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Zkxatky.

aor. = aorisl

ap., apost. = apoilol, t. j. Skutkové
sv. apoftoll a epidtoly, upiné
nebo ve vybdru

brus. = bé&lorusky, bé&lorusky

bulh. == bulharsky, bultharsky

csl. = cirkevnislovansky (jazyk),
v. str. 908

cyr.-met. = cyrilometod&jsky (ja-
zyk), v. str. 4

.. &sl. = Zesky, Zesky, Zeskoslo-
vensky

led. = Zeltina

dial. = dialektlicky, dialekticky

dlu2. = dolnoluicky

ed. = edice, edidit

ev. = gvangelium, evangelidP n.

evangelistd?, t. ). vybrand
&end .
germ. == germénsky
gOl, = gouki

ide. = 1ndoevropsky (prajazyk)
Jihosl(ov). = jihoslovansk¢

kn. = xumra

kréi. = krétsky

l. = list

lat. = lalinsky, latinsky

lit. = litevsky, litevsk

lot. = lotydsky, lotyd#sky

m. = misto

maked. = makedonsky

med. = medium, medidlnf
mor. = moravsky

mrus. = malorusky, malorusky
n. -- nebo, neboli

né. = novolesky, novolesky

pol. = polsky, polsky

prasi(ov). == praslovansky, praslo-
vansky

rcsl. = cirkevnéslovansky jazyk
ruské redakce, v. str. 208

rkp. = rukopis

rus. := rusky, rusky (= vrus.)

rulit. = rullina (= vrus.)

Nee) = recky, recky

Pel. = reltina

slov. = slovansky

sloven. = slovensky, slovensky,

slovin. = slovinsky, slovinsky

soul. = goulasny

spis. = spisovny

srb. = srbsky, srbsky

srcsl. = cirkevnéslovansky jazyk
srbské redakce, v. str. 208

srch. == grbochorvatsky, srbochor-
valgky

stangl. == staroanglicky

ste, = gtarolesky

sthn&m. = starohornon&mecky

stid. = staroindicky

stpol. = staropolsky

stprus. = staroprusky

strus. - starorusky’

st%lh. = gtredobulharsky, v. str.

slsl. = staroslovénsky (jazyk). v.
str. 4

umber. = umbersky

B. = BeK, BhNYCK

Bbill. = BLIYCK

var. = variant (riznoétenl)

véd. = védsky



vl. = vioika, vioZeno
vrus. = velikorusky, velikorusky
v{ch. = v{chodni, vichodo-

Vil

zdp. = zdpadni, zdpado-
zl. = zlomek, zlomky (fragment)
2, = 2alm

Zaaky.

{ znamend »vznikio z¢
) snamend »zsménilo se v«

® oznaluje tvar predpokiddany,
predhistoricky

¢, 7, % nosové (nasdinf) e, o, #

Zkratky jazykovych pramend.

Al::'.i- stl. Alexandreis, rkp. sva-
Archan evang. = archangel.

evangelidl, resl. rkp. zkon. 11.st.

Assemn. = Assemanllv evangelidr,
stal, v.str. 9, & &

Bol, Bon,, v. Ps.

Clos. = Sbornik Clozllv, stal., v.
otr. 5, & B

Euch. Sin. = Sinsjské eucholo-
gium, stdl, v. str. 10, & 7

ev. Miroslavovo, srcsl. rkp. skonce
18 st

Ev. Ochr. = Ochridské zlomky,
s v.otr. 11, & 9

Chil. (z1.) = Chilandarské slomky,
stsl, v. str. 13, & 3

J == evangelium Janovo

L = evangelium Lukdlovo

Mak. ap. = Makedonsky (Strumi-
cky) apodtol, sttbulb. rkp. z 18.st.

Mak. blah.zl. = Makedonsky (Ryl-
sky) hlaholsky zlomek, stsl., v.
str. 10, & 8

Mak. zl. = Makedonsk} zlomek,
stsl, v.str. 18, & O

Mar. = Maridnské Etveroevange-
lium, stsl, v. str. 9, &. 8

MisK. = Kijevsky misdl, v. str. 8

Mr = evangelium Markovo

Mt = evangelium Matoulovo

Ochr. ap. = Ochridsky ol,
sttbulh. rkp. z konce 12 stoL

Ochr. ev., v. Ev. Ochr.

Ostr. = Ostromirfiv evangeliée,
stsl,, v. str. 18, &. 6

PraZ. 1l. = Pralské zlomky, v.
str. 11, & 10

Ps. Bon(on). = bolofisky Z2aliée
(Psalterium Bononiense), stk
bulh, :’? ze 18. stol

Ps. Pog(od.). = 2altir Po Gv,
sttbuth. rkp. z konce 18. stol.

Ps. Sin. = Sinn%skf Zaltdr, stsl.,
v. otr. 10, &

Ps. Tolst. = 2altét Tolstého, resl.
rkp. z 11.—13. stol.

Sav. = Savvina kniga, stsl, v.
str. 18, &. 1

SI18pe. apost. = sl&pfensky apoidiol,
sttbulh. rkp. z 13. st

Supr. = Supraslsky rukopis, stsl.,
v.etr. 12, &. 8

Sidat. apost = Sifatovacky apoltol,
srcsl. rkp. ze 14 stol.

Trnovské ev.,sttbulh. rkp. ze 13. st.

Und(ol zl.) = zlomky Undolského,
stsl.,, v. str. 18, & 4

Zogr. = Zografské Elveroevange-
lium, stsl,, v. str. 9, & 9

Posn. V stsl. textech evangelskych (Assem., Mar, Sav.
a Zogr.) je citovdno evangelium, kapitola a vers, v Ps. Sin. 2alm
averd: v Supr strinky (a ridky) Severjanovova vydén(; u ostatnich

paméitek list rukopisu.

O pamAtkéch csl. (rcsl., srcsl. a sttbulh.), zde uvedenych,
a o jejich vyddnich srov. na ptisludnych mistech ve Vondrdkové
Cirkevnéslovanské chrestomatii (Brno 1925).
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Zkratky spist a &asopisd.!)

AslPh. = Archiv fur slavische Philologie, Berlin, od r. 1876.

BSL. = Bulletin de la Société de linguistique de Paris.

Belié, Axyen. cmyo. = A. Beli¢, Aruenarcxe cryamje I. Beo-
rpan 1914.

Bern. Etym. Wrtb. = E. Berneker, Slavisches etymologisches
Waorlerbuch, Heidelberg, od r. 1908.

Beczenb. Festechrift = Festschrift Adalb. Bezzenberger. .., Got-
tingen 1921.

Bahwme, Die Aciiones = E, Bohme, Die Actiones der Verba
si;;xlicin in den altbulgarischen Sprachdenkmilern. Dissert. Leipzig
1

Brugmaan, Grusd. = K. Brugmann, Grundriss der vergieichen-
den Grammalik der indogermanischen Sprachen, zweite Bearbeitung,
Strassburg 1897—1916.

CMF. v. CModFil.

; ?glodi‘il. - pis pro modern{ filologii a literatury, Praha,
od r. 1911,

Cas. ga slov. jesik, knjid. in sgod. = Casopis 1a slovenski jezik.
knjilevnost in zgodovino, Ljubljana, od r. 1918.

Denk. d. Wien. Akad. = Denkschriften der kais. Akademie der
Wissenschaflen. Philosophisch-historische Classe, Wien.

Dammler = jeho &l. v Archivu furdsterr. Geschichte, 18. 169—178.

Enc. slav. fil. -~ Esnuxnoaepin caassmcxoldl ¢mnonoris, [lerpo-
rpaas» 1909—1916. '

Endeelin, Caas.-6aam. 3m.= Cxanano-Ganrilicxie smogn, Xaps-
xosb 1911,

Fortunatov, Jlexylu = ®. 6. ®Poprysaross, Jlesmin B0 ¢o-
Hmrblc'rgapocnanancnro (llep:onnocumcn:;i ssuxa. [lerpo-
rpaas 1919. L4

Geb(auer), Hist. ml. = Jan Gebauer, Historickd mlnvnma: ka
deského. 1. Hldskoslovi 1894; 1II, 1. Skiofiovdni 1896 a 9. §,
3. vydéan( 1909, Praha.

Gebauer, Ml. v. Gebauer, Hist. ml.

I aac = I'nac Cpocxe l'gmuncre axapeusije, Georpag, od r. 1887,

Hujer, Slov. dekl. = O. Hujer, Slovanské deklinace jmennd,
Praha 1910.

Hugjer, Uvod = O. Hujer, Uvod do d&jin jazyka Zeskébo, druhé
vydéni, Praha 1924 .

JF. = Indogermanische Forschungen, Zeitschrift fir Sprach-
und Altertumskunde, Berlin (dMve Strassburg), od r. 1898,

Hicamd. no pycex. aznxy = Hscrkposauis no pyccxony ssnxy,
I.—Ill. C.-Merep6yprn 1895 —1914.

H3e. = Hasectun Otpenesnsy pyccxoro ASLIKA N CAOBECROCTN
Pocculicxoll (dtive Mmnepatopckolf) Axagemmm Hayx, od r. 1896.

H3e.Bapwas. ynueepc. = Hasbcrin Bapniascxaro yunsepcnrera.

1) Spisy a casopisy uvddéné beze zkralek nejsou zde zatadény,
uvddénd literatura je vybrdna podle Gfelu knihy a nenl proto uplna.
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Koelovskij, Hxcard. 1, = M Kosaosckii, Uacrtaosanie 0 asuxs

, sa Esasrenis, Macrba. no pycox. samxy I, 1—127, 1895,
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Ramoué, Hist.-gram. slov. fes. = Fr. Ramovd, Historifna gra-
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Si. = Slavia, &asopis pro slovanskou filologii. Praha, od r. 1522

Sobolevskij, Jlexylu = A. Co6onencknli, Jlexunit no ucropiu
pycckaro asmxa. Hspan'e 4. Mockea 1907.

Sobolevskij, Jlunzeucm. u apxeoa. sam., v. v P®B. 71, 1914,

Cmameou no caassnosnomHiio noad pea. B. U Jlamanckaro,
1—111, C.-lMerep6yprr 1904—1910,

Streitberg- Fesigabe, Leipzig 1924. .

Stud. till. Es. Tegn. = Studiertillegnade Esaias Tegnér, Lund 1918.

Séepkin, Boaon. ncaam. = B. L{enxuws, Bononckas ncamruips.
C.-Tletep6. 1506 (Hacatn. no pycc. sauxy Il 4).

in, Paca.z'oxo. = B. enoxnib, Pascywpenic o sswixh

CaBauHOR KHMTH. p. OoTA. 67, & 10, 1899.

Yu. 3an. Opees. yrus. = Yaennn aamucam Hunepar. 1Opres.

epcuTeTa.

Vondrdk, Altk. Gr. = . Vondrdk, Altkirchenslavische Gram-
mltik,vzweite Auflage, Berlin 1912.

ondrdk, Glag. Clog. = V. Vondrik, Glagolita Clozliv, Praha 1898.

Vondrdk, Vgi. Gr. = W. Vondrak, Vergleichende Siavische
Grammatik, L. 1908, zweite Auflage 1934, 1I, 1908, Gottingen.

Wiedemann, Beilrdge = Q. Wiedemann, Beitrige zur altbul-
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UVoOD.
I. Staroslovénsky jazyk.

1. Ve velké skupind jazykd indoevropskych (voH wu2f
svazek jaeyky slovanské: rusky, bulbarsky, srbsky, slovinsky,
¢esky (se slovenskym néfedim), luZickosrbsky, polsky a kadubsky.
K nim patH i vymtely jazyk polabsky. Jednota téchto slovan-
skych jazykd jest tak samoztejma, 2e hypothesa o jasyce pra-
slovanském, kteryro kdysi mluvil jediny ve smyslu jazykovém
i kulturnim prandrod slovansky, jest postulatem, bez ného2 nelze
vibec chapati vzajemny pomér slovanskyeh jazykid. Tento pomer
jest vysledkem dlouhého historického vyvoje, postupného rozliso-
vani (diferenciovini) praslovanského jazyka. v kterémz se uplatnil
i pdvodni pomér dialekli jazyka praslovanského i pozddjii jejich
déleni, seskupovini a pteskupovdni. Konetnym vysledkem jsou
th skupiny slovanskych jazykd: ji#m{, vychodni a zdpadni.

Ulohou srovnivaci mluvnice jazykd slovanskych jest sta-
noviti znaky praslovanského jazyka a rekonstruovati jeho postupny
rozvoj v jazyky samoslatné, ttebaze blizce ptibuzné.

V této prici dile2it¢ misto ma poznini jasyka slaro-
slovénsksho.

2. Staroslovénskym jagykem rozumime prvni spisovny
jazyk u Slovand, jeho2 vznik souvisi s historickou éinnostl slo-
vanskych vérozvéstd, sv. Konstantina (Cyrila) a Melodgje.
Hlavni 2iny jejick pilisobeni — moravska misie brali, sestaveni
slovansk{ch pismen, slovansky pteklad svatého pisma, organisace
slovanské cirkve v Pannonii — jsou obeecné zndmy. Znémy jsou
stejné okolnosti. za nichi slovanska liturgie a cirkevnf slovanské
pisemnictvi bylo pfeneseno od 24kd olLou vérozvéstd na slovansky

1
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jih, kde se pak ptepisovaly cvrilometodéjské originily a pokraco-
valo sc v literimé pfekladatelské &innosti.

Posn. O oldzkich tykajicich se vlibec Zinnosti Cyrila a Metod&je
srov. V. Ja gié, Entstehungsgeschichte der altkirchensl. Sprache® 1913,
Fr. Pastrnek, Dgjiny slovanskfch apoitold Cyrilla a Methoda,
Praha 1902. — Prehled o pokralovani v jejich &innosti na jihu s pti-
slulnou literaturou viz u Weingarta, Bulhati a Catihrad pted
tisiciletim, Zpriva st. &es. gymn. v Praze-1Il., 1915.

3. S &innosti Cyrila a Meloddje souvisl vznik prvnfho
spisovného jazyka slovanského; plvodni texty pfe-
kladu svat{ch bral? a jejich 24kd se nim sice nezachovaly, ale
jazyk Cyrildv a Metodéjdv se odrdzi v pozdéjsich opisech do-
chovanych z 11. stolet{; z téchto pamdtek jenom jednu nebo
dvé mbZeme hypotheticky kldsti do konce 10. stoleti nebo na
saddtek 11. sloleti. Jazyk téchto pamétek, ponévad: mé zvldiC
dllesity vyznam pro srovndvaci mluvnici jagykd slovanskych.
studuji velmi bedlivd slavisti®ti linguisté; dévaji mu viak autohi
mluvnic tohoto jazyka rosliénd sméma. Leskien nazyval jej
starobulharskym; Fortunatov »crapocnassuckiit« g po ném celd
jeho &kola i Meillet (vieux slave) a tento nizev mé obdobu v ter-
minu novdji u Cechtt uzivaném »sfaroslovénsky« (Pastrnek, Hujer.
Weingart); Vondrik dival mu jméno stary cirkevndslovansky
a tohoto terminu u2ival i autor v diivéjsich trech vydidnich své
gramaliky toho jazyka.

Ze jména, jehoZ pro ten jazyk uzival Leskien (starobulbarsky),
jest vidéti, Ze otdzka pojmenovéni souvisi s otdzkou o ndrodnf
ptisludnosti toho jazyka, totiz & otdzkou, do kterého
slovanského ndtedl 9. stoleti prelozili Cyril a Metodd boho-
sluzebné knihy, &ili které slovanské niredf 9. stoleti vzali za
zdklad pro spisovny jazyk, jejz utvotili a ktery byl pak déle
literdrn& péstovdn v dilech jejich 2dkd.

4. Otizka ta, kdysi spornd, v pHtomné dobé nebudi jit #édnych
pochybnosti: lze ji poklddati za rozfeSenou ve smyslu t. zv.
makedonské teorie, podle niz Cyril a Metodd) vzali za zdklad
svého spisovného jazyka makedonské néfedf okoli soluidiského,
doble jim znimé od datstvi. T. zv. pannonskd teorie, jez méla
velk¢ uspéch v minulém stoletl vlivem Miklosichovym, ukézala
se neudrZitelnd: Cyril a Meloddj nemohli pieklddat pismo do
jazyka peannonskych Slovand, t. j. pfedkd dnednich Slovinci.
pondvad:z dc Pannonie pFili teprve po iHletém pdsobeni na
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Moravé, a ptekladali pocali jiz v Catihradé — podle svddectrf
staré legendy o sv. Konstantinu, jej(t spolehlivost je badénim bez-
peénd potvrzena.

Domnénka Dummlerova, te toliz 2ili v 3. poloviné 8. stol.
v moravském kniZetstvi Rastislavovd stejn{ Slované jako v Pan-
nonii, — je bezddvodnd: nae historick¢é prameny nevédfi nic o tak.
podstatnych posunech v osidleni. Také hlavni hiiskové zmaky
staroslovénského jazyka se neshodujf se znaky jazyka slovinského:
srov. jen stsl. §t, 4d (cERWTA, HOWTL, MEXAA), jimz odpovidd
slovin, &, j (sveéa, #oé, meja); jiz v nejstarsi pamétce jazyka
slovinského, ve Frisinskych zlomcich, jest usemogoki (== stsl.
BacomorAawTH), kde & niklerak nemilze znaliti &, atp.

Posn. Pannonisté dovoldvaji se skupin &, 4d ve slovech pte-
jatych ze slovanftiny do jazyka madarského; la slova viak nedoka-
zuji. 2o skupiny &, #d byvaly kdysi v jazyce slovinském, protoZe je
prejmouli MadaF nemusili od Slovincd, ale mohli je prejmouti, dtive
nei se s nimi setkali, od Slovand sidlicich déle na vychod.

Naopak v jihov{chodnich nifetich makedonskych nachizime
privé podstatné znaky hliskové jazyka Cyrilova a Metodéjova:
vyslovnost blésky ¥ jako dirokého e_(@ nebo e*), — srov. dile
§ 238 —, skupinu &/, Zd, afrikitu dz (srov. dile § 108 n.), —
v. Oblak, Maced. St. 25, 51.

aonednd v stsl jazyce jest dosli slov latinského pdvoda
nebo slovanskych v zdpadnim zabarveni. Ale ptedné lexikdlni
strinka stsl. jazyka neuréuje jeho nidrodnosini prisluinost: kdy2
se Pismo preklidalo na Moravé za uddasti domacich pomocniki
snadno mohly do ného vnikati lexikdlni prvky zdpadniho zabar-
veni. Za drubé mnoho slov, kdysi poklédanych za »pannonismy«
nebo moravismy, jimi vibec neni. Nékteré ndzvy plivodu latin-
ského ptedly do byzantskoteckého jazyka a z ndho pak vnikly
do jazyke cyr.-met.

Tak latinskému allare, missa. paganwus odpovidi recké
ddzrdowy, plooa, nayavds. Rovnéz slovo NONs v jazvce slovan-
ského preklada mdze byti nenameckého plivodu: srov. *. tade.
Slovo oUATR jest sice latinského pdvodu, ale prece je mylué
domnivati se, Ze se mohlo dostati do jazyka ecyr.-mel. jon
v oblasti zapadoslovanské {oho slova wuZivaji i dnes v okoli
Skoplje (»Skopska Crpa Gora¢), v moravskosrbskych natetich

#3 v rdznych makedonskych. Slova komika (KOMBKAHRE, Komw-
KATH = communicare) uziva se dnes v mnoh¢ch ndtetich make-

. *
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donskych, na pt. v niledi dojranském a vodenském. Slovo AoKEa
jest v srb#ting (v. u Vuka KaradZica). slovo cokaums, které
se také poklddalo za pannonismus. jest té% v jihoslovanskych na-
tedfch, srov. Conev, C6HYu. 18, 1901, 3569 n.

8. Vyjasnén( otézky o nirodnostn{ pHsludnosti jazyka Cy-
rilova a Metodéjova usnadiuje fediti i otézku o jeho ndzvu

Pokud mdme na zfeteli rekonstrukei. jazyka nezachovaného
nim tekstu cyrilometodsjského prekladu, sprivnd lze nazyvati
lento jazyk sfarocirkevmdslovanskym na rozdil od nového
jazyka cirkevnéslovanského, ktery jest v ptitomné dobd cir-
kevnim jazykem u Rusd a jiznich Slovand a jest znaénd
zménénym starym cirkevnim jazykem Slovand, hlavné vlivem
jazyka ruského. Nicméné pro srovndvaci mluvnici jazykd slo-
~vanskych majl velky vyznam vidbec viechna data starfich cir-
' kevnéslovanskych paméilek; a v nich nejsou jen znaky jazyka
Cyrilova a Metodéjova, ale i jevy réznych nare¢l 10.—11. sto-
letl, celkem jihoslovanskych, nékdy véak mozZn& ne pouze jiho-
slovanskych.

Nézev staroslovénsky?) jest nojvhodnéjsi, pondvadz jest
schopen vvslovné shrnovali véechny tyto jevy ndlezejici do staré
periody Zivola jazykd slovanskych — do doby 9.—11. stol.

Nazev tento (staroslovénsky jasyk, staroslovénsting, zkr.
stel.) znamend vyslovnd v mé mluvnici souhrn viech t&chto ja-
zykovych jevd na rozdil od rekonstruovantho jazyka, jehoz
v pfekladu uzili Cyril a Metodéj; ten jmennji cyrilometodéjakym
(zkr. cyr.-met ).

II. Staroslovéngké pamitky.

6. Pramenem pro sestaveni mluvnice siaroslovénského
Jazyka jsou pamétky, nilezfcl celkem do 11. stoletl: jen jedau
nebo dvé z nich lze hypotheficky klisti na'konec 10. stol. nebo
na zatdtek 11, Pamatky ty skoro viechny vznikly na slovan-
ském jihu; jen Kijev sky misal (v. dile § 13) mi v svém
jazyce zuaky zdpadni. ale zdklad jeho jest jihoslovansky; ¢eske
Prazsk¢ zlomky arusky Ostromiriv evangelidf (z .

1) Ndzvem staroslovénsky, obvyklym v &eskych pracich, srov,
str. 2, prekldddm — oviem s vidomim autorovym — jebo ndzew
crapocuansmcndﬁ fr. vieux slave. — Pozn. pfekiadatelova.
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1056—1057) jsou prepsény také ze staroslovénského origindlu
jizntho plvodu.

Podle pisma, kterym jsou psiny, déli se staroslovanské
pamétky na dvé skupinv: na- hlaholské a cyrilské; toto roz-
déleni podle pisma je zdroven i délenim podle doby, kdy byly
napsény, i délenim podle wWzemi, kde bvly napsiny.

7. Okolnosl, %e nejsou nejstarsi pamitky slovanské psénv
jodinym pismem, ale dvojim, musi vyvolati otizku, v jakém vzé-
jemném vztahu je obojl pismo a jaky je jeho ¢Casovy pomér.
jakoZz i otizku, pro¢ vzniklo dvoj{ pismo.

Srovndni obojtho pisma ukazuje. Ze jest — ptes mnoh¢
rozdily — také vzdjemnd vnittn{ pfibuznost mezi obojim pismem.

Pismena obou abeced si odpovidaji takto:

hlah. cyr. lat hlah. cyr. lat. hlah. cyr. Iat

4 4 a ® mA m B v ¢
2 £ b f = n W w 3
¥ = v 9 o 0 € » —
% r g f P ] N
& N d b ¢ r EFY w vy
J 8,18 e, je ® ¢ s A %, u —
¥ x 2 W T t P » ju
¢ s d&z B o € A —
& s z e $ f ¢ » —
ZTL i o — E w —
8 i b x ch ¢ w —
KR — — @ w o — B ks
> Kk k ¥ w 3t — ¥ ps
& A l Y 44 ¢ g8 v —

‘Poen. Ciselné hodnola liter hiaholskyéh a cyrilskych se ne-
shoduje. V cyrilice litera s nem4a &iselné hodnoly, 8 = 3, r = 8, A == §,
atd.; v hiaholici ¢ =2, s =8, r=4 A =5 atd., pfitom v hlaholici
nemajl &iselné hodnoty litery @, ™, %, W, &, %, », znaky pro nosovky
a v; v cyrilici krom& litery & nemaj{ j{ ani w, w, x, w, 2, w0, %,
®», u, A & & Coelkem hlaholice oznaluje &isla literami ménd¥ zdvisle
na Jecké alfabetd ne2 cyrilice: oznalujet &isla pismenem pro d, pisme-

nem pro de, pismeny pro mékké g (at, v pfejatych slovech) a pro ¥.
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8. Z tabulky vidime. Zc¢ je mezi obojim pismem mnoho
rogdilsi : hlaholské 8 (3) odpovidi dvéma pismendm cyrilskym,
6 a 18 také jedno hlaholské & (a) — dvéma pismendm. cyril-
skym, & a @; v nejstard{ hlaholské grafice (v. dale § 19. v Kljev
misle) jedmého pismene 3€ se u2fvd pro A i WA, pozdeji se drubé
ddsti tohoto pismene polalo uiivat pro A a celého pismene
pro #A. Ostatnd ani v nejstarsf cyrilici nebylo pravdépodobné jesté
18, @ a b, jak ukazuje srovndvaci studium grafiky nejstarsich
cyrilskveh pamitek.

Dvéma pismendm cyrilskym H a | odpovldajf v hlaholici th
pismena: 8, ¥, ®, ale posledni dv® jsou jen varianty jedné
a téze litery: obé maji stejnou ¢iselnou hodnotu Hlaholice mé

zvlastni pismena pro i pro dz pismeno pro de ; je v nadj tabulce
oznadeno pozdnl literou S; v nejstarSich cytilskych pamétkéich
jest J== dz, pismeno toto jasné jest modifikac{ %, pivodni cyrilice
je snad vdbec neméla. Déle jest v hlaholici zvlastni pismeno
M, oznatujicl mékké g v teckych slovech, v ecyrilici takového
pismene nenf. Naproti tomu pdvodni hlaholice patrmé neznala
pismeno @; v nejstar8ich hlaholskych textech byvi za n8, oby-
¢ejnd pismeno pro ¢ (Zograf. a Marién. ev. majf jen po jednom
dokladu pro @), srov. dile § 129; také pismeno to nemé
v hlaholici éfselné hodnoty.

9. Vedle uvedenych rozdild jsou viak i shody mezi obojim
pismem: hliska % i v hlaholici i v cyrilici oznaduje se pismenem,
které se ztetelné sklida ze dvou &asti; prvnf jeho &4st je ne-
pochybné 8, 1. j. o: pismeno pro nehlasnou sykavku § je obojimu
pismu spole¢né: w; cyrilské W a odpovidajicf mu % v hlaho-
lici jsou pismena velrm podobnd a také stejnd slozené oy-

rilské @ jest ligatara z ¥, hiaholské pak ligaturaz §, v ni je

zjednodusena dolni ¢&dst; hlaholské y jest také sloZeno ze dvou
éasti, a to z tvchz jako cyrilské (» a M nebo 1). Pravé tak
Ize ukdzati na nékteré shody mezi hlaholicf a cyrilicf v znacich
nadfédkovych, na pt. v tisldch, t. ). znacich, je2 oznadujl zkrdcend
slova a maji formu ~ =M~

Uvedené shody mezi obojim slovanskym pismem ukazuji
na nepochybnou jeho historickou souvislost a otdzkou jest jen,
jaké jest tato souvislost.

iﬂ. Otdgku po phivodu hlaholice (cyrilice ztejm® vznikla
z feckych majuskuli) lze poklddati vice nebo méné za vyjas-
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nénou: adklad jejl jest fecky, coz se uplné shoduje s histo-
rickym principem, Ze se pisma nevymvileji, ale pfejimi je ndrod
od néroda, ménd kulturni od kullurnéjdiho; srov. vykiad teorie, 2e
teckd kursiva jest pramenem hlaholice, u Jagice, Uersipe xpumiKo-
naneorpadrueckin crareu, CGop. ova. 33, 1884, &. 2. Bulharsky
spisovatel 10. stol. Chrabr dosvédeuje, ze si do sestaveni slo-
vanské azbuky Konstantinem Slované vypomahali literami teckymi
a latinskymi: npkXAS oyEW cAokkNe He Wmkaxk Kuwrw. WX
YPRTAMH H pksamn waTkKA W raTaarm norann campe.
KARCTHEWE KE CA PHM'CKRIMH H TPRURCKRIMHE NHEMENRI HWAR-
KAMLA cA caokkn'ckm pkun 663 oycTpPOBNHHA.

Slované, 2ijici v oblasti kulturniho vlivu byzantského, uzi-
vali pro své viedni potteby feckvch pismen.

Konstantin u2iv této fecké kursivy, zndmé jiz jiznim Slo-
vanim, pro potfeby literatury cirkevni. uvedl pfesn¥ systém
do oznalovani slovanskych hldsek feckymi literami a ustdlil
toto oznatovini misto dotavadntho kolisini (NRXALXEK cA E@sa
NCTPOaNHA). Mimo to zménil rdz pisma, preddlav kursivni pismo
v majuskuln{ (ycras); tim se znatné zatemnil fecky plvod hla-
holice. Kone¢né moznd, 2e Konstantin, jako uleny orientalista,
uzil v jednotlivich ptipadech liter vychodnich pfsem, aby
oznadil ty slovanské hlisky, pro né: nebylo plsmen v fecké
alfabeté, srov. Fortunatov, O npoxcxoxaeHin rnaroanuun, Kas.
18, 1913, 4, 221 n,, Nahtigal, Razprave izd. znanstv. drustvo
za human. vede v Ljubljani 1, 1923, 135 n.; struény ptehled
otdzky a literatury o ni od Weingarta v Novém Atheneu 3,
1921, 247 n.

11. Druhou otizku — kferé pismo z obojiho, hlaholice
nebo cyrilice, jest stars{ a jest spojeno s historickow éinnosti
Konstantinovou — nelze roztesiti s dplnou jistolou. Sveédectvi
Chrabrovo, Ze Konsfantin vynasel 38 pismen — wga eygo no
YHHOY FPRURCKAIE BHCMOHR, WEA K6 no caoxkncTRN phun —
mize slejnd platili o cyrilici, jako o hlaholici; podle poétu pismen
nembzeme fesiti otdzku, ponévadZ nen{ ndm znimo pdvodni slo-
teni obou abeced. Nejstarsi pamdétky cyrilské i hlaholské jsou
pak pfibliind ze stejné doby, z konce 10. stoletf.

Sém nisev, cyrilice, oviem nemiie dokazovati jeji plvod
od Cyrila, ponévadi ni¢im nenf potvrseno stdH této tradioe, ob-
safené v pojmenovéni pisma; ndzev obojtho pisma mobl biyti
snadno zméndn v pozddjsf dobé.
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Nemime tedy pim¢ch ddkasd pro tedeni télo othzky. Nic-
ménd nékterA fakta a2 neptimé dvahy svédél pro domnénku
to pismem cyr.-met. byla hiaholice. Vatsina znimyech ndm nej-
stardich pamdtek, vzniklfch na jihu — je psdna blaholicf, pti-
tom lze jasnd zoamenali uZ&l souvislost "hlaholice s Makedonii.
Ovéem zndme cyrilsky nipis z roku 998, nalezeny{ nedaleko je-
sera Prespanského (v. dile § 13). Ale teato ndpis dokazuje jen
to, e cyrilice na konci 10. stol. sloutila bé2nym pottebdm, —
ukivalo se ji na népisech, — ale v cirkevnlm plsemnictvi mohla
viddnouti jestd hlaholice. Zvldstd ddlezité jest to, 2e byla hia-
holice zndma v nejstarsi dobd i na udzem!{ zdpadosiovanském.
jehot se tykala misiondtskd &innost vérovéstd, coi nelze tvrditi
o cyrilici. To ukazuje Kijevsk§ misdl a jebo svédectvli po-
tvrzuji pozdéjsi Prazské zlomky — hlaholské to pamitky
se slopami ¢eskymi (v. ddle § 12). Obd pamdtky nuti, abychom
ptedpoklddali, 2e pismemr starého pisemnictv{ v diecési Konstan-
tina a Melodéje byla hlaholice, nikoli cyrilice.

Z Moravy bylo preneseno cirkevadslovanské pisemnictv( také
k Chorvitdm, a ze k nim dodlo privé hlaholské pisemniotv(
a ne cyrilské, dosvad@uji jejich liturgické knihy, utivané dodnes.

Koneéné nebylo by mozno chépati rozkvét hlaholice v Ma-
kedonii, kdyby byli tam cyrilici ptinesli 2dci Cyrilovi a Metodé-
jovi. Naopak viak zcela ptirozené bylo, Ze strojené a t82ké pfsmo
hlaholské vylladila prostsi a pohodindjsf cyrilice.

Znal-li Chrabr jen jediné slovanské pismo — jak se do-
mnivaji nédktefi badatelé —, nedokazuje ndpis z r. 993, 2e t{m
jedingym pismem byla cyrilice: od Chrabra do r. 993 byla dosti
dlouhd doba, aby mohlo vzniknouti nové pismo — cyrilice:
charakteristickd jsou slova Chrabrova: 4f}@ AN KTO #64YETL, WKO
nike(Th) ofeTpoNAE AOKPE NONEIKGE CA NOCTRARATR W 16416 atd.

A. Hiaholeké pamitky.

12, Ani jedna ze starjch starosiovénskfch pamitek neni
datovina Avdak po strince paleografické i po strince jazykové
jest nejstardf Kijevsky misdl.

1. Kijeveky misél (MisK) jest pfeklad z latiny (mesni
kanihy, misdlu) a tedy nemdse souviseti s ptekiadatelskon &innosti
slovanskfch apodtold. O jeho pdvod jest spor: néktel{ je; po-
klédaji za &esky plepis stard cirkevndslovanské pfedlohy, jini
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vidf v ném reflex zvlastniho staroslovénského ndteti, jez mélo
4 a 8 za prasl. 4, df a W 2za sk a of (4 4). V slovniku MisK.
jsou 6viem stopy zdpadniho zabarveni: onA4Ta (oblata), npk-
$aunk, nanexn (pontifex), pEeHOTHERHA (certus), *WipnKw
(WipRuE8); 0 Mallla v, dMve v § 4.

Vydal MisK. Jagis, Glagolitica, Vided 1890 (se snimky): srov.
Grunskij, [TansTumxe n porpocu Apesne-cnamnckoll nucsmennocTu 1,
Jurjev 1804; Yondrdk, O plvodu Kijevskych listd 1904, Kulbakin
v Hllp. 1908, & 8, 185 n., Has. 10, 1905, 4, 820 n.. RES|. 2,
1922, 196-198; Durnovo v Slavii 1, 1922-23, 819-227; ptelled li-
teratury u Weingarta v Novém Atheneu §, 1981, 295 n.: nejnovdji
Sievers, Die altsl. Verstexte von Kiew u. Freising. Im Verein mit
G. Gerullis u. M. Vasmer, 1934, van Wijk, Ksigga pamigtkowa ku
czci O. Balcery 8, Lvov 1985, .

2. Zografské é&tveroevangelium (Zogr.) pattilo dHve
zografskému monastyru na Athose, nynf je v Publ.bibl. v Petrohradé.

Vydal je Ja gen ¢, Qualtuor evangeliorum codex glagoliticus olim
Zographensis..., Berlin 1879, s latinskym udvodem. O jeho jazyku
Jagid v AslPh. 1,1876, 1- 55 a 8, 1877, 201-209, Grunskij, K» Borp.
esanr. C6op. ora. 83, 1907, & 8; novdji van Wijk v AsiPh. 87,
1980, 871 n., RS. 9, 1921, { n.a v Slawnii'1, 1922, 216 n. a Kurz,
LF. 50, 1928, 229 n,

3. Maridnské &tveroevangelium (Mar.) odvezené
z monast{ra Presv. Ddvy Marie na Athose, nyni v moskevském
Rumjancevském museu.

Vydino od Jagié¢e, Mapimnckoe gersepoesamrenie ¢c» mpumb-
vaniaue n npasoncerianm, Petrohrad 1883 (zkr. Mar. ed.): srov. 0 ném
Mileti& v [lep. Comec. 19—20, 1886, 210—2562, Polivka v LF. 11,
1884, 403—411. Buz uk, K% sompocy o mhcrb nanucania Mapinacxaro
Esamrenin v Hes. 28, 1918, kn. 2, 109 n., 29, 1934, 807 n. (a mou
kritiku v Ju2. Fil. 4, 1934, 219 n., 5, 804 n.)

4 Assemandv evangelidt (Assem.), rukopis vati-
kinské bibliotéky (nazvany podle jejtho udeného knihovnika
Assemaniho), obsahuje text evangelidfe (aprakosevangelium). I po
strince paleografické i po hldskoslovné jest mladsf ne: Zogr.
a Mar.; co se ty¢o archaismd tvaroslovnych a lexikélnich, jest
stardf nez Zogr. .

Vydal jej RaZki, Assemanov ili vatikanskj Evangelistar, Zahteb
1865 (s dvodem Jagi&ovim o jazyce) a pak Crnéié, Assemanovo
izbornd evangjelje, Rim 1878; v obou vydénich hojnd neptesnosti.
v. Kurz LF. b3, ms, 108 n. a 284 n.; poslednich osm listd (161—168)
otiskl fototypicky Va)e (Specimina codicis Assemaniani Slavici Vali-
cani, Romae 1924).
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5. Sbornik Cloztv (Clos.,) zlomek homilif o 12 listech;
z nich 10 nafel slavny slavista prvni poloviny 19. stoleti, Kopitar,
v biblioléce hrabdta Cloze, odtud dal sbomniku, ktery i yvdal
r. 1836, jméno Glagolita Clozianus.

Preklad homilif zachovany ve sborniku Clozové nesouvis{
oviem s poldtedni periodou cirkevnéslovanského pisemnictvi,
ale sama pamitka podle své strinky paleografické a jazykove
nen{ mlad3f{ nez Assem. a Mar. K Mar. se blizi tento sbornik
nékterymi znaky jazykovymi.

Nové vydal jej Vondrdk, Glagolita Clozdv, v Praze 1893,
s uvodem o plivodu, jazyku atd.

6. Sinajsky Zaltdr (Ps. Sin.) nejstars( text 2altite (jest
v knihovnd monast{ru sv. Katetiny na Sinaji). Pamétka {a podle
fakt paleografickych i jazykovych ndle2{ ptiblizné do téZe doby
jako Assem., Cloz. jest snad o néco mladii.

Vydal jej novE Severjanov, Cunalicxan [caaTsips, raaroas-
gecxil pamsTEmik> XI 8, 1922 (Tlam. cr.-ca. 23. IV.) s glosdtem;
pHstupnéjdi dosud jest starif nerresné vyddni Geitlerovo (Psal-
terium, glagol. spomenik, Zihteb 1883), v¥uf a zdvainéjli jebo chyby
(kromé jerll) uvddi Kulbakin v Jul fil. 4, 1984, 166 n.

7. Sinajské euchologium (Euch. Sin.) — nejstardl
text tohoto obsahu, liturgidt (sluzebnik a trébnik) — jest v téze
knihovnd monastyru sv. Katetiny na Sinaji. Podle paleografickych
zodmek jest ptibliznd ze stejné doby jako Ps. Sin.

Vydal je Geitler, Euchologium, glagolski spomenik manastira
Sinai brda, Zahteb 1882 — nespolehlivé. Srov. také Nahtigal, Staro-
cerkvenoslovanski evchologij. prave izd. znanst. drudtvo za bu-
man. vede v Ljubljani 2, 1925, 221—288. Rozbor jazyka (hldskoslovi
a tvaroslovi) na zAklad® vyd. Geitlerova — Pr. Lang, Jazggvédeckf
rozbor Euch. Sin. Zpréva gymn. v Ptbrami 1888, 1889 a 1890, str. b3,
80 a 68 (zkr. Lang I, II, IIL); srov. ddle laké van Wijk AslPh. 40,
1926, 271 n.

8. Makedonsk§ (Rylsky) hlaholsk{ zlomek (Mak.
hlah. sl) — tryvek z homilif Efrema Sirina — pfibliZné z téZe
doby jako Ps. Sin. a Euch. Sin. Prelozen byl v dobé Simeo-
nové (srov. CTPAN4, XKNSHL, CWBOpL a j). Zlomek se chovi
v knihovn& Ruské akademie nauk.

Vydal jej 1ljinskij. Maxenoncxill raaroa ancroxs. OTpunpoxs

raaroa. texcra Edpema mna X1 8., 1909 (Mam.cr.-cr.18. 1, ». 6-K),
srov. Pogordlov v Sbor. Fortunatovovd, 492 n. = POB. 49, 1908, 2¢ n.
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9. Ochridské zlomky (Ev. Ochr.), zlomek evangelis,
nalezeny od Grigorevide v Ochridé — jest ptibliznd stejného sidti
jako Mak. hlah. 2zl

Vydal je Iljinskij, cxle raaron. nucrin. OrTprisoxs

Apesfie- LepXOBHO-CNABANCKOr0 enin X1 B, 1915 ([Tam. cr.-ca.
as. 11, sun. 2-#).

10. Pra2ské zlomky (Prad. sl). Lze je poéditati do
kanonu staroslovénskych pamétek jen s urditou vvhradou: pa-
mitka jest jasné &esky prepis stars{ cirkevnéslovanské ptedlohy,.
zhotoveny jistd ne pted koncem 11. stol. Obsaluje zlomek nespor
podle liturgie vychodni.

Nalezeny byly r. 1860 v gpru.ské kapituln{ knihovn& svatovitské
a vydédny Oflera a Safatika (Glagolitische Fragmente,
Praha 1857). Nov& je vydal Grunskij, [Ipawcxie raaron orpuissm,

1905 (Tlam. cr-=ca. n8. I, suim. 4-H) a Vondrak, O plvodu Kijev-
skfch listd a Pra2skfch zlomkd, Praha 1904.

Uvedené hlaholské paméitky nemajl 24dné udénf o dobé
vzniku a lze urdovati jejich std# jen ptibliznd a pomérnd srov-
nivdnim jejich jazyka s jazykem pamdtek psan{ch eyrilicf, pro
jejichz &asové urdenf méme ptece jakousi oporu. Jest viechny
patrné kidsti do 11. stol. a jen MisK. lze polotiti na konec
10. stol. nebo na potitek 11. stol., pondvadz vynikd nad ostatn{
ztetelné vétsim stdfim i po sirince paleografické i jasykové.
Z ostatnich nejslarif jest Zogr., ostalni je tétko zatazovati
plesndji nez prosté do 11. stoleti: nekieré jsou starobylejs{ v jedné
véci, druhé v jiné; rozdily ty znadnou mérou zdvisi na poméru
pisafe k pfedloze. Tak pisat Assemanova evangelidfe svo-
bodnéji nez ostatni pisal vndlel do své price jazykové jevy
své doby: prolo na pf. se v ném u2ivd velmi nepravidelné
pismen & a &. O néco mladdi v poméru k druhym se zdaji: Ps.
Sin, Euch. Sin. Mak. hlah. z1, Ev. Ochr.

B. Cyrilské pamétky.

13. Starych pamitek cirkevndslovanského jazyka, psanych cy-
rilic{, sndme méné nez hlaholskych.'Jsou to: Savvina kniga,
rukopis Suprasisky, Chilandarské zlomky, slomky
Undolekého a Makedonsky zlomek.

Pro paleografické ocendni stit cyrilsk{ch pamitek jest ndm
oporou ndhrobn{ ndpis bulharského cara Samuila
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z r. 993, nalezeny r. 1899 ve vesnici Germanu blizko jezera
Prespanského (v Makedonii), Prava strana kviadru jest vyladmaéna.
proto jsou v nadpise mezery. Nipis ten znl:

BEa HMA WwTRUA H e

Hha # cFaro Aoyxa 4

SR CAMONAR PAER EXK(HH)
NOAATAA NAMATR (Wu)

§ n maTepn n gpaT(oy n)

a xpRerTkrn en(xn cH)

HMBHA WERITRUW(HY™a HH)

KOAd PAER EXN (PHJ-HMH)

* AJR(H)A™ HaNHCA (K6 cA Eh)
AkTo oTn cuTEO(pEHHE MHPO)

Y ,ﬁ\t 3 HHRAH(KTA B)
V zdvorkdch jsou chybéjici &asti slov dohadem doplnény.

Népis vydan byl v Hasheria Pycckaro Apxeonor. Uscturyra
3> KoucrasTeno 4, 1899, kn. 1. s ptipojenymi &ldnky o ném od
Florinského a Miletie; posledni dobou od Lavrova v Enc.
slav. fil. 4 1915, 22—27. Srov. K. Jirelek a Jagi¢ v AslPh. 21,
1899, 543 n.

1. Savvina kniga (evangelidt, Sav.) podle jazyka a paleo-
grafickych znimek nalexf do 11. stoleti, asi do jeho poloviny,
jo v moskev. Tipograf. knihovné.

Ve vydéni S&€epkinové (Cassmna wimra, Mam. cr.-ca. ns. |,
Bl S-ﬂ,vlh) jsou nékteré neptesnosti, na které ukdzal Karinski)
v Uas. 19,1914, kn. 8, 906 —216. SEZepkinovo Pascympenie o ssu
Cassanoll xuuru (1899, CSop. ota. 67, &. 10) obsahuje podrobny rozbor
pamélky.

2. Supraslsky rukopis (Supr. nalezen byl v suprasl-
ském monastyru (u Beélostoka), obsahuje sbornik legend. Zivoti
svatych (neiplnd nmneja na biezen) a homilii; ndlezi ptiblizné
do stejné doby jako Sav. Tvaroslovi v Supr. ukazuje mladsi
pivod jeho ptekladu, nez je u textd, ptislusejicich do doby
cyr.-met.

Vydal iej Sev er_i"an ov, C&pac.nmaa pyxonncs I, 1904 (Tlam.
cr.-ca. 28. I, snm. 1-#), srov. B. 56, 1905, 339 n. Préce o ném:
Vondrdik v Sitzber. Wien. Akad. 1886, 112, 1890, 123, 1891, 124,
Oblak v AslPh. 15, 1898, 888 n.; Abicht a Schmidt v AsiPh.
15, 1898, 321 n,, 16, 1894, 140n., 18,1896, 188 n.; Pastrnek v LF. 24,

1897, 96 n.: Leskien v Abh. d. phil. hist. Ki.. d. Sachs. Geselisch.
27, i909, 448 n. a 28, 1911, & 1, Zivier, Studien Ober d. Codex
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Suprasl. 1, 1892, 11,1899; van Wijk, Zur Komposilion deralikirchen -
slavischen Codex Suprasliensis, Amsterdam 1820 a AslPh. 40, 1926.
268 n.; Durnovo v Has. 80, 1926, 868—429.

3. Chilandarské zlomky (Chil), dryvek kalechese
Cyrila Jerusalemského, — ptiblizné z téze doby jako Sav.
a Supr. (je v univers. bibliotéce v Odése).

Vydal je Kulbakin, Xunanpapcxie aucrxu, oTpuioxs Kupun-
no-cxolx nuclsueuuom X1 pbxa, 1 (NNam. cr.-ca. u3. I, sun. 1-#),
srov. Vondrdk v AsiPh, 22, 1903, 542—5563.

4 Zlomky Undolského (Und. sl.), iryvek evangelia
jsou v moskevském Publ. i Ruin. museu; podle zndmek paleo-:
grafickych jsou o néco mladdf nez Chil, Sav. a Supr. (srov.
litery 4, W, dasto se uiivd W)

Vydal Karskij v Ilam. cr.-cn. 3. |, Buin. 3-#, 1904,

5. Makedonsky zlomek (sl. Mak) — jest dochovin
tak Spatnd, 2e ma velmi maly vyznam pro staroslovénskou minv-
nici. Obsahuje zlomek ptvodni skladby a lze stanoviti, ze zavisi
na uvodu Jana, exarchy bulbarského, k prekladu Bohoslovi
Jana z Damagku. Jest chovin v knihovrné Ruské akademie nauk.

Vydal jej I1jinskij v am. cr.-c1. 53, |, Buin. 5-H, 19086.

6. Ostromirdvy evangeliat (Oslr.), cvangelidt na-
psany v Novgorodd v I. 1056—10567: mize také prospéti staro-
slovénské mluvnici, proto2ze pti jeho stiati a ph pozornosti pisate,
s jakou sledoval pfedlohu. lze snadno oddeliti jeho ruské znaky
a mame slardi slaroslovénskou pfedlohn s jejimi hlavnimi jazy-
kovymi vlastnostmi.

Vyddn od Vostokova r. 1843 a folograficky r. 1889 na naklad
Savinkova:opravy vydani Voslokovova v studii Kozlovského, O agsikt
Ocrpomnposa EB. (M3catn. no pyccxk. aswky I, 1885 n., 1-127).
Srov. také Fortunatov, Cocrass Ocrpommposa Es. (C6opuuk®
crarell, noceam, Jlamanckomy 2, 1908).

Vétsina uvedenych pamatek cyrilskych neni datovina; ale
srovnani jich, co so tyée paleografickych znimek, pravopisu a ja-
zyka s evang. Ostromirovym. pripousti domnénku, 2e Savvina
kniga, Suprasisky rukopis a Chilandarsk¢ zlomky nalezeji do
prvoi poloviny nebo pravé do poloviny 11, stol, zl. Undolského
a Makedonsky pak nejzize do konce 11. stoleti.

Posn. Soubornd o dalovdn{ a lokalisovani pamitek jednd mij

dlhnek (Du classement des textes vieux-sluves) v RESI. 2 1922
176—205.
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14. Mluvnice slaroslovénského jasyka: Leskien, Hand-
buch der altbulgarischen Sprache®, Heidelberg 1922 a Gram-
matik der altbulgarischen Sprache, Heidelberg 1809; Vondrik,
Altkirchenslavische Grammatik 3 Berlin 1912; Kulbakin, ZXpesne-
HePKOBHO -C0BAKCKIR a3ux®3, Charkov 1917, M'pammarnuka uep-
KOBHO - CIOBANCKANO A3NKA N0 ApeaHBAwuM» namaTHHKaMs, Pelro-
hrad 19156 (Enc. slav. fil. 10); Pastrnek, Tvaroslovi jazyka
staroslovénského s dvodem a ukézkami®, Praha 1912; For-
tunatov, Jlexuin no ¢orerux$ CTAPOZNABAHCKANO (LiEPKOBHO-
cjas.) a3mxa. [locmeprioe nsnamie. Petrohrad 1919.

Chrestomatie: Vondrik, Cirkevnéslovanskd chrestomatie ?
Brno 19025.

HLASKOSLOVIL

(Fonetika).

I. Hldsky jazyka praslovanského a jazykové
skupiny jihoslovanské.

15. Praslovanskf systém hldsek v dobd pred
rozdélenim praslovanského jazyka byl tento:

samohldsky (vokily): @, o, %, ¢, 4, ¥, €, 0, ¢, B, b;

8 (konsonanty): r, I, », b, p, v, m, I, d, s. 2,
kg, ch,jds ¢ & % 8 4,7, 0,1 d .

Pismeno y oznalujé hldsku, kterd jest v rustiné v slo-
vech mu, cun atd. a v tychz slovech v polstind. Hidsku ¢,
vaniklou jednak z ide. &, jednak z ide. of, ai (i, aj), pokla-
dém — na rozdil od Hujera (Qvod 87) — za & zaviené, je2 snad
predlo v jednoelabi¢né spojeni se (v nejrannéjsi dobd praslovanské
periody mohlo byti otevtenym é), srov. van Wijk, Slavia 2,
1928, 5988 -595.

Pismena 9, ¢ oznalujf nosové o, e (nosovky, nasdly), pls-
mens ¥, & redukované vokily (kratdi nez kritké): 3 poklidim
za vokil stejné horizontilni polohy, jako jest y, ale stFednf v{sky,
nelabialisoyany a & za vokdl ptedopatrovy, sttedof nebo zv{sené,
stfedni polohy, srov. o této otdzce van Wijk v AslPh. 37, 1922.
380-838, Hujer, Uvod 36, Meillet, Sl. comm. 94-95, 160.

Souhléska v byla. bilabidlof (); j mohlo bfti v uréitfch
pHpadech §; r, ! mohly byti slabi&né (sonatnf ¢, § a ¢*, J); retné
souhldsky nemohly byti palatdlni nebot bj, pj, vj, myj daly B,
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pl,vl'.ml'. O prasl. ', d' z ¢ (kt) a dj srov. Belié, Juz. fil. 2.
1921, 221 n. Souhldsky k, g, ch (veldrnf) nemohly bjti pred
palatilnimi vokaly. Souhlisky ¢, ds, 4, #, & svym plivodem byly
palatdlni, ale t&2ko #ci, pokud zachovaly svoji palatdlnost do
posledn{ doby existence prasl. jazyka. Souhldska £, vznikié z ch
ttetf palatalisaci, zachovala v praslovanstiné svoji palatilnost: srov.
rus. &c9X (féak) bulh. scrxs (féak), v tes. a pol. se zméenila v 4.
Posn. O podminkéch tret palatalisace v. Beli¢, Ju. fil. 8, 1921,
18 n. 2 B, 1982-8, 181 n.. Trubeckoj, RESI 2, 1922 225 n, Von-
drdk, Si. 8, 1928, 17 n.. tam i starb{ literatura® dopiniti jest \zeba
Zubaty, Sbor. filolog. 1, 1910, 148 n.; ptehled u Hujer vod 42.

a
Nejnovéji Knut Knutsson, Cher die sogenannte zweite Palatalisie-
rung in den slavischen Sprachen, L.und 1926.

Souhldsky pted palatilnimi vokdly nebyly palatilni, ale byly
pondkud palstalisovény: ¢, I, n*, 0, £ atd
_ Podrobnéji o praslovanském systému hldskovém viz u Hujera,
Uvod 85 n.

16. Hidskovy systémvjihoslovanskéjazykoveé
skupiné byl celkem stejny jako praslovansky.

Nieménd lze stanoviti nekolik spole¢nych jevd neboli znakd,
jez sjednocuji vdechna nite¢i jihoslovanskd a jez nejsou —
v tomto spojeni — v ostatnich slovanskvch jazycich, a to:

1. skupiny kv, gv se pted é vznikl{m z dvojhldsky (diftongu)
zmdnily v e, dsv (cvéls, dsvézda);

2. skupiny tl, dl se zméaily v } (plels, krals), — tvto dva
Jevy jsou i ve v{chodni neboli ruské skupiné slovanske;

8. prasl. or, ol na zaddtku slova pfed soubliskami — tam,
kde se zménily v zdpadnich slovanskych jazycich a ve skupind
vychodni (ruské) v ro-, lo-, — daly ve skupind jihoslovanské
vdtdinou ra-, la- (ravbns, laksis atp.);

4. tytéz skupiny uvnitf slova pted souhldskou daly v jiho-
slovanské skupiné ra, la a skupina er, el v stejné poloze ré,
U (grads, glava, brégs, mléko atd.) — stejnd jako v Ceating;

5. v jihoslovanské skupiné nebylo tendence ke ztrité sla-
bi¢né platnosti u slabi¢nych r, |, kterd2 tendence se uplatnila
i ve vfchodnl (ruské) skupin¢ i vétfinou ve skupiné zapadni;
proto ve vdech jiznich jazycich slovanskych v stardich jejich
obdobich je slabitné r a I (s3myts, v]ks) atp. — jako vétsinou
i v Cedtind.

Dald{ jevy obecnd jihoslovanské jsou:
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6. zmona ® b pted 5 v hlasky. ltebaze kvantitalivné re-
dukované, ptece kvalitou odpovidajici hliskim g, & (myjo, bijo
atp.), — tato zmdna jest i v zdpadnich jazycich slovanskych
(srov. pol. myje, bije, émija, ssyja. sié. mysu, 8¢jé — nd. biji.
byj jsou viak novolvary, sté. bylo Ui z b'w, imper. bi, emie)
a ze skupiny vychodni v brus. a mrus. (mrus. auw, sud, nua,
wusn), ale ne ve vrus, (Mow, mod, wea, ned);

7. v jihoslovanské skupind nepronikila v nejstaréfm obdobi
jejim tendence k prechodu palatalisovanych souhlisek (pted ptedo-
patrovymi vokaly) v souhldsky palatdini.

O znacich tvaroslovnych, morfologickfch, na pt. o -¢ v gen.
sg. anom.-akk. pl. f. *vol'e, akk. pl. m. *kosig (== rus. i zép. slov.
*vol'é, *kosié), spoleénfch jiznim jazykdm slovanskv¥m, nemluvim
v {élo tdsti.

II. Hléskoslovi jazyka Cyrilova a Metodéjova
a staroslovénskych ndtcei v 10.—11. stoleti.

17. V3echna nated! projevujicl se v staroslovénskych pa-
métkdch z 11. stolei — nechime-li stranou &eské znaky
v MisK. a Praz zl a ruské v Ostr. a méme-li na zfeteli
jen jihoslovansky zéklad jazyka v pamétce prvni a jihoslovanskou
pfedlohu u druhé a treti -- nale2f do skupiny jihoslovanskych
nétedf, t. . jsou charakterisovdna privé uvedenymi znaky jiho-
slovanskymi: cv, dev; ! z U, dl; ra-, la- na zaédtku slov v ur-
eitych ptipadech; -ra-, -la-, -ré-, -l16- r -or-, -ol-, -er-, -el-
pfed souhldskou uvnitt slov, slabi¢éné r, {; redukované 4, y pted
J; snad pon&kud palatalisované, ale ne palalilni souhldsky pted
palatélnimi vokaly.

Do té2e skupiny jiZnich ndfeé{ slovanskych ndlegel a tymi2
jihoslovanskymi znaky byl charakterisovén i jazyk vérovéstd —
8v. Cyrila a Metodéje. Ale mimo to se jazyk cyr.-met. ligil od
mnoha jinych jihoslovanskych nafedi té doby néklerymi osobi-
tymi znaky; v naredich pak z 10. a 11. stoleti, klerd se pHmo
nebo nepMmo projevujl v pamitkdch staroslovénskvch, nalézime
nadto jestd ndkteréd nové znaky, vzniklé v 10.—11. stoleti.

O hléskové podobd jazyka cyr.-met. miZeme usuzovali na
zdkladé rozboru prvniho slovanského pisma (hlaholice) a psani
nejstariich staroslovénskych pamaitek.
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18. V pismu cyr-met. jsou tato pismena (uzivéme cyrilské
transkripce):

A pro samohlisky: 4, o, &, o, W, %, 6, H, %k, &
(w, W, 0);

B. pro souhlisky: p, 4, M, ®, §, 0, T, A, K, I, B, ¢, 3,
w, X X, n Y 8

Samohldsky (vokily) &, o, X, of, », m, 6, H, &k, &, & s¢
shodujl s praslovanskymi a obecnd jihoslovanskymi samohléskami
e,0,0%,9,8¢646.0ob>

Privd tak se i uvedené souhlisky (konsonanty) staroslovén-
ského jazyka shodujf s praslovanskymi a obecnd jihoslovanskymi
souhliskami r, I, m, », b, p, ¢, d, k, g, v (bilabidlnim), s, s,
4§ 8, ¢ch c ¢

Pro hidsku j nemé8lo staroslovénské pismo zvléstni pismeno.

Palatdlnost souhldsek ¢, A, W, ¢ oznatuje se zvlistnim zba-
kem nad literou pro souhldsku; fecké mékké g anebo jeho
slovanské néhrada oznafuje se v hlaholici zvldstnim pisme-
nem M.

Vedle pismen &, &, oF jiz v nejstardich pamitkdch uzivd
sei znakd MM, B ®, u nich2 prvni &ist oznaduje po samohldsce
nebo na zaldtku slova 5 nebo §, po souhldsoe palatdlnost této
souhldsky.

Pismo samo o sobd a zb&2né pozndmky dosud k ndmu pti-
pojené neddvajf dplného ndzoru o hléskovém systému jazyka
cyr.-met. Ale nékteré hldskové znaky biji do o2{ a mohou byti
poznamendny hned:

1. to, 2e so uzfvd v hlaholici & pro 4 po palatilnich sou-
hldskéch i pro @, ukazuje na velmi otevieny charakter této
hlésky;

2. praslovanskému (a pravdépodobnd i obecnd jihoslovan-
skému) ', d’ odpovidajf ve viech nejstardich pamdtkich spretky
wT, ¥XA; nenf pochyhy, 2e tomu tak bylo i v jazyce cyr.-mel,;

3. rozdfl mezi prasl. # a ds, kter{ se pravdépodobnd za-
choval jestd do doby jihoslovanské jasykové jednoty, jest uchovén
jestd v jazyce cyr.-met.

Presnéjsi ndzor o hléskové podobé jazyka slovanskych apo-
8told dostaneme z podrobného rozboru dokladd nejstarSfch pa-
métek. Z toho rozboru vytdZime také data o rlznych hliskov{ch
jevech staroslovénskfch niredf 10. a 11. stoletl.
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Noesovky (nasily).

19. Praslovanské a obecnd jihoslovanské mosové (nasdini)
o a ¢ (nosovky @, ¢) zachovaly se jasnd bete zmény v jazyce
cyr-met. Ze jejich nosovky byly naséln{o a e, jest jasnd vidati
ze samého sloZenf pismen hlaholekyjch pro né: v prvn{ édsti
9 (s¢) vidime hlaholské o () a v prvnf edsti ¢ (9¢) hlaholské
e (3); druhd &4st €, spoletns obdma pismendm, ztejmd oznadovala
naséini charakter vokilu, vyznadeného prvni &ist{ pismene.

Stejnd jako dvéma pismendm cyrilskjm @ a 8 odpov(di
v hlahoha jedno, také patrné v hlaholici pdvodnd bylo jen jedno
pismeno 3¢, odpovidajici cyrilskf{m 4 a s Toto stardf stadium
hlaholské grafiky jevi se i v nejstariich hlaholsk{ch paméitkich —
v MisK. — i v pozddjsich — v Ps. Sin.,Ev. Ochr.aPrat sl.

Ostalnd ani pwvodnd cyrilice nemdla pismeno Wh: v Sav.
jest & v platnosti W (je) a & (hlaholské *k), tiddeji 8 v platnosti
nejolovaného 4 (¢); v Supr. jsou dvd pismena: A po samo-
hldskdch a & po souhliskdch; v Chil. jest tomu naopak: po
samohliskdch a, po souhléskich & (v star3i podobd); v Mak. z1.
fe uiivd & v platnosti A i ¥ (ale dvakrit psino A a to v plat-
nosti &4, ¢); v Undol zl je jediné &4 — pozdn{ znak.

20. V staroslovénskfch pamétkich, ndm zachovanych, pro-
jevujf se dialektické sndmbky v nosovkich—pozdajsiho pivodu —
pravdépodobnd z 11. stolei a vlibec jevy netykajici se jazyka
apoitold.

V MisK. nolze stanovili Ziédnych zmén.

Posn. Vo tvaru weseasess v VI® ;5 mlze byfti i plepsini,
-6MR M, e,

V Zogr. je jiz oddélena ze spoledného pismena pro A
a W druht st a uZivd se ji jako samostatného pismene pro ¢;
mimo to jest v Zogr. zvlditn( pismeno, patrnd pro nosovku,
uzivané jen v jediném tvaru — v nom. sg. masc. part, praes. typu
rpaAN, cu: misto pismene W bfvd nékdy pséno v tomto
tvaru (€. Tolo zdhadné pismeno pravdépodobnd znadl ¢ ptenesené
do toboto tvaru analogii podle jinych sloves (EHAM, raarcAmh),
ale bez palatilnosti ptedchozi souhldsky (souhlésky to tvrdé
nebo dokonce labialisované, kdeito ve EHAA bylo A pravde-
podobnéd palatalisovéno).

Déile v Zogr. jest dosti dokiadd roszlidéaych odchylek od
pravidelného u2fvéni pismen pro nosovky. Dosah jejich jest treba
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urlovali velmi opatrn®. Mnoho dokladd takovych odchylek lze
vysvétlovati jako plepsdni. Viechny ty doklady tak sice vy-
svétlovati nelze. ale nelze oviem také vyvozovati vyslovnost &
jako oy na zdkladé jediného dokladu, jenz se nepodobd pre-
pséni — anw'Apkey akk. sg. (L 614, m. aHAPRK nebo m,.nf —
ostatnf doklady jsou pravddpodobné plepsénl; co se ({¢e dokladn
NAR TacKoymoy Mt 272, Mr 31, 1. 31, zde, patrné X vzniklo
z O pred -NT-,

Dokladd matenf A s @ jest mnohem vice nez mateni & a of:
srov. Bk Epkma cEomn L. 1320 (m. cEo8), vaTo ckawa J 106
(m. skawe), EwEnwA J'6 10 nom. pl. masc. (m. -6), EAWTAAMN
(m. E8WITAARNR) L 2020 aj. Vysvétlovali viechny takové pti-
klady jako ptepsini jde té2ko. Pravddpodobné podklad tohoto
mateni 4 a 8 v plsmu je do )isté miry foneticky: pravdé-
podobné& & bylo hliskou e se slabou nasalisaci. Tomu nasvadéujf
i doklady zdmény & a M (vedle vyskytajici se zdmény 6 a W), a2
¢dst téchto dokladd maze byti také jen ptepséni. Spolehlivéjsi do-
klady zimény A a H jsou tyto: ¢NOES EAWA (m. B4wH) ML 18 327,
CCRAATR L 1131 (m. OCRANTR), orshpuTa Mt 1815 (m.
NBRPATR), )

Nékteré doklady vzdjemné zimény & a 4 nelze laké vy-
svdtlovati bez predpokladu, Ze se uz v tedi pisatc zalal hldsko-
slovny proces, ktery se jasndji projevil aZz pozdéji: zména A v &
po jistych souhliskiach a po jinych & v 4. Nejspoleblivdjsl je
doklad ROA™W ENCAKNARWTALR gen. sg. m. -WTAWM J 414,
Zéména ‘A 2a H v slové EAwWA (srov. vyde) neznamend zménu
A v 8 po W, ale ukazuje jen, 2e se pismena 4 a 8, W asocio-
vala s jednou a louz hldskou, nebot nékde pisat psal 8, kde vy-
slovoval W, a jinde A, kde vyslovoval 8.

Posn, Srov. 0 nosovkdch v Zogr. také Kurz LF. 60, 1828, 230 n.

Z21. V Mar. odchylky od pravidelného uZivini & a & di-
vaj{ jiny obraz. Nenl pochyby, 2e nosovka & v teéi pisate Mar.
bud ztratila nasilni charakter nebo se jeji nasalisace oslabila
a Ze vokal ten se zménil v 4 &islé nebo nanejvys velmi slabd
nasalisované. Jagi¢ v Mar. ed. 423 uvddi pres 40 pikladd & (u&)
misto o () a pres 20 pikladd na o (®) m. & (W), pozna-
mendvaje, Ze neuvedl viechny. Jednotlivé ptpady bylo by moino
pokladati za prepsini (na pf. MEXA dat. sg., MpAWA dal. sg.,
CREASIHA cRPY, rpRILAHAR MEKW atp), ale véttinu dokladd

L
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nelze tak vysvitlovati: K HEME m. Kh Hemey Mt 85, no
OEMUAR m. N0 OBWUN L 227,42, S0 kR gen. dual. m.
saaoA T L 28 39, &% ounk nawew Mr 1211 atp. Zvldst do-
leZité jest, Ze se &asto uZivd X m. ¢&f a W& m. ¥, coz dokazuje. Ze
pro pisate pismena & a ¢, & a ® byla rovnocennd. Daleko tidsi
ptpady ¢ m. & v Mar. (celkem 16) jsou prosid plepsini; pisat
nedopsal hlaholské 3¢, jehoZ prvni &dsti jest 0: ROABTR, COAHT™,
En GANNO atp., srov. Jagi¢, Mar. ed. 424. To potvrzuje i fakt, 2e
ndkde neni dopséno také of: NOMHAOH, OHGHHKN, oXe atp. (ib.).
Nepochybné zdména A& a of v Mar. jest zndmkou srbského charak-
teru; nedostateck zdmény 4 a @ v Mar. nepiekd2{ takovému z4-
véru, pondvadZ jest zcela pravdépodobné, Ze ¢, jako2to hldska
oteviendjsf, déle zachovala svou masalisaci nez 4§, srov. Jui.
Fil. 4, 1924, 230 n.

22. Také Cloz. jako Mar. projevuje nifeti se zménou
Q V U sTov. EOTOHAOYUGHOYTR 38, pASANN4ETE 133, TANK 145,
MAKOY (akk. sg.) 617, moyRd 620, SYCONMAIRILITS 664, ATpoReY
(akk. sg.) 746, moyuk 755, meyxws 11 63, Apeyroyss II 111 a na-
opak -& m. OF: 0Tk CRAR 261 m. 0T CRAN (évrevdey);
zdd se, 2e posledni doklad jest ptepséni. Doklady pro @ za2 A
nejsou.

Dva doklady zémény & a & (AoywA akk. pl. 588 a ria
1. sg. praes. 877) nestadf k néjakfm zdvirim. Doklad caramrire
87 jest bud ptepsin( nebo stardi alternace kmend séd- a sgd-.
Doklady HemorowTe 180 (-ro- m. -rk-), eacko akk. sg. f. 276
jsou jasné prepsanl a akk. sg. f. HOBOUR 30, Kotk [I 114, AFoEuNOL
Il 28 jsoun bud také ptepsén{ nebo tvary vzniklé vlivem tvar
MOLR, TEOLR.

23. Assem. nema spoleblivych dokladd zidmény & a A
s jakymikoliv ordlnimi vokdly, ale jest v ném ndkolik- dokladd z4-
mény nosovek: MPHEMAATE Mt 1725, ERCNAMNATE cA Mt 24 30,
NAGYAIPHE ¢A Mt b 4, NAGUALPH cA L 7 38, NOMAKRATS Mr 161,
AnXAWe Mt 5 11, AnA akk. sg. J 8 44. Tedy, Ize-li vétiti vyddni
Crnidiéovu, v jazyce Assem, se projevuje zména & v A po A,
4 a X. Tato posledni zména, totiZ XX v XA, se sice nevyskytd
v pozdéjdich pamdtkéch, které zaméifuji nosovky, — v nich
obvykle naopak XA ) XX, — to viak nevyvraci moZnost, 2e
v 11. stol. byla néted] se sménou XA v XA, Tuto moZnost
podporuje svidectvi v Assem. o silné palatdinosti soublisek
M a v erov, dile § 117.
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“24. V Ps. Sin. jsou bezpedné stopy stsl. néted! se zmanou
@ v 0. Dokiadt, kde je & nahrazeno pismenem o, jest tolik v po-
méru k dokladim @ m. ¥ (=4 i M), 26 by bylo nesprivmné po-
klddati je za pfepsdn( (t. j. za nedopsané &). Srov. recaex™ 81 2,
Aospork 73 5. S4gACAILM 106 4, SuA0R0 akk. sg, [. b1 3, A0k
7787, 744, HeROWITOIHMR 23 6, MmoAITE® akk. sg. f. 101 18,
108 4, 100 44, MOXXOM™ instr, sg. 17 26 atp. (ptes 27 dokladd).
K tomu jsou i opatné doklady, & m. ¢. Nakteré z nich sice
mohou byti ptepséni, le¢ v celkn a spoledné s doklady pro &
m. ¢ svédéi pro foneticky podkiad tohoto jevu, srov. EWTOpRIR
47 1, ERSERATE 84 14, MHARMR 43 16 atp. Nokolik dokladd ma-
ten{ X a &f (W) — uvedeny jsou u Vondrika, Altk. Gr® 154 —
nesta¢l na zdvdr; bylo by odvd2né bsnovati na téchto dokladech
domnénku o srbochorvatském zabarven{ Ps. Sin.: ickganImMmey
8414.%) N&kolik dokiadd na @ m. W (= A i M) vzniklo také pravdeé-
podobné ptepsinim (nedopsané MA): srov. @sniy 21, cuneWTI
87 6 atp. Jsou i ptipady, Ze jest vynechdna prvn( &ist pismene
W, L j. m. obvyklého M v Ps. Sin. jest napséno hlaholské & (e);
toto A (€) ndkdy jest i m. W& nebo &, totiz jest vynechdna prvnl
ddst tdchto znakd. Piipadd opatné zimény WM (= A) za 6 jest
je3té ménd: IMMANIES = 1MEN(R)IXS 15 4, IMAHI 83 2, 6hsamons
77 9; pravdépodobné se p#i slabé nasalisaci ¢, klerou lze pted-
poklédati pro 11. stol.,, rozdll mezi 84, 6M a AW, &AM mdlo dftil.
Dokladd vzdjemné zdmény & a & jest pfece jen mdlo pro pevné
zdvéry, (feba2e se vdechny shodujl s pravidelnou (. zv. stfedo-
bulharskou ziménou nosovek: ¢cTa8A akk. pl. 22 3, semash akk.
sg. 6410, ADR gen. sg. 68 2.

28. Euch. Sin. v nespolehlivém vydani Geitlerové po-
skytuje nékolik dokladd nepravidelnédho uzivdn{ & a &: dva
doklady ¢ m. & (mohou byti ptepsinf), dva doklady & m. o,
&yt oy (0) m. & (W), dva 6 m. &, {ti A m. 6, dva A m. K, jeden
doklad ¥ m. A, jeden 4 m. A, pét pro vzdjemnou zéménu X a A;
srov. doklady u Langa I, 23 n.

Sav. také neddvéd dostateéného materidlu pro vivody: dva
doklady — cToRpA 87 (m. CTOMIA) 2 M m. W& 181° —
k tomu nestall

V Supr. také neni doklady, z nichz bychom mohli ndco bez-
peného vyvozovati. Zdd se, Ze vitSina odchylek jsou prepséni.

*) Ostatni mohou byti prepséni.
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Drobné zlomky hlaholské a cyrilské viibec neposkytujf pti
malém objemu dosti materidlu pro posouzeni jejich jazyka,

28, Zvlastni postaveni maji Praz. z).; Ze byl posledn{
jejich pisat deského plvodu, jest jisté a proto nalézdme v nich
& m. & a naopak a {aké 4 m. & a naopak: EWA6TM | A 10,
CAARON | A 20; MMANRNYD NACRHUWWATS (uavvadorioaria)
II B 22—28, eyAdpnuid ]I A 4, sEusaoXHia Il A 17, Ta
1T A 20 (==7a).

Ostr, jakoZto rusk{ pfepis staroslovénského origindlu, také
oviem mi doklady pro z&mé&nu ordlnich samohldsek za nasélni
a to Celné.

Z1. O sobé stoji ptiklady, kde se v kofeni stM{dd nasdlni
a ordini vokdl: v stsl. pamédtkich jest MRAHTH i MOWAHTH,
HAXAA a HOYMA4; jednotlivé jazyky slovanské a jejich ndreédi
také kolfsaji v tdchto kotenech mezi sit{dnicemi za ¢ a u:
v polstind, kde se nosovky =zachovaly, jest mumdrzié, emuda,
v slovindting, kde @ ddvé o, je muditi, v rizn{ch makedonsk{ch
a bulharskjch néfedich jest nékde stHdnice za @, jinde sitidnice
za %; stejnd v slové NAXAQ. Stejné siPiddnf jest v kofeni gngs-/
gnus- (MIXRIWATH a FHONWATH), v prefixu s¢-/su- (cxmankTH
a coymunkTH) a mezi A a kK v nomANATH a nomknaTH.

Ve tvarech (0B-, ch-)pReTH — (08-, Cu-)pAWTAR, AGIITH —
AArE a ckeTH — cAAXR jest staré stHdéni zdkladu s infixem
v koteni a bez ndho, srov. rus. Aevo — 482y, cmcmo — cAdy, ste.
sadwu, sadv (1. sg. a 3. pL praes.), ale sédii (3. pl. aor.), sédl atp.

Kolisdni mezi 4 a & v slové TWCAWTA — TUWCAWTA
jest také praslovanské, srov. rus. mecaua a srb. fisuca.

Jednotlivé pamdtky se lisf ve vyb&ru uvedenych variantd.
Zogr., Mar., Assem., Cloz,, Euch. Sin, Ps. Sin. uzivaji nma-,
HAXA-; jest to, palrné dialektickou, zvldstnosif textd hlahol-
skych, nebot v, Sav. naopak jest HSANTR 150, HEKAMNHIK 150
vedle HAMAR B0% také v Supr. se lasidji vyskyluje HoyA-,
HOYMA- ne2 NARA-, HAKA-.

£

28. Praslovanskd hliska € oznacuje se v cyrilici pismenem *,
v hlaholici a. Téhoz hlaholského pismene se uzivd i na mistd
cyrilského W, t j. pro ja a také pro a po palatdinich souhlds-
kich. Jest v tom jislé evédectvi o povaze staroslovénského k.



Nebylo pravdépodobné vibec rozdilu mezi & napssnym po
vokdlu nebo na zaldtku slova a @, pokud toto B znadf jfa,
pondvad: & jako zviditn{ hldska neexistovalo po § ut v pra-
slovandtind: staré & se po 5 sménilo v a (*boj®i s¢ ) *bojati s¢
atp.), staré of (==of, af, 0i. 8i) po j dalo ef ) i; slejnd i po
prothetickém § (j) se prasiov. é zménilo v a: *émd> *Jams.
Jest tedy a v hlaholském *xo, kmn, gokTn ca 2isti stejnd jako
cyrilské @ (fa): UKo, BMb, EOEWTH CA.

Také staré @ se po palatéini souhldsce (ne po §) oznaluje
pismenem % (a), ale nad pismeno pro ptedchozi souhldsku se
obvykle v nejstardfch hlaholskych pamilkich klade znaménko
mékkosti, t. j. pise se Kok (kosia), ®o’k (vol'a), ale whmw,
AXTO bez takového snaménka. Omezoval-li se rozdll mezi Kohk
a wkmu jen na rozdil v kvalité souhldsky, t.j. na rozdil pala-
tdlnf a palatalisované souhldsky, nebo zda se rozdil, velmi jemnf¥,
tykal i samé samobhldsky, jest té2ko tvrditi s jistotou. Obojf jest
mozné: vol'a — lato nebo vol'a — I’dlo se sirak{m e (¢* nebo
a’, d). Pro druhou moinost svdd& stMdnice za staré & v sou-
casnyoh nétedich v okoli soluiském (v. dtive v § 4). Tento vokil
mohl byti tak blisky vokélu @ po palatiinich souhléskich, Ze
plvodni staroslovénsky pravopis nevystihl rozdilu mezi nimi: po
palatdlnich soubléskich se vokdl @ ptirozené ménil smérem k e.

V nékterych pamdtkdch psanych cyrilicf také se uZivA pfis-
meny kK za W=4a a za 4 po palatilnich souhliskich, v ji-
nych pak jen pro toto 4. Tak v Und. zl. rauropuk gen. sg. 48,
u‘xou 50, ken ca 8, kKo 33, canTaspk gen. sg. 37, 38, 47,
48 atp.: v Mak zl kxoxe 1 11, caxasanwk gen.sg. 18. VChil
zl. pasapkeTn | B a 9-10, oynoposdkaca Il A a 17-18, no-
roysak(mpn) I B a 1, noAnsk nom. sg. I Bb o. V Supr.
oyreapkimwTa 3924, orfik 26330, orwk 26030 gen. sg. —
srov. OFHK ib. 261 20 —, noxaaliknTe ca 26220, Eackxown
27127 alp. V Sav. & m. w — ddsledné — po A: samak nom.
eg. 47°, 69°, koak nom. sg. 29, 74", 96, 138, Kopacak gen.
sg. 41 atd., Hideeji po p: mopk gen. sg. 40°, TROpkwe 84® alp.
(2astdji pa m. pu), ale disledné #@, jen jednou Menmannka 144°,
srov. Séepkin, Pascywa. 276. I v Ostr. jsou takové doklady,
pravdépodobnd plesly z jihoslovanské ptediohy.

Nelze pochybovali, Ze takovéto uZivini & v pamdtkéch
psanfch cyrilicf souvisf s tradici grafiky hlaholské; v tedi pfeafe
Sav. na pt. pivodni slabika ré se jasné lifila od.slabiky fa:
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prvnf se pise vzdy p¥, druhi p4, pokud se pfsaf netdil otrocky
pfedlohou.

29, V jednotlivych pHpadech se mohly ke grafické tradici
druziti i pHeiny fonelické: vyslovovalo-li se v nékterém ndfeéf
v 11. stolet! gk (ré) jako +“a (* oznatuje palatalisované r)
a soutasnd souhlisks v vdbec tvrdla, mizel rozdil mezi sla-
bikami p& a %k == #a. V pamitkich nim zachovanych a psanjch
cyrilici neméme vaak stop po takovém ndtedf. Z hlaholsk{ch
pak jen jedna poskytuje vice nebo méné spolehlivou stopu ta-
kového jevu: jest to Ps. Sin. Bylo-li pk (rd) v ném r'a a ¢
ztvrdlo nebo se stalo polopalatiloim (7*), jest ptirozené & mokné
psiti p4 m. pk a doklady pro to skutetnd jsou v Ps. Sin.: Rpa-
BPATI 77 44, NPAEPATIUMA 77 57, EpaMBA 80 16; ROrpacasn 78 3
Co se tfde ptkladu TkKe 623, jest to pravdépodobné prepséni
(pfed nim jest EasEoAnnk a za nim Ew c¢F&kmb). Nelze spolé-
bati ani na jediné Hacaapmun 818 m. HacakaMwMH. Pozname-
nivim, ze doklady noppkmame 784, noAptoKanmimn 34 16,
noAptmaiien 3416, 79 7 nepalii sem: sttiddni ¥ 2 4 v tomto
kofeni, jakoZ i v slovdé TpkEa — Tpag4 jest i v jinfch pamét-
kich. Ptipady 4 m. K v jinych pamétkdch nejsou spolehlivé.
Jest tedy jediné moiny zdvér, Ze se v jazyoe Ps. Sin. Kk asi
vyslovovalo jako ‘a.

Fakta viech staroslovénskych pamétek, v celku vzatd, uka-
zujl, Ze se samohldska & zachovala v staroslovénsk{ch nitetich
11. stoletf jako zvldstn{ hldska, odlisnd ode vSech ostatnich
samohldsek.

Kolisdni mesi-k a @ v slovech ptejatjch z reétiny, Hiopkn—
HIOABH, raAHAGH — raAHAkE alp, nemluvi proti tomuto pfed-
pokladu. V takovych slovech jde o zakon&eni{ rdzného plvodu
(tec. -€v¢, -aiog, -ala, -7¢), kleré se ptendsely analogif s jedndch
slov na jind.

"hl

30. Hlaska vznikld z prasl. y byla pravddpodobnd takovd,
jako jest nynéjsi ruské (velikoruské) & a polské y. V jednotlivych
pamatkéch, cyrilskych i hlaholsk{ch, se pise rdznd: ve viétiiné
hlaholskych sprezkou W (Zogr., Mar., Cloz.,, Ps. Sin., Euch. Sin.,
Ev. Ochr., vatSinou i v Assem.), Fiddeji spfezkou mH (MisK., Mak.
hlah. zl., nékdy i v Assem.).



OznaZovati hlésku y dvéma pismeny bylo zvykem u Slo-
vand jit pred vznikem hlaholice, kdy2 HeyAAXeY ca rpa
YACKMMH ANcMENW NHEATH (Chrabr), a bylo lo potom plejato
i do hlaholice; srov. psan{ této hlisky usé ve Frisinsk{ch zlomcieh,
v nichZ ws jest mechanicky pfeneseny usus staronémecké grafiky,
kterd ném. 4 oznalovala wé (srov. Gebauer, Hist. ml. 1, 378 n).

3L Odchylky od pravidelného uzfvdnfi ™ v staroslovén-
skfch pamitkich jsou pomémé.tidké. Nejvice je jich v Cloz.:
i m. "W 58, noKpirawe 56, Kpih ca 951, nokpieTE 137,
CARPITH Y55, HecuMBIcARH! 18 m. -, cAHA I 856, Adpw
nom. pl. m. AdpH 1680, NcaAnMR instr. pl. 864, $apuickr 389,
T m. ™8 Il 68, — srov. vyddn{ Vondrikovo, str. 5. Také
v Mar. lze nalézti nékolik nepochybnjch dokladd, svédfcich,
Ze jeho pisat uZ nerozliSoval nebo #patné rozliSoval W a M:
MENH gen sg. L 1426, HapoAN akk. pl. Mt 9 36, apomaTH akk.
pl. Mr 161, TH m. TW akk. pl. zdjm. L 83832, J b 8o, MHTa-
POMN L 7 3¢, BHAN ] 8 42, pHER J 21 9; okolnost, Ze pisat po-
sttehnuv v téchto ptipadech svou chybu, napsal nahoru *w, nic
na véci nemdni: vidyf hliska y se plie v Mar. "W & ne M.
Mimo to jsou i doklady, kde zdstala chyba neopravena: cAn-
wAawTeMs L 3045, &% icTwnak L 313. Co se tjde pHkliadd
8 m. W, uvedenjch Jagitem (Mar. ed. 435), poklédim jo
prosié za plepsdni.

A

32. Staroslovénské sit{dnice (reflexy) za praslovanské 3, &
(v. § 16) jest t32ko pfesnd stanoviti. Bez pochyby byly to re-
dukované vokdly v jasyce cyr.-met.; o hldsce W, lze pfedpo-
klédati, Ze byla hldskou zadndjil neZ hléska &, pravdépodobnd
téte fady jako vokdl W, ale ni23f; o hlisce & lze predpokls-
dati, Ze byla palatdinf.

V staroslovénsk{ch dialektech, v nich je pozdéji, v 11. stoleti,
za uréitfch podminek ¢ za s, lze pfedpoklidati pro stari{ dobu
labialisovany charakter hlésky %. Zména & v '» pred slabikou
s velérn{ samohléskou a b v & pted slabikou s palatdln{ v nitedich
staroslovénsk§ch 10. stoletf, o nichZ srov. dile § 46 n,, ukazujf, Ze
s nebylo v nich palatilni, ale hliskou zadné&j#( nez palatilinf &.

FPosn. O povaze sisl. » a & srov., Leskien, Gram. d. altb.
Spr.8a10a Handb.! , Vond rdik, Altk. Gr.t 168, v mé mluv-
nici z r. 1915, 18, van Wijk, AslPh. 87, 1980, 3830—8.
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33. Redukované samohlasky 3 a b byly nepochybnd jests
hldskamé v dobd, kdy Cyril sachytil pifsmem
jeden z dialekid okolf soluiského. Mo2nd viak, Ze jid tehdy nebo
o mélo pozddji hlisky ty nebyly tipind stejné na risnych mistech
v slové: to ukazujl jejich pozdéjsi osudy. Lze miti za to, 2e
3 a b byly slabé na konci slova a v slabice, za ni2 nésledovala
slabika s pinym vokdlem nebo i slabika se silnym 3 a d; ptitom
nejdtive se oslabily jmenovitd koncové 3 a &. Silné byly & a o,
byly-li pod ptzvukem nebo pred slabikou se slabym 3 a »
nebo se slabfym redukovanym y nebo 4 (v. dile § 53 n.). Pod
pHzvokem mohlo byti jen silné 3 a ».

Tedy ve tvaru ¢uHa hylo & slabé, ve tvaru cnihMma bylo 3
silné, protoze stilo pted slabfm &; v tvaru cunaM™ koncové 3
bylo slabé, & bylo silné a 3 v prvnf slabice slabé, protdze bylo
pfed silnym & (srov. stsl. eH@Mw); v tvaru AneTHIR bylo & silné,
protoze stilo pfed slabym redukovanym +. Tento rozdil mezi
silnfmi a slabfmi jery (3 a d») vysvélluje daldf zmény jerd
v staroslovénekych pamdtkich; oviem zmény ty se jiZ netvkajl
jazyka cyr-met. a jsou hldskovy{mi jevy staroslovénskjch ndreci
11, stoletf.

V MisK,, v nejstars{ pamdtce staroslovdnského pisemnictvi
podle znakd paleografickych i jazykovych, nejménd se projevujf
pozddjsf zmény samohldsek 3 a d: jest tam dvakrd{ Enckxn
VII 10,22 m. 8ackx™, jsou to snad nahodilé plepsini; jinak se
uzivd jerd v ném sprivné.

34. V ostatnfch staroslovénskych paméikdch
projevuji se jiz smémy, klerym podléhaly redukované vokily
3 a b v staroslovénskych nitelich 11. stoletf, a to:

1. Zanikdn( slahého 3 a b; proto se vynechdvaji litery ha &
v pismd: Ec8, KTO, 4TO, 340, TM4, mirk, EkpgHo atp. m. Eace,
KATO, YaTO, 50A0. TaMd, Munk, skpano atp.

Poen. Nendle2i sem vhon, easkonxn; u nich mezi ¢ a » patrné
nikdy nebyla redukované samohléska. Také nebyla ve slovech Asen,
spuany, sexecus, xeakmnn a spad ani v skerme, srov. Fortunatov, Co-
crasp Ocrpom. es. 10 n., Durnovo, Jul. fil. 5, 114.

2. Zména silnych jerd v samohlisky o a e (vokalisace),
cot se projevuje ve psani: B6ch, 30AN, Ko-Muik, WEAR) TOKMY,
AWEOEA ald. m. BAch, ShAN, ER-MAHK, WAAS, TRKWMY,
AVERER ald



k7 | 27

Poen. V slovech xoras, Teras vedle xaras, Twras nezménilo se
s v 0, nybre jsou (o palrn® slova samostatnd tvotend ze zdkladu
Re-, To-,

Stejné jevy, toliz mizenf{ slabého 3 a b (L. ). 3 a b v olevtend
nepHzvudné slabice) a zména silného 3 a & v plné vokdly, jsou
i v zivich slovanskfch jazycich; srov. rus. ece — eeco, moma
(tma) — memmwd, cna — coud alp. (0 m. 3 a ¢ m. b jest také
v makedonskfych nafedich); srb. vas (a sav z vas) — vse (sve),
san — sna, & sen — sna, dem — dne atd.; v ndkterych nife-
¢ich slovanskych se silné 3, ® nezménily v plné vokély, ale také
nezmizely.

8. V staroslovénskych pamatkich z 11, stoleti klade se
mimo to nékdy b misto 3 a jindy naopak ® misto b. To se vy-
svitluje zddsti grafickim malenim & a & u pisatd 11. stoleti,
zé4sti jako vyraz skutednych hléskovych procesi, kleré se daly
v staroslovénskych ndtetich v 10. stoletf; fakla nadich pamétek
totiz2 ptipoustéjl domnénku, 2e se v ptedlohich ndkterych téchto
pamétek projevovala zména 3 v & pted slabikou s palatdlnim
vokdlem a naopak b v 3 pted slabikou s velirnin vokdlem: misto
caAkTH, Ennk (srov. Eanm), suak, Anek bylo sapkTH,
sank, saak, Asck a misto npaEsAd, TAMG, cekTRAC —
npaEsAd, TaM4, cekTrao alp.

Fakta nékterych pamatek phipoustdji také ptedpoklad, ze
ge zménilo v nékterjch staroslovénskych niteéich & v 3 (nebo
v labialisované &) po souhldskdch w, &, 4, 4, a po skupindch wT,
XA: WRAS, MAXDE, VAT, OTAYE, CAWTR, EHXKAD misto
WAAS, MAXE, YATO, OTAUL, CRWTH, EHXAL alp.

Graficky se mohly zaméiovati jery v otevfené neptzvulné
slabice proto, Ze jiz ve vyslovnosti pisafd 11. stole{ neexisto-
valy, totiz zmizely, a pisati tedy neméli v fedi kriteria, podle
ndho? by mohli sprivnd klisti tato tradiéni{ pismena.

K uvedenym fonetickym zménam, kierym podliéhaly 3 a o,
tteba dodati, ze se vysledky dé&ji fonelickych ménily vlivem
&initele psychického — analogii.

Podle uvedenfch pravidel o mizeni jerd nebo o jejich
vokalisovdnf (t. j. 0 zmdné v o, €) tvar chHaMn mdl déti
foneticky enem<n, ale vedle tohoto tvaru (enN@m™ Mar. 176 27)
vyskytd se i tvar cnumh (Mar. 802 9); tonto tvar mohl se vy-
skytnouli vlivem tvarl cuHMma, cunmoy atd, kde & pravidelnd
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zaniklo pted slabikou s plnou samohléskou; tvar AGHATR mél
diti AWSTN, ale vlivem AGHA se vyskytlo i AGHETA (Assem.) atd.

35. Zména 3 a b v piné vokdly se nevyskyti ve véech
zachovanych starych pamdtkdch. Nenf, jak jsem jiz uvedl,
v Mis K. V ostatnich hlabolskych pamétkich ve vdech jest tato
zméns,

Drub4 podle stéif hlabolské pamétka, Zogr., mé doklady
i pro zménu & v ¢ i pro zmdnu ¥ v o, ale doklady pro tuto
druhou zménu jsou pomérné #dké, tak2e vznikaly i pochybnosti
o tom, zda se projevuje v télo pamétce dialekt 11. stol. s 0 misto
silného 3. Hlavrnd se doklady ty vysk{taji ve vyrazech cirkevnich
AWEOBL, UPAKOER, CMOKOEAHHUA a ve zvidltni kalegorii, kde
se vokalisuje koncové ¥ ve spojenl s ndsledujici ptiklonkou:
up'Kogh Mt 2661, L 19, upukosa Mt 27 «0, Mr 11 16, 14 88,
L 1945, 2138, J 219, 82, upnkosn L 2252, upkess L 18 10;
Argosh L 1142, J 1385; cmoxosanHuyA Mt 24322 j., poAcen
Mt 1116, 0EpasOoch Mr 12 16, HAPOAOCh | 7 49, NPASARHNHKOCK
J 78 Ale kromé tdchto uvedenych dokladé json v Zogr. i jiné:
oycoxnWAR Mr 11 20, TORMO Mt 5 47, 10 42, Eoank (= snawk,
® pted redukovanym ¢, srov. dile § 55) J 135, ¢FoI (nom.
sg. adj., ze cBATUH) L 172, ckZA0AL L 619 a cRARAcAnNHLEk
Mr 1413, L 22 10 — vedle ¢RRABALNHKORO Mt 277 a CRRABAN-
HHYH Mt 27 10 (slovo ¢KMARAL zFejmé bylo zndmo i v podobd
eRAARAR). MoZnd, Ze také doklady AREBRARHO L 22 38, @38p™m
L 828 m. AOEOAMHO, 63800 nejsou pouhd plepséni, nybrz uka-
zujf, 2e pro pisate litera ' byla do jisté miry asociovina se
stejnou zvukovou ptedstavou jako litera o.

PH dokladech pro @ za & v Zogr. neni 24dnych pochybnosti:
ENCEp™ Mt 7 6, TOMRHHUR Mt b 25, AR Mt 5 24, NPHIGAN
Mt 413, 87,14, ChEARWW Mt 8 5, EASHESRWE J 19 20, Npa-
E6ARHNIMA Mt b 435, AHGck Mt 611, noAosenm Mt 11 18, Bk-
ceirn Mt 932 TeAeun L 1530 alp.

Opaény doklad pro & za 6 je BATRX™ Mr 222 a snad pfe-
psini GAHCAEATR (m. -6Ts) L 1 1.

38. V teti pisate Mar. také se zménilo b v e n 3 v o:
dokladd jest mnoho: a) Kéca (omnis), 8¢k (vious). AGHR, ABH
gen. pl, A8HaE@ kolekl, ALHECH, AGCTH, XKOSAN, ER36MR part.
praet., Hauenn part praet, WOAN part. praet., AGCTALR, TOMK-
NN, BoAGHN, EkpeN, ArHOUD, KOHOUN atp., srov. Jagié, Mar.
od. $28—430;
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D) EoNN, AGXANL, COTR, 30A%, JONTAALE, COTAHNKD,
OYCOXRIINN, TOKRMO, EO-AMNN, EOSAMN, Ko-mawk, cosuas,
AAKOTR, CEGKPOBR, KPENOKN, CEATOH, HAPOAO-CH, SARO-T atp.,
srov. u Jagite l. ¢

Stejné v Cloz: a) A6 78 a j, Aanecn 84, 767 a j.,
xesAn 503, ueeTa 81, yeeTawk 25, KpeeTw 608, 638, npn-
weAw 42, arneus 850 npaEGAMNHHKA 931 alp.;

b) xpoEatk 813, 316, Awgosa I 68, AwEORRHWMAL 534,
YOTEPRTOKN | 25, HaUATOK 625, srov. Vondrik, Glag. Cloz. 20.

V Assem: a) €6éch (2écn) (omnis) J 1 10 a j., B8ch (vicus)
L 241328aj, AeNa nom. sg. L 2413321 a j, A6Nn (AGHR)
gen. pl. J 2026 a j, Temawnum J 3 24 alp.; -

b) BoNn J 6 37 a )., A0OXA J 8 55, cocalld L 11 27, HAUATOKS
J 825 Kpknokw Mt 1430, L 1514, AdROTR ] 2138, Mmpec
(mugn-cs) J 939, cosaAa Mt 21 33, go-muk J 14 11.20 (str. 37) atp.

VPe Sin:a) A6Ha 122 j, AGHR 171908 j.; AGER 734
MECTA 7810, YOETR 984, CRHEMD 7 8 & j., NPAEGARHMHLY 16,
Koneus 431, TeMuH4 1712, E6ch 36126 a j., XKeésan 22 4.
AecTs 354 a ). atp.;

b) BocKpuCHA 11 6, ZOSUEAX™ 762 a j., CORMPA 40 7, Kpk-
NOKh 712 aj. EoshMkTe 239, BOHUMI 161, B0 CUMPUTI 184,
Ko muk 8015 a j, oTo Aaml 952, HaAo Backmi 851 a j,
cocaun 21 10, CONBMOME 249, CTANOKR 36 37 atp.

V Euch. Sin.: a) A6a 34" a j., 86cn 3% 11" a j., TOMAND,
82% 37° eTesa gen. pl. 43°, 46", asAn 86°, 54° ABepamH 41°
nech 91°, noAesaiw 18°, speHHeMA 33°, TpecTHLR 50° atp. ;

b) Eonn 19° conn 87° TokmMo 108°, oycomnuwHHyw 64",
KPOERLR 20° cOTRNHKN 51°, A0EBHO8 50" (= ANEANOE xparior),
EOCRAOTAHWMA 84" HEAOKANO 65° AroAw 37° Eo mckyw 27°,
108° atp.; srov. Lang I, 16 n.

$7. Co so tyde silnych jerd, lisi se znadnd od hlaholskych
pamdtek velké pamdtky psané cyrilici, Sav. a Supr.

V Supr. jsou v celé paméitce jen tfi doklady ns ¢ za %:
AVEOERHWH 166 21, CMOKOBANAATO 345 13 a Kpknokn 464 1s,
o prvnich dvou srov. vyse (§ 8b6). Co se tjde dokladu, uvede-
ného u Vondeika, Altk. Gr! 210, XnAoxs 496 7, to jest jev
morfologick§ (srov. dial. stb. -ob v lok. pL). Projevuje se tedy
v Supr. nifed, je zachovalo silné 3 beze zmény.

Jinak se mé vdc se silnjm & v Supr. V t6 vici se dall
rokopis na dvé &isli: v prvn{ (str. 1—309 podle vydéni Miklo-
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sichova = 1—2886 Severj.) je misto silného & velmi é&asto e
(ptes 800 dokladd), v druhé &asti, rozsahem vét3f, jest jen 21 do-
kladd v kofenech slov a 18 v saffixech na ¢ za b Lze se
domnfvati, 2e rozdfl ten vznikl tim, 2e se v fedi pisafe i v pfed-
loze prvni &isti silné & zmenilo v e, ale v ptedloze ¢dsti druhé
se silné & zachovalo.

38. V Sav. pronikd nepochybné néteéi, jez peznalo zmény
b v e ani zmény 3 v 0 Doklady cKRABANMHYH 116. cmoRo-
BHUR 74-7h, 75. CMOKOEREANA (sic]) 88° KHHOcoB™ 46 (Mar.
KHHRCRHW) jsou pravdépodobné ptejaty z predlohy; ostatnd v po-
slednim dokladé mdze bLyti prosté prepsdni: jest zde ¢ na miste
sekunddrntho 3 v cizim slové a to v oleviené slabice (KHHuECR
= xfjvoog). Oslatni doklady maji jiny pdvod: Kemae 106°
vedle obvykiého KWK \® — jest samostatni dubleta, doklady jako
ADABMA, AMAGK® nebo HMeHAMA, HMeNemm, Egkmenepw,
CAOBGcOM™ jsou jevy morfologické (ptenesené flektivni tvary
z jinych kmenG); doklad ¢8 m. ¢a ve vétdch jako ¢8 EnicT™
B FAAER AFA%Y 48" (0B10g éyeriidy)), stejné i TO m. Th v V&8
Eroxe AOEWKX, To 6cTw 96° (v dv quifow, adiég éouy)
jeou jevy syntaktické.

39. V Chil. se silné b méni v e: oseymnnun I A* 25,
npuwecTH [ A® 24, cnocpasens | B* 24, neuacram Il A 24,
AgeTHeR 11 B® 25, AospouadcTnim Il B® 1 a j. Hliska 3 se
v silné posici v zlomeich nevyskytd.

V Und. 2zl je stav stejny jako v Chil.: mepAawe 13, 16,
NPAEGARHN 33, cKpRXET™ 32 a j. Toté2 jest i v Ochr. ev.:
AGNA J 2019,26, L 2430, nauenn 1. 2427, neskpewn, k-
penn J 2027, HeTINGN R J 3 33, BAisHeus J 20 24.

V Mak. htah. z1. a Mak. zl. nejsou doklady zmény b v e
advo.

Ptedloha Ostr. ndleZela palrnd mezi pamatky, v nich2 se
projevovala niate¢i zachovdvajici i silné b i silné 3 beze zmény:
slovo cmoxoBaHNUA s © (L 136,7, J 4951) vniklo v jihoslovan-
skou ptedlohu Ostr. jako termin efrkevni.

Mezi jednotlivimi pamitkami jsou rozdily i v tom, jak
se vynechdvaji slabé 3 a b.

V MisK. nen{ ani v jediném dokladu vynechéno 3 nebo .

V Zogr. se vynechdvajl ve skupinich vbs-, ddv-, mdn-,
koi-, éot, kad, pbs-‘,efu—, dbc-, pbe-, kdm-, sdlv-, don-, vdd-,
3bd-, nbn-, rbdec-: Mt 518 a j, AEK Mt ba1 a j, Mwere
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Mt 830 a j, KTe Mt 1127 a j, ®A6 Mt 820, 4To Mt 635,
mew Mt 16327 a j., nTHUN Mt 1029, epuanema Mt 58, caknua
Mt 927, TaRMO Mt 1417, cTRopunA Mt 1314, ANOch Mt 611,
npagAk J 163 KoAWKAS Mt 1011, HenoEwwwr™ Mt 137
(Mar. ueNOBMNRNMLD), cTapuN L 201.

V Mar. se vynechdvaji slabé jery jen v tdchto skupindch:
bbr- (ChEPANN 68 24, CREPAIIA €A 111 2—8), d3v-, ddn- (AHK
417), k3m- (TokMo 208 16~17 a j), k3n- (kHASN 34611), ksl
mdn-, ndd- (AOWAEGXE 834, 8631—22, 10018 a j.), p3l-, pbs-,
pbé-, pbc-, ébi-, dbd- (ovpkinma 28610). V skupind cbi- jest vy-
nechané b oznateno znaménkem nad tidkou OW'Ta 396 13.

V Cloz. se vynechédvaji jery v skupinich dbon-, odn-, dsv-,
dve-, , kom-, kn-, kst-, lon-, mdn-, ndn-, ndc-, pbn-
pbe-, -, rbc-, sdn-, sdlv-, tek-, srov. glosdf ve vydini Von-
drikova.

41, Velmi konservativnd zachovivd slabé & a & Ps. Sin.
V ohromné vétsiné ptipadd jery v oteviené slabice jsou zacho-
vany. Nicméné jsou i doklady, kde jsou vynechivény, a to ve
skupinich bbm- (npknopogmi 295), vbd- (Npa&A4 11872), vbds-,
don- (AW 886 a j.), s3l- (8A4 33 14), kB¢ (XTe 107 11, dvakrit)
mdn-, sbr- (npispk 8813), ndm-, nbdc- (Kowud 43 ), pdt-, pbe-
(kpknu) 46 10), sbn- (KoAScHIUA 67 28), sBk- (ICKOHRMAIMA CMA
7219, CKOHAUAWMA CMA 7733), gBlv-; srov. glosdt ve vydéni
Severjanovové.

V Each. Sin. nalézdme: foAwg'ye 89°, UxkAweye 21°,
A'wen 38° (i A'wa 73%). Ann 38° npac’Ak 89° mke'yw"101°,
oE'uA’ 82° E'ceAn 30°, B'Wer'Aa 73°, E'Hemn 29* a j., we-
sAosnk 97, KomoyX'Ac 106°, TAX'Ke 76", M'HOX'cTEO 856",
TOK'Mp 65", K'To 48" aj., muk 36" a j. atp., srov. Lang 1, 12n,, 15.

Casto jest jer nahrazen znaménkem nad Hidkou, také na
konci slova: naaueT' 88°%, AGBNT' 106" alp, také pred pH-
klonkou: moAnT'ca 65°, 92° atp.

V Assem. se vynechavaji slabé jery &astdji nel v které-
koliv jiné hlaholské pamiltce: srov. HBEpaw L, 23 35, capogpo-
AREUN L 1614, B4Gpa J 452, HEESMOrolIA Mt 1716, &ck J b 20,
NOCRAARIION MY ] 524, OBUAMDE J 107, cnkANO L 2441, cpAUE
Mt 6321, ARk J 69, HEEUIMONKNA ML 1926, KOANNKAO J 1413,
CAWNER J 162, TaRMO L 427, KTo J 912 1226, KNASA J 12 42,
nNoASd J 1210, BOAHA Mt 254, cnekA .veacTEo J 17, b3s,
mnora J 2030, emwie Mt 2135, ATeHUA Mt 2337, AoHAGXE
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J918,1238 a j., HeTHNNAATS J 17 3,keynHe Mt 18380, N'eH L 1621,
nTHuR Mt 1029 atp.

Velmi é&asto se vynechdvajf jery v Assem. na konci slov.

42, V Sav. se vynechdvajf slabé 3 a & ve skupindch bbr-
(spaTH 18krit vedle EnpaTH bkrit), vdn-? (EN-, EAN-, EWN-
po jednom dokladu), vbs- (347 dokladt), gon-, domn-, dor-, dbd-,
ebd-, s8l- (8A- 10krit, 8%A- 10krét), k3m- (TRKMO 22 do-
kladt), k8l-? (RA- jednou), k3¢ (K7- 107 dokL), man- (mnk,
MmuowR 49 dokl), mdr-, pbe- (31 dokladd na infinitivn{ kmen nea-),
pdd-, sbl- (0cAs, ocaa, 0cAN), slor- (NpocTPH), s3lu- (CTEOPH-
30 dokl.), évf- (4Te 96 dokl), srov. Séepkin, Pascyma. 115 n.

V Supr. se vynechivdjf jery scela obvykle: Eckmn 468 16,
CTAR'WH 81; GANO 8019, A'EkMa 323 AEA 45015,16 a j.,
EWBK6A'WH 324, KHABH 4604 a j., K'A6 415, EWSNH 46815,
sasMmkTe 46416, oyspuTEe 8611, KTO 453 ¢, EBAMH 33 10, MHHTE
46629 atp.

Na konci slova se také nékdy jery vynechdvaji: HapoA' 3 30,
NOMOMUITRHHK' 1729, TEOPHT' 94 atp.

V hlavni &sti Ostr. (od 25. listu do konce) se vynechdva
slabé 3 a & velmi zMdka, bezpochyby se HMdce vynechdvalo
i v stsl. jeho predloze. Vypustény jsou v eurnmiEnm 211°, KumA0
76, 105° RoAmKAS 63°, 103°, KOMOYIKAO 84, n'THUA 103°, 108,
237, ¢pegpo 196 (dvakrdt), 203°, 204, cpeEpannrn 196 (dva-
krit), ¢'TEOpA 112° na 207 L v kalendéti EnTOpHHK. Zvldstn{
misto maji pHpady predlozky oT-.m. oTa, viz dile v § 43.

V prvnf é4sti Ostr. (1—24 1., jez jsou pravdépodobné pte-
psiny z rus. origindlu) jest n&kolikrit &'c-, KHNIM 15, KHHTramM 9°,
TARMO 13, crroph- 8%, 11°, 12 (dvakrat), 14, 16 (dvakrit).

48, Pted lozky Bu8-, H8-, pas-, @8-, ani spojené 8 pddovrym
tvarem, ani spojené se slovesem, patrné nemély pivodnd na konci
jer — v nejstardich pamitkdch stsL se pidi bez m: srov. v MisK,,
jent vibec nevynechivd ® a a, Hsppkwenwk 1l 10, V® 9, H3-
goat P12, swsapscrern Il 15, Ensmoxemn Ili%13, V3,
28, VI 16, pasppkwenne V 15, suseecsaian VII 12 atd,; ale srov.
oTa A48k VI® 10, HaA™ onAaTuMA [Tl 24 2., GBS Haew II® 19,
ova rpkyra %14, BN YneTl 111 atp.

Stejnd pfedlotka *ob- byla pravdépodobnd v praslovaniling
téd bex jeru na konci: na pt. prasl. *obolko ) *ob-volko (stsl.
ORA4KO, rus. o6aaxo, stb. oblak, &. oblak atd.) alp.; srov. v Mar.
O Oh NOAN, OF WOWITh, OENAR — OEHTH, ORHMATH — OE-
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8MAK. Aviak jiZ v nejstardich pamatkéch jest také 0Em-, OBM-:
v Mar. OEBRCTOHMN L 2120, oRRyoOXAAINE Mr 66, Assem.
OBRAPRKA m. CAPAKA L 147, Zogr. ogeTHMY 2108
(I. 21 20), Chil. esayoA#T™s I[ B 15 atp.

Predlozka ¢T™» mivd uZ v MisK. a v oslatnich nejstar
8ich pamétkdch ™ na konci. Avdak fakta jiz nejstarsich pa-
métek nutf pfedpoklidati téz variant ©7-: srov. v Mar. na pt.
dislednd oTpoua (28 dokladd), oTpoK (18 dokl), OTpOROEHUA
(8 dokl.), oTpounna, eTpouninTa (2 dokl). W. Schulze (Bezzenb.
Festschrift 144—147) poznamenal, 2e v nejstarich pamatkich,

v Mar,, v Zogr. a j, jest ve tvarech OTREPArR — oTREpRWTH
obycejné zachovéno % prefixu, kde2lo tvary slovesa oT%-
EpaSA — OTuEpkeTH se pisl bez w: od tohoto pravidla nenf
v Zogr. 2ddné odchylky, v Mar. jedna (0Ta&pnsH934), v Euch.
Sin. také jedna, v Ps. Sin. dvé (0TREpR386 ¢uh 10517, OTh-
Epusulio 103 28), v ostatnich pamétkdch jest jich vice. Vée
ta se vysvétiuje tim, ze 8p¥eTH bez ptedpony zdhy vyslo z uzi-
vinl, prolo se necitila souvislost 8 predlozkou oT%; tak jest
vykladati i OTPOUA, OTPOKNR, OTPOKORHUA, OPPOUHHAE, OTpo-
YW TR (etymologické souvislost & rokd se necilila), oTpkWHTH
(neslozeného pRIMTH se neuzivalo). Stari komposita s of- jsou
také ve slovech — OTATH, OTAMAR, OTHTH, OTHAR, OXOANTH
(z otchoditi), srov. v Mar. aj. Ale vedle téchto starfch forem
vvskytajl se i nov® tvofené formy s % analogickym: na pt.
v Mar. OTRHMET, OTROMAGTS, OTRIATH, OTANOAA alp. Na
druhé strané pozdéji zalala viechna komposita s 0Tw- ztriceli
slabé & hliskoslovné.

Ptedlozky WS, p43, B3, E63, jez pivodné nemeély jer,
dostaly jej pozddji vlivem jinveh predlozek, zakonZenych na ¥:
srov. jiz v Mar. H3a WHoeTH L 1821 (v Zogr, Assem. Sav.
OTR OHOCTH), v Supr. HBR[OAMUTE 267 5, ERITRHPHED K6
ci 11217, PATREPRKE DO113—14, E@SREpEMEHLNOR 86 39;
srov. rus. pajo6pams, srb. bezaczlem, pol. beze mmie, Ces. beze
véeho, rozehnal, zemru, ge sna alp.

Posn. O tom, 2e pivodnE nebylo jerl u tichto predloZek (bes,
ot,crot- ob- Joe-, m-) srov. Moily t v MSL. 20, 1916, 111, Lang

ModFil. b 1916 104 n., srov. zde § 121 n.

M. Psan{ s misto & a naopak & misto s v nadich nej-
starsich pamétkdch patrné vyjadfuje nékteré hldskové procesy
v staroslovénskych nitetich. Tak v nékterych pamétkdch se zame-

3
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fiuje s za b vice nebo ménd ddslednd po souhbldskéch 8, X, w, u, 4
a po skupindch W, A (v jednotlivich paméitkich v rozlitném
rozsahu), coz svdd&f o tom, Ze se v ndkterjch staroslovénsk{ch
nifedich ménilo 6 po jednéch nebo druhych souhléskich tohoto
druhu v ® nebo v hldsku, tak blizkou k 3, Ze ji pfsali ozna-
&ovali pismenem . Vyvoj ten lze pokléidati za labiovelarisaci;
paralelu k nému poskytuje t. zv. sttedobulharskd zména 4 v X
po W, X, WwT, XA a dialekticky i po u, 4.

Na uvedenou zménu & ukazuje celd fada pamétek; nenf
tento jev v Mis K. a v Zogr. V Mar. se projevuje zména
bvdpo X W 4, S, W, XA zcela jasns: womn (Bkrit)
vedle noxun (8krit), mA&Xn (16krit) vedle smAmxn (8krit),
YaTo (47krit) vedle waTo (9krit), nauwrn a E4urh (dohromady
86krit), nowtw, wowTuwkH, -Ri& (dohromady 6krit vedle
9 dokladd NoWTR — HOYW), AOKAR (2krit), ERCAXAN, OTEUD
(oFun, ofin, 0Ty vidy), KoHeU (vidy), KRHASE (KRHASE,
KAHASY, KNASS dohromady 8krit, jednou KunaSh), mkuasy
(rknasw 8krit) atd. Zména ta (n za &) byla v predioze Mar.,
pesanf s & vnesl pisaf, kiery uz vyslovoval 4Te a ne YnTo.

V Cloz. byvd = m. & po W, X, 4, WP, XA: TRUT
(3krit), TaXuKa (Zkrit), Haurn, EpAWIRRA, YRTO (20krdt),
BIKAD, YACTh (Skrit), YRTA, AYWN, AWURUWN, HAWYR, He-
:\*omn, HEMOWTRNA, MHONCRCTES, ROVATENAGMA, CTPAU-

! alp.

V Euch. Sin,, nebo spravndji v jeho ptedloze, zména b v &
vlivem pfedchozi souhlisky dila se patrnd jen po W a X: Afr
16°, 87%, 91° a j. (7krét), nawrn 4%, 5° B° a j. (70krdt), TANRKOMA
88° KANIKRHHED 40° HEAARNRIA 48° 84° mHoxucrTeo
80°, 53° 68% KomoymwAo 17° 66", 71° atp., srov. Lang I, 8 n.

45. V Sav. motno konstatovati tuto zmdnu po W, X a 4
(opét jako jev ptejatf z predlohy); po W: WuASR, WRANWY,
WRABWE, UMRCTERE, NUHUIRAT, NPHUMMCTEHE atp. (asi 100 do-
kladd vedle 2ty} s &), Hawnw, Eaurn (dohromady 18 dokladd,
jednou HAWM), ERKKWN, AR atp.; po K: KOAHKBAS 100"
(vedle KoauncaA0 78, obvykle KOANKAC), MKu8A4 5B°, unA 91°,
WANATE 88°, ammu (8krit), Hoxw 96 (2krit), 110, KuHaAX:
58, EusAK™ 657 a2 j.; po 4: YNTO, -4WNETN alp. (pfes 40 do-
kladd s ® a 16 s b). Naopak po WT se 2astdji pise v Sav. &
nei s, po XA také & vedle .
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V Supr. jest tato probirand zména silnd zatemnéna a ni-
kterak ji nelse konstatovati tak spolehlivd jako v Mar., Cloz,
Euch. Sin. a Sav.

V Ostr. se vysk{ti = m. b dosti dasto po W, X, tiddeji
po XA, WT, 4.

V pfedloze Ps. Sin. patrnd nebylo této zmény.

V Assem. jest uivén{ » a & tak zmateno grafickym
usem pfsate, Ze nelze usuzovati, jak se tato zména projevovala
v ptedloze.

Disledné psan{ waAN, WeARWe atp. v Sav,, Supr. a v Ostr.
ukazpje, Ze se tato zména netfkala jen slabého b, nybr2 i sil-
nébho, V hlabolskych paméatkich, v nich2 silné b predehdz( v e,
jsou HMdké takové doklady jako WRAD, UrhAnuta (Mar.), HEAR-
wa, rokurain (Euch. Sin.), obyéejnd je weAm, rokwens atp.

48. Vitzina staroslovénskych pamétek ukazuje na asimilaci
jorid k ndsledujici slabice v ndkterych staroslovénskych nite-
&cb, t. j. na zmdnu ¥ v ba naopak b v 3, zdévislou na charak-
teru ndslednjici slabiky: snak) suak, eank ) sank a sunparn)
CAPATH, TAMA ) TWM4A (pravidlo Jagicovo).

V stsl. a v t. zv. sttedobulh. pamdatkAch vysk{tajl se do-
klady toho, 2e se takové b, jez vzaniklo asimilacl ze staritho
5, vokalisovalo v 6; také 3, které vzniklo ze siaritho & pted
slabikou s tvedym vokédlem, mdni se v savfené slabice v o.
Tato fakta dokazujf, Ze jde fu o jev fometickf.

Tak v Sav. jest anAs 90,.148% m. Eunka a s timto BARAM
se shoduje BenAa v stfedobulh. pamétkéch (srov. Lavrov, OGsops
89), na pr. senaéM v Ochr. ap. 96 V Pa. Sin. jest gen. pl.
CERAOER 4713 969, 118 20, 30, CEARACER 118 102 (m.
CAAOED); v téie pamitce EBpuTONS 581, srov. rus. ecpmen; co
80 (jde gen. pl. €6sAGHN 70321, 108 26 a n. sg. K6sA6MIE 35 7
(srov. sesAuNA), tyto tvary sem moZné nendlezf (v. dile).
V Trnovském ev. 18. stol. jest také EpnuTom L 19 46. Konelné
v soulasnfch ndfedich jest vesms sza staré ENSAMN, veseli
atp. (v jihozdp. ndredich nedaleko Solund a u Sofie, v. Stepkin,
Pascywa 209). Forma TpaeTh — TPacTH v Zogr. (7krét) a Mar.
(6krit vedle TpmeTn 3krit), srov. TpecTuk v Euch Sin. 54°, ne-
shoduje se s rus. spisovnym mpocme (erov. Ps. Sin. ToucTh £42),
ale souhlasi s pol. irscina a dial. rus. mpecmes; stejnd pamaT™
(penTanne Euch. Sin., peneTs Mak. ap. 18. stol. — rus. pontom).

srov. pol. rseplad.
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Stsl. g6nAR, CARACER, EPuTONR a makedonské vezmi ne-
maji paralel v ostatnich slovanskych jazycich a nelze je vyloziti
bez ptedpokladu, Ze se ¥ za urlitych podminek zménilo v né-
kterych staroslovénskych nateéich v 6a & v 3 a to v dobé pied
vokalisac{ téchto jerd.

47. Na otlazku, vzniklo-li b v Lvarech EanAn, vbzbmi > vezms
a v CAARED, EQATRNN analogii (z tvard jako BRNAH, CAARE,
EphTRN4) nebo fonelicky. — ¢&ili podiéhal-li jer vlivu nasledu-
jict slabiky jen v slabé poloze (v olevrené neptizvuéné slabice)
nebo také v poloze silné (t. j. v slabice zaviené), — jest tteba
odpovédéti, 2e analogif.

V Zogr. silné b zislivd beze zmény pred slabikou s ve-
larnf samohliskou a stejné silné 3 pred slabikou s palatilni:
TRMRHO, TaMhHAE (vedle TRM4, TRMAR, TRMaMD), Ekpan,
NPOCTRPR, ALK, NEYAARHR, HCTHHANS, NPABRARINDS, WAAN —
WeARIWA atp., WhAR, EHCAPR, XKhSAK, HAYMHE — HAYRHAILG,
NPONANRING, OYMAPRINL, OchAR, CERTRAN, OUATR, OTRQUUIN,
EA3HASR, AKTRCKN, TPAKN, AMARME alp. a naopak AWKAM,
AAKRTR, ChCAU4, TRUWTE, TRIUTAHO, AWML, CRTAHHKER, Ku-
KaAS, UPRKRER, CAKXWMA alp. srov. AslPh. 27, 1905, 323
a 327.

Toléz vidime i v Mar. (v. ib. 333) a ve vétdiné kalegorif
i v Supr. (ib. 4956—497, srov. § 63, 64). Talo piima svédectvi
tii pamdlek, v nichz se plnéji nez v jinych projevuje asimilace
jerd, nuti predpoklidat, ze silné ® a b nepodléhaly viivu nd-
sledujici slabiky.

Tedy se v ¢XABER objevilo m m. b vlivem €RAREY,
CRAREN, CRAREXR, CRAREOLR, -dMB, -AMH, -4k, ve volsiné
trard bylo b pted slabikou s velirni samobhldskou; slejné BphTRAN
vzniklo vlivem EpaTANA, -of, -OMA, -OMD, -W ald.

Nen{ zbyteéné poznamenati, 2e viechna slova, v nichz vzniklo
analogické ® m. b nebo naopak b m. d v zaviené slabice, jsou
slova se ztracenou nebo zeslabenou asociaci: slovo ¢AAMEB4
pozbylo souvislosti se ¢AA® a s jeho odvozeninami s (ym2
zdkladnim vyznamem zménou vyznamu, EpATRN® jest slovo
osamocend, stejnd EwNAw, u néhoz se pravdépodobnd 2astdji uzi-
valo. plurdlu: Bwn&H nom., Ewndemn dat., EwnAA akk., ERNAHK S
lok;, BRNAN instr. > BANAK, EANA6MN, BANAA ald.: také ve Lvaru
EusaMH slabé se cilila souvislost s pfedponou EWm3-, ponévad:z
neexistoval tvar *smi a pod vlivem *vbsemli ald. (z *vbz-emljq)
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snadno mohlo vzniknouli *ruzbmi. Slova 88338H% gen. pl., E€s-
Asune (Euch. Sin., Ps. Sin., Supr.!) snad vidbec nenilez{ mezi
doklady specidlné staroslovénské zmény 3 b vlivem ndsledujicl
slabiky, srov. mrus. 6e3dens, dcnye, deneuxo, vrus. 0énsliixo, brus.
6e30ennud, 03eHyo.

48. V 24dné pamitce eména slabého v b a naopak podle
pravidla Jagiéova (asimilace jerf) nenf provedena diislednd. Tak
na pi. v Zogr. vedle 14 dokladd Mu3A4 jsou + Ma3A4, vedle
8 EMAOEA (-HuA) jeden doklad BBAS-; jest psino ERAKTH
(16krat), BaNEk (10krat), AnEk (13krdt), ale ARwWTH (24krat),
TaM4a (7krit, jen jednou TaM4), cnunMHWTE (30krit vedle
jednoho dokl. cuHaMm-), -vedle EnSHTH, BASATH laké EWSHTH,
BWB8ATH atd. Stejnd v jinych pamdtkich. Lze to vysvétliti
hlavné (im, Ze nebyla tato asimilace v tedi pisafd, ale byla piejata
z ptedlohy, pt demi pisa# ji zatemnil, klada né¢kdy = m. b své
pfedlohy a naopak. Z&isti lze véc vysvétliti tim, 2e kromé z4-
kladni podmlinky (povahy samohlisky v nésledujici slabice) méla
vyznam i povaha pfedchoz{ a nisledujici souhldsky.

Tak rozbor dokladd z Zogr. vede k zdvéru, 2e v jazyce jeho
ptediobhy: 1) po KF X se ® neménilo v & ani pred slabikou
s palatilni samobliskon, 2) po w, X, 4, u, ys, X\, #, Aseb
neménilo v » ani pfed slabikou se samohldskou velirni, 3) » se
neménilo v & pted samohldskou na poddtku nisledujiciho slova,
t. j. ve skutetnosti pted j, pondvad: se d v tom postaven{ jiZ
dtive zménilo v redukované y (EW-HETHHA ) EB-HCTHHA = vy-
jisting, srov. ddle § 63 n.). V AN, AMKAHTH, TRITA sc h
nezménilo v & snad proto, Ze bylo v téchto souhldskovych sku-
pinich redukovanym vokdlem o né&co silnéjsim neZ v skupindch
jinych; proto se zachovalo % déle v tdchto slovech nez jinde.

49. V Mar. se & neméni v 2 pted slabikou s vokélem
velirnim po palatilnich §, &, A (ale po palat. sykavkich b{vé
i i, coz souvisi 3 obecnou zménoa b v 3 po nich) a také ne,
zdd se, pfed §, & R (trebaZe je zde velkd neddslednost); po K
se » zachovivd i pfed slabikou s palatdlnim vokilem.

Poen. Pozorovénf Buzukova o pravidlu Jagidor&é v Mar.
(Mss, 28, 1918, kn. 2, 117 n.) nepresvidiujf. ‘

V Cloz. se projevuje pravidlo Jagi¢ovo dosli jasng, aé
jsou i odchylky od ndho. Ptredloha nebo pdvodni text Euch

1) Na pf. smmess n mecs sespswuw v Supr. 77 5—6.
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S8in. také znal tuto asimilaci, pti éem2 lze poklddati, Ze se tam
& zachovdvalo i pred slabikou s vokélem veldmim, zaéinala-li
se tato slabika souhliskon 4, W, 8 (nebo 3 < 8) nebo skupinou
wT, XA. Nelze to nesrovnivati s tim, 2e se v Euch. Sin. neméni
& v u po tfchi souhliskich 4, u, @3, XA, ale nasldvd takovd
zmdna po W, XX. Zachovalo se b i po & (8anAnzawa atp.) a pravdé-
podobné po A (nexAewawsa).

Po K, r, zd4 se, %e se " udrtelo pted slabikou s palatdln{
samohliskou (KWNASK, KhAS, FXMAHHEN), srov. v{fe v Zogr.
8 zédsti v Mar.

V Sav. se projevuje pravidlo Jagidovo dosti slabg, t. j.
pisaf asimilaci znadnd zatemnil.

V Supr. lze pozorovati ndkteré rozdily mezi obéma &distmi
rukopisu: &astl obsahujfcl legendy a &dsti obsahujict{ homilie,
ale podstatného vyznamu rozdily ty nemajf; lze vidéti v nich
spoleény dialekticky ziklad

Ptedlozka &% v Supr. zachovdvé & pted j (Bn-HHR), srov.
vide v Zogr.. Po K se zachovdvd s pfed slabikou se samohliskou
palatilni. Po A A B (palatilnich) zdstivd & v suffixech i pred
slabikou s veldrnl samohliskou, po $ bez ohledu na jehq ne-
pochybné tvrdnulf v jazyce pisafe Supr. (srov. dile § 99); jest
z toho vidédli, 2e se asimilace jerd k nisledujicl slabice netykd
fedi pisafe; srov. totéZ jiz d¥ive o Mar., Zogr. a Euch.

V ostatnfech pamidtkich z rozlitnych ptein neni mozno
konstatovati zménu jerd podle pravidla Jagiéova.

80. Srovnime-li doklady jednotlivich pamaétek, Ize snadno
pozorovati nékteré obeené podminky. Jest vidéli, 2e akustickéd
varianly & nebo b zdvisely v staroslovénskych nétetich na
sousednich hldskdch: po K, r, X jer znél jako hliska typu 3
apof & B i pled nimi jako hliska typu b; totés se délo
v jazyce pfediohy Euch. Sin. pted 4, u, 8, 8, XA, v jazyce
ptedlohy Supr. pited 4, 4, W, v jazyce ptedlohy Zogr. po u,
ml *’ 'l, "') M'

Poen. Jiné zdviry o vlivu sousednich souhldsek pti zménd & ) o
a naopak, k nim2 dofel van Wijk (AsiPh. 89, 1986, 15 n.) nejsou
bezpelné, ba vEWlinou ani pravdépodobné.

Bije do o¢dl, 2e se vétsl &ist dokladd, v nichi se pamétky
vedjemnd shoduji, tykd slabyjch 3, b pFfed pievukem a nikoliv
za plizvukem: ERpATH, ANPATH, SRALTH, NUGATH, CTRAATH,
MARSAL, TaMa, AaEk, saak-saan, saak™H, sank, sucantk,
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ARNey gen-lok. du, KeThAomN, EWNHTH, 6chAd atp. Jest
moiné, 2e byvala plvodnd zména b) d a naopak jen pted pH-
svokem. Ale jistoty o tom nemilfeme dojiti.

Van Wijk (AslPh. 37, 1920, 352 n.) gaznamenal pozorovinf,
fe so v nékterych pamdikich pfie En-fn, ale Eu-fa-3a a stejnd
aasapkTH, ga-AMNG atp. V Sav. soublasf s timto pravidlem
17 dokladd a 2 doklady jsou proti nému. V jinfch pamdtkéch
pravidlo to neprojevuje se tak jasnd. Neni-li tenlo pomér dokladd
nahodily, jest mo2né, 2e ® v zaviené slabice, ale v druhé
slabice pfed pHavukem (obsbrdti, vb-dond) bylo slabsf nez silné
d jinde: lze predpoklédat *¢3-1#b-£8 D *vbsib-a.

51. Na konci slova canikly jery mejdifve, ale v pismé
se obyéejnd zachovavajf (doklady vynechdvéini viz vide v $ 41n.).
PH tom se oviem misto & pfle &asto & také naopak & misto
s, cof zdvis{ na grafické z4libd pfsald nebo na nihoda.

Tak v Mar. jest Kpa&n (6 dokl), KpEW, AWERED, UHKER
(14 dokl), YpuEwm, Amnecw, e (== hic, 17 dokl), nanT™
(8 dokl), paAoccTn (4 dokl), srov. glosi# Jagi¢dv a u Busuka,
Mss. 23, 1918, kn. 8, 117 n. Jin} viznam mi ¢Zasté f =
rocnoA™; pisaf napsal & proto, 26 mél ve své Pedi gen. sg.
rocnoAd, dat sg. roeneAdy atd.

V Cloz. jest: sackyn 90, sama 216, nazuxuems 287,
eTaph 910, rasca 426 atp. (také ).

V Euch. Sin. en (= hic) 14°, 78° &'cn 24° 100" a j.;
npkAam 69", EnApL 47° atp, pti Semi jest pozorovati vdbec
ptevahu &; srov. Lang I, 7 a 10. -

V Ps. Sin. se klade ™ m. & a naopak na konci slova
podle grafického usu jednotlivich pfsatd (jest psin ndkolika pisati).

Doklady takového psani jsou i v ostatnich paméitkéeh.
Pokusy odkr{ti v téchto jevech pravopisnych, t{kajicich se kon-
cového & a &, dMvdj3l hliskoslovné procesy, podle mého nd-
zoru se nepodafily (S¢epkin, Pascyxa. 3356—23%, Fortunatov,
Crapocnios. -7 v 3 2. raaronoss v Mss. 13,1909, kn. 8, str. 86 n.,
Buzuk, Hss. 28, 1918, kn. 2, 122 n.).

82, Na konci tohoto rozboru jerd v stsl. nutno poznamenati,
e se v mnoha ptipadech vysk{id v staroslovénskjch pamitkdch
nové b a b, neslymologické. Jev ten se tykd hlavnd cisich slov,
a jak sprivné ukazuje Vasmer (Zs!Ph. 1, 1984, 1566 n,), téch
skupin souhléskovych, které byly neobvyklé pro tehdejsf slo-
vanskou vyslovnost. Jsou to tyto skupiny:
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1. (vok. -+ ) r + kons.: RANGPRHANW MR, HOPRAINK, CKOPR-
NHH, OPRMOVHRCKE, MAPWKA, MAPWTS, RAPRTOAOMEN alp.;

2 (vok. +) | + kons.: eeanskeoan, geandkropn, mean-
XNEED, OAMTAph, FOANrOTA-heankoTa atp.;

8. (vok. +) », m + kons.: annpgka, awakean, KHiucw,
SEAHLKBAHE, AABKCAHRAPOBR, KANMAHAN alp.;

4. skuping mn: MRHACK, CKOYMBHR z YCKOYMLHN;

b. (vok.+) v + kons.: napackegabHH, AHBALHH, 6EWr4,
6ERNPAKCHIA, HHHGEARHT R, AERFOYCTh, FAEAPHIAR, NAERAR —
NAEGAR, CAERAR, OACKARRTOMATY;

6. skupina {l: EHTRAGBM™, THTRAN;

7. skupina dn: 6XHARHOER;

8. skupina fs: L8TRCHMANN, EHTRCAHAL;

Y. skupina pf: 6h\NAT- — 1BFYNETR ;

10. skupina ft: weEngTaauman (Nepdaleiuy), capagadTa,
efaTHMN;

11. skupina #f: EHTRHabknu;

12. skupina ps: NRCAAME — MRCAARME, MRCAATRIOA;

13. skupina kch: BAKWX™R, 84KbYX6H ;

14. skupina ché: cARA™W@4HH ;

16. ve zdvojenych souhliskdch: Mawnnd, anana, heonnna,
MATATEH, WCANRHHA, IBMAMAHOYHAT, MATLO4ANDR, PARAEMN,
dARANGES, afafaTa.

Mimo to jsou ojedindlé¢ ptipady nového ® (n) ve skupinich:
dm (ANASATRMA), dn (HFRHATHH), dg (MArRAAAR#R),. em
(xonsama). .

Ze mél tento jev podklad fonelicky, dokazuji ptklady vo-
kalisace tdchlo nov{ch 3, & v silné posici (16ryneTa, KHuoe-
ANRIMINH, NEAAOMD, N4EGAN) a také to, Ze se nevyskyld nové
%, b ve skupinich souhliskovych obvyklych i v slovanskych
slovech, srov. diisledné KpHN, YNOKPHTR, AEPAAMR, RAACPHH-
mik, HSAGAHAL z H3PANAR atp.

Doklad 48paam ukazuje, e b v FABMPHIA jest grafického
plvodu; vibec skupiny or, vl jsou obvyklé v staroslovénsting
a proto ani v slovech MdkAd4, c4EA4 nemusilo vznikali nové b;
tedy vznik jeho v dokladech NaEMA™ — N4ABGAN, CARBAN jest
podminén polohou ekupiny vl v koncové zaviené slabice.

Ze v jednotlivich prpadeck mohou nové jery byti jen
grafického plivodu, ukazujl doklady pro takové jery i v slovan-
ekjch slovech: srov. 34KnA4 L 1527 Zogr. (asi vlivem poméra
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EGPA: ERPATH { ERPATH, SO0BR: SWEATH, KEHR: MRHATH),
HARWKBHH v Supr. 243 19.

Poen. O teseymaaw Supr. 216 srov. van Wijk ZslPh. 2, 1925,
379—381.

Redukované w, n.

§3. Hliska y a stejud i hlaska i mély v staroslovénsting
dvojé povahu. Kromé sifidnic za prasl. y, ¢ pismena B, H ozna-
¢ovala svldéind hldsky, které nelze ztotoziiovati s hldskami
uvedeného privé pidvodu. Foneticky vyznam pismen ™, H v ta-
kovych dokladech jako SHTH, EWTH nemiZe byli stejny s Um,
jaky jest v BHUR, GHH, KpWHR, KPWH. To jest vidéti ptednd
z toho, Ze se v samolnych stsl. pamétkich vyskyld GHUR i BhUR,
YACTHIA | YRCTRLR, ARHHIG | ALHAIG, EPATHD | EpATRE, a pak
z toho, Ze sisl. EHTH, KPWTH odpovidd vrus. 6ums, xpume,
EHUR, EHH, Kpnitk, KpwH odpovidd velkorus. 6o, Ged, kpoio,
xpod, ste. be, bf.

V jinych slovansk{ch jazycich na mistd takovych stsl. w,
H bud jest y, ¢+ nebo nenf 24dné samohldska, jako vrus. Oow
(== Uju), st&. bii.

Ptedeviim se nask{td otdzka, jakého jsou puivodu tyto
zvldstn{ hldsky psané w1, W. '

Doklady jako na pt. AOEPIH { *dobrd+5b, CHRHH ( *3injb -+ jb
&inf tenlo pivod jasnym: Wi, H v tdchto dokladech vznikly z pi-
vodnich prasl. 3, b, kdy2 byly pted j.

Poen. Tvary urlitych pt{davnych jmen, jak je zndmo, vznikly
spojenim tvaru krétkébo (jmenného) s pPislulnym padovym tvarem

jmene ®jo, *ja, °je, sisl. w(xme), w(me), w(xe),

Takto i gen. pl. *dobrd + jichd, sinb +- jichd dal AOEpNHK .,
CHRNHY™ ; nom. pl. substantiv mase. s-kmene *gostbje dal rocTHig;
gen. pl. tychz substantiv *gostbso rocTHH; neufr. subst. typu
*{sbavjenbje HIEAERGNHIG; nom. sg. *bralrbja, *spdbji, *midnbji
BPATOHE, CRAHH, MARHHN; instr. sg. *koslbjp KOCTHIR; z tvard
slovesnjch mohou byti pflkladem tvary EHWK z *bbjo, Mnim
z *md0 (erov. vrus. Ovrwo, Mbw).

Poen. Ve tvaru bbjp b pted j () mize byti bud ze starilbo e,
jei se viivem ndsledujiciho 5 () tménilo v ¥ (odkud &), nebo z ¢

srov. stsl. emn a lit. vej®, .ale lot. vifu a dial. lit. véifd (srov. Endzelin
Cnas.-Gaar. sr. 178).
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V stsl. pamétkdch nim zachovanjch se vyskytaji uvedené
doklady s W, M, vzniklfmi z 3, b, jak jsem ji2 &fstednd ukdzal,
také v jiné pontkud podobé: vedle EMISIIN, ROCTNIR, Bp4TING
nebo EpATHE byvd také BMOWH, KOCTAMR, EpATPME; vedle cRA-
TMH, EOAHN atp. se vyskjtdi CRATAN, BoAsN a {aké cEATON,
goAeN.

V tésném spojen! ApkAdMa-H (2 *perdadmbd-fb, L. j. sloveso
a akk. sg. masc. zdjmena 3. 0s.) také bylo b pfed j, a tudid se
také zménilo v W; ale vedle formy npkAAMH-N se vyskftd
i npkaame-n.

84, Jak mime chépati tato fakta?

Ve psan{ jako &0Ann (*boljb-jo, cHAHH { *sinfbjb, KOCTHUR
*kostbjp, BHMR { *bbjo atp. se jasnd projevuje fometickd sména
o, kterd byla pravdépodobnd jiz také v stsl. origindlech. Tuto
zménu lze formulovat jako pfeckod redukovaného b pted { (5)
v samohldsku 4, jez jest vysledkem asimilace hlisky & k nd-
sledujicimu ¢ (5). Vysledkém stejné asimilace 3 k nasledujicimu
§ (5) bylo y. Aviak tato zména patrné zdleZela jen ve zménd
b, & v hlisky zaviendjii a netykala se kvantitativni strinky
hlések 3, b: vokély y, § z 3, b pted 5 zlstaly redukované; to lze
ptedpoklddati proto, 2e v Zivych slovanskych jazycich, které maji
také zménu 3, b vy, i pted § (5), tyto vokdly y, ¢ za urtilych
podminek v@bec zmizely: srov. srb. koééu, brada, uéenje z *ko-
stijq, *bratija, *ulenije atp., tes. kosti (stt. kost’si), wuéens (std.
ulenie), ste. b atp.

Na to pak ukazuji i fakta samého stsl. jazyka: v Mar.
na pt. jest EpéHHe (Ps. Sin. €peHae) m. pdvodnibo EphKase,
v Cloz. KpoRHER m. KpR&HUK, t j. pted slabikou s ¢ (z &
pted j) vokalisuje se b stejnd jako pfed slabikou s reduko-
vanvm 3, b.

Poen. Uleni o zviditnf povaze t&chto vokdld rozvinul Sach-
matov v &L Die gespannten (engen) Vokale $ u. 6 im Urslavischen
v AslPh. 81, 1910, &eg—ws; srov. také Fortunatov, Jlexuin 140 n.

85. Redukované y a 4, stejnd jako redukované 3 a b,
mohly b{ti &ilné nebo slabé podle polohy. Silmé byly pod pH-
zvukem nebo v posici pfed slabikou s vokdly redukovanymi;
v takovém postaven{ dostihly délky kritkych vokdld pinych.

Tedy y 2 ® v prvni slabice slov Kputk, Mubtk bylo silné
pod ptizvukem (tFebaZe zde sekundirnim) a dosdhlo délky pinfch
kritkyeh; silné g, i znadi také " a H ve tvarech Aogpun, cnfinm ¢
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*dobro-jb, *sinjb-§b, protoze koneové MW 1 b netvofilo slabiku;
toté2 nutno uzndvati ve tvarech gen. pl. aanexkAun, KecTun,
FOCTHH atlp.

Aviak v stsl. pamitkich, jak jest jasné jiz z predesi¢ho,
vysk{tajl se i tvary typu AOEPRMH, RORAN, B4NORKALN, FocTAN;
pondvadi nejson formy KWWK, MUK, nybr: jenom KFwWk,
MR, st2i lze pochybovati o tom, 2e mejsou formy ty —
TOCTAN, AMESPRH atp. — fometického peivodu: podle tvarh
FOCTUMN, FocTRL™ mohl vzniknouli i tvar FocTRN, podle s4ano-
EEAMMY, -AMXS i'tvar saneRkAMN a podle jmennfch tvard
adjektivnich Aespn, ewfa mohly vzniknouti i tvary AeEpuM,
¢HRaH — s nefonetickym ™, & ; a {yto formy daly potom AoEpoN,
enflen, rocren, sanestkpeH.

Stejnd nefonetického plivodu jest uvedpnd vyse forma
npkAame-H (Mar. ML 26 15) vedle fonetické npkAami-u (Cloz. 172):
zde &, pozdéji pleslé v e, vzniklo podle tvaru ngkaams, jehoz
se uzivalo viude mimo tyto podminky.

V jiném postavenf, — t. j. 1. kdy% nebyly pod przvukem,
8. kdy2 nebyly pfed slabikou se slabymi 3, b, — lze predpokld-
dati slabé redukované hldsky y, i: na pi. ve tvarech rocTHig,
BAATPHE, YRCTHHR, KPREHLR, EPLHHIG, NAWTHWR, pro slabé y
nelze uvésti ze sisl. pamétek spolehlivych dokladd.

Slabé redukované ¢ se piSe v stsl. pamitkéch pismeny
W a &, pti ¢emi jejich viznam v jednotlivich pamdtkéch neni
stejny.

Ptedpoklédime-li, 2e se v stsl. origindlech slabé i silné
redukované § psalo pismenem W, nenl nemo2né, 2e se velmi zdhy
misto H objevilo v nékterjoh ptipadech b pro slabé redukov. i.

I kdyZz nebledime k tomu, %e slabé ¢ pted svym zénikem,
tteba jen v ndkterych dialektech, mohlo splyvati v akustickém
dojmu se slabym &, tvary KOCTAMR atp. mohly vznikali podle
tvarl KOCTh nebo KOCTAMN; podle tvarl FecTAN, FoCTRM™M,
roeTas (A do prvniho tvaru proniklo z drubych dvou) mohlo
vznikati, alespoil v pismé, rocTai8; koneénd pisaf, kdy2 nadel ve
své predlose, jeviel jiné ndteéi, formu rocTaH se silnym b, s niz
se v jeho fe&i shodovala forma FecTHH se silnym ¢ (redukovanym),
mohl se splésti i pFi psanf formy nom. pl. FOCTHI® se slabym
§ (redukovanjm) a napsati recTaie.

Slabé redukované 4, které bylo pted §¢, se zdhy stahovalo
s ndsledujicim ¢ v jediné 4, psané W, ponévadi § vypadlo: srov.
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¢AAH nom. sg. (< -bji) Sav. 64° a 65, na pacnmTHw ( -bjichd)
Sav. 72 alp.

§6. V MisK. sc slabé reduk. ¢ obyZejnd pide literami W,
1 (MHACCTHER Skral, ERANTHE, HIEARAGHHEK alp.), nekdy s pti-
zvukem (mmuenirk I° 8, emaApagie IV 11 atp.); vedle 28 do-
kladd s W, 1 se vyskytaji laké doklady s h (MHASCTRER 4krit,
YaeTht®h 2krit, NOMOUALR); pfed H je zuchovéno, a pséno H
(mamuenti lok. sg. Il 2, EnxALEAEHHI lok. sg. V® b) nebo stazeno
(ennwanimi Il 4). Silné € se pise H: gen. pl. SuAHI, CKEph-
HOCTHL, ARAHL, ale také & v cal (akk. sg.,“analogii podle cu),
sanoskAMi (analogil podle sancskAnmn, -axm).

Misto silného reduk. y se pise obydejné& ", plenesené ana-
logii: skuawni I1°16, III 17—18, camnTni 1I1° 19 atp. (hliska
y se pise v MisK. sptezkou wH: TuH [lat. (i) atp.); proto
v npHHEceHwH VII 20 -uM jest y stazenéd z y + §i. Jest mozné,
e tato poslednf{ forma jest z tedi pisate a forma -i .(= 3jf)
z ptedlohy. _

87. V Zogr. se oznatuje pivodn{ slabé redukované § bud
H nebo &; & se pife &asto v ev. Markové a Lukd3ové, ale
v Malousové a Janové jen v ojedinélych dokladech; jisté ani
W ani & nezna®f v téchto dokladech jiz hldsku: srov. Eoank
J 135 m. xwank. Skupina -ijf se stihla v ¢:0 oyuenn J 717,
B OCTPH L 21 24, cRAH L 1288, mAntn Mt 2427 atp,, alé
je také hH: En WPenn EXIM Mr 1435 (Kurz LF. 50, 1923, 229).

Silné ¢ a y: za -HH ({-bfd) se vyskyld -HI, -IH, -1l -H, -I,
-l, -6L, -81; za WH ({-3fs) pak -WH, b, -ul W, -OL

Vyznam téchto zpfisobd psani vykldddm takto:

1. psané -HI, -4, -1l oznaluji starou skupinu: redukované
silné ¢ + §b;

2. psané -M, - znadl stazeni -§(3)io v -I;

8. psané -nH oznatuje starou skupinu: redukované silné
y+ib;

4. psané "W znadl slazené -y(i)b v -g (W); v Zogr. se samo-
hldska gy dbslednd pise spfezkon W (EWTH, TW, EW alp.);

5, psané L, 'l oznadujf -nepochybnd b, & (pfenesené ana-
logii z jmennych tvard) + b, ale koncové d se tu v Fedi pisafové
jiz nevyslovovalo; psani ™ jest velmi Hdké (podle van Wijka
po jednom dokladu z ev. Lukdsova a Janbva): psanf -et, -6,
o1 nepotiebuje vykladu. NemdZe byti pochyby o tom, Ze znaka
L pisat (posledni nebo pisat ptedlohy) uzival dmysiné, aby odlizil



_ 87, 58, 59 45

spojen{ b, 3 + §i od jediné hlisky w (y). Tedy pomér -1, (In,
1) : -H, (-1); K : ; -8l :-6L, (-61) znamend pomér starifho stavu
k pozdéjsimu.

Doklady pro silné redukované i: B6AHI Mt 28 2, B8AH Mt 8 24,
EKIM Mt 12 4, &XKH Mt 14 33, oy \dpat Mt 26 68, omount Mr 14 20;
kpknReL Mr 17, Herawmyer Mr 9 43.45.

Pro silné redukované y: LeTHHRHWH J 6 32, wkmw Mt 9 33,
uyiknt M8 20, 96, HapEuHUL Mt 103, ¢FuL Mr 3 20 atp., cFo
I. 1 72 jest jediny doklad s -o1. S doklady typu 4AckmL soublasi
doklady jako NOCTAEBHTR-L Mt 24 47 aj., kde také bylo obno-
veno staré " analogi, kdezto typ NPHMATA-I L 840 a j. se
Setl jako NPHIATW s W (y slazenym z ~W(fH), srov. ERIHAK ¢
Su-HHAR ( B HHA alp.

58. V Mar. se slabé reduk. ¢ pise pismenem M, fidéeji &; do-
klady AGNRE m. ARHEE, AGCTLUR m. ABCTALK, EXCHEERWN alp.
dokazujf, 2e slabé ¢ vypadlo (= dense, lestiq, vosjavdu). Sku-
pina -ifi se slahovala v i: B% TwnE&uH, EpATPH dal. =g. atp. Silné

"redukované . EBOAHH, BGAHH atp. i EOAGH, E6AGH, AKAGH,
ARNGH atp. (srov. i npkrama-# m. npkaamun z npkrame-n).
Silné redukované y: 1) ApoyrwH Mt 821, ¢FwH L 3 22 alp.:
2) AEpw J 1011, ApoyTul L 7 41 alp. (so slazenim); 3) c¥ou
L 1 72, oxmepon J 121 atp. Hojn¢ jsou doklady typu Ew-HRETHHAR
z ER-HCTHHR,

§9. V Cloz. se slabé redukované § pise jednak pismenem
b (W), jednak H: 4BR8 3056, 632, HowWTHR 883, 884 a}e.
i BKHe 62, ufpeT U168 117, 700 atp. Skupina ¢ + §i: E% ChM
PEHHI 42 atp., © N'rPEE6HH 753, BAHCHAHHMA 821 atp.; podle
npkAanke snad vziiklo i npkAann 248, také neanwma 556 (podle
Nacann8). Slabé re luk. y: BW - HenAWKITH 1T 62 atp. Silné reduk.
i: Aoywin 196, $€7 alp., Aoyul 203, 208 atp., Aoyuw 237 (w
m. k), wKpaweL 412. Silné reduk. y: HENPARGAMWWH 773,
BAdKENW 20 a s ejné -w 40, 70 alp.

V Ps. Sin. e za slabé reduk. ¢ piie H nebo & podle pisate.
Skupina 4 + #i: E's BAHIH 3626 atp., cfinn 202 atp., neyyeHw
lok. sg. 884 alp. -HWH- se vyskytd také ve spojenf dvou slov:
FPRTARI-HES 510 (M. - HXW), srov. En-HenokkAanne 108 1
\m. -h@), EWIHA 3718 aj. i EWHA 158 aj. Silné i: CKPuEEH
33 5, HHWEH 23 7 alp., AWAN 619, ARHLH 203 alp. Silné y:
npkmMAApOH 48 11, clieTo-) 219 alp., MHEWI 2 ¢ atp., AX-
(xa)ew 46 atp.
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V Euch. Sin. se slabé reduk. § pfed W, # pise pisme-
nem & (%): GHuM lok. sg. 64" (zidka -NN: HAMN 6° atp.), NOAN-
Homnso dat. sg. 1* atp.; pred @, W& se pide naopak vidy H, pted
¥, & obydejnd: AwAHE 9, EpaTH 26*, neswTHk 3°, co-
Anws 6%, 20° atp. Vokalisované 3, & v slabice pted slabym s
(xposauk, £68A6HNG atp.) ukazajf, 2o ¥ a & na mistech starého
redukovaného ¢ jiz neoznalovaly 24dné hlésky. Silné reduk. i:
een 11° (dvakrit), zeaen 3°, BB* atp., Fiddeji formy na -hh, -HH.
Slabé reduk. y: EWHA 1* a j., ale ERNNE 1° s u obnovenym
analogif. Silné reduk. y: wernunwwn 18° atp,, nexw 3° (statend)
atp., rpkyosnmnn 78" atp., cfon 17° atp. (xtidka); srov. dokl.
a 1, 88 n.

V Assem. se slabé redukované ¢ didslednd pide literami
W, I Jist3 nueR so jit vyslovovalo jako pfo, srov. Aemie m.
AhNie Mt 2422 atp. 8ilné reduk. ¢: MH imper. L 12 10 atp,,
goA6H J 853 atp. Silné redukov. y, jako kaidé y v Assem.,
miZe se peiti W nebo WN: EUIAAW-H J 20 15, GYENETRN-I
Mt 17 22, saAMH Mt 8526 alp.; srov. dile statené MEAPW
Mt 2445 atp. a oyuwktmo-n Mt 21 38 s vokalisacl 3 restitnovaného
analogif.

I v Sav. se pile slabé redukované § dislednd (kromé dvou
v{jimek) pismenem M. Silné reduk. i: moAn1 27 (2krdt), -aM
108° atp. (s & vniklym nefoneticky); silné.reduk. y se obydejnd
stdhlo s ndsledujicim H v jediné w: skwnww 62° alp.

V Supr. v prvni &isti pleviddé ¥ na mistech slabého redu-
kovaného §; & byvé ztdka, V druhé &4sti se uiivd & Zastéji, ndkdy
misto ného je apostrof: 46't8 535 21 atp; jest jasné, Ze slabé reduk.
¢ jiz vypadlo. S nisledujfcim W se pile dohromady jen H, ooZ
ukazuje na staden{ -ifi v §: srov. ep&H 221 18 atp. Silné reduk.
¢ mi podobu H (ROMHH atp.), ale v nékterfch dokladech byva
nefoneticky nahragovino pismem &: A TROpAR 478 8 atp. Skupina
- se silnfm reduk. y se pise “wH, i (stazend), ndkdy s  (ana-
logickfm): WmecTRH 244 3, RALREHIN 276 15 atp.

« Chil. se kolist v oznalovin{ slabého reduk ¢ mezi
pismeny ¥ a &. Silné reduk. 4, y: Akannn, oyuenwnn gen. pl,
MOPUCKUH nom. sg. masc.

V Und. se pise slabé reduk. § pismenem h, stejnd v ev.
Ochr. a v Mak. z].; vy Mak hlah. 1l je vétiinou &, zHdka W;
v Ostr. jest také # s Hdkfmi odchylkami. Redukované slabé
y v Ostr. en-HHR 45, b6®. Silné i: somun 7, 11°, 138",
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191 atd.; silné reduk. y se v Ostr. obydejnd stahuje s nisle-
dujfcim # v jedno w: skpaww 111° atp, ale BHARERH 194,
201°, 221° atp. (' obnovené analogil).

e, H, 0, &.

62. Skupina I (§0) dala jiz v praslovansting ¢; odiud i jiho-
slovanské a i staroslovénské 4: srov. stsl. WO z *jugom se zmé-
nou {6 ) {5 > (b, HRA4, NPHHMS part. pract. (vedle EB3-hME),
TANNR, AccTOHNL (vedle Ekp-amy) atp.

V jednotlivyech stsl. pamdtkdch vyskftd se v urditych pM-
padech za M (2 §») 6; ale ve viech tdchto ptipadech jest @
nepochybnd pl@vodu amalogickéso. Tak v Mar. 2astéji byvd
ApHEML — RPHOMRING atp. neZ NPHHM atp., col lze vysvitio-
vati vlivem {varl EuB86M™ — ERSGMAWH afp. ;. vedle NpHEM™ —
NPHEMNIBG alp. plirozend vznikd i npuemw Mt 25 16, 18,22 ; také
NAGMARNEDR J 10 18 (dvakrét). V A ssem. HaMuHHKY L 1517,
&% 346M7% L 634 (ale En sanmw ib. 35), npuemn Mt 14 19,
1538, 2724 atp; v Cloz. npi-6mwe 75; v Ps. Sin. 846M%
36 26, sdemopsgann 108 11; v Euch. Sin. emwwe 106°
npHems 4°, 46" (dvakrit) atp.; v Supr. M RWe 4017, NPH-
ML 14 7-8.

V Chil &uenpunmn [ B%-5 v Praz zl. npnmaswa
I B19 (stazend).

Rids{ jsou doklady sAmdny @ sa M ({ §b) v suffixech sdjek-
tivnieh - (( <fon3): srov. HeAecTo8H: v Euch. Sin. 69 15—16;
@ vzniklo zde jisté vlivem ckpern, pazewn atp. : skpamy,
PAELNTD alp.

63. V nékterfch stsl. pamétkich byvd ojedindle maleno
@ a H. Doklady tohoto matenf vybizejl k tumu, abychom srovnivali
tento jev se sménou neptizvulnébo e v i v néklerych soudas-
nych dialektech makedonskych a vychodobulbarskfch. Avdak tyto
sporadické doklady neposkytuji ndm dosti jistoty o tom, Ze by
byly fonetického pldvodu, a to tim méné, 2e znadnou &ast jich lze
poklédati za nepochybné ptepsin{ nebo nedorozuméni pfisatova.

Nejvice téchto dokladd jest v Zogr.: Wi ERAHEAE TR Mr223;
(ne cuirkere NANTH cha 4eRAro L) NHETH (KPREH 6ré) J 6 ss;
(paAOYBRIITE cA) XBAAHTE (EA) m. XRAAHTH L 19 37; oyckuye
imper. (m. eyckun) Mt b s0. Sem patH i ndkteré doklady ma-
tenf W s A&, v. § 20
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V Assem. jest HBKOAHMN (J 3 9); vyznam loho dokladu
je maly, protoze je to cizi slovo. V Ps. Sin.: (Msuy) KuAl
78 10 (pravdépodobné pfepsini); xipoyEimk 79 2, x1pomimE(xn)
lok. pl. 98 1; HaBBAB 5 o (lHkrat) m. HAR@AH: troji opakovini
neptipousti domnénky, 2¢ je to nahodilé prepséni; spise jde
o neporozumén{ {extu. V Euch. Sin. také jest jen nespolehlivy
materidl, nehledé ani k tomu, Ze doklady, uvddéné u Vondrika
(Altk. Gr.? 86 z I.angova rozboru I, 33 n.) podle vydéan{ Geitierova,
pottebujl ovéteni.

64. Tum, kde se v dnesnich nitetich méni neptizvuéné e
v i, méni se téZ neprizvuéné o v u. V stsl. pamitkich jsou
sporadické doklady i této zdmény. Srov. v Zogr. TRKRMOy =
TRKRMO Mr 5387, 99; v Cloz. oyNIWTA6T™ m. OuK- II 89;
WAWUITH m. CAWUHTH 588 milze by{ti prepsdni. V Ps. Sin.
8oy 8015 m. oWEO je prepsdni (nékolik dokladd ey m. ciztho
0 sem nenaleZi: IKKWHA = eixéva 72 20, COACMNWHE = Zeducrv
67 15, coAomoynn = Jalwudy 711). V Supr. yxeyakmure
32721 také mize bvti pfepsini: co se tv¢e dokladu AcyxKAe-
EnHXS (B0AN) 3019, nelze v ném nikterak vidéli & m. ¢ (z w):
grov. srh. dufdevnak.

Posn. V tomto poslednim dokladé vidim stupefi oux; jinak Iviie,
Prace lingw. ofiar. Baudouinowi de Courtenay 68—78.

65. Na rdznych mistech slovanského jazvkového uzemf sku-
pima v8- v poldledni slubice se slabym 3 ddvd u-; na jihu
jest to w- mislo v~ charakteristickou zndmkou srbského jazyka.

Doklady upominajici na tuto zndémku nalézime ze stsl. pam4-
tek v Mar. a Ps. Sin.; v Mar. oyc6AGHARER L 21 (Zogr. EncE-
AGHALR), OYOPRNKE ¢A L, 11 21 (Zogr. EROPpAXKA cA); v Ps. Sin.
je slovo eycaaena® v riznych tvarech nd&kolikrit 977, 89 2.
1716, 328, 921), mimo 1o jest v Ps. Sin. N4 oyuinaHNS™ 7618
"(Pog., Bol. B HA4YH-) a EWEAIrOROAHT! 76 8 jasné s En- m. OF-,
srov. Pog. 8BAAroROAHTH. Neni vyloutena moZnost, 2e v nékte-
rych iéchto dokladech nejde o fonetickou zaménu of- za Ew-
nybrz o jinak utvéfené slovo, s predponou &y-.

V Supr. jest oy npkanetn 27 15—1e,

Poen. Srov. o w- také Weingarl v CModFil. 2, 1912, 894
a Polivka v LF. 11, 1884, 410.
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66. Za praslovanské a obecnd jihoslovanské
slabiéné (sonantnf) *¢, o}, °r, 1 (1% {4 1, |) mewi souhldskams
byvajf v staroslovénskych pamédtkdch psiny skupiny
Ph, AN, o, AW. V rudtind za praslovanské slabidné ¢, |
dvojich odstind — tvrdsi a palatdlngjsi — jsou skupiny ep, 04
(s %), op, os (2 ) a v staré rudtind sp, sa, bp, da,
v &edt 1 (er), | (w).

Tedy staroslovénskému CuMpaTa, TEgAAS odpovidd rus.
cuepms, meepd (strus. cdmvpms, mevpds), &. smrt, tordyj; stsl.
CKPREL, rus. Ccxopbe (strus. cxspbe), &. skrbili; stsl. EARKR
(Zogr.) — rus. e0ax (strus. evaxe), &. olk; stsl. AANFR — rus.
9042 (strus. 03423), &. diuh (sloven. dih).

Jest otdzka, co vlastnd oznadovalo tolo staroslovénské psani.

Stejnd se pise pu, P, Ab, A% v stsl. pamitkdch i v téch
skupindch, které odpovidaji praslovanskému rb, rs, I, I3,
rus. pe, po, 4¢, 20 a sté. re, le nebo neslabicnému r, I. Tak
stsl. Enc-Kpach, KPWEL, CAMB4, NARTRE odpovidd ruskému eoc-
Kpec, xposo, caea, naoms (strus. -Xpscs, xpses atd.), std. kvev,
g- krve (1 slab.), gen. pl. sles, slza (1 slab.), plet, (nd. krev,
kyrve atp.).

Prece v3ak psani ps, p%, AN, A% v slovech prowd kale-
gorie (CuMpaTh, rus. caepms, & smet alp.) a v slovech druhé
_kategorie (KpnEh, rus. Xposs, &. kvev atp.) nemélo siejné plainosti.
To vyplyva jiz ze samolmjch staroslovénskyjch pamdiek.

67. V MisK. nelze jestd znamenati 2édného rozdilu mezi do-
klady prvni a druhé kategorie; » a b nepodiéhaly v této pamdtee
24dnym zméndm a nezaméiiovaly se ani v pH{padech jako KpnEh—
KpREW, ani v pHpadech jako CRMPATR — CRMPLTH; pide se tu pra-
videlnd Kpuee Il 6, EwnAwTUTI II® 13 (srov. rus. Kxpoeu, eonso-
mums) a slojné CKEPAHOCTHL I® 14 (srov. rus. cxeeprocms), &-
TepaAl II® 15, IVP 6, V® 17, VI® 19 (srov. rus. ymeepoums),
epaaank 11°15, VII®12 (rus. cepoya), Apamims [II°e (rus. dep-
acun), ekpuEAMl IV3 (rus. cxopbusl). V slovd nanasnent Il e
jest & v MisK: star#i nez & v strus. neans, srov. lit. pilnas ploy'.

68. V- Zogr. pozorujeme jiz ndkteré rozdily mezi skupi-
nami p», pb, A%, Ak mezi souhliskami, jez odpovidajl ruskému
op, 04, ep, 04, a tymi2 skupinami, jez odpovidaji ruskému pe,
A0, pe, ae.
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1. Ve skupindch gn, An, g6, A 2 prasl. #3, I3, rb, Ib (rus.
po, 4o, pe, a¢) — je-li v ndsledujici slabice opét 3, & nebo slabé
redukované § — vidycky se » a & pfesnd roszlisujf a nikdy se
nesaméfiujé; pise se EpuEL (rus. 6poss), KpuEh (rus. xpoes),
nNABT (rus. n4ome), EPAHNG, TPAX™ (rus. mpex),

2. Kdyby g0, g8, A%, Ab psané v slovech druhé kategorie
(prasL *;, °¢, *}, *], rus. op, ep, oa) oznadovalo v stsl. pawndtkich
totéf, co v slovech prvni kategorie (v. sub 1.), éekali bychom,
Ze se bude stejnd pfesnd rozliSovati ® a b i tam, kde je v né-
sledujicf slabice 3, 4. Aviak nenf tomu tak: v Zogr. se pile
NPREL i NPAEE — pivodnf jest jistd jen druhé (v. rus. nepssul) —,
CHRAMAG i ¢PRARUE (me. Cepiye), CRMPRTR misto CRMPATA
(rus. cmepme), npmeTR m. NPaeTn _(rus. nepem). Stejné se pise
i v ostatnich slaroslovénskych pamdtkich: v Mar. cpnanye,
CARALS, CUMPRTh; v Ostr. MPUTENR, XPRHREAS (srov.
Sachmatov a Séepkin, Homonnenin x» nepesoxy rpamm. Jieckuna
1890); v Cloz. cpnALYS, cpuANA, CuMPuTAE; v Euch. Sin.
CPRALUE; v Sav. jest naopak CKPLEL m. ¢KpuEh alp. Rovnét
se nerozlifuje » a & v t&chto skupindch ani pted slabikou s plnym
vokilem a pille se CRMPRTH, MPATEL, APWRATH v Zogr.
i v jinych pamétkich. .

Jest jasné, Ze pn, ph, Ah, A psané v slovech druhé kate-
gorie (rus. op, os, ep) neoznalovalo toté% co v slovech prvnf
kategorie. Zivér ten potvrzujo jestd jedna okolnost: v slovech
prond kategorie ® a b, jsou-li pred slabikou s 3, & (nebo
8 reduk. § 4 j-), byvajl v staroslovénskych paméitkich vokali-
sovdny v o, e jako jinde: v Zogr. je KpewTawe L 7 3o,
v Mar. Bp8HHE ] 96 z *bLrdnbje, BucKpech ze =tarifho Enc-
Kpacn L 2436 (vl.), v Cloz. KpeeTn z KpheTn 608, 633,
Kpokath 313, 316 z prasl. *kr3vdjo, BucKpecuwmey 760
z ERCKPACRUIOMOY, v Assem. ERCKp6eh Mr 169, MpeyYnckn
J 1920, v Ps. 8Bin. Bp8HAG 17 43, cAGS% (ze cAMSh) 3813,
6614, 796, 1147, KPOEBW 7744, 10420, (-8B0) 98 21, NAOTE
(z nAmTh) 277, 626, 643 a j., NOCKPOXATETR z NOCKPh-
XAWTETR 111 10, 36 12 (-PETR), WTAGER 68 3 (WTALENATH);
v Euch. Sin. spennems 33, TpecTuk 50°, TpecThk 54°,
expexapeTn 88°, Kpecrakin 66° Kpecrankuekw 67°, Kpo-
EAMK 29°% cA83% 78" a j, v Supr. KPGCTRHBHMR b 19.

Naproti tomu vaak ani v jedné z uvedenych pamitek nelze
nalézti jedindko cokladu, kde by se stejné v téze poloze voka-
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lisovalo & nebo & ve skupinich pn, pa, AN, Ab drubé kale-
gorie, t. j. z prasl. ®r, *r, %}, *] (rus. op, ep, 04); neni nikdy
*CKPOEN, *YPBER Zz CKP'WEL, YpLBh, Z toho jest vidati, Ze ve
psani CKPMWER, YPhEh, NARHN, TEPAAS, CRMPATA atp. neozna-
dovaly litery ™ a & slabiéné hldsky, které by se oslabenim kon-
covich = a & mohly zesfiiti a zméniti v plné vokily. Jistéd se
pod psanim g, ph, Ak, AL v (éch slovech (CKPRER, YPhER
atp.) skryjvalo slabiéné r, | rizného [onetického zabarveni nebo,
jak predpoklidaji nékteri badatelé, slabi¢né r, | provizené prid-
vodnym neslabiénym vokilem, tvrdfm nebo palatdlnim, srov.
o té véci Hujer, Uvod 9 n. Oviem fonetické prvky, skryvajfcl
se pod psanim P, AW, ph, Ab v slovech ¢KpuEw atp., byly jiné
nez ve skupinich g atd. v KpuBu — Kpu&H atp., ale obojf byly
do jisté miry podobné na poslech, ¢imz lze vysvétiovati stejny
jejich sghomnf vyraz v staroslovénskych pamditkdch.

o V Zogr. zmizel v podstatd star{ rozdil mezi ®r a :
vétdinou za staré *r bylo, jak je vidéti, v fe&i pisate *¢ — je
psdno dislednd Epny- (Epnlll-, srov. rus. éepx), EgaTh (RPRTO-
FPAA™S. rus. eepmozpad), Apus- (rus. dep3xud), APRKATH (rus.
depxcams), KPWHOER (rus. McepHos), XKPwTEA (rus, Ncepmea)
SPuNO (rus. JepHO), MPUKRHE atp. (rus. MepxHyms) MPRTEN
(rus. Mepmewa) atd.

Stopy startho stavu se projevujl v kolisini: Npm&w atp.
19krit vedle NpaB W atp. 8krit, NPCTh atp. 4krit vedle NphcTH,
-omu 3krit atp.

Ze *r a % splynuly v jedno r, ukazuji i doklady Epyxey
Mt 514, cpARLG Mt 6 21, 1315, epAnUA L, 1615, upxnEe Mt 125, 6,
L 2137, J 52

Stopy starého rozdflu mezi ®} a *] jsou jedtd Edsteénd v Zogr.
zachoviny: pife se EAMKW, srov. pol. wilk, lit vilkas, EAMK-
(138AMKM, OBANYGNR alp.) 11krit, jen jednou 08AMKW L 23 11,
rizné tvary od MARYATH majl vidy & (18krit, srov. pol. mil-
csed), v kofeni MARE- (srov. pol. mowic, ces. miluvili) 4krit
jo psédno & a 2krit »; XARME a YAAME po jednom dokladu
(pol. chodm, &es. chlum). V ostatnich pHpadech i za staré ®
i za staré *] se pile obylejnd Am.

70. V ostatnich pamitkéch jest jestd ménd stop starého
rozdflu mezi *r 2 *r, °} a *l. V Mar. byvéd vidycky » ve sku-
pindch se starfm *r v slovech: EpaX™ (m. EpAKR), EPRTR
(BpRTOrpAAN), APUBATH, APWKATH (12krat, jednou APaXK-),
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KORIRER, XNPRTRL, SPRANO, MPRRHARATH, MPATEDR, CAMPATE,
MpusocTa, NP atp, Stejné ve skupindch se starym ?*p:
rFPRANML, KoMk, cKpugh — expugkTH, TPpUKHPE — TPn-
WhHHK .

Skupiny s *} a *°l obylejné maji podobu Am: EARKE —
OBARKR — OEARYEHR — NSEARKR, EARNL, BARHGHHE, AARMA —
AARKRIR — AARKAHHKS, SARYL, MARHHH (MARHH), MANYATH.

V Cloz. jestd nalézéme CuMpaTH 617, 6567, ChMpaTh 618,
cumpaTh 602 (dvakrit), 804, 630, 652, cuaMpaTaNR 651 ald.,
ale astdji CRMPRTh atp.; slejnd cORARUGME 17 alp. i CPRAMUS
410 alp, s & se pite cmpapra I 83, BpaAEIH 361, APLIRAWTArS
601, oTepasnl 894. Skupiny s *!, *] majl podobu A%w: AAN-
XAHh 89, NARNR 440, MANUAHNG 759, MAREW 766 atp.

71. V Ps. Sin. nelze dekali pfesné hranice wnezi skupinami
s *r, *l a skupinami s ®p, *l, pondvadZ u jednollivych jeho pisard
jest jiz zjevna grafickd zéliba bud v » nebo v &; vedle obvyk-
1ého rpwA- nalézdme i FpaA-: Fpap\wM 35 12 (srov. rus.
2opoud), vedie eXpuEs, ckpuEkTH jo eKpuEH 36839, ekpaEa(H) 33 7
(rus. ¢xop6e) a na druhé strané EPMEHI, BPRTONN, EPRK™ alp.

Stejnd EARNHA, AARFOTA, SARYL, MARES, MARHHH, NARIN
i ICRARMMATE CMA 1252 CARHALG, CTARNE, XARMS,

MtZeme se domnivati, e neexistoval rozd(l mezi ®, * a *r,
*} jiz ani v posledni predloze Ps. Sin.

Také v-Assem. nelze hledati stop plvodniho rozdilu *r, ¥/
a *r, *}, pondvad2 pisat Assem. uzivi vibec jerd bez rozdilu
(srov. § 46). 8 Assem. se shoduje v té vdci Euch. Sin.

T2 Nezachovaly starého stavu ani obd velké stsl. pamatky,
psané cyrilicf, Supr. a Sav.

V Supr. lze pozorovali mesi jednotlivymi &istmi rukopisu
nékteré rozdily, které vdak nemaji podstatny vyznam pro tuto
zékladn{ otizku. Staré rozdily mezi *r a *r, * a *I asi byly
jestd v ptedloze rukopisu; pisat v mnoha ptipadech zachoval
staré psanf, jindy v8ak je zaménil novym, jez ukazuje, 2e v feti
pisate tobo bylo jiz pravdépodobnd jedno r a jedno {. Srov.
NOBpArows 52 22-23, ale OTREPRIrowE b3 12, ENEPRIOWE b 20,
EREPRKEHD, EREPRIKEHOM D 86 21; 0OTEpRSETE 55 24, OTEPABE
38 10~11, ale OTEPWIN 17017, OTEpUBOWA ¢a 470 27 atp.

Misto starého BARK™D jest EARMKY 501, vedle BARNA 47 29,
BAMNN 377 11 byvd té2 BARMAMTS 77 3, EARHAMH 492 13, vedle
EBABNER 231 je i BARXBOMW 263 25 alp.
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Sav. se lisi od oslatnich pamétek tim, Ze velmi ddsledné
divé pfednost psanf g a to i za ®¢ i za % : zpravidla byva
psdno Epar- (virg-), Epas- (vPrs-), YETEPATe-, BpAK- (viych-),
APRR- (d*rd-), MpaAL (Frdb), 3puNO (s*rmo), -MPAT- (mirl-,
83 dokladd), npus- (p*rv-, 16 dokl), npucr- (p*ref-), cKpag-
(sk®rb-, 7 dokl), -Toar- (1%rg-), ToaxX- (PPrd-) atd.

Odchylek od toho je malo: ApmsHoEennems 140, 140°
(-M1n), MpRHREANS 89, KOWTEW 36, MPWTEX 139, npueas
121, Usus pséti pa vznikl v Sav. pravddpodobné prolo, 2e sku-
piny s pu (z *p) rozhodné pfeviddaly v jeho starsl predloze nad
skupinami s p (z ®r), nebof talo jestje n v CKPRER, THRKHYIA -
THRKRHHK R,

Jisté stary rozdil mezi *f a ®r jiZ neexistoval v fec¢i pi-
sate Sav.

Jinak se véc mi u skupin, v nichZz jest staré 3l l; w se
pife vo skupinich EBAmK-, EARXS-.nebo RALCE-: naopak jen ™
v AARF- neho AARXK-, AAR3-, 34BY-, MARY-, MA'RH-, TARK-
a XAmM-; v nckterych skupinich se kolisa psani raczi ® a &:
tHkrit je MABE- a dvakrit MAg-, 8krat nARM- a  19krit
nAH-, dvakral cAmM- a jednou camn- (v. Scepkin, Pascysaehie
216—217).

73. V Ostr. se patrné¢ v tomlo jeva hléskoslovném pro-
jevil silntii rusky pdvod pisafe nez ve vécech jinych: vzdy
jest psano -Ak-: BAMK® 271, BARHAMH T1°, AAWMR 75, MAK-
Yame 291 Henamna 70, 71 atd., L. j. v pravopise pisate se pro-
jevuje praruské splynuti ! a *l v jediné 3l; jedinou v{jimkon
jest BARKEOM® 252° v kalendati.

Etymologieky nileZité jest psino CKPWER, TPRKHYS a
EREPLKE, OTEPRSETR CA, APAKATH, EPRYOY, SPRIC. MPhTEH,
nphEkE, CPORARILG, HCTORTHATR - PACTPRSAR®, TPANHE ald.
(v. Kozlovskij. Hseaba. 1. 107-—109).

Zbvtky jihorlovanského psani v ptedloze nalézime v KpnT-
EBaMH 288°, MPATE®R 110", NPOTPRKGE €A 21(), STKPRSOCTA CA
200°, YETEPRTRKR 207 atp.

Drobné zlomky ostalni neposkytnji dostatecného materidlu.

V Undol. kde vibee " prevlidi, jest BRCTPWrHETS,
BUCTPRZARWA. V Chil. RARKa Il B* 9, RAMUM 11 A" 15, ne-
®owTH 11 B* 15 nokpmToy | B 19, cpniabus) 1l A% 5,
CRMPRTRICE [ B* 10--11. ¢enmphTH | B 7—8, cChMWPRTA
I B*4--3, wpakw Il B* 18
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V Mak. .hlah. zl. gecumpaTaney jl 1—2, FEpurawe
m 27, Wspupkmca I 31.

V Mak. z). se uzivd jenom &; na rozdil ode vdech ostatnich
stsl. pamétek se toto & pife pfed p, A: BapXh a 4, AhpSh
a 31, ARPSOCTHA a 20, MapAR b 4; v ARNRNKAIE 2 27 jest b
pted A i po ném; jeet jisto, Ze toto psani znad{ slabitné r, },
a to bez rozdflu jejich zabarvenf (stejnd MapAL i ARpSE, nebo
srov. NMaATH, kde kA znadf slabiéné I ze starého A).

V Ev. Ochr. také zanikl plivodnl rozd(l v zabarvenf
slabidnyeh r, I, .

T4. Tento kritky ptehled stavu v jednotlivich pamét-
kich vede k nékolika hypothelickym zdvé&rfm. Jest vidéti,
3e rosddl mesi *r a ®r sanikl v staroslovénskych nitedich
diee ned rosddl mesi ’L a *L srav. véde uvadend dokladv 2e
Zogr. a Sav.

Na gachovdni starého rosdilu mesi *] a *l mdly patrné
viiv souhldsky predchosi a ndsledujici; srovnini s polstinoun
je v 16 véci uplné na mistd: s polskym milk se shoduje BAGK-
v Zogr. a Sav, s polskym mslcced MARMATR v Zogr., & pol.
pelwy, které ukazuje na zménu *! v ¥ (lit pilnas id.) souhlasf
NARHR -HENARHHTH v Zogr. a stejné tvary téZ v Sav.; psani
nAR#- (HENAWHEN™ partic. praet. pass. = Henanfenn z *isptin-
jend ald.) s " pred palatilnim A mohlo vznikati vlivem &astéjsiho
psan{ tvard s nepalatilnim H (polopalatdlnim) jako HENARHHTH
atp.; okolnosti, 2e v Sav. pteviddd nAan- neptikladim ddleZitosti:
& v tdchto pipadech mohlo byti pteneseno pisatem a pravdé-
podobné jest jen grafické. Rovné2 pol. welna odpovidd EARHA
v Zogr. (srov. lit. vilnis ,vodni vina’).

Mozno ptedpoklidatli, Ze v jazyce cyr.- met. jestd byl rozdit
mezi * a *} takovy, jaky byl pravdépodobné i v jazyce mnohych
ptedloh pamdtek nim zachovanvch, a e tedy v jazyce Cyrila
a Metoda bylo v*lk3, m*lcati, ale v*ina, p®ln® a snad i isp®niti
(ale snad isp*hiens).

Pro vyreseni posledni otdzky, t.j. otizky, zda se zachovalo
*] pted polopalatélnim » (van Wijk na ni odpovidé kladné), nent
dosti dokladd.

Pozn. Srov. k této otdzce van Wijk v IF. 34 1913, 3£2—346.

75. Kromé starého slabiéného r, ! bylo patrnd v staro-
slovénskvch néatelieh 11. stol. slabiéné r, |l nové veniklé — ze
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starifho r, ! spojeného s ndsledujicim slabitn{m 3 nebo &, t.j.
g 13, I3, rb, Ib: z4nik & nebo & v oteviené slabice v t&chto sku-
pindch, zplsobil zménu r, ! v hlisky slabiéné.

Pozdéji se toto nové slabiéné r, I ptendselo analogif také tam,
kde foneticky nemohly skupiny 3, I3, rd, b ztriceti své slabitné
jery; podle gen. dat. a lok..sg. kyvé vznikal také nom. a akk.
sg. kro(d) m. XpBEh nebo *Kpogh z Kgugh, podle gen. sg.
krsta, dat. sg. krstw atd. vinikalo krsi(3) m. KpacTh nebo
KpecTh atp. Viude tam, kde jest pséno v pamétkich 11. stol.
"» a b nendlezité v starfeh skupinich 3, I3, rd, Ib, 1ze pled-
pokiédat, 2e 3, b zanikly a r, | se zménily v hlésky slabidné.

V Zogr. jest vétdinou rozdil mezi 3 a & v téchto skupi-
ndch zachovévén nejen v zavien{ch slabikich, ale i v otlevienych:
KPACTHTH, APAKOAL, TOAMN, TAaXN, Hexpankdro, manurraTH,
KARNK, ¢ALS4; aviak i zde se vyskytlajl doklady, které budf
pochybnost, zda toto usueln{ psani souhlasi se skuteénou vy-
slovnost{ pisate: vedle obvyklého KpueT- (s b v oteviené slabice,
srov. rus, Kpecm) je dvakrit KpueTn, dislednd oxpaeTs,
ORPRCTRHMIIR, “hHAM, dile xpeTHTEAk Mt 11 11, ddslednd
BRC-KPhe- (m. -Kphc-, 19krit), NAATR Mt 16 17 vedle obvyklého
nALTA (snad plepsinim), KAWNRWTAM L 618, srov. Jagié,
AslPh. 3, 202 n. '

V ostainich pamétkich lze predpoklddati venik nov{ch sla-
biényeh r, I jestd vélsim pridvem.

76. V Mar. lze tutiti sekundirnf slabiéné  podle previé-
dajictho psani KPRETHTH — KORIWTATH alp., APRKOARMH, E%-
CRPWCHATN atp.; sekundimi ! slabi¢né lze viddli v cAnsamu
Mr 9 24; srov. také KpEn Mt 16 17, KpeTnTeAk Mr 8 28, oyTpHH
Mt 6 84, v. Jagié, Mar. ed. 483-434.

V Cloz. nalézdme KpueTn 574 a &, KpucTk 696, také
KpcTa 588, 591, KpeTa 654, 718, KpeTk 685.

V Assem. neptekvapuji doklady jako KPWCTHTH, EneKpne-
MATH atp, ponévadZ jest v ném vibec ztracen rozdil mezi &
a b; tyto hlésky jistd jiz neexistovaly v otevienfch slabikdch,
i pod psanim p, ph, #h, Ak (== prasl. 3, rd, I8, [b) se pravdé-
podobné skryvalo nové slabiéné r, I.

V Ps. Sin, jak jsme jiz vidali, treba miti na pameéti zé-
libu pisat v tom psédti 3 nebo b; jak doklady jako Kpa&W 26 o,
b4 24, KpaBBH 588 gen. pl. (rus. xpoes), tak doklady jako
BOCKPUCHA 116, -8TR 7510 atp., cARSN 414, 559 (ale
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CAMBAMN 1365, rus. c4esa) {teba bezpochyby éisti jako kywij,
voskysne, -el, sley, slsani.

Privé tak doklady v Euch. Sin. naaTa 29° naarn 3°
RALTRH- 19°, 36", EXnALTHTH cA 52° 53% 54° 61" (v rliznych
tvarech), SanAnipenHems 30* (srov. rus. n4ome) velmi pravds-
podobnd ukazujl na { misto starého I3, alespoii v dokiadech, kde
bylo tolo & v oteviené slabice.

Ti1. Dvé velké pamitky oyrilské maji stejoé doklady jako
pamatky hlaholské z 11. stoletl

V Sav. jest kpage 134", xpagM 53° 1156° (dvakrdt), 117,
184" i xpamn 94° 116°, 117, 118°, 120°, expumuTn 131°;
RARHAPHER 30, NALTE 146°, cAansamu 79, PH tomlo psant
pu (teba si pripomenoutli vlbec zdlibu pisate v pa, v.§ 72. Do-
klady kpuEn, nanTa, kde staré 3 bylo v posici silné, jest nej-
pfirozenéjsi pojimati jeko krv, pjf s r a | ptenesenymi analogif

V Supr. &teme KpneTd 428 16, 19—20, 6522, KpmeToy
466 11, KpneTomn $6218 atp.; tu lze sice n vyklddati podle
pravidla Jagicova, srov. KpneTE 428 11 alp., nicménd lze uvésti
i doklady, jez neptipoustdji takového vykladu: KpniTennm 25 11,
KPRCTHER 1422 alp. a také doklady s ™ m. silného &: KpueTh
42814, KpucTRHOIE 489 29 atp., anebo CAEANARUBHNN 27 1-2,
NANTH 1629, 4628, 45619 (i NARNTH 456 7. ERNARITEHHE
34 2) ulp. ale také NARTE 450 22, NARTHIR 115, 26, 448 5, 6 atp.—
s & misto silného 3; také KpuEh 483 17, ELCKpncaHHNE 489 30,
NCTPRMHERWA 39 23 alp.

78. YV zlomcich 11. stolcti nalézdme stejné doklady: tak
v Chil. Enekpucennis [ B® 1—3, EnckpucHeTs | B"7, KpueTH cA
1 A6, Kpupenne [ A* 4, kpuipent@d | A" 7—8, KphijieHHEMA
I B* 11-12; v Und. zl. expuxaTn 32; Mak. zl. jasngji, nez
kterakoliv jinia pamatka 11. stoletf, doklidd vznik sekundirniho
slabiéného r, I: srov. NLATH m. NANTH shodnt s doklady Eapxa,
ARPSh, FapAk se starym slabiémim r, v. § 73.

V Ostr. s¢ velmi dobie zachoval rozdil mezi staryvin 9, I3
a rd, lb. coz lze solva klasti do jeho jihoslovanské predlohy,

Na velmi casny vznik sekundirnfho r, { patrné ukazuje
doklad ua kpueTkY™ v napise z r. 993 (v. § 13)
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St¥dnice (reflexy) jihoslovanskych skupn ra, la, ré, &
vznikljch metathesi.

79, Obycejn& se poklédajl za znak jihoslovanskych jazykd
skupiny ra, la, vé, Ié mezi souhliskami a na zaditku slova
pfed souhldskou, viniklé z praslovanskych skupin or, ol, er, el;
oelkem jisté sprivnd. Ale tfeba si pti tom viimati i takovych
fakt jihoslovansk{ch jazykd, kleré se neshoduji s timto znakem.

Jak jest andmo, také na iizemf jihoslovanském nalézdme
v jednotlivych ptipadech ro-, lo- z prasl. poéite¢ntho or-, ol-,
srov. bulh. pdboma, ale po6s (pdbsms), pobiuna, pdbe a j.,
maked. lokits (v nat. osady Sucho, srv. Oblak, Maced. Studien 12),
sth. r3b, g. roba, rodija, robijasd, rdbinja, robiti, roblje atd.,
ldkati, lokanje, loknuls, slovin. »ob, gen. rdba.

Stejné doklady jsou i v-staroslovénsk{ch pamatkich; v Zogr.
jest wM(€) HE FALR BAMR POEM . PAE® EO... J 15 15,

V Supr. poEn 4828, 5017, 57 z6, 1085 259 19, PORW
50 1—2, poea 51 10, PpOEW 56 30, 57 26, POEH 56 30, PORHH, PO-
BOTA 581; posgk 4014, 556 20, 559 22, POSAHURHHH 524 24,
POSAHUAHBIHMH 5H6 17, POSEOHHHKR HHB8 ¢, POSEOHHHKOM
509 17, POCTROPHE R DOH4 26—27, POIMHPHTH 5H3D 4.

80. Kromé uvedenych odchylek jsou v staroslovauskych pa-
métkich jesté jiné odchylky od normdlntho pociteéniho pa-, Ad-
z prasl. or-, ol-, totiz v nékterych slovech byva skupina 4A- bez
metathese. Tak v Zogr. jest Eh aA'AHI Mr 1 19 vedle Bh AdAHI
Mr120; v Supr. B 4AAHH 428 21, 4A'AN (= -aH) 5228,
v Mar. 4AYRWTAE Mt 25 37, 44, dAYARWTEH [, 6 21, ERW34ARKA
Mr 2 25, B'a344K4 M( 2118, Mr 11 12 alp.; v Assem. Eh3hdARd
Mt 42, Mr 225, L 63, dAumwTa Mt 2537 44 alp.: v Euch.
Sin. aAhKanHe 69", dARKATH 90°, 103°, damueTh 104" v Sav.
aABuYAYA 70°, 71, ENIAANKAX S ib, BBIAARKA 73", 148" alp.:
v Supr. 4A’46HR 123 20, AAURKEIMH 28() 26, 4A’UsEAY’ 53 23 alp..
v Ostr. KRSAARKATH 20, Ew34M'KA 127 261 atd V Zogr. na
rozdil od Mar., Sav. a Ostr. je jen EW3AdK-, v Mar. cpet lake
jen AdAHH; v Ps. Sin. AdK- (ER3AAYA 9 12, -AGNATR H8 7,
~AAKIWIMA 33 11, AMYARPXR 106 9, AdutwRyie 106 5, AQUIRYILALA
106 38).

Jest ttcha predpoklddati, 2e zc {¥ variantd téchlo forem,
toti2 dAmK-, 4A'K-, 4AK-, plivodn] jest forma prvni 4ARK-: nové
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3 vaniklé po I bylo pravddpodobné pHeinou, proé nenastala
metathese. Nicméné podminky vzniku tohoto nového jevu zd-
stdvaj{ nejasné.

Paralelnim jevem je ™ vzniklé v pipjatém slové oATapa:
®ARTaph, na pl. v Ps. Sin. 0ARTApR 256, wARTAgW 83 4 alp.

81. Uvwnitt slova 2a jihoslovenské skupiny ra, la, ré, Ié
byvajl v staroslovénsk{ch pamitkdch narmilné také skupiny
pa, Aa, pk, ak: spana, saato, spkra, makxo atp. Jedinon
odchylkou. a to velmi zajimavou, jest doklad v Ps. Sin. o™
80ART4 7115. Tolo 80ANT4 jest do jisté miry obdobné privé
uveden{m 4ARAHM, SABKATH a spolu s formou YAoK (srb.
¢dvek, slovin. élévek, bulh. woerxs, rus. wesosex, pol. csiowiek,
des. élovék) snad ukazuje, e metathese spojend se zdlouZenim
vokdlu nebyla jedinym smérem, kterym se mohly péivodné roz-
vijeti v jihoslovanskych jazycich skupiny or, ol, er, e mezi
konsonanty.

Se 30A%TO v Ps. Sin. moino srovnati také doklady = po-
zddjsich textd cirkevnéslovanskych, jako 84ATapRNS v rukopisa
15. stoleti (obsahujfcim kézén{ Athanasia Alexandrinského), BaA’-
THIW v todnéva Jana exarchy bulharského, MdA’ANHume,
CAANOCTR, NAA'T™ ib., srov. Vondrik, Altk. Gr?® 866.

Co se lj&e MAMTH — WMAAAXR a Xaketw — makax,
MAKALRS a KAJAMEA v Supr. a 4Adwn — YAk v pozdéjiich
rukopisech cirkevnéslovanskych, o nichZz uvaiuje Vondrik v Altk.
Gr! 352, nejsou pHeiny toholo kollsini mezi XAdA-, xAKA-,
YAaN-, YAKH- jasné.

Samohlésky (vokily) na zadétku slova.

82. V pHpadech, kde byl pivodné vokil na zatitku slova,
byvé &asto pted nfm v slovanskych jazyeich neslabidné hléska
nového pdvodu (prothetickd). Tento jev doklidaji i staroslovén-
ské pamitky. Vznik téchto novych hldsek patrnd souvisi s okol-
nostf, Ze jiz v praslovanstiné odpadly viechny koncové konso-
nanty a proto se uvnitt vét tasto vyskytal hidt meszi koncovou
samohldskou jednoho slova a potite¢ni{ samohldskou slova nisle-
dujfctho.

Pfed vokélem a se vyviji na zadltku slova obyéejné pro-
thetické ¢ nebo j. Staroslovénské pamétky v takovych ptipadech
se kolisajl mezi 4 a @; toto @ se pife v hlaholskych a také
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v ndkterfch cyrilskfch textech pismenem % (hlah. a). Slova
pak s poditednim j etymologickym pred @ jako @Xeé (nom.-akk.
il. Dn., nom. sg. f. k WKe, srov. stid. ydh a fec. G5 jen2'), kK,
Ko (srov. lit. joks (talis), &pn, kpocTn (srov. fec. Jwedg ,disty,
nesmffeny’ (o viné]) jsou pséna vidy s @ nebo k (== w).

83, V MisK. jest spojka 4 (srov. lit. 6, stid. d¢) po pause
(IV 13, V 5, 16), ale ke V 14, kKo V] 7, kxoxe VI’ 6. kxunuxe. ..
CAOKAERH V 2, kKkumNe Adpan VP2,

V Mar. jest téZ spojka 4, skoro vidy 46H@ (jen jednou je
L &EHe L 5 13), nejen po pause, ale i uvnitt véty: W dEHe Mt 8 3,
b aEHe Mr 520, 1€n e aEHe ib. 38 atp. (srov. stid. ahnaya
»jakmile«, tec. dpap id.); forem 4EHTH, 4K, ARAGHHE se uzfvd
vedle kanTn, kek, kraenne (srov. stid. avih jasny, ztejmy’)
nezdvisle na tom, co pledchézi: H8 4BH 16 17, TRrAd 4ENTR CA
Mt 24 30 atp. a na druhé strand po pause kEHX™ J 17 6; vidy
arnauh (srov. lal. agnus); azh (af jest poldtednf vokal jakého-
koliv pdvodu, nebylo pted nim staré j, srov. stid. ahdm, fec.
éyw, lat. ego, lit. 44): vedle jednou dolozeného M (akk. sg. mase.)
422 Mr 11 20 jenom kKo azn Mt 20 15, A6 4Zn ib. 22, exe
azh ib. atd.; jednou 4AH Mr 16531 (== g + Is, srov. vile 4);
velmi éasto a8 (podle Bern. Etym. Wrib. *at fed) a jen (fikrit
kpe (za ke J 922). Vidycky s ¥ jest psino ¥xo, &xw,
*pn, kpoern, e (0 nich srov. vyde), kma (lze srovnivati
s lot. juoma ,prohlubed’, jinak Bern. Etym. Wrib. 444), kme-
%0, kpLMuHHYL (*ar-dbm3), srov. glosit ve vydinf Jagidova.

Stejn{ pomér jest i v ostatnich stsl. pamétkdch.

V Zogr. jest také spojka 4, axw L 23 31 (kde Mar. kxo)
z ®a + ky, 4EBHE, aIp6, d1ud, ARHTH vedle KEHTH, ale kKo, kM4,
%pn, kpoem, i

[ v Assem. jest obydejnd 48k, ATHRUA, dHUA, ABRHTH a zPidka
kzuTn, ale kpn, kpamannun (kpemunnua Mt 21 s).

V Euch. Sin. jest vidy aBHTH ¢A : ABHWIA 2* @ j., 4E-
akeTn 2% aEn 2° aj.; a3 3% a j; 4 11° a j; dcHE 2% a j.;
armaue 16% 16% aye 38° a j.; aKo, aKm 47% ale ¥ akk. dudlu
masc., akk. pl. n. 9" aj., ¥xe 9° (dvakrat), ke 6°, 9* (ti-
krat), 9° (dvakrét), 10*°, 11° aj., kxoxe 10%, 72° *kpocrn 79%

V Ps. Sin. je 4, 4EH@, Arnsns, ash (v2dy), AW TR (etymo-
logie nejasni), awTe i KwTe, ABHTH | KEHTH (srov. 16 15 NPAER-
AOLR ABAR €W a ih. 8rA4 4BITH), ale ®EBE a vidy &Ke, -XKa.
kma, kpoeTn.
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V' Cloz. je 4, a6, 46HE, AWKTY, 43N, arnens i kruaus,
ale jiz vyhradnd keuTH, keakTn, jakoz i ko, -xs, 'kpoc'n

84. V Sav. jest 4, AEHO, arHauk, aroAd (srov. lit. %ga id.),
ash, aye, aye, ale vidy HEWTH, wEeHHE, WEAKTH ca, uek,
jakoz i WKO, KOS, HMONE a faké WPAMBHHKN,

V Supr. je spojka 4 (po pause 12 19, 81 27 a j.), 43% (217,
167, 28 atd.), 4WIT6 (213, 1314 a j.), 4EHI8 (82, 1813,191a}.),
aKul (...cA akw 47, 257, T akW 7 21, - aKW 25 2, mak akw
4827 atd. — velmi casto); 4KO (A4 4KO U4Ch TPETHH NPHAS
6217, A4 ako EBuicTh nocpkrk pkw 1654 18); mEHTYH vedle
4AENTH (BncH ask 364 20, Backmn agk 1569 10 alp, ale | GEN
€3 61 po pause, EO WEH €A 728 HO WEHTR 3625 H WEHER
7029 atp.); (€RINTA) AWTEpPA 390 24; 46N (A4 BN 88 1, - ABW-
Xomn 23 2); vady @Ko (quia, alcull) -—"které jest tteba co do
ptvodu oddélovali od uvedeného diive ake ((quando) — srov. 2 ao,
39 422 730aj.; @P0CTh (R UPOCTR 82 a j., MPOCTH 29 n-xs),
BOHTR €2 29 19; WKE 825 2312 a j.; BKh X6 347 a také
dpamn 364 29.

V Chil.: 4 po pause, aip8 (A4 ap8); v Und. z1: 4EHE,
4asn, keuca, kKo, kKoxe.

V Ostr. jest 4, 46HI8, 4B (m. AY16 Enl), 4rHkUL, 437,
4HU4, a8, ale @ (akk. pl. n, akk. du. masc.), WXe, UKO —
@KOXKE, BMOKE, HPR, HPOCTHL, faké MPAMANHYR a v2dy WEHTH,
BEARTH, ek, — Srov. glosdre u pHslusnych vydini.

85. Jest ledy skuteinv stav takovy, Ze se u slov. s etymo-
logickym poé&iteénim a- pise na zacitku 4- nebo - (%) jiz
nezdvisle na pdvodnich podminkich, podle nichi tvary s podi-
tetnim sekundarnim j (§) vznikaly uvnité vét, tvary pak bez
tohoto § (§) se zachovaly snad na zaditku vélném po pause.
Tvary pak s d- v jednotlivych ptipadech postupnd uslupuji tva-
rdm s W- (v. vy3e WEHTH v Cloz, Sav. a Ostr.).

Ttcba ptipomenouti, 2e z teltiny plejatd slova pocinajicl
s a- vidycky jsou bez sekundirniho j (i). anreaw, dadgdcTpw,
AKPHAR, AATOVHNR, d\h, dKE4A, 4pXHEPEH alp. Také slova dAR \HH,
4ARKATH nemivaji nikdy j pted a-: pravdépodobné v dobé, kdy
vznikalo nové f (§) pred pocitetnym «-, bvlo u téchto slov
na zacitku jeSté ol- *oldiji, *olkali.

Pozn. Srov. Pedersen v KZ. 38, 311 n, Sobolevski) ve
Zborn. Jagié. 204 - 2006, L)yapunov v AslP’h. 83, 1912, 620 n., Meillet,
Craren no cnassuosbybuiio II, 888 n. a S comm. 7b -76.
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88. Pted vokélem ¢ na zaddtku slova (aké vznikalo v pra-
slovanstind nové j (§); srov. lit &dw .jim', srb. dial. jéms, ydsfi,
slovin. jém, jésls, ste. jiem, jiesti (né. fim, jsisti), pol. jem,
jedé, rus. em, ecms, ale sisl. AMN, BeTH vedle curkamn, cnnkern,
uakma, uskern a bulb. 2 5 %a- < *e-.

Hiaholské pamétky neposkytuji moZnosti rozliovali podd-
tetni ¥ a @, pondvadz majf jedinou spole¢nou literu pro ¥ i pro @
(v. vyse § 28), ale cyrilské pamétky, které uzivaji pro @ zvlial-
nfho pismene (t), pFipoustdjf ‘toto rozlisovéni.

V Sav. méme keTn (EAs, kmn, kpAkxx, fwa dvakrit.
kANUINY ) a @eTH, @ean (podle Bern. Etym. Wrth. z *ad-s-14,
Meillet vidi zde polite¢nf a- z ide. *0-, v. Sl. comm. 75)
a také WS84, WARHHA (*dsva, srov. siprus. eysmwo ,réna’, lit. aidyti
,vylupovati’).

V Supr. jest HeAN, @SK4, @eTH (WAW 1124, W 152,
GeTH 8818, WAA Ad BCTR 1564 6), Ben (WCAX 49 1, x *édsk-no-,
srov. lit. déidhus id.y, v Ostr. WeTH (@A-) vedle kern (kA-),
WCAM, 884, W3EHN4, srov. glosdt u vydini Vostokovova.

87. Pted vok4lem e na zatdtku slova také vznikalo v pra-
slovanstingd j (j). srov. stid. defs, *. éoul, lat. est, got. ist, lit.
ésti atd., ale stsl. 16¢TN, rus. ecme (=jesf), pol. jes!, les. jeat,
je, srb. je atd.

Opét viak hlaholské pismo neptipounsli rozlidovati e a je,
nebof- je v hlaholici jedno a totéz pismeno pro e i je, ale
v téch cyrilskfch pamditkdch, které uzivaji i @ i 18, lze pozorovati
doklady, kde jest zachovéno slaré e na zathtku bez 5 (§). V Chil.
misto 8 jest obyZejné 8, v Und. zl. jen 8, v Sav. jest 18 jen
velmi ztdka.

V Supr. se viak rozlidsuje 8 a 18 a nalézdme v ném tento
pomer.

Pismeno 8 je na zaldtku slova psdno ddsledné v slovech:
18ro, 1BMOY, I6MWA, 16H, I16IR, 18 (tvary zdjmene *4, *ja *fe, srov.
stid. ydh a 1. 66 jeni'), v tvarech slovesa t6cma, 16cH, 16CTS, 18
(8. sg.), 16CM™, 18CTE; 1BCTACTED, IGCTRCTERND; 18)K8, 1BANKO,
IBAHKD, 1IBAHNH- | 1IBAN-, IBAEL, I8TA4L, 16AMMA, IGAMH, GUITE,
18AN; odchylek je midlo.

Pismeno @ je pséno na zaditku slov feckych jako 6yTs,
6ANNS atp. (vijimka 18AHCBN 288 25, 16AHNA 56O 4) a u tachto
slovanskych slov: ew (11krit), eTepn (9krit), ece (Bkrit)
vedle 16c8 (dvakrit, 18¢8 v obou ptipadech uvnitf véty po W,



@ce jednou uvnitf véty po -0 a &tylikrét na zatdtku vaty). Mezi
6- a 18- se kolisajf slova 8A4, 63800, 6AaH., 6l.

V Ostr. se také rozliduje 8 a 18, trebale se ztidka misto
%8 vyskytd 8 se znaménkem (4, é). S @ na zaitku slova se
pi8l obyéejné slova feckd, kromdé toho velmi éasto @A4, M,
@38po (4krit), 6Tepn (3krit); dvakrit 6AA, jednou 6H a dvakrét
@TepH jsou psina se znaménkem nad 6; po jednom dokladé
s 6: 6AME4L, 6TAd a 6ALMJ; slovo 8II8 obylejnd psino s 18,
ale 9krit ewe.

Slovo 6Teépn nebylo v rusliné znidmo a slovo 636pe maélo
v ni na zadtdtku ¢-, proto @ v téch slovech mé v podstatd vy-
slovnost jihoslovanskou.

88. Nelze pochybovati o tom, 2e slov eH, eTepm, 6cs,
v nichz se disledn® v Supr. pise @-, a také slov 6A4, 6386po,
8A6NA, @lN4, v nichz vedle 8- byva 18-, nabyla praslovanstina
bez prothetického j (§): srov. stsl. 84 se srb. &ja (dial. = eda),
stsl. @¢@8 (e-se) s rus. 3-mo, 3-60, srb. évo, élo, éno ,voild’, snad
i s & dial. (v{ch.-mor., sloven.) hen, heso ,.lam", hej (sloven.)
»ano”, stejné¢ho plvodu jest e také v @-A4 (srov. srb. eda,
partik. tdzaci a prici) a 8-1114; 83690 srov. s lit. ederas id., 8aeHa
s lit. élmis id.; @Tepw (srov. dluz. wdlery ,mnohy’) také patrnd
pochdzf z prasl. *eferd a ne *jelerd a obsahuje v prvn{ &isti
*e/o- a ne je/jo-, v. Bern. Etym. Wrtb. 419 (srov. fec. (krét)
otepog ktery z obou', umb. elru ,altero’, lat. célers z *ce-efero-).
To, 2e se zachovalo ve staroslovénstind 64, @ce, 6A8, vysvétluje
Meillet tim, Ze se slov t&ch uZivalo vylu¢nd nebo pfevahou
na zadfitku véty, kde pred politednym e- nevznikalo § (Sur
l'initiale des mots vieux slaves 6c¢8 etc., CTaThln 0O CaaBAHO-
sbabuio II,- 387—391); jinak je vyklidd Durnovo v Slavii
3, 1924-b, 257 n.

89. Pred nosovkou ¢ na zaditku slov vzniklo nové j (3)
stejnd jako pted e: srov. stsl. MASWKN, t. j. prasl. *jesyks, (pol
Jesyk, ces. jasyk, stb. jegik, rus. A3ux atd.), které odpovida stprus.
insuwis id, nebo stsl. WATH vedle BWS-ATH, srov. lit. smti
,bréti’, nebo stsl. MTpo, odpovidajfc tec. #vrepa ,vnitinosti’ nebo
M84 nemoc’, srov. lit. ingis ,lenoch’, atp. Vznikalo-li § (§) pred
¢ 2a stejnych podminek jako pted e, zobecnéla forma s timto
J (f) velmi zéhy: v pamétkich, jez rozliduji &4 a WA, na pt.
v Mar, jest jen MATH, MASWKR, WS4, WAYAKN (srov. sthriém.
ango bodec”) a nenachédzime viibec slova s & na zaditku; srov.,
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jak rovnét velmi zihy zobecndla forma s novim j (§) pfed
e u tvard slovesa *jesmd a v oslatnich ptpadech ve viech slo-
vanskych jazycich — tedy pravddpodobné jiz v prasiovaniting.
Jedinou odchylkou od vyvoje poédtecniho ¢ ) i¢ (je) jest stsl.
CSAS4TH z prasl. *ogsali (srov. pol. wigsal, & vdeati, rus. essams,
srb. vecali atd.) — s v z ¢ pfed poddtednim ¢. Obyéejnd se
vysvitiuje vgsali analogickim plenesenim 4 z *wgs- k formé
*ogali: srov. sisl. R8WKN, rus. ysxud, Zes. deky, srb. uecak, ale
pol. wgeki, cuEX8n v Cloz. 5638 a Supr. 424 2; tak je vyklddajf
Vondrdk, Altk. Gr.* 295 a Meillet, SI. comm. 7%. Al nenf jisto,
souvisf-li pivodem EAS4TH s A3-hWKh: srov. ChEASATH a ne
*CUH-ASATH jako CRH-ATHB; co se tyle OSAS4ATH, to mdzZe
byti i z *ob-ezali i z *obvesali, srov. *obolko z *obvolko atp.
Poen. O tom, Ze v- je ve veeats podle *voreg, *versti (v. Hujer,
LF. 438, 222 n.) pochybuji, té2 Vondrdk ve Vgl. Gr. 1% 209 to odmits.
90. Pted hldskou b na zatdtku slov nepochybné vznikalo
v praslovandtind § (j), ale skupina {6 se vlbec zménila v 4-:
jak stsl. Hro (lat. jugum = prasl. *jbgo { jdgo se starfm f),
tak i HMX (lit. smse beru’, prasl. *omQ ) *jome > *imq) vyslovo-
valy se igo i imqQ.
Bylo-li ¢(j) pted i (z ¥, es) na zaddtku slova vdbec, a kdy2
bylo, v jakych ptipadech bylo, nelze fici s jistotou, pondvadz
staroslovénskd grafika sotva pFipousti mo2nost presné rozlisovati

61. Pred vokaly y (z @) a & (z ) v staroslovénsting, tak
jako v jinych slovanskych jazycich, jest v z nového u: srov.
BWNHTH vedle ER3-WAHTH; Kk, EhH- (EWN-HTHatp.) vedle A-Tpa,
R-A0AL (srov. lat. in, F. €¥), €u8- z *ubs (srov. Meille!, Sl. comm.
134), EWKHATH vedle OYUHTH, NOWK4, Eu- ve EwEpkwTH,
EWrHATH, EWFOHHTH (Ps. Sin.), srov. germ. *f (stangl. % =
ném. aus atd.), Enicokn, srov. . .

Pfed vokdly @, o nenalézime v z nového u; srov. jiz
uvedené doklady XA0AM, RTps, XTPOE4 (srov. stid. anirdm
,voittnosti’), AraAn (lat. angulus), Asukn (lat. angusius),
AXaTH vedle Bofik, o kterémz slovd viz déle (srov. . dwipoc,
lat. animus), RAHUA (etymologie ne zcelajasnd) atp.

Slova W&, tRXe akk. sg. f. zdjmena HXX@, adv. WRAOYXE
maji staré j pled @. Jediny doklad s ve-, uvedeny v{3e ve spo-
jenf 8 BASATH (v. § 89), je Cu-EX3% (misto dekaného *cChH-E8D),
srov. Supr. cCuhAsH 400 14.
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Jediny doklad s v z nového g4 pted o na zaditku slova
jest v stsl. softk (zowm), srov. vyie.

Vokdl w4 na zatdtku slov také zlistdvd beze zmény; srov.
prefix of-‘(lat. au-), Xe (lat. auris), oyunTH, oyAm, offie,
oyeTa a j. Slova, u nichz jest pfed w- na satitku j-, zacho-
vivaji obylejnd jen staré j: srov. partikuli ®© (e 1 AM) s lit.
jas jiz'; got. ju jiz'; wHm a jeho odvozeniny s lit. jdumas
,mlady’, lat. juvenis. Nachdzime viak také kollsinf mesi u- a ju-
na zaditku slova u &yTpo i WTPo (srov. lit. awdrd ,rannf der-
vinky’); partikuli oy (ne ¢y, oye) na rozdfl od ® lze srovni-
vati s F. ad ,zpat, opdt'; srov. také pomér stsl. WNh a strus.
oyHd a stejnd stsl. W™ a rus. yweux, srb. jiig a @dina, bulh.
yacund atd. Podminky, za nich? vznikly t{yto varianty, zlstdvaji
nejasné.

Posn. O u- a ju- a prothet. bldskéch pred u- v slovan. jazy-

cich srov. Lang ve Sbor. filolog. 1, 1910, 1 189. O oyToe—wTpe
srov. A. Meillet, Slavia 1, 1928, 198 n.

Asimilace a disimilace vokilu; stahovini.

92, Tam, kde j (§) mezi vokdly zmizelo, &asto se vokily ty
asimiluji a pozdaji se stahujil dva vokily samostatné v jediny.

Tak formy gen. sg. masc. a n. adjektiv slozeného sklonén{
typu AOEPAIBre a stejnd dabk sg. m.-n. AOEpOYISMey atp. mivajf
v nadich pamétkich také podobu AOEpAAre, AOCBpoyoyYmey atp.
a potom AOEBpAre, AoSpwMoy. O rozvrien{ tdchto forem po
jednollivfech pamétkich srov. dile v oddile o tvaroslovi, § 229.
Totéz nachdzime i v 3. sg. praes. typu NoAGEAIe TR, TokENIGTN,
v jednotlivfch pamétkdch byvaji téz tvary noAcsaa™s, Tok-
EOYO\Th atp., srov. dile § 276.

Vedle staré formy lok. sg. m.-n. slozeného sklondnf adjektiv
Acgpkiemn byva Aogpkamea, srov, dile § 230, a stejud vedle
wwmkieTn i oymkaT™. Tvary Aokpkams, oymkat™ atp. lze
vysvélliti jen z prechodnych tvard Aospkma, oymkk™ 5 asi-
milaci 8 k ptedchozimu K a ddle pak — neznamena-li Aospkama,
oymkaTs dobriaamd, umiaaid a mé-li se ¢Cisti dobrdamd,
umdats — jest theba pledpoklidati jeStd &astelnou disimilaci
¥k (dd) v ks (da)

Tedy v uvedenych dokladech asimilace pozorujeme, Ze se
druh§ vokdl ptipodobiiuje k prvnimu.



83. Kromé uvedenvch znivé dokladd stuhovéni (4a v 4,
oyoy v of) stahuje se té2 ¥k v & (Aospikmn ) Aogpka,
srov. ddle § 230), HH v H (srov. vyde v § 57 a ndsl.), nH v W
(srov. vyse § 67 a ndsl. a dile § 228).

Stahovati se mohly samohlisky i tehdy, kdyZz nalezely
k riznym slovGm. Tak Jagi¢ zpozoroval v Mar. doklady jako
HXKG-CH m. HIKG-6CH, GAHNOFO-ThR m. GAHHOIO-0Th, EPANHTSE-
MOY m. EPAHHTE-6MOY, ARI6pe-1a m. Anijiepe-tem, kxe-cTn
m. EKe-6cTh, cn HEKOEKOME HOANOMD m. B HOdNOM™ (Mar.
ed. 425). Obdobné pHklady json i v jinfch pamétkéch; na pt.
v Ps. Sin. S4cTAN-1-MMA m. SACTRN HMM 19 2, HGURCTI-H[™
m. HGURECTIH-HY™R b 11, MIAHWT-8-0 m. XHANpE 610 75 3 alp.

Se¥déni vokild (ablaui).

94. V ablautovém stidénf (alternaci) samohlisek, zdddéném
z praslovandtiny nastaly v jihoslovanskjch jazycich a jmeno-
vitd v staroslovinskych ndledich jisté, tfebas ne amalné xmény:

1. prasl. skupiny el, ol, er, or pfed souhliskou se sménily
v jiznfch jazycich slovanskych v I, la, é, ra, odkud je v stsl.
Ak, A4, pk, pa (pro zaddtek slova lze pledpokiidati la i lo,
ra i ro, srov. viie v § 79, pro er, ¢l na zaditku slov tézke
uvésti spolehlivé doklady); proto prasl. strdénf

er: or: ¢ (stapefi redukovany) = &l: ol : I
mi v stsl. pamitkich podobu
ep: op: gk: pa: pu (nebo pn),
@A: oA: ak: aa: An (nebo An),

kdez alternanty 6p, op, 84, 0A zachovivajl stary potidek hlisek
tachto skupin pfed samobliskou a psani pa (pn), An (A%) pak
obvykle oznatuje ¢, {;

2. prasl. b pted j se zménilo v jiZnich jazyeich slovanskfech
v redukované § a tim prasl. stf{din{
0 : 55 (z ¢): & (z of pted souhliskou) : § (z f pted souhldskou): b

mi v sts). podobu of : ¢f (s redukovanym ¢): &: {‘: b,
kde of, tj se oznalujf v pfsmé literou o, # a nésledujicim prae-
jotovanym pismenem: MOKOLK, NOUNIK, a spojenf ¥ (na pF. Mwen)
jest virazem hliskové skupiny -oft s redukovanym ¢ na komel
Jinak staroslovdnitina pfeend zachovala praslovanskf stav stH{ddnf
vokild, jak je vidéti 3 ndsledujlcich dokladd. '
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96. Viechny tyto praslovanské alternasce projevujicf se
v staroslovénitind jsou zdédany, jak zndmo, z praindoevropského
stave; v nékterfoh jednotlivjch pHpadech byly utvoteny podle
tdchto zdédénych vstahd vztahy analogické na podkladd prasl.
jazyka: srov. stsl. CEOEOIRAM : CEORAKAALR, MAOXK : OVMHPALK,
BAARMA : MAANMAWR (podle pomdru o : 0, &: & ¥ *rodfQ : *rad-
Jaje, *plele : *sv-plilafp ) stal. POMAXR : pOKAALR, RAGTA : Ch-
nakras),

Plvodni ty alternace se &asto v staroslovdnitingé necitily,
28isti pro hldskové zmény, z¢isti pro zmény v{znamu.

Poen. O otdzce alternac{ v slovandtin® srov. Meillet, Les
alternances vocaliques en vieux slave, MSL. 14, 1906—8, 198—209
839—890), SL comm. 166—1682.

Palatilni soublésky J, 7, ¥, 4.

97. Souhléska § (§). Na otizku, co bylo v staroslo-
vénsk{ch ndfedich a v jazyce slovanskfch apoStold, zda konso-
nant §j nebo neslabitné §, sotva lze odpovdddti s jistotou. Stsl.
pismo utvofené Cyrilem, hlaholice — jez byla zdkladem i po-
zdéj#f cyrilici —, ani oyrilice nemaj{ zvldstniho pismene pro
konsonant §. Zéroved v hlaholici nejsou pfsmena pro praejo-
tované samohlasky: e i fe nebo je se oznaduji jednim pismenem
3; ¢ i 43 nebo ja jednim pfsmenem &, ¢ i §¢ nebo j¢ jednim
pfsmenem 3¢ (v MisK,, v Ps. 8in. a Ochr. z1); nenf v pisms
rozdflu mezi ¢+ a ¢ nebo ji; al pozdéji se zalind v hlaholici
uzivati znaku € (drubé &dsti pismene 3€) pro ¢ na rozdil od
f¢ nebo jg, oznalovaného 3¢ (v Zogr, Mar, Assem. a Euch.
Sin); co se ty¢e hiaholskfch pfsmen pro §Q nebo j¢ a pro im
nebo su, jest jejich sloZeni nejasné.

Poen. O hlah. pismenu pro {u (ju) v. Durnovo, ZsiPh. 3, 1926, 369.

Ani cyrilice pivodné neméla praejotované 18, @, W& ; v Sav,,
Chil. a Und. zl. se uzivd @ i misto 18; v népise Samuilové z r.
993 patrnd & znadi@: (purumu)k; také v Und zl. se uzivd &
pro @; za b se uZivd v Sav. pro j¢ nebo j¢ plsmene 4 a pro ¢
pismene A (hlahol. ¥); v Supr. se uzivd pro f¢ nebo jo také A,
pro ¢ 8, v Chil. po sothliskich 4 a po samobliskich a.

Cyrilské pfsmena W& a ©, jakoZ i podle nich pozddji vznikls
18, @, WA, v prvn{ &4dsti obsahujf litern pro samohldsku f.

NeodvaZuji se rozhodovati, zda to znad{ — jak se domnivi
Meillet (Sl. comm. 85) —, Ze nebylo v jazyce cyr.-met. souhldsky
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§, nebo sda je to jen nepfesnost prvébo slovanského pisma,
kterou lze vysvétliti .vlivem fecké alfsbety, kierd nemdla zviéit-
nibo pismene pro J.

Nejpravddpodobnéjdi je, Ze v jazyee cyr.-mret. bylo § i §,
a to podle postaveni v slové 2 podle toho, kde byl pifzvuk;
na saditku slova pravddpodobndé bylo 4. Jak tomu bylo v pos-
ddjdich staroslovdnskfch ndtedich, projevujicich se v najich pa-
mitkich, jest jestd té24f rozhodovati, ponévadi pravopis téch
pamétek jest do znadné miry tradilnf.

.98, Jihoslovanské hildsky ¢, £ #% (s prasl. #, 0,
%, plv. 1y, I, %) byly nepochybné palatdinf i v jazyce cyr.-met.
Aviak r, I, » pted palatiinimi vokdly, rovnék i souhlisky b, v,
m,p i d s s v téi2e poloze nebyly ni palatdln{: nelze
rozshodnouti, byly-li to d‘, ¢, m’, p°, & atd. (L j. palatalisované
neboli polopalatilnf) nebo &, p, v, m, ¢ atd. (L j. tvrdé), nebot
v pismu se nedinf rozdflu mezi £ v Ta 2 ¢ v Texe ap.

V hlaholskjch pamétkdch se oznafuje palatéinost konso-
nantd ¢, I, % nadiddkovfm znamépkem, psanjm nad literami
pro tyto hlésky: §, &, R nebo tim, 2e se po nich kisde prae-
jotované pismeno: to byva pii oy a X, pti & v t8ch
kieré rozlifujf 4 a M.

Nejddslednéji ze viech pamétek oznaluje palatdlnost ¢, I’, %
Zogr.: srov. BOAk Mt 6 10, 26 42, TRk Mt 6 10, 20, ERNE-
mA%kTe Mt 6 1, g0Ae Mt 18 32, mufle Mt 13 32, semia Mt 1242,
13 5, semik Mt 185 atp.

Avidak pti p-+% bjva svliitn{ znaménko palatdinosti v Zogr.
pom&md zHdka; obylejnd jest psino prostd pk: pacnup®k nom.
8g. J 743, 916; SBoypk Mr 437 atp. Vedle aasapk J 115 vy-
sk{ld se AdS0p4 L 18 29, 24, vedle Recagk L 81 a Recapk J 19 15
i Recapa L 21. Ale formu AAS4p4 palésdme i v Mar., Assem.,
Sav. & Osir. a také formu Kecdpa v Mar, Sav. a Osir. (srov.
Seepkin, Pascymaeule 27T7—278); vedle toho jest v
i vok. Ad84pe, A4sope (k Adm4gs, Sokime A4Sapw,‘v. § 147),
possess. adj. AAB4pORN, srov. op. ¢ 279. Jest tedy moino, e
existuje samostatny variant A484p"a vedle A4S4ph, jak se domnivd
Stepkin — prvni forma jako lidové prejeti tec. Adfagog a druhd
jako literirn{ prejeti tého: jména, nebot plejatd reckd slova do
slovanitiny zakonlend na -r, -/ méla v slovanitind palatdin{
souhlisky #, I’. Stejnd 1ze snad vysvétlovati i Recapn — Recapa.
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Vedle obvyklého cucadxikeTa jest cucasxukeT™s Mr 943
i CARADKHAETR Mt 5 30. Mezi doklady s & zasluhuje pozomosti
doklad 86Am1 gen. pL. Mt 13 32, kde bychom nedekali &.

99, V MisK. palatilnost #, I, % se oznatuje jen spo-
jenim g, A, # 8 pismeny W&, 1, ¥: srov. nplemarnye I 12, Enx-
AWRAGHRNMA V 3 (spoledny znak pro A i wh), KauxTpank®k I 20.

V Mar. sa vysk{td znaménko palatilnosti nad g, 4, M
mnohem Hdleji net v Zogr.: 36mAwk Mt 10 34, EoRen Mt 13,
cuarkpkToducree J 813 atp. Obydejnd se pife Koak, Taak,
semak, semaws, ritk, rfiws, raankTH ca atd.

V Cloz nejen 2e se neklade nadtddkové znaménko nad
9, 4, W, ale jsou i takové doklady jako FAXR m. FAvK, S6MAX m.
SGMAE, KOWNAR m. KOYTALR, S6MAA m. -w (v Cloz. je & i W),

V Ps. Sin se obyZejnd po palatdlnich ¢, A, ¥ pise %,
W, 1 (A a & se v Ps. Sin. nerozlifuji), aviak oblas nachézfme
A: ThpA 26 4, MIACTUINA 23 6, CKPREBAR 30 10, 36MAR 71 6
atp.; srov. také NOMTBIDAAAXA 3420, ERIWAHOYMOY 81 6.

I v Assem. se obvykle pise pk, ak, wk, puk, AR, nik,
P10, AW, HK. Za -AMA jest -AA: FAAroAA J 1 26, HeAkAaA gen.
sg. 4 slr. (zdhlavf), srov. naopak FPMAAH J 144 m. MPAAH atp.

O Euch. 8in. 1ze HMci tolik, 2e i v ném se projevuje bézn{
pravopis hlaholskfch pamdtek; srov. Lang I, 39 n.

00. Sav. nezné nadfddkového znaménka nad ¢, A, B pro
vyraz palatilnosti. Také se tu nerozlisuje 8 a 18; vedle tra-
diéntho psani pk pro etymologické fa (mopk, Teopkwe, oyad-
pkxx, cumkpkai ca) nalézdme v Sav. i pa: pacnups, EapaeT,
pasapaal, camipasTa ca, camkpanipie ca, cuaMHpaERpel.
Aviak etymologické Ja jest psino v Sav. ddsledns ak: eoatk,
Tk, semak, AHRARXR ca atd. a etymologické #a privé
tak dislednd W@: rfi@, BANNKAHGIO, KAAHBWE cA atd.

Supr. na rozdil od Sav. velmi ¢asto si pomdhé nadtdd-
kovim znaménkem pro oznaden{ palatdlnosti souhldsky, ale i tu
Ize pozorovati rozdil mezi I, % a mezi #: MoAw'we 16 13, ROAX
16 13, moRkawe 16 24, raarods 16 13, ca Knmn 16 23, rocno-
Abfia 18 20, rocnoAwAN 18 23, Ea-flauxe 19 8, AHER 40 26, 29,
Rugagn 40 23-24, roenoANRoy (sic) 68 2-3 atp. Jen zHdka se
neutilo obloutku: nondama 29 1, AWEHTE 29 12, KL 39618
atp. U hldsky p se ndkdy vynechdvé znaménko palatilnosti
a ghrovefl i jotace samohlésky: EOPAWTHN 74 16-17, CRTENPR
171, 2818, oysapA 181, EopAWTE 6926, TEOpACTA 25 18,



100, 101, 162 78

wkeapa 89 29, upoy (vok. sg.) 66 26, 30, upoy dat, sg. 69 23 atd.
vedle TEopkawe 18 37, TEOpkwe 19 20, noxkopkax s ca 30 14 atp.
Psanf p4, poy, pR jest tak &astd, ¥e se 1zo domnivati, Ze p ztvrdlo
v fedi Sapr.

V Chil nalézdme pasapkeTs [ B* 9—10, Hunkuwnnka
Il B*20; co se tjé&e psanf P, v Chil. se oznalduje jeho palatdlnost
gvladtnim znaménkem: a; aviak pisaf uZivd tohoto pismene
nejen pro staré ', ale i pro I pfed palatilnimi samohldskami:
nejen ERVAKTE II A*s, royenTeARNRMA [T AP 1213, oynopesdta
ca II A*17-18, n3goAenne 11 A®s atp., ale i oAeAkTH [ B® 23,
noAusk I1 B®o, npkAniparmype I A® 22-23, Ankn Il B*15-16;
na druhé strané pfSe bez znaménka palatdlnosti 6cTaBABHHE | A* 12,
oxHEAGHR | B*22, oBHOEA@HHH | B®14, noroysak(wapn) I B*1;
srov. stejnd W misto A: Kunnramw Il B*17-18.

101. V Ostr. se pisl po I', #, 1t obydejnd praejotovana pfs-
mena H, I8, M\, K, jen nékdy 4, 8, A s nadfddkovim znaménkem
nad souhldskou, ale nalézame také Ak, pk, wk (srov. Kozlovskij,
HacaBa. 1, 20—22); &tytkrat uZito pro I' znaménka analogického
jako y Chil.: rdewn 291" (str. 17), ria 293° (str. 4 a 15),
EaSrARTA 137 (str. 3). Souhliska p zfejmd ztvrdla v jiho-
slovanské predloze Osir.: vedle pa (pA = pu) a ¢k nalézdme
BOYPd, CANAPA, 4ATAP, OYAAPIHTE, EGUEPAUR, CAMAPANHNHN,
HASApAHHHNR, camEpaAH cA, vedle obvyklého pw i upey vok.,
mislo PR obydejnd jo psdno PR: PASOPR, CRTEOPR, WShPXR,
NPOSLPR.

Té2ko Ize v jednotlivém piHpadd bezpeénd rozhodovati ze
zplisobu psanf o lom, jdo-li o nepfesnost grafiky nebo o siopu
skutedné vyslovnosti. Ale lze se domnivati, Z2e v fedi pisatd
Sav. a Supr. a také v fedi pfedlohy Ostr. ztvrdlo r a privé
tak lze miti za to, Ze v redi pisate Chil. zanikl byvaly rozdil
mezi A a A.

'S
Retné soublésky 1 ] (} epenthetické).

102, Obecnd jihoslovanské skupiny: reind sofshldska + I,
vzniklé x pdvodniho spojeni: relnd souhldska + 5,') zachovaly
se nepochybné nezménény i v jazyce cyr.-met. a {0 na zatitku
slov i uvnitf slov. To vyplyvd samo sebou z cclkového obrazu,

1) Srov. Hujer, Uvod 48
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kter{ o t4 vdci podévaji staroslovdnské pamétky: ukasuji totig,
2o ¥ (t sv. | epenthetické) v skupind refmice + P postupnd
miselo v staroslovénskych nitedch.

V MisK. nalézdme vidy I epenthetické pted samohlaskami
N, b, 6, X&: NPIGMAI Ve, H38ARAGHNK IVi0, npkeTazaannk
Vis-e, semanckatk [V 22-23, EWIRAORAGHAN V 35—, ApI6-
mawue I 12 atp.

V Zogr. v postaven{ pled k (= =), W, &, 0 so diislednd
A zachovivd, pred @ se také skoro vidy pile &R, &3, mi, ni:
amakaTs Mt 2477, semAa Mt 12 40, 42, S6MAX Mr 426, Ko-
pain0 Mt 824, asAennk L 180, a8psamde L 16 22 atp.

Jen jednou jest v Zogr. X ped @ vynechdno: npucTaieme
L 6 88; (RAdrecAogen . vzniklo velmi zdhy vlivem BA4FOCAORNTH).

U 1 epenthetického pred vokily W, & mé se véc v Zogr. jinak.
Casto jest i zde zachovéno staré A: semdn Mt 6 10, EnnAM
Mt 26 6 atp., ale je také 86Mn Mt 25 25 a j., 36mN Mt 613a j,
KOpaEH ML 421 a j, KOpAEHUA L b2, Kopdsunso L 5 3, 4xatna
ca L 031, Kopash Mt 91 a j. xopalu Mt 422, 14 32, ANGAWIG cA
L 3026, Apesafiuma Mt b 77, seMuiull™s Mr 431, ocTasAWd
Mt 420, 22, NPHCT RN nebo RPHCTARAN Mt 82, 19 a j., npkaoma
Mt 1419 atp.

Lze se domnivati, 2e predioha Zogr. jesld zachovivala 4 ve
skupinich &R, &%, M3, n{ pfed viemi samohléskami, ale Ze
v fedi pisafe nebylo jiz'P pred i, b. Jedinj doklad, kde je A vy-
nechdno pled € (npHeTakenna), nestadf pro tvrzent, Ze I’ zanikalo
i pted e.

103. Mar. se nelidf od Zogr.; pted 6, k (=u), W, 1%, ®
je A vidy zachovino, pfed W, & jsou doklady, kde je zachovino
i kde je vynechdno: 4gA8NNE 310, agakaT ca 89, 177, emaa
388, S6MAMA 43 a j, S6MALK 83 a j, AWEANL 402 (thkrit),
KOPARAK 24; 36MAH 54, 175, KopaRAK 49, 145, 337, ale semn
16, 16, 356, 28 (dvakrét), 80 a j. (celkem 49krit), KOp4EM 9,
50, 132, 211 atp.; axpaman 81, 165, Keynan 183 atp., ale
KopdEh (KOpARD) 23, 25, 42, 60 (irkedt), b4 a j. (18krit),
ocTARA 145 176,318, npheTana 81, 28 a j. (30krit), -naw-
42, 49 a2 j. (18krit), npkaomn 810, -mn 49 atp.

Tak je tomu i v Clos.

Euch. Sin., pokud lze souditi z vyddn{ Geitlerova, sho-
duje se se Zogr.; pfed @ vynechino je A jen v Apesae 85"
OYMpuITESNHO 78%, srov. Lang |, 48, a dislednd v RAArecAOREHY,
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BAArocAORGNNE bY, 7° (8krit), 8* a j. Mimo tyto doklady Ize
pozorovali vynechivén{ A jen pred W a b: 8emn 8°, 4° 13° 13°
ald. (v2dy tak), nocraga 88° seman- 18°°, 14° 17° a j., no-
vokeamwema 53° atp, pred ostatnfmi vokdly se A zachovdvi,
ale je tét npocaaxkeTn ca 89°, eympupEEMH 26°, 57",
oympuipekeT™ 50", srov. Lang I, 48. -

104. V ostatnich velkych pamitkich, psanjch na jihu, do-
sdhla postupns ztrita I’ toho stupnd, Ze zmizelo i pfed e, ¢, @, «.
Tak je tomu v Assem. Sav. a Ps. 8in.

Ps. Sin. celkem vynechdva I’ velmi zMdka, ve valné vatsind
dokladd je zachovavd; na pf. v rdzafch tvarech slova semak
v 171 dokl., Apegae 70 20, EaSAKWEAR 17 2 atp. Ale vynechd-
vini I, pomérnd Hdké, neomezuje se na I' pted ¢, b: byvd tu
nejon 36MH (36M1) 13krit, APBEAHMMA 88 50, S8MAcTIH 187 4
atp., ale i SemuR 77 55, WTARELR 6815, NOrWEWMATY 72 27,
kanak RANAWTIE m. KANARWITIR 71 6, BAFOCAORGIPEEHAE 3 9,
oympuisTEeH Nt 78 11, 101 21.

Také se vyskytajf i doklady jinébo typu: semnk 231,
semat 835 semam 21 30, S8mash 8011, S6MAK 1613,
1kxoga0 74 10, HIEAEWWR 17 30. Takové psan{ theba é&isti
jako semia, cemijg, semiQ, isakovin, isbavie; semwm pak,
které je v 2. 7755, jako semq@. Pravdépodobnd pfsat Ps. Sin.
vyslovoval gema, seme ald. a doklady typu semnk, jakoz i do-
klady s & byly vzaty z ptedlohy. Zdména % za h (88Mnk atp)
jest graficka.

V Assem. bjvd nejen B6MuNHaa Mt 2430, J 3132, KOgaER
Mt 4£22,J 617,21 2 ), NpRAGME Mt 26 26, 36mH Mt 18 18,19 a j.
(mnohem &astdji ne2 36MAMW), ale i EaSAWEEGNL J 1421, 0cA4-
sanoymoy L 523, saarccaostkine L 2451, awekawe J 115,
mangkae L 10 40, GA(APocAO)EWR L 1 64, BRBAKER (m. BAIR)
J 1421; nicméné i v Assem. se mnohem &astdji zachovivd &,
net vynechdvd, ale v dokladech s & bylo P nepochybnd pte-
vialo z ptedloby.

108. V Sav. jsou podobné jako v Ps. Sin. doklady typn
88MAl, 36MH i doklady typu semad. Trojf zplsob psani: 1.
semak, 2. saiemkTe a 3. 36mala (srov, také EASGMAI 2 S8MAA)
jasnd pledstavuje (4 dialektické vrstvy v Sav.,, z nich? posledni
tvotf typ “eanemkTe; ménd pravdspodobny by byl predpoklad,
1o psanl EaHemkTe stejnd jako psanf B@MaB oznaduje vy-
slovnost myj, t j. vsnemjale.
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V Supr. jedtd tastdji nebyva ¥, zvldstd ub§vd podet starfch
forem s I’ postupné ke konci rukopisu.

Pred &, W jest obyéejnd jen retnd souhliska ApeEaHEE
45012, Kopasn 150 (trkrat), 1561 (4krit) a j., s6mH 17s,
8398 a j. (tasto), KopaEH 66 24 atp.

Pted @, 8, 1A (psdno 4), &, ® nalézdme mezi pismeny
pro retnou souhldsku a pro vokdl jedté n — srov. vyie v Ps.
Sin. a Sav. —, ale jen v Supr. jest takové psan{ pravidiem:
daBpamad 25012—18, 36Ma 32210 a j., B6MRIBLR 4645, APGEMIG
1104 a j, BOMaA 893, 111 10—-11, 27121 a j., BOMRLR 223
610, 79 a ). atp., AOSROMOY 193 22 KOpdERK® 161 17, 400 5 atp.

Lze poklddati toto psan{ rukopisu Supr., jez vyjadiuje jasnd
vyslovnost zemia, semiQ atp., za charakteristickou vlastnost reédi
pisate toho rukopisu. Dokladd bez & (WacTaBGHHH 277 19 atp.)
je tak mélo, 2e soiva lze jim ptiditati ndjaky vyznam pH urdo-
vin{ vyslovnosti pisate.

Dokladu npHeTaEnIeHH 14 26—27 jest treba rozuméti stejnd
jako dokladim ocT4aBMIGHR a p., totiz Ze je to pristavjens,
8ToV. MAYGHHE, t. . maclente.

¥V Ostr. se I epenthetické pravidelnd zachoviva.

Drobné zlomky neposkytuji v této véci dosti materidlu pro
charakteristiku jejich ted.

Otdzku, jakym zpldsobem se ziricelo I epenthelické v stsl.
ndfedich (srov. van Wijk v RS. 9, 1921, 14—18), 2d4 se mns,
%e Pedl fakt, Ze za nd nalézdme v jednotlivich pamétkich
v urtitych piHpadech § (36Maa atp.): klonim se k nézoru, Ze
mizelo vyvojem hliskoslovnym.

. Posen. Podrobn&ji{ prehled dokladd u Vondrika v Altk. Gr.?
322—342.

Souhlésky w, x, y, u, s, ¢ a skapiny wr, xa

108. Souhldsky w, X, 4, u, 8 a v urtitfch pHpadech i sou-
hléska ¢, rovnéz skupiny WT, XA, kieré jsou v jazyce cyr.-
met. i v ostalnich staroslovénskych natedich, byly palatdln{ jiz
svym pdvodem.

Souhldsky & § vznikly, jak zndmo, jiz v praslovanitingd
1. z &f, &j, 2. ¢ ch, g prvni palatalisact (t. j. z ch, g+5 nebo
% ch, g pted palatilnimi samohlskami, srov. Hujer, Uvod 40, 43).
Lze ptedpoklidati, ze byly palatdlnf i v dob® obecnd jihoslovanské
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a zdstaly palatdlni i v staroslovénskych nateédich, projevujicich
se v staroslovénskych pamitkéch.

Vedle téchto &, 2, jez vznikly uz v dob& praslovanské
z8 +§, 2+ janebo z ch, g pted § nebo pted palatdinimi vokaly,
jsou v staroslovéniting jesté w, X nového pivodu: vznikaji za
¢, 3 pted palatdlnimi konsonanty. Tak jest v MisK. EnXAW-
EAGHHI V®5 z EWS-AKWEAGHHI, E6X-Hero xKe VI 15 z E63-Hero
®e; v Zogr. LX-flere Mr 126, EWAWEAR J 1421; v Mar.
GeX-Hero J 12, LK-Hewaxke Mr 16 9, HX-HEro Mr 1 26, L 4 35,
kawikawe L 1 21 (ke KucHkTH), nomuwasHHe, nomnwakTH
vidy, ale McAR, MWCAHTH, v Ps. Sin. nomwmiiaenne, no-
anwAakTH atd. Tvary MuicA, MWICAHTH ukazuji, Ze tato zména
¢, 3 v W, X nastala jen pred silnd palatdinimi souhldskami
A, R (s U, nj).

107. Souhlasky ¢, ¢, ds. Souhliska ¢ (splynulina) vzni-
kala v praslovaniting prvn{ palatalisaci z k (L. j. z kf nebo z k pred
palatilpimi vokily, srov. Hujer, Uvod 43). Souhldsky ¢, ds (sply-
nuliny) vznikaly také v praslovanstind a to druhou a tfetl pala-
talisacl, t. j. x k, g pfed 6 a § ({of, af) a z k, g plsobenim
ptedchoziho palatdlnfho vokdlu (tfeti palatalisace, v. § 15 n.);
rovndt souhliska & vznikala v -praslovanitind z ¢h druhon a tret
palatalisaci (*obsdb z *vbchs), srov. Hujer, Uvod 41—42.

Lze miti za to, 2o soublisky ¢, ¢, @ a 8, vzniklé z b
drubou a treti palatalisacf, byly vice nebo ménd palatilnf v dobs
jihoslovanské jazykové jednoty a jesld jako palatdlnf pronikly do
staroslovénskych nétedi.

108. Mimo to vznikly souhlisky ¢, ds, s, jak mmémo,z k,
g, b v jitnich jazycich slovanskych (42 v ruskych) ve zvlistnim
postaveni a to tam, kde bylo kv, gv, cho pled palatdlnim
vokilem (srov. § 16): & hvdsda, kvél, pol gwiaeda, kwiat,
ale stsl. SgksA4, uskT™i a také UEATAR, UEHCTH.

Stejnd proti tes. kofliti, hviedati je UEMARTH, SENSAATH,
doloZené v pozdéjsich pamétkdch cirkevndslovanskyfch.

Skupina chv méla v stsl stejn{ v{voj: nom. pl. k EARKES
jo BAneM (Supr. 267 9), ale vok. jo EAmwee (6pr. 111 21).
__ Zisjivé nejasné, zda se ménily skupiny kv, gv, cho v ov,
dsv, ev jen pled palatilnimi vokdly vzniklymi z difthongd nebo
vibec pted kazdfm palatdinim vokdlem. V prvnim ptpadsé museli
bychom vysvitlovati UEATA, UENCTH (NPpo-UELTA Ps. Sin. 89 ¢;
npo-uxHcA Cloz. 840) viivem uskr™n, a poklidati vok. EAMINRS
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za formu fonetickou, je lépe projevuje starou zmdnu skupiny
cho- v §o-; v druhém piHpadd byly by fonetické formy aEaTa,
auEueTN, ale vok. KARWIRG nefonetickf; mohl vzniknouti k tvardm
EAREL : EANCEN analogif podle AGYX ™S : ASyeH : Aoyuie. Avdak
gdd se, fo formy EARUNCKAMN Supr. 3567 9, EAMMIGERNRNK
ib. 7 16 svddd{ ve prospdch prvnitho predpokladu

109. Co se tfde souhlisky ds (8), treba ptipomenouti,
2o se tato splynulina nezachovala ve viech staroslovénskych né-
fedich; v nékterfch z nich se zménila v s. V jazyce cyr.-met.
sovhiéska ds se nepochybnd lisila od s, jak je vidéti z toho,
2o hlaholice mé pro ni zvidstn{ pifsmeno. V cyrilici vzniklo
pismeno pro ds patrné sekundirnd tipravou plsmene pro s (g:%,
na pt. v Chil).

Mezi hlaholskymi pamétkami vynikaj{ pravidelnjm uiivinim
pismene 8 Assem. a Ps. Sin. (také pozddjsl &ist Zogr.);, nen!
pochyby, 20 se v nich projevuji néfedf, je: zachovala do té
doby £

V Assem. jest KhASK J 3 1, 18 31, CATASANNE [ 3 25,

nosk J 20 20, Apey(1)su J 20 25, osk J 321, skao Mr 163, 4,
Mt 727, nepAmSk J 65, muosn Mt 81, J 660, 66, NeArSA J Ges,
nknass J 67, noasa ] 1219, MSx Mt 423 zugpaskre
Mt 2213 atp.
"V Ps. Sin. jest manesk, -u, -kyru, nosk; eraskama,
-w, -&, -Er atd, skae, noansk, KuNMASA a jiné tvary tohoto
gubstantiva, Epasu atp., gosk, -#, -krum, nomess, xasstk,
sEksAM, ApoySH, NomHSkRINITE, PAXAISAETE CM, KuS-
ACHSAM, OTREPNS!; jednou v cizim slové TonaHusHik gen.
sg. (vondaiow), srov. glosk? Severjanovova vydanl.

Posn. Podrobndji o » v Ps. 8Sin. v. Kulbakin v Juk Fil 4,
1924, 180.

110. V ostatnich hlaholsk{ch textech se 8 vice nebo méné
&asto nahrazuje pismenem S, cot svddH, Ze se v feli pisate ds
zménilo v s: lak jo tomu v Zogr. i v Mar.

Poen. O Zogr. srov. van Wijk v Jul Fil. 6, 1996, 48--46.

a(;}loz. a Euch. Sin. vlibec neuifvaji szviddtntho pfsmene
pro ds.

Ve dvou velkych pamétkdéch oyrilskfch, v S8av. a Supr,
také se hléska ds oznatuje pismenem pros: v Sav. KnHats b3,
102, 106, mknamn 46, 85, mknagn 43° cxnaamn 46, nknagoy
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150°, wauags 61° atp.; v Supr. megk 221, muegn 64 2s,
gezkys 816, &{N 3414, OTAESAIM €2 65 23 atd. Patrnd se
sjednodufila hidska ds v s v fedi pisatl obou textd.

Stejnd byla zajistdé i fed pisafe starcslovénské ptediohy
Ostr.: v této pamétoe mi zvlditn{ pismeno pro ds jen &selny

V Chil se ve &tyfech pHpadech hifska de spravné oznatuje
piemenem 3+ (Munezn I ADb 14, 11 Bb 2223, nodaxvk [IBbo,
sk 11 Bb1o); tohoto plsmena se uZfvd i v Und. a Mak. zl.

Z téchto fakt je vidati, 2o zachovivéni da nebo jeho splf-
vén{ so s jest v staroslovénstind jevem dialektickym: jedny dia-
lekty stratily rozdfl mezi ds a s velmi zdhy, druhé zachovaly
joj i pozddji. Mimo to vsnikalo v ndkterfch ndfedich nové

misto prasl. #: takovy fonetick§ vfznam md jistd npozace
v Assem. (Mt 182¢) a NPpoX-AGNATH v Und. zl. 7, nebot byvd
tak pséno i v ndkterfch stfedobulbarskfch pamétkich, jez vabec
rozlisujl s a ds, na pt. v Bologn. ZalthK (srov. Stepkin, Bonon-
cxan lcanrupe 209).

V Prai. zl., jako2to v &eském plepise sisl. pfedlohy, nenf
oviem S a jest nahrazeno pismenou 8; v Mis K. nenf pak vibec
slova s prasl. ds.

111. Specidln{ vyvoj mély hldsky c, ds ve skupindch sc,
sde. Skupina sd? se zjednodulila v sd, podobné jako #dd v #d
(erov. ddle § 112): k slovu ApASra jest v Supr. lok. sg.
Apaspk 128: *(drolegag ) *(dro)egoi ) *(dro)sdeé > Apaspk.

Skupina sc, vzniklé z sk pted &, ¢ ( (of, af), jevi se v staro-
slovénskych pamitkich jako ¢y nebo ¢r (sls) st). V MiskK.
jest negecncukn Ii°23, v staré &isti Zogr. skoro vihradnd eu,
jen jednou ¢T:raAmasteThma Mt 1620. Mar. dévd prednost
skupiné e, : S6MacitHN, easonhcik, mopacykma atp., ale uzivé
i €T S ADARCTHN, 4XHEPGHCTHN, BApHCEHCTHH, MophcTRN atp.,
viz glosdt ve vyddn{ Jagidovd; nékdy nalézdme €71 nebo 4 jest
psano nad skupinou €T (v. Jagié, Mar. ed. 436).

V Cloz., Sav. a Euch. S8in. dislednd se uiivd cu, na-
opsk v Assem. 8 Supr. skoro vidy ¢r (v Assem. ndkdy
v zdhlavi ndeuk!), v Supr. Yoymummneyk 16 1s).

V Ps. Sin. jest e i en; v Ostr. také ¢ (14krit) a cy
(11krat).
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Lze predpoklddati, 2e v jazyce cyr.-met. bylo v takovych
ptipadech sc.

Pocn. Mezi ¢y a cr kolisaji se také formy swwenaTn, sancuanne, grov.
v Mar. saHcaaa ca 1 935, sancusmTi ca L 17 3¢, sancuannema L 11 g9,
stejnd v Zogr., ale v Supr. sancrannems 462 14.15. Tolo kolisdn{ jest patrné
jiného pivodu; jsou zde samostatné varianiy kmene na -sk a -sf,
srov. Jednak srb. blistatd, rus. 6.aucmame atd., jednak samexaTd ca
v Supr. (srov. Meillet, Etudes sur I'étym. 22); st jest v slovanskych
jazyvcich, v nich2 se nemé&ni sc v st. Pravdépodobné& samewarn vzniklo
podle vzoru sloves lypu KAHUATH, -HHUATH, -pHUATN, - BMUATH, MPARATHN.

112, Skupiny &, 3d. Staroslovénské skupiny WT, XA
majf rdzny plvod.

I. Jak jsme uz vidali (v § 18), vznikly skupiny ty z pdvod-
ntho praslovanského ¢ d'-(z ¥, dj); pravddpodobny plechod
byl t#, &* (jak predpoklidi Leskien), £* dalp 34’4 a d” dalo
#d’# a z nich zjednoduSenim 4§¢, £d; v -nékterjch ptipadech
prasl. £, které pak dalo v stsl. §,, ma plvod v & ptred pala-
tilnimi vokdly: na pF. cekiTa z *svél'a {*svélja, EPAITA
z *vort'e (1. sg. prés.) ¢tvortje, MmexAd z *meda { *medja,
EHKAR 2 *vid @ ( *vidfe, WTOHYXAM z Pudb (*tjudjos, HoWTA
z *nol’d { *noklis, NGIWITE z *pet’d ( *pektis, BARWTH z *velf’s {
*velk-t1 atd.

Poen. Domndnku, 2¢ &k ddvalo ¢ neje% pred palatélnfmi vokaly,
ale i pred tvrdymi vokdly (srov. Hujer v CModFil. 8, 1918, 858 n.
a Uvod 44), { Belié (v Jul. 6L 4, 1924, 242 v rozboru Ramoviovy
Hist. gram. slov. jez.) — O zm¥nd k¢ v ¢ srov. Beli¢ v JuZ. fil. 3, 1921,
228 —288. — O othzce slova Toymar — wreymar v. Vond Alk, Gr®
814—816, Obnorskij v P®B. 78, 1915, 88n., Ramovi, Hist. gram.
slov. jez. 8, 260. )

113. Zvlistn{ postaveni mezi starcslovénsk{mi pamitkami
méd MisK, v ndmZ jest 4, 8 misto prasl. #/, d': noAasa,
OTRAASE m. NOAAKAL, OTRALKAL, NOMOUALR m. NOMOYIIR atp.

Doklady v Pra2. z1l. Enmueoye m. Ennatipe [I B m,
HACRHURAWArO m, RacyPaware | B 23, Tamuare csh m. T4aMh-
Waro e I1 B 15—16, Oy TEPRBOHHE m. WTEpLKAGHHG | B 22
POSRCTES m. PORANCTES | B 16-17 (posnco I B 10) — souvisf
8 &eekym plvodem té pamitky.

Ojedinélé doklady 8 a 4, m. XA, W ({d', ¥) se vysk{taji
i v jinjch pamitkéch: v Mar. posacTEa Mt 146, srov. také
EHSXh m. BHXAL J 2027; v Cloz. posueree 877, 878, 879,
v Ps. Sin. nexksecrTed m. HeEIKAGCTEA 247, 0 CEMUG(HLN)
29 1.
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Pravdépodobnd byly tyto ojedindlé doklady v Mar., Cloz.
a Ps. Sin. pfevzaly ze.vzdilenych predloh, psanych na pads
moravské.

114. II. . Dile stsl. skupiny WT, XA vznikly také z prasl.
8, 8 (j=di), v né2 se ménily_skupiny skj, sgj nebo sk, sg
pled palatdlaimi samohliskami e, €, ¢, 4, b: srov. stsl. WTHPN,
ale des. dial. déiry (spis. duz) pol. ssczery, mrus. wupud (srov.
gol. skeirs jasny'), WTAAKTH vedle CKEAN, AWWITHUS, srov.
rus. dougeuxa a zdkladnl slovo ARCKA; HIIBTR k HCKAR - HCKATH,
rus. uuem, sld. 2dée ,ziski'; HWTESHATH 3 *iz-kesnqgli, srov.
YGSHATH, PpOXANG kolekt. z *rosgbje, srov. po8ra, sté. roddie;
MO AR z *mozgond, sic. moZdénicd; BRAHTH z “ig-gili,
srov. XMHTH; EWKABAKTH z vds-geléli, srov. MeARTH; ERMAA-
AATH 3 *vbz-gedali, stov. RAALTH; pAKABTR z *ors-gege alp.

VMisK m. wT z gkj jest wy: sawnTi |[* 17, srov. stejnd
skj)> 3¢ v 818, hucisée atp. a dosud v ¢s. dial, zvl. vychodnich
ohnisée a pod. (v. Geb, Hist ml 1, 533).

115, Ill. Skupiny wT, XA vzoikly v staroslovéndting také
z prasl. ofj, sdj, asi timto postapem: st ) 8t ) §t¥ ) ¢,
ed )s’d' ry&av> Ed. Doklady: NPNrEoXKAEGHS part. praet. pass.
k NPHIFEOSAHTH (z -*pri-guvosdjens), KPAWTAR (1. sg. prés),
KOAWTGHHE k KPACTHTH (z *krbsijp, *krbsijenbje), sMawTa
(1. sg. prés) k MRETHTH (z *mbstjp), MAWTENHHE (z *mbsl-
jenbje), NpRAMUTENN parl praet. pass. k NpRAMCTHTH (z *per-
lostjend) atp.

V MisK. m. wT opdt je wy: owmuennk III 13, opét
slejnd jako v std. odidden a pod. i v soué. &s, dial. sldéée, srov.

v § ptedeslém.

116. IV. Koneénd skupiny WT, XA vzaikly v staroslovénsting
tam, kde bylo A, T nebo skupiny ¢T, 3A pfed silnd palatdinimi
souhléskami, srov. dHve zménu ¢, 3 v W, X v stejné poloze
(§ 108).

Doklady: EnXApER (1. sg. prés. k EBAPHTH, jasnd
2 *bddr'p = *bddrjp), MAKAPHK k MRAPHTH, XRIWTONR k XW-
TOHTH, CAMOWITPVR k CRMOTPHTH, OWTPER k OCTPHTH, NAIIT LR
k NACTPHTH. Srov. NpkMAXKAPATH Supr. 21 24, cymaxzpkeT™
Ps. Bonon. 1458, camowTpA Supr. 332 3o, pacmawTpkyn
ib. 3013, CRMOWTPAAXA ib. 184 8; &MpnwWTESHO Euch. Sin. 78",
WMPRWTESHO Supr. 561 26—27, wWMPLWITESHHIS Supr. 561 1
(s vynechdnim X). Doklady jako cuMaTpa'we Supr. 88 20, CuMe-
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Tpadme ib. 93 17, camoTpeuMIe ib. 313 13, cumoTpemns Cloz.
794 jest poklddati za analogické.

117. Souhldsky w, X, 4, 4, S a 8 z ds, ¢ z ch a sku-
piny wT, XA ovéem nebyly jednotné kvality ve viech staro-
slovénskych natetich. Urdili jejich povahu v téchto ndfedich
pltesné nemlzeme, ale jisté slopy v té viéci nade texly ptece
poskytuji,

V MisK. jest psino mewk [Is IlI 16, IV 1, IV* 7,
V19, V* 20, VI* 3, VII 1, Aeywkm: III® 12—13, saurk nom.
sg. I. V* 8, 16, ak. pl. n. II® 186, IIl 20, V 21, VII® 12, ale
cargkwar [V 21, nanexa I° 4; eppanuk II° 15—16, VII® 12,
oRIAARE II° 9, oskuknne IV® 23, ogkuknnk I1 8—2. osknkan
II® 11, orpsapxutk I° 2; xoAaTamyw I° 11, ale eppabua V 31,
Peanf wk, uk (= fa, ca) zfojmé oznatuje palatilnost souhlisek
a W4, Xa, w4, 2e ztvrdly; prvn{ psani mdze byti z predlohy
MisK. a druhé podivati vyslovnost pisale.

118. V oslatnich pamdtkich se obvykle pide X4, w4, ua,
W, 84, P4, KA, coz vyjadfuje, 2e tyto soublésky ztvrdly.

Psanf, jez oznaduje jejich mdekkost, jest pravdépodobné
z nejblizsf nebo ze vzdalendjsi predlohy. Srov. v Zogr. twTkTe
Mt 633, 77, L 1229, uken Mr 1435 noraxkre L 20 24,
xoxakawe J 2118; v souvislosti s timto peanim Ize uvésti
BAKAMMKAGTR J 413, wotud Mt 63, olio Mt 6 18, YoANWA
¢A Mt 827, 98 atp. a psani -WW, -4P, -XK©, -WTV, -XKAK.
V Mar. srov. ykek [ 45, Tauke J 210, moxkaxx L 819,
Mannoxknwa Mt 31 38, munoxkiwam Mt 11 20, noxaxkre
L 20 24, unTkTe Mt 6 33, ¢asldji se vyskytajl doklady na -umo,
-0, -4, -WTIO, -KAL,

V Ps. Sin. srov. XEEWN 77 45, 4kwa v rdznych pidovych
tvarech 225, 749, 106, 155 rpkmweawmiuk n pl. n. 108 2,
noxkrami 82 15, NKOHRYRIRTR e 101 28, oymkek 30 23,
saXkwM 73 7, HaRaXETE chd 210, poxkHwW 97 s, Ak gen.
sg. 50 13, 1044, 673, Bacyknnk 1713, ssckagkinuemn 32 3,
gasipkTe 104 ¢, Encnaeyrkre 461, npksampe 36 20, Ens-
AeAkTe 1832 craskmm (eTuskmn) 244, 118 105, -9k
16s, nomuskunpe 3419, NOARSE 2910, Kuumask 104 21;
pide se také HAOYUR 50 15, OYMOULR 67, AdNRYWALA 1086 38,
NPITRUNR 48 5, XOMAM 42 2, ALK 41 5, 56 5, BnsEkym 37 19
a %aslo je psino ww, X1, 4K atd.
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Podobné stopy — vice nebo ménd ojedinélé — po byvalé
palatilnosti souhldsek w, X, 4, u, 3 a skupin WT, XA nalé-
zdme i v Euch. Sin, Assem, Sav. a Ostr.

119. ObyZejnd pozorujeme, Ze se pise Ww, Xw, 4P, W,
WTI, KAW lastdji nez wk, kK atd.; v Sav. se pise ww, xX»
atd. dsledns, ale &k atd. jest-tam zcela ojedindle; v Cloz.
je W4, 44, wd, X4, ale ddslednd ww, 40, WK, MW, WTIO, KAWL,
To lze vysvétliti (podle nazoru Fortunatovova) tim, %e se pod
psanim ® skrivalo @ uréitého druhu. MoZnd, 2e na pt. )iz
v fe¢i pHmé ptedlohy Zogr. bylo &%, #i atd, ale da, Za atd.
a ze psanl wk xtk, gk, xAk, velmi Hdké, charakterisuje fed
predlohy vzdadlens;jsi.

V Euch. Sin. se tak éasto spojuji souhldsky 9, n, m
atd. s WK, 2e¢ se to zdd byti pravidlem: RAAANYHULR 61°,
NOOYuLR 86° BOAAPLRLR 29° 4Yamek 46° MABUR 29° (dvakrat),
NOABIXWR 74° atp. (srov. Lang I, 45 n.). Zd4 se, Ze snad psané
R neznameni nasiinf o, ale nasdln{ 4.

120. Zvlists jest treba se zminiti o hldsce §, jez vznikla
treti palatalisacl z ch (8aéh, EaékKD)

V Zogr. je lasto psino &nck, Eackrnm, ale bez znaménka
palatilnosti nad ¢, tak b&Zného pti palatilnich ¥, #’ (A, H); ne-
bylo tedy § v feti pisate Zogr. tak palatilni jako R, fl, trebaze
snad ptece bylo palatilndjsi nez w, X, u, 4. V Mar. nalézdme
gnck, guckin, ale 8uca, BheXR. V Ps. Sin. &nck 2asto, Backrn
v riznych tvarech vidy s k vedle 8aca (1153), Buexk (185,
70 14, 104 35): pravddpodobné se v ptedloze Ps. Sin. palatélnost
§ do jisté miry zachovala V Euch. Sin. nalézdme &'ck
i g'ckkn velmi Cfasto; v Sav. Bca, Beakn, jasnd 4 ztvrdlo.
V Supr. je obydejnd psino Bhed, ale Buckkn. V Ostr. pleviddd

{ &Ehea, RMCAKN; HdEi je BACH, ELCKM (a EhcA, BLCAK.;
A = ), projevujicl pravdépodobnd rusky vliv.

Nakonec treba poznamenati, 2e v ndtedich, v nichz byly
souhldsky m, X, 4, i a skupiny WT, XA vice nebo ménd palata-
lisované, asi se ty souhldsky pondkud lisily od sebe: v Euch.
Sin. se mdnf W, Xb v Wa, XN, ale zistdvd 4s, yh, Sh, OITK,
XAb, co souhlasi i se zachovdnim b pfed slabikami -ua4, -ua,
-84, -WT4, -KA4 (srov. § 50).
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Zmény skupin soubléskovych a jiné drobné jevy
souhléskové.

121. Mnohi zjednoduﬁeni skupin souhldskovych a vibec
jejich zmény, jez jsou v staroslovénskych pamétkich, ndlezeji
jiz do doby daleko slar3f, srov. o nich Hujer, Uvod 44—45.

Pomér NAGTA: nAdAn (pF&. min.), R6AXK: EeA (H, dl ) 1)
pochézi z obdobi jihoslovauské jednoty a snad dokonce jiz z doby
jednotného jihoslovanského a ruského jazyka.

122. Jak jsme vidéli diive v § 43, pfedlozky H3-, En3-,
663-, p48- kon¢ili se piivodné souhldskou a ne jerem.!)

Lze predpoklidati, 2e se do staroslovdngsk{ch nifed( dostaly
tyto predlozky v dvoji formé: H3-, En3-, €83-, p4a3- pted znélou
souhldskou nasledujiciho slova a He-, Bw¢-, £8¢-, pdac- pfed ne-
znélou: srov. stsl. MSEHTH, ale HCKOYCHTH, HCTOYRHHKN, pas-
ARAHTH, ale PACTOMNTH, PACKBTHTH, PACKONATH, EUSHECTH,
ale ERCNHTETH, RUCKPRCHTH, ERCKALK, H3-A0MOy, ale Hc-
Kopasak, £63-HapoAd, ale E@c-NAOAA alp.

Lze miti zato, 2e se do staroslovénskych nifeéi dostaly
26 qtarsi periody jiz celé dtvary slovni typu: RE3aKOHHI8 (Z *bez-
zedovtie RA-3WAOER (Z “bes-28loby), pacnnaTH (z *ors-sy-
puales, p.n kianng (2 ’ors-adjanbje) PACRIKAATH (z *ors-sedjaili),
BEcTPAX4 (z *bes-siracha), HCRXHATH (z *is-sdch-neli), H-cBHb-
MHWITA (z *is-sonbmiskja). Stejné prejala staroslovénskd néfedi
ze star${ doby formy (ypu HWBLAN (z *is-5bd3), PAUIHPHTH
(z *ors-dirili).

123. Jak jsme jiz vidéli dHve v § 43, i prediozka 0T byla
zndma ve formd® of-, pravdépodobné jiz v praslovanitiné. Podle
toho lze pochopiti formy naSich stsl. pamitek jako owazw
v Zogr. Mt 275 nebo oweA™ Mar. Assem. ib., owWhAH nebo
oWnAH v Mar., Zogr., Assem. J 48 alp. — z *of-$bdd, *of-sbdli
atp.; srov. také OXOANTH, na pt. v Mar. OXOAHTR, OfOKAAdWeE,
OXOAM, OXOAAWTEH (v. glosat u vyd. Jagicova); vedle tuho
jsou i formy OTRWEARUH, OTRUWIEAR, OTR(OAA (Vv Mar.).

124. 7 ptodesiého vykladu plyne, ze ptedlozky a pted-
pony *is-, *org-, *vds-, *bes- existovaly v staroslovénskych
nafedich ve v8dom( mluvicich paralelnd ve formdch us-, uc-, pas-,

1) Srov. Meillet, La préposition s, is en slave, MSL. 20, 1916,
111; nesouhlasim s jeho vykladem dokladu z Mar. uss wsecTs, scov,
Juz. Fil. 5, 1926, 829,
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pac-, En3-, EWC-, £83-, B6¢- i ve formdch H-, p4-, En-, EB-,
nebot védom{ mluvicich délilo vyraz HWAA™ na H- 2 WBAN
podle WAAR i+ v{raz E@SWAOEN na £68- a SWAEW podle
SRACR4, vyraz PAWHPHTH na P4- a WHPHTH podle WHPHTH atp.
Tim lze pak vysvélliti ndkteré jevy souvisicf s predponami,
které nelze vykléddati jen s hlediska fonetického.

Vidéli jsme dfive (v § 111), 2e se prasl. skupina sc v stsl.
textech jednak zachovavd, jednak méni v sf; proto v pamilkich
byva Hc-ukANTH i We-TRAHTH: v Mar. majf skoro v2dy tvary
tohoto slovesa -cu-: Henkan, neukanrn, Heukak atd, aviak
najdeme i Hukak L 1715. V Zogr. naopak pravidelnd byva
Wy-: Hkaw (Lukan) Mt 424, 816, 1215,22 atd, HukanwTH
L 6 17 atp. a Hey- jest jen velmi zHdka: na pt. Mt 8 7; srov. také
L-upnKnEe J 215, 8569. V pozddjsi edsti Zogr. jest HeT-: leTRkAN
Mt 21 14. V Sav. také HuykA- previdda; v Assem.: HiykanTa ca
L 817, nukan Mt 1215, wukaw L 423 V Ps.Sin vedle
weykan 405 atp. nalézime i tcTkaeunk 87s; v Euch. Sin.
je ddslednd Huka- V Ostr. se uzivi formy typu He-ukanTH,
ale nachizime v ném H-UPKEG 9, vedle ¢T misto ¢4 v suffixu
-A¢K-, srov. diive § 111; v Cloz Henkan atp, v Supr. vedle
obvyklého Heuka-, nuka- i werkanTs 1156.

PonévadZ ve vSech pamdtkich, jez maji doklady typu
wiykan, jest zachovdno ¢u, nebo ¢T m. ¢y v suffixu -heK-
(woAkucyk — noprkuerk atp. ' — srov. v § uved. dive), nelze
pochybovati, 2e v HykaH nejde o jev hldskoslovny, ale o pre-
nesen{ pfedpony-pfedlozky H- z takovych spojenf jako HenHA-
MHWTE, HIAADS.

125. Stejny jev se vyskytd ph spojeni predlozky WS- He-
se souhlaskou 4. Skupina &é¢ (z sk) dala ¢ jiz v praslovansting;
4¢ se zménilo v staroslovénsting v wT, v. diive § 114. Takto
tedy z *is-kerva jest foneticky v stsl. HuTpkea: srov. Ps. Sin.
2110, Ostr. WwTpkea L 115; aviak v Mar., Assem. a Zogr. jest
l. c. Hupkaa a stejnd Hup&&a v Mt 19 12 v Mar., Assen. (a v mladsi
&sti Zogr.), v Ps. Sin. Tupkea 1093, Supr. H-upkea 64 1s.
V Sav. nalézame He-upkBa 43, coz sotva je podle skule¢né
vyslovnosti a jisté nenf pdvodni.

Prasl. *is-kee- muselo diti hliskoSlorné v stsl. HwT@s-
a skule¢nd nalézime v Ps. Sin. mju3astn 67 3 atp., ale Hu83®
101 1; v Mar. a Assem. HiInTE€38 . 24 31: v Euch. Sin. Hpasoma
628, v Cloz. wiTe3k 829, v Supr. MnTazaame 46617. Z prasl.
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*ig-keistiti jest v stsl. WWTHCTHTH, srov. v Mar, Zogr. rizné
tvary tohoto slovesa, ale v Assem. jo HUHCTHTH Mr 1 40 a HYUHCTH
Mr 141, v Sav. HuHcTHWIA ca 61°,

K YaTH& -uHeTH jest kompositum HIBHETH, srov. v Ps. Sin.
HwTicT! 89 11, ale ib. Huiesn (8. pl. sor) 2118, v Euch. Sin.
MEHULTEHA 63°. Z prasl. *is-kedbje, *bes-kodbnd je NITAANE,
EOWTAALHR v Mar. aj.; v Supr. jest E63uAARHAL 249 16,
col jest jistd psani etymologické, ale ne vjraz skutetné vyslov-
noeti. Rovnéz hldskoslovné jsou formy ReipHCAAND, EGIBLETH
(k 4ncAo, uncTn), ale v Mar. jest EeuneTH Mr 64 (Zogr.
ESWTACTH), v Zogr. G8URCTHI Mt 13 57. Misto EGHACTH jest
v Euch. Sin. BauacTh 1 Psan{ v Supr. E6cuncTHE 74 25-26,
EGCYACTENIS 328 10, EGCUNHAND 308 ¢, stejné EncUOyANTE 55 14,
EucUrANE WOy cd 301 6 jest poklddati za umadlé.

Ve viech tdchto ptpadech, kde jest za etymologické -s
u ptedlozky - pfedpony a za ¢ na zaditku ndsledujictho slova jediné
4, tteba v torn vidéti vliv pfedlo2ek -, &8- ve spojenl, jako
jo N-ChNAMNHYLE, EG-SRACEM.

128. Probrané dfive v § 124 zmény skupin souhléskov{ch
a rovné2 zména prasl & ¢ stsl. WT jest velmi starého pdvodu.
Nové zmdény skupin souhldskovych musely nastati
ndslodkem ednilow & a b. Lze predpoklidati, Ze skuteénd nastaly,
ale tradi¢n{ grafika neposkytla moZnosti, aby se vyjidtily
i v pismd. Skuteénd vyslovnost proniké velmi ztdka: xRmyunn
Supr. 18525 (= kufi#raunn). Doklad 8A6 Mt 242 v Zogr.
jest z jeho mladsi é4sti. V &kerTmo, které jest v Mar, Ass.,
Zogr. bez paralelnfho EkXucTEo, badatelé predpoklidaji suffix
-slvo a ne -bsivo, a ne bez dlivodu, srov. Vondrik, Altk, Gr?
187. Doklad muonmcek v Ps. Sin. 36 11 miZe bfti plepsinl.

Co se tjde OA- v OAmHEANNKE Mar. Mr 921, oAnARKY Ps.
Sin. 1614!), v tom se pravdépodobnd projevuje vliv predlozek
npkAS, NOAR, HAADS,

127. Vanik souhldsky d ve skupind sr, dplnd po-
chopiteln§ fysiologicky, jest velmi starym jevem a mé v stsl.
textech hojné doklady: srov. v nejstarSich pamitkich Bn38-A-
PACTH, BRI-A-PAAOCBATH ¢A, ERS-A-PWAATH (Mar., Zogr., Assem.
a j), W8-A-peEpn Euch. Sin. 29°, 8-A-pak Euch. Sin. 85",
Hs-A-pkKw ib. 54°, #8-A-p&KW Euch. Sin. 96° Ps. Sin. 80 16,

) V Pogod. wasatm ib.
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171, 8410, 18-A-ps (8. =g. aor. k US-pwTH) Ps. Sin. 7 16, pas-
A-poyunun Ps. Sin. 8 3, HSApAHAL (1HSApAIAGRA) Ps. Sin. 21 4,
neusppeuewnno Euch. Sin. 63" atp!) Na stdti tohoto jevu
ukazuje i to, e nenf d ve skupiné sr- v 8paKn 2z “gorkd.

128. Souhléska » ve vyrazech &niia (in eum), Eailema
(in eo), culuma (cum eo), KaReMoy, ERN-NTH, CUN-HTH, CRN-
ATH CA, SAH-ATH, CRHHMATH — Enleaak, can-kaL, cun-
AMR, CRH-ATHIG, ChH HCKATH atp. zajisté nenf novd; ndleZ
k predlozkim *vdn-, *sdn-, *kdn-; -» spljvd s 5 v . Vadomi
mluvicich analysovalo takové virazy jako Bn-fls, Ch-MNTH,
Ku-Remey, En-NHMATH alp, pondvadi jinde mély predlozky
ty formu E%, €%, K.

Posn. Ve form& v, 63, ks byly ptedioiky tY postposicemi, srov.
Zubaty, Predloxky v3, s3, k8 ve sbor. Prace linguist. ofiar. Bau-
douinowi de Courtenay, 76—80.

Proto se mohlo W piendseli i jinam, kde pdvodnd nebylo;
srov. AolaA@xXe (vedle starsfho Aouaexe), oTammAk (nebo
-&Y-, v. Euch. Sin. 53% 57°, 64" aj.), Ac-ueate Sav.L 178,
Ao-Reamxe Supr. 378 8, oTa-fleAn, oTaNEAN Mur. L 7 «5 (srov.
vide CARNGANXE Mar, Mr 921), neflexe, safle, eTanaTN
(oTama 3. sg. aor., Supr. 82 1s).

Naopak stard forma s -N- nahrazena je nékdy novou bez n¢ho:
srov. Ps. Sin. Eneyws (imper.) 51, 161 vedle SnH-oyun 177
(srov. v Mar. ERH-oyutHi0 Mé610 L 1 «4); stejnd v Euch. Sin.
je EnwmTH 19°

Z vyrazd sni-EKApd, Eun-KAgRYN vzniklo wkaps; jev ten
patrné souvis{ se zménou v{znamu toho slova a s oslabenim
souvislosti s kotenem *&a-.

129, Hldska zastupujici fed. § v prejatych slovech, jak
jsme vidéli dHve (§ 8), oznatuje se v hlaholici zvidstnim snakem.
Nejpravdépodobnéjsi jest domnénka, Ze se hliska ta vyslovovala
asi tak jako srb. 4 ve slovech andeo, jevandelje atp. Kdyby se
byla vyslovovala jako palatéini g, nebylo by tteba zvlditntho
pismene, ponévadZ v pdvodni hlaholici se oznaiovala palatilnost
souhlések zviéStnim znaménkem nad literou souhldsky: srov. &,
#. 8 v hlabolici. Pro tuto domnénku svédd{ i ta okolnost, Ze
tolo zviddin{ pismeno mé v hlaholici vlastnf &iselny vyznam
(=30). kdezto &, §, § ho nemaiji.

1) Doklad v Ps. Sin. uapgmacsame 180 5, m. necTpdcam®w gem ne-
ndletl a solva jest virazem jevu fonetického.
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Posn. K otéz ti vjznam mi §, srov. en,
Handb. * b, Vondrt:," Ajl‘t.:.' (;:gel:g,wuoillet, SL comm. 29, I?:lu;ner
v ZslPh. 1, 1924, 163—164.

130. V Ps. Sin. je pséno slovo anrean (ankeam) nejéas-
t&ji takovym zplsobem, Ze je litera # nahrazena znatkou, kteri
jest drohou &4sti pfsmen pro nosovky, t j. €: 838, 8454 6,
90 11, 96 7, 137 1. Pravdépodobnd se toto slovo vyslovovalo,
alespoit v Fedi pisafe Ps. Sin. nebo jeho ptedlohy, jako gg'eld
s nasélnim @ nebo jako a19g’eld s velirnim #.(§" == mékké d3).

Posn. Srov. k tomu nynf Durnovo, ZslPh. 8, 1926, 871.

Praslovanskému hliskovému systému byla nézndma hldska
[; proto jest tato hldska v staroslovénsting jen v cizich slovech:
$apncen, Fuuukn atp., ale v slové Sdapnula nase texty ne-
reprodukuji . @ literou §, ale K: BAdcEHMHE, slojnd BAACEHMM-
caTh atd. V Ps. Sin. jest NHHHKACR == poivi§ 91 13,

Za tecké 3 je v nejstardich pamatkdch hlaholskych T:Toma
(Bouds), Teoduan (Océpiiog), Tarspm (Gafibée) Ps. Sin. atp.

131. Zbyva jesté nékolik drobnych jevd konsonantickych,
v nich2 se projevuje skutelnd vyslovnost.

Nejzajimavéjs{ z nich jest doklad skupiny ug- m. 4p-; jest
v Supr.: UpuHOpHSRUR 11919 (0 ndm2 zvids€ v pozndmce
Severjanov).

Ddle v Und. zl. jest doklad disimilace na délku:
FANFOPHE (4 3), srov. v Assem. v kalenddF FANrOpHE a rANCOpd
(na 143 str. vydin{ Crnéiéova).

V Ps. Sin. jest 8oneAn 106 m. XoneAn. Tvar SAw4e
(a ne XAwun), jez jest v stsl. nejstarSich pamétkich, jest asi
stary, srov. Vondrik, Altk. Gr.> 393.

V Ostr. jest mMumARpe Mt 2142 (79%) m. SHXARYSE;
v Ps. Sin. H3 AOXEsH% 21 11, ale to mlZe byti plepsdnf.

TVAROSLOVI.

(Morfologie.)

132. Tvaroslov[ jazyka staroslovénského jest —
stejné jako hliskoslovi — velmi blizké tvaroslovi praslo-
vanskému. Celkem si jazyk staroslovénsky zachoval praslo-
vanské skloiiovin( i ¢asovdni; zmény v jednotlivostech v jazyce
cyr-mel. nebo v stsl. ndtecich 10. a 11. stol., jez pronikajf do
stsl. pamdtek té doby, té vécir nevyvraceji.
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SKLONOVANT.
(Deklinace.)

133. Staroslovénsky{ jazyk md s praslovanstinou tyto shody:

1..troj{ zdkladn{ sklofovdn(: sklofiovdni fmenné,
sdfmenné a slodené,

2. stejnou soustavu piddovou: nominaliv, genitio,
dativ, akusaliv, lokativ a instrumenidl a také zvlastn{ formu
oslovovaci — vokaliv,

8. stejnou soustavu &fselnou: d¢islo jsednoind,
mnofné o dvojmé (singuldr, plurdl a dusl).

Tyto tt podstatné znaky praslovanské deklinaéni soustavy
predly do ‘jazykové skupiny jihoslovanské a odtud do jazyka
staroslovénského.

Posn. O plvodu a v§voji jednotlivich pddovych ptpon srov.
zvl. Hujer, Slov. deklinace. — Bohatou sbirku jednotlivych stsl
tvarl phinesia Scholvinova price Beilrige zur Declination in den

an.-sloven. Denkmalern des Altkirchenslavischen v AsiPh. 2, 1877,
—0669, z&4sti ji2 antikvovand pracemi specidlnimi a glosati k né-
kterym pamétkam

A. Sklofiovéni jmenné.

134. Jiz v obdobi praslovanském a tedy i v spoletném
jazyee jihoslovanském byly do jisté miry setfeny rozdily mezi
jednotlivymi typy jmenného sklofovini (mezi kmeny souhldsko-
vymi, ¢-kmeny, u-kmeny, o-kmeny atd.).

Jihoslovanskd jazykovd skupina v dobd své jed-
noly lifila se v jmenném sklofiovdnf od skupiny gédpadni
avychodn{ t3dmito dvéma znaky:

1. koncovkou -¢ v gen. sg. a nom.-ak. pl. mékky¢ch a-kmend
a v ak. pl. mé&kkych o-kmenli: ve skupin&é zdpadn{ a vychodn{
je zde -¢; jihoslov. *vol'e, *kori¢ = zdp.-slov. a vych.-slov. *rol’é,
*koné;

2. koncovkou -ombd, zachovanou v instr. sg. o-kmend mu2.
rodu *bogombd, za niz ve skupiné zdpadni a vychodni velmi
zdhy vznikl podle u-kmeni tvar *bogame.

Poen. O sporné otdzce plivodu a poméru dvoji koncovky -efé

nejnovdji M Noba v LF. 51, 192§ 24—263, kde je i dotavadni
literatura.
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135. Sblizovénf mezi jednotlivymi typy jmen-
ného sklofiovén{ pokratovalo oviem po rozdélen{ jihoslo-
vanské jazykové skupiny, takie fakta staroslovénskjch pamatek
viastné nds neopraviiuji mluviti o viech tdch typech jmenn{ch
kmend, které teoreticky rekonstruuje srovndvaci mluvnice. Typy
ty, jak zndmo, jsou tyto: 1. kmeny sowhldskovd, 2. S-kmeny,
8. i-kmeny, 4. w-kmeny, b. o-kmeny a 6. a-kmeny.

V staroslovénskych pamétkich z 10.—11. stolet se ji2
tvrdé o-kmeny rodu mui. a s-kmeny smisily a utvotily jednu
skupinu, v niz v jednotlivich piddech byvaj{ koncovky w-kme-
nové i o-kmenové. Vice nebo ménd zfejmé se sblizujl i-kmeny
rodu muZ a mékké o-kmeny rodu mui (t j. jo-kmeny); také
vzdjemné plsobl souhliskové kmeny a kkmeny muZ rodu na
sebe; u souhldskovych kmend stt. rodu projevuje se vliv ¢-kmend
pros!fedmotvim soubliskovych kmend muz. rodu a &dstednd
plisobf na néd i o-kmeny st. rodu. Staré ®-kmeny nemaji vibec
viastnich pddovyech pipon a ptimykajf se \iplnéd k souhldskovym
kmendm, jen v dat., lok. a instr. pl. se od nich Ll a maji
koncovky shodné s a-kmeny.

Samostatné a staré koncovky nejlépe zachovaly ¢-kmeny
ten. rodu a a-kmeny, kteréZ jsou predevdim Zen. rodu.

Celkovy ptehled Jmenného sklofiovdn{ v stsl dovoluje
tvrditi, 26 rodovy princip v postupném preskupovén{ prasl.
typd sklofiovacich podal pdsobiti jiz v ndtedich 9.—11. stol.

Prolo jest nejptirozendjsf probirati sklofhovdn{ jmenné

v stsl. ve skupindch podle rodu a teprve v tdchto skupindch
rozezndvati staré typy podle kmemd.

L Podstatné (a pfidavnd) jména meui. rodu.

1. occkmeony a s-kmeny mu rodu.

136. Nejéetndjal skupinu jmen mu2ského rodu tvofi pd-
vodnf o-kmeny. Sem plMsluseji:

1. podstatnd jména (substantiva) s ptfznakem
(thematickym vokdlem) ofe, jako goru, &k, cAZAN, gAkexn,

KOfh (CREOPH, HIEOPR a j.), EPOAT, EpATR, Mach, NP,
CTOAR, TPACE a j.;
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2. podstatnd jména s ptiponami (suffixy) -fo-,
ko-, -go-, -ro-, -tro-, -lo-, -mo-, -no-, -ino-, jako XKHEOTN,
NOTh; CRERAOKR, HSEWTAKR, HAYATRKDE, HACTARANHKD a j.;
OCTPOr R, KOBRYEI™R; AdpR, MHPR, NHPR (jest viak moZno, 2e
se v nich taji suffix -ru-), Koypm, oApn, ckzepn, Eeuepm;
gkTeph; KiAR, KOSAAN, OphANR; [PAMD, ARMN, CPAMD;
BAASNE, YARNTD, RAKIL, ChNR a j.; EOWPHNR, FOCIOANN.,
FPARAANKNS a j. (suffix -imo- v sgl), o pl. srov. v § 1562);

8. ptidavnd jména (adjektiva) mui. rodu s ptfznakem
ofe, jako rawxw, cakan, Ypomn (moind, Ze zde je suffix
-mo-) a j.;

4 ptidavnéd jména mui rodu s ptiponami -lo-
-do-, -ko-, -v0-, -ro-, -lo-, -#0-, jako YACTR, YHCT, CEATE
(-ato-: BOraT™, KPWAITR a j., -0 : AOMOENTR, HMGHHT™ a j.);
TEGAAD, FO¥AR, HHOKD, RIWKNR, EPHARKY a j.; KpHEN, AkeEn,
NPAER a j.; AOEPN, ERAMR, ERCTPR, W% a j.: APAKAD,
MHAD, ToNAN, wkAN a j.; AecHn, seAenn, RamEkwn, skcamn,
skpuin, pagawn, YRETANN a j.;

b. &fslovky fadové (numeralia ordinalia) s rdzaymi
piiponami -vo-, -ro-, -{0-: APAER, EATOPR, YETEMATE, NATY,
WECTHh, AGEATE, AGCATNE, také CGAMT a OCMN,

137. Proti tomu w~kmeny mu% rodu jsou jiz v prasl
neletné a lze je jen ztéika urditd stanoviti; jak jsem jiz po-
znamenal, i v stsl pamétkéch jsou jiz znatnd setfeny hranice
mezi sklofovénim s-kmend a o-kmend. Lze miti za (o, 2e do
neletné skupiny w-kmend pat¥f substantiva cwwn (srov.
lit. s@nns id.), meA™ (b uédv ,vine', stid. mddhw ,med’, lit.
medus ,med’), A6AN (lot. ledus id., lit. dial. ledus id.), Aomn
(lat. domus, g. dom@ls a adj. AOMOENTR v evang. lexlech),
Ephxn (lit. viréns Apice, vrchol', srov. adv. Epakey v evang.
textech i v Ps. Sin. [loc. sg] a dile paradigma u-kmeno‘vnég.
&0A% (sruv. v evang. textech adj. BOAOBANY), NOAN (srov. Mo-
AOBHHA, &, spolu, dopolou (st&. do polw), st poludes, rus.
noAyoHa, cnoay, ucnoay), caAs (srov. CAAOBMNN, CAAOEHIS)

Snad sem ndlezl i A4pn; soudi tak Meillet, Sl. com. 3569
a Nachtigall, Akzentbew. 110.

138. Shody a roedily mesi tvary sklosiovdni o-kmenového
a u-kmenového lze vidéti z ndsledujicich paradigmat.

1) Srov. viak v Supr. 46: xpacTien wea.



L 138, 139

a) o-kmeny.

sing. nom. P4E%, EALKE pl. PABH, EARUH
gen. PAE4, EARKA PAEDR, EARKR
dat. pABey, EAMKOY PAEOME, EARKOM™D
ak. p4ER, EALKS PAEN, BAMKN
lok. pask, annk packyn, sannkyrn
insir. PAROMA, EALKOMA PAEN, EARKW
vok. p4AEEG, BALYE = nom.

du. n.-a.-v. Pp4E4, BALKA
g-'l. “_‘“, M‘K”
d.-i. usoau, BAMKOMA,

Poen. Ve vok. seru-zexe, -Asyme je prvni palatalisace,
v Jok. sg. sesk, aeyck a v lok. pl t 0y Aepein druht palatalisace.

b) u-kmeny.
sing. nom. CWHA pl. cuinora
gen. ChNHOY CRINOED
dat. CRINOEN —
ak. cCuIN (o Yy V]
lok. cniney AOMIY
instr. ChINTRMA CRINRMH
vok. Cuiney
du. n.-a.-v. ChllR
g-L cumorey

d.-i. cninaMma

Pro dat. pl. lze predpoklidati tvar cwHRmw,

139, Jak zdhy potaly u-kmeny ptijimati koncovky o-kmend,
ukazuj{ nejstars{ evang. texty.

V Mar. synd md gen. sg. jen cnina (cHa, 48 dokl.), dat. sg.
cunoy (choy, 8 dokl.), nom.-ak. du. ewna (chd, 8 dokl.), vok. sg.
cune (ciie, 7 dok.), lok. sg. cwnk (chik, 3 dokl.); kromé toho
se vyskytajf i staré tvary s pfiponami u-kmenovymi: srov. vok. sg.
cuinoy (clioy 286 a j., lok. sg. cwHN 1871, dat. sg. CRINOEH
(cROBH 74 11—12 a j.), nom. pl. cwnoga (cRoke, 17 dokl.), gen. pl.
cuHoBs (chEn 6018 a j.), nom. du. cwiw (chw 71 21), gen.
du. cunHoROY (cHOEROy 7117, 11015), lok. du. choBoy 1157, dal.
du. cwHama (chama 71138).
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Stejné pHklady o-kmenovych tvard u toho substantiva jsou
v Zogr, Assem., Ps. Sin. V nom. pl. v Ps. Sin. zmdnéna
koncovka -ove podle o-kment na -ovi:cliogn (chori, chien, chel,
15 dokl., v. glosit Severjanovova vydani).

Dat. pl. cuiiomn v nejstarsich hlaholskfch textech, jei
majl zménu silného 3 v o, miZe byti stejnd z lvaru *synomd
jako z tvaru *syndmd.

Slovo medd se vyskyld v evang. textech jen v nom. sg.,
pouze v Ps. Sin. jest i gen. sg. M8A4 1811 a j., v Supr. gen. sg.
Mmeproy 291s.

Od slova ledd je v Supr. gen. sg. A8A4 2856, lok. sg.
asrk 2619,

0d slova domd je v nejstardich evang. textech gen. sg.
AOMoy Mt 106, 14 a j., také v Ps. Sin. 20krét (srov. glosit
u vyddni{ Severjanovova), v Cloz. 262, v Supr. (podle Vondrika
8krit); dal. sg. AOMOBH Mr 730 v Mar. a Zogr.,, ale Aomoy
L 105, 1525, 199 v Mar. a Zogr.; lok. sg. je dfislednd v evang.
lextech Aomoy (v Mar. podle glosdte Jagicova 31krit), v Ps. Sin.
264 a j. a v Supr. 4612 a j.; instr. sg. AoMoma (v Mar. Mt
2445) v rukopisech, majlcich 0 za 3 miZe byti z domomsd
i 2 domBmb; gen. plL. AOMOER Mr 1030 v Mar. a v Ps. Sin.
7820, 10810; lok. pL Aomoxm (z Aomuyw) v Mar., Zogr,
Assem. Mt 11s.

Od slova vrdchs je Ao Bpaxa J 37 a I 814 v Mar,
Zogr., Assem. ale A® Epugoy L 420 v Mar, Zogr., Ostr.})
ch BpaKoy J 1923 v Mar, Zogr, H4 EpaXoy Sav. 142, v Ps.
Sin. HA BpuXoy 7116, v Supr. Bpu)4 478e.

Od slova vol® je gen. sg. BoAoy L 1315 v Mar, Zogr,
Assem., Sav., Ostr., n. pl. B0A0EH (m. star‘ho tvaru E0AOES,
v. vyde CWHOEH) v Ps. Sin. 4910, g. pl. EOAOE™ v Supr. 4229.

Od slova pol® je gen. sg. NoAoy Mt 425 v Zogr., Assem.,
Sav. (v Mar. deest) a j., lok. sg. noaowy Mt 1422 v Mar., Zogr,
Assem. 8 j., ak. du. (H4) noAw v Sapr. 107 29, dat-instr. du.
noAsMa Mt 24 51 v Mar,, Zogr., Assem., Sav., Ostr. a v Supr. 269 6.

Od slova sad® se zachoval nom. pl. caA\0&é v Mak. hlah.
zl. 12—3 a gen. pl. capog&™ v Supr. 43814.

140. Slovo dars, jak jsme u% poznamenali, snad nepatif
k w-kmendm, a¢ je v Sapr. lok. sg. Adpey 2992, gen. pl

1) Assem. L 2 Ae spaye.
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Adposn £1713, 40625, 52819, v Euch. Sin. gen. sg. AdpoEn
100" a instr. pl. Adpumn 8% 14° (srov. instr. pl. Adpw v Ps.
Sin. 4413).

Tyto tvary mohly vzniknouti ranfm m{senfm skloio-
vin{ typu cuNn a typu &ora, které se projevuje tim, Ze
nejen byvaji koncovky typu EOI™ u jmen typu CWW&, — srov.
vise § 189 —, nybr: i naopak.

Tvary s koncovkou -4 v gen. sg. kromé nepochyb-
nych u-kmend nalézdme u téchio substantiv: WAy Supr. 42113,
unnoy Supr. 43624 (srov. WHNA 54515), Be-ukHey ib. 58519,
raacoy Ps. Sin. 73 23 (radea 8krit, v. glosat Severjanoviv), AAnrey
Supr. 6562 2, MHpoy Supr. 31924, oAy Supr. 244 10, 892 20,
pRAOY Supr. 40913

Koncovka -4 vlok. sg. je uslov: unHey L 18 v Mar,
Zogr., Assem., Supr. 14712, 171 21-23, ¢T4aHY (sic) Ps. Sin. 1056 16,
rpamoy Euch. Sin. 16%, AX&ey Supr. 85830, 38528, mupey
Supr. 12415 a j., paAKY Supr. 333 16—16, caney Supr. 69 ¢ (srov.
caNomn dat. pl. ib. 732s), cuNey Supr. 57011 od CwHN turris',

Vidime, 2e¢ se doklady gen. sg. a lok. sg. na -4 u o-kment
vysky{taji pfedeviim v Supr.

Vliva %-kmend podlehly pledevaim o-kmeny s klesavym
ptizvakem na kofenném vokdlu, dlouhém nebo kritkém: *&in3,
*dars, *digs, *ddbs, *glass, *jads, *l2ds, *reds, *stans, *rads.
Totéz lze pozorovati v slonmihné Pticinu toho jest hledati ve
stejné klesavém ptizvoku u plvodnich w-kmend a v stejném
pottu slabik u obou skupin.

Poen. Srov. o tom Nachtigal, Zbornik Belia 93, Re#etar,
Juz. fii 8, 1993/, 1—6.

141. V dat sg. vliv pivodnich w-kment na o-kmeny pro-
nikl mnohem dale.

Koncovka -ovi.v dat. sg. jest jiz v nejstariich evang.
textech obvyklou koncovkou u substantiv o-kmenovych, ozna-
¢ujfeleh osoby, zvldsté u cizich slov a vlastnich jmen osobnich.

PHklady (srov. Vondrak, Altk. Gram.* 398—400 a Nach-
tigal, Zbornik Beliéa 88—89): v Mar., Zogr., Assem., Sav.
L 74 HeoycomM (MCEH, 1Cogn’, J 21 7 NETPo&H, v Mar., Assem
Sav. Mt 2221 GoroBH (&FeH), v Zogr. a Mar. Mt 114 LoaHoBM
(WoanORH, Assem. HOAHOY), Mr 1 44 4pXHBPBOEH (Assem. HEPACEN,
jo-kmen, ale gen. sg. 4pxWepad), Mr 536 apyHCVHArorogn, Mr
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6 18, 22 LPOAORN (NPOAOEM, Assem. NPOASY, Assem. a Sav.
HpOASY Mt 212 19, Zogr., Mar, Assem. i Sav. L 81), mockorn
(moceomr) Mr 95, J 546 (i v Assem), J 929 (i v Assem.),
raso$nAaknoEH (jo-kmen) Mr 13 41, nHAATORN Mr151,5, L 2811,
J 1921, v Zogr, Mar, Assem. Aeyxogn (Afzn) 1. 820 (Sav.
Afor) a j. Stejné tvary jsou i v Ps. Sin., v Euch. Sin, v Cloz,
Supr. a j.

V Supr. jsou doklady i jinde nez u jmen osob nebo prostd
Zivotnych predmétd: nejen WAoRkKORM 4535, AMEOEM 158 9—10
a pod., nybr i AAOKH 47618, MNPOBN 97 12—13, 34818, 36123;
tento posledn{ doklad je i v Sav. J 14223. Nenl pochyby o tom,
Ze tyto tvary json pozddjsi.

Koncovka -ovi u jmen osob je viak velmi stard; tomu na-
svédiuje to, Ze se nejstarsl texty evangelil v jednotlivfch do-
kladech shoduji. Nicméné nenf{ dostatetného ddvodu pro to,
abvchom ji phtipisovali jazyku cyr.-mel,, srov. nejstarsi doklady
HOaHoy, cHMoOHoY, Eoy, AABHA Ny, for, zachované v nejstarsich
textech; v Mar. tvar Eorey je 13krit, ale EOFORH jen 4krit,
Awxeoy 3krit, ale jen jednou AGYYXOEN.

Nejdtve asi byvalo -ovi u vlastnich jmen osobnich; v Mar.
HEEN, ICBH jest 33krat.

O koncovce -evé v. dile v § 171.

142. V instr. sg. byvi koncovka -3mbd u o-kmenid
dislednd v MisK.: ogpasamn [V®19, EucRARME VII® 10,
onAaTRMb [I®18 2 j.; v Ostr. gorums 4° 112, skenma 98°,
skTpume 267, rasARmMa 118, rascame 89, 98° Aorymaa
232 atd., Kozlovskij (M3caBa. 1, 117—118) uvad( 856 dokladd
pro ni a nékolik dokladd koncovky -3mb i u jmen stf. roda
(AkAuma £, cuTuma 75° atd).

Viechny tylo doklady v Ostr. l1ze nejsndze vyklidali jako
jevy ruské. Také v MisK. koncovka -3mb u o-kmend jest zndmkou
toho nétedi, jez proniké v té pamitce. Nenl také pochyby, Ze
Apkeama xe xpHXWHRMR v Praz. zl. 11%10—-11 je vlivem
¢eskym, srov. § 174.

V ostatnich pamétkéch byvd lalo koncovka jen ojedindle:
v Zogr. raacumh Mr 126, L 2346. cutiuma L 932 cAaoyama
Mt 1314; v Ps. Sin. ynTama 904, rascamn 35; v Euch. Sin.
radacame 43%; v Supr. FAAARME 29114 MPUTERMD 457 16,
ondcami 3102, canwmy 27437, ToeneTRME 28D1S, srov.
i u jmen stf. rodu BpAWRNTRME 37218, AkAnMa £7627, Akanan
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51223, WEOXACTERME: 294 16, FOCNOARCTEAME 31023, BOXKA-
eTEAMY B16510; v Chil. ospasuma Il A®1e, II A21, royEN-
Tednume Il A®12-13,

Nedetné tyto doklady v Ps. Sin,, v Each. Sin. a také v Zogr.
jsou ndhodné, misi se tu v pismu 3 a o i jinde. Ale v Chil,
v némZ jsou na &élyfech strdnkdch tM doklady, lze vidéti jiho-
slovanské nared! s koncovkou -Zmbd v instr. sg. u o-kmend a
rovnéZ i v Supr., v ném2 se projevuje ndfedf zachovajicl silné 3.

143. V nom. pl. zMdka bfyvd u o-kmend kencovka
-ove: Euch. Sin. nonoge 49°, 102°, Supr. cH# A0¥XOEE 53 16—17,
3378, A4poEE 2101, 34724, 4924, capoge 30123, nonoee
21919—20, CARACEE 3018, oy\OE8 516 27.

V gen. pl. byvd koncovka -ovd jiz v nejstarsich textech
evangelif: srov. v Mar. rpkyo&w L 177, 2447, v Assem. rpk-
Xo% L 2447, poAcBn Mt 117 (4 dokl)-—srov. v Zogr. -evd
u jo-kment dile v § 171 —, v Sav. rokyogw L 33, také v Ostr.
je rokyxosn 1569, 355, 268. V Euch. Sin. je rapogs 59°, rpos-
Actn 59", rpkyogn 5% 46 (bis) a j., AdpeEn 100° XAoEw
55"; v Supr. rpaAcsw 201 21, &keosn 323 21—22, 386 18,
rokxoEn 353 a j, AAPOBN 41712 a j., NAGACER 43930, Nno-
TOEN 42926, POAOER 431 4. CARAOER D06 26, TPNACER 429 26,
OASEN 99 8921 a j., UBKRTORR 420 20; srov. jestd CNOAGED
486510 (nom. sg. CNOAHND).

144. V dat. pl. nenl koncovka -3m3 u o-kmend skoro
vibec doloZena; ojedinélé doklady, v Cloz. skpnnumw 112
a v Supr. HEEOraM 386 14—-15, mohou byti pfepsan.

V instr. pl. pro -3mi nen{ doklad v nejstardich evang.
textech, ale v Euch. Sin. je AdpaMH 8° 14° rpospnmu 14"
WARMH 456%, v Cloz. rokxumi lls, v Supr. 4nocToARMH 4962,
CANOCTATRUMH 51217,

Vlok. pl. jest v jednotlivych dokladech koncovka -ochs:
Ad4poxn v Euch. Sin. 98°, HAOXS v Supr. 4967. V Euch. Sin.
lze -och® vysvétlovati z -3ch®, ale pro Supr. jest tteba jiného
vysvétleni: pomér CuHBM™A : CWHRX® utvotil k AJpOM™ nové
AdpoX m. starftho AdpExXn.

Tento ptehled dokladit vede nds k zivéru, Ze pfendsent
koncovek #-kmenového sklondnf k o-kmendm nelze
klasti do doby cyr.-met, ani do jazyka cyr.-met,
ale 2e koncovka-ovi v dat sg., -0ov% v gen. pl. vnikly
k ockmentim dfive neZ jiné koncovky w-kmenové,
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145. Stary rozdil mezi su-kmeny a o-kmeny byl patrnd
ten, Ze o-kmeny, jez oznatovaly osoby, mivaly genitiv sg.
v platnosti akusativu sg,u-kmeny nikoliv.-Srov. Mt
1037 L6 AREHTR OFUA... H LK6 AKEHTN chin..., Mt 1232
na chn, Mt 1628 EHAATE ¢hn..., Mt 1715 nomHaoyH chn
MON atd, ale Mt 1021 npkadeTn Xe EpaTP™ EPATP4 atd.
Aviak pﬁvodm rozdil i v této véci se stiral, erov. Koro FART
MA YARNH cAWTA clia yAguckadro Mt 1613 a pod. (cit. Mar.).

Posn. O gen.-ak., lotiZ o u2ivan{ gen .8g. i v platnosti ak. sg.,
srov. Meilletl, Recherches sur I'emploi du genelif-accusatif en vieux
slave, Paris 1897, Vondrdk v AslPh, 20, 1898, 826n., Mahlen-
bach v H3s. 4, 1899 1198n., Berneker v KZ.B? 1904, 864n,,
Nekrasov v Has. 10 1905, 2, kn., 81n,, Thomson v Mas, 18
1908, kn. 3, 232n. a IF, 24, 1909, 298307, ’Konstantinov v HU3p.
Ha Cemmapa no cjaas. tplm. Bb Codun 3, 1910, 867 n.,, Meillet
v RS. 8, 1910, 1b6n,, Sommer v 1. 36, 1916, 808 n., Bari¢, Bei-
triige zur slav. Sprachgeschichte 1918, 18 n.

2. jo-kmeny rodn muz.

146. Nilezeji sem jména podstatna (a piidavna)
s kmenem zakonéenym na -jo- ncbho zakonéenym
na -0- po palqt.nlnn souhlisce, vznikleé pﬁsobenlm
ndsledujiciho j (5 z wj, # z xj, I' z Ilj, U z bj, ol z vj,
é z kj, § z Ij atd., nikoliv po ¢ a dz). Pivodng, v ide., tvofily
kmeny ty s kmeny zakonfenymi na -0 po lvrdé souhlésce
(s o-kmeny) skupinu jedinou, ale hliskové zmony, jez zphsobila
hlaska j na nasledujici samohlisce, odlisily je od o-kmeni
a sblizily se sklofiovanim f-kment muz. rodu.

Z pivodniho sklotioviini:
se. nom. *boyos  ‘hkomjos  *goslis
ak. *hogon  *konjom  *qostin
lok. *bogoi  *konjoi  *yoslei

vzniklo nové: sg.nom. *boys *konb *gosld
ak. *bogs *Lonb *gosib
lok. *bodzé  *koni *gosti.

V nékterveh pidech se zatim jesté jo-kmeny nelisily od
o-kmenid: gen. sg. *boga  *kona, dat. sg. *bogu — *koviu, nom.
pL *bodzi — *kosii, gen.-lok. du. *bogu — *kosiu.

7



08 148, 147, 148

Pivodn{ jo-kmeny tvorily stejnd jako o-kmeny velmi
¢elnou skupinu. K této skupiné nilezela:

1. podstatnd jména s ptiznakem (thematick{m vo-
kilem) ofe, jako BOH (pASEOH, OYEOH), BOH, OYKPSH a p.;
/ 2. podstalnd jménas ptiponami -jo-, -arjo-, -teljo-,
Hdajo-, na pi.: AWBOAKH, cANKPN, cTpaxN, EOXAL, Kofla, Epaun
a p: ganga (-rjo-), KPACTEAN (-ljo-); MMITAPR, PHISsph, Epd-
Taph a p.; AATEAR (no-, npk-), AkAaaTedn, npHUTEAN, curk-
AkTeds, TAXATEAN, EAACTEAL, KATEAN a p; XOANTAH a p.;

8. ptidavnd jména mu2. r.sptiponami -jo-, -bjo-,
na pf. YAoRkuN, AHWEORL, FocNOAHRL, KRHAXKE, MAAARHLYL,
BoyH, AOBAB, NKILL, PUIKAL, CONH, TOKAL, OYH, TRIUTE;
EOXHH, EPAKHH a p.; sem patf téZ adjekliva s pHponami -{jo-
a -dmjo-: HHWTR, OBAWITE, EAWNWAN, Abnucailn, ApeEafin, He-
gpafis a p.

147. Sklofiovini jo-kmend muZ rodu bylo v stsl. toto:

sg. nom. Koflls,  KpaH pl. kofln, KpdH
gen. KOHW,  Kpaw kofn, KpaH
dat. xon®, Kpaw KOHIGM, KpdieM
ak. xofls, Kpaw KOHMA, KpaMh
lok. xofln, Kpau Kofluxs, Kpanyw
instr. KOHIBMA, KPAIBMA Kofiu, Kp4H
vok. Xonw, Kgdw = nom.
du. n.-a.-v. KoH@, Kpaa
g-1. Koww, Kpaw

d.-i. KOHIBM4, KpaIBMa4.

3. Kmeny muZ rodu zakon&ené na -o-
po palatdinich souhldskdch ¢, de.

148. Zvlistni skupinu kmend zakonéenych na -o-, -jo-
tvoM podstatnd jména muZ rodu s kmenem na -o-
po slozenych souhlidskdch ¢, dz, vzniklych tfetf
palatalisaci ze starifho k g (srov. § 15). Jsou to
KRHASK, OTalh, NEHASK, CKAASK, KAAAASH, EAHSHALLA, Yph-
HbUA, FRTPRUL, BHAUL, MPATERUL, caknaun a p

Pivodné se tato substantiva nijak nelisila ve sklofiovan{
od jmen typu bogs, vibks:
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sg. nom. *bogs, - *v*iks, *kanegs, *olbkd
gen. *boga, *v*lka, *k¥nega, *oldbka
daL *bogu, *v*lku, *kenegu, *oldku ald.,
vok. *bole, *v*]de, *kdnede, *olble.

Pozd¢ji, kdyz se k, g trel palatalisaci zménily v dZ, ¢ a po
téchto palatilnich souhldskich se zménilo 3 v b,0 v e, y v 4, sub-
slantiva tato se sblizila ve sklofiovéni se substantivy {ypu kosibd (s jo-
kmeny) a v ak. pl. pak proniklo -¢ misto -y a v lok. sg. i pl. - misto
-€, asi analogif podle substantiv typu ko#d. Od kment typn kosd se
viak lisi tato substantiva starym tvarem vokalivu na -e (KaHAXe).

149. Sklofiuji se takto:

Sg. nom. OThlh, KRhHASA pl. OThuH, KhHASH
gen. OTAU4, KRHASA OThlA, KRHASA
dat. OTALYY, KRHASK OTALEM R, KRHASGM
ak. OTaUA, KhHASA OTAUA, KuHASA
lok. OTAUH, KRHASH OTAUNNS, KRHASHW
instr. OTAI8GME, KRHASEMA OThUH, KRHASH
vok. ¢Thue, KaHAXE = nom.

du. n.-a.-v. OThIG, KRHASA

g-l. oTaney, KuiASK
d-i. OTAUBMA, KRHASEMA.

4, {-kmeny muz rodu.

150, Tato substanuva méla stejné zakondeni v nom. sg. jako
substantiva typu druhého (KoHA) a tfettho (oTaUK): Kofla, OTaYA,
FOCTh.

Lze je ptece snadno rozeznati i od jo-kmend i od typu
oThlUh: u i-kmend je pred koncovym -b v nom. sg. nepalatdin{
nl rdt s 2 p b v, m kdeito u jo.kmend lylo sou-
hlésky quené & § daly palalélni %, I, f, &d, &, & 2, pl, b,
vl’, ml'; pivodni k, g u ¢-kmend nemohlo se méniti v ¢, ds,
jako u slov typu oTalh, pondvadZ se mnohem dMve prvni pa-
latalisaci zménilo v ¢, 2.

Kmend na -i- muz. rodu nenl mnohq: RoAN, TFROSAL,
FOARER, FOCNOAR, FOCTh, TPRTAHM, APRKOAR, SEEph, 3ATS,
AJKRTE, MBAERAL, HOFRTA, OFHA, NBYATD, NATA, TATh, THETA,
OVIWHAL, YPhER, AFAh a pl. ARAHKB. U slov SATH, AJKRTS,
HOrWTh, TACTh, TaTh jest piipona -{b.
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151, Sklonuji se takto:

sg. nom. NATa pl. NATHIE (NATRI8)
gen. NATH NATHH (NATLH)
dat. NATH NATAMM
ak. NATA NATH
lok. NATH NATA S
inslr. NATAMA NARTAMH
vok. NATH = nom.

du. n.-a.-v. NATH
g-l. NATHR (RRATAW)
d.-i. NATAMA.

Krom# (varQi NATbMA, NATAMR, NATRH, AATRS Ize
nalézti v pamdtkach, v nichz byva e misto silného b, také tvary
NATEMR, NATEMR, IATEH, NATEN.; jiny vyznam majl takové
tvary v pamétkich, v nichZz se neménf{- 6 foneticky v ¢, na pt,
AMABMR dat. pl, awAexw lok. pl. v Sav. a Ostr.,, srov. dile
§ 167. V gen. pl. byvaji v pamalkdch kromé& tvard na -HH, -kH,
-8M také Lvary se stazenym -HH v W, srov. v.Cloz. AvAH 868
neuaTH 737, 738.

5. Souhlaskové kmeny muz rodu

152, Téchto substantiv je pomérné mélo; patkila k nim
podstatnd jména muz rodu s kmenem na -wn-, jako
AbH-, KAMBH=-, KOPBH-, NAAMEH-, JBMEBH-, CTENBH-, I8ABH-; nd-
kterd z nich, jako NAdmeéNn-, majl v kmeni pFiponu -men-.

Néilezejf sem laké tvary mnoiného &isla substan-
tiv muZ. rodu, jez maji v jednotném ¢fsle jestd ptiponu -tmo-
a oznaduji stav a nirodnf nebo mistnf pHsludnost osob. V plu-
rilu takovi substantiva nemivala suffixu -ino- a skloifiovala se
jako substantiva s kmenem souhliskovym. Jsou to substantiva
BOAPHHS, FPAAAHNNTG, EAACTEAHNR, KATEAWHHAN (Znec)
a jména viastni FAAHAREHHIL, HHAOEHHR, HIBPOYCAAHMABHHNI.,
BrIONTEHHIR, FHMAENHHS, PWMHHR, COAOMAWNHNTR, COAN-
HENHHR a p., v pl. BoAlpe, rpaXAANG, BAACTEAE a p. Nejsou
vdak dolozeny v pamitkich ode viech t&chto substantiv tvary
plurilu s flexi kmenét souhliskovych.

Stopy tohoto souhldskovéhosklofiovini vplu-
rdlu se zachovaly také u slov s pfiponami eljo- (AEA4-
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TeAn atp) a -arjo- (MwITaph atp.), o nich srov. vyse v § 146
a dile v § 164.

153. V nom. sg. neuchovala vicchna substantiva muz.
rodu souhliskového kmene staré koncovky - (z -o0n nebo
-ons, nejasné*); nékterd velmi zihy ptijala tvar ak. sg. za tvar
nominativn{: KdM'nl, ale AbHAL, PEMENA, CTENGHA, KOPEIA.

Sklofnuji se takto:

Sg. nom. KaAM, ALHa pl. — Abne
gen. KAMeNe,  AaHe KAMEHED, ALK
dal. KAMBHH,  ALHH KAMEHAMR, ALHA M
ak. KAMEHR, ALNHM KAMEHH, ARHH
lok. Kamens, Aune KAMEHRS, ALHRXS

instr. RAMEBHAMb, AbHAMA EAMEHLMH, AWHRMH
du. n.-a.-v. KAMEHH,  AbLHH
gl —  Aknoy

d.-i. KAMENRMA, ARHAMY,

154. V nom. pl. stard koncovka -e tohoto sklofovini
jest dosvédéena v pamitkich jen u slova A&HA a u substantiv
na -in3, -ard, -ltel’v, jel se sklofiuji podle kmend souhlds-
kovych jen v pl, srov. Zogr. H(epwea)a(n)m(a)ykne Mr 15,
raanakane L 13 2, rpaxAane I, 19 14, camapkne J 440, pH-
makne J11 48, cnekrkTede L 24 43, Akaarede L 20 10,14,
MuITape Mr 215, L 729, TAXaTEAS8 Mr 127, EAaroakTeAd
. 2225, v Mar. MuT4p8 Mt 8104 j, Uépe L 22 25 TAXKM-
T6A6 Mr 127, XATEA6 Mt 1339, cuckAkTeA8 L 2448 a p.;
stejné tvary jsou i v Assem, Sav, Cloz, Supr. av Ostr.

Palatalnost souhlisek # a I' vo tvarech na -afe, -tel'e byla
sem jistd plenesena analogil podle tvard jednotného ¢&isla.

Substantiva s témito suffixy vibec podlehla v tva-
rech plurdinich silnému vlivu kmend na -o- a -o-
(v § 162 n.), tiebaze zachovala staré tvary souhldskovych kmend
kromé nom. pl.i v gen. pl.: srov. KHTEAR Zogr.L 15 15, TAKATEAN
Zogr. Mr 122, raanakanuw Zogr. L 13 2, A;MTGA\ Mar. Mt 201.

6. a-kmeny muz rodu.

185. Jak jiz bylo fedeno, Kkmeny jsou vélsinou 2en.
rodu. Nilezl vsak k tomuto typu také pomérné nedetnd sku-
pina substantiv mu2 rodu, a to:

*) Srov. Hujer, Slov. deklinace 36 n.
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1. podstatnd jména na -a jako CANNT4, RAJATRIKG,
AXHK, BAHXKHKA (se suffixdlnim -k-), eTapkHwnna (s pHponou
-ina), EOIBEOA4, OYEHHUA, cRunud, @ALIA, EHHONHHUA, Ydpo-
Aknua (s pHponou -ica, -bca z -ika, -ica);

2. podstatnd jména s ptifponou -ja (-ija): Apkeo-
Akau, npeANTaYA, WHOWA, BAAHH, CAAHN, EXTHH a . a 5 pFipo-
nou -4ija: AOERUHH, KPRMAYHH, KRIHIUYHH, CORAUHH, WAPRUHH,
KOPAERYHH, CAMRYHH,

Poen. O ptiponé slov aemunn, xaAnrauwn a p. srov. Pogorédlov,
OGpasosanie EMEHD CYWIECTBHTENLHLIXD Cb OKOHHUAHIEMD -wv BB
apeshebonrapckomts aswkh, Varsava, 1914 (Mas. Bapwas. yuusepc.)
a Sobolevskij v P®B. 73, 1916, 402.

156. Sklofiuji se takto:

8g. DOm. EOIBEOA4 pl. BOIBROAN
gen. EOIBEOA™N EOKEOA N
dat goegoAk EOIBEOAAMR
ak. EMGEOAMR EOISEO AN
lok. goleRoAK BOIBEOA L™
instr. KOIBEON OLR EOISEOAAMH
vok. EOMEOAC = nom.

du. n.-a-v. Eo18EONK
g.-e. EOIBRO\Y
d.-i. EOIBEIAAMA.

Tato substantiva a-kmenov4, tdsnd spojend svymi tvary
8 a-kmenovymi substanlivy Zen. rodu, zachovala si staré kon-
covky i své zvldstnf postaven{ mezi substantivy mu2. rodu.

O instr. sg. lypu EOIBEOAM srov. dile v § 187.

Souhldsky k, ¢ se pted é zménily v dat. a lok. sg. a v nom.-
ak.-vok. du. druhou palatalisact v ¢, dz (RAapAmInE, cacysk).

7. 0 vzdjemném pdsobeni o-kmend, jo-kmen,
i-kmend a kmeni souhldskovych,

1587. Substantiva s kmeny na -0, -jo, -§ a s kmeny sou-
hldskovymi, sdruZzeni ve védom{ mluveétho spoleénym grama-
tickym rodem (majic{ stejnou shodu, kongruenci), mala také
slejné koncovky v nékolika paddech. Tak substantiva o-kme-
nova i jo-kmenovd méla nékolik spole¢nych koncovek,
tvotilat plivodné jedinou skupinu: jsou to gen. sg. a nom.-
ak.-vok. du. pdcd-Kon@, dat sg. PAEOY -KOHW, nom. pl.
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pAEH-KOAM, gen.-lok. du. pdsey-xoflw; ¢-kmeny a jo-
kmeny se sbliZily, protoZe mély slejné koncovky v nom,,
ak. a lok. sg.: rocTa-Kofla v nom. a ak., FocTH - KoflH v lok.;
kmeny souhléskové mély od samého zatétku nékteré kon-
covky spoletné s i-kmeny: v dat, ak sg. a v ak. pl,
FOCTH - RAMGHH dal. sg., FOCTh -KaAMBH ak. 8g., MOCTH - KAMEBHH
ak. p. Kmeny na -0 mély nékolik koncovek stejufch s u-
kmeny, jak jsmo jiz viddli v § 138" — Lze proto pochopili,
ge se u viech l&chtio kmend velmi zihy jevi ve viech slovan-
skych jazycich tendence postupnd splyvati vjedinou
skupinu.

Pravdépodobnd jiZ v dobd praslovanské ptesla nékterd
#r-kmenova substantiva k o-kmendm. Koncovka -Zmb
v instr. sg. w-kmend vytladila dialekticky v jazycich zipadnich
a vychodnich u o-kmenli starou koncovku -ombd; u-kmenové
koncovka vokativu pfenesena byla k jo-kmendm: *kosu misto
dekaného *kone.

RowvnéZ asi jiz v dobd praslovanské nebo najisto v doh&
prastaré podlehly souhldskové kmeny v jednotlivich pé-
dech vlivu +-kmend; jsou to tvary: instr. sg. KaMeHaMA, dat.
pl. KameHaM, lok. pl. KAMEHRX™, nom.-ak.-vok. du. KaMEHH.
Zbytky starsdich tvard v dat. pl. a lok. pl. nalézdme
v stsrb. a strus. pamitkach, také v staré &eslind i v dial. slo-
venskych a v slovindtiné; v srb. listind bana Kulina z r. 1189
je rpakama = gradam z *gordjan-ms, AKEPOBRUAME = du-
brovéam z *dubrovbéan-m3s, v resl Archangel. evang. z r. 1092
COAOMAUME z *sodomljan-m3, v slovindlind je Goridam
z *goritan-ms, v std lok. pl. Dolas z Dolan-83, Vrbias
z *V*rblun-83, Ludas z *Ludan-s8 a p. (srov. Gebauer, Hist.
mluv. IlI, 1, 77 n.), v dial. sloven. lok. pl. Topoléach, Oslach
ratd.; -ja- misto &ekaného -j@- v lok. pl. vzniklo podie jinych
pidd (*poljanms ) pol'ams dal pl, poljanmi)pol'ami instr.
pl.). Pravdépodobné jsou téhoZ pdvodu i tyto tvary v srosl. Miro-
slavové evang., e TeAkmu 81"9 (ML 13 30=Assem. KATaAkNeM ™
8 -emd z -bm3), romopkmn 8350°8; srov. {aké v Ostr. poymkxn
(Kozlovskij. HM3crbaoB. 1, 75). V nejstarsich stsl. pamdtkdch ne-
nalézime (akovych tvard; proto nelze pochybovali o tom, Ze
v jazyce cyr.-met. nebyly.

Poan. Srov. prehled dokladd a gkladﬁ tvard typu Dolas od
Flajshanse ve Sborniku Zubatého MNHMA, 1926, str. 17—37 a
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k tomu o sloven. dial. tvarech Topoléach, Oslach a p. u Véd2ného
ve Sborniku Maltice Slovenskej 1, 1923, 114 n. a 4, 1926, 80 n.

158. Vidjemné sblizovéni rdznych sklofiovacich typd sub-
stantiv muZ. rodu, totiz ptendseni koncovek od jednoho typu k dru-
hému, projevuje se i v stsl. pamitkdch. Pro vzijemny
vliv ockmend a w-kmend byly doklady uvedeny jiz dHve
v § 140—144.

U souhldskovych kmend mu2. rodu se 3ifl dile
vliv i-kmentt mus. rodu. Pomér tvard i-kmenovych, nom. sg.
rocTa: ak. sg. rocThs, pisobil i na pomér souhldskového typu
KAMN : Kamann, takZe vznikl nom. sg. Kameun atp. A jak jsem
jit ptipomnél v § 1563, slova Akla, pEMEINA, ¢TENGNHA, KOPBHR
vibec nemaji tvaru nom. sg. na -y a u subst. KAMW, NAAMN se
zachovaly tyto tvary jen v Supr.: NAaMB 159 17, Kam 243 6—,
2761, 8004¢, 3015, 44414. V nejstarsich textech evangel. je
nom. sg. Kamenn Mt 242 v Mar, Assem., Mr 132 v Mar. a Zogr.
a ), mdZeme tedy plredpoklidati, Ze byl tento tvar v jazyce
cyr-met.; také je v Ps. Sin, v Euch. Sin. a v Cloz.

Sup r, ktery md v nom. sg. tvar na -y, uzivi tohoto
tvaru i pro ak. sg.: H KAMW EGAHKE ERSAONKHTH HA NPRCH
104 27 atp. (srov. 154 2, 338 28), stejné NAAM ak. sg. 1649, 436 3.

159, Pomér gen, dat. a ak. sg. u i-kmend, rocTH:
FOCTH : FocTA, mél vliv na pomér téchto piddd u kmenid sou-
hldskov{ch (Kamene : KAMBHH : KameHk), takle so objevil novy
tvar gen, 8g. na -i misto slarcho gen. sg. na -6: KAMEHH m.
Ramena. V nejstarSich textech evangel. se obydejnéd zachoviva
tvar stary na -e; tento tvar byvd i v jinych pamétkich, v Ps.
Sin., v Euch. Sin. a v Cloz.; gen. sg. Aatié byva &asto i v Supr.
Aviak ji2 v nejstarsich textech evangelif se ojedintle objovuje
i novy tvar na -4: AaHH Mt 2013 v Mar, Zogr, Mt 2438
v Assem. V Ps. Sin. je Kameni 1811, 204, 8017 ARHI 9512,
v Supr. RAMEHH 4927, AbiH (AHH) 3756, 42917 8j Palrné
jazyk cyr.-met. neznal jestd tohoto nového tvaru na -¢; objevil
se pozdéji, snad jen v néfedich stsl. v 11. stol.

160. Té2 koncovka -§ mislo starého -e predla analogif
i do lok. sg.; srov. pom&r nom. sg. FOCTh: gen. sg. FOCTH:
dat. sg. POCTH : ak. sg. FocTh: lok. sg. FOCTH: instr. sg. FOCThRMA
a paralelnl pomé&r nom. sg. KAM@HA (velmi zdhy vzniklého mfisto
atarého K4MM): gen. sg. Kamewe (jenz ptijal sontasnd s lok.
8g. novj tvar na -§): dal. sg. KAME@HN : ak. sg. KaMens: lok. sg.
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KAMBHE : instr. sg. KaM@HaMa. Tvar lok. sg. KAMBHH jest v Mar.
Mr 132, v Zogr. Mt 725 atd., AhHH v Mar. Zogr., Assem. Mt 24 3¢
a j., Ramul v Ps. Sin. 398. Tento tvar KaMHM vznikl pravdé-
podobné analogil podle AGHA : AHH (z ARHH): srov. rus. KasMeHo-
kamus - kamrwo atd. (jinak Leskien, Handb.® 70).

Posn. Instr. sg. suma v Supr. 2089, Asms ib. 6374 (srov.

v srcsl. evang. Miroslavov® asnwe 196% 5—6, L 213) nesouvisi asi
se sklofiovAnim souhldskovych kmend; vznikl pravddpodobnd podie

HOMITHAR Ve VYrAze HOIWTHM W ALHHM,

161. Stary tvar nom. pl. na -6 u slova AHs mé para-
lelnl tvar AaMAI8 nebo AbHHI8: srov. Mt 2422 v Mar. AuNE,
Zogr. AbHe, ale Castdji v Mar. i v Zogr. ARHHE (AHRE): Mt 915,
Mr 220 a j.; AnHuI8 (ALHHIB) jest také v cyrilskyeh textech evang.,
v Sav. a Ostr.,, a v Ps. Sin. V Ostr. jest také mniTapHie 58°.

V Ps. Sin. se uzlvd kromé toho v nom. pl. i tvaru AuHI,
t. ). ak. pl.: 7733, 899, 1014,

Stary tvar gon. pl. Aatis, AeHn jest dolozen v pamdlkich
hojné, srov. Mr 92 v Mar, Zogr., L 1314 v Zogr., Mar. a j.,
v Ps. Sin. 9313 A6HR, v Euch. Sin. 103* Aeun (bis) a j,
v Cloz. 901 (Auna), 904, v Sav. 138" Abm a j., v Ostr. 11
AWHn. Aviak novy tvar na -HH (-aH, -H) byvd jiz i v nej-
starSich pamdtkidch: AGHRH Mt 1112, 2429 v Mar., Zogr.,, ALHEH
L 517 v Mar, Zogr. (AbHHI), AaHeH v Ps. Sin. 226, 205 a j.

Podle tvaru nom. pl. a gen. pl. vidime, Ze substantivum
Abibt podléhd vice rvlivu é-kmend nez jind substantiva mui.
rodu s kmenem souhliskovym. S tim souvisf snad jestd i gen.-
lok. du. AbHHIO v Sav. 92 (Mt 262); star3{ tvar ABHOY je do-
lozen v Mar., Zogr. Mt 2682 a j.; v Assem. jest AbH® Mt 262.
V' Supr. je stejny tvar na -H® u slova 8A6HL:IBAGHHKX 2243, 22.

162. Mnohem men3{ vliv na souhléskové kmeny
mu. rodu méla o-kmenovd a jo-kmenovd substaniiva mus.
rodu. Nicméné i tento vliv zanechal stopy, a to hlavnd u téch
substantiv, jeZz se sklofuji jako kmenv souhliskové jen v mno2-
ném &isle.

V singularu se slova ta sklofovala bud jako o-kmeny
(slova se suffixem -ind v sg.) nebo jako jo-kmeny (slova se
suflixem -fel'd, -arb).

U téchlo druhych jejich tvary typu Kofla v sing. snadno
mohly zpilsobiti vliv jo-kmend na tvary mnofného &isla. Vskutku
byvaji vedle tvarl typu TAXaTeA8 (-6R8), mMuiTaps (srov. dive
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v § 164) v pamdlkach zHdka v nom. pl. tvary na -i, pfe-
nesené analogil z o-kmend a jo-kmend (80SH, Kofln), srov. v Ps.
Sin. cngkAkTOAl 2612, v Zogr. MNTAPH L 312, upu (t. j.
wkeapn) L 1024, v Mar. uépn Mt 17 25, v Assem. a Sav. M-
TapH Mt 546,47, v Ps. Sin. up1 22, 475 a j.

163. V gen. pl. se vlivem tychz substantiv jo-kmenovych
objovil tvar na -b vedle starého tvaru na -3, srov. KHTEGAR
v Zogr. L. 1515, TAXaTeA ib. Mr 122, AkAaTean v Mar.
a Assem. Mt 201, ale i AkAdTeAn v Zogr. Mt 937, L 103,
v Supr. 5637, AkaaTean v Mar. i Assem. L 102 a Sav. 160
(Mt 201), oyunTeAn v Zogr. L 246, v Supr. 82328, poAHTEAN
v Supr. 38815 a j,, cuEkAkTEAL v Cloz. 72, rownTeds v Supr.
527 2, MuTaph v Zogr. L 520 atd. .

164. Dat. pl. na -em3 v pamitkich, v nich2 se vokalisuje
b v e, lze povaZovati jen za fonetickou zménu starého -6m3,
srov. Zogr. Akaaredemm Mt 1330, L 2010, ib. exekpkTe-
Aemn Mt 2660, wkeapemn v Mar. a Zogr. L 2112 atp.

V ak. pl. vznikla koncovka -¢ analogii podle KoHiA atd.
misto Zédaného -i, srov. AKAATEAM Zogr. a Mar. Mt 93s, L
102, 2016, wkeapa v Mar. Mt 1018 a upa Zogr. ib.,, npukTeas
v Euch. Sin. 80° a upAa ib. 5° upsm (= ykecapa) v Ps. Sin.
10414 a j., AkadTeaa Sav. 160° (Mt 20s).

Vinstr. pl. byvd u téchto slov na -asb a -lel’d obylejné
koncovka -y, viastnf o-kmendm, srov. AkAaTeaw Assem.
161, Mar. Mt 202 (v mladsi ¢édsti Zogr. -AH), pOAHTEAN L 2116
v Mar., Zogr., Assem., ca&kAkTeAn v Euch. Sin. 93°, MuiTapw
v Sav. 36°, cBATHTEAWI Supr. 24612 atp., srov. v Zogr. AbHN
J 219,20, Mr 14 58,

Avsak najde se té2 instr. pl. s koncovkou -4, vlastnf
jo-kmendim, srov. MWT4apH v Zogr. L 630, Mr 216 a v Mar.
Mt 911, Mr 216, L 580, poAMTEAH v Sav. 130° (L 21 1e).
V Osir. jsou jen tvary na -¢: MWT4apH 6D, 92°, EAaCTEAH 96,
AkaaTean 287—8, poAnTEAH 220

Instr. pl. na -y jest starsi analogicky (var; vznikl podle
o-kment, proloze se pivodné shodovaly o-kmeny s kmeny
souhldskovymi v gen. pl.: MWTApR, POAHTEAR a EfATR, ARER
a p.; srov. AhWw v Zogr. Mr 1458, J 219,20. Tvar na -4
vznikl asi pozdéji, kdyz se vibec ptiblizilo sklofovin{ slov na
fel’'b, -arb ke skloiiovinl jo-kmenovému.
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V lok. pl. jest doloZen vliv jo-kmend na slova se suffixem
-lel’'b, -afb jen ve lvaru AATEAINR (= AJUTEANYE) m. Adl-
TeéAXs v Ps. Sin. 929,

165. Slova s pFiponou -ind v sing., je2 nilezejf v plur.
ke kmendm souhldskovym (srov. § 1562), podlehla vlivu o-kment
i v tvarech plur. To lze snadno vysvétliti tfm, Ze se shodovala
tato slova s o-kmeny v tvarech sg. a rovnéz v gen. pl., FpaXKAdH®
a p. jako YAOBRK® a p.

Nejdtive se asi objevil tento vliv v instr. pl, srov. v{de
v § 164 MwTApW, peAHTEAN atp., také Auru Stejnd u slova
HCNOAHI. jest instr. pl. HenoAw v Euch. Sin. 52°, u BAdeTEAHNN
je BAdcTeAW v Mar. a Zogr. L 78, u pO¥YMHHR XMW v Supr.
438 14. Potom se roziifil vliv o-kment i na jiné paddy; v akk.
pl. podle 4aokkxkw atp. vzniklo MHAOEBW (v Supr. 63821),
v nom. pl. XkHAOBH (v Euch. Sin. 48°, srov. XHAOBE v Zogr.,
Cloz., Supr.), eTienkui (v Ps. Sin. 719, Pogod. eeHwnakne)
podle waoBkuH, TPMReH alp, v dat. pl. KHAOBOM (Supr. 438 21)
podle YAOREKOM™ alp. (srov. také v Cloz. 98 KpmeThkHoM ).
V lok. pl. podle yAokkuy kX vzniklo uAo8kXw (Supr. 40618).
Podle poméru, nom. sg. YAOKkK™: nom.-ak. du. YAOBEK4, vznikl
k ECA@PHHR nom.-ak. du. ECAPHHA (Supr. 19518). Co se tyle
sklohovénl slova HCNOAHH® — CNOAHHN, srov. jestd také doklad
¢nOAOE® gen. pl. v Supr. 48510 8 koncovkou -ovd pienesenou
od w-kmend.

Ovsem neméme dostateénych ddvodd, abychom kladli takové
tvary jako nom. plL MHAOCEH nebo @Tionknl, dat. pl. RHAOROM™
do jazyka cyr.-met

166, - kmeny muz rodu tvotily, jak jsme vidéli, po-
mérnd neletnou skupinu slov; v ndkterych pidech méla tato
substantiva stejné koncovky jako substantiva jo-kmenova, t. j.
typu Koila: v nom. sg. a ak. sg. FOCTh a Ko#a, v lok. sg.
roeTH a KOfiW. V ostsl, ndfecich 10. a 11. stol, v nichz se
kaxd¢ silnéd b zménilo v e, potet téchto spoleénych koncovek
vzrosil o instr. sg. roeT-6Mh z gost-bmb a Kofl-eman, datl. pl.
rocT-6M™s z gosf-bm3 a Kofl-amm.

Prolo Ilze pochopiti sblizovédni obou skloiovinf, sklofiovéni
Jjo-kmenového a i-kmenového, a jejich postupné splyvin( vrchu
v tomto zipase dvou typdi od samého zaéitku nabyva typ Koha,
zastoupeny vétéim podtem slov a spojeny v mnoha tvarech s typem
pAEN, také Cetné zastoupenym.
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167.V sts). pamitkich ukazujf v1iv jo-kmentt na i-kmeny
tylo doklady.

Slovo ognb (srov. lat. ignis, gen. sg. orfin v Supr. 2263,
instr. sg. OFHAMA v Sav. 84 Mt 814, 147° Mr 11e,17) pleslo
v niredich 10. a 11. stol. ke sklofiovini jo-kmenovému, jak
ukazuj{ doklady: nom. sg. orfla v Zogr. Mr 131, instr. sg.
orflemn v Zogr. Mr 130, gen. sg. ork v Mar. L 1249, Ps. Sin.
673, Supr. 26030, orfik Zogr. L 1249, Supr. 8211, dat. sg.
oruw Supr. 624, lok. sg. orfin (s palat. #!) Supr. 521.

Srov. také gen. sg. orHa v Ps. Sin. 287, dat. sg. orud
v Supr. 2681a.

Od slova 2vérb je v Supr. gen. sg. 3ekpk 4428-20 a I"L

Od slova gospodd jest doloZzen velmi zdhy gen. sg.
(rocnopk) v Zogr. Mr 1230, L 145, dat sg. F1o (rocnopw)
v Mar. a Zogr. J 623, v Assem. L 175, stejné v Ps. Sin,
v Euch. Sin. pravideln& o (v. Lang II, 4).

To, Ze se Casto uilvd tvard gen. sg. rocNOAH a polom
rocnoAk (= rocnopwl), dat. sg. rocneA® ve spojenf s nasle-
dujicim Eora, EOrey, dobfe vysvétluje, pro¢ vznikly tvary ro-
CNOAA gen. sg. a FocnoAoy dat. sg., srov. Fa v Mar. (Caslo),
v Ps. Sin. (4krat, srov. glosat Severjanoviv), v Euch. Sin. (dd-
slednd, srov. Lang II, 8n.), Sav. 149 (Mt 47), Fey v Sav. 60
(L 1421), 149 (Mt 410) i v Supr. 1613, 1616 a j.

Dalaf stupeni v historii tvaru dat. sg. tohoto slova jest ten,
e za koncovku % nastupuje novi koncovka -evs, vznikld podle
-ori u s-kmend a o-kmend (srov. § 141 a 171); tvar rkn
(rocnoABEBH) jest v Mar., Zogr., Sav. L 175, v Ps. Sin. 352,
v Euch. Sin. 59* v Assem. L 223, Supr. 7021, 9027 a j.

V Cloz. jest n&Toy 63, alc neni doloZen ani tvar na -ju
v dat. sg., ani gen. sg. na -ja.

V pamétkdch, které nevokalisuji silné b v e, jako v Sav.
a v Ostr, mezi doklady vlivu jo-kmend lze pocitati i dat. pl.
na -emda lok. pl. na -echd (vznikly podle tohoto dativu) m.
dekanych na -b6md a -bchd, srov. v Sav. 147° Mr 118 (s -Ma
m. -Ma) a Ostr. 280 AwAemn, v Sav. AMAGKR 32 Mt 423,
93 Mt 265, jez ukazujf, 2e¢ v stsl. ndtedi, projevujlcim se
v Sav. i v ptedloze Ostr., mohlo byti i NATeM™, NATEX™ a p.

168. Zvlastni zminky zasluhujl tvary s-kmend AdKRTR, Nl6-
44Tk, HOMaTh, jeZ maji podobu tvard o-kmenovych. V Zogr.,
Sav. a Ostr. jest gen. pl. AMKRTR J 318, stejnd v Supr. d10,
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17324—26, 23013, v Mar. J 218 A4KTs, v Supr. instr. pl
AdRTW 50217, 568725, v Euch. Sin. gen. pl. noroTa 36° (srov.
v Supr. WOFRTHH 11727), v Supr. instr. pl. HoraTw 11830,
v Cloz. dat. pl. neuaTomw 915, 918 ‘(srov. NGYUATEMbL v Supr.
452 23).

Tato slova plvodné pravdépodobné pattila k souhlds-
kovi{m kmendm, srov. nom. pl. nevare v Supr. 452 20.
Proto je pak tvar gen. pl. AdKRTR (¥HOML TR, ¥N6Y4TN) tvarem
starym; tvar ten dal podnét k utvofen{ instr. pl. na -y (srov.
dtive v § 164, jako AbHW, MWT4pW alp.), srov. i dat pl. ne-
YaTOMN (v. vie) a nom. pl. néuaTi v Cloz. 918.

169. Zitoven s doklady o vlivu jo-kmend na i-kmeny nalé-
zame také doklady vlivu opaé¢ného. V nom. pl. jo-kmend
byvd mfsto starého tvaru na - také nékdy tvar s koncovkou
-ije, srov. v Ostr. MWT4pHI6 58° bis, v Supr. cTpaxme 1845,
18426, v mladsi 24sti Zogr. EOMAHIE Mt 2316, 24. V gen. pl
podle rocTen z *gostbjb vzniklo 8pa'iéH v Assem. Mr b2e.
V instr. pl. podle recTumMH vzniklo i OYKPOHMH v Assem.
J 1144 s H z jb, SRAAKHMH v Supr. 9222-23.

V' instr. sg. misto staré¢ho -emd vzniklo -bmb a v dat. pl.
misto -em3 pak -d>m3. Doklady toho se hlavné t{kajl téch dvou
pamdtek, které nevokalisuj{ silné &, t. j. Sav. a Supr.: v Sav.
ofitmb instr. sg. 26° J 1421, HOMuMA instr. sg. 96° Mt 2652,
AkaaTaasmn dat. pl. 46° (bis, Mt 2140, 41), ARNRMR (adj.)
dat. pl. 111°> Mt 2660; v Supr. instr. sg. oTausMms 3108,
OTAULML 3428, nAdusM® 5309, Ewnibmn 27613—14, dat.
pl. MaRdcTRPRMR 29329, OTaUMM™ 284 10. Doklady z Ostr,
OYKPOHMN insir. sg. (140 J 1144) a z Ps. Sin. eakimn instr.
sg. 448, 10315 vznikly pravdépodobné fonelickou zménou
(asimilaci), — srov. lotéZ u substanliv stted. rodu v § 176.

170. Slova typu oThus, KuHASK, jak jsme jiz vidéli
v § 148, lisila se plivodnd ‘od jo-kmend jen ve vok. sg. Tento
tvar spojoval slova ta s o-kmeny; pozdgji vsak — v 11. stol. —
k tomu ptistoupil moment novy, totiz ztvrdnul ¢, de, &imz
vznikly parsleln{ tvary oféc a rab v nom. i ak. sg. (po ztritd
jerd), otca z (otbea) a raba gen. sg., olcu (z olbeu) a rabu
dat. sg., olci a rabi nom. pl, oféc nebo olec a rab gen. pl,
otey (z otbci) a raby instr. pl. (srov. cTapuiyw Mt 2741 v Mar.).
Tak lze pochopili vznik tvaru ak. pl. zakonéeného na -y mlsto
starého na -¢: mkuAsw v Mar. J 215 (v Zogr. nknasa).
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Na druhé strand v nékterych nétretich 11. stol. nalézime
za stary tvar vok. sg. u tdchto slov novy tvar na -4 podle
jo-kmen#, srov. KHASoy v Supr. 1668s.

171, Jiz v § 189 n. jsme videli, 2e se s-kmeny velmi
zdhy smisily s o-kmeny a poskytly pti tom o-kmenové flexi
ndkterfch svich charakteristickfch tvar, jako -ovi v dat. sg.,
-ove v nom. pl, -ov® v gen. pl. Paralelnd s t3mito koncov-
'kami u o-kmend a w-kmend vyskylajl se i u substantiv
jo-kmenovy{ch koncovky -evi v dat. sg., -eve v nom. pl.,
-evd v gen. pl.

Srov. dat. sg. MRKGEBH v Mar., Zogr. L 127, Zogr., Assem.
L 68, Ostr. 269", Sav. 32° (bis, Mt 724, 26), Supr. 9523, EpauesH
v Euch. Sin. 84°, Supr. 3615, Racapegn v Zogr. Mr 1214, 17 aj.,
LAeEH (= H3ApaHAGEH) v Zogr. J 131, Ostr. 260°, EBHHApERH
v Mar. L 137, Ostr. 289, EpaT4pesH v Sav. 110 J 181,
sAaropAkTeRe&H v Supr. 49811. Nom. pl. na -eve jest doloZen
jen v Supr.: SMHIeEE 775, 82729, 22924, BHOIGEE 17220,
Gen. pl. na -evd je v Zogr., Sav. Ega46&n Mr 626, v Supr.
EpaveEn 559 11, SHOIBEN 801 24, SMHEE 467s.

Lze souditi, 2o se v ndklerfch pripadech zachovala stard
forma s koncovkou -evi v dat. sg., -evd v gen. pl, jez ndleZela
starfm kmendm na -ju- (MAXEEH v Mar., Zogr., Assem. a Sav.,
Bpaye&H v Euch. Sin., EpaueEn Zogr. a Sav.).

Posn. Srov. o této otdzce A. Meillet, Les vocatifs slaves du
type mqgdéu v MSL. %0, 1918, 96—103.

IL Podstatné (a plidavndé) jména st¥ed. rodu.

172. Ptvodnd se rozlifovaly dvd skupiny podstatnych jmen
stfednfho rodu: 1. jména s kmenem souhldskovym
(-#-, -4, -8-), 2. jména 8 kmenem zakonéenym na
-0-, -jo-.

Ale v pozdéjsim vyvoji téchto substantiv vznikaly také roz-
dily mezi kmeny na -#- a -{- a kmeny na -s- i mezi o-kmeny
a jo-kmeny.

Kmeny na -s- byly v nom.-ak.-vok. sg. zakondeny na -o
(z -08): slovo, stejnd jako o-kmeny (selo); v té shods byl podnét
pro vliv potetnéjsi skupiny o-kmenové na tyto s-kmeny; kmeny
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pak na -n-, -, lisici se v nom.-ak.-vok. sg. od s-kmend a o-
kmend (a jo-kmend) stfed. rodu, vice souvisely se souhldskovymi
s-kmeny muZ. rodu stejnymi koncovkami v ostatnich pidech,
a proto mohly i je zasdhnouti nékteré vlivy, klerym podléhaly
soubldskové kmeny muZ. rodu. Ostatné shoda v koncovce nom.-
ak.-vok. pl. (-a) tichto substantiv (na -¢-, n) s o-kmeny stfed.
roda také umolfiovala vliv tdchto o-kmend.

Rozdily mezi ockmeny a jo-kmeny stted. rodu byly
takové, jako mezi o-kmeny a jo-kmeny muz. rodu, srov. instr. sg.
KofieMh, NoABMh a PABOME, c8AOMA, lok. Kofin, nodn a pask,
ceat, gen. pl. Kofis, NoRn a paB, c8A, dat. pl. kKoemn, nodemn
a PAEOMR, CBAOMD, I3k. pl. KofiHX™, NOAHX™ a pack)m, ceakyn,
instr. pl. XofiH, NoAn a pacw, ceawl, dat-instr. du. KoHema,
NOABMA a PAEOMA, c8AOMA. Proto sklonhovanf o-kmend stf. rodu
bylo t&snd spojeno se sklofiovinim o-kmend muZ. rodu. Tedy
o-kmenovd substantiva stted. rodu typu selo mohla byti za-
saZena tfmi2 analogickymi vlivy, kterfm podié¢hala substantiva
o-kmenovd mu2. rodu typu rabd3, a stejnd slova typu pole
mohla &dste¢nd podléhati stejnym vlivim jako slova mu2. rodu
typu kowb.

1. o-kmeny stted. rodu.

173. Tato podstatni jména jsou nejéetndjsi skupinou jmen
stfedniho rodu. NéleZeji sem:

1. podstatnid jména (substantiva) stfed. rodu s pti-
znakem (thematickym vokdlem) e/o, jako &kKo, rukspe, wro,
MACO, NP, €BAO a p.;

2. podstatnd jména stfed. rodu s ptiponami -fo-,
-bstvo-, -dlo-, -ko-, -vo-, -ro-, -lo-, -mo-, -no- jako BAATO, AAATO,
BWTO, NATO, EPaT4 pl. L., 344TO, MHT (s pHponou -£o); BOMRCTES,
URcapheTEO, IBETRCTES, AXKAERCTES, POXARCTES & p.; YPRHHAS,
FPRAY, KAAHAO, KPHAO, PAAO, PAG a p.; cRUHED; BBAPO, BAPA
pl. t., 183600, PEEPO; UYHCAO, MACAO, RBCAO; paMO (srov. ak. du.
pamk Mar. L 155, lok. du. pamey Supr. 8019), koakuo, ckuo,
CTErHO, SPAHO a p.;

3. ptidavna jména (adjekliva) v tvarech sttedniho rodu
8 pfiznakem efo & s pfiponami -fo-, -do-, -ko-, -vo-,
-ro-, -lo-; -no-, uvedend diive v tvaru muz rodu v § 136;
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4. fadové &islovky (numeralia ordinalia) v tvarech stfed.
rodu, uvedené dtive v § 136.
174. Skloiiujf se takto:

sg. nom.-ak.-vok. €840 pl. ceAa

gen. €6Ad ¢8AN
dat. ceaey CEAOM™
lok. ceak ceakyn
instr. C6AOMA c8A N
du. n.-a-v. ceak
g-l. ceawy
d.-i. c8AOMa4.

V lok. sg. i pl. a také v nom.-ak.-vok. dudlu pted ¢, vzniklym
z pivodni dvojhlisky, k se ménilo druhou palatalisacf v ¢,

v de, ch v s: ekuk (ekukyn) od kKo, usk od wro, nas
od naseyxe (srov. Supr. NoAw ok naseyek 263 30).

V celku zachoval tento typ selo dobte staré koncovky.
Hotejsl paradigma plat{ stejné pro jazyk cyr.-met., jako pro na-
te¢f 10. a 11. stol, pronikajicf do nejstarsich stsl. pamitek.
Jen v Supr. byva v instr. sg. koncovka -3mb, patrné prenesend
analogif ze sklofiovéan{ o-kmenového muz. rodu (pdvodnd viasini
u-kmendm), jako Epaurnwmn, \KAuMu a j., uvedeny jiz v § 142.
Doklady ty jsou ptiznaéné pro nifet{ Supr., at je jakkoliv loka-
lisujeme.

Doklady v Ostr., jako ARARME, CRTRMA (a CAOERMA
u piivodniho s-kmenu.— srov. § 142 a 179), lze privem poklidati
za rusismy; doklady v Praz. zl. ApEERM® X6 KpHXRHRMD
I® 10-11 jsou e&echismy.

V Supr. jest doloZen laké dat. pl. cAB M 31214 (u pi-
vodntho s-kmenu, jeni ptesel k o-kmendm) a dat-instr. du.
KpHARMA 4687; moini viak, Ze druby doklad jest jen nahodily:
CAOBWMD snadno midZe byti prepsani

2. jookmeny stfed. rodu.

1750 Sem nﬁleiﬁj‘:

1. podstatnd jména stfed. rodu s ptiponou -jo-,
jako noAe, Mmope, xKe, AOXE a p., a s piponou -bje, jako
EpANHIG, EkHI6, 36AHIE, KONHIE, KAMEHHIE a p.;
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2. pfidavnd jména s ptiponami -o-, -bjo- v tvarech
stted. rodu (srov. je v muZ rodd v § 146); :
3. dslovka TPETHH v tvarech stied. rodu: TPETHIE.
Sklofiuji se takto:
8g. N.-a.-V. NOAIS, SHAMONNIE pl. NCAE,  SNAMENHE

‘gen. NOAW, BHAMEHHE noda, SHAMEHNN
dat noA®,  SHAMEHH® NOAIEME, SHIMEBNHIBMS
lok. Nodn,  SHAMEHNH NOAHY™R, SHAMGHNHX™

instr, MOAIGMA, BHAMGHHIGMA  ROAH, SHAMOHNHN

du. n.-a-v. NOAN, SHAMEHNN
g-1. noAw,  sHamMenH®
d.-i. NOAIBMA, SHAMGHHIGMA.

Podle. toho typu se sklofiuji téz podstatnd jména stf. rodu
zakonlend na -6 ze starsitho -0 po ¢, jez vzniklo ttet{ palatali-
sacl z k, jako AMue (z *liko), cpnprne (z *s*rdbko) a p.

176. Za ¥ mi2e byli pted j oviem také b jako i v jinfch
tvarovych kategorifch (viz v hléskoslovi § 53 n.): snamenass,
-Al atd.

Pravdépodobnd jest fonetického plvodu instr. sg. noApk-
Xannmimn Ps. Sin. 84 16, neannima Cloz. 565, xoThknums ib. 197,
oyregaxAeunimn Supr. 5212, KAMEHHHMA ib. 741-2 a p,, stejnd
dat pL v Supr. curpkwenunma 390 12, muaccpaaNime 49015
a p. Tvary ty vznikly asimilaci samohlisek; -##- se pak stahuje
v W: RANCUANNMA Cloz. 821, NOApRANHM™ Supr. 83 20-21,
NPRWACTENM N ib. 8308 22—23; srov. rovnéz -H- z -WH- v lok. sg.
€n Tpunknn a p, (v. v hliskoslovi § 58 n.).

Jiné odchylky od uvedenych tvard paradigmatickych jsou
morfologickébo pivodu. Asociaci s mu2. jo-kmeny, jez mohly mfti
v dat sg také koncovku -evi (v. § 187), lze vysvétlovatli
doklad megpesn v Saopr. £136-7. Stejnd lze vysvétlovati tvary
podoby tvarl ¢-kmenovych: srov. v Zogr. instr. pL opXIRRIMH
Mr 1448, v Supr. eyuenuumn 961718, WkeaphcTEHMMN 2332,
v Supr dat-instr. du. DAGHAMA 469 11.

3. ekmeny stfed. rodu.

177. Téchto jmen nenf mnoho: WOABc-, AWTEc-, KoAse-,
weser-, cAeKec-, ANKSc-, Apkmec-, NeTec- (Hereca ledviny'),
oN0c., oec- (srov. Meillet, Etudes sur I'étymol. 856n.).

8
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Jejich skloiiovéni:

sg. nom.-ak.- vok. CA0EO pl. caog8ca
gen. CAOEE¢cE CAORBC M
dat. cA0EGCH CAOEECAM™R
lok. caogece LCACBECA ™R

Insir. CAGRECR MM CAORECN

du. n. a, v. Tkagen (caoreck)
g, 1. caogecoy
d,i. —

178. Za velmi stary tvar jest poklidali koncovku -y v instr.
si. (cAoBec™ Zogr. a Mar. Mt 1237, L 289, Ps. Sin. 108 3,
wEew ib. 1124 a p.), — srov. tvar Aind a p. v § 164.

Nékolik koncovek spoleénych témlo podstalnym jméndm
stted. rodu a jméndm muz. (a 2en.) rodn souhliskového
‘kmene umotiiovalo, aby u jmen typu slovo vznikaly nové
koncovky, jez byly pfeneseny analogii nejdfive k podstatnym
jméndm muz. (typu kamy atd.) a odtud potom i k témlo jmé-
nim typu slovo.

Tak vedle starého gen. sg. s -e¢ byvd téz tvar s -i: ¢A0-
EACH Assem. Mt 2246, H8EGC1 Ps, Sin. 7726, 8412 (#Eet), Euch.
Sin. 11°.a j. Rovnéz v lok. sg. byvd -i: CAOEGCH Mar. a Assem.
J 8381, Sav. 90° Mt 25190, nesecH (HEcH) Assem. Mt 2430 a j.,
ovuacH Assem. Mt 73,4, v Ostr. TRABcH 62° (vedle tvaru Thaoy
61°, kter{ je podle o-kmend a zde pdvodni), v Ps. Sin. HEe:
104 a j., KoA8cl 7619, Tkaact 90 10, v Euch. Sin. Thkaeen 8% 44°,
v Supr. KoAGcH 88 2324, HEEGeH B4 6 a j., Apkseen 400 13,
CAOBBCH 278 11, YONAGCH 3512, ThkAGen 261 22.

179. Na druhé strand se stykala také substantiva typu slovo
s o-kmeny stfed rodu nejen stejnymi tvary v nom.-ak.-
vok. sg. nybrz i obdobn{mi tvarv v nom.-ak.-v. pl. a v instr.
pl. (sloves-a, sloves-y jako sel-a, sel-y). Proto zahy pisobily
o-kmeny stfed. rodu na substantiva typu slovo. Tento vliv se
projevoval nejprve ptenisenim koncovek o-kmend k tomuto typu:
srov. nom.-ak.- vok. du. Tkaeck Supr. 145, 24 a j. vedle starého
typu Tkaech ib. 27028 -— podle ceak.

Avéak na fom vliv o-kmend nepfestal; poinér tvaru c8a9:
COAA : CBAOY : CBAO : cOAK : cBAOMM : c8Aa atd. zménil i stary
pomeér CAORQ : CAOEGCE : CAOEBCH : CAOKO atd. v nov? CAQRY : CAORA :
CAOROY : CAOEO : cAOKTK : cAOROMM atd. Jednotlivé tvary této nové
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flexe jsou dolozeny v pamitkach, srov. u slova oko jiz v Mar.
a Zogr. instr. sg. OKOM Mr 947, lok. sg. gk Mt 73 (dvakrit), 4,
v Assem. gen. sg. R4 Mt 75, vy'Ps. Sin. gen. sg. K4 168 a instr.
sg. OKoMh 100 5, v Euch. Sin. okoma 15% 93"

Déle k subst. slovo jest instr. sg. cAOBOMa Mt 2215 v Mar.,
Sav. a Assem. (-oM%), v Euch. Sin. 18* a j, v Supr. 109, 11327
a m. j., dat. sg. cAOROY v Sav. 43 Mt 1911, v Supr. 242 a j,,
gen. sg. CAOBA v Supr. £123 a j., srov. také dat. pl. CACRRM™ m.
CAOBOMR v Supr. (srov. § 174).

K subst. nebo jest v Mar. a Zogr. dat. sg. nésoy Mt 1125
a j., v Ps. Sin. uBey 8830, v Supr. Hegey 28 7, v Zogr. instr.
sg. HGEOMA Mt B34 (v Mar. wEma),

Od subst. ucho jest dat. sg. oyX¥ v Mar. a Zogr. L. 123, v Ps.
Sin. 17 45; od subst. éudo (éjudo) dat. sg. YA v Ps. Sin. 70 7,
Yoy Ay v Supr. 563 21; od subsl. kolo gen. pl. KéAn v Supr. 80 2¢.

Subst. drédvo mé v nejstarsich textech jen tvalz o-kmenové,
ale v Supr. jest také Apkeeen (lok. sg.) 40013, Apkreca 158 20,
Apkracemn 15830, Apkescw 1691—2 a j. vedle Apksa 49 27;
Srov. rus. OpesecuHa, Opesecnnii. — Lze miti za to, Ze v slovan-
skych jazycich bylo dvoji tvoteni u tohoto substanliva: o-kmenové
a s-kmenové (srov. t. dévdgor a dévdgog); jazyk cyr.-met. znal
jen prvnl.

180. To, 2e se vyskftajl nové tvary se starymi soulasnd:
OK4 i 046c8, HEBEA i HOEBC8 a p., mélo velmi zdhy i opadny
vliv: vedle starého gen. TkA4 jest také novy TkaAece atp.; srov.
v Mar. gen. sg. Tka4, dat. sg. Tkaoy, instr. sg. ThkAoMA, lok. sg
Tkatk, ale t6Z gen. sg. Tkaace 11522, 18831, L 243, 23 (== Zogr.,
Assem.), 313 18; lok. sg. Tkaece Mt 627 (Tkaeen Assem., Zogr.
a Ostr. 82°); nom. pl. TkaGea Mar, Mt 2752, J 1931 (== Assem.,
Zogr.) atd.

Subst. délo se sklofuje v nejstarsich evangel. textech jako
o-kmen, ale v Euch. Sin. jest také Akaecn 89°, Akaacamn 60°,
v Supr. Akasca 826 . Akasen 4133, Akasceyn 41817, Ak-
Aeew 30516, 21, 3363 a j. vedle AkAa gen. sg. 43123

Subst. lice rovné% v nejstarsich evangel. textech mé tvary
v-kmenové, ale v Supr. jest AHueca 397 1s.

Tvary kmend dives-, istes-, koles-, ljules- jsou v starfch
textech velmi ztidka.

Tvary jako oK, HEE4, ok, HEEey a p. nendlozeji do jazyka
cyr.-met., trebaZe se objevuji velmi zdhy, mo2nd jiz v 10. stol.:
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jestd ménd lze kldsli do prekladu cvr.-met. tvary jako Tkaece,
A%aeca u pivodnich o-kmend.

181. Substantiva oko, wcho maji staré tvary dudlni bez
plipony -es-: nom.-ak.-vok. WH, OylH, gen.-lok. SUHI (ouaw),
oVWHI (NWnK), dat-~instr. OUHMA, WIIHMA; tento dat.-instr. jest
utvofen ptiponou -ma k nom.-ak.-vok. OUH, eIH.

4. n-kmeny a f-kmeny stied. rodu.

182. Do této skupiny substantiv ndlezeji substantiva stfed.
rodu :

1. s kmenem na -» (ndkterd z nich maj{ v kmeni suffix
-men-): HMEBN-, BpEMEH-, YHCMBH-, NHEMBH-, CRMBH-, NAGMEN-,
cakmen-, Thkmen-;

2. s kmenem na -¢ (majl v kmeni suffix -¢f-): dFHAT-,
KPEEAT-, KAVCAT-, KOSRAAT-, OCRAAT-, OBAYAT-, OTPOUAT-.

Skloiiuj{ se takto:

Sg. N.-8.-V. HMA, OTPONA pl. Hmena, —
gen. HM@we, OTPOUATSE HMBHN, OTPONATE
dat. HMEHN, — HMEHAMN, —
lok. HMénNe, OTPOUATS HMEHAX™S, —

instr. HMEHAMA, -_— —

du. n.-a.-v. HMEHH,
gen.-ak. —
dat.-instr. HMENAMA, —

183. Jako se u substantiv mu2z. s kmenem souhliskovym
(srov. § 178) objevuje v gen. a lok. sg. za starou koncovku -e
velmi zdhy také nové koncovka -4, stejné je tomu i u kmend
souhldskovych stedniho rodu: gen. sg. Kpkmenn v Mar. Mt 2616,
Ps. Sin. 8846 (BpkMmeni), v Euch. Sin. 49°, ckmenn v Euch.
Sin. 59" a j.; lok. sg. BpkMmenn v Mar., Zogr. a Assem. L 184,
MpKEATH v Mar. 1169, 18817, Zogr. 130%14 a v Assem. J 1215,
v Sav. ib. a p.

Vliv o-kmend ewred. rodu se jevi v nom.-ak.-vok. dudlu
vmenk v Zogr. a Mar. Mr 317, srov. slardi tvar HM@HH v Supr.
113 29.

Tvary jako instr. sg. HM8HRMb, dat. pl. Hmenam, lok. pl.
HmerX®s mivaji oviem v pamétkdich, v nichz misto b byvé e,
podobu -8Ms, -6M%, -8Xn (m. -bMb, -aMD, -4KR). Aviak tvary
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takové byvhjl i v té&ch pamdtkdch, v nichz se silné & celkem
zachovalo, srov. Sav. lok. pl. Bpkmeneyn 90° (Mt 26 19), instr.
sg. HMeHeMa 136 (dvakrit, J 103s,39) a HMENAMA 5O°, 52 atp.
V takovych pamitkdch ¢ misto 6 vznikld v téchlo tvarech analogii

IIL. Podstatné (a piidavni) jména Zen. rodu.

184. U jmen Zenského rodu je &tvero sklohovani: a-km e-
nové, i-kmenové, souhldskové a @kmenové.

Nejéetnéjsi jsou a-kmeny; u tdch se uchovalo dokonale
pivodni sklodovani, pondvadz se lifily svymi zvldstnimi koncov-
kami ode videch ostatnich.

Také dobfe zachovaly pdvodnf sklohovén{ i-kmeny Zen.
rodu. AvSak obé subslantiva souhldskovd, jez maji nékteré kon-
covky shodné s i-kmeny (v ak. sg. MaT@p-h:KOCT-h, v dat. sg.
MATEP-H: KOCT-H, ak. pl. MATEp-H:KoeT-H), velmi brzy zadala
podléhati vliva s-kmend (v dat. pl. MaTep-a-M podle KOCT-h-MN,
instr. pl. MaTep-a-MH podle KocT-a-MH, lok. pl. MATEp-h-
podle KoeT-a-Xn).

Kmeny na -# od samého poéitku byly velmi blizké kmendm
rouhldskovym.

1. a-kmeny 2en. rodu.

185. K a-kmeniim Zen. rodu patila:

1. podstatnd jména Zen. rodu na -a, jako Epa)d.
B0A4, XeH4; sEksAd a p.;

2. podstatnd jména Zen. rodu s ptiponou -fa (-ija;:
RPATPHE (EPATHE), Boypl, BOAW, 36MAE, AGNUA a p.;

8. podstatnd jména Zen. rodu se slozenym suf-
fixem -ynja: EOMWHH, FOCAOATRINH, FPRARNHH, MHAOCTRINM,
NOYCTRINK, PAEWHH a p., srov. sté. pand (z -bfs), kospodyms,
knieni (z *k3negyns), prorokyni a p., pol. pani, gospodyni,
ochmistreyni a p.;

4. ptidavni jména v tvarech zen, rodu, jak s pii-
znakem (thematickym vokédlem) -a, ptipojenym pHmo ke koteni,
tak s ptfponami: -ja (-ja), -ova, -fva, -ava, -ina, -jana,
-bna, -bska, -ila, -ata; na pi. AOBp4, HOE4, CHHE, EOXHG,
AREOBA, ARKARA, AHERHA, poyMENd, HAoBEUNCKA, KPHAATA a p.

Rovné2z komparativni tvary Zen. rodu (XYOyXKARUIN,
nogkHwM, srov. dile § 197 n) a participia prés. i min.



118 185, 186, 187

éin. (WAMWPH, necuwM, srov. dile § 200 n.) sklohuji se jako

ja-kmeny a tvary Zen. rodu participii passiv. jako a-kmeny.
Jména zakoneend v nom. sg. na -i (redukovany stupeh phH-

pony -ja) lisi se od sklohovén{ ja-kmend jen v nom. sg.

186, Sklofuji se takio:

§g. nom. Xen4, 36MmAl pl. XeHni, 36MAM
gen. XEIrh), S6MAM XMEHR, 36MAR
dat. xenk, 36MAH KEHAMK, SEMAUML
ak. MENXK, SeMmAR KGRI, SEMAM
lok. x®enk, 3emaAn MeHAX™, SEMAUYE

instr. XGHOR, SEMAIGIR KEHAMH, SOMAUMH
vok. e, 36eMmA8 = nom.

du. n.-a.-v. ek, 3semiu
g-l. Menoy, semaw
d.-i. KAHAMA, BEMATMA.

Podle tohoto typu se sklofiuji 6z podslatnd jména Zen.
rodu zakoniend na -a po souhliskich ¢, dz, vznikijch treti
palatalisaci z k, g, jako ¢Baud (z *orbka), NoARSA (z *polbga).

187. Souhlasky k, g, ¢h se méni pted koncovkou -¢ (z piv.
dvojhlasky) v dat. a lok. sg. a v nom.-ak.-vok. dudlu druhou
palatalisacl v ¢, dz, s: pank, nwosk, ecwnck (k nom. sg. pamKa,
HOFA CHW)A4,.

V instr. sg. krom& normélnich tvarb na -0j9, -ej¢ byvaji
také tvary na -9, a to jak u jmen Zen. rodu, ltak u jmen mu2.
rodu s a-kmenem. Nejsou vdak tylo tvary ve viech paméitkéch;
vlastné dostateény polet dokladd, aby hylo moZno ptisuzovati
instr. sg. na -¢ jazyku pisate, jest jen v Supr.: MHOFR HOWKAXR
4112, #0MX 50920,23, pAKR 51018-19, BOIBROAR 7219 a ).,
ANWWAR 51120, 36MatR 257 28, BPATHIA 1744 a p.

V ostatnich pamiétkich se objevuje tento tvar jen ojedinéle,
proto nelze jej ptipisovati jazyku jejich pisaté a tim méné
jazyku cyr.-met.; doklady ty mohou byti jen nahodilé.

Tak v Zogr. jest 36MAUR Mt 535 raauakes L 1711,
EPpATPAR L 2116: v Mar. BpaTpHtR I, 2116, v Assem.
EPATHUR ib, v Sav. cAdEX (ke Wmkyxw) J 175 (dvakrit, 26,
107, lze vvkladati vlivem nasledujiciho twKe); v Ps. Sin. jen
MHOTR CHAR 3216; v Cloz. ¢ ERcKRKOLR OBPRTARILITIA cA
TAXK 145 (m. OBPpRTAMUTER TAKEHR),
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Tvary instr. sg. na -9 jest poklddati za pozdni tvary, jez
vznikly foneticky stazenim koncovky -o§9 (-0Q) v -@.

Poen. O tvaru instr. sg. -0jo, -@ srov. Nachtigal v Cas. 22
slov. jezik, knji2. in zgod. 3, 1921, 1—24 van Wijk v Slavii 2,
1923/4, 6 n. a Ramov3 v ZslPh. 1, 1925, 65—78; star¥l literaturu
v. u Hujera, Slovan. deklin. § 159.

Také {var nom. sg. na -HH se slahuje v -H: MARHN Mt
2427 v Mar, Zogr, Assem. a Sav., Mt 283 v Zogr. a Sav.,
L 1724 v Zogr.

Nom. sg. je ve funkci vokativu: w EpaTHE Supr. 62 30.
63 18—19.

2. s-kmeny Z2en. rodu,

188. Také téchto podstatnych jmen je dosti; patH sem:

1. podstatni jména s pt{znakem (thematickjm vo-
kélem) -i: EAAAR, BOAOHOCK, Ehch, EphBA, EKAR, ARAOR, XaAM
(== FPOET), SAMYL, 3hAR, HCITRIThL, KANA, KPhAR, KOBL, KOEM,
KOHB (stov. HCKOMH), mEkAR, MBIIL, NPhch, NPONAAA, NAAbL,
pkun, cKpREN, coAn, TERAp, TEPRAL, YOTh, 4AAm (Mak. hi.
zl. IV 22—23), wwan (ib. IV 9 ak. pl. |oAH), @AL;

2. podstatnd jména s ptiponami -lb, -8lb, -nb, -tb:
FACAW nom. pl., muicas, wean, ruekas, kxAkan, csnTkA,
cEHpkAL, Bpane, \dank, A\Adne, roakua (Mak. hl. zl. [ 3), ckhs,
mkcHh, SABHETS, BAACTR, BAAFOAKTA, EAAFOAATR, KOCTR, MACTA,
AKTL, MOWITR, CAMPLTE, NAMATSH, CAACTR, CTPACTD.

Zvlastni skupinu tvoM podstatnd jména se slozenym
suffixem -08lb: EAATOCTR, EONIGCTA, AOBAMCTR, APRSOCTS,
rPRAOETR, KPRNOCTE, KPOTOCTR, MHACETR, MPRSOCTR, JAAOCTR.

189. Skloiiuji se takto:

§g. nom. Ke¢Th pl. KOCTH
gen. KOcTH KOCTHH (KOCTLH)
dat. KoeTH KOCTRAM™
ak. KoeTa KoéTH
lok KoeTH KOCTA ™S
instr. ROCTHUR (KOCTAIR) KOCTAMH
vok. ROCTH = nom.

du. n.-a.-v. ROCTH
g-l. KOCTHIO (ROCTAW)
d.-i. ROCTAMA.
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O siMdénf W a & v instr. sg, a v gen.-lok. dudlu srov.
v hlaskoslovi § 65 n.

Za silné & v dat pl, lok. pl. a gen. pl. (KecTam, prenesené
sem analogif) bjyvdé e v pamétkich, v nichz prechiz( b v e:
KOCTEMR, KOCTE(:, KOCTEM,

V pamdtkdch, jez zachovaly silné b beze zmény, tvary, jako
decAey™ Sav. 188, Ostr. 360 (dvakrit), epexn, sanoxkaers
ib. 277, je tfeba vyklddati analogii: e ptesio analogil do koncovky
dat. pl. -6md (@cA6mn podle AWABML, FOCTEM™ kierédlo tvary
jsou analogické podle Komiem=m atd.) a z dat. pl. ¢ pak se mohlo
plenésti i do lok. plL

3. Souhliskové kmeny 2en. rodu

190. PatH sem jen dvéd subsiantiva s kmenem mater-
a 8 kmenem dbdler-; prece viak zachovala jedld v stsl. své
vlastnl sklofiovdn{ a byla spojena n&kterymi zvldstnimi koncov-
kami, jez nejsou ani u ¢-kmend, ani u a-kmeny, se souhldsko-
vymi kmeny muZ a stfed. rodu.

Jejich skloitovani je:

§g. nom. MATH pl. MmaTep-u
gen. MaTeg-8 MATEP-n
dat. mMaTeg-H MATEP-M
ak. MaTep-a MATEp-H
lok. maTep-H —

instr. MATEPHLR MATEP-aMH
vok. = nom. = nom.

Tvary dudlu nejsou v sisl. pamdtkich dolozeny.

191. Vidime, 2e se souhldskové kmeny Zen. rodu vice
sblizily s s-kmeny nez souhldskové kmeny muz. s i-kmeny
v téZe dobé.

K tvarim, jez splynuly foneticky (dat. sg. MmaTegm:
KOCTH, ak. sg. MATEPA:KOCTh, ak. pl. MATEPH : KOCTH) pii-
druily se jiz v dob& praslovanské tvary, jez splynuly tim, Ze
koncovky i-kmenové byly vneseny analogii do sklofiovéni
kmend souhlaskov{ch (instr. sg. MaTEPpHIR podle KOCTHUR a také
dat. pl. -amm, lok. pl. -aX, instr. pl. -&MH, srov. dHive o sub-
stantivech s kmenem souhldskovym muz. rodu v § 158 n.).
Také po starém tvaru lok. sg. na -e neni stopy, v stsl. pamatkach
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neni{ profi dokladu, srov. lok. sg. ARWITEpH v Mar. 11412, 1877,
Zogr. 129°. Rovnéz neni dolofen nom. pl na -¢ (jako Kamens),
srov. nom. pl. AnpepH Ps. Sin. 4410, 47 12, 864, MaTepH Supr.
812, 9528-20 (i vok. pl. Anspepn Mar. a Zogr. L 23 2s). Zbyly
jen tyto tvary kmend souhléskovy§ch: nom. sg. MaTh,
ANIITH, gen. sg. MATEP6, ARNITESE, gen. pl. MATEpR, ANIITEPN,
Jimit se liA{ tato substantiva od ¢-kmend. Takovy stav lze pred-
poklddati i pro jazyk cyr.-met. V niteéich 11. stol vliv i-kment
na substantiva M4ATH, AWBSTN pokraloval a zaséhl i gen. sg.
i gen. pl.: v Ps. Sin. a v Euch. Sin. se vyskyts star{ tvar gen.
sg. na -6 pomérnd zHdka, obydejnd jest zaf tvar na -i: ARWITEpH
v Ps. Sin. 915, 4414, maTeph v Euch. Sin. 44°, 62%, 79
také maTepn v Supr. 24224; gen. pl. ARYPEPEH (srov. KOCTEN
z KOCThM) jest v Ps. Sin. 10538 (Anipéps: 81, sic).

Zvlistnfm jevem jest gen.-ak. MaTepe, Anyeps v Sav.
Ps. Sin. a v Supr.: Awgal olia an mFpe... AvEan clia an
AnWITEpE Sav. Mt 1037 (dvakrit, 30° a 37°), také v Ostr. Antpiépe
59, 67, maTeps 20, 69 (dvakrit), Mmpe (= maTeps) Ps. Sin.
1129, AWEIH OTAUA H M4aTepe ... Supr. 263 10, HukAH mu
AWTEpE8 Supr. 308 4. Tvary MaTEp8, A ui8p8 objevuji se nej-
prve spojeny s paralelnim tvarem gen.-ak. na -a; srov.Vondrik
Altk. Gr.® 436.

4. 8-kmeny Zcn. rodu.

192. Pocet jejich je neveliky; lisily se od subslantiv Zen.
kmend souhliskovych jen v nom. a lok. sg., v dat., lok. a instr. pl.

V nom. sg. bylo -y ze starffho -f1-8: upaKw; v lok. sg.
zachoval se jesté stary tvar lok. sg. souhldskovych kmend na -e
i tehdy, kdyz jiz substantiva MaTH, ARWYH méla za ngj vlivem
i-kmend tvar na -4; v dat, lok. a instr. pl. G-kmeny mély
koncovky -am3®, -achd, -ami: UPLKREAMD, UPRKREAL™D,
*UPRKNBAMH: jest to snad plvodni znak tdchlo kmend (srov.
Meillet, Sl. comm. 373 n.).

K fi-kmendm v stsl. pati{ tato substantiva 2en. rodu:
EWWKN (EWKRE-), EPaAh (EPAARE-), HKPLHN (MPRHBE-), *Kon!
(KPRE-), AOKNI (AOKRE-), ARER (ANERE-), HERAO AR (HBNAOARE-),
CEEKPRI (CROKPRE-), CMOK® (CMOKRE-), THKW (ThIKAE-),
HPRKN (UPRKRE-), NWKAW (WKARE-), ATPN (WATPUE-), XOPRMN
(XOPAIAE-),
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Kmen neptimych padi téchto substanliv, zakon&eny na
-un-, stal se kmenem souhldskovym, kdyv2 se -uu- pfed vokilem
zménilo v -3v-.

193. Sklofujf se takto:

sg. nom. IPAKN pl WoAKuEH
gen. UPAKRES UPRKREDR
dat YPAKREMN UPAKREAMD
ak. UPRKRER UPLKREH
lok. paKRES UALKREAYS
instr. UWPAKREHIA *IPLKREAMH.

Tvary dudlové nejsou dolozeny v stsl. pamdtkdch. Lze
ptedpoklidali UPAKREH, UPAKREN, UPLKRRAMA (srov. Leskien,
Handb.® 76).

Také neni dolozen v nejstarsich pamaitkdch insty. pl.; lze
viak predpokladati, Ze byl *upaKugAMH (srov. sqxumL v Sleépe.
apost. 2 Thess. 22, BOWKaRAMH v Sisat. apost. ib.).

194. U kmene krai- se nezachoval stary tvar noni. sg. *kry
(srov. stpol. kry), ale byvd za néj ak. sg. Kpu&h, Vibec se sbli-
2oval tenfo kmen stile vice s i-kmeny Zen. rodu: srov. gen.
pl. KPMEHH jako KOCTHH (v Ps. Sin. Kpb&w [== KpuguH] 25 9,
54 24, Zogr. KpmBHI J 113), dat. pl. KpuEsM® Supr. 221 19,
instr. pl. KpRERMH Ps. Sin. 105 38, Supr. 108 20, 21710. Ana-
logicky ize ptedpokladati lok. pl. *Kpaga)a.

Vliv ¢-kmend sc projevil ¢&dsteéné i u jinych substantiv
@-kmenovych: v gen. sg. bYva vedle starého tvaru na -e také
podle i-kmend {var na - (srov. vyse o kmenech souhldskovych):
Ps. Sin. KpoBH (KPORBEN) 78 10, AWEREI 108 4, UPKNEI 177, 2123,
Euch. Sin. AoKnEH 54%; Ostr. Kpu&H 21° a j.; stejné v lok.
sg. AREREH J 169 v Mar., Zogr., Assem. a Sav., J 1510 Assem.
a Sav. (-88 Mar. a Zogr.), UpK&H I, 246 v Mar,, Assem. a Sav.,
L 201 v Mar.,, J 728 v Mar., Assem. a p.

Zyléstni odchylkou jest nom. sg. CMOKEHW v Supr. 3465,
348 4 (srov. WPAKEH v Ps. Bonon. — v. Stepkin, Boaon. ncanr.
214 —, také v Ochrid. apost. UPKEH 33, AWEREH 84° srov.
Kulbakin, Oxpxa. pyxonsce anocrona [Byarapckn crapanu 111 CX).

Jako u jmen MATH, A'RYH jest i u substantiv w-kmenovych
zen.-ak. na -e: srov. pasapkeml upmkmge v Zogr. Mr 15629,
CEEKPWEG cEOUR Zogr. Mt 1035, Bk UPKEE v Sav. . 1810, v Ps.
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Sin. HBNACAMES 1129, AWELEE 727, Cloz. WfKEE 121, v Supr.
tasto (cmexge 35013 a j, M4 AKEREE 3859 a p.).

185. Koneéné jest treba upozorniti jests na jednu vée pti
q-kmenech: jest to u2ivin{ tvarl AWEW ve funkei ak. sg. ji2
v nejstarsich textech; u2ivd se ho jen ve spojenich AWEW
AkaTh, npkawew cuTEPHTH. Pravdépodobné se v téchto vy-
razech zachoval stary tvar. na -@im, paralelni s lat. socrum
a t. lyddy.

Virazy: #e npkawsn AkH v Mar. Mr 1019, ne npkawen
ChTROPH L 1820, HENPpRAKWER CATEOPHIUH v Assem. Mt 1918
jsou pozdéjal tvary, srov. Vondrik, Altk. Gr.? 426.

Porm. Srov. Vondrak, Vgl. Gr. 11 60, 11jinskij v P®B. 60,
1908, 436 n., Hujer, Slov. deklinace § 90.

IV. Jmenné sklofiovini piidawmych jmen.

196. Jak jsme jiz dtive vidéli, ptfdavna jména v kratsi
formd (jmenné) se sklonuji v muz. a stted. rodé¢ jako jména
podstatndé kmene na -0 (~jo), v Zen. rodé jako kmeny na -a (-ja’
(v § 136, 173 a 18b6). Toto sklofovanf nazyvime jmenn ¥ m.

Vokativ sg. pHdavnych jmen se vsak rovnd nom. sg.:
Mr 919 w poAé nexkpunn Mar. Kdyz ptdavné jméno je v plat-
nosti podsiainé¢ho jména, mivd {aké vokativni tvar: L 1220 £63-
oymuane Mar., Zogr., Assem. a Ostr. a p. Podle takovych ptipadu
polalo se uzivati vokativd na -e i lam, kde adjektivum stilo
pH substantiva: Mt 2326 #$apnce® cakne Mar. (Zogrb) a p.

197. Ke jmennému sklofiovin{ adjektiv nilezeji také kom-
parativy kratsfch tvartd (jmennvch).

Komparativ adjektiv se tvotil suffixem -jbs- nebo -€jbs-.
phlipojenym piimo ke koteni, jen2 v positiva byvd &aslo roz-
3ffen jestd o suffix -3ko-, -oko-, -bko-. Taklo vznikl kmen kom-
parativu *chud-jbs- ke kmeni v positiva *chudo-, *dorg-jbs-
k *dorgo-, *sold-jbs- k *soldsko-, *vys-jbs- k *vysoko-, *nov-éjbs-
k *novo-.

Nom. sg. muz rodu u komparativu se¢ koneil v prasl. na
-jb: bogaté-jb. norvé-jb, *mbnjb-jb. *chudjb-jb: stsl. soraTkH,
HOEKH, MuilHH, YN AHH. Ruffix komparativu -fos/ies- mél v re-
dukovaném stupni podobu -is- a kontaminaci ptipon -fos- a -is- —
které byvaly v rdznych padech -— vanikla slovan. piipona koni-
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parativn{ -jis, kterd v nom. sg. mu. dala -§6; k tvarn “chuds®
se plipojilo jestd -jb vlivem tvaru *movdib, *Dogatlédjs, srov.
Leskien, Altb. Gram. 135. Nom. sg. stf. rodu se pivodnd konéil
na -fos (lal. maius z *maios); za -jos je v slovan. -je; pozdéji
tvary na -je nabyly vjznamu adverbidlnfho, srov. stsl. Ewiuse,
X®®A8, a u adjekilv se misto nich objevily novotvary na
-jbs-je podle tvar@ mus. rodu na -jbe-: *chudsibde, *novdjbde,
stsl. YoyMALinG, wosknwe,

Ptivod ¢ v kmeni jako *movédfds- nenl jasny; vlastnd je jasné
jen to, Ze to € vzniklo z 8 a ne z difthongu, pondvadi jest -éa-
v kmeni *mgk3casds-, stsl. mMaKuuAe a p.

568 Posn. O tvoren! komparativu srov. Strekelj, AslPh. 26, 1904,
n.

Jest tfeba jestd ptipomenouti, 2e se ke kmeni komparativa
v mul. a stfed. rodé v neptimf{ch padech ptipojila jesté pti-
pona -jo-. Takio k nom. sg. muz. *movdjb z *novdjbs a stied.
*movéje, *movdjdbde je gen. sg. mui *movéjbia z *novdjbsja
(srov. *konja), dat. *novéjbdu z *movdjbgju (srov. *komju) atd.,
neboli tvary mu2. a stted. rodu jsou obdobné tvardm jo-kmenovym
(typu *konjo-).

Jen nom. pl. mu2. rodu patrné zachoval jesté v koncovce
-e starou flexi souhltskovych kmend, ale mé&l pted koncovym
-6 rovndt -4-, jako majl i jiné tvary: movéjbde z -jbse ) -jbche,
srov. stsl. uox‘kume nom. pl. stted. rodu se shodoval & nom. pl.
jo-kmend stred. rodu (‘poba) stsl. Hogkna,

Tvary komparativa zen. rodu dostaly dodateény suffix -ja
(v nom. sg. v redukovaném stupni -¢), a proto se jejich sklofio-
van{ shoduje sc sklonovianim takovych kmend na 48 jako
pusiyns:
nom. *novdjbdi, *mbnjbdi z *novdjbs-i, *mbnujbe-i (-8i > -chs > &)

(stsl. womkHsH, Muilnwn ),

gen. *novéjbde, *mbnjbie (stsl. Hosknwa, muluwa),
dat. *novdjbgi, *mbujbsi (stsl. noxkuwn, mafuwn) atd.

Tvary superlativu lisily se od tvard komparativu.jen prae-
fixem naji- : *najinovésd, atp., sisl. nannostkn,

Pdvodn{ pomér mezi tvofenim na -jbs- a -3jbs- byl pozdéji
v jednotlivych pﬁgadech porufen: v -Supr. jest Kpkn¥n nom.
sg. muz. mislo KPENAHM B841-2 (podic Hogkw a p.).
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198. Sklofiovini komparativd jest pak takovéto:
mask. neutr.
sg. nom. XOYMAHN noekn xoyxie  uocke
gen. XoyXialud noRkHWA == mask.
dat. xoyxAhwey norkHuoy = mask.
ak. XoyX e nosknuwn = nom. neulr.
lok. XOyXA\LWH HoRkHWH = mask.
instr. YoyXaawems Hoeknwmems = mask.
fem.
sg. nom. XOYMKAlWH nosknwm
gen. XOVARWA noskHwa
dat. XOyXKAMWUH noknum
ak. YOyXALWA norkHwam
lok. XOY®AMUWMN norkHwm
instr. Xoyxinwews nosknwew
mask. neutr.
pl. nom. xeyxiawe noeknwe xorxanua, noxknuma
gen. YOy ALUM HoR kKA = muask.
dat. yoyanwemn noekHwemn  — mask.
ak. YoyXAnA noEkHwA = nom. neutr.
lok. xoyAhwHX®™ HoEkHIINE® = mask.
instr. YoyaAuun noxknwm = mask.
fem.
pl. nom. XOXMAMLA nosknwa
gen. XOyXMARWA noEkHuIn
dat. XYoyMARWAME  HOBRHINAMY
ak. YoyAnwa HOEkHINA
lok. xoyAswaxs nogkHwars
instr. XONKAMWAMH  HORRHIAMN
du.

n.-a-v.m. fORAMIL, HOBKHud, n. af KOyMAGWH, HogkHWIN

g-l.m,n.af X ALWoY, HOBKNIIOY
d.-i.m. 0 XM AMUGMA, HOBEHIEMA, . YO KARLAMa, noRKHIAMA,

199. V téchto paradigmatech jest uveden v ak. sg. muz.
rodu tvar foyxaswe, Houknwn, odlisny od nom. sg. XOyMANN,
nogkH. Tento ftvar na -wh theba poklidati za starsf, tFebaZe
jest dolozen jedinym dokladem v Cloz. 194 Aeyunira; obyéejnd
se viak uilvd v ak. sg. tvarl Xoy>KAHH, HoREMH: srov. ) 152 A4
NAOA™R ECANH CATEOPHT ™ Mar. (Assem. BOARIUN, Zogr. BOA...) a p.
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Za -HH mize byti ovéem i -aM (a s vokalisacf jeru -@H) podle
shodnych tvard positivaich (86AHWM a p) a sta’enim také -
(v. v hldskoslovi § 57), — srov EeAwst Sav. 87, 108° Eoaen
Mar. Mt 1111 a j., Aeyln Cloz. 203 atd.

Vedle obvyklého tvaru nom.-ak stfed rodu feyxaAS,
uneske bjva ndkdy xoyxauwe, noxknwe: srov. J 210 sacken
YARKR NPRIMAB AOCEBPOIS EHHO MOAATAETR . L 6rAd OYTIHMATR
¢cA Torpd Tauke Mar, Assem. (Tdude, v Zogr. Taudee) a p.,
ale L 2047 ocRKABHHE EoAnla (ak.) Mar. (Zogr. EoAuWEE) a p.
Tvary ty jsou jistd pozdni novotvary a nelze jich klisti do
jazyka cyr.-met. Lze ptedpokladati, 2o se tyto novotvary objevily
nejprve ve tvarech sloZenvch (xoymAawes, workuwers, srov.
ddle § 227), a potom teprve Ze se objevily i jako tvary jmenné.

Pravidelny nom. pl. muz. s koncovkou -e (souhliskového
sklofiovani) lze kldsti do jazyka cyr.-met.: L 13 2 rpkunnknwe
Zogr. Ostr., L 127 coyakHwe Ostr. atd, ale jiz v nejstarsich
textech byvd i novy tvar na -i (analogif, Konm : Kouw : Kofin =
XOYMARLLA : XOYMARWOY : XONMARWH): Mar., Zogr. coyakuwm
L 127, Zogr. aoyuawHn Mt 626, Mar. AoyunwH Mt 626, 1031,
Mar. rokuwrnnknwn L 133, Sav. AyunwH Mt 626 a p.

Ojedindle je v nom.-ak. pl. n. -i misto - — ropawH
Zogr. L 1126 (Mar. -awa), T4 EOARWH cHX™ Supr. 3312 —;
jisté jest to pozdnf jev.

V. Jmenné sklofiovéni participii.

200. Jmenné sklofiovanf participia prés. a min. &in.
shoduje se se jmennym sklofiovinim komparativd; také tyto
tvary (o tvofenf jich v. § 243 n.) byly pivodné kmeny souhlds-
kové — part. prés. byla ¢-kimeny, part. min. s-kmeny —, 0 éem2
sveéddl jejich tvary v nom. sg. mask. a n. a koncovka -¢ v nom.
pl. mask.; aviak k souhldskovému kmeni se pFipojila v mask.
a neutru ptipona -jo a ve fem. ptipona -ja; vzniklé tak -45- dalo
v stsl. -§f-: HARYW, RARWPH atd. (nom. pl. HARWE za byvalé
idole ma -4¢- z ostatnich tvarf); suffix -3s- v part. min. se jests
v praslov. zménil v -3¢ch- pravidelnou fonetickou zménou 8 v ¢h
(po 1, », r, k, nendsledovaly-li explosivy k, ¢, p); tedy nom. pl.
*ved-3s-¢ dal ved-sch-e a dile veddde, rovné: za -gj-, -chj- je
§ jiz v praslov.
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Tim tedy jmenné sklofiovin{ participif prés. a min. ¢&in.
pleslo ke sklofiovéni jo-kmend mu2z. a stfed. rodu a ja-kmend
v Zen. rodd — krom&@ nom. sg. mask. a8 n. a nom. pl mask,
v nichz jsou, jak bylo privd fedeno, zbytky starfch kmend
souhléskovych.

201. Sklofiovin{ participia présentniho &inného:

mask. neutr. fem.
sg. nom. HBCW necw HECALIN
gen. HECRIPA HECALIA
dat. HECcAIpOY HECRIPH
ak. necapn = nom. (H8CRYE) HECRIPR
lok. * HGCAIPH HECARN
instr, HECAPEM A HEC AR
pl. nom. nHecaye HECALa HECAIPA
gen. NecRPar pro viechny rody
dat. HECRIIeM™ HECAAM
ak. HECRIPA = no. == mask.
lok. HECAIHY HOCAIBA ™
instr. HACALPH HEBCRYIAMH
du. n.-a.-v. HECARIjLA HECARIPH == neulr.
g-l. necAYyoy pro viechny rody
d.-i. HECcAYPIEMA HECRIPAMA

Tak se skloiuji part. prés. viech tHd slovesn¥ch; L[ se
od uvedeného paradigmatu nékterd slovesa jen v nom. sg. mask.
a neulr, n nichz byvid ¢ misto g, a pak slovesa 1V. tHdy, u nichz
byvd ¢ i pted suffixdlnim -§f-:

£g. 1. YHTAMA YHTAMA YHTALRIBN

g YHTALRIA UHTALRIPA

d. YHTALRIPIOV YHTARIPH atd.,
Eg. N. MOAA MOAA MOAALYH

g MOAAIA MOAALPA

d. MOAAIOY MOAAYH  atd.

202. O nom. sg. mask. typu FpArA se zvidiinim znakem
pro ngsovku a o tvarech s nosovkou ¢ nebo ¢ (MPAAA, FPAAR)
srov, jiz dHve v § 20 a ddle v § 266.

Misto pravidelného nom. sg. neutr., shodného s nom. sg.
mask., objevuje se 'pozdéji také tvar na -dfe. Dokladd pro néj
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je velmi mdlo a to v Supr.: cAWTE 54422, HASHAMEHNIAWTS
66027, Tvar ten vznikl ze sloZeného tvaru na -dfe¢je, o ném2
viz ddle v § 227.

Naopak v ak. sg. n. vyskytd se velmi ztidka tvar shodny
s nom. sg., kler§f bychom ¢ekali (¢w Supe 82716); obydejné
byvd tvar na -6, t j. HecAE, INAKYE a p.

V nom. pl. mask. se stard koncovka -e¢ uchovala dobfe
v pamdtkdch, a to i v pozdnich textech jako v Supr.; v ném se
z 800 dokladd konef jen 4 na - (srov. Vondrik, Altk. Gr.® 452).

To, %e se lépe zachovala stard koncovka nom. pl. mask.
u participif nez u komparativd (v. § 199), ize snad vysvétlovati
tim, 2e se tvard na -€ uzivalo i ve vyznamu gerundia (srov. Supr.
437 3HAMEBHHE EWH EHcaWwTa); i pro tuto formu samu se v nich
lépe citil vyznam gerundia (absolutniho participia)').

203. Sklofiovani participia minulého &inného:

mask. neutr. fem.
3g. nom. Héca HECA HEeChIWIN
gen. HEChLLA HECALIA
dat. HEChIOY HECRIUN
ak. HéChun HECRIIG HECAIAR
lok. HECRIIN HECRWIN
instr. HOChIGMA HECAIGLR
pl. nom. Hécnwe HECRILA  HECRINA
gen Heculh pro viechny rody
dat. HECAWEGM HECRAMY
ak HeécaWwA HEeca U4 HECAINA
lok. NHECRINKS HOCRWMAS
instr. HECALIN HOCRINAMN
da. n.-a.-v. HECRW4A HECRIIH = peutr.
g--L "Hecnwey pro videchny rody
d.-i. HEChWIEM4 NOCRIBAMA

Tak se sklofiuj{ i participia min., jez maji pted suffixem
-3J- souhlisku v: SHaER, EHAKEN, MoaHEN a participia typu
MoAn a p. (o tvofeni participif viz déle § 246):

1) 'V Ostr. 208 je nampeme xs ams (mexama) (Mt 28 11), Zogr. basmpens
e Lwa, srov. Mar. Wresams »s naa (na subjekt fen. rodu se zapo-
mntlo, ponévad2 je daleko vpredu)
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sg. nom. SHAKR SHARRUIH
gen. SHABRINA SHAR R WA
dat. SHARRINN SHAEWUIH ald.:
sg. nom. MoAM MOARILIH
gen. MOANINg MOARWIA
dat. MoAnmoy MOARWIK atd.

VI. Skonovéni &islovek.

204. Cislovka ¥AHIW mi sklonéni zdjmenné, — sklofiuje se
jako Th, OHR, OB, CAMN: gen. HBAHNOPY, dat. AHHOMOY ald.
(srov. dale § 209): ojedinéle byvaji téz tvary podle slozeného
sklonovini, t. j. CAHHRIH, HKEAHHAAIY, IBAHHOYWMKY (srov. dale
§ 223 n.): v nepfimych pidech byvaji tvary s kmenem MARN-
(v Zogr. J 1041 HH BARNOrY K@, ¢aslo v Supr. KEA'HOH ok,
sg. fem. 609 a p.).

Cislovka A B4 se skloiuje jako zdjmeno Tw v dudle, t. j.
n.-a.-v. ARB4 mask., AR&E fem. a neutr., gen.-lok. AWEOW, dat.-
instr. AnEkma.

Cislovka TpHM:- (Tpas8) (v nom. mask.), TPH (v nom. fem.
a neutr.) mi v ostatnich padech trary pro viechny tfi rody stejné,
a to tvary s-kmenového sklonovani: v gen. ToHH (TpaH), dat
TpaMh, ak. TPH, lok. TPRX, instr. TPAMH.
Cislovka 4eTnp8 se skloiuje:
nom. YE8THPE mask., 4YETHPH fem. a neulr.
gen. 4TRSS
dat’ 4eTHpaM
ak. Y8TuIpH

lok. YeTHpAXS
instr. Y8 TWPAMH.

Nom. mask. a gen. jsou ziejmé tvary sklofiovinl souhlds-
kového, nom. Zen. a stted. rodu jsou tvary sklofiovdn{ {-kmeno-
vého; ostatn{ tvary patH k obojimu sklodovén{; v gen. mfivajf
Zogr. (vedle YéTwpn), Supr., Sav. a Ostr. tvar Y@Tnipa, ktery
jest poklidati za sekundirnf pfes opadné minenl Scholvinovo
v AsiPh. 2, 557.

Cislovky NATR, WECTR, COAME, OCMA, AGRATR se sklofuji
jako é-kmeny Zen. rodu:- A8¢ATh mé ndkterd tvary podle kment
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Ha A6¢ATSO (= 11), nom. pl. ABCATS, gen. pl. AGCATR a A8-
CATHH (tento tvar je zHdka: cGAML ABCATHH Mar., Zogr. L 1017),
instr. pl. AGcATN ; v dudle bf{va eislovka AB¢ATA substaniivem
muZ. rodu: AREd AGCATH (ale ABES ASCATE Mar. J 610);
v pl. byva TPH A8cATE (Ostr. 186" Mt 279), 46Tnp8 AGcATE
a TPH AGCATH, YETRPH A68caTH (Supr. 459—10, 1759), — tento
druh{ tvar jest patrnd pozdn{ novotvar.

Dal3f &fslovky do dvaceti se vyjadtujl skladinim:
IBAHHR HA AGCATE, ARBA HA AGBCATE ald.; dalsf desitky:
ARE4 AGCATH, TPH ABCATH (nebo AGCATE) YETHIPE AGCATH
(nebo ABCATE), NATA AGCATE:, WECTR AGCATR atd.

Cislovka enTo se sklofinje jako substantivum o-kmenové:
T4, CUTH atd., Anek c\T", TPH CuT4, Y6THPE CAT4, NATA
CATHh, WECTA CATH, C6AMA ¢uTh atd. do TaEARAYA nebo
TcAN4, které se skloiinje jako ja-kmen typu gemlja.

205. Radové eislovky (numeralia ordinalia) npagw,
ERTOPE, YOTESAT R, NATR, WECTR, CBAM, OCME, AGEATR. \68-
CATR, IBAHHRRAABCATRHD, IBAHHOHAAGCAT R, NATAABCATAIMN,
CRTANL, TRCAYAHN so sklonujf jako ptidavni jména ve jmenné
formd, a to v mu2. rodé jako o-kmeny mu2. (typu rabs), v stred.
jako o-kmeny stfed. (typu selo), v Zen. rodu jako a-kmeny
(typu Zena).

Radovié &islovka TPeTHH se sklofuje jako adjektivum jmenné
formy, v muf. a stled. rodd jako jo-kmen a v Zen. rodé jako
Ja-kmen.

Slozené tvary tadovych &islovek se sklofuj{ jako slozené
tvary adjekliv, srov. ddle § 223 n.

Poen, Vedle v{razl wannnaascatan a mamensaecam (jedendcty)
se uZlvyA i vyrazd: npasum s AGcATS; vedle AvEsHaAGCATIIN, RATARS-
ASCATAIN, ecaorapscaTE ald. byvd také saTepr wa pecaTe, RATY Ma

Ascats atp.; SlyMadvacéty = Axsapecamnun n ueTea T, 0Osmadvacdty =
ABBAAGCATAN N ocmd atd.

Podflné (distributivni) &fslovky: ARBOH, TpoN,
YETEOPR, HATOP R, WECTOPR, CBAMOPR, CMOPR, AGEATOPS,
AGCATOPN; viechny nejsou doloZeny v nejslarsich pamitkéch,
jen AnEOL AWALE Cloz. 840, ne cpkAk Aneoirn avAH ib. 868,
TPON cATh Supr. 731, c6AMOpO Supr. 86013, ABCITOPO
EBPATHA Supr. 27915, YOTEOPRI EO ¢CATR EAcE Supr. 37011-12,
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B. Sklofiovani zéjmenné.

Sklofiovdn{ zdjmenné se lisl od jmenného nékterymi zvlas(-
nostmi; mimoto jest i znadny rozdil mezi sklofovinim zdjmen
osobnich a neosobnich.

1. Osobnf zijmena 433, T a zvratné zdjmeno ca.

206. Osobn{ zdjmeno 43w, TW a zvratné zdjmeno ¢A se
sklofiujf taklo:

5g. nom. 48 ™ —
gen. mene TGEE cega
dat. MR, munk TH, Tesk cH, cagk
ak. MA, mene TA, TGES cA, cog8
lok. mank Teck cegk
instr. MhHOWR TOBOLR COROR
pl. n. M Ew
ak. Hnl, Hach En, BACh
g Nacn R4ACh
d. RaM BAM
l. Haen EdCh
i. HAMH BAMH
du. n-v. g%k g4
ak. Ha [ 7]
g-l. Haw BAK
d.-i. Hama RaAMA.

207. Dativy MH, TH, cH jsou enklitické a také ak. mA,
TA, ¢A byvaji obyéejné enklitické.

Dat.-lok. mank jest dolozen v Zogr. a poklidd se oby-
&ejnd za starsl, ndlezejicf jazyku cyr.-met. (Leskien, Handb.® 109,
Vondrék, Altk. Gr, 469) a o tvaru doloZzeném v Ostr. awnk
se vyklida, 2e vzoikl pozdgji vlivem instr. M nHOUR (Vondrik, l. ¢.).
Mozni, 2e je tomu naopak: manwk v Zogr. mohlo vzniknouti
z *m3né (srov. vych.-lot. mun) zménou 3 v b pred slabikou
s palatdlnim vokélem.

Posn. Také Hujer ve Sbor. filolog. 2, 1911, 197—201 a v IF.
30, 1918, 49—54 vyklddd dat. msnd z mind (mond zase viniklo
anba':og;l podle predpokidédanébo dat. *isdé, srov. stid. iNbhjam, véd.
tidhja).
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Misto gen. mene hyva v ndkterfch pamatkich mne: v Ps.
Sin. 16krt M@ a 55krit Mene, v Euch. Sin. M'H8 58" a j., MHe
33° aj., Praz z1. 11 A 18. Patrud je tvar MH8 mnohem pozdajsf;
vznikl k dat. mwk (z muwk) podle poméru Tese — ceke,
TéEk — cesk. Tvar asn jest pravidelnym tvarem, jen v Ps.
Sin. 3813 jest kKo npkceAnHIKL 6cMn 4 of TEES. Misto
pravidelného nom. pl. M je v MisK. 6krat WuM (t. j. tw);
stejny tvar, ale s H za ), jest v Cloz. (W1 1 68).

208. Ak. pl. "n, &N se uzivd obyeejné enkliticky; téchto
tvard se uzfvd také v dat. pl.: tsekcTuno ww éeTw Euch. Sin.
95° TaMo €W 6T AdAm Fa AGUUHRLR NHIPLR ib. 59° atd.

Zvlastni tvary H4, B4 pro ak. du. se nim zachovaly v mlad-
8ich pamatkdch: Sav. Ha (NOMHAOYI HA) Mt 20 30, B4 (CWTROpA
B4 ACERUA YAKOME) Mt 4 10, Supr... 43% B4 HMAME MAYHTH
217 a p.

V nejstarsich temtech, v Mar.,, Zogr. a Assem., byvd Ww,
Bn mislo 4, B4, rovndZz v Ostr. a &isteénd i v Sav. Ak. du. W
je v Mt 927 v Mar,, Zogr.. Assem., Sav. a Ostr, v Mt 20 30,31
v Mar, Assem. a Ostr. (kde je v Sav. H4), dile v L 720 v Zogr.
a Mar, v L 2339 cundcH cA camnw | HW v Zogr, Mar, Assem.,
Sav. a Ostr.; tvar £ ve vyznamu ak. du. jest v Mt 419 v Zogr,,
Assem. a Ostr. (R TEOPEK &1 UKOM™B AOELIL4), kde v Sav. je B4, a j.

Ziroven se vyskyida tvar EW i ve vyznamu nom. du. u zé-
jmena 2. os. (za B4): v Mt 28 5 v Mar., Zogr., Assem., Sav. a Ostr.
a vl)] 919 v Zogr, Mar, Assem. a Ostr.

Poen. Srov. Meillet, Vieux slave my et vy au du. BSL.
21, 1918, 26 n.

Supr. nejen md staré tvary ak. du. W4, B4, nybrZ uzivd
jich i pro dat. du.: XKe ka4 peKA 203 28, YTO &4 EBCTR
212 20; rovnéz strus. texty, srov. JXMHIIp. 311, 18987, & b.
oTa. 2, 68—569

II. Z&jmena neocsobni.

209. Zijmena ukazovaci, tdzaci a vztaind
(demonstrativni, interrogativn{ a relativnf) maji dva typy sklofio-
vin{: o-kmeny a jo-kmenmy; tdzacl pak zdjmena UYaTO, KniM
a ukazovaci zdjmena ¢h a Buch sklofiuji se podle sklofovdnf zé-
jmenného, ale maji nékteré zvldstnosti.
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1. Zajmena o-kincnov i

Sg. nom. Th T T4 pl. TH T4 ™
ak. T TO TR ™ Ta T
gen.  Toro TOW , TR
dat. ToMOY TOH Thkmn
lok. Toma TOH Tk
instr.  Thkama TOLR Thkmu
du. n.-v.-a. T4 %k Tk
gen.-lok. TOW
dal.-instr. TkMma.

210. K tomuto typu ptislusdeji zijmena o&W, OHN,
TAKR, K4Kh, BKR, EACAKD, CHKM, CAM™, &islovka IBAHNS (srov.
vide § 204), na pi: TAKOro, TAKOMOY, TaKome, Taukma
TanH, Tawkyw, Tagkmw, ragkyxw, Tankmn ap.

Vokdl 4 v n. pl. mask. a é v instr. sg. gen.,, dat, lok.
a instr. pl, v nom.-ak. du. fem. a n. a v dat.-instr. du. vznikly
z difthongu of; to dosvéd¢uje zména & v ¢ pred nimi: T4QUH,
Takme a p, KayH (Supr. 712) a p. nebo instr. sg. tdzaciho
zijmena KaTo, u néhoz v nepfimych paddech se sklofuje jen prvni
¢4st: Koro, Komoy, Koma, nkmn (v ak. se uzivd genilivu Kore),

Slova TOAHKR, KOAHKN, IBAHKR, CEAHKR, MRHOM majl
tvary podle sklonovdnt edjmenného i jmenného.

‘Obyéejné byvaji v padech, v nichZz jest € (v instr. sg. mdsk.
a n., v gen.-lok., dat. a instr, pl,, v dat.-instr. du.), tvary sklonovan{
zijmenného (ToAHikma, ToAHnEX™ atd), v ostalnich pidech
tvary jmenné; vyskytaji se viak lak¢ odchylky: srov. Mar. a Zogr.
TOAHKOMA ERgW L 7 9, ale Sav. a Assem. TOAHKW &kpw; npkAn
TOAHKOMR MHOKRCTEOM Supr. 115 30. Od MuHors jest lok. sg.
MaHoSEK (srov. L 16 10 v Mar.” Zogr., Assem. i Sav., MHosk Euch.
Sin. 54%); instr. pl. muHorw (Euch. Sin. 44%, 93°), MuHOrdMH
(Zogr. Mr 438) i MaHOSEMH (NPHTRUAMH MuHoSkMH v Mar.
Mr 4 33), gen. pl. Mnnors (Mt 1358 Mar., Zogr. a j.) a MuHeskyw
i munoskxw (Mt 1031 v Mar.,, Zogr. a Assemn.. L 127 v Mar,
Zogr.), dat. pl. munoromw (Mar, Zogr. L 7 21).

Ke jmennym tvardmn ptitviteji se pak také (vary slozené
(srov. ddle o' slozeném sklonovani v § 223n.): n. pl. mask.
MRHOSHH (MHOSH Sav. L 13 24), gen. pl. MuHeruxm (Mar.
Mt 24 {2), mrorwyn (Euch. Sin. 88%), dat pl. mnorwmw (Euch.
Sin. 99%), instr. pl. muorwMmu (Fuch. Sin. 83°%, 84").



134 210, 211, 212

To, 2¢ nékierd slova (jako MBHOry, AHHE) maji Lvary
sklofovin{ sloZzeného i tvary sklofiovani zajmenného, zpésobilo,
Ze analogicky vznikaly tvary sloZeného sklofiovani i u zédjmen
Th, CAMN, O&h, T4K%; srov. TN v Zogr. (adtdg 1. 24 25),
€AMO8 nom. sg. m v Supr. 4931, THI nom. pl. mask. v Supr.
153, 2289, TaA n. pl. fem. v Sav. Mt 257, Twe ak. pl.
v Assem. J 10 16, Supr. (TwA) 21417, 21512, 538 21, 562 28,
TAKNA ak. pl. v Supr. 291s.

Zvlasts treba vytknouti tvar TA v ak. pl. Cloz. 77; vznikl
patrmé podle & v ak. pl. ukazovaciho zijmena s jo-kmenem.

2. Zijmena jo-kmenova.

211. Typem tohoto sklofiovéni zdjmenného mize byti
zijmeno, jehoZ tvary nominalivnl se vyskytajl jen ve sloZeném
zdjmené HXKQ (s vyznamem relztivnim); jinde vysly tvary nomina-
tivai z uzivini a nahradily jo nominalivy zijmenn OHR (OH4, &NO).

Skloinuje se takto:

ma. n. f. m. n. f.
<g. nom. (WXe8) (iexe) (wKe) pl. (wK8) (12xe) (wWxe)
ak. B, (Hh W (73 (v -] (¥
gen. Hro HiIA H ™
dat. Moy SH HMR
lok. MMb 16H HR
instr. HMb HIA HMH

du. nom. 2XKe (HX8) (HXe)
ak. H H

zen.-lok. 18K
dat.-instr. * #Hma.

212, Tvar ak. sg. mask. se vyskiti bud v tvaru M
(z %b: TOrAA NOMTE | AHKEOAN ... L NOCTARH | Zogr.
Mt 45) nebo jako -& ve virazu " (z *von-jp), sa-ii-x
(s 0 prenesenym analogii z EWHL, cuilHMa atp, srov. diive
v § 128).

Lizi se toto sklofiovin{ od 0-kmenového typu T™w tim, Ze za
o ve sklofiovan({ T je zde e (jo > je, TOro — t6re, ToMA — 184
a p.) a za hldsku & u typu T (2 of) je & (joiDjefdji: Thmn —
HMb, TEXS — HE, Tk — W, nom.-ak. du. fem. a n. (srov. W,
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&ail-A ak. du. fem. v Supr. 81518, 54020), TRM™ — HM™
dat. pl.. TRmMH — umn instr. pl, TR — nma dat-instr. du.

213. Podle tohoto typu, t j. jako H(xe), se sklodujl
MOH — MO8 — MOW, TEOH — TENE — TEOW, CEOH — CEOI8 —
CEROM, MAWL — HAWE — HAWG, Edlllh — EAWE — B4, YHH —
WHI8 — YHE (v Mar. YH staZené z UHN Mt 22 20), tedy motero,
MANHBMOY atd., MoIeMA, MIEH ald.

Odchylek od paradigmatu zde uvedeného jest v sisl. pa-
méitkich milo:

1. gen. sg. fem. M m. 1861 Mar. J 113, J 127, Zogr.
Mt 14 4, také MOM m. MOIBMA, TEOMA m. TEOISM\, CEOMA In. CEOIGMA
{(moa Supr. 123 25, TEOA Supr. 8988, 51012, Ps. Sin. 18 14
a jo» Zogr. L 14 12, c&0A Supr. 279 14);

"2. dat.-lok. sg f. TEON, CEOM m. TEOIBH, CEOIBH (TEN
Cloz. 11107, ¢ROH Assem. Mt 19 s, Supr. 61 2, 200 18);

8. instr. sg. f. Motx m. MmoIetR (Ps. Sin. 251), cBOWR
m. c&otebh (Ostr. 102%);

4. gen.-lok. du. Mo® m. mowew (Sapr. 508 9);

d. lok. sg. moimn (-mm, Ps. Sin. 21 16), cBOIML (-M7,
ib. 13 1), TBOIMa (ib. 14 1, Euch. Sin. 74*), Kawima (Euch. Sin.26°).

Na ojediné¢lé doklady jako Moy m. 18mey v Zogr. (Mr 5 21),
Mare m. moere Zogr. (J 819), & ak. du. fem. m. W v Assem.
(Mt 28 9), BAWHHM™E insir. sg. Ostr. 56 nelze spoléhati. V Mar.
jest také ak. sg. fem. &a HALR (m. &nf®) Mr 11 2, asi podle
slozeného sklofovédni, srov. v § 210 tvary TuH, TrH, ThIM.

Odchylky uvedené pod 3. 1 —b jsou asi projevem skuteného
stavu stsl. ndre¢i 10. —11. stsl. Gen. sg. & misto s mohl
vzniknouti bud foneticky — staZenim (jefe > jee >jg) nebo ana-
logicky podle poméru mezi tvary HOEA : HOBA-18F0 = HOK'W:
HORM-MA, EWINAHE : ERIUAHIE-IEIO — EWIWAHLR : ERIUIRHM-BA a ].

Tvary MOMA, TEOMA, cBOMA (gen. sg. ), TEOH, CBOH (dat.
sg. [.), MOUR (instr. sg), mox (gen. lok. du.) vznikly snad podic
paralelnfch tvard zdjmen typu T™n: gen. TOM\, dat. TOH, instr.
TOWR, gen.-lok. du. Tow,

Tvary lok. sg. MOHME, TROHMA, CROHME, HAWHMA vznikly asi
vlivem toho, Ze se lok. shoduje s inslr. ve slozeném sklonépi (instr.
a lok. sg. mask. BWIWLHHHML, polom EWWANHME, srov. dile § 225),

214. Tvary relativniho zdjmena HXe, 16X8, tXKe
se ve viem shoduji s tvary tého2 zdjmene bez -X@: 16ro-xe,
1BMOV-KE8, 1I8LA-XKE, 16H-XKE atd. N
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V dokladech X6 m. 18XK8 (L3EARAGHALE .16 OTh ARCTH
Cloz. 859, W3EABLIGHHIE HXE oT'w... Supr. 45028) lze vidéli
ptechod tvaru HXe ve spojku.

218. K flexi zdjmennych jo-kmend pat¥f nékterfmi svymi
tvary také gsdjmeno cHuh, cHU4, CHUB, gen. sg. m.-n. CHUEI,
ak. sg. f. CHUR, n. cH8 jako 18(KE), MO8, cHI\Bro jako M8Te,
molero; aviak ostatni tvary: gen.-lok. pl. emukxm, dat. pl.
enkmn, instr. pl. cHLRMN a j., shoduji se s flexi zdjmeon tyvpu
™, srov. TEMN, TRW, TRMH.

To je tim, 2e pdvodné zde byly tvary CHKs, CHKO — CHKOr®,
CHKA — cHROM atd. Od takového zijmena byl pravidelny gen.-lok.
pL enu kg, dat. pl. cHykmn, instr. pl. chiykmm, instr. sg. cHukme,
ponévad2 se pted é (z dvojhlisky) ménilo prasl. & v ¢ (druhou
palatalisacf). Avsak pozdéji v prasl. v nékterych pidech vzni-
kalo ¢ z k vlivem piedchozfho palatilniho i (ttet! palatalisaci);
analogil pfeslo toto c také do padd jinych, na pt. do nom. sg.
mask., kde podle tfet palatalisace by pted ® nemélo byli; tim
venikly tvary cHub, eHud, cHU8, cHUBMY, CHUMR vedle CHKD, CHKA,
CHKO, CHKOro, ¢HKA (v nékter{ch pidech je tedy nefonetické &
misto pfislugného ¢).

Adj. T¥XAL vedle tvard podle jmenného a slozeného sklo-
hovén{ méa také tvary podle zdjmenného sklohovinl, a to jo-kme-
nového.

3. Tdzacl zdjmeno YnTOo.

216. U toholo zijmena je ta zvlastnost, 2e v genitivé neni
ptipona -go, jez je u ostatnich neosobnich zdjmen, nybr2 -so;
8 touto -zvldstnosli souvisi také ndkteré sekundirni tvary v jinvch
padech.

Nom.-ak. 4aTo (z *¢b-fo)
gen. 48¢o (Yheo), uacore
dat. MOy, YECOMON (Yhcomey)
lok. 4eMa, 4YE8cOMA
instr. YHMAL,

Koncovka -so v gen. sg. (srov. stid. fdsya, stprus. slesse),
zachovala se jen u tohoto zdjmena, proto se necitila ani jako
koncovka a 4e€cd se bralo za kmen, od néhoz se pak tvotily
dalsi tvary; gen. 48eoro, dat. uacomoy, lok. H8comb.

Staré éb- bez -fo (srov. lat. quid) se zachovalo v tvaru
IH-ua-Ke (HHYRKE Ps. Sin. 386, Cloz. 122). V gen. misto
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4€¢d hyva daslo také tvar Ybed; dokiady pamitek ukazuji, 2e 48¢co
je slarsi; ubco jest sice jednou v MisK. (MH4ncoxKe VI*i6), ale
Mar.,, jenz ma starobylé tvary, i Assem a Sev. inaji jenom “18¢o
a2 obydejné NHHYBcOXKE (jen Gkrat HHURCOXKE), Zogr. & Ostr. mivaji
cast@)i tvary 46¢o, HHYBCOKE neZ tvary s b: jen v Supr. pievladaji
tvary 4ncod, HHYMcOXE, Pravdiépodubnd vniklo & dfive do tvaru
HHYGCOXKE a to prolo, 2e se tvard HHYGCOKE | HHYATOXKE uzivalo
v stejném vyznamu. Tvar 48coMoy jest v Zogr. dvakril (Mr 4 30
a 1051), Yncomoy jen L 138, v Mar. je jen 46comey, v Assem.
a Ostr. uagcomoey, tvar 4EMOy je v Supr. $0B6; 4acoma lok.
je v Sav. (HH o y8coM K6 ML 2216)a v Supr. (HH NPH YECOMBIKE
268 28—20); v téchlo dvou pamitkich je i wen. uscero (Sav. Mt
19 20), YRCOrd (HHURCOFOKE Supr. 267 26, u'edrs Supr. 153 23).

Z toho plvne. 2e v jazvee cyr-met. byly tvary 48co,
UBCOMOY, HEME, YHAW.

t. Tazaci zajmeno KW H.

217. Tol» zijmeno mi jednuk tvary od kmene *kojo-,
jednak tvary sklonovani slozensho:

m. n. f. m. n. f.
su. nom. KWK Ko Kaw pl. UHH K@  KuM
ak. KNH KO8 KARER, KOLR  KBIM Kid  Kubd
gen.  KOI8reo Kotau KBNS
dat. Koremoy KOIGH KuIHMN | pro vechny
lok. Kolems KOeH KK rody.
mstr.  KuIHMA KOIStR KnIHMH

Z218. Z tvard dudlu jest dolozen jen ak. fem.: pmuk
uwku Supr. 43119 (vlastné pisatskou chybou pawkn).

Ak. sg. fem. K&W& je doloZen v starSich pamétkéch neZ tvar
KOUR: KRR je v Mar, Zogr. Mt b 48, 24 42, J 18 29, v Mar. kromé
toho J 452, v Cloz. 269, Supr. 6421, Kok v Cloz. I 114.

Gen. pl. je KWHN, aviak v Zogr. je KoHX™ L 24 10.

Vedle obvyklych Lvar gen. sg. [. Kotewh, dat.-lok. sg. f.
KOt@H, instr. sg. [. KOIBLR jest také KoM (HHKOMAKE Mar. J 16 29),
.ROH (Supr. 5124,5,8), KR (Mar. 1. 20 8, Supr. 528 4); srov.
MOMA, TEOMA, CEOH, MOLR v § 218.

Poen. Srov. Vasmer v IF. 40, 1928, 189—144. Durnovo

v ZslPh. 2, 1926, 881--382 a Beli¢ v Jul Fil. 8, 1922—3, 81—34
a b, 19266, 324
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b. Ukazovaci zijmeno €k,

219. Zijmeno c¢b se blizi v svém sklofovinl k zdjme-
nim jo-kmenovych,/ale lisi se od nich ndkolika tvary utvofe-
nv¥mi z kmene *sbjo-.

m. n. f. m. n. f.

Sg. nom. ¢a €8 CH pl. CHN cH cHWR (Chbh)
ak. ca €8 CHIR (ChLR) CHMA (CAMA) CH  CHBA (ChMA)
gen. cere cem cH™
dat. cemoy cen CHAY
lok. cemn  caH cH™

instr, cHMA coL% CHMH
du. n.-ak. cH@ (cam) — M
gon.-lok. 1)
dat.-inslr. cHM4A

220. V nom. sg. mask. ¢ je kmen si- (ide. *ki-, srov.
lit. &is, lat ci-fra). Nom.-ak. sg. n. ¢8, tvary s kmenem se-
a rovnélt instr. sg. CHMh, gen.-lok. pl. eMxm, dal. pl. chmn,
instr. pl. cHMH, dat.-instr. du. ¢HMA se vysvétlujl vlivem zdjmena
*{b, *ja, *fe, (H-X6, U-K6, 18-X8). V {varech CHWA, CHLK, CHI
(chid, CALR, chld) jest kmen *sbjo-.

Ke kmeni *sbjo- pati i tvary: nom. sg. mask. ¢bl v Mi-K.
(ent npmocn III° 1, ew Adpw VI 2), eHn v Euch. Sio. #4°, tuké
¢8H ze *sbjb v Euch. Sin. 11° a 73*, 74® 76" 77° kde jo
tento tvar jako ak. sg. mask., dile byvia v Supr. | ¢H zo cHH
(30#11), nom.-ak. n. ¢Hi8 v Ostr. 158%, Euch. Sin. 58®, Supr. 47 15.
nom. sg. f. ¢HH v Assem. Mt 927, 2612 39, nom. pl. mask. ¢HH
v Mar. (Mt 2116 a j.), Zogr. (Mt 158 a j.), Assem. (Mt 2546
a j.), Cloz. 249, 251, 263, Euch. Sin. 51°, vedle ntho jest i cH
v Zogr.,, Mar., Sav. a Supr. Také v nom. ak. pl. n. byvd cHH
(v Assem. ¢asto, v Supr. 138 10, 334 19), — srov. Scholvin, AslPh.
2, 1877, 562 n.

V MisK. jest v nom.-ak. pl. f. tvar ¢H misto obvyklého cHiA.

Posn. O zdjment o srov. Hujer ve Sbor. filolog. 2, 1911,
188 n., se viemi )eho predpoklady nesouhlasim.

6. Each .omnis',

221. Podle zijmenného skloitovdni se sklofiuje i &ach
,omnis'; ndkteré jeho tvary ptfslulejf k zdjmennému sklonovani
jo-kmenovému, jiné k o-kmenovému.
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Sklofiuje se takto:

m. n. f. m. n. f.
sg. nom. Bhch  EACE  EACH, Ehca pl. EACH  EACH, BACA  EACA
ak. Ehch  BACE8  EACK BACA " =nom.
gen. Eac@ro EncOM geckyn
dat. Eac8Moy  EMCEH gackmn | pro viechny
lok. Encema EMCGH sackyn rody
instr. Enckma  EncHIX gackmn

222. Dvoji typ sklofovani zijmena E&wew se vysvétluje
tim, 2o jedny tvary vznikly z tvarl zdjmena *vbch® (z *visos,
srov. lit. visas) jiz v praslovan. dobé druhou palatalisacf (ch { 8):
gbckms, Enckynm, Enckmm, gnckmu (¢ z o0i), a druhé tvary
pak pozdéji, ad také jestd v praslov., treti palatalisaci: *vbchogo >
*pbsogo ) *vbdego, *vbcha ) *vbda ald., k nékterym tvardm pak
-§- proniklo analogif, na pf. Bh¢h m. *vbch?.

Tvar &ucw, v hlaholskych pamdtkich Eack, guck, jest do-
loZen v nejstarSich pamdtkach, a to v MisK., Mar. a Zogr.; tvar
Bh¢d jest v pamdtkdch cyrilskych, v Sav., Supr., Ostr. a z hla-
holskych jen v Cloz; ak. sg. f. Bh¢h jest zcela obvyklf, Ebeta
jest v Euch. Sin. (&'ct& 18°% 20% a j.) a v Assem. (Mt 2721, I, 83).

C. Skloniovani sloZené.

223, Slozené skloiiovani, nové utvotené v dobé praslo-
vanské nebo snad v baltoslovanské, zachovalo zcela dobfe pi-
vodnf{ podobu jesté v stareslovénstine.

Zaklidd se toto sklonovini na tom, 2e se ke jmennvm
tvardm adjektiv (nebo participii) ptipojuji kongruentni (shodn¢)
tvary zdjmena *jb, *ja, *je: gen. s¢. m. HORA-KIro, dat. sg. m.
HOEOY-teMoy atd. Misto HOER-1eH v dal.-lok. sg. [. je HORENH, misto
HOEBW-t8 v gen. sg. . jo HORWIM, misio HOBOY-18K® v gen.-lok.
du. NeBKWK,

V instr. sg. m. a n, dat, lok. a instr. pl. a v dat.-instr.
du. jsou novotvary praslovanské: instr. sg. HOBWIHMA m. Zeku-
ného HOEOMA-HMb, dat. pl. HOEWHMR m. HOEOMR-HMR, HORAM™S-
Han atd.

Jest moZné, 2e star{ tvar instr. pl. m. a n. *dobry-{ims
plsobil i na jiné tvary v-plurdlu, v nichz se nevhodné opakovaly
slabiky -m3.. -mi, -chs, -ma; tak soudi Vondrik.
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Podle zdjmenného sklofiovani, u n¢ho2 v plurilu tvary vsech
tH rodd maji stejn¢ koncovky (*#émi, *iimi atd.), byl nahrazen
i instr. fem. *dobrami-fimi tvarem *dobry-jimi.

Dale pak podie poméru *témi, *iimi: *téchs, *jichs: *léms,
*{im® vznikly k tvaru dobry-simi i tvary *dobry-jichs v gen.
pl. a dobry-fims v dat. pl. Ponévadz se shoduje lok. a gen.
pl. u zijmenncho sklonovani (*téchs, *jschd), mohl byti pivodni
gen. pl. *dobrd-jichs nahrazen novotvarem *dobry-fichd. Ko-
neéné podle poméru instr. sg. a dat. pl. u zajmen témbd, *iimbd:
téms, jimd vznikl instr. sg. *dobry-fimb.

Viechny tyto poznidmky se tyvkaji stejnou mérou i tvard
mékkého sklofovini (jo-kmene v mu2. a stited. rodé a ja-kmene
v Zen.).

Poen. Srov. Vondrik, Zur Deklination des zusammengesetzlen
Adjectivums v AslPh. 22, 1900, 6n., I1jinskij, K ucropiu cnoxnaro
cknodenin, 1902 (Hayuno-autepat. cOopuuxs 2, 1902), Weingart
v F. 2, 1912, 297, Beli¢ v Juz Fil. 1, 1914 39 n. a Axuen.
crya. 1,1 n, Torbidrnsson v ZslPh. 1, 1924, 276 n.

224. Adjekliva o-kmenovia a-kmenovi se sklo-
nujl takto:

m. n. f.
sg. nom: NOBRINH HOROM HORAW
ak. == nom. = nom. HORR IR
gen. HORABIS HOBNILA
dat. HOROY MOy HoEkM
lok. noskemn noskn
instr. HOBBIHMA HOBOLR, HOBRLR

_ Posn. Tvary wenscre, negoyemey- atd. (nestazené a neasimilované)
Jsou doloZeny v hlaholskych pamadtkdch, v nichz se € rovna ; proto
nelze bezpein® rozhodnouli, zndly-li tyto nejstardi stsl. tvary moova-
Jjego, novujemu nebo movaego, novuemu atd.

pl. nom. HOBHW NORAIA HORRIMA
ak. HOERIMA = nom. = nom.
gen. HOEWINKR
dat. HOENHMS
lok. HOBRIHK ™S
instr, HOERIHMH
du. n.-ak. Hog&a@ HOBKMH HoRkH
g-l HORW®

d.-. HOERIHMA.
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225. Adjcktiva jo-kmenovad aja-kmenova se sklo-
fuji takto:

m. n. f.
sg. nom. EWWLANK BWWAHIBIK EHWLHEE
ak. = nom. = nom. EIUAHLRER
gen. BnIWLHEErd ERINAHMAM
dat. ERIWLHGMOY EwwhiHK
lok. AOBAHHMAL s fing
instr. EnWAHHHEMD EWWAHIGER, EhWLHERGR

pl. nom. ENWARKE EWWAHUG ERIWAHMB

ak. EWWAHMAMA = nom. = nom.
gen. ERIwnHHI S
dat. EnWwainHMA
lok. Enwadnng
instr. EnWhHHHMH
du. n.-ak.. ERWLHEE ERWAHHA  ERILAAHH
g.-l. ERIWLHIOK
d.-i. EniwhRnnma,

226. Participia a komparativy se sklofuji ve
sloZzené formé stejné, a to takto:
participium prés. &nné:
8g. nom. HECKH HECAWITEIIE
ak, HOCRUITHH HECAWTEI
gen. HECAWTAErO HECAWTAGIO

participium minulé &inné:

HECAWTHR
HECAWTRLR
HECAWTAM atd.,

sg. nom. HECWH Hechwwate HEeChWINHEG
ak. HecauwHH HEca W68 HECRWARLR
gen. HECRWABro HEChWAGIo ‘HECRWAM ald,
komparativ:
sg. nom. MuHHH - smuflowna
ak. Mufinn Mafiswere MR LR
gen. Maflamaere  mufinwaere muflarash atd.

221. V nom. sg. stted. rodu ma participium tedy
tvar HécAWITO, HBCMWE, spojeny se Tdjmenem 18; tento zdkladn{
tvar HOCRWTS, HECRWO je v jmenném sklofiovdnf jen v ak. sg.
(v nom. eg. je u neuter jako u maskulin Heécw, umg; vak. sg.

stt. u komparativd byva vedle tvart BoAL W68, rogawers
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atd. také BoA@18 Supr. 56262, TAa4a@@ Zogr. J 210; tyto tvary
vznikly ,ztejmé z plvodniho komparativaiho nom. sg. sif. rodu
(soAM8, Tauar8); nom. sg. sti. u komparativd nenl dolozen.

Nom. pl. muz2. u participii a komparativd li3f se od nom. pl.
muz. adjektiv v posilivu touZe koncovkou -e, kierou se vyznaduji
jejich tvary neslodené a li3f od jmenného nom. pl. muz. u adjektiv.
Je v nom. pl. mask. HGCAWTEH, HACKIEH, MhAnwEN; jen ojedi-
néle se vysk{tajl v nom. pL. muZ. u komparativi tvary na -HH:
MHOKAHWHH Supr. 197 9 a j., FOpuWIHH Supr. 385 30; tyto nom. pl.
na -HH (m. staratho 8H) jsou obvyklé u participif v Assem. a v Supr.,
misto -HK se pak nékdy objevuje staZzené -H: Assem. XPAHMAIUTH
(ol notovvreg) L 821 atd. Také v Ps. Sin. je vHarkeRwTHr cad
13418, ICKRWTHI 344 atd. Ziejme vznikly tvary -HH u participii
a komparativd podle positivu adjekliv HoBHH, EwWAANK atd.

228, Nom. sg. muZ. typu HOEWIH, EWWAAHK lze phipi-
sovati jazyku cyr.-met. V stsl. ndfetich 10.—11. stol. se tento
tvar vyvijel rizné. Podle jmennf{ch tvard #og%, swwais bylo
nahrazeno silné redukované ™ a # hliskami " a &, které se octly
oslabenim koncového H v siloém postaveni a proto se zménily
v o, e v nifelich, kde se jery vokalisovaly; na druhé strand
-hIH, -HH e stahovaly v -, -H. Takio vznikly vedle starych tvard
ACEPWH, EwnAHN tvary dalsf: 1. ACEpuH, BuikfinK, 2, A0BPOH,
suwafien, 8. Aogpw, Enwkin. Doklady z jednotlivich pamitek
viz v hldskoslovi v § 56 n.

Jako vznikalo » v nowmn. sg. m. (AOBPWH atp) tak se ob-
jevuji v stsl. natedich také instr. sg. na -mHMA, gen. pl. na
-wHX, dat. pl. na -mHMR, instr. pl. na -wHMK; na pf. v Chil.
npasorkpnunbyn II B® 19, mupununmn I A* 9—10, npo-
cakyaemunmn Il A® 1 —2, cTPpAWMHRHMN instr.sg. | B* 18—19,
PACMOTPRAHERHMH I A* 19—20.

229, V jazyce cyr.-met. byl asi gen. sg. -48re a dat, sg.
-oy8Moy (srov. pozn. u § 234). Tvary ty v stsl. nitec¢ich 10.—11.
stol. daly tvary -aare, -oyoymoy (i zmizelo a e se asimilovalo)
a pak staZenim tvary -aro, -oymoy.

Tvary -46ro jsou zachovdny v Zogr., Ps. Sin., Mar. a Cloz,,
tvary -oyemey v prvnich trech pamditkich a v Sopr. (jediny
doklad, ocmmaenoyiemoy 25110). Ale i tvary na -44ro, -4ro,
WY MOY, -oyMoy jsou dolozeny v nejstardich pamétkich, v Mar.,
Zogr. & Assem.; na pf. v Mar. jsou tvary na -48ro, -oyemoy Hdké:
KAAHADRRAGrO L 111, MaAdere Mr 1640, enwrnnkere L. 6ss,
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ARKABROYBMOY Mt 1245, BkcnHoyamoy Mr 516, 0CABAGHOYEMOY
Mt 92, eAnnoyemey Mr 16 14, obyZejnd jsou tam tvary na -4dare
a -OFMoy, trary na -4ro, -oyoymoy jsou také zidka. V Cloz. jest
obvyklé -aro, tidéeji -4are a jen jednou -46ro. V Ostr. obydejnd
-44ro, -oyoymey, ztidka -aro, -oymey (v. Kozlovskij, Hacbaos, 1,
62—63). V Ps. Sin. jsou slejné béiné tvary na -46ro, -oyemoy
jako na -are, -oymoy (-kro, -omey). V Supr., v texté mnohem
pozddjdim, pfeviadaj{l tvary na -44re, -oyoymey a #idsf jsou tvary
na -4ro, -owMoy. V Chil. xpkaukaare 1 A® 15—186, ale naw-
TanoyMmoy [ A® 23; v Und. jen -are, v Mak. hl zl. -aare Il
33, -wmey Il 4 v Mak. z]. -oyoymoy 1 14. Také tak stard pamétka
jako Mi s K. — nejstarobylejsf po strénce paleografické a fonetické —
mé jenom tvary stazené: EAdKeHare I° 3 crmTare II* b,
yacTRHArS [® 17, BAamenoymey I° 12, 20.

To znamend, 2e se tvary ty objevily jiz v 10. stoleti,
alespoi v néklervch nafedlch (jinak soudi Seepkin podle Forluna-
fova, RS. 8, 1910, 218).

_V 11, stol. snad jiz zatalo v ndkterych stsl. néfedich na
tvary sloZeného skloiovén{ plisobiti skloftovdn{ zdjmenné:
srov. v Sav. 6Ak XHEoro cmyd 66 1, v Assem. EAAroBtkp-
HoMoy (v kalenddt, ve vyd. Crnitidove, str. 165), v PraZ. zl.
caknomoy I A 22, v Und. zl. cFomoy 48. Nenf viak vyloudeno,
ge jsou to jen pisatské chyby.

230. Lok. sg. mu#. a stf. Horkiema se dile vyvijel
takto: HoEkemu (ztrita ¢), mwoEkkma, nwoskmn; nejstardi tvar
notki@MA nalézdme nejen v pamétkéch hlaholskych (Mar.. Zogr.,
Ps. Sin., Cloz.), kde lze jej &isti i Ho&kemn, — srov. na pt.
v Mar. rokurankems Mr 83s, Apoyskema Mt 624 a p., v Zogr.
nEcykemn Mt. 1111, HoRkeMa Mt 2760, v Ps. Sin. ckTkemn
214, 733 a p. —, ale i v Supr. TEpuAKIeM™ 21423, EsEkK-
wrenkiemu 29530 a v Ostr. Ekusnkema 19, 42, 266, rokun-
nkema 132 ald. Asimilované tvary (-k&ms) jsou v Supr.,
cFhkkmn 4236, Aospkkmn 4838 a p.

StaZené tvary jsou nejvice rozSifeny; najdeme je ji v nej-
starfich pamatkdch: srov. v Mar. Hogkma Mt 2760, Apoyskma
L 67, wapHudemkmn J 1843 a j, v Zogr. rpkwankma Mr
83s, Apoyskmn Mt 624 a p, v Ps. Sin. efkmn 283, 283,
cikmh 950 a j., v Cloz. rpogankma 755, Assem. Hesacankmn
Mt 1111, nomkmn Mt 2760 aj., v Euch. Sin. npkunerhkmn 8*
upkeankma 6° atd.
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Kromé uvedenych (vard jest v nékterych pamaitkich tvar
na -kamu (srov. v hliskoslovi § 92): v Assem. Apoyskamn
Mt 624, skunnkam J 627 alp., v Supr. rposankums 4481,
aancTkama 4611 alp.

2Z31. Instr. sg. fem. jest dolozen v pamétkich ve dvou
tvarech: -Oth a -Abk. Aviak pravidelnym tvarem, jeji lze ph-
pisovati i jazyku cyr.-met. i vétsind stsl. nite¢f 10.—11. slol.,
jest tvar na -OtR. Tvar -RiR se vyskytd v ojedindlych dokladech
v Mar, Zogr., Assem., Ps. Sin., Euch. Sin. a v Cloz., tastgji
v Supr.: Mar., Zogr. i Assem. CEPRYBHAIR Keuowk I, 25, Zogr.
CRAWTAW L 25 Ps. Sin. ¢TAR 27, Cloz. E83AKON'NALR 682,
Euch. Sin. capemen 19°, camkpaumewn 1056°. Tento tvar na
-at& vznikl z dialektickébo jmenného ivar na -@-(jelse.

V Praz. zl. jest ak. sg. fem. whpotw |* 13, je to asi
plepséni.

Z32. Participia se lisi od adjekliv tIm, ze se objevuji
v pamdtkdch vedle gen.-lok. pl. -HHX™, dat. pl. -HHM& tvary -€H( ™S,
-6HMB: VARWITEL™ Zogr. J D3, cAnwAlITELMN Zogr. Mr
424, HAARRWTELMR ¢A Zogr. . 189 a p.

Tyto pozdsjdi tvary vznikly v stsl. ndteéich (10.)—11. stol.
vliivem nom. pl. parlicipii podle poméru EwWkAHH nom. pl.:
EWWAAHHES gen. pl.: SWIIRHHHMY dat. pl. a u parlic. CANWA-
WTEH : CAWWAWTHHI . | CARWAWTHHMS, proteZ m. -HH(.,
-HHM byvé také -6HKn, -@HMa. Potom ke gen. pl. -6HK™, dat. pl.
-8HM utvofen i lok. sg. -6HMA: v Zogr. KARWTELMA ¢4 L 1610
(srov. pomér -HHMA : HHK™S : -HHM% u adjektiv a pomér -HHMM
() -eHMn) : -BHX™ : -8HM™ u participif).

Pravidelny nom.-ak. pl. stfed. slozeného sklonovéni se konél
na <@ (-a@); odchylkou je Mmuoxkwwnk v Euch. Sin. 7°,
npkeweampwk v Euch. Sin. 24°*, ABixswTIk v Ps, Sin. 68 3s.

CASOVANLI.
(Konjugace.)
A. Obecné poznimhy.
1. Ttidy sloves.

233. U sloves staroslovénského jazyks Ize
rozezndvati pét t¥#fd; délidlem jest kmem présenin{ a v dalsim
tHdéni pak kmen infiniliond.
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Do prvni ttidy ndlezeji slovesa s présentnim kmenem
na -6fo-; v této tFd® lze rozezndvali A. slovesa s infinilivnim
kmenem rovn{m kofeni (H8¢-8-Tn — H8¢-TH) a B. slovesa s in- -
finitivaim kmenem na -¢- (E89-68-Ta — Ebp-4-TH);

do druhé ttidy slovesa s ptiponou -mo/me- v kmeni
présentnim; v infinitiva{m kmeni jest pHpona -ng- (AEHF-HE-TR —
ABHI-HX-TH).

Do tteti tfidy nédlezejl slovesa s ptiponou -je/jo- v pré-
sentnim kmeni; slovesa, u nich2 jest ptipojena ke kofeni zakone-
nému samohldskou, nelze nékdy rozeznati od sloves L ttidy s pti-
ponou -e/o-, ptipojenou ke kofeni zakonlenému samobldskou,
ponévadZ mezi samohldskou  kofene a samohliskou ptipony
vzniklo § (7). V této tHdé lze jako v prvnf rozlisovati A. slovesa,
u nichz kmen infinitival je soué4st kmene présentafho, jako mAkTH
(z*mel-t}) — MaA-18Tx, 8HA-TH — SHA-16-T, WEAK-TH — 1 kak-
-, AKA4-TH — ARA2-18-Ta a B. slovesa, u nichZ je in-
finitivn{. kmen zakonlen na -a-, je2 nenf v kmeni présentnim,
jako TAW-TH — TAIE-Th, O0P4A-TH — OPIB-Th, KOYMOEA-TH —
Koynoye-T a p.

Do étvyté ttidy nélezejl slovesa s présentnim kmenem
na -i-, & to opét A. slovesa, u nichz je totéz -i- té2 v kmeni
présentnim (MOAN-TR — MOAH-TH) a B. slovesa, u nichz je
v infinitivnim kmeni ptipona -é- (EMAH-T® — EHAK-TN);

do pété -tF(dy slovesa athematickd (bezpHznaki), t. j.
. slovesa s kmenem présentnim bez kmenotvorné ptipony, t. zv.
themata (pHznaku).

Posn. Srov. stejné rozttidéni sloves stsl. u Leskiena; jinak je
tHdf Jagi¢ v AslPh. 28, 1906, 17—27, Vondrdk v Altk. Gr® 488,
624 a j. — Obecné o stsl. konjugaci s bohatou sbirkou dokladd srov.
Wiedemann, Beitrliige zur altbulgarischen Conjugation 1886: o tvo--
teni kmen8 slovesnych srov. Uljano v, OCHOBL HACTOALLATO BPEMEHN
B> CTAPO-CNAABAMCKOMD W ARTOBCKOMD fidhikh 1888 (v POB. 20, 1888)
s 38a9eHin rAaroabELXB OCHOBBL Bh INTOBCKO-CIABAHCKOMD A8bixE
1, 1891, 2, 1896 (1. Zast té2 v POB. 24, 1890 a 25, 1891) a k tomu
rozbor Fortunatovivr ve C6op. oTa. 64, & 11, 1897.

2. Koncovky osobni

234. Osobni koncovky ptipojujicf se v dudluav 1.
a 9. os. plurdlu ke kmeni présentnimu i ke kmeni aoristovému,
ktery se rovnd kmeni infinitivnimu, jsou jednotné; v celém singu-
lira a v 3. os. plurdluy se pak rozeznivaji koncovky primdrn
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s sepunddrnd: primdral jsou v indikalivé présentu a sekun-
dérn{ v sorista, imperfektu a imperativa (jenz je svym pf-
vodem optativ).

Primérnf{ koncovky singuldru jsou u sloves
thematickych v 1. 0s. -¢, v 2. 0s. -§3, v 3. 0s. -£5 (z praslov
i8), u sloves athematickych (V. tr) -mb, -gi, -#3: Hec-&,
NEC-8-IIH, HBC-8-Th; 18C-Mb, 18cH (z *jes-8i), 16C-Th,

Sekunddrn{ koncovky singulidru odpadly jiz
v praslov.; v 1. os. bylo -m, v 3. 0s. -8, v 3. 0s. -f, ale kon-
cové souhlé.sky v praslovaniting vibec odpadaly; -m v 1. os. po
kritkém vokélu odpadlo dfive, nex vznikly nosovky. Bylo tedy
v 1. 0s. aoristu stsl. MOFw z *mog-o-m (D *mogdn ) *mogd),
v stsl. se bralo za koncovku 1.0s.-3; v 2. a 8. 0s. bylo moxe
(z *mog-e-8 2. os, *mog-et 3. 0s.), za koncovku platilo -e
(thematicky vokal).

Koncovky v 1. a 2. o5 plurdlu a dudlu byly:
v 1. os. pl. -md, du. -vd, v 3. os. pl. -te, du: -ia.

V 8. 0s. duélu byla koncovka -fe; v 3. pl. byla v pra-
slovanstin® koncovka primédrn{ -nfi a sekundérnf -»f, alc
-n- s ptedchozim vokdlem dalo ji2 v praslov. nosovku: za -onfb
je v stsl. -otd, za -inli, -nli () bnli) je -¢fd, 2a -ont je -, za
gt (D dnt) je-¢: srov. 3. pl. prés. H8CATn z prasl. *nes-o-nti, mo-
AATR 2 *mol-i-nti, 3. pl. aor. MOr& z *mog-o-nf, McA z *jo-s-pi.

Posn. Prehled sporné otdzky o plivodu 3. pl. -¢f6 u é-kmeni
préoenlnlch vizu Hujera v LF. 89,1912, 211 n.; Hujer je vyklada .

podle athematickych sloves, podle 8. pl. pak i partic. prés. akt.;
mto vykladem souhlasi Vondrdk, Vgl. Gr. 1%, 144. odmitd jej
Brugmann Grund.® II 8, 687.

235. Karakteristickou zvlastnost{ stsl. jazyka jest -t
v 8. o0s.; srov. slid. dsti, t. fors, stlit. ésts jest', stid. bhdrati
,mese’ a p. a s ide. -#i se shoduje strus. -fb (necems atd.)
i stpol. jedé.

Poen. Srov. o -t zvl. Hirt, IF. 17, 1904/, 287—298, Fortu-
natov, Has. 18, 8 kn., 1908, 1—44: Meillet, Ktudes I, 184, MSL.
18, 1918, 282 -8, Sl comm. 271, Leskien, Altb Gr. 190, van Wuk
AslPh. 86, 1916, 116, Barie, Beitrige zur slav. Spncbgeschichte
1918, 67 n.

Koncovka -8 v 3. os, sg. i pl. (-pt3, -¢/3) je zcela pravi-
delnd v stsl. pamétkich a fonetickou platnost -3 v této koncovce
potvrzuji jak doklady MmemeTo-ca (Mar. J 653), AGNKHTO-cA
(Assem. L 234) a p., — srov. Wiedemann, Beitrige 13 —,
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tak i doklady NpocAARHTWI-H, WEHWRTRI-H a p. — srov. v hlisko-
slovi § 60.

Jsou sice v stsl. pamdtkich také doklady 3. os. s -#b, ale
jen ojedindlé. Zvlastni postaven{ mé Osir. jako pamétka vznikld
na ruské pldé; v ndm jest -ib zcela ptirozené.

_ Také ojedinéle je -¢b.m. -f v 2. a 3. os. aoristu athema-
tickjch sloves: Ewe¢Th, AACTh a p.

238. Jinou odchylkou od normélnfho -£3 v 8. os. jsou
ojedindlé tvary bez ného: Zogr. 8 J 2122,23, A0cTOL Mr 84,
noAoEad L 181; Mar. 6 L 1819, wk (m. wkern) J 6 es,
BAAG Mr 1318, moXe Mr 93; Assem. 8 J 21 22 23 (39),
cAAS Mt 19028 (43), skpoyik 3. pl. J 664 (19), nposHpatm
3. pl. Mt 115 (160); Ps. Sin. HeTnmi 286, oukern 77 38,
NOreyE! ib., NOIANR 83 8, NpouBaTA 896, Cloz. 6 82, 87, 128,
8 Al 676; Sav. @ 36, 39°, 46, wk 125°; Und. zl. exmA6 33;
Oet‘tr. 18 58° 65°, nannwe 294", AdcH 292; v Supr. dosti
tasto, Castdji v druhé ¢4sti rkpu nez v prvni: € (17krét), wk
(16krét), ek 382 17, mome (AH) 27 24,28, EMAS 3527, 310 28,
494 3, dasto NOAOEAIS, NOAOEAL, CATEOPH 322 4. CRTEOPH 359 19,
NPHEOAH 37020, AGKH 4221, ckAH 50617, ¢X& 3812 u j., HAYUNA
1613, HAPHUALR 27624, OKAGEGIITA 41826, cuEkAkToAMCTRNIR
277 24.

Tvary bez koncovky -£3, -6 jsou ve viech slovanskych ja-
zycich; treba je vysvétlovati z prasl. tvaru se sekunddrn{ kon-
covkou -/, je2 vnikla do présentu z tvard minuljch &asd.

237. V 1. os. pl. jest obytejnd -m3 (a miSenim jerd
pak i -mbd), aviak jiz v stsl. pamatkdch bjva také -mm, a to
nejen tam, kde je po tomto tvaru enklitické W (cAnmayoMmms-u
v Mar. a p, v. § 63 n.), nybrz i jinde: skmw Zogr. J 929.
oyekmw Cloz. 810 (srov. Vondrik, Altk. Gr.® 491 pozn.), v Supr.
skmu 438 27, EHAHMN 3822, HmEkMm ca 38213, HMAMW
43517, 54017, npkExAkMw 4398 alp. — srov. Wiedemann,
Beitriige 8. Koncovka -m vznikld z -m3 foneticky pfed # byla
podporovina i zdjmenem 1. 0s. my a objevovala se pak i mimo
pivodni fonetickou podminku.

Také se vyskyla -Mo z -m3: nowpkyomo-n Ps. Sin. 84 3s,
oysHkMo-H Assem. Mt 21 38 (srov. Wiedemanr op. cit. 8).

238. Co se ty¢e koncovky 3. os. du, jsou rozdily mezi
jednotlivimi paméitkami; jenom zvldstni koncovka -ie pro 3. os.
jest v Mar, Cloz. a v Ps. Sin.; v Zogr. jest vedle 87 do-

10°*
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kladd s -fe jiz v 11 dokladech -la, s Assem. v 10 dokladech
-ta a v 7b -fe; naopak v Sav. jest obvyklé -fa a jen tFikedt
je -te: cmnacre ca 136°, HWAeTe 80, tkere 96, v Supr.
obvykle -ia a -fe jen ojedindle v nejslarii &dsti télo pamétky
(447—471): HOCHTE 4568 o, BRICTS 4568 4, 6, NPRENICTE 472 19,
Aduwere 45019, v Ostr. je -fe ztidka, pravidelnd jen -la,
srov. Wiedemann op. cit. 26—26 a dodatek k ruskému ptekladu
mluvnice Leskienovy 185. Bezpochyby byla starsi koncovka -fe
postupnd vytladovdna koncovkou -fa, protoZe talo koncovka se
zddla typickou koncovkou dudlu a byla tedy vhodnéjsi ne -ie,
shodné s koncovkou 2. os. pl. (srov. Meillet, Zbomn. Jagié. 203),

Novotvarem, jenz se nelykd cyr.-mel origindld, jest kon-
covka -TX v 2. a 3. os. du., uzivané pH rgodmélu v rodé
genském nebo stfednim: v Sav. nocnaac (cocTpk) 81,
(Magha . .. W Apoyrad mapHa) TexoeTk . .. nAkerTk
Actk .. . noxAonHeTk ca 121°, mupkeTk (oun) 189, v Supr.
actk (Tk) 4467, skpnieTk 44517, v Ostr. nocnaderk
136", TexoeTk 208, nokAonncTk ca 203°, paroyuTk ca 203°
(2. os. du., v. Kozlovekij Mscnba. 1, 89) — srov. Wiede-
mann op. cit. 26. Bezpochyby vzniklo foto Tk vlivem duilové
koncovky u jmen %en. a stfed. rodu, jako Tk, onk, xenk,
esak atd.

3. Tvoteni &asi

239. Stsl. jazyk zdddil z doby praslovanské
ptes obdobl spoleéného jazyka jihoslovanského tyto easy:

1. présens, 2. aorist a 3. smperfekium.

Tvary présentnl se tvoH komcovkami primdrnimd,
plipojovangmi ke kmeni préseninimu: WHEC8-WH, HECB-MN,
AEHF-H8-Th, MOAH-TS a p.; v 1. os. sg. Hec-®, — prasl
*nes-p atd. — je koncovka -p na mistd ide. -0; vyklddd se toto
<p riznd (j4 v ném vidim ide. 8- se sekunddmf{ koncovkon
1. sg. -m). Pravé tak i u sloves IV. tHdy jest totéz -¢ ve tvaru
MOALE a p., praslov. *molje z *mol-3-0. V 3. 0s. pl. HECETN
(prasl. *sesgib) spojil se v @ thematicky vokédl -o s » z pHpony
-ndi () wib a v stsl. > -nf3); prive tak vznikla 3. o0s. pl. MOAATR
atp. u sloves IV. tHdy z *mol-i-nib (v. § 284).

U sloves athematickycoh (V. tt) se ptipojovaly pri-
mdrné koncovky -mbd, -si, -i3 (ze staritho -f6) ke kofewi bee
thematického vokdlu : 18c Mn, 18cH (z *es-84), AdMa (z *dad-mb).
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ALTR (z *dad-ib) ald.; v 8. pl. u slovesa 16cMu jest tvar the-
malick{ ¢A T (z *s0-nfd) s nulovym stupndm kofene (v. str. 66).
V 8. pl. 4AATY, BRAATR jest ¢ z ide. 9: *dad-pti ()*da-
donti ) *dadetd).

240. Tvary aoristu, jez zdsdil stsl. jazyk z praslov.,
jsou rozli¢né.

U sloves . ttfdy s kmenem infinitivnim zakonéenym
souhlaskoun jest:

a)aorist asigmaticky (L zv. silny, bezpMznaky): 1. sg.
Mmorn (z *mog-o-m), 2. a 8. sg. MOXe (3 *mog-6-8, *mog-e-f),
1. pl. Moromn (z *mog-0-m3) atd.,, 3. pl. mor-& (z *mog-o-nf); -

b) aorist sigmaticky starého typu se zdlounzenym
vokélem kofennym a s pi{znakem aorislu -8- (-8- ) -ch- po i, w,
r, k) ; tento pMznak -s- (ch) se ptipojuje k souhldskovému kmeni
pHimo a osobni pfipony pak k pHznaka -s- (¢ch) Vv ndkterych
osobich rovnd2 ptimo, v jinych je mezi nimi a aoristor{m -s-
themalicky vokél: 1. sg. wken z *nés-s-0-m, pkXn 2 *rak-s-0-m,
1. pl. wkeomn, pkyomn, ale 2. pl. wke-Te 2z *nés-s-te, pkere
z *rék-s-te, 3. pl. ke z *mes-s-pl, pkWA z *rik-spt
(> *rék-ch-nt ) *réchnt ) *rechont ) *réde);

c) aorist sigmaticky nového typu s o pled pH-
znakem -ch-, vzniklfm zde nefoneticky z -s-: Hee-0-Xm
z *nes-o-ch-o-m, PEK-0-h, HBC-O-X-0-Mh, POK-O-X-0-M% a p.

Tteba zddraznit, Ze aorist 2. a 3. typu (sigmatick}) nemd
vlastnich tvard pro 2. a 3. os,, ale uZivd v tdchto osobdch tvarf
soristu prvniho lypu (asigmatického): wece, peé4e a p.

Poen. O aoristu 2, a 3. 0s. typu mese srov. Meillet v MSL
15, 1908, 328 a Mélanges de lingu. ofl. & Saussure 81n. a ib. 92
o sigmatickych aoristech slovanskych.

U sloves 8 kmenem infinitivnim zakonden{m samohlskou ve
véech ostatnich tHdich jest jediné druhy typ aoristu, sorist
sigmaticky; v star3{ podobé mé aoristovy piiznak -8-, v no-
véjsf -ch-, jet vzniklo z -s- ndkde foneticky, jinde anmalogii:
a) 1.sg. M-cw, 2. a 3. 5g. M-T s dodatelnfm -Tn (srov. dile
§ 262), 1. pl. w-c-0.mm, 2. pl. W-c-Te, 3. pl. W-¢-A, 1. du.
W-c-o-8k atd, b) Moa-H-xn, 2. a 8. sg. MOAN, 1, pL MoA-N-
X-0-M3, 2. pl. MoA-H-c-T@ ald.:

241. Staré ide. imperfektum nebylo u2 ani v pra-
slovanflind; misto ného vzniklo jiz v praslov. nové tvofen{ na
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-3ach-, -aach-, jehoz plvod nenf jasny: ani nejnovéjsi Meilletdv
pokus o vyklad nerozfesil této sporné otézky.

Poen. Srov. o plivodu imperfekta novEjsi roxdilné vyklady:
Meilletdv, I'nac 112, 1924, 88—92 a Baudisdfiv, IF. 28, 1909, 1
at 158; prehled ostaln{ literatury, tam nevy&erpané, viz u Grunského
O opomcxoxaeuin umnepdpexta, Yu. 3an. lOpoes. yums. 1905 a
u Kulbakina [lpesue-1,.-cnos. usuksb I, 1912, 207.

Vsetsl. méimperfektum podobu Hec-kaX-%, Ehp-dd)-n,
2. a 3. ¢s. Heckawe, Expaawe atd. U sloves IV. ttdy s infinitivnim
kmenem na -t jest v imperfektu -Waxs: MOARA R, POKAAINR
(z *rod-{-aach-3) atd.; v 2. pl. a v 2. a 3. du. jsou v sisl.
pamétkich dvoji tvary: -weTe a -¢Te, -wWeT4 a T4, Doklady
pamitek ztejmé ukazuji, Ze tvary -WeT8, -WETA jsou stardi ne
tvary €T8, €Ta: v Zogr. a Cloz. jsou jen tvary -WweTe, -WeT4,
v Mar. pomdr tichto tvarl -weTe, -WET4 k tvardm na -¢Te,
<€Ta jest 26:1, v Assem. 9:8, v Sav. jsou jenom tvary
8 <€T8, -€T4, v Supr. obvyklé je -cT86, -cT4 a jen ztdka -WeTs,
-weTd; v Ostr. jako v Sav, jest jen -cT@, -¢T4 — srov. Wiede-

mann, Beitriige 42.

4. Tvotenf zplsobd.

242, Stsl. jazyk zdédil z praslov. kromé indikativu
jen tvary op tativu, které viak nabyly vfznamu imperativu.

U sloves themalickych ptiponou optativni je -i-: 2. sg.
sber-o-i-s, 3. sg. *ber-o-i-t > *beri — stsl. EepM, 1. pl. E8p-k-mn
z *ber-o--m3 atd.

Poen. 2. 8g. imperativu beri se vykladd 1é2 z pdv. tvaru

2. sg. na -ef, jen2 jest v lit. a ted. (indik. vedi. &yecs, imper. stlit. veds,
r. dial dye)), srov. Solmsen, KZ. 44 1911, 196 a Hujer, RS. 6,
1913, 263, Zbornik Beli¢ca 1560 a Uvod 68.

U sloves 1L tr. preslo -joi ) -fei ) -4 : raarodn, -H-m=w atd.
U sloves athematickych (V. tt.) je v 2. sg. -5, jehoz pilivod
nebf jasny: EkMAL od 8&Mu, ale v mnoZném éisle -5-; ERAHMN
a p, t ). suffix -jé- v redukovaném stupni, srov. lat. s-iem,
8-3-mus. TotéZz -i- jest i u sloves IV. tfidy: XBaAW — XBAAHM™.

Posn. O -jb v 2. sg. athem. imperativu srov. Vondrik v AslPh.
20, 1898, b4, Hordk ib. 16, 1894,409, Agrell v Stud. till. Es. Tegn.
Tand 1918, 632—337, Meillet, SL comm. 283.

Zbytek 1. sg. starého optativu lze vidéti v oTn-
mapkmn = donéoosus s primdmi koncoykou v Ps. Sin. 78
(misto oTanaAkMa grafickou zéménou jerd); stejné jest to misto
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pséno i v Ps. Bon. a Pogod. Druhy doklad, patrné stsl. pGvodu,
je v tvara EXARMA v Ps. Bon. (Stepkin, Bonon. ncaar. 237)
a Ps. Tolst. (184, srov. Sobolevskij, Jlexuin* 250).

Za zbytek konjuktivu lze poklddati tvary typu EHEM™,
NOKAXATE s viznamem imperativu; jsou uvedeny dile v § 276:
stsl. @ je zde z & po j. Plvodem svym 3. pl konjunktivu je
tvar BRAXR, klery je v stsl. imperativem, doklady v. v § 286.

b. Jmenné tvary slovesné.

243. Infinitiv se tvoH v sisl.” — jako vdbec v jihosl.
a v praslov. — pHponou -#i, ptipojenou ke kmeni aoristu a
infinitivu: HEc-TH, YHTA-TH, MOAH-TH a p.; supinum se tvot
od téhoz kmene ptiponou -3: NEC-Th, YHTA-Th, MOAH-T™ a .
U sloves typu NB8KAR, morAk pdlsobil infinitiv na supinum a je
neWwTh misto *NETw z *pek-t8, kdeZto v infinitivé -k#i dalo
fonetickv v praslov. -#5, z &ehoZ je v stsl. -WTH.

244. Participium présentni &¢inné (ptaesentis activi)
se tvotilo v praslovandting ide. suffixem -mf-, kteryZ spojen
8 pledchozim vokédlem kmene dival -¢f- nebo -¢f-: *ber-o-ni-)
*beret-, *modl-i-nt- > *modlet- (v. pozn. u § 234). Nom. sg. *nesy,
stsl. H@cwl vysvétluje se bud z.-omt-s nebo z -om (v. Meillet, Sl
comm. 284, Hujer, Slov. dekl. 42 n., v. Wijk, ZslPh. 1, 282 n.);
z *modlind-s &ckali bychom *modli, ale je *modle, slsl, MoAA,
podle neptfmvch padil; tvar SHaM vznikl z ~jont- (D -jent- > -jet-).
V Zen. rodd se ptipojuje u tohoto participia k ptipond -né- jedté
suffix -ja- a -ij- ddva v stsl. -§t-; téZ v nom. sg., kde suffix -ja
mé podobu -5 (redukovany stupetl), je podle neptimych padd -¢-:
HECAWTH, SHAMWTH, MOAAWTH. V nom. sg. stf. rodu je SHAMA
z *enayuni-, MOAA z *modlini-, stejné tvary jako v nom, sg.
mask. a vlivem shody mezi muz. a stfed. rodem u sloves téchto
typd (HI. aIV. t&.) vznikl snad i nom. sg. stfed. rodu Hecmi, shodny
8 nom. sg. muz rodu: jiné ide. jazyky ukazuji na -n¢ a -omf,
z &ehoz v slov. nemohlo vzniknouti y. V neptimych pédech mu2.
i stted. rodu jest kmen participia rozsitfen o suffix -jo- (srov. § 200).

245. Participium minulé &inné (praeteriti activi) ma
typ HBc-m, HEC-mll-H, HEc-h; tvary ty se vysvétluji z tvard
8 ide. suffixem -uos/-yes, redukov. -us; -1is dalo v praslov. -3ch;
nom. sg mask. *ved-3ch ) *veds, stsl. B8AN; nom. sg. {. *ved-8ch-1
(4 redukov. stupef suffixu -ia) ) *vedsss, stsl. E8AMWH; nom. £g.n.
g6A\x mohl vzniknouli z *ved-08 (srov. * &ldég ,védouc' n.).
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Po samohliskdch je pMpona -vBs-: stsl EHWAKE™ — EN-
Aksuwn — gHAKEL, NHEAER — NHCABWIIN — NHCAE™ a .
U sloves IV. tHdy s infinitivnim kmenem na -i- jsou dva typy
tohoto parlicipia: MOAHER — MOAHBRWH — MOAHER a MOAR
— MOANWH — MOAN z *modli-36 a p. (tento druhy typ jo 'stardf,
v. § 283). O sklonovan! tohoto participia srov. § 203.

248. Funkce partlicipia minulébo ¢inného nabyly
v praslov. také jmenné tvary s pfiponou -I3 mask., -la f, -lo
n. (l-particium): sisl. Hec-Ah, -Ad, -40, MOAH-AT, -Ad, -AO,
NHe-4-A%, -A4, -A0 a p. Tyto tvary se asi uZ v praslov. nesklo-
fovaly & ménily se jen podle rodu a ¢isla; staly se souddst
slozenych tvarl slovesnych, o nich%z srov. ddle § 248.

247, Participium pFitomné passivni se tvoH suf-
fixem -mo-: BEAOMR, ABHFHOML, SHAIBM R, MOAHM, srov. lit.
sukamas.

Participium minulé passivn{ tvot se suffixem -fo-
nebo -no- (-eno-), srov. lit. -tas (véstas k vedsn) a -nas (dlkanas
Jaény’), ale formy s -nas jsou nynf v lit. jen adjektivy.

Suffixem -fo--se tvoM participiam irpné jen od sloves
s infinitivnim kmenem 2zakonlenym na nosovky, r nebo ko-
fenny vokil: *klone — *kieti — *klets, stel, RAATNR, *slibro —
*slorls — *st*rt®, stsl. cTPRTN, *bbje — *bits — *bils, sisl. BHTS,
*pojo — *péli — *péls, stsl. mkTh. — Pidvodnd byl suffix -/3
patmé vice rozdifen, srov. stsl. OTREPLeTR (k *v'rz-), WEACTR
(k *vez-), lit. kéltas (kelits —kélts), rinktas (remkv — rinkti) —
v. Leskien, Altb. Gr. 210,

Suffix -no- je u sloves s kmenem infinitivnim na -a, -é:
YHTANN, AdWk, EHAKHN, ckih a p, a u kmene na -I: KAaHw
z *kolnd (KAATH — KOAWR); suffix -emo- je u sloves 8 kmenem
infinitivnim na konsonant: stsl. E6AGHR, XapE8HR, AEHXEHN,
u sloves typu EHTH : -EHIBH'S, typu KPWTH, SIERITH : KPREGH,
S4AEWE6HK, a u sloves EPATH (BOPLR), KAATH (KOALR): *EOPEH
(srov. E¢p8HHB v Supr.), KOAGHR (vedle KA4HW); také u sloves
s kmenem infinitivnim a présentnim na -i- se tvol{ timto suffixem
-eno- trpné participium: stsl. XEAAIBHR, MOABHN,

Poen. Podrobné& rozbird puvod i vyvoj participil typu ginans,
pbsand po strdnce formdinl i vyznamové Zubaty v &l. »Slov. ppjansd
a j)iné tvary podobné« v LF. 28, 1902, 24—35, 116—121, 278—888,

8569—365. — Rozsiten! suffixu -fo- snaZ{ se uvésti v systém van
Wijk v IF. 43, 1925, 281289,
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6. Slozené tvary slovesné.

248. Staré ide. tvary perfekta, plusquamperfekta a futura
sepledly do praslovandtiny a vyznamu téchto zaniklfch tvard
nabyla rozlidnd spojen{ forem, tvary opisné.

Vyznamu perfekta, — jehoz jedinfm zbytkem v stsl. je
gkaAk (k z ai, srov. stid. futudé med. = lat. tutuds), — nabylo
spojenf Il-participia (srov. § 246) s tvary slovesa *jesmb: stsl.
HBCAR 18CMb, HBCAR 16CH atd.

Poen. Jinak vyklddaji skak Mickola vRS.1,1908, 7a Hujer,
Slovan. dekl. 72 n. (z 1. sg. media), Mikkola, Ursl. Gramm. 60 (z 1.
sg. medidiniho konjunktivu).

V{znamu plusquamperfekta nabylo spojenf tého2
participia s &kayw, imperfekiom slovesa byti: necan &kaywm,
HecAn EBkawe atd.; misto E¥af™ mdZe byti také sloZené per-
fektum téhoZz slovesa pomocného EWAR I6CMA:HECAR EWAD
tecmh atd

Poen. O uzivéni perfekta v stsl. srov. Slofiski, Tak zwane
rfektum w jezykach n&wimkich. Prace filologiczne 10, 1926, 1—388.
ogordlov, HaGmopaenilt B o6nacru apepae-ca0B. nepesoanoi

antepatypul I, Sbornfk filozof. fakulty univ. Komenského, Bratislava,

1, & 32, 1926, 217n.

Praslov. reflex ide. futura prostého se zachoval jediné
v nepatrnych zbytcich participia futurdlnfho ERWA — EnWA-
WTH — EWWA v strus. opisech csl. textd; srov. i std. adj. pro-
bydicny ,uziteény‘ (Gebauer, M) III, 2% 66n); podle tichto
tvard lze predpokladati futurum s ptiponou -s-: *bysie, *Bysisi,
bysits atd., z tehoz *byde, *bidiss, bydils atd. (-y + 8> -y +ch)
Y + 8), srov. lit. biisite, bis(i), biisiva, brisita, buisime, biisile
(srov. Jagié v AslPh. 28, 1906, 35n.).

Vyznamu futura v praslovanstiné nabyly jednak tvary
présentn{ sloves vidu perfektivniho, jednak spojen{ infinitivu
vyznamového slovesa s présentnimi tvary ndkterych sloves po-
mocnych: srov. stsl. ERAR HOCHTH, HMAWH NHTH, HAYRHR
(nebo &nunna) nespkypn, yos guaAkTH a p.

Futurum exactum se vyjadfuje pomocnymn slovesem
s l-participiem: YNT4AR EXAR a p.

249. Kondiciondl se vyjadtuje v nejstarsich pamét-
kéich J-participiem spojenym s tvary EH v 2. a 3. sg., EHMk v 1.sg,,
EHMN v 1. pl., EHCTE v 2. pl., A v 3 pl.; misto BHeTE Zekali
bychom *EH-T6, ale -8- sem vniklo podle 2. pl. aor. EWeTE,
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V 1. sg. 5 -Ma (jako *jes-mb) je uz v praslov. primdrnf koncovka
misto ¢ekané sekunddrnf, obvyklé v minuljch &asech.

Tvary BHMA-EN atd. ustupuji v pozdéjsich pamétkdch tvarim
aoristu EWY™s atd, jen v 2. a 8. sg. nenl pak EWeTN, jako je
v samostatném aoristu, ale EW. V pamatkich, v nichZ byva stars{
BHML, v 8. pl. misto EX byva éasto BHWA (podle E'RWA); nékde
se vyskvid 1. pL ENYOM® m. EHM (podle EWXOMN), srov. Zogr.
J 18 %0.

V 8. pl. se stidaji tvary EX:gHWA jiz v Mar, Zogr.
a Assem.; v Mar. B& 18kril, EHWA Skrit, v Assem. EA
4krit, gHWA 3krat, v Zogr. EX 11krat, gWuA 9krat (doklady
cit. u Vondrika u Altk. Gr? 512). °

Tvary GHMb atd. — EM pHslude)i jistd jazyku cyr.-mel.
Tvary W™ — EW atd. vnikly vdak do kondiciondlu patrné
velmi zdhy: jiz v Mar. je EWCT8 ‘EWAH J 8 39, NOAEHSAAR CA
EniA J 1838, v Zogr. jo na tychz mistech EWETE a EWWA
a jedtd EweTe J 16519, EnA Mt 1133; v Ps. Sin. je ne-
XPhAI EWWHA 128 3, ale EiuMk 80 14 (také EHMA — ndkdy s »
za b — 54 12,18, 8015 (dvakrit), 118 92, 2. sg. 84 50 18, 3. sg.
BH 5412, 93 17, 138 1, 2). V pamétkich psanych cyrilicl, v Sav.
a Supr., je EHMh, EH atd. jen vyjimkou:Jv Sav. EHM™ 1, sg.
(s, m. 8) 81°, EX 3. sg. 59, 87° 89 (tkrit), 89°; v Supr.
EHMW 1. sg. 87716, EH 8228, 8829, 1491,5 2767 8072,
403 26, 496 11. \

250. Passivum také nemé vlastnich prostch tvard;
vyjadfuje se dvojim zplsobem: 1. tvary aktivniho slovesa s re+
flexivnim zdjmenem €A: HApBWITH ¢A = xAndfvas; 2. participii
passivnfmi s pomocnym slovesem: cnacénH EwA = dieadrd-
oay a p.

7. Vid slovesny.

251. Vidov.,y vyznam slovesa v stsl., jako vibec
v slovanskych jazycich, bud souvisi s véenym jejich vysnamen
a jest ddn jiz jejich kofemem (srov. HaCTH rloveso vida nedo-
konavého [imperfektivniho] a naeTH — NAAX sloveso vidu do-
konavého [perfektivniho]) nebo se vyjadtuje kmenofvorngmi
prostredky, suffixy a sdloudenim korenného vokdiu (srov.
ASHUYIH — ABHF-HA-TH, A8T-k-TH — AKT-4-TH, NAWTH — nAJE-
4-TH, KAOH-H-TH CA — RAAH-B-TH ¢A) nebo koneénd predponams
(praefixy, srov. H=TH — NPH-H-TH, HEC-TH — NPH-HEC-TH a p.).
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Podle vidu lze rozddliti videchna slovesa na dvé velké
skupiny: na slovesa smperfektivnd (nedokonavd) a perfekiions
(dokonava).

Perfextivnost{ slovesa rozumf{ se to, Ze je vyznalena
urtitd hranice déje nebo stavu, vyjddteného slovesem: a to bud
potdtek déje (344ATH) nebo jeho skonéeni (34BPWWHTH), anebo,
te d&) probihd v jediném okam2iku (MHHATH).

Imperfektivnost( slovesa rozumf se to, Ze je vyznaeno
neomezené trvan{ déje; kromé trvini mdZe sloveso vyjadfovati
i opdlovan{ daje: srov. H8c-TH (sloveso imperfektivnf) — HOCHTH,
86CTH — BOAHTH atp.; takov{to vidovy vyznam slovesa se na-
zyvad ilerativnim (opétovacim).

Slovesa perfektivn{ se li3f od sloves imperfektivnich
im, 2e présentni tvary perfektivnich sloves majf vyznam
futura: ¢cAAR pteklddd fecké xadlow, NAAGTw meceitas a p.
Tento jev, zndmy i z Zivych slovanskych jazykd, jest ji2 pra-
slovansky.

252. Vidové vyznamy sloves téhoz kofene jsou
v stdlém souvztaZném powmdru: NAAATH je imperfektivnf
k perfeklivnimu nacTH, NPH-HTH perfektivni k imperfektivnimu
NTH, B8ABTH imperfektivnl k perfektivhimu WEHTH a p.

Perfektivn{ slovesa z imperfektivnich se tvo praefixy (srov.
viie NPH-HTH a p.); suffixy a zdlouzenim kotenného vokdlu se
tvoli imperfektivni slovesa k perfektivnim: N4A-4-TH k Nac-TH
(z *pad-ti), ABHSATH (z *dvig-a-ti) k ABHWH (z *dvig-1i),
ERB-AGKATH (z *-leg-eti) k Ens-AYIN (z *-leg-1i), Ch-BAWA-4-TH
k CuEARCTH (2 -Dljud-i3), CRKOHAUARATH k CRKONAYATH, NPN-
AOCHTH k npHuecTH!) atd. Podle poméru ¢TaTn (perf): eTo-
@-TH (imperf.) vzniklo npkAw-cToRmTH (imperf.) k npkANCTATH
(perf.) a p.

V ndkolika ptipadech se vyskf{td dvojf vidovy{ v{znam
tého#slovesa Takové slovesa v stsl. jsou BRKATH, CRAHTH:
srov. EKXKMATR 0T Alua 6ro... Ps. Sin. 67 2 (puyétwoay),
CAXAR za I. xQiv® L 1922 vedle obvyklého imperfektivntho
vidu u téchto sloves v stsl. Stejnd jest tomu i u slovesa BHAKTH
(srov. Boehme, Die Actiones 58n).

253. Pondvad: je viznam imperfekta v rozporu s per-
fektivnosti, slovesa perfektivni{ neméla by mfti imperfektum;
a skuteénd v stsl. tato slovesa obylejnd netvoM imperfekta.

1) Ne k woentn.
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Vyskyti-li se prece imperfektum u nikolika perfek-
tivnich sloves, Ize miti za to, Ze oznaluje opélovdné ohra-
nideného ddje v minulosti: na pt. Mr 1116 H He Adakawe
HHKOMOYKE MHMO HECTH CRCRAR (Mar), t. j. po kazdé, kdy-
koli nékdo nesl nddobu, neptipustil ji nésti, nebo L 441 8a-
npkwrad He Adpkawme imn r(aaro)adTH (Zogr.).

Zvlistd jasny doklad takového imperfekta od perfektivniho
slovesa }'e v Supr. 72 22 n. 16r'AA B0 Ek paTexh OEpkTA OMN ca
N nomoAuyomn £a (po kazdé, kdykoli jsme se pomodlili k bohu):
TO NOMOraslie HAMR B 0A8AKEAAXOM N H BheH Noskraaxs (po
ka2dé nam pomohl, zvitézili jsme a viichni se dali na 1itdk). Srov.
i st&. imperfekta od sloves perfektivnich o dé&ji, ktery se v minulosti
opakoval, na pt. Pass. 341 kolikrit s tam jiti (knéz) pokusiede,
tolikrit 88 jemu vzdy téz ptihodilo (v. Gebauer, Bedeutung des
altbshm. Imperfects v AsiPh. 25, 1903, 341—354.).

Poen. Srov. vibec o slovanském tidu slovesmém Belié,
Zur slavischen Aktionsart, Streitberg - Festgabe 1924, str. 1—11 a Ju2.
Fil. 4, 1925, 1—10; o vidu v stsl. Boehme, Die Actiones der Verba
limrlicia in den abg. Sprachdenkmilern 1904, Meillet, Des aspects
rl. et imperf. dans la traduclion de l|'évangile en vieux slave
tudes sur l'élymologie et le vocabulaire du vieux slave 1903,
1—104), Jagié, Beitriige zum slav. Syntax, Denk. d. Wiener Akad.,
Ph.-h. Kl. 26, 1900, 72 n.

B. Prehled Zasovéni podle trid.

1. Slovesa prvni t¥idy.

254. Do této ttidy ndlezeji, jak jsme videli (v § 233),
slovesa sprésentnim kmenem na -e/o- a s kmenem
infinitivnim 4. rovnym kotfeni, B. zakonéenym
suflixdlnim -a.

A. Slovesa s infinitivnim kmenem rovnym
kotfeni.

U téchto sloves lze rozezndvali dvé skupiny: a) slovesa,
jejichz kmen se kondf souhldskou a b) samohldskou; aviak
bezpe¢nd do této druhé skupiny (b) lze zataditi jen slo-
vesa 3 kofenem zakonlenym dvojhliskou ey, ou, jez dala na
slovanské pddé % (ju) pred souhliskou a ov pred samohliskou.
Slovesa s jinym vokdlem na konci kofene a s piznakem efo
v présentu formdlnd splynula se slovesy III. tHdy (s présentnim
kmenem na -je/jo-) bud proto, Ze méla v koteni dvojhlisku s { (),
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nebo proto, Ze vzniklo nové § mezi vokdlem kotennym a the-
matickym -e/o-. Ponévadz pak je tézko v kazdém jednotlivém
ptipadé rozhodnouti, pattf-li § (G) k pfipond -je- nebo ne, probf-
rime ¢asovanf sloves s -je/jo- v présentnim kmeni vibec az
v ptehledu sloves Ill. tidy.

255. Ve skupiné prvni (a) byva v koteni nejtastdji
vokdl ¢ nebo ¢ (z en), tdleji o, € (z €), a (z o), 4, b, .
U nékterych sloves se vokdl ten sttidi: v présentu je stupeit
redukovany, v infinitivé e-stuped nebo o-stupefi: Xupk —
XKoRTH (z *dor-ii), Mupm — MPpETH (2 *mertli), YaTAR — YNCTH
(z *keit-ti), KARMA — KAATH a p.

PH analysi infinitivu sloves této prvni skupiny () tfeba
miti na mysli praslovanské zmény jistych souhldskovych skupin:
EOANR —EOCTH z *ved-fi, FPEER — IMPETH z *greb-ti, Be8A —
BECTH z. *peg-ti, NABTR — NABCTH z *plet-ti, upanmk —upkTH
g *Cerp-fi, MOTA — MOWH z prasl. *mof{ a lo z *mog-¥s,
PERA — P6IPH z prasl. ref'i, to z *rek-ti a p.

Slovesa do t6lo skupiny (@) naleZejici jsou:

a)s kofennym vokélem e(¢): E8AX — E8ETH (imp.), FHOTAX —
FHECTH, FPBER — FPETH, XKOrA — HKOUYIH, HECK — HECTH,
NAGTHR — NAGCTH, POKA — POLIH, TENR — TOTH, MAKAR —
xaketH (z *Zeld-), nakex — nakTh, crpkrx — crpkipn,
TOACR — TPACTH, AATR — ABUYIM, cAAR —cReTH a p.; .

) skotennym vokilem 0 (Q): EOAR — EOCTH, MO — MoOUM,
BAAA A — BAACTH (z *vold-), pAcTA — pacTH (z *orst-), TRAR —
FXETH, sem patif ERAR (infinitiv EWTH ma jinou podobu kofene),
od zédkladu ERA- jestd jen partic. ERAN a imper. ERAN;

y) 8 kotennym vokadlem & nebo 8, & (prasl. i stsl. 4. a):
KAAAR — KAACTH, MAAR — NACTH, NACKR — NacTH, Aksm —
AkeTH, KpaAm — kpacTH, ckrkR — ckiin, sem patH také BAXR
(k inf. @XTrH);

Poen. Ke kofeni ma- je imperfektum makaxs, aor. way, maexy,
inf. a partic. prael. ke kmeni uys-: wxaTn, wxasy; jo také parlic. praet. ke
kmeni t-: -keawe Mar. (Mt 14 ).

d) s kotennym vokélem 4, b, y: HAK — HTH, KHER — XKHTH,
CTPHIA — CTPRYH, UBATA — UEHCTH, YATAR — YNCTH,
FFMSE — FPhICTH;

Posn. Od slovesa max ge parlic. prés. nAw, imper. wam, ymperf.

uwakam, wor. man, waen, inf. a sup. od kmene »: wrw, ¥T3; partic.
minuvlé 0od kmene maa-: oL, ma
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¢) 8 kolennym vokdlem, jenz je v présentnim kmeni v re-
dukovaném stupni, ale v kmeni infinitivnim s kotennfm vokilem
-e- nebo -0-: XMapAk — MpRTH (z *derti), MupEx — mpkTn
(z *merts), cTapx — crpkrTH, gparx — gpkym, EpasE —
gpkern, gpaya — gpkipn, ypuna —upkTH, ypaTR — ypkeTn,
MARSR — MARETH, TAMRA — TAkPN a p.; vokily e, -0 Ize
pledpoklddati v infinitivnim kmeni sloves XATH — Xamx,
MTH — HAR z jdmQ, KAATH — KARHA, MATH — MAHA,
NATH — NAHAR, TATH — ThHR, HAUATH — HAYAHE, ARTH —
ARMER,

Do skapiny druhé (b) k slovesim s kmenem infinitivnim
rovnym kofeni a zakontenjm samohliskou ndleZejf slovesa
NAOEA — NAYTH, geex (peew Chil. Il B* 161) — pwTH, cao-
EXR — CAWTH, TPORR. — TPNTH,

256. B. Slovesa se suffixdlnima vinfinitivnim
kmeni.

Slovesa s présentnfm kmenem na -efo- a s infinitivnim
kmenem na -a jsou a) s kotenem zakontenym souhlds-
kou, b)s kotenem zakonltenym samohldskou:

a) BGPR — EWPATH, AGPR — ARPATH, NEPR — NAPATN,
MEHA (z *gemQ) — MNATH, KHAR z *geidQ — WAAATH,
HCKAR — HCRATH, ChCAR — CRCATH, TRKAR — TRKATH; kofenny
vokdl u takovyjch sloves je v présentu obydejné, jak je vidaéti,
v e-stupni a v infinilivd ve stupni redukovaném:

b) PRER — PREATH, SOBR — SUWEATH, KOEXR — KOEATH
(ov z *oy).

Vétsina sloves I. tHdy je imperfektivni; jen
mensf &4st perfektivn(: peREK, MAKAXR, AArX, cAAX,
ERAK, NAAXK, EPArX, HMXR, HAYRHA.

Vzory &asovéni sloves 1. ttidy.

A
251. Présens.
Sing. HecAR naH& HKaph NAGER

HECOWH  NAHGWH  XMAPGWH  NACEGWHN
HBCETR NAHETR XAPETR  NACEETR

pl. HBcBME MAHEME  MLPEMTR  NACEGMT
H6C6TE MNAHETE XuPET8  NACEETE
HECATR NLHATR XePATE NAEATE
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du. Hecesk  nuneek mnpesk naczeck
NHECE8TA NhHETA  MLPEBTA  NACKETA
HEC8TE NAHETE MAPETE NACRETE

Imperativ.
sing. 2.4 3.08. HECH NaHN MapH NACEH

pl. neckmn mnkmn  xupkan  naoskmn
neckre mukTe MupkTe nacrkTe

do. neckek nuwkek xepkek nacskek
HeckTa nankra  aupkTa  nacgkTa

Participia présenta:
aktivni: Hecns NN K NAOEN
passivni: HECOMR NAHOME MAPOME NAKOM

Aorist prosty (asigmaticky).

Sing. Mora — — —_
MOXE, HEC8 — xupe —
MOXEG, H8C8 — xupe —

pl. Moromn - — —
MOXETE — — —
MOTA — —- -

du. morogtk — — —
MOXETd  — — —
MOXETE  — — —

Aorist sigmatick¥.
A. (starého typu)
Sing. wkem pkra nACH xpk AR

(necs) (peue) na xpk naoy
(nace) (peve) na xpk nAoy

pl. wkeomn pkyomn nacomn xpkyomn nacyxomn
wkere pkere nAcTe upkeTe  naeycTe
wkeca pkwa nNAcA xpkwa  naoywa

du. wkeoxk pkyosk nacozsk  xpkyozk naeyyork
wkera pkeTa nacra wpkera  nacyeTa
wkere pkere nacre xpkere  naoyere

B. (nového typu)

Sing. HEcOX™ PEROX R
(naca) (peue)
(weca) (peue)
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pl. HECOXOMA POKOYOMN
HecocTe peKocTe
HEcOWA PeKOWA

du. necoxesk gexoyortk
HECOCTA  PBROCTA
HECOCTR  POKROCTE

Imperfektum.
Sing. weckayn mukas wapkarn naogkagn
neckawe nawkawe xupkawe naoskawe
neckawe mukawe amapkawe nacgkawe

pL neckayomn muwkayomn  mapkaxomn naoxkayomm
neckawere mukawere mupkawere naczkiwere
neckars nankars wapkag s naoekaxa

du. neckayosk nawkayosk mupkayoxk naoskagork
neckawera nankawera xunpkawera naoskawera
neckawmere mwkaweTs wapksmere naoxkaware

Participia minulé:
aktivni: Hecn NuHR  Maga NAKEL
HECAD MAAD  XphAh (KpRAR) NAKAR
passivni: H6CONE NATR XpkTu (MpuTh) nAcEeH™
Infinitiv: neeTH, nATH, XokTH, RAKWTH
Supinum: HECTN, NATN, KKTH, NAKWT..

B.
Présens.

Sing. 80BA& pl. sogam™ du. sozeck
S0861H 8086TE 80E6T4
S0E6Ta SORATA S0E6TE

Imperativ.
sg. SOEH pl. sogkmn du. seakek
sogkTe soxkTa

Participia présenta:

aktivn{: 80EW passiva{: S30BOMD
Aorist. Imperfektum.
sing. ShEAXR 8nEAAe (soskayn)
&4 sugadwe (sogkawe)

8R4 sugaawe (soxkawe)
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pl. SaEayOM™ saBuagomn (sokayomn)
SREACTE 8aEdameTe (3oxkauwera)
ShEAA sugaar s (soekaym)

du. sueayestk sagaayosk (soskayortk)
BRERACTA SagdaneTa (soskamdTa)
SWBACTE 3aBgAawETEe (808kaweTs)

Participia minuld: Shg4gh, 3RAAR, ShEAHNN
Infinitiv a supinum: ShEATH, SREAT.

Poznamky k jednotlivym tvardm.

258. V imperativu sloves p8RX, NGKR, TEKXK, XKery
je stupent redukovany, tedy pauH, nau, TauH, Xasw. U po-
sledniho slovesa jest redukovany stupeh i v jinych tvarech:
ERXRKEWH Supr. 4567 11, part. XuromnHME Supr. 47617,
CRKRKETR Sav. 147° samuKe (aor) Mar. Mt 22 7, noxaxe
Supr. 2213 a j.

Poen. O tvarech mum, Taun, aass srov. Refetar v AsiPh. 26,
1903, 671, Sievers v AslPh. 27, 1904, 142, Meillel v MSL. 19,
1016, 126 a v RESI. 6, 1926, 286,

K présentu cTPHFXR je infinitiv CTOHYIN i eTpkipn: noeTpkpn
v Euch. Sin. 7* a j.

U sloves ¢AAXR a AArA ma prosly aorist tyz kofenny
vokdl jako infinitiv: ckA™, A6Ma: srov. 8. sg. EusAeXe Mar.
a Zogr. Mt 2620, 3 pl. ExsAGrA Mar. Mr 640, 1. pl. ckpomn
Cloz. 83h0; stejné i v l-participiu ckam, Aeran.

U slovesa spkrax — spkiym jo v partic. minulém ¢inném
redukovan{ stupeii: H8EpRMuIN@ Supr. 97 8, HEEPRI WA ib. 40 14,
avdak i v Supr. je té2 negpkrwH 43224, nespkruia 21316
Stejné kolisdni je i u slovesa BARKA — BARWTH; tvary s ko-
tennym vokialem v redukovaném stupni jsou jasnd starsi: Mar.
\8BARKR Mr 1447, Zogr. HSEBARKR ib., Mar. HSEARKWIWE Mt
1348 atp. Avdak i v Zogr. je L3gakkw (Mt 26s1), V Supr.
jsou takové tvary (s ) dastdjsi, tebaze se zachovaly i tvary
s M(n): gakK'we 53724, nsgakx'we 653724—25 a p.

2569. Tvary aoristu prostého a sigmatického
jsou rozlozeny v jednotlivych pamdtkéch nestejné.

Aorist prosty jest hojnéd dolozen v hlaholskych pa-
mitkdch v Mar, Zogr., Assem., Ps. Sin. a Cloz., tideeji
v Euch. Sin. a 2 cyrilskfch rukopisd v Sav.; v Supr. vibec

1t
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nenf a v Osir. je dolozen jedin{m dokladem &nsmoxeTs (160.
Mt 26 40) V Praz. zl. jest také jeden doklad: oBHA Y (z OEHAMR) IT A 3.

Prosty aorist jest doloZzen v slsl. pamétkdch u téchto slo-
ves: HTH — HAMA (simplex i komposita s praefixy EuH-, HS3-,
EhS-, NPH-, OT k-, ChN-, OB-): 1. sg. NPHAR, BRHHAR 2 j, 1. pl.
HAOMR a j.. 2. pl. ERHHABTE a j, 3. pl. HAR a j, 3. du.
HASTS; ospkTA&: 1. sg. opkTm, 1. pl. ospkTomm, 3. pl.
ospkTXA, 3. du. opkTETE; MOrA: 1. g EM3MOrn, 1. pl.
EaSMOroms, 3. pl. morx, 2. pl. moxeTe; EparAk: 3. pl
HBEPATA a j.; ASWITH — AAFrA&: 3. pl. BusAGr&R; WAXK (v hlahol.
pamétkdch KAX): 3. pl. & kAXK, nphkAX; chkeTn —caAx, 1. <.
ckAn, 1. pl. ckaomn, 3. pl. ckAX; aksx: 3. pl. guakax
8 jo; KpacTH: 3. pl. OFKpaAR; NAAM: 3. pl. mMaAR. — Tvary
2. a 3. os. (HAS, o8pkTe, MOXe, NAAB a ).) nezaznamendvdm,
pondvadz se uZlvd jediné téchto tvard v 2. a 3. os. aoristu
vibec. — Jednotlivé doklady podle pamitek s citovanim mfst
srov. u Wiedemanna, Beitriige 81 n.

Co se tyle roziifen( prostého aoristu v jednotlivych pa-
métkdch, nejhojnéji je zastoupen v Mar, pak v Assem., Zogr.
a Ps. Sin.

280. Aorist sigmaticky stardfho tvpu se zdlou-
2enym vokdlem kotennym, jakoZlo zndmkou &asu, se nejcastdji
vyskyld stejnd jako aorist prosty v Mar, o néco méne¢ v Zogr.,
Assem. a P’s. Sin. a jeslé méné v Euch. Sin., Sav. a Cloz.;
nenf viibec v Supr. a Oslr.

Tento aorist se tvoll od sloves s kotenem zakon&enym
nosovkon nebo souhldskou; WATH: MACK, MACOM™R, IACA, HAUATH:
HAYACA, NPONATH: NPONACA, HBC-TH: EuSHECA, OTEpRSR —
oTBpkeTH: OTEpkCcA (CA), CREAKCTH: CAEAKCH, EOCTH: NPH-
gken, EuBkcomn, EReA, YATAR — YHCTH: YHCA, EOAR: NPORACA,
od kman — keTH: kew; srov. kea v Mar, cuRAcomw cA
v Euch. Sin., Hauacwn, kAACh (od KaaTH), guseken, gusiken,
omagpken, cuamach ca, cumaca ca (od cumactn), kea
v Ps. Sin, npougnca (od ugTA — UEHCTH) v Cloz., sasikea
v Sav; srov. Wiedemann, Beilriige 88 n.

Ty2 typ aoristu, ale s ¢h misto 8 neniji2 tak rdkv
a vyskytd se i v Supr., Sav. a Ostr.

Doklady: Zogr. nosAX™h, 0BAKWA, ERSAYOMDL, EUIAWA,
HAYALA, RPONANIA: Cloz. BEASAIUA; Mar ERIANA, NPONANIA:
Supr. EaSAYR, HIUAKR, PACTIALOME, NPIKAANIA, KHYOMN:
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Ps. Sin. cuasdlh cth, s uxkwin, 1sgakws: A<sem. oTeka,
CRMAWA (¢A) a p., srov. Wiedemann, Beilriige 94. n. — U sloves
s kofenem zakonéenym na veldrni souhlisku jsou mozZné oviem
jen takovéto sigmatické aoristy starého typu: pkxm, pkwa
Mar., Zogr., cuBAkwA Mar., Zogr., Thkwm Ps. Sin, npurTikina
Mar., Zogr., CwEAkwA Mar, Zogr. HAAMIA (HAAMAILGA)
k HAAAWTH — HAAAKRR Ps. Sin. S citacemi mist uvddi tyto do-
klady Wiedemann op. ¢. 94—%97. Pidvodni 8 se zachovalo v tachlo
aoristech u sloves s kotenem zakonéenym velarnl samohliskou
v tvarech. kde po s nisleduje f: pkerTe 2. pl. a 3. du., kera
2. du., Tkere 3. du. (srov. l. e.).

" Aorisl sigmaticky nového typu — EBAOKN, p6-
KOX™R, CREARAOKR, HAOKOME, OTHAOWA, EwsA6rowA, ocpk-
TOWA, PBROCT4, NPHEBAOCTA atd. — jest ve viech pamatkéch
kromé Mar. 2 Ps. Sin.; v Euch. Sin. jest jen nékolik dokladd;
aviéak v cyrilskvch pamdtkidch jest tento typ doloZzen hajng,
srov. Wiedemann op. c. 104 n,

Jazyk cyr.-met. patrné neznal je5td aoristu typu BEAOK ™.
281, Treba ptipomenouti, ze se vedle starych tvard xpkym,
wok, ok vyskytajf v pamatkdch aoristy s redukovanym
kofenem: XY — Xph a p. (ze *2*p-5-0-m, *#y-s-8, *#p-s-f):
srov. NOXpaKs Ps. Sin. 266, noxpuwek ib. 105637, 38, NOXP R
Supr. 11226, -XKpnws ib. 10627, 14014; také oTpw v Mar,
Assem, a Zogr. J 123 (k Tapx — TpETH). cTpm Ps. Sin.
10433, caTpua Supr. 18017. TyZ stupen byvéd i v inflnitivé
XpwTH Mar. L 227, Supr. 6827, KpaTH Supr. 204, v supinu
CATPWTR Supr. 3422, v partic. pass. NPOCTPRT4a Supr. 14138,
npocTpuTe Cloz. 566, noXpwrToy Chil. 1B* 19 a j., srov.
Wiedemann, Beitriige 140—141.

Jinou podobu maji opét tvary npecTapk Zogr. Mr 35,
L 1313, oymapk Supr. 30611 31418 a j., onapkwa ca Zogr.
Mt 727, owmapkTH Cloz. 476 atp. (srov. Wiedemann op. c.
92—93) — cTapk-, mapk-, nmapk- m. erpk-, mpk., npkwa
¢A; je zde asi kmen aoristu zménén podle kmene présentnfho
CTRPAR, MAPR, NbPAR.

Poswn. Jini vidi v inf. a aorist. kmeni mapk- tvar stary (J.
Schmidt, KZ. 23, 466, U/ljanov, P®B. 25, 1891, 41).

K aoristu sigmatickému starého typu s pFiznakem ch patH
8. pl. oTugkwAa v Assem. ke kofeni &KT-, srov. 3. sg. oTuek
ib. (v. Wiedemann op. ¢. 101).
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262. V jednoslabiénych tvarech 2. a 8. sg. sig-
matického aorista se uzivd dodatetné koncovky -™a;
otizka po plvodu tohoto -3 souvisi s otdzkou o pdvodu -t
v 3. sg. présentu (srov. § 235): MA-Tn a pak i s ptedponami
NOMTR, ERBATS, ERH-ATR; HA-YATR, oy-MmpkTH, BHTY, No-
ENTR, KMTS, NHTR, ERe-NkTR, N0-MpkTN, Npo-cTpk ™ (pled-
pony na v&ci nic neméni).

Tteba ptipomenouti, 2e tvary &M-Tw, NH-Th, EH-TR pHi-
sludeji slovesdm, kterd fadime do IIl. tMdy (v. § 264). Sem
také patt{ tvar H8-MEkTh ¢A z Ps, Sin. 7221 (RTposa Mok
1Bkt e ol vepgol pov fAAosb9noay), vanikly z téhot
kotene jako mE-Ma; 3. sg. aor. jest laké asi tvar ¢ATR |inquit'.

Poen. Jinak vyklddd eam nejnovdji van Wijk (IF. 48, 1926
288-9 — jako athematické présens).

Tvary 8 koncovkou -f5 jsou bezpochyby stardi nei tvary
bez -{3: v Mar. je pomér tvarh s #3 a tvarl bez n¢ho 96: 8,
v Zogr. 94 : 6, v Assem. 68 :1, vPs.Sin. 86 :2, v Cloz.
86:0, v Euch. Sin. 6:1, v Sav. 39:2, v Chil. 1:0,
v Ostr. 58 : 15; naproti tomu v Supr. 31 : 116 (srov. lljinskij,
Hes. 5, 1900, 171 n.).

V nekolikaslabiénych tvarech 2. a 3. sg. aor.
(bez predpon) vyskyth se -8 zcela ziHdka a nékdy lze v ném
vidéti jen ptepsdnf.

Vibec lze 2. a 3. os. aor. s -#3 poklddati za zvldstnost
jednoslabiénych kment sloves I. tidy (a sloves III. ttidy typu
EW-T™h, ‘NH-T"k) a zdrovell za znak pldvodniho ptekladu. U jinjeh
typd sloves je -#3 v 2. a 8. sg. aor. jen ojedindle.

Poen. Van Wijk (IF. 48, 1985, 284) sna2{ se uriiti, u kterjch
sloves se ulivd -t v 2 a 3. sg. — u sloves s jednoslabié. kofenem
s intonaci cirkumflexovou.

285. Imperfektum u sloves 1. tHdy m& ve skupiné
A ptiponu ~kax™m (weéc-kaxn a p.) a ve skupiné B pHponu -d4X™
(Enpaay, SuEAA(E a p.).

Aviak slovesa skupiny A s kotenem zakonlen{m na ve-
ldru, maji také -4ax™w, pondvad se zménilo -k+eéach-, -g+each-
v -déach-, -36ach- a lé, 38 daly la, Za: k NGXAK — NGWTH je
NEUAAY ™, k MOFAR — MOWH je MOMAAY™S a p. Skupiny -K4-, -44- se
stahovaly pak v -k-, -4-: krom& tAkawe (Zogr. Mt 26 ss aj.),
sepAkame ca (Mar. L 41), momaaxm (ib. Mr 433) a p. byvajl
jiz v nejstarsich pamdtkich z¥fdka i tvary slaZené: moxawme
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(Mar. Mt 269), momaxm (Zogr. J 1339), erphkmays (ib. Mt
27 36), sneawe (ib. J 737), wiekwe (Ps. Sin. 1007), xannkym
esh (ib. 615) a p.

Nesta2ené tvary, které miZeme kldsti do jazyka cyr.-met.,
previidaji ve vétsiné textd evangel. (v Mar., Zogr., Assem., Ostr.),
ba i v Supr. Ode viech stsl. pamdtek se lidff Sav. a uzivd
jenom tvard stazenych; podrobn&ji viz u Wiedemanna, Beitriige
118 n.; uplny soupis tdchto tvard i jinych v Mar. podivd
Buzuk v H3s. 29, 1924, 842—38561.

264. U sloves typu SWBATH jo staré imperfektum spojené
8 kmenem infinilivnim (ShBA4™s, KORAAN™S, KR ALANR, TAKAIR),
dolozeno hlavni v nejstarsich textech evangel. V Supr. jsou nové
tvary, lvotené od kmene présentniho: 80&kawe 5166, soskayx
32212-13, KenkayA (k "uHATH — Xenx)17 21, 19615, A kagx
(prés. MMAMR) 1254—5, ale 1aké s kotennym vokilem reduko-
vanym, jako je v infinitivd: mupAkaxs 863, wapkame 723,

265, Participium présentn{ ¢inné mi v nom. sg.
muz. rodu pravidelné tvar na -wi. Aviak vvskvtajl se v pamédtkich
také lvary s -4 nebo -X, v Zogr. se zvliStnim pismem pro
nosovku, o ¢emz viz uz dtive v § 20.

Stejny nom. sg. mnask. u participia préseniniho md i sloveso
t6cMh: €l nebo ¢4, ¢& (slozeny tvar CuiH, CARH, CAH).

V Zogr. jest dolo2en tento tvar participia se zvldstnim pis-
menem pro nosovku (které z typografick{ch p#einr oznaduji
pismenem A) u t&chto sloves: FpAAAN Mt 113 a j., dKHEAH J 657,
cAl Mr 1316, cAH ] 118, 646, BAAH J G54, 58, HBCA Mr 1413,
L 2210; v Mar. kAAH J 6858, cAH J 118 19as.

V Cloz. s obvyklym pismenem pro ¢: rearal 39 (bis)
aj, v Euch Sin XHEAH 63" v Assem. FpMAMH J 331
a j. (Assem. nerozlisuje A a ).

Ridéeji je v tomto tvaru & m. W :cAH Mar. J 646, Euch.
Sin. 40%, XHBARHR Mar. J 6357, Ps. Sin. 901, rpsaA i ib. 117 26,
crpkral ib. 126 2,

Proti Ekblomovi mam s Tornbiirnssonem za to,
te tvary FpAAA(H) —rpAAR(H) nejsou archaismy, n{brz novo-
tvary.

Poen. Srov. Fkblom, Le monde oriental 10, 1916, 1n., van

Wijk v RS. 9, 1921, 6, Tore Tornbidrnsson v Sl. |1, 19228,
203—214 u van Wijk v ZslPh, 1, 1925, 281 1.
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2, Slovesa drubé t¥idy.

266. Slovesa s présentnim kmenem na -ne/no- maji v kmeni
infinitivoim piiponu -#¢-. Koien sdm se kon¢i bud samohldskou
nebo souhldskou: MH-HR, MH-HE-WH, inl. MH-NA-TH a Idc-HX,
Tac-N6WH, inl. FAC-HA-TH; srov. BRHAR (z *b3d-nQ, EWSER-
nmeTa 3. du. Supr.), ERram, (no)BHNM, BWKNAR, BANK (2 *ved-
nQ), EASHA, MR (z *93b-1Q), \EHFHM, APLSHA (APRSHA),
ANR, KANAZ (z *kap-n9), KAHKIR, KPhciAh, KhICHR, MANR
i mEuA (nomEHAR), MARKHAR (MARKNAR).

Vidovy vyzonam sloves télo ttidy jest rdzny; slovesa EAne-
NA, BRKHAR, FAENR, CRXHR, SAEHR, KWICHAR, TONR jsou
vidu imperfektivniho. ale vétdina sloves je vidu perfektivniho.
Imperfektivnf nebo perfektivni vid je uréen pomérem k jinym
slovesim: EWKUX je imperfeklivni k perfektivhimun HAKRIKHA,
MpaKAAR perfektivnl k imperfeklivnimu -MpaudTH afp.

Vzory Zasovéni sloves Il. tHHdy.

Présens. Imperativ.

267. Sg. ABHIHX MHHX —_ —
AEHFHEIIN MHNEWH ARHITNH MHHR
ABHIHET R MHNETA ARHFNH MNNH

pl. ARBHFHEMR  MHNEM™ ARHFNEMY  mHnEkMD
ABHIHETE MHHETE ARHrvkre munkTe
ABHPHATR MHHXTA — —_
du. AgHrueck munerk AsHrnkek  Munkek
AEHFNETA MHNEBTA AEHTHERTA  MunKkTa
AEHFHETE MHNHETE - —
Participium prés.: aktivni AKHFHR
passiviii ABHFHOAVR
Aorist.
Sing. ABHMA ABHrOX % MANAXY R
ABHXKE — MHHX
AEHXE -— MHHX
pl. ABHFOMTE  ABHFOXOMA  MHURYOMN
ABHXETE ABHIroCTS MHNXRCTE
ABHI R ABHrOLIA MHNRITA
du. Agwrosk AsHroyogk munmyork
ABHXKETA AEBHrocTd MHNRCTA
AEHXX@TE ARBHFrOCTE MHNRCTE
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Imperfektum.

Sing. enxwkayw pl. enynkayomn  du. emywkayork
cunynkame caxnkawers cuayikawera
enyikaws exxnkay s exnxnkawere

Participia minula: aklivni ABHMR,  ABHFAM

MHHARER, MHHARAR
passivni ABHKGH®

Infinitiv a supinum: ARHFHATH, ARHFHAT

MHHATH, MHHATE.
Poznimky k jednotlivym tvardm.

268. Piipona -w9- byvi u néklerych sloves i v aoristu
a u participil minulych, u jinych nikoliv.

Aorist prosty u sloves této ttidy =e zachoval v pa-
mdtkdch v tochto dokladech: eyack ca 3. pl. Zogr.,, Mar,
NPHEEAAR 3. pl. (k NPHERANATH) Zogr., Mar, Hemka 3. pl.
Mar, Heox™ (z Wemx™m) 1. sg. Ps. Sin. (10112), nposaex 3.
pl. Mar. eyTonx 3. pl. Mar, EaKnc@ 3. sg. Sav, Osir, Ene-
Kuch 3. pl. Assem., oyHe3A (WasHAR) 3. pl. Ps. Sin. 373
usekra 1. sg, OTuEkr& 3. pl. Euch. Sin,, oTAGE™ (rasux,
z NTARER) 1. sg. Ps. Sin, 683, WTAWER 8. pl. ib. 916, M4-
EWKX 3. pl. ib. 10535, FRIEE€ a NOMWEE 3. =y. ib. 96,8, ERASHIKA
3. pl. ib. 918 ERMSARIFA 3. pl. ib. 823, oymanka 3. pl. ih.
10629, 30, OXpRMAR 8. pl. ib. 1740, HUITEIXR, NPEI XK, HUYESA
3. pl. ib. 3620, 1014, NOTREA 3. pl. Sav., BacKpuek 3. pli.
Supr. 4714, WWac8TE ¢4 Mar, cOCnXA eWd Ps. Sin. 1014:
srov. s cilacemi viech mist u Wiedemanna, Beilriige 81 n.

V Supr. se vyskyld u téchlo sloves sigmaticky aorist
noviého typu: HABBRIKOXR, HAERIKOWIA, NOTRKOWA CA, NOMhI-
EOIIA, ERSAEHMOIUA, ERCKPRCOIA, HINITEIOMA, HCTONOUIA,
OTRERroUIA, KN MACOWA cA, ERIHHKOWMA, také OMPRKOX™, sTOV.
Wiedemann op. c. 105—1086.

Aorist bez pifpony -mg- typu *michd k prés. ming (MHHNR),
*duch® k dung (AWHAR), klery lze (eoreticky ptedpoklidati,
se nezachoval; v Ps. Sin. 1057 jest sice nomsiisd 3. pl.
(k nomaum), ale neni jisto, zda to neni jen prepsani m.
NOMANRWA; jinak jest dolozen k MHRAR jen aorist MHHAX™,
k AWHE jen AWHRYR (AoyHey Mar. m. AWHE).

Aorist s ptiponou -u9- byl asi plvodnd jen u sloves
vidu dokomavého (perl): z uvedenych aorislé bez ptipony -n9-
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tvary EWKR (3. pl. HAEWKA), FWER (NOFMER 8, pl), sAsw
(NPOSAER), KWER (ERCKBICAR), Chln (ACOXR), TOMn (oyTONK)
ptisludeji slovesém vidu nedokonavého (imperf.).

V nejstarsich stsl. pamétkich slovesa ta (imperf.) nemaji
aorist s pHponou -#9-, jako jsou aoristy NPHKOCHRWA, eyckk-
HAKR, oyMaAcHARWA 3. pl. v Mar., oyacHxkeTa 3. du. v Zogr.
a p. od sloves dokonavych (perf., srov. Wiedemann op. c. 152 a2
163); avsak v Ps. Sin. je jiz NpoSMENAWM 91 8, v Supr. WCR(HA
84328, HeTONRAWL 19710, TRKHA 2403 a p., srov. {aké partic.
EWKHAERIUHH ib. 4253-4,

289, Slovesa, kieri maji péiponu -#9- v aoristu, maji
ji aké v participiu minulém ¢Cinném: APRBHAED,
EASARIHAER, KOCHAER ald. Nékterd slovesa se kondl v par-
ticipiu minulém trpném na -HOEEHR: APRSHOEGHE Supr.
4167, b2428. 6609, NPUKOCHOERBN™ Euch. Sin. (Henpukocnogenk
61" a j.), OTupHHOREH™ Ps. Sin. (0ThpINOEENI 87 6) a j. Na
stejné participium ukazuji i subslantiva ABXHOEGHHIS, KAHKNO-
EGHHIB, KOCHOEGHHIB, ERCKPLCHOERBHNIB a j., — srov. Leskien,
Handb® 1561—152. Plvod (&chto tvarl nenf jasny, ale jest
ptirozendjsi pokladali je za novolvary, jeZ maji v kmeni starou
ptiponu -ney- (Pedersen v KZ. 88, 1906, 347, Meillet, Etudes
46, Bruginann, Grund? 3. 2, 336, Vondrdk Vgl. Gr. 12, 109)
nez ptijimati zcela pravdé nepodobny star3i vyklad Vondrikiv
vegg. Gr 1, 511. O poméru suffixu -ney- a -n@- srov. u Endzelina
v POB. 68, 1912, 171.

3. Slovesa tieti t¥idy.

270.Slovesalll. t#idy, t. j. slovesa s présen{nim kmenem
na -jefjo-, ddli se nadavé velké skupiny: A) slovesa, unichz
kmen infinitivnd jest souldsti kmene préseniniho, t. ). pré-
sentni kmen se rovnd kmeni infinitivnimu rozsifenému o -je/jo-
a B) slovesa s kmenem infinilivnim na -a-, kleréZ neni v kmeni
présentnim.

A. U sloves typu A se rozlisujf opet dveé skupiny:
a) 8 kmenem infinilivnim pivodné zakonlemym samo-
hldskow a b) s kmenem infinitivnim ptvodné zakonéemgjm
souhldskou. — Do skupiny prvni (a) palti i slovesa, jez pivodné
nileZeln do {#idy prvni (s présentnfm kmenem na -e/o0-). Rozeznati
slovesa primérnl a sekundarni (t. j- odvozeni) nenf vzdycky
moZ%né, a proto se nehodi rozdil ten za délidlo pti klasifikaci.
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a) V prvnf skupiné sloves: 1. kmen kondi na -a:
SHATH — SHAR, AKAATH — AKAIK, BHAMGHATH — SHAMGHAR,
CATASITH — CATASAAR, OTRERWTATH — oTagkW TR, NpX-
RMATH — NPRIALK, NOAOBATH — NOAOEALR a j. (srov. Wiedemann,
op. c. 74 n.). — Véiginou jsou o slovesa odvozens: srov. AKAATH
a AKAO, SHAMEBHATH a SHAMA, EWEATH a EWTH, CREHPATH
a B8PM, HAPHUATH a POKA; posledni dvé maji iterativni vy-
gnam vidovy.

2. Kmen konél na -6: rpkrn — rpkk, AkTH — AR,
ckrn — ckwx, nkTH (2 *poj-ti) — nowk, (0)EoyaTH (z *bujé-1s) —
(o)soyam, (o)MecTOUATH (-éa- T -ké-) — (0)KEeTONALK, (ENS)-
MEBENMATH — (BWS)MARKALR, E6TRWATH (-da z *-ché-) — BOTh-
w4tk a j. (srov. Wiedemann op. ¢. 76). — Néklerd ta slovesa
jsou jistd odvozens: srov. wkakTn a ukan, cAdckTH a cAdER 2 p.

. 8. Kmen kondf na -i: EHTH — EHWR, BH'TH — ENLR, FHHTH —
.FHHUR 3 j.

4. Kmen koné{ na -y (z #): KPWTH — Kpnith, MAWTH —
MUK, WHTH (d4- z *sjA-) — WHUR, -HRITH — WK (srov.
sté. nyjls, nysju, rus. Humb); tato slovesa beze vaf pochyby path
do lII. t¥idy, pondvad2 jinak by meéla v présentu tvar *kruye —
*kruyesi a p.

5. Kmen koné{ na % (nebo -ju): AGYTH — AWM, YOTH —
YLK,

b) Nékolik sloves s infinilivnim kmenem pdvodné zakon-
denym sounldskou ptestalo se fonetickymi zménami lisiti v in-
finitive od sloves prvni skupiny (a), ale zldstal ztejmy rozdil
mczi obéma skupinami v tvarech présentnich: BpdTH — EOPIOTR
(8paTH z *borti, srov. rus. Sopoms), KAATH — KOAUR (KAATH
z *kolli, rus. xoaomb), MAKTH — meaw (MAKTH z *mell§, rus.
MOAOME), MATH — MaHWR (MATH z *genti nebo *gbnti).

Sem moz2no také taditi oBpkeTH — oBpAWITA.

Z71. B. Slovesa s infinitivnim kmenem na -g,
které neni v présentu, tvoM muoohem ¢etndjsi skupinu. U nich
také jako ve skupiné A lze rozlidovati dveé skupiny: a)
slovesa se sumohldskon pred -je’jo- v kmeni présentnim a pred
-a- v kmeni infinitivnim a b) slovesa se souhldskow na tychi
mistech.

a) Slovesa se samohldskou: -BA-B-TH — Ed-I8,
RA-B-TH — Ka-tA, Ad-W-TH — Ad-R, MA-B-TH — MA-t& (srov.
rus. MaLume) a j.
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Sem patii i BAMBATH — EARISTY, NARBATH — NARIST,
ponévad: konsonant v vznikl z . — U sloves SHETH, AHETN,
CMHIITH cA je v présenlu korenny vokal jiného stupmd: st
AR, cmkiR ca, t j. jo zde stridini & :ej) bj, stsl. -ij-,
Kromé inf. SHEITH, AHUTH, CMHIBTH so vyskVtd také SRETH,
AMETH, cMb@TH, U slovesa BARBATH — EAWAK jest také sttiddnf
v kofen: e-slupen v présentu a redukovamny v infinitive.

Sem patd té2 slovesa odvozend na -ORATH: KWTORATH —
Roynoytk, BkpoRaTH + Bkpoytm, ogk )\ oRATH — 0Bk A\ WIA, HERA-
WTERATH, EBAArOBRCTRORATH, TPKEORATH, SHAMBNOEATH a Je

) Slovesa se souhliskou pted -je/jo- v préseninim
kmeni a pied -a- v infinitivé jrou mnohem Cetnéjsi; veéisinou jsou
1o slovesa odvozena: 4ARATH — AAUMR, BASATH — BAXK (-F9
z "-gjp), TACATH — FAMA (-§p 7z *-8jp), FMNEATH — BIBALK,
FAAPOAATH — TAArOAER, APKMATR — Apkmatm, \oyxaTH —
AWWAR (-60 7 *-chjp). SR AATH — SHXKAMR (-2d0 7z *-djp), M-
ATH — MAKAR, HMATH — ISMABR, KASATH — KAXKXK, RANATH —
KANAIR, KAGNATH — KAGNAIA, KAGEE TATH — KAGEGLIT R, CTPANATH,
ANSATHE, KAHUATH, AAUATH, BRIATH, MPRIATH, CASATH, TA-
S4aTH a p. Tvary s 1, $ pied « vzoikly zménou A. ¢ viivem
picdchozi palatdlni samohlisky, v présentu pak z *-kje-. *-gje-
je -Ce-, -Ze-: MPOPRUGT™, A\BHMETR ald; v slovese ENUATH
je ovidem c nefonetické, vzniki¢ analogicky podle PHINATH, KAH-
UATH a p.

Sem patH i présens AGMAR — \GKABIWH atd. (od zdvo-
jeného kmene *de-d-) k inf. ARTH,

K inf. HEKATH jest présens HIUTR (z *iskjo) a HeKA. V slo-
vesech SAAATH, NACATH, CTRAATH, HMATH jest redukovany stupen
kotenného vokilu (k; W pociteéni v HMATH je z jb) v infinilive
misto e-stupné v présentu, avdak v nckolika dokladech je e-
stuped présentu i v infinitive: NPHEMATH Zogr. J 739, Assem.
J 327 (odkud pak i aorist NpHIBMACTA v Supr. 4469). — Srov.
Wiedemann op. ¢. 150.) '

Z12. Vidovy vyznam sloves Il tidy bvvd imper-
fektiond. Odchylek od toho je velmi milo; mezi né patH
slovesa; KONBUATH — KONLYABA, ACERIATH — AOERXKA,
EASCHHMNCATH — EAdcPuMmHcat® (imperfeklivni BAACHHMATBTH),

1)U Wiedemanna L c. uvedeny doklad z Euch. Sin. 163; (edice = 1.
88%) apknesstn jest omyl, na tom mist je spknemaran.
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CRANAAAHCATH — CRARAAAHCAR, Slovesa fasoymETH, ukaogaTH

mivaji obojf vid, srov. Boehme, Die Actiones 35 n.
Vzory &asovéni sloves IIL ttidy.

213.

Sing.

du.

SHAVR
SHAIGWIH
SHAIGTR

. 3HAIGM

SHAl6TE
SHALR T

snaeek
SNAETA
SHAKTE

Participia prés.:

aktivnl
passivni

Sing. 2. os.

3. os.

pl.

du,

Sing.

du.

SHaLh
SNAKM

3HAH
SHAH

SHAHM
3HAHTE

snanek
SHAHTA

SHa ™
3H4

314

. SIAXOME

8RacTE
SHAlIA

snayoek
SHACTA
shdcTe

Slovesa typu A.

Présens.
a)

ckin EHLR
ckiewun EHIGIN
ckieT™ EHIST™
ckiemn EHHIMM
ckieTE8 RHISTE
cRIATE EHATR
ckiaek cHek
ckisTa  BHTA
ckieT8 EHMTH
ckm EHMA
ckiI M2 KHISMN

Imperativ.

ckn
ckn

ckumn
ckuTe

ckngtk
ckura

EHH
GBHH
EHHMS
GBHHTS

sHHER
RHHTA

Aorist.

ckrn
ck

ck
ckxomn
ckere
ckwa

ckyoek
ckera
ckere

EHKR
EH
W

EH{OMR
EHCTR
GHIIA

snyosk
ENCTa
gH¥eTE

b)
EOPIA
EOPISIIH
EOPIST
EOPIEMD
EOPISTE
EOPIRT R
EopHER
ROPISTA
GBOPISTH

K0P
EOpHME

EOpH
EOPH
ROgHM
EOPHTE
YTL
EOPHTA

Epas
Epa

£pd
Epayomn
gpacTe
EPAILIA
epayork
BpacTA
gpacTe
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Imperfektum,.

Sing. sHaax™™ ckaxn MR (sopkaxn)
SHaAwe ckawe EHm@AwWe (sopkawe)
snaawe ckame EgH@awe (sopkawe)

pl. snasyomn  ckayomn EHmaromn (Eopkayomw)
sHadweTe ckawere EHLAWETS (EopkaweTe)
SHAAX A ckaxx  gHE@AXA (eopkaxm)

du. smaayosk  ckayork sHmayork (sopkayortk)
sHaaweTd ckanera gHmaweTa (sopkawmaTa)
snaameTe ckawere gHuaweTe (gopkaners)

Participia minula:

aklivn{ SHaEW™ cken EHEDR —
SHAAN ckan EHAD EpaAR
passival SHANW cknn BHIBA™ EHT™R KOABHR, KAdH

Infinitiv:

SHATH ckTH EHTH EPATH

Supinum:

SHATY ckTa EHTA EpATh.

Slovesa KpWTH, YOTH a p. se Casujl podobnd: Kpnuk —
KA RIGIIH — KPWHET R ald., YW — YVISIIH — YINET™ ald,, imper.
KOhIH, YIOH, aor. KARIKR, YYD, imperl. Kpu@BAX™™. YO@aS™s ald.,
part. min. pass. KPREGHR, UYKEGHN; slejnd KOYNOYth — Koy-
NoYISWIH — KYNVI8TR atd, imper. KOYNOYH — KWNWHM S ald.,
aor. KOYMORAX™, imperf. KoynoR4ax™ ald.

Slovesa typu B.

ZlI4. Slovesa typu Ba maji présens, imperativ
a participium prés. shodné se slovesy lypu Aa, tedy
AANR — AAIBWIH — AAGTR ald.,, imper. AdH — AAHMN ald,,
part prés. AdWh, M\AIBMm, aorist -e tvoti od kmene infi-
nitivnfho stejnd jako u typu A a, t. j. AMSTH — AduXh, chuTH —
ct:{\ jako sHaTH — sHaxm, ckTH —ckXn; imperfektum
jo ckmayn, ckmawe atd, part. min. ckaew, ckaan, ckaw,
supinum ckaTa.

Slovesa typu Bb maji obdobné tvary jako slovesa typu
Ab, tedy FAAFOAUR — FAArOAIBIIH — FAAFOAIST ™ atd. jako EOpLR
BOPIGWIN — EOPIBTR atld, imper. FAArOAN — raAdroAnMn —
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FAAFOAHTE jako EOPH — EOGHME — BOHTSE, aor. FAArOAd(™S —
FAAroAd atd., i m p erf. FAArOAdd™ — IAAroAdAING atd., partic.
FAATOAM, TAATOAIBMM; FAAFOAAER, FAAFOAdAN, supinum
FAAFOAAT A,

Zib. Présentn{ tvary sloves typu Aa s kmenem na
-aje- jsou dolozeny v pamatkdch také bez j a s asimilaci vokald
-a-e- obdobnd jako tvary sloZeného eklofiovéni adjektiv (srov.
§ 229). V Mar. je mnoho takovych dokladd: E'BIBAATN, CHEH-
paaTh, NpkAsaTn, AkAdATN, NOACEAATR a ). Podobnd zména
se vyskytd v Mar. i u sloves s présentnim kmenem na -sje-:
Toksoyoyre, skpoyoyTn, skpoyoyTe, paAWNTR cA, okk-
ASYOTR a j., u sloves s présentnim kmenem na -éje- pak byvaji
tvary s -kaTn, -kare: oymkare, Akatw, AkaTa, ykakam,
‘openkaTn, ockmAkaTR, nuTkaTN, ckaTn, npoakara a j.,
srov. Jagic¢. Mar. ed. 444—446. Tyto zmény lze zpozorovati
i ¢ jinych pamdtkidch: v Assem. KaankTe ¢cA (z Kaawkare
ca) J 422, Zogr. nomwwakare (z -keTe) Mr 817, arakarn
(agAATR) Mt 2427, CRKOHRMAATR Mt 414. PASEHEAATE Mr
918, NOACBAATR L 922, NpANKAATR ¢A [, 939, NOACEBAL
(bez -T) L 181; staZené pak — HanakTw (. j. wanamTa
z -naate) L 1315, wykaktTn (z -akkTa) L 77; v Ps.
Sin. wackakTn (z -kkTv) 2810 a stazené noskadun 491e,
OBAdAATR 2129, v Sav. oTuskyarawn 97° v Supr. npk-
EWEAdWH 506, rukeasiwn ca 40321, NOAOEAATR 1315 OFK4-
344T% €A 8313 a m. j., NpkEWEATE 3328, CTARAWTE (z CT4-
RA@4AT8) — srov. Wiedemann, Beitriige 76—78. V Chil. je
EncTaain [ B* 13, v Praz zl osAHdaT™ Il Bs. V tvarech
na -kaTa, -kare z -kien, -kieT6 jde 0 obdobnou zménu,
jakd je ve slozeném sklofiovini adjektiv: dAncTRamu z aaneTk-
1IMa (srov. dHve § 230). Mieme mili za to — jako soudf
-i Leskien —, 20 tvar eym¥aTw atd. vznikl ptimo z oymkTa
a ten z oymkieT: ve zménd -kk- v -ka- treba videti disi-
milaci.

Vsechny takovélo tvary s -a4Th, -oyoyTh, -kaTh 2 p.
theba pHidisti naledfm’ 10.—11. stol,, jez pronikaji do stsl. pa-
mitek z 11. stol.

278. V imporativu jsou v pamétkich dvoji tvary:
staré tvary, pivodem svim optativy, typu EHHM™ — EHHTG,
NMAMYHME — NAAUHTE, NHWHTE, NOKAKHTE, CANWNTE a P.
a rovndZ staré tvary, pivodem svym konjunktivy, na Ja-
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(z je); tyto druhé tvary jsou v ncjstariich pamditkdch éastéjsi:
srov. v Mar. oweHkms 16312 28917, swsemakTe 2333,
EANEMAKTE 1930, CREAKATE 45 4. LITEKTE 189 noKaXkTA
290 17. 0¢AXATE 31117 — vedle NHHTE 9920, FANTE 241 14,
noraxute 805 alp. laké v Zogr. jest oWEHKMN Mr 127,
-Eakmn L 2014, nokpwkTa [, 2330, amakTe J 10387, 1411,
gnnemikTe (EuM-) Mt 61 a j., ZakoakTe I 1523, FakTe
Mt 67, cuEAXATE Mt 1830, "nokaxkTe L 2024, twTkTSE
Mt 633 a j., (ITATE L 119; v Assem. oyswkmo-u Mt 21 35,
emakTe J 1411 (str. 109), enHemakT8 Mt 61 a j., cEAXKATS
M 13 30. ScAXATE [, 2439, ENcNABWITATE 35 4 (sir. ed.), HUTETE
Mt 77 a j.: v Ps. Sin. eagrexAkTe 1332, sagiprkTe 1044
a j.. HakaxxEkTe cvn 210, EucnAByrkTe 461.

V Sav. nnute 94* emakrae 100°, mnnemakre 64,

savemkTe 69°, 130°, rakrTe 64°, 72, zakoakTe 68°. nas-
yaTe 53, nokaxkre 48, nokakaTe 61°% wykTe 31° 67:
v Supr. FAaroduTe 4682 EWZHWTATE 15120, EHETE 1083,
11313, 14 (bis), aAvamw 43027, EnnNHEM® 31929 atp.

Prevlida)i tyto imperativy v ttech nejstardich evangel.
textech (v Zogr., Mar. a Assem.), toliko jich uzivd Sav.: z toho
nutnd plyne, 2e byly v jazyce cyr.-met.

Poen. Srov. o 18chto imperalivech u Oblaka v AsiPh. 10,
1887, 143, u Meilleta v MSL. 156, 1908—-09, 86 a u Leskiena
v Handb.* 159.

Vokél v koteni u imperativu se lisi od tvard présentnich
v tvaru ISAITE, NpoAnl v Ps. Sin, (619, 6825): srov. ngo-
Ak6Tw cA Zogr. i Mar. (v. Wiedemann op. c. 29, 69 a 70).

Z71. Imperfektum n sloves typu Aa se tvoi tak, Ze
se -4X™a ptipojuje ke kmeni infinitivnimu u sloves, u nichZ se
kmen ten konéi na -a@ nebo -4 (lyp SHATH, ¢kTH); u jinych
sloves (lypu EH-TH, KpW-TH, 4R®-TH) se toto -aX™ ptipojuje
k roz8ifenému kmeni infinitivalmu o @ (z € nebo @): sH@-ax™,
Kpwi@-ax™s, YOE@-4X"w; podobné nom-axm k nowvk — nkTH. Vedle
BHI3AX™R, NHW-4X™a NO@-4X™h vyskvtajl se i staZené tvary: srov.
piné tvary v Zogr. sakarx, nakaxm (Mr 1519, L 2327,
1728), v Mar. snkawe, snkaxs (L 1813, 2264. 2327), ale
v Zogr. nkwe (L 1813), nwkys (L 1727), sukyxs (Mt 27 30),
v Mar. nukxa (.. 17 28), BHEXXR (Mt 2730) a j., v Sav. EHGwe,
EHEXA&(11 ¢, 117° bis). v Supr. no@we, noaxs (11811, 7028) —
srov. \Wiedemann op. c. 113—116. U KpwTH, YRTH (Y TH)



271, 218 175

se vyskytaji jen stazené (vary: Kpwwme Supr. 48922, ywkwe
Cloz. Il 42, uyoyacTa Supr. 183 1s.

U sloves typu Ab jest imperfektum doloZzeno v ne-
patrném pottu dokladd: v Ps. Sin. je sopkayx 2. pl. 119s,
v Supr. MeAWaWe 56510 a E'pAXOM™ 7227 (z EbPAs(OMR);
tento tvar posledn{ je ziejmé novolvar vznikly podle aor. Epax™
podle poméru SHAXs — SHAAX ™R : EhPd™R — BRpA4X™h a p., piitem
kmen &pa- (z prasl. *bor-) ma podobu E&'pd- (= EWpd-): srov.
Eupais ¢8 Sapr. 1139, 84KwAd Zogr. L 1627, 34KkAd v Assem.
L 1527, maakTh (z maakTn) v Supr. 563 4. Tvar Eopkax do-
lozeny v Ps. Sin. nedovoluje rozhodnouti, byl-li v jazyce cyr.-mel.
tvar Bopkax™ ncho Eop@ax™s; prolo jsou v paradigmatu (vary
copkayn dény do zavorek.

Kmeny Empd-, maak-, KwAa- jsou sekundirnf a smad jen
pravopisné: pisaf totiz mohl je psili s jery podle tradi¢niho
psani: EAPATH (EWPATH) — KApAR, SapKRTH, ChAATH, kde tuké
jiz jery nevyslovoval.

Od slovesa (o8pKeTH) — OBPAWTAR je v Supr. imperfeklium
OBPAWTAAN™S 51121, ORpAWITAYOM’ 7216, utvoteny z kmene
présentnfho; aviak tvar ten neptislusi jazyku cyr.-met.

UJ sloves typu Ba se utvofilo imperfektum tak, 2e
se ke kmeni infinitivnimu na -@- ptipojilo -4Xh: AARTH —
Addxh, z Ceho2 pak stazené -AduX™m. U sloves KOYNORATH,
€OckAOBATH a p. jest obydejné starsi typ imperfekla Koyno-
€adx%, EOcKAORAAX™ a p.: aviok v Supr. jsou lvary tvofené
od kmene présentniho: KackAoymme 304 18. b6Y 30, Kpacoyawe
3626. Tpkeoywine 307 10, pAAOyEWE ¢a 550 11.

U sloves typu Ba kromc imperfekt starcho typu .raa-
FOAAAX™s, NHCAdX™R, MBTAAX™™ a p.. utvotenvch z kmene infini-
tivntho, json v pozdni pamdtce — v Su p r.— také imperfekta tvo-
fend ke kmeni présentnimu: RPHIGMAIAING 383 26 m. NPHHMAAWS,
MEWITALYA 21625 m. METAAXX,

Z18. O participiu minulém trpném Adwn, cknn,
EHIBHR, EHTN, KA, EOPAHTK, KOAGHR, -KPRERHN, srov.
jiz dHve v § 247.

U sloves typu BHTH jsou v pamitkich dolozeny i tvary
s pHponou -mo- i tvary s ptiponou -fo-: Ra@HH Mr 189 v Mar,,
Zogr., En6RW L 1247—8 v Mar, Zogr. OYEnéHw Mr 9 31
v Mar, OWEHANN il). v Zogr., ®ER@HN v Cloz. 464, MognaHw
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v Ps. Sin. 1015 a p.; ale také NOBHT™ I, 212 v Mar., Zogr,,
CREHTR J 2017 v Mar, a j. (srov. Wiedemann op. ¢. 136—141).

U slovesa KOAR — KAATH je parlic. minulé passivni KOAGH™. :
HeKoABHA Mt 224 v Mar. a Assem., v Euch. Sin. 106* 8aKe-
Aewn Supr. 33130, 42130, ale v Supr. je také 34KAdHN 2328,
4221. Substantiva E0peHHI8 Supr. 48627 a ERpAHHI8 (m. Ep4-
HH8) ib. 8613,14 ukazujf, Ze se i u slovesa EPATH — EOPIR
sttidaly oba tvary.

4. Slovesa &tvrté t¥idy.

279. Ptisluseji sem slovesa s présentnim kmenem na -i-;
de¢li se ddle na tyto skupiny.

A) Slovesa 8 infinitivnim kmenem téz na -i-:
EOYAHTH — EWKANR, EAPHTH — RApR, EPATHTH — EPAITA,
EAASHHTH, EOAHTH, BAAYUHTH, BPRAHTH, FOHHTH, FOYEHTH,
MHEHTH, KPACTHTH, KOYNHTH, KAUHTH CA, AOMHTH, AOBHTH,
AEHTH, MOAHTH, MTUICAHTH, MOYAHTH, MRCTHTH, HOCHTH,
HAAHTH CA, NPOCHTH, POYWHTH a j.

Mezi témito slovesy jsou nepochvbné slovesa odvozens,
jako MRHOKHTH (MUHOMR), NOHTH (AHTH), CAAHTH (CAAN),
ukavrn (ukaw).

B) Slovesa s infinitivnim kmenem na -€- z & (na
-a- po j. % ¢, & 8¢=st:l. ): EOARTH — oAWK, OEHAKTH
OBHXANR, EBARMUTATH (z *blbskéli). — BAMINTR, ROHUTH cA —
BOLR cA, ERAKTH — EWKAXR, ERXATH (z *béyeli) — BhKE,
geakTH — geAwk, BHCkTH — gHWAR, ApnKATH, SupkTH, Kpn-
YATH, KRCHETH, AGKATH, AGTKTH, MAWYATH a j.

C) Infinitiv u slovesa CRNAMR — CRAHWH mi na rozdil
ode viech jinych sloves této ttidy -kmen na -a-: cwnd-TH.

VidovyY vyznam sloves typu A neni jednotny:
dokonavého (perfektlvniho) vidu jsou na pi. slovesa RAArogo-
AHTH, BAPHTH, BPATHTH, EPRAHTH, FOHOSHTH, XHEHTH, KAK-
YHTH CA, KPRCTHTH, KOYMIHTH, AHWHTH, MACTHTH, MEHHTH,
NOYCTHTH, POAHTH, POYIIHTH, CROBOAHTH, CRATHTH, CKOUNTH,
CPAMHTH, CTAERHTH, TPOWAHTH ¢A, WBHTH; naproti lomu vidu
nedokonavého (imperfektivniho) jsou sloveza EAArOA4PHTH, BO-
AHTH, BOBHTH, EBAAYHTH, MFOHHTH, FWEHTH, MOAHTH, MARUHTH,
HOCHTH, HARAHTH CA, NOHTH, NPOCHTH, CRANTH, YB2AKTH,
OWYHTH. — Slovesa typu B jsou obycejné imperfektivni, jen
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slovesa RMAKTH je na nékolika mistech uzito jako perfektivntho:
H T MA EHAATYE Mt 2810 xdxei e Sporia.

Vzory &asovini sloves IV. tiidy.

281. Présens.

Sing. MoALR REALR CANWIA
MOARLIN EGAHWN CADILHILN
MOANT EGAHTY CARWNTR

pl. MoOAHM® E6AHMY CARWHMR
MOANTE EGANTG CANINHTE
MOAATYE EGAATY CABIBATE
du. moanctk geanck canunek
MOANTA EGAHTA CAMWINTA
MOANHTE KGAHTE CANINTE
Participia prés
aktivnf moAA REAA CANMILA
passivni MOAHM™ REANM CANUIHMD
Imperaltiv.
Sing. MoAK RQAN CABIN
MOAH E6AH CANIWN
pl. MOAHM KGAHMN CARNWHMR
MOANTE KQANTE CARUINTG
du. meanck geanct caninek
MOANTA KRAHTA CANIUNTA
Aorist.

Sing. MOAHX™ reakyn cANWA™
MOAN raak CANIA
MOAN ceatk CANILA

pl. MoAHKOMN geakyomn CARHUAYOM™
MOANCTEO gaakcTe CARIWACTE
MOANIIA gsakuwa cARUIAA
du. moanyosk gaakyosk canuyosk
MOANCTA geAkeTa cARWACTS
MOANCTH zaakere cANILACTS

12
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Imperfektum,

Sing. MoAmaxs geakan CANWAAL ™
MOAAWIE eeakawe cAMIWAAWE
MoAEAWE geakawe CANILAAIG

pl. MoAmaKoMm™ geakayomn CARILAAYOMS
MOAIRAWIGTA geakawera CAWIIAAIETE
MOAIAX A zeakaxx CABIUIAAN X
du. moAauayxoek gaakayonk cAninaayork
MOAWAUIETA geakamiera CANILAAINATA
MoAuAWETE zgaakameTa cABIAALIETE
Participia minula:
aktivnf MoAm geaken CARIWARS
MOANAD geakan CARIWAAS
passivn{ MOAIBH® geaknn cANWAIN

Infinitiv.,

MOANTH geakTH CABUWATH

Supinum.

MOAHT geakTa CARWATS

Pozndmky k jednotlivim tvardm.

282, Ojedindlé doklady 3. sg. présenta bez -Ta u sloves
IV. tMdy byly jiz uvedeny v § 236.

V imperfektu je theba si viimati fonetickjch zmén
kofenného konsonantu vlivem j§: HOCHTH — HOWAAX™ (8 z 8+j),
XOAHTH — XomAAdr™ (23d z d+J), POANTH — POKAAAXR, Mhic-
AHTH — MuwARdrs (MmwwAkagrs v pamdtkich hlaholskych,
Al z sl4j). MLCTHTH — MaITAAXS (3 7 sf+j), AOBHTH — AO-
RAWAS (o) 2 v+j) atd.

Stazené tvary imperfekla se vyskytaji vedle tvari
plnych jako u sloves jinych t¥d: na pf. v Mar. mawkaxs
Mt 2010 a j., APWXKAAXA L, 442, AGXKaawe L b 25 atp., aviak (€2
AGXAWA Mr 130, cunawe Mt 8 24, GOKYX ca Mr 1118, 168 atp..
v. Jagié, Mar. ed. 461. Stejn& je tomu v jinfch pamatkach.

Doklady stazenych tvard v Mar., v pamitce, jez co do staro-
bylosti tvard stoji skoro na prvnim misté, ukazuji, Ze se objevily
velmi zdhy — asi jiz v 10. stol.

283. Participia minuld &innd mohou byii u sloves
typu A (MOAHTR atp.) dvojlho typu, jak jsme jiZ videli v § 245:
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MOAL — MOAHER, POXKAL —- POAHER, AWEAR — AREHER, AOMAR —
AOMHER, KPLWTh — KACTHER, ERKOWIUA — ERKOWCHEN, Ehed-
HAR — ERCAAHER, RPHCTRNAR — NPHCTARNHETR, EPAITHR —
BPATHED, KOYNAL — KOYNHE® a j. — Pamdtky bezpe&né ukazuj.
%e prvni typ je stars{: v Zogr. napodital Wiedemann jen b do-
kladd s -H&™, ale 160 prvniho typu; Mar., pamitka archaistické
v tvarech, mi jen jediny doklad typu -HEW, ale .188 prvniho
typu, v Assem, Cloz. a v Ps. Sin. nenf vébec dokladu typu
-HEN, v Euch. Sin. je jich 11, ale 176 prvniho typu, v Ostr.
je zMdka druhy typ, v Sav. dvakrdt (69krdt prvni typ). Naopak
v Supr. se uZiva typu MOAHES nepomérné ¢astéji nez typu MoAn
(698:117),— srov. Wiedemann, Beitriige 143 a dodatek k rus.
prekladu Leskienovy mluvnice 134.— V Pra2. z1. je BuKeywr
(JIB 12—13).

284. Sloveso XOTETH nebo XoTkTH (-0- asi podle
présontu XOWTM) jest ptkladem é&asovani smiseného. Infinitiv
lze srovnavali se slovesy BHAKTH, B8ARTH a p.; votsina tvard
présentnich mé kmen na -je/jo- (*cholje/o-): XowTM, XowTewn,
(owTeTy, yowrerk, YoWTETA, YOWTETS, (OITEM N, (OLITE-
T@, ale 8. pl. se tvol{ obdobné jako u sloves IV. ttidy (L j. s pré-
sentnim kmenem na -f): XOTATN, k tvarim sloves IV. tHdy
pat# i parlicipium présentni XYOTA (srov. MOAA, EHAM); imperativ
je XOWTH.

Leskien, Handb® 164 poklidda tvar XYowTH ve spojenf
AITE MH ¢8 XOWTH Supr. 6521 za zbytek starého u2ivini tohoto
tvaru ve vyznamu prictho zpdsobu; doklady pro uZivinf tvaru
{OWTH ve v{znamu indikalivu v slrus. opisech esl. pfedioh viz
u Sobolevského, Jluursucr. ¥ apxeon. 3am. 72— 73.

U slovesa c¢nnAtR se tvoM aorist a imperfektum od
kmene infinititivnfho: cnnaym, canaaxh.

Sloveso ropth — ropkT™H ma participidlni tvary
tvofené ke kmeni *goro- (jako a sloves [ ttdy): repmwre
L 1235 Zogr, Mar, repAwTs Supr. 1311, FOpRIITIMN Ps.
Sin. 1194.

Sloveso AoBAkTH ma tvary jednak podle schematu
UL tridy AOBRARTR (= ACERAWRTS®) Mar. J 67 aunebo A9-
e AkURTY, jak lze predpoklidati podle participia AoEbAKM
(Euch. Sin. 99%), jednak podle schematu IV. tHdy: AOBRAATR
Zogr. J 67, — srov. Leskien, Handb.® 164.
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Sloveso BHAKTH mi v 2. sg. imperativu EBWXAL; tento
tvar a participium prés. pass. EHAOM® ukazuji na plvodni slo-
veso V. tHdv (athematické) *vid-mb.

5. Slovesa pété tfidy (athematicks).

285. Sem patti pdl sloves: il6cmn, Ekma, ums, Aama.
HMAMA ; Z nich jediné AdMa je vidu perfektivniho, ostatni jsou
vidu unperfektwn(ho

Présens.

Sing. t6ema skma AdMA ML HMAMA
I8CH gken AACH aCcH HMALIN
I8cT ske™ AdCTR BCTR HMATS

pl. tecm skan AdAMn BM HMAMD
ecTe gkere AdcTe acTe HMATE
CATR ERAATR AAAATE HAATR HMATE
du. ecxk ckek Aack sk nmack
IecTa skeTa AdeTa @ecTa HMATA
iecrea gkere AdCTA uera HMATE
Imperativ.

Sing. ERAM gkmAL AQKAM WAL Hmkw
BRAH skAL  AaAR  @XALA  HMEN
pl. ERARMR  skAHMTY  MANMY  BAHMR  HMkHM
sxAkTe skAHTE AdpHTE wWAHTE HmkuTe
du. emAkek skamek Aapnek wansk  wmkusk
ERARTE REANTA  AdANTA WAWTA HMEHTA

286. U slovesa Mcma se tvol aorist. imperfektum, parti-
cipia minuld, infinitiv a supinum od jiného zikladu, rovnéz
imperaliv.

Imperativ B&AH atd. patH k indikativu €A, klerf ma
vyznam futura k présentu le8eMb. Infinitiv a supinum EWTH,
EWTh se tvol od kmene “bhu- (slov. ®by-). Aorist Enik™m, €W
nebo EuiCTH, BUNOMT, EBWCTE, EnWA, cwyoEk, Eniers,
EWCETE tvo se od kmene infinitivniho: vedle tohoto aoristu je
také aorist od kmene *bé-: ek, Bk, gkyomn, gkere, skuwa,
wkyoek, gkera, skere. Imperfekium &Raxw, tvotené z tého
kmene *bé-, tasuje se jako Heckayn: gkawe, ckayomn atd.
Konjunktiv EXAX& ve funkci imperativu jest dolozen v MisK. V 186,
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v evang. (E&AM wpkeaa xawa npknokeana L 1235 Mar., Zogr.)
a v zaltiti (P Sin. 1088, 9). Participjum prés. &in. se tvotl od
kmene présentniho v uplné redukovaném stupni: ¢l (ze *sonfs) m.,
CAWTH .. cW n. Participia minuld &innd EWEN, EWAS paltf ke
kmeni infinitivnimu, partic. minulé trpné jo (84)ENB8HN. srov.
KPREGHR — KPNTH.

Tvary slovesn AdMh se tvoti jednak od kmene présentnfho
*dad-, — imperaliv a participium prés. AMAW (z *dad-o-nis) —,
jednak od kmene infinitivniho *da-: inf. AATH a sup. AAT™.
aor. AdX™s, Ad nebo AdcTH, AAKOM® AACTA, AdIA, Aaxork,
A4CTA, AAcTe a parlic. minuld AAES. AdAh, AdWN; imperfekta
od toho slovesa se uziva jen ztidka: AapzRaxw. srov. § 253

U slovesa uMs jsou vSechny tvary tvofeny od kmene
‘jad-: inf. WeTH (z *jad-ti). sup. WeTH, partic. prés. WA,
waperf. @AKAXW, nor. @Wen (z *jad-s8) nebo @WXm, 2. a 8. sg.
aor. je dolozena jen s praefixem: Hs-k (2 *ed-s-s. *éd-s-f) nebo
chirkeTh, pl WcOM™ | IXOMN, HETH, @eA | WA, du. Beork,
ueTa, @eT8 (srov. na pt. v Ps. Sin. ken 10110, kesr 21 30.
cukesd 10528, v Supr. @xw, 3k, @wa, viz Wiedemann op.
e, 100—102). parlic. minuld @AR, WAR, BAGHN..

Sloveso Bkma mé infinitiv &kAkTH, Od présentniho
kmene *wéd- se tvoii imperativ a parlic. prés, BKAN (*véd-o-nts).
skAomu. Aorist, imperfekium a participia minula se tvoti od infi-
nitivntho kmene *védé-: gkAkx™m, €kAK atd. (srov. BHAKY™):
ckkAkan atd. (srov. gnAkarn); skAkew, kA kan, ekA kNN
supinum kA kTN, .

Sloveso HMaMe se liti od ostatnich athemalickyeh sloves
koncovkou 2. os. -luH; v 3. pl. jest tvar themalicky HMATR
(jako v €&Tm); partic. prés. HMW, obdobné jako ¢, @AW,
skAN, A4AAB. Viechny ostatnl tvary se tvoti od infinitivniho
kmene HMk- (WmkTH) juko u skAkTH. V Ostr. jsou také
tvary HMAdmn (HM4aama), HMAAUIKR (v. dodatek k rus. prekladu
Leskienovy mluvnice 189).

Tvary 2. a 3. sg. imper. AAKAL, @XAL, €kXKAb, z pras]
*dadjb, *édjb, *védjd nejasného plivodu, maji v Euch, Sin. oby-
tejné misto -b na konci -i: AJKAH, MOAAMAH, 3anoskXAM,
nostKAM atp., také BHAN (EHXKAH 11°, 100°, AQKAH b°, 6°
7%2j.), RRZAAKAH 18°, 0TRAAKAN 30°, 66°, 73°, 74°, norkxAn
48°, sanogtkAn 51°). Nejstarsi pamitky takovych tvard ne-
majf: vznikly podle imper. HBCH, FAATOAH. MOAH, ERAGKAH atp.
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Posn. Co se tyie plivodu tvarll *védjp atd., jest moZné, Ze do
lvaru ®void-j& vniklo #)s) misto & podle ide. imperativ@ na -dhs
(v. Kulbakin, [Apebse-n -ca.-ss3mx® 1917, 114, a Brugmann, Grund.*
II, 8, 661). Srov. o té olazce dile Vondrak, AsiPb. 20, 1898, bin
a CGopmmch Jlamanckaro 1, 19, 191, Hordk, AslPh. 20, 409, Agrell,
Stud. till. Es. Tegn. 582—5687 a Polivanov, Uas. 24, 1928, 2, 349 n’

2.2a3.8g aoristu u sloves athematickfch mé dodatené
-t nejasn¢ho pivodu (srov. § 285 a 262): AdcTh, ENCTE,
catikeTn, WeTh-keTw v Mar,, Assem.. Zogr., Ps. Sin., Euch. Sin.
Sav. a Supr. — Vedle nich jsou také tvary A4, OTRAA NPOA4
Zogr.. ©TmA4 Mar., 846w Cloz.,, npk)\d Euch. Sin., 848w Ps
Sin.. A4, 0TwA4, Sav., EW, W3k, npoAd, saEm Supr.; podrobné
srov. u Wiedemanna op. ¢. 156 a 31—22 a z Ostr. v dodatku
rus. pfekladu Leskienovy mluvnice 189.

Tvar noAdce v MisK. III 7 jest myslim kontaminace 2. sg
prés. NOAACH a 2. sg. imper. NOAASK (3 m. XA).

SKLADBA.

(Syniax.)
A. Skladba jednoduché véty.

Poen. Srov. Gritnenthal, Die Ubersetzungstechnik der alt
kirchenslavischen Evangelieniibersetzung. AslPh. 81, 1910, 821 :

a 507 n.
1. Bezpodmété véty.

287. Jako v jinych jazycich jsou véty bezpodmdte
i v slsl.: Mpau4e Ps. Sin. 104 28 (doxdéraoce), nospk sncTw Mar
Mr 1119 (Oé €yévero), H8 AW TH TANKRKO CAABAMOY Supr
33019—20 (09 Papvyp Jdofaléuevog), ACERAGTR oyueHHKey
A4 BRAGTR kKo oyuHTeAw @ro Mar. Mt 1025 (doxerdy 1@
padny, va...) a p.

Od bezpodmatych vét tteba odlisovali vétyeneurditym
podmétem, jako L €8 NPHHKCA 6MOYy OCAIBAGH IKHAAMH
(xal idov ngooépegoy...) Mar. Mt 92, kde podmét nenf plesnd
vyjidten, ale rozumf se »lidée.

Posn. O vitdch s neurlitym podmétem srov. Zubaty, Die man-
sitze v KZ. 40, 1907, 478—530.
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2. Podmét a piisudek.

288. Podmétem (sybjektem) byvda obyéejné pod-
statné jméno (substantivum) v nominativé nebo jiné slovo, utilé
ve funkei substanliva: srov. H8 SYAOER EAHHAGTA EOrdaTR B
UCPECTEHE HETKO8 Mar. Mt 1923, BAFOCARHR TPAAN Eh IMA
FrHe ib. Mt 219, 4IITE MH CA RAVUHTR Ch TOROR o¥MmapkTH
ib. Mr 14 31. InGnitiv nékdy vlivem reckého &lenu mé u sebe
18KE: L 68 AEHTH Lekpuikero kko ceee Eode scTn Backl™
Zogr. Mr 1233 (xai 10 dyangy .. .).

Ptisndkem (predikédatem) jest obyéejné sloveso
v urtitém tvaru, samo nebo se jménem; souasti slozeného p#i-
sudku miZe byti participium: L ENIWA PHS W 610 ALWTAWTA
¢ Zogr. Mr 93 (xal vd ludua adrod éyévero aridfovia),
ERIXOMR EGCBAMMNTE ¢Wh Ps. Sin. 1263 (éyevfidnuey edpoar-
véuevour), ogpkTe ca HmAIPH Bh ypkek Sav. Mt 118 (ebpédy
&y yaorpl £yovoa), @6 AWUTE MHHTR CA LMW Zogr. Mt 2520
(8 doxei Exev).

Ptisudek slovesny se shoduje s podmétem
v osobd a &fsle, jmenny v Cisle a rodé. Je-li podnétd né-
kolik, md v kongruenci ptednost 1. osoba pted 2. a 8. os.: ¢¢
OTEUL TEOH H 43K CKPRBAYd HcRadXOEk TAES Mar. L 248
/0 natip gov xdyd ddvvausevor €lnrovuéy oc).

289. Zviastnosti ve shodé (kongruenci). V dokladech
jako NA4E EBLCBIO BAATAAFO HHTHE ATOANO EEH KpoTocTa
(Supr. 545 13) neshoduje se jmennd soudést pHsudku (oyToAHS)
s podmétem, ponévadz TOANO je ncbo piivodné bylo podslat-
nym jménem: nenf shoda také tehdy. je-li souddsti pHsudku ne-
sklonné adjcklivum, jako CBOBOAN ERAETE J 833 (éleddegos
yerjoeode). —- 1 k podmétu v singnlirn byvd pHsudek v plu-
rilu, jesllize podmél svym vyznamem znadi mnozstvi, na pb.
MHOT™R NAPOAR . LAOIIA Zogr. Mr 37 (Mar. HAE, sT0dD ui:}-
dog. 1fxoldoddnoay i -oev), naTe nxw pkwa Supr. 369 e,
HAYALIA FAATH GMOY BAHHR KOXAO LX™s Zogr. Mt 26 22 (JjeSarvo
Abyery ad1g €lg Exuorog adiwy); rovné: pii virazu APNTE
ApoyTa. na pi. ko npknnpaayx ApoyTn ApoyTa Zogr. L 121
(xarasrareir ddAniAovs).

Ukazovaei zdjmeno ve funkci subjektu je bud v sttednim
rodé sg. nebo s¢ shoduje v rodé s jmennou soulasti pisudku:
€8 EO GCTW 34KOHR H NEOopouH Mt 712 (Mar., ofroc ydo éower
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o véuog xal ol ngopiai), ale 4 caN68 E'h TPUHHI ch 6CTH
cARIWAL cAOBO Mt 1322 (Zogr., 00366 éoriyv 6... dxovwy) a .

Adjektivam v predikitu md jmenné (vary
W eMB A0CTOHHR Mt 3 11 (Assem.), MRHOSH CATR S WEAHH Mar
Mt 2214 a p.; ve vétdch jako K'To eeTn npkAdwh T (J 2120
Zogr) bylo asi KWTo ¢dsti ptisudku a npERAAMMK podmétem.

Spona se ndkdy vynechivd: Bacm HE 38MAK NOKpuIA4
NN HEES NPHATR Supr. 972-3.

3. Ukivini €ast a zphsobi.

290. Présens obylejnd znadi d&j souasny s dobou Fedi:
tteba véak pamatovati. Ze présenini tvary sloves perfektivnich
ma){ vyznam futura jako i v jinych slovanskvch jazyeich. Ptecce
vdak se nékdy vyskytne v stsl. téz présentni tvar slovesa per-
fektivntho za Pecké présens: | FAMR cOMOy LAH | HAGTM
L APNTOMNY NPHAH L NPHABTR L PABOY MOBMOY CRTEOPH ce
L CRATEOPHT R Zogr. L 78 (NPHAGTR EQeTrr, CRTEOPHT R 7TOLEI.
NPHAN Epyov. CWTEOPH stoimaov).

Ve vedlejsich vétich présentni tvary perfcklivnich sloves
vyjadtuji relativni déj dokonavého vidu a présentni tvary im-
perfektivnich sloves relalivni dé) nedokonavého vidu, srov. L 8r\d
WNALRTR CA Taudea (t. j. BHHO A46TN) Zogr. J 210 (Grur
uedvodaoy), ale LKE EO AWTE YOWTETE AUIK CEOMK CUNACTH
NOrYENTR WK ib. L 924 (g yae @» 3édp iy wuyiy adrod
acigas, dnoiéoet adriy).

Praesens historicum: Eh oprpkL XKé ALHA EHAHTY
1éa rpaARIUTA Ku c8EK | rAa Zogr. ] 120 (BAéne xai
Aéye).

Opisny tvar futura vyjadiuje obyéejné budouci ¢as
vidu nedokonavého. na pi. HMETH HMAWH CRKPOEHIITE HA
nekca Mar. Mt 1921 (xai &eic )k présentni pak tvar per-
fektivnich sloves mid vyznam fulura dokonavého vidu.
na pt. AACTR B0 €A EAM% 8% TR 4ach Mt 1019 (dodvjoetas):
tyZ viznam md asi 162 slozend forma z ERAX a l-ového participia.
na pi. . . KRCKALR CA H pOAHAH EXABME Euch. Sin. 71%a p.

Imperfektum zna¢f dé&j tevajici nebo se opakujici v mi-
nulosti; obydejné se tvofi od sloves imperfektivnich, ale vyskytd
so i od sloves perfektivnich a znaé{ pak opakovini déje omeze-
ného trvdn{ v minulosti, na pf. N8 BACEr'Ad AH 18°Ad RAYs-
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Akkyomn ca EpATH radroAadyomw . Supr. 739-10. srov
jiz dtive v § 258.

Aorist oznatuje d& omezeného trvini v minulosti a tvori
se predoviim od sloves perfektivnich, ale vyskytd se té2 od sloves
imperfektivnich. U2iva se ho téz jako gnomického aoristu:
gackKh LK€ ERSAPHTR HA KGHA €k NOXOTHIR KE ANES
CUTEOPH ch HER & cpuALUN cEOBMa Zogr. Mt 528 (mdc
4 BAérwy, var. éuBiepag).

Perfoktum (slozené) znadf vysiedek (resuliat) dovrseného
déje, na pt. MOCH HAN'cAAR 6cTh HaAME Zogr. 1. 2028 (€ypayey).
Tohoto tvaru se vibec u2ivd zifdka v jinveh osobach nez v 2. sg..
nebol 2. sg. aoristu byla malo zretelnd, protoze byla stejnid s 3. sg.

Poen. Srov. n perfektu v sisl. prace Stonského a Pogor&—
lovovu, uvedené v pozn. na str. 163. S vyvody Pogorélovovymi
o podminkdch, za nich2 se uzivi ostats ich osob perfckta (kromé 2. sg.)
nelze souhlasiti, srov. Juz. fil. 3, 1826—26, 301 n.

Plusquamperfekta (sloZzeného) se u2iva tam, kde jest
tteba vyjadtiti déj. ktery se stal v minulosti difve ne2 jinv d§;.
také minuly. na pt. eReckAH e L K6 ERaXH EHA kAR npkKAS"
kKo npocHTean &k - raaxm Zogr. J 98 (of Frwmgoiivreg aldr
10 medrepoy).

281. Zo zpusobf se ufiva indikaLivu v hlavnich
vétich, aby se vyjadtil déj. o némz se mluvi jako o skuteéném
(redlném); ve vedlejsfch vétich mize indikativ vyjadrovati i déj
jen podminény, vyjadtovany jinde kondicionilem, awrre chin ecH
&N Zogr. Mt 43. Mimoto md2e indikativ miti i vyznam impe-
culivu, obytejné v 3. os. s parikuli Ad: Ad ¢(BA)THTR cA LMA
TRO8 Zogr. Mt 6o dytaodifrw 0 droud cov: nékdy i bez
této partikule: H8 NPRAWEW CuTEOpHILN Mt b27 00 poiyevoers,
kde md i v tect. fulurum vyznam imperativu.

Imperativ oznacuje déj zidany.

Kondicionalu (slozenébo) se uzivd na oznaceni irredlnosti
déje, na pt. dIITE EH Ca A8 EhAN, HE BH EPATPR MOH SWMPRAD
Mar. J 1121, L H8 oy MEAXA YaTO EHWA oTREKIWTAAH 8Moy Zogr
Mr 14 40. L APWKAAXA | Ad EH HE owhAN T AHX Zogr. L. 442.

4. Rozvijeci &leny vitné.

202. Podmét (subjekt) a ptisudek (predikdt) mohou byti
blie urlovény rozvijecimi &leny. Pomér téchto ¢lend k Zlendm
zdkladnim a také jejich vzdjemny pomér mdze byti rizny:



186 292, 293, 204

rozvijec! &len se shoduje sc zdkladnim (v rodé, é&isle a v pdds
nebo jen v &sle a piddd) nebo je v nepfimém pédé bez pfedlozky
nebo v pddd ptredlozkovém a zdvis{ sice na slovese nebo na
jménu, ale neshoduje se s nfm nebo kone&nd rozvijecim ¢&lenem
mize byti slovo neohebné (neflexivni).

a) Ptivlastek a piistavek (atribut a aposice).

293. Ptiviastek se shoduje v rode, éisle a pdds s jmé-
nem, na némz zdvisi. Pifdavnd jména a efslovky tadové majl
tvary sloZené, mluvi-li se o pfedmétech nebo osobich ji2 zndmych
nebo urtitych (v tedtind byv4 adjekt. se ¢lenem, na pt. a8 KTe
TA WWAAPHTR BB AGCHRALR AJHHTXR, OEPATH GMOY H APONTALL
Mar. Mt 53¢ elg oy delidr oov araydva, oreéwoy avsd xai
)y dA4n), jinak maji tvary jmenné, na pf. ... AdcTn A(N)™
¢(EA)Ta Mar. I, 1118 (v ted. bez &lenu ddoer nvetpua dyiov)
Odcbylek je malo, na pi. ¢h GCTh KpbeTAH AfMb cFuma
(Mar. J 133, & aveduau dylg).

Na misté adjektiva miZe byli i participium, na pt. KRAE
ecTh poMARI ca y(kea)pn Sav. Mt 22 (0 reydeig Paoiievg)

Karakieristické pro stsl. jazyk jest, ze uiivd adjektiva
mislo neprimého pddu, na pi. Kecapeeak Ens)dAHTE Reca-
peEH | E(0)Xnk s(oro)sH Zogr. Mr 1217 (dnbdore 1¢t xaiocagog
xaioagt, xai 1 100 Jeot TP Fep), MAKAA EOARHAD Supr
1357 m. BOASI (Bipa ddarog), B HM3 rocnoAkfie CuTEOPA-
WA4Are NEE® W 36Mubh Supr. 807 (& évbuan xvplov tov
aoiijoaviog 10y odoavdy xmi v yij[v]).

Privlastiovaci (possessivnf) zdjmeno ¢BOH neptivlast
fiuje jen 3.0s0bé, alei 1. a 2,, na pi. nejen AOBRAGTS ALHH STRAORS
cgok Mar. Mt 634, ... NOCRAA Kn HHMR clin ¢BoH ib. Mt 2137
L HAKAX AR BacH KRKRAO HANCATH €A Eh CEOH Tpag™ ib. L 23,
ale také ERSRMH OAPR TEOH | HAH E® AOMD CEOH ih. J 5s

Ptistavek (aposice), L. j. podslatné jméno urénjici jin¢
sabstantivumn, shoduje se oviem s nim v pidé a ¢&isle, ale ne
vzdy i v rodé, na pi. MOASELHO @cTm upcTEHE nefckos ukey
Koynau oy Zogr. Mt 1845, aviak Thl EHOGAGEBME 3EMAB HIWAOEA
Assem. Mt 2e.

b) Rozvijeel ¢leny v nepfimém pade.

204. Akusativ: 1. byva pFimgm pFedmélem clovesa
na pf. OCTAEN Toy Adph TEOH Mar. Mt 524 a p.:
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2. u substantiva verbdintho misto gemilévu, na pt. no
NPHATHH MH OTh. YAOEEKKOAEHRAAro E4 EGAHKWN Adph
Supr. 635 15-16:

3. urcenim éasu nebo nfsia déje, na pi. 6k Lona ex vpkek
RUTOBK TPH AHH TPH XKé HOWTH Zogr. Mt 12 40, L WEHRATN
! H TPETH A6HA ERCTANETR Mar. Mt 1723, OTRCTANH 0T
Anxn kKo EpumeHne KaMEHH Zogr. L 2241;

4. druhym predmétem u slovesa, kleré jiz ma akusa-
tivn{ predmét osobni — podle tedtiny; na pf. HXKE KOAHNKRAS
HANOLT™R GAHHOIO 0T MAARIKR CHX R HAIR CTOYAGHR BOAN
Zogr. Mt 1042 (05 €av mrotioy Eva ... sordptov Yuyeov);

b. souldsts sloZeného pfvsudku, vztahuje se k akusativ-
nimu pfedmétu ptimému, misto obvyklého dnes instrumentdlu
v slovansk{ch jazyecfch (vazba dvojtho akusativu), na pt
L CRTEOSUR EW GROM™ AORbUA Zogr. Mt 419 (motfjow dudc
ddeeig), rovnéz adjektivum, na pi. NPAERH TEOPHTE CTHLSA @ro
Assem. Mt 33 7edd¢iag moscite rag 1Qiflovg adsov);

6. ve vazbé akusalivu 8 infinilivem, vzniklé vlivem reckym.
na pf. KOFTO MA HENAWTOLRATE HAPOAH EWTH Zogr. L 918
(slva ue Aéyovasy ol 3ydos elvay);

7. v zaklinact formuli, na pt. TAKO MH EBOrw Supr. 1663

295. Genitiv. V slovanském genitivé splynul stary ge-
niliv a ablaliv. UZivini genitivu lze rozttiditi proto takto:

a) Pivodn{ genitiv: 1. genitiv pfedméing n mnoha
sloves s vyznamem partitivnosti; &asto byva u sloves znaéicich
vniméni (ve stejné platnosti s akusativem), na pf. H8 OWCABIUNT R
HHKTOMKE HA PACNATHS rAdca 6ro Mar. Mt 1219, BHXAM
npdEoTW Ps. Sin. 86 37, pasoyMEERIWH cEOEro SuAd4 Supr.
43 23—24, BhcH AHEAKY AR cA EHAZWTE AREA OBAHCTERHKERIUA
ib. 1816—17, 8apa ¢gkTa ib. 788-9, také u sloves NockTHTH.
AOHTH, KOCHATH ca, ng pt. nockT Euckrn Msuxw Ps. Sin.
586, ACUWIBA™ OYcopoEn EuCH Supr. 46 9—10, KOc8 cA 16ro
Supr. 681 28, u sloves XKEAKTH, HCRATH, YaBTH, YoTKTH, Npo-
¢HTH, na pt. HBEBCUHBIHK ™ EpaKa xkeakie Supr. 287 e—7, NpocH
Thaa nema Zogr. Mt 27 58, u sloves HANARHHTH, HACWTHTH, M4-
OHTH, na pf. HANARHHTE ROAW Zogr. ] 27 a p.;

2. gemiliv partition (celkovy) u jmen, na pf. KOAHKO Kol
WKONX™S EABACTS Zogr. Mr 8 10, NATR xAken npkaomuys ib.:

3. geniliv w supina stejného druhu, na pt. H8 NPHAR Ko
NPABGALNHKR RPHSWEATR Mar. Mt 913;
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Posn. Pivod genilivu u supina z gen. partilivniho, ale zdvisiého
na slovese vidi Zubaly v RS. 2, 1909, 19 ‘(kde odkazy na jebo stardj
zminky); Svitavsky (Sbornik vénov. prof. Pastrnkovi 1923, 83—89;

hledd v ném pidvodni ablativ.

4. genitiv possessivni, na pr. g% sk EpaTPd TEOEIS
Zogr. Mt 73 a p., srov. dtive v § 293 o adjektivu v této funkei:

b. genitiv éasovy (lemporis), oznalujfci dobu, za kterou
< d& skon¢l, na pi. ChEpAIA KE ¢t mkera MaHA @nHeKonH
Supr. 201 22;

6. genitiv miry. na pt. PACTOA ST rpard NONPHITR
4aTHpL Supr. 2621.

b) Pivodni ablativ: 7. genitiv, podic pavodu ablativ.
biva u sloves & vyznamem odluky, vedalovdni, jako skxaTH,
CKOBOAHTH, PASARUHTH, AHWHTH a j., na pi. 6AA YECO AHWEHN
EnieTé Mar. L 2235 a ). — K (¢mto slovesim patrné plivodnim
vvznamem nalexeji i nekterd slovesa dudevnich stavu, jako E&O-
UTH cA (BOkAXA EO cA RWAHI Zogr. Mr 1132), cTNAKTH cA
IMOCTRANTE CA MEHE H MOLY™™ CAORECR Zogr. Mr 838) a p.;

8. ty2 gemitiv, pivodem ablativ, bvvi u subsfantiv ver-
bdinich stejncho vijenamu (odluky a p., AHUIBRHIG, HSEAEAG-
HHI8 a p.) a u adjektiv podobného viznamu, jako NKYCTH,
NPASARHDL, CEOEOAMHN, YHCTR, TOHKAR a p.:

9. geniliv ablativntho pivodu w komparativu, jako kkeo
npneki mene Bk Zogr. J 115:

¢) mimolo jest jesté: 10. genmiliv qualitatis, vznatujici
jakost, na pi. YK €T6pR AOEPA pOAd Zogr. L 1912;

11. v negalivnich véldch misto ptedméiného akusativan
(gen. negalionis). na pi. HI B UAH ToAnKown REpw He ospkTH
Zogr. 1. 709.

296. Dativ: 1. byva u jistych sloves, ¢usto jako drwhy
predmét (vedle prvniho v akusalive): oznatuje, na koho nebo
na¢ se vztahuje déj ptechizejici nn ptedmél akusativni, na pt.
HORAKHTE MH CRAASK ... Mar. Mt 2219, Tésk Aama gaseTa
c¢Hm Mar. L 46 a p.: takov{ dativ byvda po slovesich AATH.
RRSATH a p.. FAAFOAATH, PBIUTH, MOAHTH ¢A, BEAKTH, CRANTH,
PATATH CA, NONOCHTH a p., NOKASATH, KWUHTH a p., NOAOEHTH,
AOCTORTH a p., NOMOWITH, CAONKNTH a p.:

2. w sloves WTH, FPACTH. oznaluje ¢if, na pt. €6 ufpm
TEOH FpAAGT®™ TAEK Mar. Mt 21s:
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3. u sloves, vyjadtujicich Anuli mysli, jako XOTRTH. Haptk-
@TH CA, NPHATH a p., na pi. MHAGCTH XOWTA 4 HE XpuTek
Mar. Mt 127;

4. u slovesa EWTH, na pi. EWNOMR NoHoweHiw cmck-
AOMR HaWIMn Ps. Sin. 78 4 (&yevifiny dweidog);

6. dativ prospéchovy (dat. commodi a incommodi), na
pf. Ykoy eTegoy EOraToy oyToEMSH cA AHEA Zogr. L 12 j6:

6. adnomindiné dativ vetahw, na pf. Xpamn MmoAnTek,
EPRTRR PASEOHHHKOM™, COAL SGMAN, APWTR MW a p.; Ly
vyznam ma dativ u adjekliv NOACERAND, NPHYACTRNR, TRURHR
4 p.; na pt. NOACERHO 6CTA UFCTEHS NEECKOS CRKPORHIITI
Zogr. Mt 13 ¢4, ERCH TRUHH  APNT™ ApoyToy Supr. 82 21-322-

7. dativ elicky, na pf. CRMOTPIN K MH SRAOAKHETES HE™

Supr. 443 7;
) 8. v dativnim npogpkaroy ve vétd t wTpo nporpkarey
skAe EncTaEn 13HAB Zogr. Mr 135 (xai npwl Evvvya Aav
dvaordg) lze vidéti zkricenou vasbu dalivu absoluiniho (srov
déle § 320) npospksroy EwEnwoy skao. .

9. ve vild HECOMOY XOWTEUIN A4 CuTEOPW TEEk Zogr
Mar. Mr 10 61 (¥ 00t Jédeig nosjow) — vedle YA TO oW TEWH
Ad TH cuTBOPR ib. I, 18 a1 (s 001 Félderg nosfow) — dativ
48coOMY souvis| s YOWTBWN, kdezto v druhém dokladé YaTo vice
souvisi se CWTROPWR (srov. Meillet, Un exemple d’atiraction
de cas, BSL. 21, 1918, 32);

10. dativ s infinitivem, na pf. FAWTE Euckpkwennw
ne EwWTH Zogr. L 20 27 (ol dvridéyovies dvdoraoy uf) elvas).
HE AOEPO 16CTR MHOIOMD EOFOM™ EWTHN Supr. 100 26-27
YALRIITE MOy XIBoY EWTH ib. 80 14, ¢6 NoAG cuTEOpBHO &k
Koiiemn TOWTH ib. 90 5—¢ a p. Plvodnd v té vazhd byly dativ
i infinitiv dvéma predméty k slovesu nebo dativ zévisel na
infinitivé (EWTH Boromw a p.).

Ve vité AMCTR IMR EAICTR YAAOME EKHGMR EWTH
Zogr. J 112 (véxva Beod yrvéodas) vanikl dativ YAAOMD KO-
MHIGML viivem HML,

291. Lokl oznatuje misio a éas, na pt. comb mkerk
Supr. 813-4. npkeneTn oycopork muen ib. 4718, nenkak
OTPOKR ToMh uack Mar. Mt 17 1s.

Lokilu se dile uiivd u sloves EHCKTN, KOCHATH ca (cew
OK010 84nogkANK Ech S4KOHR H NPO(pouM) EHCATS Sav. ML 22 e,
Mar. Ea c@iw . KOCHA ca 6Mh Sav. Mt 83), také u sloves
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komponovanych 8 ptedponou ngH-, kterd se jako ptedlozka poji
s lokdlem, na pt. NpHEASAWE cFaare ARek coyck Supr. 18 9—10,
rEkckys ca npHAOXHTH ib. 61 8 ald.

Instrumentd]l byvé

1. ve vyznamu gocialivnim, na pt. KRMOTPAMH CEOIMI
L ARWTEPLMH . He cumkwaTH ca Cloz. | 101, paaoEawa
ca gackmn Aomomn Supr. 537 12-13;

8. ve vyznamu jakosti (instr. qualilatis), jenz se vyvinul
z vyznamu plededlého, na pt. Ykn HEUHCTOMM Afoma Zogr.
Mr 123, KpOTRKR EO H 683A0EW Ekawe # gkunim npocTam
Supr. 46 29—30;

8. ve v{znamu instrumentdinim (ndstroje nebo prostFedin):
AIITE WAAPHME HOXEMa Zogr. L 22 49, HAOWA &R ROyeTo
mEkeTo KopasRama . .. Zogr. Mr 832. Z tohoto instrumentdlntho
v{znamu se vyvinuly rozlitné jeho vyznamové odstiny: oznaluje
misto NATRMR TEM, ¢as (TPAMH ABHAMH, HOWTHWR a p.).
miry (K6 MAAOME OTRCTOBWE OTH XWISHHW 16ro Supr.
274 19-20, TPLMH AAKTH AEHKEH® OT' 86MaA Supr. 567 25),
pfidinu (43 X6 chAG TAAAOMA MMRAXR Zogr. L 1517), 2pisod
(Lemunpe AL e Tkascuunima spakome Zogr. L 3 22). vetah
(RWICOKR caHOMD Supr. 63 8-98), pak v passivnich vazbich pt-
vodce déje (instr. agentis) na pf. TPRCTH A EkTpoMa AEHKEMW
Zogr. L 7 2.

4. Insirumentdl byvé také jmemmou souédsié prisudku,
na pt. AKEHUGIR NAKW EWTH Supr. 237 18, Aespke TH ecTw
MAAOMOIITHUIR B'h KHEOTR EAHHTH Zogr. Mr 9 43, . .. CHPOTOMR
OTh POANTOAR OCTAEMIGH® EWCTR Supr. 546 21.

U sloves EWITH, HAPSWITH cA, TAArOAATH ¢A miZe byti
3 predikativni nominativ. na pt. XpAM™ MOH Xpamn moAnTek
H4APBYETR ¢A Mar. Mt 21 13; pACTA4ER €A ABAR EhCTR EOA4
TONAA Supr. 781, CAMPATR HB CRMPLTA IFAAroAe TR ¢a ib. 487 9.

¢) Rozvijecf ¢leny v padd ptedlorkovém.

299. S genitivem se poji v stsl. ptedlozky E68, A0, 84
i34 FTPA), HS, OT™, Ch, OF, EAHSN, HeKkph Dblizko', Ennk, Akau
pro’. AkAuma id, xpomk, npkAS, paAH pro’, paAAM4 id.,
m‘t .kromé‘;

s dativem Km, no, npkmo, npoTHEA;

s akusativem Em, &2S, 84, H4, HAAR, o, OB (OBh).
1o, NoADR, NPkAN, NoAAMM, cKEoSk skrze'
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s lokdlem KW, N4, O, NO, NPNH;

s instrumentdlem 84, HaADR, NOATN, NpRAD, ¢,
MEIXA Y.

Néktere tyto predlozky jsou adverbia uzivani té% jako pted-
lozky; jsou to BAHSW, Ewnk, Akam, ykanma, uexpw, Kpomtk,
npkKAG, parn, papam4, pasek, npkme, NPOTHER, NOAARM,
eKROSE, MEXAK.

d) Neobhebna (neflexivnf) slova (ptislovece,
adverbia)

300. Piislovce blize uréujf zikladni &len predikdtu, osma-
¢ujice misto, éas a zplsob déje; jsou to z&Asti ustrnulé padové
tvary, srov. diive o oznacovédni gramatickych vztahd Zivymi pado-
vymi tvary.

Ptislovce ¢asu jsou KOFAQ4, TOrA4, 18raa (tvotené ke
kmenfim zdjmennym). nosAk, oyTok, wwnk, AduA (snad ustmulé
lokdly), Ba48pd (ustrnuly gen.), NPAEOIS, BRTOPCHS, TPETAE,
Anthch (ustrnulé akusalivy nebo nominalivy, totiz nominativn{
vély, v pozn. dile). Apesare, npkxae, nocakxae (ustrn. akus.
nebo nom. stf. rodu komparatlivd nebo s HaH- superlativd).

Piislovce mista jsou TH, KhA8, ChAG, KAMO, TAM9,
chamo, kRRAN, KXAK, OTUNAAR (Ivotené od kmend zdjmenntch);
couik, ropk, Aocak, snnoy, Acaw, Epuyoy, Kpomtk, ckgosk,
pas&X (ustrn. lokdly); BAHS™N, -3k, ERNR, ACKPL, ATPR, ERHATR,
gnenph vzhéro' (ustrn. nom. nebo akus.).

Ptislovce zpdsobu jsou maao, munore, skae ,velmi'
TAKO, KAKO, KO, HHAKO, CHIE, FOPRKO, YHETO (akus., zédsti nom.
sg. siF. rodu); naue .magis’, Ta¥e ,polom' (akus. n. nom. sif. rodu
komparativd), AoEpk, ATk (snad lok. sg.); TRYALR  jen', EBWALR
zeela', IBAMHOLK, BWTOPHUGWR (insir. sg. f.): M4AN, NpaRM,
PABRCKRI, MANKACKN, FPLUYLCKR, POYMACKN, KOARMH, TOARMH.
1BARMH, EOAMMH, EBARMH, ECARIILMH, HOYARMH nucend' (instr.
pl); ER(RMA zcela', 18ALMA, TRKRMA .jen’, TOARMA, HOYARMA
(instr. du.); cunpocTa ,piimo’ (predlozka 83 s gen. sg.); HENARHNA,
HRUA ,pronus’, NPAER, CEOEOAL a p. (nom. sg. muZ. rodu, — vznikly
totiz z kongruovanych pivodné adjektiv, tvoticich jmennou &dst
predikitu tim, 2e nabyla adjcktiva ta vjyznamu adverbidlnich uréenf,
projeveného i nesklonnym jejich tvarem, srov. zde o partic. § 802).

Nékterd z tdchto pHslovei jsou ovéem ulvofena nebo ptetvo-
rena podle hotovych vzord, na pt. AdAeY, BRHOY podle Epayey a p.
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Poen. Doklady stsl. pHsloved s cilacemi mist srov. u Dori-
tsche, Gebrauch der allbulf. Adverbia, Disserl. Lipsko 1910 (zvi
olisk ze XVI.Jahresbericht des Institutes fur ruman. Sprache zu Leipzig)

O nominationéim phvodw nékterych phislovci srov. prvné Po-
tebnja, Has sammc. [—II%. 170. pak Zubaty v RS. 3, 1905. 18, Do-
ritsch op. cit. 1837 n.. Brugmann, Adverbia aus dem masc. nom
:{g. ridikativer Adjekliva v IF. 27, 1910, 283—278 a zvl. Zubaty.
vykladu néklerych ptislovci, zvl. slovanskych ve Sbor. filolog. 8, 191

120—167.

Adv. na -4 vyklidd4 z nom. pl. n. (s lit. adv. geras) nejnovéj:
Trautmann v KZ. 49, 1920, 261 n. (co2 ptipousti i Zubaty ve Sbor
filol. B, 169 pozn.); Meillet (Sl. comm. 864) vidi v nich instr. sg. na -¢

e) Infinitiv a supinum.

301. K rozvijecim élendm vétn§m nhlezeji také jmenne:
tvary slovesnd: infinitiv a supinum; supinum b{vé po slo-
vesich pohybu.

Ptiklady infinitiva: wmEsn oywmn cAuwaTy Al
CADWHTE Mar. Mr 4 0. BaARWA MOy KpneTh HOCHTH no Wk
Zogr. L 23 26, kK0 mHOBH npopoun EnMAeAkwa swakTH .
Zogr. Mt 1317, ... 8MoyME HECMA ASCTOLIK NORAOHL CA pas
ApkunTn pemene canorey 6re Zogr. Mr 17, HE6 LAMATY
KAG FAJEW NOARKAOHHTH Zogr, Mt 8 20.

Ptiklady supina: L FPAAXR LCROVCHTR I Zogr
L 1410, B6AKAXA K6 1 L HHA SRACATKER AnEd cn HHMN oyEHT™

ib. 38332 a p.
5. Vazby participilni.

2. A¢ participia jsou tvary ménici 2islo, pady a rody,
piece se citi v nékterych ptipadech jako vétné éeleny, ptisluse-
jief k pHsudku, 1. j. jej rozvijejicf (predikativn{ atribut, doplnék):
napoméhé k tomu asi to. 2e v jejich gramatickém v§znamu je
i oxnaden{ &asu.

Nékdy se uzivé i adjektiv adverbilng, t. j. pHsludejf k pre-
dikétn slovesnému nehledd na formdlni jejich shodu se subjektem,
na pf. URTO CTOHTE CHLAE R6Ch AGNA NPABALNN Mar. Mt 20e6.

Participif se uzivd ve smyslu adverbdiném zcela ob-
vykle; je-li déj, vyjidieny participiem, soulasny s déjem verba
finita, klade se participium présenta, je-li pFedchosi
participium minulé, na pf. Awwikays kw cosk FAwmwre
Zogr. Mr 11 31 ((myslili... tikajice’), L MEXN ApRMKAWTEH W
PATAMNA CA BMOYy ENURIITS Mar. L 22 63 (.vysmivali se mu bijlce



302, 303 198

jej’). CRWTAL K6 E'h KOPAEH NPHWBLARILE NORAOHHWA CA 8MOY
r{me Zogr. Mt 1433 (, ... ptisedse poklonili se mu Hkajice').

Adverbdlné uité participium nabyvd vyznamu adverbia
casw nebo gptisobu; na pf. ve vazhé NPRIWEARIWE NORACHHILA
¢A parlicipium urtuje &as déje, vyjidieného urditym slovesem,
a ve vazbd PpRraaxms cA EHERWTE zplsob.

Tam, kde participium je samo uréovino dal3fm &lenem vét-
nym, vazba tato (lotiz participium se svymi rozvijecimi &leny)
se cilila jako vedlejsi véla: ve vijraze NPHIMEAER HC oyve-
HHK'R! cBOMA FA4 LM (Zogr. Mr 8 1) skupina prvnich étyf slov
jako vedlejsi véta casovd, ve vyrazu L HAYAIUA CRTASATH cA
¢k AHML eKAWTE o fiere snamenntk cb uca (Zogr. Mr 8 11)
¢hst od HCKAWTE jako vedlejsi véla zpisobovd, ve vyraze Backkm
FPAAR AH AO0MR paSAEAL cA HA cA HE cTaHBTw (Zogr. Mt
1225) skupina paspkis ca na ca jako véta podminkovd a p.

Rovnéz participium uzlvané atributivné lze zé-
rovelh se slovy na ném zdvislymi brili za vedlejdi vélu, srov.
L BHAKE WA H OYUBHHILH XOAANTR NS MOP® (Zogr. Mt 1426) a p.

Nepochybné také atributivni dativ participidlni
spolu se slovy k nému patficimi byl vedlejsi vélonw fasorou,
srov. ddle § 320.

Spojen{ participia s predikitem a zeslabeni jeho souvislosti
se substantivem vedlo k lomu, 2e se parlicipinm ptetvifelo
v deverbalivni piislovce, I. ). v tvar, v ndmZ se jiz necitila
shoda nebo vibec j{ nebylo, srov. na pt. NoEaAk cugasaTH
A H EAAYAWITE EGCTH A Bh TEM'HHIR Supr. 71 26—27, ¢k HE-
E6C8 EOMHH FAdCH CAMILAER EGAAUWITE ChHHTH (vocem iuben-
tem) Supr. 1916 a p. (srov. § 202).

Posn. Srov. o tomlo vyvoji participif u Zubatého ve Sborn.
filolog. 8, 1912, 160 n. — Obdobn& absolutni participia v sté&. srov.
v Gebauera, Ml \ll, 1, 297 n.

6. Zipor (megace).
303. Negativni partikule n6 popfra dé slovesny

a byvd pted slovesem; popira-li se okolnost, vyjidfend adver-
biem, klade se pted n&, na pf. WXKE HE MHOre ALK ch EAMN
Zogr. J 1430. Ptipojuje-li se k jedné negaci drubd, vyjadtuje
se partikuli W = a ne': KO HE CRUATR HH XKUHWTR NH
CREHPARTS ... Mar. Mt 626, H8 TPWHKAARTR CA HH NPA-
AATHh ib. 28
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Nékdy mlva parlikule HH vyznam specifikované dodatedné
negace vedle negace hlavnf, vyjddtené partikuii H8, na pt. WA
gn H8AH ToANKW ERpu HE oEpkTN Mar. Mt 8 10; HO se mize
v takovych pHpadech vynechdvati. na pf. EKO HH coaoMoHn Eo
Eacal cadgk cgosH ogakue ca kKo AHHE 0T cHp™ Mt 6 29,
priv® tak ndkdy se vynechivd W6, je-li negace ji2 obsaZenu
v podmétn, na pf. | HHKTOXKE Adawe moy L 1616 Zogr. a Assem.,
ale ne Adkwe Mar. a Sav. nebo srov. Zogr. L 2353 &
rpoEk. .. gh Homuxe HE Bk HHKATOXKE HHKOrALXKE NOAOKEHE

Dvoji negace H8—H8 znameni klad: Wn Hé He wamk
ic ®oAM ... Supr. 483 12 (= #n WMk Heoyen BOAM).
Posn. Srov, i v std. typ negace nic mi jest v nich sndmo (AlxV

1168) a (clovék) déti ni domm spomeme (AlxV, 6597), v. Gebauer
v LF. 10, 240 n. a AslPh. 8, 177 n.

7. Osloveni (vokativ).

304. Osloveni, jez ma v morfologickém systému vyraz
ve vokativd, nenf vlastnd élenem véty, a proto vokativ nemé
34dného gramatického vztahu. Je-li oslovenf dvouélenné,
druhé e4st mivd ndkdy podobu aposice k prvni; nékdy byva
v nom, na pt:-Ky fe clioy &XHH HHOUIAWH ch fHMR cw
NPHCHO CAOBO EOKH8 MHEAW cHA4 ... Supr. 143 8, jindy jsou
obd ¢dsti ve vokalive, na pf. Th EKHOAGAME S8MAG HIOACRA
Assem. Mt 2 e.

8. Druby jednoduch¥ch vét.

306. 1. V&ty vypovidaci: ani positivnl, uni negutivni
véty vypovidaci nepotfebujf pozndmky, srov. L HSIMAHA CAOROMM
AOYYM Zogr. Mt 816, HH ER AR ToAnKkw Ekpw HE oEpkT
ib. Mt 810 a p.

2. Tdzaci véty nejlastdji jsou uvozovany partikulf AN:
NPNWGAR AN 6cH ckmo NPEXAG Epkmene MARUNTE Hach Zogr.
Mt 8 20, nebo byfvajf uvozeny tdzac{ partikuli 8A4: 6A4 KameNnk
NOALCT™R GMOY ... A4 SMLLR NOAACTR 8MOy Mar. Mt 79,10,
8A4 ICNOEKCTR TI Chh NPACTR Al BASERCTITR HCTINA TEOM
Ps. Sin. 20 10. V Supr. byva uvozovana otizka také nékdy v§-
razem A¥tewn (asimilaof téz Akkww) nebo Akewn aw, na pt
ARRWN oTRpHHEA AWAN CBOA rocnoAr 347 o—10, Akkum an
MOANTEN TPKEORA TWrA4 307 3—.
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V Prai. zl jest tdzacl partikulli uvozovaci 634: 634 ANK4
ANOCTOARCKArO TWMA OTRAKUH, 634 Adpd wkasnne Tuh Awm,
e84 cn onkmn mevepkew ... I A 21—-24.

Ceoké-li se na otdzku kladnd odpoved. kiade se kromd ta-
zaci partikule jestd negace: N6 084 AW E% MK EwnAAGTA
cA Zogr. L 639, 6A4 CUNMAH N8 NPIAOKITR ERCKPRCHATI
Ps. Sin. 400.

Tyk4-li se otdzka jen caisti valy, nikoli vdty celé (otdzkn
doplhovacf), uvozuje se tdzacim zdjmenem nebo tdzacim ad-
verbiem, jako KhTO, YaTO, KRAG, KOrA4, KAKO, KAMO, KOARMH a p.

V otdzkdch rozludovacich (disjunktivnich) byvajf
spojky AH -— HAH, AH — AH: AdMh AH LAH HE AAML Zogr. Mr
1214, TN AH 6¢H TPAATRIN AH HHOrO 4aeMn Mar Mt 11,
YTO EO 6CTA EO0AG AdPph AH HAH OATApA Mar. Mt 23 10.

Misto druhé &dsli disjunklivni otdzky mdze stéli pouhé HN:
AOCTOHHO AN 6CTR AATH KHHRCR KGCAPBEH HAM HH Mar. ML 28 17.

8. Vaty zvolaci se vyznadujl oviem pHzvukem a Casto
zadinejf ldzacim adverbiem, na pf. KOAR MUHOMO MHONACTEO
BAArocTI TEoSM F1 (XoAn m. Koaw) Ps. Sin. 30 20.

306. 4. Vaéty rozkazovaci a prdef, t ). véty, kleré
vyjadtuji rozkaz nebo ptdn{, mivajl sloveso v imperativé; misto
3. os. imperativu mé2e byti spojka A4 8 indikativem. Na pt.
I8MH NpaEke EPRENHO L8 0uBc8 TEOOrO Zogr. Mt 75, M6
AAAHTS8 cFaro ncomm ib. 6, Ad cFHTR ca lma TR0S, A4
NPHAGTR UPCTEHE TEOB, Ad EMRAGTR BOAK TrROK... ib. 6 0—10.
pAYH MH NOMOPH (m. NOoMmosH) Euch. Sin. 72°, e mosh oyge
HHKTOXE Ch ARCTALR NPHTH Supr. 420 28—29, He AfkiTe AT
NPHKOANTH K M'WE Zogr. L 18 1e.

V dokladé oTRraAkMs oS0 OTh Epama MOIR TRYN
(Ps. Sin. 7 5) jest mfsto imperativa stary opfafiv (srov. v (varo-
slovi § 243).

O uzivini indikalévu za imperativ viz jiz v § 391.

V Supr. byvaji ve vétich pticich spojky tewd, dpey s kon-
diciondlem, na pt. 6WA MOras EwYh 43 Raca oygkwTarTn
ROACTHEHOMA EWTH 181 9-10, 120 H TOre Ad ERNR W6
skAkan 41012-1s.

ZHdka byvd ve vétdch pficich spojka HEA4, na pf. NEA4
ICNPAEMAAN (sic m. -EHAH) ¢Wh NATLE MOl Ps. Sin. 118 5, srov.
v pozdnim csl. text® srbské redakce, v Sisat. apost, WeA4 A4
GHCTE MNPHIBAH MAAO EBSyMHE mor8 (2 Cor. 111).
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B. Skladba souvéti.

1. Souwiti soufadné (parataxe).

307. Soufadné véty bud se kladou vedle sebe bese vés
spojky (na pi. TRMa e npunapatk TH . nokaankin xoaknk
epus moero Euch. Sin. 79%) nebo byvaji — oastéji — spojemy
spojkamsi.

Spojky slutevaci (kopulativni) jsou W, a4, TH, T4, To, T,
pfi negaci HH — HH, H8 — HH, H8 TRKAMO (nebo HE TRUHAR) —
N W, na pt. L 0BPETE WA cunAWTA L ria neTposn Zogr. M
26 40, KPBCTR ERAPRNMAWE cA 4 (xai) 1A0AncRak cAoyuEs
pAS0pEHA EWEAWE Cloz. 608, HE YCTRIAH €A AHUA YAYA TH
N6 NOTAW uYTo cXee Ba TEER Euch. Sin. 68%; A4 18Xe
O MOAHTEK AOEOARHO EBCKAORAYOM™ TaXe nakm o npk-
AdHHH NPHREAKM™ cAOBO Supr. 407 21—323, EWNpAWATH xoTk-
alwe Toxe (xal) MALYATH IBMoy HoyKA4 Ekawe Supr. 240's,
K4ch HH 36MAE NOKPWAL . HH HEEO NPHATE Supr. 97 2; &
KhcRpEIVGHHE EO HH MEHATS ¢A HH NOCAratR TR Mar. Mt 22 30.
*kKo yoTkawa HT . oymupkTH 34 AAH L HE TUKRMO B4 AVAH
Hh | Ad YAA4 BRHK cuEepeTw (po Wh 1 je vynechino Xo-
Tkawe) Zogr. J 11 51-52.

Spojky rozluéovaci (disjunktivni) jsou AH, HAH: YaTO
e BHAHIIH CARUAUN DXb (sic) 8cTh 8 ok BpaTpd TEOGrO. ..
AH KAKO PEUGIIH EpATPON CROBMOY ... Zogr. Mt 7 3—4, ...6A4
KR PRIER MECTO SMHIR NOAACTR @MOY " LAH AWTE NPOCHTR
AILA " 6AA NOAACT D BMOY cKOPRNHI ... Zogr. L 11 11-12. U spojek
AH — AH (AH — HAH) jedna véta vyluduje druhou: AH BO 8AHNOTS
EASHEHAEHAHT R 4 APNTAEro BRSAKEHTR AH GAHHOFO Aph-
KHTR cA 4 0 Apoyskma HEEPKIITH ERYAHETR Zogr. L 1613.

8. Spojky odporovaci (adversativni) jsou X8, d.
HR, OBAY46. u veL {azacich 4AH, na pt. L E'RCTAER 4PXHB)EH
pBUE BMOY  ICR K6 MALYAAA Zogr. Mt 2662-63, 43n N'EO
KPRCTHYS BBl BOAOLR "4 Th KPRCTHTR BB ALOMb T hRima
Zogr. Mr 18. L H8 EhREAH HACR KRR 1ANACTA * H'h H3EJIEH HW
OTh HenpHESHH Mar. Mt 613, FAd 8MOy HE TR pEYE ° OBANE
FRuw Bamn Zogr. ML 26 64, LN CRIACE AAH CHEE HE M-
METH ChNACTH Mar. Mr 15 a1,

Spojky divodové (explikalivni) jsou: B0, HED, HE RO
HW, na pi. L NPHIILAR NAKW 0EPKRTE b cunAITA - ckeTR Ko
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UM LM% TAFOTANE Zogr. ML 26 43, Hh TRK'MO PUH CAOEO
L HukakeThn OTPORE MON - LEO 48% YK 6emh NOAR EAa-
ANKOK Zogr. Mt 88—9 ...H8 EXRAH HE BEO Nu W 43 ..
Supr. 347 10.

Spojky disledkové (konklusivni) jsou: oyge, Thma
X6, na ph. H6 H MBITApE AH TAKO TROPATE - ERAkTE oyEe
ERFCAEPRINGNN Mar. Mt b 47-48; Bhckko Apkeo eme ne Teo-
PHTR NAOAA AOEPA - NOcKRAMKTE H Ea orHa EamkTamT -
TRMb X6 OYEC 0T NAOAT NIk NOSHAGTE tA Mar. Mt 7 19-20.

2. Souviti podfadné (hypotaxe).

Posn. Srov. Slonski, Die Uebertragung der- griech. Neben-
salzkonstruktionen in den altbulgarischen Sprachdenkmilern, Dissert.
Lipsko 1908.

389. Pod#adné véty jsou spojovany s hlavnimi (1) bud
slovy ohebngjmé (flexivnimi), a to sdimeny vziasugmi (rela-
tivaimi), kteréilo véty roszvijeji zdkladni nebo rozvijeci sub-
stantivnf &len véty hlavni, (2) nebo slovy neohebnymi (neflexiv-
nimi), oz spojkamsi, kteréilo vity vyjadtuj{ phisloveénd uréeni
véty hlavnil, rozvijejice jeji urtité sloveso.

Kromd toho rdz vedlejsi véty, vyjadtujici ptislovedné urdeni
¢asu vily hlavni, méla vasba {. ev. dativu absoluiniho, slozens
z dativu jména podstatného (nebo pHdavného) a z dativu participia.

Zvlastnim druhem vedlejsich vél jsou véty uvozené tizacimi
zéjmeny nebo thzacimi adverbii, zdvislé na ptisudku véty hlavni,

toliz nepﬂmé otd'ky;
a) Vaty vztaziné (relativnf).

310, Jsou uvozeny vstadngmi relativnims sdjmeny, na
pF. BekKo 6X6 ERXOANTE & oycTa &% Ygkeo snmkuwTie™
¢ Zogr. Mt 15 17, Bchkitn cap™ 6rome HacaAH olin moM ib. 13,
JRAYG FOP8 UAKSY TOMOY HMANE CKANMAAAR MPHLOANTN Mar.
Mt 187 a p. Nékdy je vynechino slovo, k némuz se zdjmeno
vziahuje, na pf. L NPHHECH 34 OUNIWITENHE TEOE - @Xe nokeatk
Awen Zogr. Mr L 44. Vzlazny (relativni) viznam mohou mfli 24-
imena kmenem svym fdzacf, na pf. BRNPAlIA K6 FOAHNN 0T
HHKR B KAUR coyake amoy Ew(cTn) Mar. J 452, v Zogr. ib. je
yaca 0T Mapa En KoTopm.

V Supr. a v pozdéjsich csl. pamdtkéch byvd misto WXe tvar
sifed. rodu sg. 16)X68, na pt. H8 XuPR KWMHPGME E63°ACNIER-
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NRINMAR - Hh EOTOy CEOIBMOY - I61X6 BA HEKEcEX™ Supr. 23 o—10;
patrnd v takovych vétdch se tvar 186 oltil jako urdity a v jebho
gramatickém v{zoamu byl i rod, jent byl urten substantivem,
k ndmu2 se fen tvar vzlahoval; totéZ bfvd i v sté, zvissie
jord a je3(lo), na pr. jedww (bohymi), jemé viddme milosli
(AlzV. 788), med okrsihly, je¢ obrovndn na vée 1lhly (ib. 981).
i v dnednich slovanskych jazycich, na pf. v hovor. éest. ,hoch.
¢o srovna dodel’ nebo v rust. ,masevux, ymd npuuea cedqac’ g p.

b) Véty spojkové.

311, Spojka kKo (@Ko): a) wu Aa oywkera kKo mAseTY
tmarTa cfin ucknl Zogr. Mt 96: zde véta uvozend spojkoun
UKo (=¢&. de) jest primym objektem predikdtu véty hlavnf;
v stejném vyznamu byvd @Ko X6, na pt. AOEpk A4 gken. ..
HROXE HHKOAHXG XKOWTH HMAMD EOroMn ... Supr. 148 10:

f) L oTnoyeTH RAM® AAnrn HAwA EKO L MW OTRROY-
MTAGM R AALKANAKOME HAHMS Zogr. Mt 6 12; zde véla se
spojkou kKo (==& jako) vyjadtuje piisloveiné uréeni spiisobu
hlavnl véty; v Supr. misto kKo (@KO) byvd axw.

Spojka %Ko, svym pdvodnim vyznamem pHslovce zpdsobu
(srov. R4KO, TaKe) mizZe nabyvali i jinfch odstind v§znamovych:

¥) vyznam spojky duvodové (kausdlni = & protode), na
pt. H HE xoTkawe WHTH cA - EKO HE cA TR Assem. ML 218:

d) vyznam spojky tidinkové (konsekulivni), na pt. eyudine
M HA caHAMHLITHER L kKo AHEBAkAYA cA emoy Zogr.
Mt 13 5¢; ndkdy je zde vlivem teckého origindlu vazba &Ko
s infinitivem, srov. L ¢8 TPRCR EGAH ERICTR Ex MOPH . kKo
NOKPBIBATH CA KOPABAK EAWHAMH Zogr. Mt 824 (Dove o
nloloy xaivmieodas. ..);

€) v{znam spojky ¢asové, na pt. L EWCTR KKO LENARHHINA
CA ALHRG CAGKAER 6l " LAG BW A0MN cEO Zogr. L 123

312. Spojka A4, jez pivodn& spojovala dvé samostainé
vély, nabyvala ¢asto vyznamu spojky podfadici; talo zména jest
ddsledek psychologické zmény v poméru dvou vét: pomér para-
takticky se zménil v hypotakticky. .

Spojka A4 pak uvozuje vdly vyjadiujici pifmy nebo me-
pFimyj predmét vély hlavni, na pf. L MoAkayA 1 A4 noxe-
ARTR MR ER T BAHHTH Zogr. L 832, Taraa sanpkTh
OFUBNHKOME CEOHM™R Ad HHKOMONKE HE PEKATE Mar. Mt 1620,
EAvAkTE cA A4 08 KuTO Bach npkaneTHTR Zogr. Mr 13 5;
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misto indikativu v takov{ch vétich mdé2e b{ti kondicionsl, srov.
H MOAHWA - A4 BH npkwna 0T npkakas Ly Zogr. ML 834, —
Nekdy nabyvajf takové véty viznamu vét sdelngeh (findinich),
na pf. ERAHTE H MOAHTE CA Ad HE EAHHAGTE Eh HANACTM
Mar. Mt 26 41, TarAA npnekea ku nemoy AkTH A4 (fva) pauk
RRBAOKHTR H4 HA Mar. Mt 1913,

Misto A4 He mlZe hyti 6A4, 6A4 KAKO, srov. ON'h X6 pOUE .
NN . €AA ERCTPUMAMWTE NAKESAN . EUCTPRIHETE KOYMIRHO
en Anma u muwennn® Zogr. Mt 1320, BAA KAKO HE AOCTANETE
RAM% L HAM ufinote ofx ui) doxéoy ... Zogr. Mt 25 9.

Utelny vijenam majl také véty uvozend spojkami %Ko
(UKO) A4, na pt. LexddrA AwXd cnckakTedk na 18, kKo A4
OYEHATN L Zogr. Mt 28 59.

Jinde nabyvaji véty se spojkou A4 vyznamn vét +één-
kovjch (konsekutivnych), srov. TOARMA AN W MANKOY ASTIKHME
Wocu neekA kuniema. A4 coro ne pasoymkewu Supr. 476 20-21.

313. Spojka 1exe, — pivodem nom.-ak. sg. stf. rodu
vztainého zAjmena -— uvozuje véty vedlejsf, vyjadtujici me-.
plémy - pfedmét hlavn! véty, srov. L ckwa Zwane xHARWTE
BALAPHER . L WIOKAAINER CA - @XKE MEXKALAMEG BEx Uupkuse
(...xal &avualoy & 1o yeovilesy adrdy & 19 vaQ)
Zogr. 1. 1 21.

314. Spojky Hmaxe, saile, nofie, noflexe, HAS, 1BALMA
uvozuji vedlejil vély devodové (kaasiinf); srov. camn Xe W¢
N0 EBAMWE ¢c8E6 Ew ERpA L taake camn £kakawe
868 Zogr. J 2 24; zde se vyznam kausdln{ vyvinul z v{znamu
prostledku: WMAXE je insir. sg. mask.-n. relalivnibo zdjmena.

sﬁih‘ 84R6 srov. L XOTA H WENTH oyRok ca HagoAd -
safile &Ko npopoxa Lmkxm L Zogr.-Mt 145; saflexe srov.
APHAOKA MPHTRAYA p6YE . 3aHEXEe Ta Ek sansn w4 Mar.
L 19 11; zde ptedlozka 34 s ak. sg. neutr. relativniho zdjmena
nabyla vyznamu ptislovce ddvodového.

Spojka nofe, nofilexe, spojeni predlozky MO s tymi tva-
rem zdjmena, nabyla tého2 v{znamu, srov. H8 AOCTOLHO 6T
ERAOKHTH 8ro B Kap'Ranm nofiexe ukna Kpnze acTn Zogr.
Mt 276, Nole T 18CH OTR OTMUA AAYHAOCEA Supr. 239 17.

Spojku WAS, pivodné vyznamu mistnfho (jako KnAS8, caAE),
srov. Fop8 EAMR KRHHXCRHHIK H $apnckn - L angemEpn . Lae
@cTe kKo rporH neskAOMH Mar. L 11 44, v Zogr. ib. misto
HAS je LXKAS.
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Spojka 18ARMA je v Supr., srov. I6AMA EO WU EAACTS
Ad H SRABHER H ACEPWHYR AkAGen . A4 BROAGK FOWTET™
Ad ERABME ACEPH 4132

315. Spojky éraa, aniieraa (srov. dasovd adverbia TAFA4,
KuraAd), AcReanxe, oTuiisaniie, Aofn\6Xe, npkKAe Adxe ..
N8 uvozujf vedlejsi vély cusovd, na pt. BFAA OFEO TEOPHIIN
MHAOCTRIHLR HE BRCTPAREH NPpEAL coBOLR Mar. Mt 62, 6raAa
CRKONMUA HEW gbek cAOBRBCA cH AHEBARKA cA HApOAW Mar. Mt
7 28, 8rA4 cAAGTE cHu vAlicku na npkeToak casgn cEOGMA
CAASTO H B Mar. Mt 1928, (6ennl) K8 8rAd 6k & raanae:
‘no fiBMh XOKAAAXA ... Zogr. Mr 15 41. V Supr. je i sufleraa,
srov. EaHeraaxe To c TEopk'we 434 1.

Spojky AoReatxe, Aoflnpexe uvozuji vedlejsl véty
jejichz d¢j uréuje dobu, po kierou jen trva d&j vély hlavni, srov.
EXAN WERYUM cA b CRNLPBME CBOHME CKOPO AOHRABXKE
6CH HA NATH Ch HHMA Mar. Mt b 25, WroToRA1 HEYTO BEUEpM
H npknodcagn ca cAWXHTR (m. CAWKH) MH - AoHeakKEe @M
H NHUX Sav. L 178. — V Supr. je AOHGAHXKE, srov. ARGANNKE
HCTR FOAR NPHHMEMY canacelHie cRolE 878 8.

Casové véty se spojkou oTwRaan(:ke) urtuji po-
ditek d&je vdly hlavni, na pf. ¢cH Xe OTRHEAHNKE ERHHAD
He NpkeTa OEACEWBARIITH Horey moew Zogr. L 745, v Supr
(3958) je misto OTuHGANXKE v citild tohoto misia No Kow,

36 Véty tasové se spojkou npRkxAS8 AdXE He
vyjadtuji dobu, kdy se skonéi d& véty hlavni, srov. npkxkae
AdXKE KOKOTR HE ERSFAICHTR AREd KPATR - OTREPRKGIWIU
CA MeHE TPH KpaTwl Mar. Mr 1472. — Véta se spojkou
npkiAE A4XeE, spojena s negativni vitou hlavni, vyjadfuje
opak, loliz, 2e se d&j vély hlavn{ nemdZe poéiti dtive, nez se
skond{- d&j véty vedlejsl, srov. ¢ ckawe emoy oTuskwTano
ALMs cTuMma - HE BHAKTH CuMpaTH npRKAE A4XE EHANTR
Ka rfik Mar. L 226. — Avaak véty prvntho typu se spojkou
npEXAG N6 mohou také znamenati, 2e d&j véty hlavni trval jiz
dtive, nez nastal d&j véty vedlejsi, a trva jests dile, srov. npkkAe
AAXKO H6 EWCTH 4BPAMN a8% 6¢M2 Mar. J 858 V Supr. ve
vimnamu spojky NpkaAe AdXe HE byvd AAXE HE, srov. Ad
A TR OYMLPETE A4KE HE NPHAGTR KOHOHR 477

Pdvod této vazby s nptKAS A\4XKe HE, AAIKE NG jest zfejmy:
vita vedlejs{ byla pivodnd vétou soutadnou, spojenou s druhou
viton edversativn{ spojkou A4Me; jeden d&j se klade a drahy
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se popiri: OTRENRNKGIWHN ¢A — AAKE (= ale, 02) KOKOT™ HE
CUBFAACHTR; 45k I6CMA — AANKE AEPAM™ HO ERICTR; WMh-
PETR — AdKE KOHOHN'R HE NPHAGTR ™ HE OWEHAHTR CRMPh-
TH — A4X6 EBHAHTR fa; npkKAS se tykd divajsfho deje
a zépor pii zménd parataxe v hypotaxi v2dy se t{k4 slovesa, vy-
jadiujictho d&j pozdéjsi.

317. Spojky HAB(:KE), kmo(ke8) — wmo(xe), phvodem
adverbia mistni (srov. ¢hA8, KhAS8, TAMO, KAMY), uvozujf ve-
dlejsi véty mistni, oznacujicl mfsto dé&je vély hlavni, na pr.
L BRHHAG HAGXE Ek OTpouA AGXA Mar. Mr 540, HAR RO
Tegk kmoxe KoAHamAO HABWH Mar. Mt 819; o spojce WAE
s vyznamem kausdlnim, srov. jiz diive v § ‘-314

318. Spojky awTe, 18AH, 4 uvozuji véty podminkove
(bypothelické); ¢ast&jsi jest spojka prvni, nékdy mivd formu
fwTe (=BWTE), srov. L AWTA L ECH CREAASHATE CA Hh
Ne ash Zogr. Mr 14 209, 6AI B0 pacninaemn 1keapweTn, KaKO
exA6TR Eknuusaemn Cloz. 676, 4ape K'TO oyKpdAS(TN)
FAABRHO U'TO HAM CKOTR - LAH. .. Ad NOKAETE (¢A) 4 AM
MAAO W'TO oWKPaASTE ... Euch. Sin. 102°, 4 EH EnAR chAe8
HE B MH oYMpbAS EPaTR Supr. 307 21 (v textech evangel.
na tom mist® — J 11 21 — awTe &H). Kondicionil se po spojkich
4wTe, 4 klade, jestlize se vyjadtuje ve vedlejsi vél& podminka
neskuleénd (irreilna).

319. Spojka awmTe s piipojenym H uvozuje véty pFi-
poustéci (koncessivni), srov. dwTe L £4 HE EOBR ¢A - L YKk
N8 cPAMAKIR cA 32 e TEOPHTR MH TPOXA® ERAOEHUA CH
Ad MbUITHA 6WM Zogr. L 184—5. V Supr. misto awTe H byva
spojkou vét ptipoustdcich uk nebo wk H. srov. ik u KoaAn oyre
WKPIAH E'hIUA BN CREOTH ... 44113

¢) Dativ ‘absolutni.

820, Obdobou latinské vazby ablativu absolutniho a pecké
vazhy genilivu absolutnifho jest v stsl. dativ absolutni, totiz
spojeni{ dativu jména podstatného (nebo prdavného) a participis
s nfm kongruovaného. Vazba ta mad vysnam vedlejsi vély éa-
sové; pivod m4d tato vazba v takovych ptipadech, jako Heoycoy
POMARIID CA B EIGABBMH ... €8 EANCEH OTHR ERCTOKM
NpHANR .Assem. Mt 21, kde ucoq'co\ bylo plivodnd ptedmétem
pHsudku hlavn{ véty; podle vzoru takovych obrati byly ana-
logicky tvoteny velmi zdhy obraly formélnd stejné, v nichz
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neni plivod vazby jiz zfejmY¥, na pf. SEAAAALRIWITIO NON' TRCKOY-
MOY NHAATOY LABELR ... EneTs FAn 8XKim Zogr. L 31-3,
NOSAK e cAWTI 4acdy LSHAE E EHT'aHHUR Zogr. Mr 1111
To, 2e v tétn vazbd subjekt vdty hlavni a té vaty vedlejs{ jsou
rizné, jest pochopitelné: podmét véty vedlejal byl plvodnd pfed-
métem pisudku véty blavnl Pfrece vSak v pozdnich dobach se
analogicky tvotila tato vazba i tehdy, byl-li subjekt obou vét
ty2, na pf. Supr. 161 5 CTPONKOMOy K6 IBMOY EWS'NH a p.

Ve spojen{ nosAk xe EwsnwH (Zogr. Mr 1 32), nospk xe
SWEWWK (Zogr. Mt 8 168) vidim zkricenou vazbu dativu absolut-
niho nesAk xKe EwE RN roAHHE, EWERWIK udcoy, srov. vide
nosAk xe cawTr vacey.

Posn. O dativw absol. v stsl. a viibec v csl. a strus. psal
Balorussov v POB. 41, 1894 71—146.

d) Neptimé otdzky.

321. Pirimi otdzka, t.j. samostatna véta tazaci (v.§ 305),
miZe se stéti edvislow na slovese urditém, na pt. H He &k-
Akaue oTuKRAw 6cTh (pHmd otdzka: OTRKRAN 6cTW)
Zogr. J 29; ERNPOIIGHT XK En(cTR) oTw Papnekn Korad
NPHAGTR UHche EXHE WTRERIITA LM L peus (pMma otdzka:
KOrAd NPHAGTR) Zogr. L 17 20, Lenkaken e ne ekpkawe
KaTO 6cTh (ptimé otdzka: KuTo 6¢Th) ib. J 513, Kako Xe
Wik BHAHTR HE EREK - AH KuTO emoy oOTEpnSE Oun ne
wkek ib. J 921, LenwTAITE KBuTO BA fi6MA AocTolNn 6cT™
ib. Mt 10 11 a p. V takovych dokladech, jako je EkAn mkeTo
K'A6 XHEGTN CEATNH cAEHNR (Supr. 145 20), véta uvozent
tdzacim adverbiem KwA8 se vzlahuje k substantivu m¥kero,
a proto zastupuje vétu vztaznou (mkero, lemuxe. . .).

Neld2eme-li se na jednollivé tleny vély tdzaci (otdzka
dopliiovaci), nybrz na celou vétu (otdzka zjisfovacf), uvozuje se
takovd neptimd otdzka &asto spojkou 4WITG, srov. BRNPAUMALE
I AMITE AOCTOLTR MAKK KEHA NyWTATH Zogr. Mr 10 2.



DODATEK.

O STAROSLOVENSKYCH NARECGICH A 0 POZDNfCH
REDAKCICH CIRKEVNESLOVANSKYCH RUKOPISU.}

$22, V staroslovénskych pamédtkich 10. az 11.
stol se projevuje jednak jasyk cyr.-mel., jednak rdznd ndfedf
10.—11. slol.

Viastnosti jazyka cyr.-inet. 1ze hypotheticky
stanoviti rozborem stsl. pisma a srovnivdnim nejstarSich stsl.
textd. Jazyk cyr-met. mé8l hldskovy systém, jenZ se pro-
jéevuje v hlaholském plsmé, s nosovkami X, 4, s vokily w, ¥,
redukov. hldskami ", b a W, H (pfed f); maél slabiéné #, I, skun-
piny bF, p¥, oP, mP misto bj. pj, vj, mj, konsonant de, sku-
piny sc z sk pred &, W (z difthongu), skupiny &, #d z praslov.
¢, d (z4 dj) a zsk+j, eg-+j st +j, ed+j nebo ze sk,
eg pted palatilnimi vokily. Iliska & se vyslovovala v tomto
jazyce jako @, & jako nosové o a A jako nosové e, B, b jestd
nemizely, ani se neménily v plné vokdly, ani se nezaméiiovaly.

Slabi¢né r, I maly dva odstiny * a ¢, {" a }, rozdil ten
se jeStd neztricel. Neslabitné v, I a také n mély th odstindl;
byly tvrdé, palatalisované a palatdlni; souhlisky ¢, é, 8, &, de,
s (s ch, v.§ 108) a skupiny &f, #d jestd mdly jistou mfru pala-
tiinosti; soubléasky &, g, ch byly tvrdé.

323. V tvaroslovi zachoval jazyk cyr.-met. jesté mnoho
starfch znakd: totiz ve sklofiovdni -e v gen. a lok. sg.
souhldskovych kment (v. § 169 n. a 178), v nom. pl. mask.
komparativd (-bde) a z&isti i u subst. souhliskového kmene
(v. § 199 a 1564), tvary 46co, YHMA, YOMb (v. § 216), nom. sg.
mu2. typu HOEWH, gen. HORAGrd, dat. HOEWaMmey, lok. Hoskema

1) Srov. Kulbakin, Du classement des textes vieux slaves
v RES|. 2, 1923, 1783—206.
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(neasimilované a nestazend, v. § 229 n.); v tasovani koncovku
3. du. -Te (v. § 238), aorist typu Mora a typu MAch, Bach, pkyrn
(v. § 269 n.), 2. a 8. sg. aoristu se sekundirnim -T% (MTS a p..
v. § 262), v imperfektu nestazené tvary vibec (Heckayn, unTdayn,
v. § 268, 277 a 282) a koncovky -weT4, were (v. § 241),
slozené tvary kondiciondlu s BHMA, &H, EH, BHMM, EHCTS, EX
(v. § 249), participium minulé -¢inné u sloves 1V. t¥dy typu
moAn (v. § 283), imperativ typu EHETE (v. § 276) a p.

Lze klasti do jazyka cyr.-met., jak jsme jiz vidéli, i néktere
znaky tvaroslovné, kleré nelze oznadovati za plvodnf. Jsou to
ak. du. osobnfho zdjmena WW, W (v § 208), dat. sg. tzaclho
zdjmena vacomoy (v. § 216), instr. sg. I. slozenfch adjektiv Ho-
ROtk (v. § 231), snad i 8. sg. prés. 18 (v. § 236).

324. Do rdznvch nateéi 10. a 11. stol, kierd se
piimo nebo nepfimo projevuji v pamétkich z 11. stol., patti
novéjéil jevy fonetické a morfologické: zména nosovek v hlasky
ordln{, rozli¢né zmény jerl, ptechod neptizvuiného o, e v &, 1,
ztrita starého rozdflu mezi o, I a »°, I°, ztrita L zv. epenthetic-
kého §, zména dz ve, sc velap.; vesklofiovdn| sem path
miSeni #-kmend a o-kmend (v. § 139 n.) — u-kmenové kon-
covky dal. sg. -ovi a gen. pl. -ovd presly k o-kmenim snad ji2
v 10. stol. (v. § 141 a 143) —; misenf neboli vzdjemné pisobeni
Jjo-kment a i-kmend (v. § 167 n.); pak mnoho analogickych
novotvar, jako gen. a lok. sg. na -# u souhldskovich kment
(v.§ 169 n, 178 a 190 n.), nom. pl. -§ u tychz kmend (KHAORH,
8THONKNH a p, v. § 162 a 165) a u komparativd (v. § 199).
instr. sg. -3mbd u o-kmentt (v. § 142), tvary OK4, HEEOY a p.
m. o4ace, HEEGCH (v. § 179 n.), gen. pl. MATEPHH m. MATEPR
a ak. sg. MATEp8 m. maTeph (v. § 191) atd.; nom.-ak. sg. stfed. r
u komparativa na -awe (§ 199), nom. pl. muz. komparativa -atm
m. -sW6 (v. § 199), zdjmenné tvary gen. sg. f. Wd, MOM m. 16,
MOIBMA, dat. sg. f. TEROH m. TEOIGH, inslr. sg. f. TEOR m. TEOIGLA
(v. § 218), tvary 4ecoro, yacomn (v. § 216), asimilované a stazené
tvary slozeného sklotiovén{ adjektiv (v. § 229 n.) atp.

V ¢asovdn{ patM k dialektick{m jevim 10. a 11, stol
tvary, jako 3. sg. a pl. bez -t8 (krom& enklit. 3. sg. 16, v. § 286)
3.du. -Ta m. -Te, 2. a 8. du. f. -7k (v. § 288), koncovky -¢T4, -¢cTa
v imperf. misto starfch -weT4, -were (v. § 341), tvar ENmA
m. B& (snad jiz v 10. stsl, v. § 249), nabrazovéni tvard EMa,
BH atd. tvary EnIX™, BW ald. v kondiciondlu (v. § 249), tvary
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typu WA, KAA v 3. sg. aor. (v. § 2362), stazené tvary imperfekia
a tvary imperfekta tvotené ke kmeni présentnimu (v. § 263 n.,
277 a 283), aoristy typu Hecoxn (v. § 260), présentnf tvary typu
NoA0BAATS, oyMEkaTn, ToksoyoyT (v. § 275), aorist imperfek-
tivnich sloves 1. tMdy s pHponou -mg- (v. § 268), participia
prés. u sloves L. tMdy typu FPAAR(H) — rpaAA(H) (v. § 265)
a imperativ athematickych sloves typu A4XAMW (v. § 2886).

28. Pokousime-li se urditi, kterd stsl. ndteci v které
stsl. pamétce pronikaji. musime si pfedeviim v&imati jevd fone-
tickych. O jevech tvaroslovnych z 10.a 11. stol. ¢asto nelze
rozhodnouti, vnikl-li aZ do posledniho opisu nebo byl-li uz v né-
které jcho ptedloze; proto lze jich jen pomérné zHdka u2iti ph
seskupovéni stsl. nédteci.

P&llo jevi fonetickych v nasich pamitkich miZeme pied-
pokiddati, ze bylo nékolik néredf 10. a 11. stol., karakteriso-
vanych jednim spoleénym jevem fonetickym, typickym i pro jazyk
cyr.-mel.: jest to 8¢, 2d z t', d (z &), d&j) a z sky, stj, egj, edj. —
Zvlasinf postaveni v této véci mié MiskK.

328. Otdzka o privodu MisK. jest dosud spornd. Nedbdme-li
nemo2né myslenky Sobolevského, Ze je polského plivodu, jsou
o tom dva sporné nizory. Podle jednoho je MisK. &esky prepis
pfediohy stsl.: profo jest v ném c, & misto &t, 2d < t', & (z tj, dj)
a 8¢ misto stsl. st {skj a 8fj (v. § 113-—115). Podle druhého
nizoru pronikd v ndm slaroslovdnské ndfeéi jihoslovanské,
v némz viak byly tyto dva uveden¢ znaky ¢eské. Takové ni-
tedf mohlo existovali v 10. stol. jakozto nite¢{ ptechodné mezi
oblasti jihoslovanskou a zapadoslovanskou. Tuto otdzku je tézko
rozhodnouti definilivng, ale podle mého minéni lze tdZko vysvét-
liti, — jde-li o cesky ptepis, — pro¢ uvedené¢ dva znaky zipadni
jsou v pamidtce zcela ddsledné provedeny (ani jednou neni 8!
nebo £d), ale jinak neni v nf po vsech ostatnich strankach jazyka
ani jediné odchvlky od stsl. normy.

321, Vidime-li v jazyku MisK. zvlasltni staroslovénske
naredi 10. stol. s ¢, e<t, d (z 4, dj) a s 8 < skj. stj, ledy
patti vSechna ostatni nafe¢{ 10. stol, pronikajici v pa-
métkach, do druhé skupiny dialeklické s 8, 2d < t', d (z tj, dj)
a s &, 2d ( skj, gj, stj, adj. V této skuping Ize pak rozeznivalti:
A) nateti sc zménou 3)>b a b )% vlivem ndsledujlct slabiky a
B) niteti bez této zmény. — Do skupiny A patti natedf ptedloh
rukopisd Zogr., Mar., Cloz., Euch. Sin., Sav., Supr. a Ev. Ochr.
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(v. § 46 n.); do skupiny B lze zataditi ndredi jedné predlohy
Ostrom.; v tomto ndfedf se patrnd ménilo b ) & po 4, # (v. § 46).

Jednotlivé dialekty skupiny A rdzni se v jinjch jevech,
8 to zvl48té v tom, Ze jedny nemaji zmény & ) 3 po sykavkich
a druhé ji majf; k prvnim patM predloba Zogr., k drub§m
ptedloha Euch. Sin., v nfz byla zména & >3 po 4, 4, pfedloha
Sav., v ni2 byla zména ta po §, &, ¢, a predlohy Mar.,, Cloz.
a Supr, v nich? byla po §, 2, ¢é 8, #d. Nelze Mci, ke ktéré
skuping patH ptedloha Chil. (srov. § 44 n.).

328. Nirodi 11. stoletf, je2 pronikla do stsl. pamatek,
majl véechna &, 2d z ', d (z tj, dj) u &, £d z skj, sgj, ofj,
zdf. Mezi nimi lze rozeznavati dvé velké skupiny: A) jihozdpadnf
skupinu s vokalisacl silného 3,5 v 0,6 (v.§ 36 n.) a s typem
nod- (HRAHTH, v. § 27) a B) severovychodni skupiny, v DIz se 3
nevokalisuje a je typ mud- (HYAHTH).

Do skupiny A nilezejf skoro viechny hlaholské pamitky
Zogr. (v starsi &4sti), Mar, Cloz., Assem., Ps. Sin., Euch. Sin., snad
i Ev. Ochr. a cyril. zlomek Und. — Do skupiny B ndlez{ néteti
Sav., Snpr. a predlohy Ostr. (snad také Mak. zi. a Mak. hlah. zl.).

329. Ve skupiné A tachto ndfedf mozno rozeznévati:

1. Nifed{ se zménou @ v u a s jinymi rysy srb. pivodu;
jsou to néfeél Mar. a Cloz. V ndte¢i Mar. nepochybnd bylo
misto ¢ a ptipady 0 m. Q@ jsou jen ptepsinf; Ze tu neni také
zmény ¢ v e, lze dobfe chdpali, pondvadz se ¢ asi zménilo
v Q" nebo ¢ a zavtenéjs{ vokdl zirdcf nosovost sndze neZ otevie-
n&jdl; nékleré jiné znaky: u { v3, casné iy, tvar sega, kde-
koliv se s nimi setkdme, jsou vidy zndmkami srbského zabarvenl.
Také v Cloz. je % za @, ¢ za y, ak. pl. TA m. T™W (srov. srch.
te £ analogického *f¢ [podle je misto fy]).

2. Nired{ se zdménou nosovek; jsou to asi natedl Zogr
a Assem.

Poswn. V Ps. Sin. nelze konstatovati tuto zm&nu; sroy. Kul-
bakin, Juz fil. 4, 1984, 178: vyd&n{ Geitlerovo poskytuje v té véci
zcela klamny nézor o ndreli Ps. Sin.

8. Néted{ se zménou @ v o: takové nifedf je v Ps. Sin.

Posn. O Euch. Sin. podle vyddn{ Geitlerova nelze Pici, do
které skupiny z tdchto tH ndle2i.

Skupinu A 1 charakterisuji jestd druhotné znaky: £ m. ds
a sc z sk pted &, H (s difthongu of). V skupiné-A 2 je s v Assem.
a snad i v ndfedi pisate Zogr.; v reflexich hldsky de se jisté
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tyto dvd pamétky rozchdzeji: v Zogr. misto ds je £ (alespoft
v nékferych postavenich), ale v Assem. je dz zachovdno.

Ve skupind A 3, totiz v Ps. Sin., je de a &f. V Euch. 8in,,
je-li vérnd jeho obvykld charakteristika, pronikd néfedf se ¢ m. de
(ale se zachovanym sc?).

330. Ve skupind B, jez zachovala silné 3, také mozno ro-
zezndvati:

1. nitedf s vokalisacf & v e;

2. ndredl, jez zachovala silné & beze zmény.

K prvnim nédlez{ ndted Supr.i ndted{ ptedlohy prvn{ jeho
¢4sli; ndfed! opisu méd k tomu zménu de v g a sc v 8. K dru-
bym ndleZl ndfedf Sav., prediohy Ostrom. a predlohy druhé edsti
Supr., snad i ndfedf Mak. zl. a Mak. hlL zl. V celé t§ skupine
je zmdna de v g, ale nenf shody ve zmé&nd sc: Sav. zachovéva
sc, ale ptedloha Ostr. a druhé ¢dsti Supr. je ménl v sf.

331. Vyskylly se pokusy lokalisovati presndji nateei
Sav.; Vondrik soudil (Altk. Gr.? 32), 2e Sav. je psina nejzéze
na severov{chodu bulharského tzemf, snad u Slovand, ktetf poz-
déji byli asimilovdni Rumuny v oblasti staré Dacie pti hrani-
cich Slovenska nebo spise Wzem{ maloruského. Avsak nenf dosti
dbvodd pro takovou lokalisaci; nelze urtovati pamdtku_jediné
podle vyrazu roenoAd misto FOCTUHHWA; nevime, uzil-li toho
slova pisal nebo ptekladatel; ba, kdo ml2e za to ruéditi, 2e ne-
bylo v starych nétedich &isté jihoslovanskych. — Co se pak tfde
14 dokladd na -7 v 8. sg., 2 nichZ d je opraveno na -Th, totéz
-Ta se vyskytd ojedindle nejen v Sav. ale i v Supr. a Assem.

332. Nejzajimavejsi jest otizka o pivodu Supr. Von-
drik klade tuto pamdtku do vychodni oblasti blizko k vzemf
ruskému (Altk. Gr." 34— 3b), dovolivaje se ro- z or- na poditku
slov (v. § 79). Avidak, jak jsme vidéli v § 79, skupina ro-, lo-
z piw, or-, ol- na poldtku slova jest i v jihoslovanskych né-
fedich, jez nesouvisi s jazykovou oblast{ ruskou nebo zdpado-
slovanskou. Jinych divodd pro myalenku Vondrikovu nelze uvésti.

Jazyk Supr. je tleba jestd podrobnd zkoumati. — Zajimavé
jsou doklady koncovky -r4 v gen. sg. zdjmenného sklofiovéni:
wkxora 276 23, Kora 48p 22, Kewera 441 20, 1era 509 21, gnckrora
467 13; pro o m. En: o npkancTn skaxA 27 16-17,

Z jinych znak8, ménd pronikevych, ale pfece patrnych, lze
uvésti instr. sg. a-kmend ®ena (v. § 187) a instr. sg. n. “nMma
(v. § 143).
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333. V pozdéjifch pamétkich se stsl. podkladem je
tento plvodnf jazykovy podklad vice zatemnén a do popted{
vystupujf — zvléstd v hléskich — jazykové znaky toho prostiedi
a té doby, k niz ndlezel pisat. Mezi témi pozdéjsimi pamétkami
Ize stanoviti Etyti redakce nebo &tyfi skupiny pamdtek: a)
pamdtky bulharské redakce neboli tzv. stFedobulharské, b) pa-
mdtky srbské redakce, c) pamdlky ceské redakce a d) pa-
mdtky ruské redakce. Jazvk viech téchto pamdtek se
souborné nazyvé jazykem cirkevnéslovanskym.

Uvedené skupiny neboli redakce paméitek lze snadno roze-
znati podle téchto znakd.

A. Sttedobulharské pamitky (pocinajicf 13. stol)
se lisf od ostatnich zviddtnim uzivanim nosovek & a &: oby-
dejné po W, X, v néklerych i po 4,4 a pos byvi X misto A
a naopak po palatdlnich §, & # misto & byvd &; zirita jerd jevi
se tim, 2e se libovolnd uzfvd pismen = a & nebo vibec jen
jednoho z nich.

B. Srbské pamdtky majl jediné & pro zvuk, v némz
splynuly v srbdlind oba jery, maji of misto &, 8 mislo A, za-
méhujl of a &%, nekdy také & a @; v (varoslovi karaklerisuj
srbsky jejich plivod: gen. sg. f. XeH@8, BOA8 a instr. sg. f. &o-
AOEh (illo se patrné vodoy).

C. V ¢eskych pamétkdach, jako na pt. v Praz. zl
je 8 na misté stsl. XA (2 dj), I\ na misté stsl. WT (z ¢ a k),
skupina WY na misté stsl. wT (z s¢j a z gk pred j nebo pied
palatdlnim vokilem), skupina dl (na pf. MOAAHTES v Pra2. zl.
I B 18—14), labial se palatalisuje bez I epenthetického (na pt.
36MMA m. BEMAW v Prai. zl. | B 26), & je misto &, w misto
palatalisovaného & (4, na pf. Bfiin = Buc, &iikusekak v Praz.
z. IB5 a B 2).

D. Ruskou skupinu, v jejimz &ele jo Ostr., charakte-
risuje: OF misto A, @ nebo 4 misio A, XK a 4 mislo XA a WT
(z &, F Cdj, &), mp, 8p, BA misto slsl. pn, p, A%, (AL) mezi
souhldskami.



Drobné dodatky a opravy.'

4, str. 4. Neni ddvodu ptipisovati slovo coxaunn cyr.-met. jazyku.
6

, str. 6. Nahtigal presy&deivé dokazuje, 2e pismena @ byla
v plivodn{ hlaholici, v. Doneski k vpradanju o postanku
glagolice 1. (Razprave, izd. Znans!. drutvo za human. vede
v Ljubljani 1, 1928, 136 n.).

K § 10, str. 7. K literatute o hlaholici srov, je3l& Durnovo, Zur

Entstehung der Vokalbezeichungen in den slav. Alphabeten,
Zs|Ph. 8, l'926, 468 n. a Kulbakin, Moum?o Té CYNTATS
pokasasHOR rpevecxyio OCHOBY FJaroauus 60£am
F CCK. 33Apgegononw. OGwecTtsa Bb kopoaencreh CXC. 1,

K § 12, str. 8 n. Text Markova evangelia z Mar. s rdznoltenimi

ostatnich stst. rukopisd jest vydin ve spise J. Vags e, Evan-

gelium sv. Marka a Jeho pomé&r k tecké ptedloze, v Praze 1927,

o této othzce srov. té2 Vajs v Slavii 8, 1924, 470 n.

K § 12, str. 9. K MisK.: Arasimovié, Slavia 6, 1927, 18—27.
K Zogr.: Grunskij o jeho syntaxi ve sp. Ouepxm no
ncropin paspaborkn cuntTakcuca chasnu, assikoss (IV. Mpn-
noxweule, str. 266—338), Jurjev 1911.

K § 12, str. 10, Ke Clos,: opravy Vondrakovy edice (jeho vlastni)

otiskl Noha v . Matice moravské 50, 1936, 40 pozn.
K Ps. Sin.: Petrovskaja v Uss. 21,1 kn., 1917, 879 - 319
(MEna rngxun b Cun. Ilcant.).
K Euch. Sin.: Vondrdk, Studie z oboru csl. pi{semnictvi,
v Praze 1908 a Zachodnio-europejskie postanowienia pokulne
w dgz. csl., Rozprawy Akadem. Umiej., wydzial filolog. 40,
1908, 1—67.

K § 18, str. 12. K Supr.: Stard{ vyd. Miklosichovo (Monumenta
linguae palaeoslovenicae e cod. Suprasliensi, Vindob. 1851);
Marguliés, Der altkirchen-slav. CoSex Suprasliensis, Heidel.
berg 1927: Diels v AsiPh. 41, 1927, 118 n.

) Kniha se liskla po &dslech; tim se vysvétluji tyto dodatky
i ndkteré opravy. — Za laskavou pomoc pt opravdch i seznamu
zkll')atek nédlet( dfk dr. St. Petirovi, asistentu Slovanského seminéte
v Praze.

14
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K§ 18, atr 18. Neddvno uvetejnén byl Jelwi')o en :lomek cyrilsk
Zografské — od Lavrova a Dolobka v RESL 6, 1

6—88 162 samostatnd: Les feuillets du Zograph par P. Lavrov
ot M. Dolobko, Paris 1926,

K § 48, str. 33. K slovu evpkmsry srov. 442 Kurz ve Sborniku Zuba-
tébo MNHMA 1926, 498—488.

K § 50, str. 38. V pozn. k AsIPh. 89, 16 n. pridej jeits »ib. 40, 1996,
'$3°n. a IF. 44, 1927, 76—178-.

K § 069, str. 46. O psani redukovaného ¢ v Cloz. srov. van Wijk
v Shvu 6, 1937, 239 o.

K§ 65 s Dodej »vZogr L 81 & eyanaftame (Mar. sransgtame)
a L 19¢ Tun (Mar. mavaT™)ec,

K § 85, gseo K literatute v pozn. je#td van Wijk, Si. 6, 1987,

K § 97 str. 70. O slozeni hlahol. pismen pro ju a jo srov. Marguliés
v AslPh. 41, 1927, 108 n.

K § 98, str. 1. Marguhéo v AslPh. 41, 1927, 104 n. poklidd zna-
ménko palatdlnosti nad souhlfskami za jev rozdnl ktery
ll:el::uvul s orthografii Konstantinovou; s tim lze t&2ko sou-

it,

K § 184, str. 89. K poen. o konc. -¢/d dalsf literaturu: Bubrich
v Hsn. 24,1923, 1, 246 n. a v ZsIPh. 2, 1925, 121 n.a Noha
v Zs|Ph. 4, 19‘37 "64 n.

K § 187, ttr o1. Opl‘elvol‘enl plvodnich adjekiiv u-kmenovych, jako

23-k3, srov. Trubeckoj v BSL. 84 (fasc.78), 1924, 180—1387.

K § 244, ltl' 151. K literatufe o pivodu tvaru part. prés. na -y srov.
Otregbski, Prace lingw. ofiar. Baudouinowi de Courtenay,
Krakéw 1921, 10— 16.

K § 853, str. 166. Do poen. k lileratule 0 vidu v stsl. dode) jeHtE:
van Wijk, IF. 46, 1937, 98—104 (vyznam imperfekta sloves
perfektivnich vyklidt stejnym zpisobem, str. 101 n.).

Na str. 6, *. 21 sh. m4 byli § 130 m. § 129,

» > 18, » 14 2d. v pozn. i byli nesecncxess m. HececrKoown.
» » 90, » 7 zd. ma byli 'grm‘.ncovu m. Crnitidovu.

» » 99 > 142d » » sddu n. sédi.

» > 925, »28eh. ~ - § 16 m. § 16.

» » 88 » 4azd. - §122 m. § 121

» » 40, 162d. - +» gm, gn, gd m. dm, dn, dg.

» » 41,11 sh. » » gpul m. Kpu,

» » 61, »16sh. » » 3rabdrm3arp.

» » B2,» Bsh. > > rPAIVA mM. FFALU.

» » B2, 182d > » 3, 30 adrm 3, 3 aldp

» » B3 » 15 sh. a 156 zd. mé byti 3], &} m. 8}, | (, ).
» > 68, »16z2d. » > eas m. s

» > G4, » 18 sh. v nadpise m& byii vokdld m. vokdlu.
» » 69, 4 sloupec, I. 8 sh. m& byli AwKeTH m. AV(aTH.
r > 78, 119 zd. mA byti mspskre m. wuapatre.
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11 sh. mé byu %orsgeje m. *rosgdje.

20 sh.
8 sh.
18 zd.
6 sh.
16 zd.
18 ad.
12 sh.
22 sh.
7 sh.
19 sh,
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EC-3UAI N, PACUBATH M. E6-BA08D, JACABATH.
skTon .. Aumr i skTe .. A
du. n-a.-v. cuNu m. cusL

srkadTeW m. BpesATEw.
*dobrovedan-md m. *dubrovedan-mbd.
(mxe) m. mme,

za »ene dodej »f. & n.«.

»infinitivnime« m. »présentnime.
®pANTA m. eapkTa.

ABNSATH M. AMBATH,

18—13 2d. vYpust »stejn Keysena ... xeymenssgns atd.e.
2 2d4. mad bfli eaTamnrTe m, crumnTe.
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. Staroslovénsky jazyk § 1—5 .
. Staroslov@nské pamatky § 6—14.

Pismo § 7—11 . . . . . .

A. Hlaholské paméiiky § 12

B. Cyrilské pamétky § 18. .
Mluvnice staroslovénského juzyka § 4.

HLASKOSLOVI (fonetika).

. Hldsky Jazyh praslovanského a jazykové skupiny jiho-

slovanské § 16—16. . . . . . . . . . . . ... ..
Hlaskoslov{ juyh Cynlova a Metod&jova a staroslovénskych
nafedl v 10.—11. stol. § 17—131
Nosovky (nasdly) § 19—27
< § 28—29
v § 30—81 .
“, o § 8262 . . .
fonetickd platnost Jer{i § 32-33.
jejich zmény v stsl. § 34—52
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vynechavan{ slabyjch jerfl § 40—42
predlozky vds- a p. a of(3) § 43
zéména jerd § 44—50
zdnik koncovych jerd § Bl . .
nové jery v cizich slovech § b2
Redukované v, 4 § 63—61
e u o o8 62—65 . .....
Slabn‘,né (sonantni) r, | § 66—78 .

StHdnice (reflexy) jihoslovanskych akup;n ra, la, rd lJ .

vzniklych metathesi § 78—81 . . . . . . . .
Samohlésky (vokily) na zaldtku slova § 82—91 .
Asimilace a disimilace vokald; stahovdni § 92—93
StHdAn! vokald (ablaut) § 84—96 . .

Palatdin{ souhldsky j, ¢, ', % §97—101 ..
Relné souhlésky + j (I epenthehcké) 8 102—-105
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Zminy skupin sou
hldskové § 121—131

213
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Souhlisky w, x, 4, l:] s, ¢ a skupiny ®T, m) § 106—120 76

dskovych a jiné drobné jevy sou-

.TVAROSLOVI[ (morfologie).

SKLONOVANI (deklinace) § 188—232
A. Skloflovani jmenné § 134—206 .
I. Podstalnd (a ptidavné) jména mu2. rodu § 186—171

1. o-kmeny a s-kmeny mu2. rodu § 136—145

2. jo-kmeny muz. rodu § 146—147

3. Kmeny mu2. rodu zakontené na -o- po palaltlnich

souhlaskéch ¢, de § 148—149 .

4. ¢-kmeny rodu muz § 160—161 . . . .
6. Souhldskové kmeny muZ. rodu § 162—16+4

6. a-kmeny mul. rodu § 160—1566

7. O vzdjemném plsobeni{ o-kmend, j.o l.(menﬁ $-kmend

a kmenl souhlaskovych § 167—171

Podstatnd (a pridavns) jména stfed. rodu § 172-—183

1. o-kmeny stted. rodu § 178—174
2. jo-kmeny stfed. rodu § 176—176
3. s-kmeny stred. rodu § 177—181

?

4. n-kmeny a ¢-kmeny stred. rodu § 188—188 . .
Podstatna (a ptidavnd) jména 2en. rodu § 184— 195 .

1. a-kmeny 2en. rodu § 185—187
8. ¢-kmeny Zen. rodu § 188-189 . .

3. Soubléskové kmeny Zen. rodu § 190—191

4. §-kmeay 2en. rodu § 192—19856 .

1V. Jmenné sklofiovéni ptidavnych jmen § 196—199
V. Jmenné sklofiovani participii § 200—208 .

V.

Sklofiovén{ &islovek § 20{—205

B. SklofiovAn{ zéjmenné § 206—222 . .
I. Osob. z4jmena amy, T a zvral. zt;meno a 52(5—208

. Zéjmena neosobni § 209—232 . .

1. ZAjmena o-kmenovd § 209 - 210
2 Zié)mena jo-kmenovéd § 211—215
8. Thzacl 24jmeno wmve § 216 . .

4. Tézaci z4)meno xun § 217-—-2818.
6. Ukazovaci zi'meno a § 219—-220.
6. ma omnis' § 221—222

C. Sklofiovan{ sloZené § 223—232 .
CASOVANI (konjugace) § 233—286
A. Obecné pozndmky § 233—253

1. T#idy sloves § 233 . . .

2. Koncovky osobn{ § 234—238

3. Tvoten{ &asl § 239—241

4. Tvoten{ zplsobi § 242. . .

6. Jmenné tvary slovesné § 343— 247
6. Slozené tvary slovesné § 248— 250
7. Vid slovesny § 251—253 .
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B: Prehled lasovéni podle Md § 264—286 . 166
1. Slovesa prvnf trHdy § 2564—266 . . . 166

Viory &asovén{ sioves 1. tridy § 267 . . . 1568
Pozndmky k jednotlivym tvarlm § 258—265 161
2. Slovesa druhé mdr § 266—269 . . . 166
Vzory Zasovan{ sloves II. trdy § 267 . . . 168
Poznémky k jednotlivym tvarlm § 268 —269 . 167
3. Slovesa treti tHdy § 278 ... . ... 168
Vzory Zasovinf sloves IIl. tHdy § 278- 274 171
Pozndmky k jednotlivgg tvardm § 276 178
4. Slovesa &tvrié tHdy § 279—284. . . . 176
Vzory &asovén{ sloves IV. (pidy § 281 . . . 177
Pozndmky k jednollivim (varlm 38382-234 . 178
b. Slovesa paté tFdy (athematickd) § 285 —286 . 180
SKLADBA (syntax).

A. Skiadba jednoduché véty § 287- 306 . 182
1. Bezpodm&té vitx § 287 . 182
2. Podmét a pHsudek § 288—289 . . 183
3. Uzivan{ &asdl a zpfisobl § 290291 184
4. Ron?'oct Cleny vltné § 203301 . . . . . . . .. 185

a) PHvlastek a phstavek (atribut a ice) § 208 186
b) Rozvijeci Eleny v neptimém phdd § £294— 188
akusativ § 894 . . .. 186
enitiv § 280 187

liv § 296 188

lokdl § 807 . . . 189
instrumentdl § 298 . . . . . . .. .. 190

¢) Rozvijec( &leny v pAd& predlozkovém § 2909 . 180
d) Neohebn4 (neﬁexivp‘nl) slova (pHslovce) § 800 191

¢) Infinitiv a supinum § 801 193

6. Vazby participidln{ § 302 198
6. Ztror (:\e ce) § 308 . 198
7. Osloven( (vokativ) § 304 . . . . 194
8. Druhy jednoduchych v&t § 306—S06 194
B. Skiadba souvet § 807821 . . . . . . . 196
1. Souvdl soutadné (ﬁarataxe) § 8507—308 . 186
8. Souvdtl podradné ( laxe) § 809—321 197
a) Vity vztainé (relativn{) § 310 197

b) V&ty spojkové § 811—319 198

¢) Dativ absolutn{ § 320 201

d) Neptimé otdzky § 881 . . . . .. Co

DODATEK. O staroslov&nskych ndfelich a o pozdnich redakcich
cirkevnéslovanskych rukopisd § 322—333 203
DROBNE DODATKY A OPRAVY 209
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