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PRAEFATIO EDIIORUM

Critica haec Theologiae Moralis Alphonsianae editio ad tertium usgue
volumen feliciter in lucem prodierat, ac maturum erat prelo volumen guar­
tum, cujus jam pars typis fuerat mandata: guum eheu! morte repentina
correptus fuit, die 14 Augusti a. 1910, praecipuus ejusdem auctor, R. P. Leo­
nardus Gaudé. Is enim, per annos viginti duos, huic apparando atgue edendo
operi insudaverat, incredibili guidem labore, gui vires ejus paulatim infregit,
eumgue, veluti navarchum jamjam littori appulsum, in ipso portu oppressit;
salvis tamen pretiosis, guos advexerat, thesauris,

Natus erat Leonardus in oppidulo Vigneulles, dioecesis Nancetensis in
Gallia, a piis honestisgue parentibus, die 25 Oct. a. 1860. Inde a duode­
ciímo aetatis anno ingressus erat, apud Redemptoristas in Gallia, scholam
apostolicam, guam Juvenatum appellamus, ubi nempe in litteris ac pietate
juvenes excoluntur, gui adInstitutum divinitus videntur esse vocati. Sedecim
annos natus emensusgue novitiatum, vota religiosa nuncupavit, ac dein, per­
fectis primum studiis humanioribus, totus incubuit in disciplinas philoso­
phicas et theologicas usgue ad annum 1884, guo anno, die 7 Junii, sacer­
dotium suscepit.

Tanto autem successu curriculum studiorum absolverat, ut paulo post
a Superioribus munus acceperit docendí nostros alumnos philosophiam: guo
in magisterio, mira ejus emicuit cogitandi vis et dicendi perspicuitas. Has
le praelectiones habuit in oppido Hollandico Dongen, guo tum, ob eru­
ptam in Gallia persecutionem adversus Religiosos, domus Gallica studiorum
translata fuerat. Sed in hoc munere haud diu permansurus erat.

Postguam, anno 1871, S. Alphonsus, plaudente orbe catholico, Doctor
Ecclesiae renuntiatus fuerat, Congregatio SS. Redemptoris consilium cepit
novam apparandi Alphonsianae Theologiae moralis editionem, eamgue accu­
ratissimam, cum antiguis editionibus collatam, in allegatis auctorum locis
recognitam, notis opportunis locupletatam, uno verbo, tanto Doctore dignam.
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Cui labori deputati fuerunt nonnulli e nostris sacerdotibus, guorum meminit
Pater Gaudé in sua Praefatione pag. xLv. Atgue hi guidem laboriosum hoc
opus aggressi et pluribus annis prosecuti, permultas collegerunt amplissimae
hujus messis mergites. Alia tamen metenda remanebant apud auctores a
S. Alphonso allegatos, guorum opera nec comparari potuerant, negue in Ro­
manis bibliothecis reperiri. Praeterea tota materiarumcongeries secundis curis
perlustranda erat atgue ordinanda.

Diffcili huic penso feliciter absolvendo nemo Leonardo nostro visus est
aptior; gui igitur, ineunte anno 1887, Romam accitus, animose ad opus se
accinxit, Iludgue perseveranti studio, nulla fere capta regute, ad finem usgue
perduxit. Nam etiam per menses aestivos, guos valetudinis causa extra
Urbem solebat transigere, labori vacare pergebat; tunc enim celebriores adibat
Europae bibliothecas, ut libros guaereret guos alibi non invenisset. Bis tantum
interrupit aliguantisper solitas occupationes: primum, guo tempore suam com­
posuit Dissertattonem De Moral: Systemate S. Alphonsi (in 8*, Romae 1894);
deinde guum, distracta XII editione Institutionum Moralium, guas scripserat
olim Clemens noster Marc, editionem XIV pararet, adjectis novissimis S. Sedis
decretis (2 vol. in 8%, Romae 1911).

Praemisso itague tam diuturno labore, prodiit tandem, anno 1905, pri­
mum volumen hujus nostrae criticae editionis. Opus illud egregius auctor
Summo Pontifici Pio X dicaverat. Ouam vero illud acceptum fuerit Christi
Vicario, luculenter apparet ex Litteris ejus ad auctorem, datis die 12 Junii
ejusdem anni, in guibus laus haec inter alias singularissima profertur: obla­
tam editionem jure merilo typicam appellavi posse. Similes postea laudes
datae fuerunt a permultis Praesulibus, etiam purpuratis, a víris guibusgue
doctissimis, atgue a commentariis ecclesiasticis vartarum. regionum et lin­
guarum.

Primum volumen, haud ita longis intervallis, subsecuta sunt. religua
tria: secundum nempe a. 1907, tertium a. 1909, et nunc tandem guartum,
guod prelo tradiderat Leonardus noster, at perfectum his in terris videre
non potuit. Cernet tamen e caelis, guo jam confidimus ascendisse hunc Dei
servum bonum et fidelem, gui in agro Dominico tam strenue operatus est,
guigue tradita sibi talenta tam fructuose impendit.

Erat enim Leonardus Gaudé vir solidae virtutis atgue observantiae
regularis amantissimus. Accedebat indoles bona et sociabilis, guae eum soda­
libus aliisgue carissimum reddebat; unde factum est ut apud omnes, duli
eum noverant, magnum sui desiderium religuerit. Fama ejus doctrinae, guae
in re praesertim morali insignis erat, late percrebuit postremis potíssimum
annis; guamobrem haud raro viri docti et sacrorum Antistites, consilii causa,
eum adierunt, Idem rogatus fuerat, sub inittum anní 1910, ut officiumCon­
sultoris apud S. Congregationem Concilii acciperet; guae preces guum
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instantius admoverentur, iis tandem annuit, unum postulans, ut muneris aditio
differretur in secuturum Octobrem: guem mensem eheu! inter mortales non
erat vísurus.

Superest nunc, ut dicamus guae a nobis praestita fuerint in edendo
hoc guarto volumine. Ilius tomi, vivo Patre Gaudé, paginae circiter 150
impressae erant; cetera tamen omnia, guae de Matrimonio et de Censuris
agunt, prompta erant notisgue criticis instructa. Ex his adnotationibus, pau­
cissimae tantum suprema indigebant lima, guam dedimus nos. Alias ipsi,
sed perpaucas, adjecimus notas, ex jure praesertim recentiori desumptas.
Ad notulas marginales guod attinet, eas sodalis noster non ante scribere
solebat, guam cum fasciculos typographo traderet. Easdem igitur nos confe­
cimus, ubi deerant, i. e. paulo post paginam sesguicentesimam. Tandem, sub
finem voluminis, bina adjecimus opuscula, guae S. Alphonsus perpetuo suae
addita voluit Theologiae Morali, videlicet Praxum Confessarii et Examen
Ordinandovum; cui guidem labori desideratus Pater Gaudé, morte praeventus,
manum admovere non potuit. Methodus autem, guam in edendis hisce
opellis secuti sumus, eadem plane est gua usus est defletůs confrater noster,
sicut fusius exponitur in Praefattunculis infertus legendis, pag. 523 et 651. De
duplict Indice generali, materiarum nempe et Auctorum, guo volumen con­
cluditur, nihil hic dicendum occurrit, guum utrigue suum praefigatur Wonzum.

Romae, die 8 Decembris, festo Immaculatae Conceptionis B. M. V.

EDITORES.
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TRACTATUS SEXTUS

DE MATRIMONIO

CAPUT L

De Sponsalibus.

DUBIUM I.

Ouid sint Sponsalia.

831. Promissto sponsalitia, ut sit valida, debeť esse voluntaria ef deliberata. — 832. Am
teneatuv ad matrímonium ficte promíttens sponsalia altevi vepromittenti. —833.Ouiď,
si guis voluit promitteve, sed non se obligave. — 834. Ouando obligentuv puevi. —
835. An sťnt valida sponsalia contvacta pev dolum. — 836. Promissto debet esse
mutua. Ou. I. Am acceptans sponsalia intelligatuv vepromilteve. —837.Ou. 2. An guis
possit se obligave ad nuptias ví gvatuitae prommisstonis.El an haec obliget sub gvavi.
—838. Promissto debet esse expressa signo. Ouid, st paventes contvahant pro filiis
tacentibus. — 839. Dub. I. Ouid, si extvanet. Dub. 2. An sujfficiat, st paventes pro­
mittaní pro filiis absentibus. —840.Sponsalia debení fievi inter habiles. Ouzd,sz verba
vel signa síní dubia. — 841. Verba de praesenti apia aď matvimonium tnier impu­
beres habent vím sponsalium. An idem valeat inter pubeves in matvimonio clande­
stine contracto. — 842. Am sujfficiat aď sponsalia diceve“ Non ducam aliam guam te. —
843.An dicere: Contraham, si Papa dispensaverit. An sujffictaťsubavrhatio annuli et
míssto munevum. Ouid, si paventes annulum miltant. — 844.Ou. I. An sponsalia
contvacta per metum gvavem síní pev se nulla.— Ou. 2. Ouid, si per metum levem.—
Ou. 3. An gui contraxit ex metu levi possit sponsalia vescíndeve.831.| «Resp.Suntpromissiovolunta­

«ria, deliberata et mutua, signo sensibili
«expressa, futuri matrimonii inter perso­
«nas jure habiles 9.

« DicrruR I. Promissto,; guia proposi­
« tum non sufficit, cum non inducat obli­
« gationem. Unde gui diceret: Volo če
« accipeve, habere aut ducere in uxovem,
« non contraheret sponsalia (ut Bonacina!

* De Matr., gu. 1, punct. 1, n. 3. — * Part, 3, tr. 4,resol.273,| Sanch.,deMatr.,lib.1,disp.16,n.16.
831.—4)Nunc vero, ex decreto Ve ftemere,

diel 2 Aug. 1907, forma substantialis, licet
extrinseca, contractus sponsalitii immutata
est, et: «[. Ea tantum sponsalia habentur va­
lida et canonicos sortiuntur effectus, guae
contracta fuerunt per scripturam subsigna­
tam a partibus et, vel a parocho aut a loci or­
dinafio, vel saltem a duobus testibus. - Ouodsi
utrague vel alterutra pars scribere nesciat,
1din ipsa scriptura adnotetur; et alius testis
addatur; gui cum parocho aut loci ordinario,

« docet ex aliis); guia haec verba non
«promissionem, sed propositum promis­
« Stonis tantum significant: nisi tamen ex
«Circumstantiis aliud colligatur.

« DicrruR IIV.Voluntaria et deliberata,
« scilicet deliberatione sufficiente ad pec­
« catum mortale; cum sponsalia sub mor­
« tali obligent. Diana? ex Sanchez, Pontio,
«etc.; etsi Bonacina*“ plus reguirat. —

Pont., de Matr., lib. 4, cap. 1, n. 1, —*Loc,cit., punct.4,
num. 4.

4

vel duobus testibus, de guibus supra, scriptu«
ram subsignet. - II. Nomine parochi hic et in
seguentibus articulis venit monsolum gui legi­
time praeest paroeciae canonice erectae; sed
in regionibus ubi paroeciae canonice erectae
non sunt, etiam sacerdos cui in aliguo deli­
nito territorio cura animarum legitime com­
missa est et parocho aeguiparatur; et in mis­
sionibus ubi territoria necdum perfecte divisa
sunt, omnis sacerdos a missionis moderatore
ad animarum curam in aligua statione uni­

Volunta­
ria et deli­
berata.



Ficte pro­
mittens ve­
re repro­
mittenti:

Si non in­
tendit con­trahere,
non obliga­
tur,

Si non in­
tenditadim­
plere, obli­
gatur.

4 LIB. VL.

«Unde regulariter non sunt valida ante
«septennium completum, ut docet Co­
«ninck', Sanchez 7; nisi malitia et pru­
« dentia suppleant aetatem. Diana*?,Pon­
« tius, etc. (guod tamen guidam negant
«sufficere, cum jus determinarit aetatem).
«Jmo nec post septennium, si de usu ra­
« tionis sufficienti non constet; uti negue
«si vi, dolo, errore vel ignorantia circa
«substantiam aut notabilem conditionem
«substantialem fiant, secundum dicta de
«voto etcontractibus ».

832. - Ouaeritur: am leneatur malri­
montium coníraheve gui ficte promusií
sponsalia altevi veve vepromittenti?

Fictio haec diversimode potest contin­
gere: 19.Si is non habuít animum con­
trahendi. 29. Si non habuit animum se
oblicandi. 3“.Si non habuit animum adim­
plendi. — In b77720casu certe non tenetur
stare promissis; cum omnino defuerit
promittendi voluntas. Ita Viva*; et Sal­
mant.* cum Sanchez, Lugo, Silvestro, etc.
communiter. —Contra vero, in Zertzocasu
certum est teneri; guia jam contraxit
obligationem. Vide Salmant.“ et Viva,
ubi bene advertunt guod si guis sciret
oriri obligationem ex promissione, sed ad
eam non adverteret, nihilominus tenere­
tur ad promissum; guia jam habuit vir­
tualem voluntatem se obligandi.

833. - Ouaestio tantum est de secundo
casu, gůando 15 Volnit promuitiere, sed

1 Disp. 21, dub. 5, a n. 50. — 2De Matr., lib. 1, disp. 16,
a n. 8. — ? Part. 3, tr. 4, resol. 274. — Pomt., de Matr.,
lib. 12, cap. 5, n. 3. — * De Matr., gu. 1, art. 2, n. 1. —
5 Tr. 9, de Matr., cap. 1, n. 25; et tr. 14, de Contract.,
cap. 1, n. 7. - Sanch.,de Matr., lib. 1, disp. 9, n. 3. - Lugo,deJust.etJure,disp.22,sect.4,n.45.| S?/vest,,v.Pa­
clum, gu.4.— 5Tr. 9, cap. 1, n. 25. — 7 De Matr., gu. 1,
art. 1, n.3, 7 et 8. — %Tr.9, cap. 1, n. 26. — * De Matr.,lib.12,cap.2,n.7.| Vasg.,deMatr.,disp.6,cap.3.—
Soťus, de Just. et Jure, lib. 7, gu. 1, art. 2, v. Tertio

— TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

noluit se obligave. — Et rčspondetur: Si
ipse ignoravit ex promissione illa oriri
obligationem exseguendi matrimonium,
certum est non teneri; utdicunt Salmant.*
cum communi (guidguid aligui aliter sen­
tiant). Ouia gui ignorat naturam promis­
stonis, non habet veram promittendi vo­
luntatem.

Dubium igitur est: Am lenealur ad
malvimonium oni, sciens natuvam pro­
missionis, ficte promisevit spomsalta, no­
lens vevera ad matrimonium se obligare?

Prima sententia dicit guod iste non
solum peccat mortaliter contra justitiam;
sed etiam ex justitia tenetur ad contra­
hendum matrimonium, nec excusatur, Sl
damnum alio modo velit resarcire.
Ratio, gula in ipsa promissione, guando
est vera, necessario est insita obligatio
ipsi competens. Cum autem guis minime
vult promittere, minime guidem obligatur;
sed guando vere promittit, non potest

+nolle obligari juxta conditionem contra­
ctus: neguit enim a promissione obliga­
tionem illi propriam separare. Ita proba­
biliter Pontius? cum Vasguez, Viva /;
item Sotus, Lopez ?), Ledesma, Aragon ?/,
Gutierrez, etc., apud Sanchez.

Secunda vero sententia probabilior, cui
subscribimus,et guam tenent Sanchez"
Palaus '!, Laymann “, Lessius 1%,Holz­
mann **, Sporer Š Escobar !6. Renzi ",
Tamburinius !*,Mazzotta 1%;et Salmant. 20

eodemaune. Pety. Ledesm., de Matr., gu. 43, art. 1, diff. 2,
concl. 4. Gufter., Canon. guaest., lib. 2, cap. 22, n. 31.
Sanch., de Matr., lib. 1, disp. 9, n. 4. — " Loc. cit., disp. 9,
n. 5; et disp. 10, num. 26. — " Tr. 28, de Matr., disp. 1,
punct. 2, n. 2. — *?*Lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 1, n. 10. —*
13Lib. 2, cap. 18, n.61. — 1“ De Matr., n. 117. — % Part. 4,­
cap. 1, n. 154 et 155. — 16Lib. 24, de Sponsal., n. 92. — 17De
Matr., cap. 1, sect. 1, gu. 4. — 18Lib. 8, de Matr., tr. 3,
cap. 1, 8 4, n. 5.— » Tr. 7, disp. 2, gu. 1, cap. 2, $ 1. —
% Tr. 9, cap. 1, n. 28.

versaliter deputatus ». Decretum non regui­
rit Ordinarium aut parochum proprium ; hinc
"valide contrahuntur sponsalia coram guovis
Ordinario vel parocho, modo isti sint in pro­
prio territorio; minime vero coram ab alte­
rutro delegato: ex declar. S. C. C. diei 28 Mar­
tii 1908, ad 677 et 71m.

833. - a) Viva, de Matv., gu. I, avt. 2,
n. 2, v. Dico 3, dicit ficte promittentem alicui
vere repromittenti, teneri ad matrimonium
contrahendum, non guidem ratione promis­
Sionis,utpote fictae, sed ratione injuriae irro­
gatae.

8)Ludovicus Lopez,Instruct.consc.,pavt.1,
cap. 42, v. Secundum Sotum; eř cap. 43,
v.Ouamvis; Aragon, dn2am2ae, gu.68,art.1,
v. Contvavčum tamen, id dicunt in alio simili,
ut ait Sanchez, nempe in voto. Addo etiam
auctores istos multosgue alios hic citatos ab­
solute logui, et omittere clausulam sczens esse
natuvam pvomisstonis. Praeterea notandum
est Ludovicum Lopez,pagť.2,cap.30,conci.4,
haec scribere: « Oui, dum aliguid promittit
verbotenus, animo et intentione se obligandi
caret, non fit reus in conscientia obligationis
promissi ».



Etsi pro­
issio fuit
rata.

Tenetur
mna re­
řcire ra­
ne dece­
onis.

Tenetur
matri­

jnium, sí
uit deflo­
HO.

CAP. Il.

cum Bonacina, Becano, Aversa, Villalo­
bos, Cornejo et Diana, negat esse obliga­
tionem contrahendi. — Ratio praecipua
est, guia omnis obligatio guae non habetur
ex lege, oritur ex privata hominis volun­
tate; ergo ubi deest voluntas se obligandi,
deficit obligatio. —Et hoc, etiamsi promis­
sio fuerit juramento firmata; ut docent San­
chez* cum S. Bonaventura, S. Antonino,
Medina, Palacios et pluribus; Escobar ?
cum Richardo ©, Gabriele; ac Salmant.*
cum Becano et Aversa, ex DĎ.Thoma “
gui docet juramentum non obligare ubi
deest ánimus se obligandi: juramentum
enim seguitur naturam promisslonis.

Nec obstat ratio contraria supra allata.
Ouia, esto ficte promittens peccarit con­
tra justitiam, alteram partem decipiendo:
non tenebatur tamen ex justitia ponere
verům consensum; cum nulla ei adesset
obligatio contractum ineundi, et contra
alter nullum acgulsierit jus in eum ex
Ssuoconsensu. Ideo tenetur guidem postea,
ratione deceptionis, damna resarcire; sed
non tenetur, ratione promissionis, verum
consensum ponere et matrimonium contra­
here. —Secus vero dicendum, si intervene­
rit defloratio. Ouia tunc deflorans omnino
tenetur ad matrimonium; cum non possit
tunc alia via sat aeguivalenter damnum
resarcire, ut diximus Z7. III, ex n. 642.Bonac.,deMatr.,gu.1,punct.1,n.5.| Becar.,deSacram.,cap.43,du.6,num.3.| Aversa,gu.8,sect.2,
v. Ef sane,et v. Polestgne facile. - Villal., part. 1, tr. 12,diff.2,n.1,| Cormejo,tr.6,deMatr.,disp.2,dub.5.
Diana, part. 3, tract. 4, resol. 205. — ! De Matr., lib. 1,
disp. 9, n. 9. S. Bonav., in 3, dist. 39, art. 3, gu. l.
S. Anlos., part. 2, tit. 10, cap. 6, v. Ouinitus casus, v. f. ­
Joan. Medina, Cod. de Confess., tr. 2, gu. 48, ad 2. - Mich.
de Palacios, in 4, dist. 29, disp. 1. — ? Lib, 24, n. 95 et 96.­
Gabry.Biel,in 3, dist, 39, gu. 1, art. 2, concl.5. — 3Tr. 9,

— DE SPONSALIBUS - DUB. L. 3

834. - Sufficit autem ad validitatem
sponsaliorum inter pueros, ut in ipsis
agnoscatur rationis usus. Hoc putant pro­
babilius cum communiori Salmant.* cum
Sanchez 4), Coninck %, Dicastillo %, Bona­
cina et aliis; contra Palaum, Aversa, etc.,
gui dicunt pueros ante septennium non
obligari. — Non peccant autem graviter
pueri, vel parentes? pro eis sponsalia
promittentes; ut dicunt Salmant.“ cum
Coninck, Sanchez, etc., contra Bonacina
et Henriguez.

835. - An vero szní zyvita sponsalia
contvacla per dolum dantem causam con­
tvacíni, elsi versantem tantum Circa gna­
lilatem ?

Affiirmat Sanchez 4“ cum Molina “,
Covarruvias“, etc.Etidem sentiunt Pater
Concina et alii, guos citavimus 2%. III,
n. 715, de Contract. — Sed ibi diximus
probabilius eo casu contractum non irri­
tari, negue de jure naturali, cum jam
adsit consensus guoad substantiam ;negue
de jure civili, ut patet ex Instit. de Exce­
pltonib., hb. A, tit. 13, cujus verba attuli­
mus dicto 4. 7/5. Habet vero tunc de­
ceptus actionem irritandi contractum,
propter injuriam et defectum consensus:
idgue currit, etiamsi deceptio provenerit
ab alio tertio, parte ignorante; ut docet
Sanchez" cum Covarruvias? et aliis.

cap. 1, n. 29. - Becanm., de Sacram., cap. 43, gu. 6, n. 5. ­
Aversa, gu. 8, sect. 2, v. Potestgne facile. * In 3, dist. 39,
art. 3, solut. 3. — 5Tr.9, cap. 1, n. 74. - Bonac., de Matr.,
gu. 1, punct. 4, n. 2. — Palaus, tr. 28, disp. 1, punct. 6,num.7.| Aversa,gu.8,sect.5,v.Dicendumtamen,et
v. Item non est admiltenda. —6Loc. cit., n. 77, - Coninck,disp.21,dub.5,n.54.| Sanch.,deMatr.,lib.1,disp.17,
num. 4. — Bonac., gu. 1, punct. 4, n.6et7. Henrig.,
lib. 11, cap. 13, n. 13. — Comcima, de Contract., diss. 1,
cap. 5, n. 6. — 7 De Matr., lib. 1, disp. 64, n. 4 et 5,

c? Richardus de Mediavilla, 2m3, dist. 39,
aví. 2, au. I, utramgue sententiam, negan­
tem scilicetet affirmantem, videtur ut proba­
bilem habere. :834.| 4)Sanchez,deMatrím.,lib.1
ďisp. 16, m. 9, utigue dicit sponsalia valida
esse, malitia supplente aetatem; sed m. //,
negát esse valida ante septennium, «nisi pro­
beluv contrahentes esse doli capaces ». —
Idemgue habent Coninck, disp. 21, dub. 5,
n.52,et Dicastiilus, de Maty., disp. 1, dub. 19,n. 257 et 239.

57Hic agitur. de sponsalibus guae contra­
huntur ante septennium vel ante usum ratio­
nis, et Sanchez et Henriguez loguuntur de

1psis pueris sic contrahentibus, non vero de
eorum parentibus; sed idem dicendum est de
utrisgue.

835. - 4)Sanchez, de,Matr., lib. 1, dist. 64,
n. 3; Molina, de Just., tv. 2, diísp.352, n.2;
Covarruvias, 2 cap. Possessor, parť. 2, 56,
n. 6, absolute loguuntur de dolo dante cau­
sam contractui, praetermittentes clausulam,
elst vevsaniem tanfum civca gualitatem.
Praeterea Sanchez et Molina haec habent
de casu guo dolus ab altero contrahentium
admissus est.

b) Covarruvias citatur a Sanchez pro ra­
tione hujus dicti tantum: guod scilicet in con­
tractibus dolo initis non deficit substantialis

Reguisita
ad sponsa­lia inter
pueros.

Ouid de
sponsaliiscontractis
per dolum
circa guali­
tatem.
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Caeterum satis probabile est cum Les­
sto, Laymann et Sporer (relatis eodem
n. 715) et cum Viva', guod deceptus non
tenetur in conscientia stare contractui, si
suus error vere fuerit invincibilis ©.

An autem, stando primae sententiae,
nempe guod sponsalia sint per se irrita,
eltam decipiens libev vemaneat? — Aflir­
mant idem Sanchez*?; et Pontius“/ cum
Coninck 4, Valentia 4', Rebello 7/, etc. —
Sed oppositum est probabilius, ut fuse
probavimus 27%.III, n. 715 ©),cum Lugo,
Lessio, Laymann, Palao, etc.

836. — « DicrruR IIT". Muřua. — Unde

«si Titius promittat nuptias Cajae, et
«haec acceptet sine repromissione, neuter
« obligatur; guia, cum contractus spon­
«salium sit onerosus et reciprocus, non
« potest claudicare: involvit enim condi­
« tionem, sz Zu repromiseris. Ouod si ta­
« men TŤitilpromissio fuisset absoluta ac
« gratuita et acceptata a Caja, solus Titius
« obligaretur, non ví sponsalium, sed sim­
« plicis promissionis. — Ita Sanchez *,«contraPontiumapudDiana+* ».

Ouaeritur hic 1“. Am hoc ipso gnod
alignis acceplet Sponsalia, stimul vepro­
mitleve intelligatuv ?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
net Pontius* cum S. Antonino, Paludano,
Silvestro, ete.; ac probabilem putant Sal­

„mant.$ cum Vasguez, Henriguez 4, Lean­
dro ?) et Gabriele a S. Vincentio. — Ratio,
guia, sicut acceptatio matrimonii de prae­

Less., de Just. et Jure, lib, 2, cap. 17, n. 29 et 33.
Laym., lib. 3, tr. 4, cap. 5, n. 6. - Spor., tr. 6, cap. 2,
num. 98. — ! De Matr., gu. 2, art. 8, num. 3. — ? Lib. 1,
disp. 64, num. 3. — * De Matr., lib. 1, disp. 5, a num. 12. —
Pont., de Matr., lib, 12, cap. 4, num. 2. + Part. 3, tr.4,
resol. 244. — 5 Lib. 12, cap. 4, n. 10.. S. Anřon., part. 3,
tit. 1, cap. 18, v. Noťa ergo. - Palud., in 4, dist. 27, gu.l1,artic.1,concl.1.| Sz/vesť.,v.Sponsalia,inprinc.—6Tr.9,cap.1,num.16.| Vasg.,disp.4,cap.3,num.35.
consensus; guod profecto dicit Covarruvias,
doc. ciť., v. Septimo.

c) Laymann et Viva non loguuntur de er­
rore invincibili.

d) Pontius, de Matriím., lib. 4, cap. 21,
n. 7; Coninck, disp. 31, dub. 1, n. 11; Va­
lentia, z 24m Zae, disp. 5, gu. 20, punct. 4,
conci.2; Rebellus,part. 2, lib.3, gu. 2, n.4
et 5, ad rem non faciunt. Ouin imo Pontius,
2. 16, satis insinuat contrariam sententiam,
eam scilicet guae ipsi S. Alphonso probabilior
habetuř.

TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

senti includit virtualem repromissionem
seu voluntatem ad illud se obligandi, cum
matrimonium valere non possit, si utrague
pars non obligetur: ita etiam acceptatio
sponsaliorum, guae matrimonii naturam
seguuntur. Hinc deducunt hi auctores cum
Molina et Busenbaum, guod, casu guo
utergue sponsorum non obligatur, neuter
remanet obligatus.

Secunda vero sententia probabilior
negat. Et hanc tenent Bonacina", Con­
cina *, Sanchez *, Laymann *, Sporer '';
Escobar "? cum Soto; ac Salmant.'* cum
Dicastillo, Palao, etc. Oui dicunt, bene
posse stare promissionem unius de futuro
matrimonio, et acceptatam obligare sine
repromissione alterius: negue acceptatio­
nem includere repromissionem; guia po­
test guisgue acceptare obligationem alte­
rius guin seipsum obliget. — Advertunt
tamen Salmant.'* hoc intelligi, si promit­
tens voluit sponte se obligare indepen­
denter ab alterius repromissione, atgue
hoc sit certum; nam ia dubio (ut dicunt)
censendum est noluisse sine repromissione
obljgAri. Et in tali casu notandum guod
promissio illa non essent sponsalia, ideo­
guenon induceret impedimentum publicae
honestatis; sed esset mera promissio gra­
tuita, unam tantum partem obligans, non
vi guidem sponsalium, sed vi merae fide­
litatis.

831. - Ouaeritur 29. An guis possit se
obligave ad contvahendum matvimonium

Gabr. a S. Vinc., de Matr., disp. 4, gu. 3, n. 23. —Molina,
de Just., tr. 2, disp. 263, num. 13. — 7 De Matr., gu. 1,
punct. 1, num. 7. — 8 De Matr., diss, 2, cap. 1, num. 5. —
S De Matr., líb. 1, disp. 5, num. 5. — © Tr. 10, part. 1,

cap. 1, n, 2. — "Part. 4, cap. 1, n. 151. — " Lib. 24,
num. 68. - So/us, in 4, dist. 27, gu. 2, art. 1, concl. 1. —
18[,oc.cit., n.48. Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 5, n. 70. - :
Palaus, tr. 28, disp. 1, punct, 3, n. 8. — 4 Tr, 9, cap. 1,
num. 21.

­

e) Ibi S. Alphonsus cum auctoribus citatis
probavit contractum ex dolo,gui causam dedit
contractui, non esse irritum.

836. - 4) Henriguez, 7zb.11, cap. I3, n. 2,
ita tenet, nisi acceptans expresse excludat re­
promissionem.

o) Leander, čr. 9, de Matr., disp. I, gu.7,
hanc sententiam exponit dumtaxat; contra­
riam vero, ut ipse S. Alphonsus, putat proba­
biliorem. Sed gu.$ (guam allegant Salmant.),
ulterius guaerit utrumille saltem gui matri­
monium promisit, maneat obligatus ad con­
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CAP. L.

ví graluilae promassionis, libera vem­
nente allevra parte?

Prima sententia negat, Et hanc tenent
Pontius * cum Vasguez; Concina *; et
probabilem vocat Diana*%.— Ratio, guia
contractus sponsaliorum est instar con­
tractus cujusdam permutationis; unde in
eo nemo potest se obligare, nisi sub con­
ditione ut alter mutuo se obliget.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, affirmat. Bamgue tenent Bu­
senbaum(utsupra)etSanchez* Laymann?,
Bonacina %,Escobar ", Sporer?; et Sal­
mant.? cum Coninck, Dicastillo et Aversa.
— Ratio, guia, licet vi promissionis spon­
salitiae non possit unus remanere obliga­
tus, altero manente libero; tamen bene
potest aliguis vi simplicis promissionis
gratuitae se obstringere independenter a
cantractu sponsalium.

An autem Xaecpromissio obliget sub
gravi? — Id pendet ab alia Ouaestione
allata L%. III, n. 720, v. Tertia, ubi di­
ximus cum Cajetano, Baňez“, Ledesma,
Henriguez et Salmant., ex auctoritate
D. Thomae, satis esse probabilem senten­
tiam negativam. — Recte vero advertunt
Sporer © et Tamburinius"! guod regula­
riter nunguam sponsi intendunt gratis se
obligare sine conditione guod alter etiam
se obliget?.

838. - «DiciruR IV. Szeno expressa;
«guia contractus inter homines non fit,

1 Lib. 12, cap. 4, n. 2.- VWasg.,disp. 4, cap. 3, n. 33.
— 2%?De Matr., diss. 2, cap. 1, n. 6. — * Part. 3, tr. 4, re­
sol. 244, — + De Matr., lib. 1, disp. 5, n. 12. — > Tr. 10,
part. 1, cap. 1, n. 2. — $ De Matr., gu. 1, punct, 1, n. 8.
— 7 Lib. 24, n. 71. — %Part. 4, cap. 1, n. 152. — ? Tr.9,cap.1,n.20et21.-Coninck,disp.22,dub.6.| Dicast.,disp.1,dub.6,n.74.| Aversa,gu.8,sect.1,v.Aďmit­
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«nisi signo externo“. Unde non sufficit
«ad sponsalia taciturnitas Cajae, etiam
« Cum consensu interno in promissionem
« matrimonii guod Titius ei. promittit. —
« S51tamen pater vel mater pro filio aut
«filia, aut curator pro eo cujus curam
«habet, praesente et non contradicente
« (dummodo 9" metus absit) contrahat,
« valida erunt; guia in hoc casu jus ac­
« Cipittaciturnitatem pro expressione con­
« sensus. Sanchez *? Diana !*.Imo etiamsi
«pro absente: saltem Si is resciens, id
« expresse vel tacite signo aliguo suffl­
« Cientiratificet. Sanchez, Pontius, Diana'*.
«Contra guos, Sotus“ et Henriguez“ ne
« hoc guidem reguirunt, sed tantum ut
« resciens non contradicat. Ouod Coninck
«admittit, si per ipsos tutores vel paren­
« tes 1is proponatur“/; tunc enim si ta­
« ceant, censeri consentire ». o

Si parentes contrahant sponsalia, prae­
sente filio gui taceat et non contradicat,
ipsa utigue sunt valida; ut communiter
docent Laymann *, Palaus '$,Roncaglia ",
Sanchez "*et alii passim. Et patet ex cap.
unic. $ fin., de desponsat. tmpub., in 69,
ubi BonifaciusVIII sic declaravit: Porro,
ex Sponsalious guae parentes pro filius
puberibus vel impubevibus plevrumauecon­
trahunt, ipsťfilii, st expresse consenservint
vel facite, ut st praesentes fnuerint nec
contradixeviní, obligantuv. —Idemaue di­
cendum, non solum si pater, sed etiam si

tendum. — © Loc. cit., n. 152.— ! Lib. 8, de Matr., tr. 3,
cap. 1, $ 1, n. 4, — % De Matr., lib. 1, disp. 23, n. 3. —
13Part. 3, tr. 4, resol. 270.—Sanch., loc. cit., n. 17.—Pont.,
de Matr., lib. 2, cap. 14, n. 14. — 14Loc. cit., resol. 271. —
Coninck, disp. 21, dub. 3, n. 39. — 5 Lib. 5, tr. 10, part. 1,
cap. 1, n. 13. — !$Tr. 28, disp. 1, punct. 4, n.12.— " Tr. 21,
gu. 1, de Sponsal., cap. 1, gu. 5, resp. 2. — "8Loc. cit., n. 3.

trahendum in casu guo alter solum acceptet
promissionem et non repromittat; et respon­
det utramgue opinionem, negantem scilicet
et affirmantem, aegue probabiles esse.

837. - a) De Baňez vide notam g£,ad di­
ctum775. 3, n. 720.

3) Ouae hic dicuntur de obligatione pro­
missionis unilateralis matrimonii remanent
in suorobore,non obstante decreto Ve temere,
guod unice loguitur de contractu sponsalitio
stricte dicto.

838. - a) Ex decreto Ne řemere omnino
reguiritůr scriptura et subscriptio partium.
Hinc enervantur et evanescunt ea omnia guae
hic, «. 838 et $39, de sponsaliis duae paren­

tes iniverint nominefiliorum praesentium et
tacentium, vel absentium et ignorantium ac
postea ratihabentium.

b) Sanchez negat metum reverentialem
reddere invalida sponsalia, guando videlicet
filius vere consensit, guamvis ex metu reve­
rentiali.

c) Sotus et Henriguezita sane a Diana ci­
tantur; sed isti auctores: Sotus nempe, 24 4,
dist. 27, gu. 2,avt. 2, ad 1; Henriguez, 220.IT,
cap. 13, m. 5, lit. 4, loguuntur de impuberi­
bus, pro guibus parentes sponsalia contraxe­
runt, non vero de absentibus.

d) Coninck id utigue docet, sed reguirit
ut coram parte proponatur; Sivero secus fiat,

Sponsalia
contracta a
parentibus
pro filio
praesente
et tacente,
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mater contrahat pro filio; ut recte etiam
communiter docent Sanchez ', Pontius?,
Palaus?; Bossius+ cum Abbate ©; et Sal­
mant. /): idgue infertur ex dicto textu,
ubi non dicitur paťfres, sed parenies. Et
ratio est, guia in hoc non habetur respe­
ctus ad patriam potestatem, sed ad affe­
ctum parentum erga filios: matres autem
non minus guam patres filios diligunt. —
Idem dicunt Busenbaum (ut supra) et
Sporer* de tutoribus et curatoribus pro­
mittentibus pro pupillis et minoribus. Sed
probabilius id negant Salmant.“ cum San­
chez et Gutierrez; guia hoc tantum de
parentibus dispositum est.

Id tamen procedit dumtaxat pro foro
externo; ut bene advertunt Bonacina 8)
et Roncaglia "; ac Holzmann ? cum Ana­
cleto £). Nam in foro zmřerno,si filius dis­
senserit, certe ad sponsalia illa a paren­
tibus contracta non obligatur. — Et idem
omnino dicendum puto, si filius negative
se habuerit, non dissentiendo negue con­
sentiendo: ad contrahendam enim guam­
cumaue obligationem positivus reguiritur
consensus. Nec obstat praefatus textus,
cum ibi dicatur odřigantuvr.Nam ad ma­
trimonium, et sic pariter ad sponsalia,
guae matrimonii naturam seguuntur, non
sufficitconsensus internus contrahentium;
sed reguiritur Consensus externe expres­
sus aut verbis aut signis, ut habetur in
can. Sujficiat, caus. 27, gu. 2. Ouamvis

1 Lib. 1, disp. 23, n. 9. — ? De Matr., lib. 2, cap. 14,
n. 3. — 3 Tr. 28, disp. 1, punct. 4, n. 12. — + De Matrim.
Contractu, cap.3, n. 159.— *Part.4,cap. 1, n. 191.—5Tr.9,cap.1,n.48.| Sazch.,loc.cit.,disp.23,n.12.| Gutier.,
de Matr., cap. 13, n. 2 et 3. — 7 Tr. 21, gu. 1, de Sponsal.,
cap. 1, gu. 5, resp. 2. — $ De Matr., gu. 1, Fynct. 1, n. 11.
— 3 Tr. 9, cap, 1. num. 46. — Hostiem., in cap. Lilterae,deMatr.contr.contrainterdict.,num.1.| Anchar.,in
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autem sponsalia contracta per solum con­
sensum internum non valeant, valent ta­
men in hoc casu speciali, ut Bonifacius
decernit, nempe si pater contrahat pro
filio tacente et non contradicente; sed
utigue intelligendus Pontifex logui, modo
filius interne et positive consentiat. Et sic
revera mecum sentiunt Bonacina* et Sal­
mant.?%,dum dicunt, tunc solum tacitur­
nitatem filii válida reddere sponsalia ,
guando filius interne consentit.

839. - Dubitatur 19. Am sd speciale
gnoď sujficiat praesentia et laciluvnitas
fiiovum, Sipaventespro eis contrahaní?

Negant Hostiensis, Manuel 4 et Ancha­
ranus, apud Sanchez "“:gui dicunt id pro­
cedere, etliamsiextraneus contrahat spon­
salia pro alio praesente et tacente; guia
(ut ajunt) cum hic agatur de re appetibili,
guisgue tacens consentire videtur. Idgue
confirmant ex cap. /, de malty. conír. con­
tra intevdicí.,ubi judicantur valida spon­
salia inita a fratre pro Sorore praesente
et tacite consentiente, dum textus ponde­
rat ibi aligua Signa tacitř consensus. —
Et huic sententiae consentiunt etiam apud
Sanchez !!, Victoria, Henriguez, Ledesma
et Sotus, loguendo tamen pro solo foro
externo 0!

Sed communissime et verius,id in utro­
gue foro“©/esse speciale pro= sponsalibus
contractis a parentibus, affirmant Esco­
bar *?, Palaus"!*, Bossius !*; et Sanchez

dict. cap., num. 2. - ©De Matr., lib. 1, disp. 23, num. 6. —
H Loc. cit., num.6. VWicf.,Sum., de Sacram., num.250. ­
Henrvig.,lib. 11, cap. 2, num. 6, lit. p. - Petr. Ledesin.,
de Matr., gu. 45, artic. 2, dub. 3, concl. - Sořus, in 4,
dist. 27, gu. 1, artic, 3. v. Praesens autem. — **Lib. 24,
num. 169. — "%Tract. 28, disp. 1, punct. 4, num. 17. —

14De Matr.,Contractu, cap. 3, num. 165. — % Loc. cit.,
num. 7.

negat esse sponsalia, nisi altera pars certio­
rata acceptet.

e) Abbas a Bossio citatur ex Sanchez; sed
Sanchez illum citat non pro ipso asserto, sed
pro ratione tantum, nempe: filium naturaliter
utrigue parenti subditum esse ac obedire te­
neri; matrem proinde posse filium religioni
offerre (patre non contradicente). Ouod utigue
habet Panormitanus 77 cap. Si guis ante, de
vegul., n. 6.

f) Salmant., čr. 9, cap. 1, n. 47, dicunt in
generali id posse fieri a parentibus, guodcerte
et matrem includit.

s) Bonacina, gu. I, pumcí. 1, n. 11; Ana­

.

cletus, Jus cam., lib. 4, tit. I, a num. 61, id
plane innuunt, dicentes jus accipere vel prae­
sumere taciturnitatem pro consensu.

h) Holzmann, de Matrim., n. 149, pariter
insinuat dicendo: «Praesumuntur consentire
juxta reg. 45 tn 60...Oui tacet, consentire vi­
detur ».

839. —4) Emmanuel Rodriguez, Sum.,
paví. I, cap. 214, n. 9, loguitur de ipso ma­trimonio.

5) Scilicet: pro solo foro externo reguirunt
ut sint ipsi parentes; et loguuntur de ipso ma­
trimonio.

c)Auctores isti perspicue innuunt esse spe­



CAP. I

cum S. Antonino, Paludano, Innocentio,
Abbate, Gabriellio, Covarruvias, Tabiena
et aliis plurimis, ex D. Thoma “. Ratio,
guia, licet matrimonium sit per se appe­
tibile, tamen obligatio ad illud est one­
rosa; cum autem parentes prae magno
amore erga filios praesumantur ipsis bene
consulere, merito censentur filiiconsentire
ipsorum promissioni: sed haec ratio non
militat pro aliis — Nec obstat regula
juris 43 in 6%: Ou? laceť, consentwe vide­
tuy. Nam bene respondent Salmant.', Bo­
nacina? et Roncaglia *, hoc procedere in
favorabilibus; non autem in obligatoriis,
ubi verius oppositum praesumitur, et ma­
xime in sponsalibus, ubi (ut diximus) po­
sitivus reguiritur Consensus. Negue
obstat textus supra oppositus. Nam re­
spondet Escobar * cum Glossa, ibi bene
adfuisse expressum consensum, et textum
exprimere alia signa tacita, ut confirmet
adfuisse verum consensum per illa signa
externatum.

Recte tamen Sanchez“ cum aliis pri­
mam sententiam admittit, si alicubi (prout
est apud Indos) esset consuetudo ut con­
sensus per alios exprimatur.

Dubitatur 2". Am, cum parentes con­
tvahuní sponsalia pro filůs absentibus,
sufficiatad eorum valovem,si fil certio­
ves facti non confvadicaní?

S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 2, ante 6 1. - Paludď,, in 4,
dist."27, gu. 1, art. 1, concl. 1; et gu. 2, art. 3, concl. d.
Innec.,in cap. Lžiterae. - Abd.Panovm.,in dict. cap., n.2.­
Covar., de Matr., part. 2, cap. 4, n.7. Tabiena, v. Spon­
salia,n.6, gu.5.— ! Tr.9, cap. 1, n. 45.-——2Ou. 1, punct. 1,
n. 11. — $ De Sponsal., cap. 1, gu. 5, resp. 2. — + Lib. 24,
n. 169.- G/oss., in cap. Liiťerae, de matr. contr. etc., dd
v. Praesente. — * De Matr., lib. 1, disp. 23, n. 14.— S Loc.
cit., n. 17. — 7 Lib. 2, cap. 14, n. 14; et lib. 12, cap. 9,
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Prima sententia negat: dicitgue re­
guiri ut ipsi sponsalia ratificent aliguo
alio speciali signo, expresso vel tacito.
Ita Sanchez “,Pontius ",Roncaglia *; Esco­
bar? cum Vega et Corduba; ac Bossius'“
cum Molino©, Filliuccio, Barbosa, Gu­
tierrez, etc. —Et probant ex eodem cap.
uníc., de despons. tmpub., im 69, ubi sic
dicitur: Ef esťúdem,st filůi tempove spon­
saltovum absentes, et eliam ignovanítes,
eadem sponsalia post scientes vatificave­
vunttacite vel expresse. Ergo (ut arguunt)
bene ibi constituitur differentia inter spon­
salia contracta praesentibus filiis, ubi suf­
ficit taciturnitas; et filiis absentibus, ubi
amplius reguiritur ratificatio expressa vel
tacita.

Secunda vero sententia dicit sufficere
ad contrahendum guod taceant et non
contradicant. Hanc tenent Bonacina //;
Sporer !! cum ConinckS) et Tamburinio */;
Palaus!? cum Paludano et Henriguez");
ac Salmant. !*cum Soto */, Dicastillo, etc.
Hujusgue sententiae est guidem etiam
D. Thomas + dum ibi ait: Robur habení
(sponsalia) 772guantum zlli inter gnuosCOH­
tvahuntur, ad aelatem debitam venitenles
nom veclamant, ex gno inlelliguntuv con­
sentive his guae per alios facla suní. —
Ratio, gula ex praefato textu sufficit ut
filii expresse vel tacite sponsalia ratificent.

n.9. — 8 De Sponsal., cap. 1, gu. 5, resp. 2. — 9 Loc. cit.,
n. 171 et 172. Vega, Sum.silva, lib. 6, cas. 31. - Cordďub.,
Sum., gu. 193. — © De Matr. Contractu, cap. 3, n. 158.
Fill., tr. 10, part. 1, n. 249. - Barbd,, Collect. in cap. unic.
de despons. impub. in 69, n. 11. - Gutter., de Matr., cap. 13,
num. 11. — !! Part. 4, cap. 1, num. 191, — 1*Tr. 28, disp. 1,
punct. 4, num. 14.. Paludď., in 4, dist. 27, gu. 1, art. 1,
concl. 1. — S Tr. 9, cap. 1, n. 47. - Dicast., de Matr., disp. 1,
dub. 2, n. 40 et 41. — “ In 4, dist. 27, gu. 2, art. 2, ad 1.

ciale parentibus in utrogue foro, dum abso­
lute et sine distinctione loguuntur. Praeterea
Covarruvias de solo matrimonio loguitur.

a) S. Thomas, n 4, dist. 27, gu. 1, art. 2,soluť.2,aď3,scribit:© Verbaparentum
computantur in casu illo, ac si essent puel­
lae;-sunt enim sufficiens Signum guod sunt
ejus, ex guo non contradicit».

e) Franciscus Molino, de Ritu nuptiav.,
lib. I, compav. 11, m. 37 eť 36, haec habet
de ipso matrimonio.

f? Bonacina, loc. cíť., n. 11, id refert ex
plfrimis auctoribus, guos non reprobat.

8) Coninck, disp. 21, n. 59, ita profecto
tenet, modo tamen non casu, sed per ipsos pa­

rentes filii id resciant; guod et S. Alphonsus
notat et approbat infra in fine hujus numeri.
—Idemgue videtur significare Tamburinius,
115.S, tv. 3, cap. 2,8 3, n. 36, ubi scribit: «Si
filius absens... postea fiat praesens..., guando
ab iisdem paventibus edisceť promissionem
pro ipso factam de ipsius matrimonio, et ipse
taceat, sponsalia item init ».

2) Henriguez, líb. 11, cap. 13, n. 5,lit. 4,
non satis recte citatur a Palao ; loguitur enim
non de absentibus, sed de impuberibus gui
septennium nondum expleverunt. — Idem­
gue notandum venit de Soto, ďzsí. 27, gu. 2,
aví. 2, ad 1, gui proinde male a Salmant.
citatur.

Sponsa.
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Expresse ergo intelligitur consentiendo,
lacite non contradicendo ; et ideo Pontifex
dicit: Ef zdem est; et in tantum ibi ait
ratificaveruní, guia agitur de re per alios
jam peracta.

Utrague sententia est probabilis, sed
secunda probabilior. Bene tamen advertit
Palaus* cum Coninck, non sufficere guod
filius casu resciat sponsalia a parente
contracta et non contradicat; sed insuper
reguiri ut parens vel per se vel per epi­
stolam aut nuntium filium certiorem fa­
ciat.

840. - « DiciruR V?. /mter habiles, id
«est guae et aetatem a jure praescriptam
«habent, et nullo impedimento prohi­
«bentur.

« Unde resolves:
« ). Ouando verba vel signa sunt du­

« bia: in foro conscieníiae standum est
«intentioni contrahentium, si de illa con­
«stet; — in exferno autem, communi
«intelligentiae et sensul verborum, ita
« tamen. ut potius inclinetur in favorem
«matrimonii. Vide Diana “, Bonacina? ».
[Sed probabilius est, ut ait Viva, inclinan­
dum esse in favorem libertatis].

841. - «II“. Verba de praesenti inter
« tmpuberves, apta ad matrimonium (cum
« hoc ex jure positivo sit nullum), habent
« vím sponsalium, Ratio est ex interpre­
« tativa intentione contrahentium; guia
« actus, guando non valent €0 pacto guo1Tr.28,disp.1,punct.4,n.15.| Conminck,disp.21,
n. 39. — ? Ou. 1, punct. 1, n. 14 et segg. — Viva, gu. 1,
art. 4, num, 2. — 3 Tr. 10, part. 1, cap. 1, num. 17. — * De
Matr., lib. 1, disp. 20, n. 2; et disp. 21, n. 2. — Š Lib. 12,
cap. 5, n.4. — S Loc. cit., n.3. — 7 Tr. 9, cap. 1, n. 51. —
8 Tract. 10, part. 1, cap. 1, num. 18. — Coninck, disp. 21,
dub. 4, n. 47. - Vega, Sum. nueva,part. 2, cap. 34 .ďas. 25;
et Sum. silva, lib. 4, cas. 264, et lib. 6, cas. 120..- ? In
Trid., sess. 24, cap. 1, n. 130. — Aversa, gu. 8, sect. 3,v.Videtuvtamen.© Henrig.,lib.11,cap.5,n.4,lit.».
Barthol. Ledesma, de Matr., diff. 9, i. f£. !9Tr.9,cap.1,

— TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

« fiunt, valent meliori modo guo possunt:
«Sponsalia autem virtute continentur in
« matrimonio 7. — Laymann“».

Haec doctrina est communis apud
omnes. Ita enim docent Sanchez“ Pon­
tius*, Palaus“ et Salmant." ac alii uni­
verse, ex cap. unic., $ Idem, de despons.
zmpub., in 69, ubi id expressum habetur:
modo (intelligendum) impubes interius
non expresse dissentiat.

An autem zdem valeat inter puberes,
si malvimonium Clandestine (id est sine
parocho et testibus) con/rahatur ?

Affirmant Laymann?; et Coninck, Re­
bellus?/ ac Vega, apud Barbosa*; item
Aversa, Henriguez, Ledesma, etc., apud
Salmant.!9; probabilegue putat Escobar *.
Ratio, guia, ut dicitur in dicto $ Zdem,
actus gui non valet ut fit, valet tamen ut
fieri potest. —Sed communissime et pro­
babilius negant Sanchez ", Barbosa ", Bo­
nacina ©, Concina !+; Escobar !Š*cum Na­
varro, Ledesma €, Manuele ©et Palacios;
Bossius !$cum aliis pluribus; et Salmant.!"
cum Becano, Diana et Villalobos, gui af­
fert declarationem cardinalium 4. Ratio,
gula, cum actus est nullus, non jam ex
parte contrahentium, sed ex parte sui
ipsius, eo gmod est contra bonos mores,
et jus illíi resistit (prout huic resistit Tri­
dentinum"*, declarans matriménium clan­
destinum omnino irritum, et insuper per­
sonas omnino inhabiles ad sic contrahen­

n. 52. — "1 Lib. 24, n. 128. — 1? Lib. 1, disp. 20, n. 3. —
B De Off. et Potest, episc., alleg. 32, num, 143. — 4 De
Matr., diss. 2, cap. 1, num. 14. — % Loc. cit., num. 128.­
Navarr., lib. 4, consil. 3, de clandestin. desponsat, - Mich.
de Palacios, in 4, dist. 28, disp. 3, i. f. — !$ De Matrim.
Contractu, cap. 1, n. 12. — " Loc. cit., n. 54. Becam.,
de Sacram., cap. 43, gu. 10, concl. 1.. Dana, part. 3,tr.4,resol.258.| Vzllal.,part.1,tr.12,diff.7,num.1.
S. Congr. Conc., cfr. ap. Pallottini, v. Matrimonium,
$ 15, num. 27 et segg. — !8 Sess. 24, de reform. Matrim.,
cap. 1.

840. -. 4) Diana, parv!. 3, tv. 4, vesol. 205,
guam citat Busenbaum, loguitur de consensu
ficto, et negat eum sufficere ad obligationem
Ssponsaliorum.

841. - 2) Haec omnino cessant, et disposi­
tiojuris antigui abolita censendaest exdecreto
Ne temere, guod ad formam substantialem
sponsaliorum omnino reguirit scripturam.

d) Rebellus, parř. 2, lib. 2, gu. 9, n.3
et 7, id affirmat tantum de matrimonio in­
ter puberem et impuberem; negat vero de

matrimonio puberis cum pubere, guidguid
habeat Barbosa.

c) Bonacina, gu. 2, punct. 8, num. 51, 1d
utigue negat, «nisi forte contrahentes habue­
rint animum obligandi se e0 modo guo pos­
sent ». —Eamdemgue limitationem apponunt
Petrus Ledesma, de WMatv.,gu. 45, art. 9,
punct. 2, dub. 4; et Manuel Rodriguez, Sum.,
part. I, cap. 217, n. 1; guod minime notavit
Escobar, 4. 127, ubi auctores citat.

d) Haec S. Doctoris opinio, guae negat eo
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CAP. I.

dum); tunc talis actus nullam parit obli­
gationem, ex leg. Non dubřum, C. de
legtb.

842. - « III“. Ad sponsalia non sufficit:
« 19.Si dicas: Von ducam aliam gnam

«le; guia sunt verba mere negativa, et
«potes ducere nullam “. — Bonacina'».

Idem recte tenent Laymann ?, Pa­
laus% Escobar +, Salmant.*, Bossius ?/;
Holzmann cum Anacleto et communi
(ut asserit); ac Sanchez" cum Henriguez,
Angles ©, Manuele, Vega, Ledesma,etc.,
contra Angelum %, Silvestrum, Adria­
num “, Villalobos 4",etc., ibid.*. — Ratio,
guia talia verba, licet importent guodsi
ille velit uxorem ducere, non posset aliam
accipere, ut bene advertunt Laymann,
Palaus, Bonacina, Salmant. et alii com­
muniter; tamen per se non important
guod illam ducere teneatur. — Dicimus:
per se; nam aliter dicendum cum Bona­
cina, Escobar et Salmant., si ex circum­
stantiis colligatur talem vere voluisse
sponsalia contrahere.

Probabilissime autem dicunt Pontius*;
Viva! cum Perez; et alii apud Bossium",

3 De Matr., gu. 1, punct. 1, n. 13. — ? Lib. 5, tr. 10,
part. 1, cap. 1, num. 2, post med. — 3 Tract. 28, disp. I,
punct. 2, n. 13. — “ Lib. 24, n. 148.— š Tr. 9, cap. J, n.44.—
$ De Matr., n. 148. AmacZ., Jus can., lib. 4, tit. 1, n. 33. —
7 De Matr., lib, 1, disp. 19, n. 5. - Henrig., lib. 11, cap. 13,
n.4, i.f.; et cap. 12, n. 7.. Mam. Rodrig., Sum., part. 1,cap.214,n.7.| Vega,Sum.silva,líb.6,cas.92.-Barfhol.
Ledesm., de Matr., diff. 9, v. Sed adhuc est dubium. —
Silvesí., v. Matrimonium IT, gu.10,$ Ouartum. ->Sanch.,
lib. 1, disp. 19, n.3. Laym., lib.5, tr. 10, part. 1, cap. 1,
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guod si verba sint de praesenti, nempe:
Nullam volo nisi te, tunc vere contrahit
sponsalia //.

843. - 2%.Non sufficit ad contrahenda
sponsalia, « dicere: Coniraham tecum, si
«Papa dispensaveri. Barbosa et alii de­
« cem cum Diana "; contra Sanchez, Co­
«ninck et Pontium 9. Ac proinde licitum
« est utrigue contrahenti, ante et post
« impetratam a Pontifice dispensationem,
« altero invito resilire. — 91 tamen im­
« pensae magnae factae sint causa dispen­
« Sationis, eas tenebitur refundere resi­
« liens ».

Hujusmodi taměn sponsalia, impleta
conditione, probabilius sunt valida; juxta
dicenda 4. 859. — Et interim, licet non
valeant ad inducendum impedimentum
publicae honestatis, obligant tamen ad
petendam dispensationem, si Papa in tali
impedimento soleat dispensare. Secus, si
non soleat. Vide dicta Z75.III, m. 650.

« 39. Subarvrhatio annuli, et missio mu­
«nerum jocalium (nisi consuetudo patriae
« aliud habeat). Ratio, guia potest fieri ex
« aliis causis ». — [Ita etiam Sanchez *",

n. 2.— Palaus, tr. 28, disp. 1, punct. 2, n. 13.— Bonac.,
gu. 1, punct. 1, n. 13. — Salmant., tr. 9, cap. 1, n.44.—
Bonac., loc. cit. — Escob., lib. 24, n. 148. — Salmantí.,
loc. cit., n. dd, — ? Lib. 2, cap. 10, n. 7. — "9 Ou. 1, art. 4,
n. 2. - Martin. Peres, de Matr., disp. 4, sect. 4, n. 6et 7. —
n De Matr. Contractu, cap. 3, n. 221. — Barb., Collect.
in decretal., lib. 4, tit. 5, cap. 5, n. 11. !%Part. 3, tr.4,
resol. 290. — Sanch., de Matr., lib. 5, disp. 5, n. 12 et 13.
Coninck, disp. 29, dub. 1, n. 18 et 19. — 1 Lib. 1, disp. 22,
n.1et2.

casu matrimonium valere ut sponsalia,omnino
tenenda est ex decreto Ve žemere,guippe guod
reguirit subscriptionem testium vel parochi.
„ 842. —a) Dubia guae moventur hic et nu­

mero seguenti plane evanescunt ex decreto
Ne temere, guod determinat formam substan­
tialem sponsaliorum.

o) Bossius, guamvis hanc negantem sen­
tentiam, probabiliorem existimet, sicut pari­
ter, eam guaeaffirmat tunc adesse sponsalia;
attamen videtur potius adhaerere affirmanti.

c) Angles, Flores, de Matvim., gu. 2,
dijf. 9, distinguit: si negatio fuerit exceptiva
v. g. non ducam aliam praeter te, erunt spon­
šalia; si vero fuerit conditionalis, v. ©.: non
ducam alam 12s? te; vel conditio de futuro
eť negativa, v. g.: nunguam aliam a te uxo­
rem ducam, non erunt sponsalia.

d> Angelus, v. Matrimonium II, ». 12,
loguitur tantum de matrimonio de praesenti,
sicut pariter Joan. Bapt, Villalobos, Com.opčn.,

lit. M, 1. 34; Sanchez vero, gui eos citat, lo­
guitur de matrimonio et de sponsalibus si­
mul.

e) Adrianus, z4, de Matr.,gu. 3, dub. 12,
distinguit, et ait valida esse sponsalia con­
tracta his verbis: Nom conívaham cum alt­
oua muliere guam vel mist tecum; item:
Non contvaham cum aligua alia mulieve,
sed tecum. Invalidavero esse, his verbis pro­
lata: Nomcontraham cuin aligua alia mu­
liere a te; sicut etiam his verbis inita: Von
conívaham cum aligua alia mulieve gunam,
vel mist lecum.

f) Pontius, Viva et Perez hoc dicunt re­
late ad matrimonium de praesenti, guod af­
firmant valere si dictis verbis contrahatur.

843. - a) Pontius, de Matv., 51b.3, cap. 15,
n.5 eť 6, cum ». 7, et cum 7/7. 12, cap. 7,
ait valere illo dumtaxat casu guo Papa solet
in hoc impedimento dispensare, et causam
justae dispensationis contrahentes habent.

Signa guae­
dam per senon suffi­
cientia.
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Bossius ', Palaus*?, Concina* et alil pas­
sim].

« Ouod si tamen verba unius praeces­
« Serint, tunc immissio annuli et verbum
«recíhio operatur sponsalia, vel etiam
«matrimonium, pro ratione promissionis
« (ut docet Filliuccius); guia recipiendo
«sic annulum, tacite consentit. — Item­
« gue, si habito inter amicos tractatu de
« matrimonio, sponsus misit arrhas et
« munera jocalia, eague sponsa accepta­
« vit. Laymann?».

Ita pariter Palaus *, Escobar *, Bos­
sius 6, Holzmann ©; et Sanchez d cum
Abbate, Silvestro, Angelo, Tabiena, Ar­
milla, Covarruvias et aliis. Et hoc, etiamsi
(ut hi dicunt) non adsit verbum 7ecip?0,
ut vult Busenbaum: sufficit enim sola
acceptatio. —Si autem parentes annulum
mittant ad Sponsam, non praesumitur
filius contraxisse sponsalia, nisi annulus
eX SUO COonsensumissus fuerit; ut recte
sentiunt Palaus“, Sanchez*; et Bossius“
cum Molino ©, Gutierrez, Menochio, etc.

« 49,Sponsalia melu gravi contracta,
« licet juramento firmata, sunt invalida;
« guia juramentum metu extortum non
« firmat contractum, imo probabiliter nec
« obligat, adeogue relaxatione non indi­
« get. — Sanchez, Barbosa, Diana '%.Vide
« supra, Lib. 3, tract. Z, cap. 2».

1 De Matr. Contr., cap. 3, n. 119 et 120. — ? Tr. 28,
disp. 1, punct. 4, n. 10. — * De Matr., diss. 2, cap. 1, n. 13. —
Fill., tr. 10, part. 1, cap. 7, n. 248. — +Loc. cit. — $Lib. 24,
n. 164. — 8 Loc. cit., cap. 3, n. 123.— Abbas Panorm., ncap.fin.dedesponsat.impub.,n.7.| Si/vesť.,v.Spon­salia,gu.5,5Ouarto.© Angel.,v.Sponsalia,n.7.-Ta­
biena, v. Sponsalia, n. 4, gu. 3.. Armil., v. Sponsalia,
n.3.. Covarr., de Matr., part. 2, cap. 4, n. 4, cum de
Sponsal., part. 1, cap. 3, i.£.— 7 Tr. 28, disp. 1, punct.4,
n. 10. — %Lib. 1, disp. 22, n. 7. — ? De Matr. Contractu,

cap. 3, n. 125. - Guitierv., de Matr., cap. 12, n. 6. - Menoch.,

TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

844. - Ouaeritur 19. Ufrum sponsalia
per melum gvavem tnjustum conivacta,
stní ipso juve invalida?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
nent Sanchez'', Pontius“, Laymann", Bo­
nacina !4; Salmant.!š* cum Becano, Covar­
ruvias“, Diana et Aversa; ac Bossius "6
cum Panormitano, Azor 9, Sá, Rodriguez,
etc. — Et probant ex cap. Ex lteris II,
de despons. tmpub., ubi, cum guaedam
puella contraxisset sponsalia cum jura­
mento, postea molems (ut ait textus) eť
znuita, minis paventum tmpulsa, adducta
fuit in domum sponsi; ideo Pontifex de­
claravit eam liberam esse ab illis spon­
salibus. Nec obstat dicere guod talis puella
non contraxit sponsalia per metum, sed
per metum domum sponsi adivit. Nam
communiter supponunt doctores cum
Glossa, hanc puellam desponsatam fuisse
per metum, idgue recte ait Sanchez ?
certe supponi in eodem textu; alias enim
Pontifex eam ab obligatione sponsaliorum
non absolvisset.

Dicitur autem: per melumugravem;
nam si esset levis; aliter dicendum (ut
mox videbimus in Ouaest. 2.). Item dici­
tur: per melum injuslum, guia si esset
justus, valida guidem essent sponsalia:
tunc enim pars guae ea contraxit esset
irrationabiliter" invita, si nollet contra­

de Praesumpt., lib. 3, praes. 2, num. 8. — Sanch., lib. 4,
disp. 21, n. 3. Barb., Collect. in decretal., lib. 4, tit. 2,
cap. 11, n. 4. — 19.Part. 3, tr. 4, resol. 278. — 1! Lib. 4,
disp. 21, n. 3; et disp. 19, n. 3. — *%Lib. 4, cap. 6, n. 13. —
18I ib. 3, tr. 4, cap. 6, n. 3. — + Ou. 1, punct. 9, n.6.—
15Tr.9, cap. 1, n. 62 et 66. - Becan., de Sacram., cap. 43,gu.5,num.6.| Diana,loc.cit.| Aversa,gu.8,sect.4,
v. Fatendum. — !$ Cap. 12, n. 113.- Panorm.,in cap. Ex
littevis, n. 2. - Sá, v. Sponsalia, n. 1, $ Ouidam putant. ­
Em. Rodrvig., Sum., part. 1, cap. 229, n. 4; et cap. 242,
n. 5. — Gloss., in cap. Ex lilteris.

o) Laymann, 424.5, tv. 10, paví. I, cap. 1,
id non habet, et multo minus, cap. 2 (guod
citat Busenbaum). 3

c) Holzmann, de Matv.,num. 146, brevius
loguitur, dicens: « Si fiat [immissio et acce­
ptatio annuli] post praevium tractatum -de
Sponsalibus ».

d) Sanchez, loc. czť., n. 3 et 5, auctores
citat pro casu guo verba %n:4s de sponsali­
bus praecesserunt; guod utigue dicunt aucto­
ves citati; sed revera omnes citati, Covarru­
Vlas excepto, generalius loguuntur, guando
scilicet praecesseruní verba ad sponsalia
apta.

e) Molino, de Rifu nuptiavum, lib. 1
coinparv. II, m. 37, haec habet de ipso matri­
monio; sicut et Menochius, loc. czf.; guamvis

Bossius eos.citet pro sponsalibus de futuro.
844. - 4) Covarruvias, de Matr., pavt. 2,

cap. 3,5 5, n. I et 7, loguitur de matrimo­
nio ipso et de metu, «etsi metum passus de­
derit coactioní causam ». — Azor, paví. 1,
lib. I, cap.lÍ, gu. 6, scribit: «Sponsalia metu
justo facta... esse irrita jure ecclesiastico ».

b) Sanchez, lb. 4, disp. 19, num. 3, ait:
«Velle... supplere: desponsatam esse minis
parentum, est impropriare verba; id enim
expressisset Pontifex ».
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CAP, I.

here; ut recte dicunt Salmant.', juxta di­
cenda 14.049, v. Reguir. 39.

Secunda vero sententia, guam tenent
Coninck ? Viva*?; item Hurtadus, Dica­
stillus et Trullench, apud Salmant.*, te­
net, hujusmodi sponsalia ex metu gravi
contracta posse guidem irritari a metum
passo, sed non esse per se irrita; ideogue
dicit guod si adfuit juramentum, debet
ipsum servari donec relaxetur“. Ratio,
guia omnes conctractus, praeter solum
matrimonium, per metum initi per se
validi sunt (juxta dicta Zz%.III, m. 716,
v. Tertia). —Respondent autem ad textum
allatum in dicto cap. Ex liťeris, guod ibi
agebatur de puella guae omnino invita
contraxerat, et ideo ejus promissio fuerit
irrita declarata.

Utrague sententia est probabilis. —
Sedprima mihi videtur probabilior. Licet
enim, loguendo de contractibus in genere,
oppositum tenui (ut dixi, nempe guod
contractus metu initi sint de se validi;
Circa sponsalia vero diversa occurrit ra­
tio. Nam in aliis contractibus, cum ipsi
non Sint per se nulli, nec eis resistat jus,
bene potest metum passus, nisi velit con­
tractum rescindere, manere obstrictus ad
illum exseguendum: at nemo potest obli­
gari ad exseguendum actum per se nul­
lum, et cul jus resistit, gualis esset ma­
trimonium durante tali metu contrahen­
dům. Unde, sicut non potest aliguis esse
obligatus ad tale matrimonium, ita nec
ad ejus media, sive dispositionem, prout
sunt sponsalia ; dispositiones enim induunt

1 Tr.9, cap. 1, n.66. — 2 Disp. 28, n. 7. — 3 De Matr.,
gu. 2, art. 8, num. 9. Gasp. Hurtad., de Matr., disp. 1,
diff. 15. - Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 23, n. 317, 318et320.| Trudl.,lib.7,cap.1,dub.3,n.8.*Loc.cit.,
n. 61. — 5 Man., cap. 22, n. 51. — $ De Sponsal., cap. 1,
gu. 3, resp. 2.— 7 Ou. 1, punct.9, n, 6. —8 Lib. 4, cap. 10,
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eamdem naturam actus, et ideo passim
doctores asserunt sponsalia naturam ma­
trimonii segui. Adde guod connexorum
idem debet esse judicium; uť infertur ex
cap. Translato, de constituť. Ouapropter,
sicut matrimonium ex metu est irritum,
idem dicendum de sponsalibus.

Ex his infertur guod ex hujusmodi
sponsalibus minime oritur impedimentum
publicae honestatis.

Ouaeritur 2".Au stní valida sponsala
confracia per melum levem gui dederit
causam conivactui?

Prima sententia negat; et hanc tenent
Navarrus., Lessius 4, Roncaglia “; et Bos­
stus“) cum Rebello “, Comitolo ©, Silve­
stro ©, etc. Ratio, guia is gui per metum
(etsi levem) extorguet consensum alterius
adhuc injuriam ei irrogat; unde indignus
est ut ex Sua malitia commodum repor­
tet. —Secumdďavero sententia, communior
et probabilior, affirmat; et hanc tenent
Bonacina 7; PontiusŠ cum Medina; Sal­
mant.* cum Aversa; Croix!9 Viva!et
Mazzotta *?.Ratio, guia non censeturalter
veram injuriam tibi intulisse, cum facile
poteras tu metum illum repellere; guare
si non repulisti, censeris sponte voluisse
talem injuriam pati.

Ouaeritur 39.Au gui contraxit spon­
sala ex metu levi damle causam com­
tractut, possit sila in conscientia vescin­
dere?

Prima sententia negat; et hanc tenent
Pontius!*; et Viva'!t cum Perez /), Me­
dina /?, etc. Et ratio est eadem, guae moxn.5;cfr.lib.12,cap.5,n.1.| Joan.Medina,Cod.de
Restit., gu. 3, caus. 2, v. S7/iť remíssio 3. — >Tr. 9, cap. 1,
n. 60. Aversa, gu. 8, sect, 4, v. SZ autem. — © Lib. 6,
part. 3, n. 105.— 1 De Matr., gu. 4, art. 3, n.6.— !*Tr.7,
disp. 2, gu. 1, cap. 2, $ 2, num. 2. — % Loc. cit., n. 6. —
M4Toc. cit., n. 6,

<) Nec Coninck, nec Trullench loguuntur
dejuramento; Dicastillus vero, disp. 4,dub13,
n. 135, probabile esse ait juramentum obli­
gare, si ejusmodi sponsalibus supervenerit;
sed 22.137, ait sibi magis probari sententiam
duae negat obligare et relaxatione indigere.

(4)Lessius, /2d.2, cap. 17, n. 46 cum 1.37
ef 38, cum S. Alphonso tenet secundam sen­
tentiam; et dicit sponsalia, etiam ex metu levi
contracta, esse valida, sed posse rescindi.

„ © Bossius, cap. 12, m.185, Rebellus, part. 2,
bb. I, gu. 5, n. 16, Comitolus, Resp. imora

11b.3, gu. 3, perspicue opinionem istam insi­
nuant, negando ullum contractum praeter
matrimonium, validum esse in conscientia,
sl metu levi contractus fuerit. — Silvester
autem, v. Metus, gu. 9 ef 12, loguitur de con­
tractibus in generali. — Navarrus denigue,
de matrimonio loguens', dicit guemcumgue
timorem, etiam levem, invalidum reddere
actum, si illi causam dederit.

f) Martinus Perez, de Malrím., disp. I7,
secť.6, a num. 2, hanc sententiam perspicue
insinuat, negando scilicet ullum contractum

Contracta
per metum
levem, ju­
xta alios,
invalida.
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supra adducta est pro secunda sententia
in Ouaest. praeced. — Haec sententia est
satis probabilis.

Sed communior est, et probabilior vi­
detur secunda sententia affirmans: guam
tenent Laymann', Sanchez*, Wigandt?,
Bonacina“, Salmant.*, Mazzotta*; Croix"
cum Becano; et Lugo 8) cum Azor ©, Re­
oinaldo, Lopez £/, LedesmaS), etc.; et pro­
babilem putat Viva *. Ratio, gula, cum
metus dederit causam contractui, ita ut
alias initus non fuisset, incutiens metum

— TRACT. VI. — DE MATRIMONIO.

tenetur contractum rescindere; unde, si­
cut ille tenetur relaxare fideminjuste per
talem metum extortam, ita metum passus
potest fidem datam revocare. — Idgue
tanto magis procederet, si hic apprehen­
disset metum illum ut gravem, licet in se
fuisset levis; guia eo casu talem metum
non facile repellere poterat, sicut poterat
guando novisset ut levem.

Ouid autem dicendum, si metus fuerit
justus vel ab intrinseco? — Vide dicenda
ex n. 1046.

DUBIUMIL.

Ouae et guanta sit obligatio Sponsalium.

845.Sponsalia obligant sub gvavi. An autem obligent ad statím tneundum matrimonium.
— 846. An judex possit et debeat cogevenolentes ad matvimonium. — 847. Amfovní­
catio sponsae vel sponsí cum alia sit specie divevsa. Ficte promittens nomtenetuv ad
nuptias, nisi copulam extovsevit a vivgíne. (Vide etiam dicta de Restit., Lib. III, ex
n.642). —848.S? guis cum duabus sponsalia conivaxift et cum secunda cotevit, guam
ducere debeat. — 849. De filiis nuptias contrvahentibus insciis paventibus. An tales
nuptiae sínt validae. —Ou. 1. An et gualiter peccent filit nubentes, paventibus inscitis
vel inconsultis. Ouid, si sponsalia fuevint juvata. Ouiď, si spomsuspost illa vívginem
deflovravevit.An praelati teneantuv has nupítas tmpeďire. Ex gnuibus autem causis
excusentuv filii contvahentes sine consensu paventum. — 850.Ou. 2. An teneatuv
filius obedire patri praecipienti matrvimonium. — 851. Ou. 3. Am notabilis dispavitas
conditionis aut status intey contvahentes ivvitet Ssponsalia. — 852.Resiliens pevdit
avvhas, etc. Not. 1. Ouid, si muliev promíttit aliguiďd vivo ut eam ducat; et guid e
convevso. — 853. Nof. 2. De poena apposita in vesiitentem. Ou. I. Am liceat adjiceve
poenam in.vestiteníem injuste. Ou. 2. An jusie vesiliens teneatuv ad poenam pro­
missam Cum juvamento. Ou. 3. An, soluta poena, tenealuv vecípiens eam vestiiueve.
Ou. 4. Onid, si velingnatuv legatum puellae ut nubat cum aliguo, et illa cum alio
nuptias contrahat. Ou. 5. Outd, si legatum velingnalyv ut non nubať, et illa nubat. —
854. Am liceant tactus et oscula inter sponsos.

845. - « Resp. ©. Obligant ad ineundum
matrimonium sub peccato mortali ». [Ita
communiter omnes; vide Salmant.*; et
patet ex cap. Ex čifteris, de sponsal. Ra­
tio, guia, licet promissio simplex, juxta
probabilem sententiam, non inducat gra­

1 Lib. 3, tr. 4, cap. 6, n. 4. — *De Matr., lib. 4, disp. 19,
n.6.— 3 Tr.3, n.19. — * Ou. 1, punct. 9, n.6. — 5 Tr.9,
cap. 1, n. 60. — 6Tr. 7, disp. 2, gu. 1, cap. 2, 82, n.2, v.f.—

a

ex metu leví initum, inducere obligationem
restituendi ex natura rei, etiam in foro con­
Scientiae; negat pariter in contractibus lucra­
tivis, ut est promissio, dari jure naturae actio­
nem, ut is gui metum passusest, possit petere
rescissionem ; in onerosis vero, in guibus ser­
vata est aegualitas, negat esse locum resti­
tutioni ex natura rei. — Medina, loc. cíť.,
negat tantum esse invalida sponsalia Siccon­
tracta.

s) Lugo, deJust. et Juve, disp. 22, n. 134

vem obligationem; secus vero est de pro­
missione mutua, guae perfectum consti­
tuit contractum ex utrague parte obli­
gatoriumj. <Si tamen terminus non sit
« praefixus, sufficiet si promittens impleat,
« gyando a promissario reguiretur vel proTLib.6,part.3,n.105.| Becam.,deSacram.,cap.43,
gu. 5, n. 6. — Regim., lib. 25, n. 31 et 33. — 3 De Matr.,
gu. 4, art. 3, n. 6, v. Utrague. — %Tr. 9, cap. 1, n. 81.

k

et 158, rationem dumtaxat affert gua ipse
S. Alphonsus utitur, scilicet obligationem
inesse ipsi cogenti ut rescindat contractum
(in generali“ et ita etiam Ludovicus Lopez,
Imstvuct. consc., pavt. 1, cap. 96, v. Ceterum
znfovo conscientiae; et Martinus Ledesma,
29 4*, gu. 18, art. S. Lopez tamen, de Com­
tvací., lib. I, cap. 51; lib. 2, cap. 17 et 22,
v. Profecto; Uedesma, gu. 49, art. 3; et
Azor, paví. 3, lib. 4, cap. 23, gu. 5, simpliciter
negant hujusmodi contractus esse validos.

Ouando
geat obl:
tio.
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« more regionis “/. — Ratio prioris patet
« ex natura contractus onerosiin re gravi.
« Ratio posterioris est, guia id est com­
« mune omni debito. Sanchez ', Coninck *
« apud Diana“. Pontius“ tamen vult obli­
«gari statim post contractum ».

Ouaeritur igitur: an guť Sponsalia
contraxit sine tempovepraefixo ad matri­
monfum. conirahendum, teneatuv illud
Znire statim ac commode possit?

Prima Sententia negat; et dicit tum
solum teneri cum altera pars reguirit. Ita
Busenbaum (ut supra), Sanchez*, Navar­
rus? Holzmann“ cum Abbate © et Pir­
hing; ac Escobar“ cum Paludano, Silve­
stro, etc.

Ratio, guia sic habetur in /. Debztores
praesentes, C. de pignor., ubi dicitur: De­
bitorespraesentes prius denuntiationidus
conveniendi suní.

Secunda tamen sententia verior affir­
mat; et hanc tenent Pontius*, Palaus “,
Concina ?,Roncaglia !9;et Salmant.'* cum
Coninck, Ledesma et Aversa. — Ratio,
aguia sic habetur expressum in Z.Zu om­
nibus, ff. de reg. jur., ubi sic dicitur: Im
omnibus obřigaltonibus in guibus dies non
poniluv, praesenti die debetuv. Et in /.
Eum gui, S Ouotiens, ff. de verb. oblig.,
ubi: Ouoliens... in obligationibus dies non
poniturv,praesenti die pecunia debetur. Re­
Sspondetur autem ad textum oppositum,
gučd ilud tantum statuitur pro debito­
ribus gui dederint pignora guae jure me­

1 De Matr., lib. 1, disp. 28, n. 2. — ? Disp. 22, n. 2. —
3 Part. 3, tr. 4, resol. 245. — 4 Lib. 12, cap. 6, num. 1. —5Loc.cit.,n.2.8DeMatr.,n.177.| Pirhimg,lib.4,tit.1,n.16.—7Lib.24,n.178et179.| Palud.,in4,
"dist. 38, gu. 3, art. 2, concl, 2 (n. 14). - Sí/vest., v. Vo­
řum II, gu. 3, v.f.— 5 Lib. 12, cap. 6, n. 1. — * De Matr.,
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rito non sunt distrahenda a creditoribus,
nisi prius debitores moneantur.

Sed notandum guod doctores primae
sententiae (ut Sanchez et alii) dicunt guod
si altera pars ex oblivione, timore, vere­
cundia vel simili causa non peteret, ut
praecipue in feminis evenit, tenetur tunc
sponsus de se, sine petitione, matrimo­
nium contrahere cum commodepossit. E
Converso, doctores secundae sententiae
(ut Palaus ", et Salmant. !*cum Coninck,
etc.) dicunt guod si altera pars, cum pos­
sit commode petere, tacet, tunc ipsa ví­
detur dilationi assentire. — Et sic prae­
fatae sententiae'satis conciliantur.

Ouid autem, si in sponsalibus apposi­
tus sit terminus praefixus ad nuptias
ineundas? — Vide dicenda m. 867.

«Unde resolves:
846. - « 19. Resiliens cogi potest ad

« matrimonium, etiam a judice per cen­
« Suras: guod tamen raro expedit, ob pe­
« riculum infelicis exitus ».

Nulli dubium (ut diximus) guod in foro
conscientiae nolens implere sponsalia sine
justa causa, graviter peccaret.

Dubium est: an judex possit nolentem
cogere? — Ali affirmant. Alii negant,
nisi promissio juramento firmata fuerit.
Alii negant, etiamsi adfuerit juramentum.
— Et has sententias omnes probabiles
putant Salmant.'*.

Attamen verius et communiter dicunt
Palaus 9, Concina %, Tamburinius ?,

diss. 2, cap. 1, n. 26. — 19De Sponsal., cap. 2, gu. 2, resp. 2.
— 1 Tr. 9, cap. 1, n. 85. - Conžnck, disp. 22, n. 2. - Barthol.Ledesm.,deMatr.,diff.13,init.| Aversa,gu.8,sect8,
v. Ouarto. — Sanch., lb. 1, disp. 28, num. 2. — %?Tr. 28,
disp. 1, punct. 7, n. 2. — 1 Loc. cit., n. 85. - Cominck, loc.
cit., n. 2. — 4 Tr. 9, cap. 1, n. 88.

845. - a) Sanchez et Coninck non loguun­
tur de more regionis; imo Coninck solum di­
cit obligari, data proxima opportunitate: guod
admittit Sanchez, casu guo alter non petit ex
oblivione vel metu.

„ 5) Navarrus, Man., cap. 17, n. 79, id dicit
generaliter de guocumgue debitore.
„„ 9 Abbas, in cap. fin. de praescvípt., n. 19,
id generaliter dicit de actionibus personali­
bus: «Non pecco, inguit, nisi petas, nisi sal­
tem mtervenerit juramentum ».

7)Palaus, iv. 28, disp. 1, punct. 7, n. 2,
perspicue insinuat hanc secundam senten­tam,Inguiens:© Veriuscrederemteesse

obligatum implere sponsalia, guibus nullus
terminus praefixus est, ab €0 die guo €a con­
traxisti ».

846.—-a) Palaus, loc. cíť., pumct. 8, n. 2,
non facit hanc distinctionem.

d) Concina, de Matr., diss. 2,cap. 1, n. 27,
dicit utigue judicem cogere posse, id tamen in
praxi non expedire; et judicem abstinere de­
bere si timeantur rixae, etc. — Tamburinius,
de Matv., tv. 3, cap. 1,S I, n. 10 et II, senten­
tiae hic expositae adhaeret, cum hac tamen
moderatione, ne judex unguam pertinaciter
insistat, ut finaliter compellat, guando videt
alterum nimis resistentem.

Concilian­
tur „ambae
opintones.

Nolens im­
plere spon­
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ter peccat.

Ouid de
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Holzmann *, Pontius ?; Salmant.“ cum
Coninck, Becano, Dicastillo, etc.; et San­
chez* cum S. Bonaventura ©,S. Antonino,
Navarro ©,Paludano©/ et aliis innumeris,
guodsi ex tali matrimonio timentur rixae
aut scandala, non debet judex ad illud
ineundum cogere partem invitam; secus,
si scandala non timeantur. Et ita habetur
expressum in cap. Ex Zitteris 10, de spon­
sal., ubi dicitur: Ecclesiastica censurua
compellas..., nisi vationabilis causa obsti­
terit. Et sic censuit S. Congregatio absti­
nendum a coactione, suffragante aligua
probabili causa; secus vero sanxit alias;
ut refert Pater Zaccaria apud Croix *.—
Recte autem advertunt Busenbaum et
Tamburinius 4), raro expedire ut partes
ad tale matrimonium cogantur; huicgue
consentit Pater Concina, dicens semper
minus malum esse, ut pars innocens ab
hujusmodi matrimonio abstineat.

Item recte advertit Tamburinius guod
si pars renitens fuerit excommunicata, et
persistat, judex debet eam absolvere ©,
guia tunc non speratur profectus; et con­
tra, si tale matrimonium contraheretur,
prudenter malus exitus timendus esset. —
Notant etiam Salmant.“ cum Sanchez,
Pontio, Palao, etc., guod si constet de spon­
salibus, tam judex ecclesiasticus guam

1 De Matr., n. 178. — ? Lib. 12, cap. 6, n. 2 et 5. —8Tr.9,cap.1,n.89.| Contřnck,disp.22,dub.2,an.6.­
Becan., de Sacram., cap. 43, gu. 15, n.4 et 5. Dicastť.,de
Matr., disp. 1, dub, 25, n. 357. — * Lib. 1, disp. 29, n. 4. ­
S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 18, i. f. — 5Lib. 6, part. 3,
num. 62. Cfr. Thesaur. Resol. S. C. C. in Ga//ipolitana
Sponsal., die 28 Februar. 1733,et Bonzonien. Sponsalium,
die 26Mart. 1735,ubi haec habentur. — Concina, de Matr.,
diss. 2, cap. 1, n. 27. — Tamburv., de Matr., tr. 3, cap. 1,$1,n.11.—8Loc,cit.,n.92.| Samch.,loc.cit.,n.9.
Pont., loc. cit., n. 5, i. £.- Palaus, tr. 28,disp. 1, punct. 8,
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saecularis habent jus cogendi sponsos ad
matrimonium.

« 29. S1 judex secundum allegata et
«probata cogat ad matrimonium, licet a
« parte rei revera coactio sit injusta, va­
« let matrimonium. — Sanchez et Mar­
« tinus Perez contra Texeda, apud Dia­
« na 7

847. - «3*. Fornicatio sponsae est cit­
«cumstantia in confessione exprimenda;
« guia mutat speciem, et constituit inju­
« Stitiam: guae in sponsa gravis est, ideo­
«gue mortalis habetur, ut si guis rem
«alteri promissam notabiliter corrumpat.
« Ouod tamen sponsus non censetur facere
« fornicando, cum in viro fornicatio non
«tanti aestimetur, nisi aliud accedat. —
«Sanchez, Coninck “, Fagundez, Filliuc­
«cius,etc.probabiliter; contraLaymann?/,
« Azor ?/, ete. Vide Lugo? ».

Circa hanc Ouaestionem adest triplex
sententia probabilis:

Prima dicit guod fornicatio tam spon­
sae guam sponsi induit malitiam specie
diversam. Et ita tenent Palaus'“, Lay­
mann ?/, Holzmann *!; Azor ?, apud Fil­
liuccium *?; et Salmant. !* cum Coninck,
Dicastillo et aliis. — Ouia ex parte utrius­
gue injuria irrogatur juri guod unus acgui­
sivit ad rem sive ad corpus alterius.

,

n.6.— Sanclé, lib.4, disp. 13,n.8. - Mart. Peres, de Matr.,disp.17,sect.16,n.5.| Fyamc.LopesdeTexeda,Theol.
mor., tom. 2, lib, 4, tr. 1, controv. 10, num. 41. 7 Part. 9,
tr. 8, resol. 26. — 5 Lib. 1, disp. 2, n. 6 et 7. — Fagund.,
de 29 praec. Eccles., Iřb. 4, cap. 3, a num. 20. — Hž//.,
tr. 10, part. 1, cap. 7, n. 233; cfr. tr. 30, cap. 2, n, 53. —
9 De Sacr. Poenit., disp. 16, a n. 176. — "©Tr. 28, disp.1,
punct.,7, num. 5 et 6. — *!De Matr., num. 184. — 12Tr. 30,
cap. 2, num. 53. — 1%Tr. 9, cap. 1, num. 11.. Coninck,
disp. 22, n. 6. - Džcast., de Matr., disp. 1, dub. 46, n. 662
et 663.

c) S. Bonaventura, 21 4, disť. 29, gu. 5;
Navarrus, Consil. 2, de despons. tmpub.; Pa­
ludanus, zm4, disť. 27,gu. I, avť.2, conci.S,
Tertius ejfectus (num. 14); et gu. 2, avťt.S,
concl. 5 (num. 34), dumtaxat asserunt reni­
tentem posse a judice compelli ad matrimo­
nium.

4) Vide notam 8 hic supra.
e) Tamburinius addit: Etiam non peten­

tem.
847. - 4) Coninck non satis accurate cita­

tur a Busenbaum; guamvis enim, disp. 22,.
n.6, dicat hanc opinionem probabilem esse;
attamen probabilius existimat «fornicationem
Sponsí continere etiam malitiam mortalem in

ratione injuriae, etsi minorem guam Sit in
fornicatione Sponsae ».

b) Laymann, 7zd.5, tv. 10, pavt. 1, cap. 1,
n.Ó6,ait esse probabilius guod fornicatio spon­
sae continet gravem injuriam, addit tamen:
«Nihilominus in praxi probabile ac tutum vi­
deri potest talem circumstantiam sponsalio­
rumreticeri posse, sifo7micafioocculta man­
suva Stť..; guia injuria, licet aligua Sit, non
tamen tam gravis videri alicui potest,praeser­
tim si sponsus cum altera fornicetur, ut ad
mortale crimen adversus justitiam pertin­
gat». — Azor, part. 5, lčib.3, cap. 4, gu. 6,
ex Covarruvias dicit fornicationem cum alte­
Tius sponsa de futuro esse simplicem fornica­
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Secunda dicit guod peccat specie di­
versa tantum sponsa ; non autem sponsus,
gui fornicando levem injuriam videtur
afferre sponsae ©. — Ita Sanchez ", Bona­
cina 2; item Filliuccius et alii, apud Sal­
mant.*.

Tertia demum sententia, adhuc satis
probabilis, guam tenent Pontius *; et
Trullench, Covarruvias, Diana ac Vival­
dus 7, apud Salmant. * (et probabilem
putant Sanchez ©, Laymann %; Lugo“
cum Ledesma et Megalio //; Salmant. *
ac Elbel*), dicit neutrum fornicando com­
mittere injustitiam; guia neuter sponso­
rum jus acguisivit in corpus alterius, cum
neuter adhuc corpus suum tradiderit. —
Id igitur currit tam pro sponso guam pro
sponsa. Si enim haec committeret inju­
stitiam fornicando, non posset deinde ma­
trimonium cum sponso contrahere, nisi
manifestaret vittum occultum Sui corpo­
ris; guia tunc adesset inaegualitas: sed
ad hoc non tenetur, ut ait Pontius 8/ cum
aliis (vide dicenda m.663, aď 29).Ergo non
adest inaegualitas, et per conseguens non
committit injustitiam.

«49 Ou1 simulato animo promisit, per
«se loguendo, non obligatur ad nuptias,
« tametsi damnum creatum debeat resar­
« Cire. — Dixi: per se, guia si, facta pro­
« missione, puellam induxit ad copulam,
« tenetur illam ducere. Bonacina ?%.Ubi
« excCipitsi puella esset longe inferioris

1 Lib. 1, disp. 2, n.6. — %De Matr., gu. 1, punct. 10,
n. 13.—Fill., tr. 10,part. 1, cap. 7, n. 233. 3Tr.9,cap.1,
n. 9. —* Lib. 12, cap. 6, num. 8. — Trull., lib. 7, cap.1,
dub. 1, n. 8. - Covarr., de Sponsalib., part. 1, cap. 1, n. 18.­
Diana, part. 1, tr. 7, resol. 5. - 6 Loc. cit., n. 7. — 8 De
„Poenit., disp. 16, n. 176. - Petr. Ledesm., de Matr., gu.43,
art.1, dub. ult., concl. — 7 Tr. 9, cap. 1, n. 7. — %De
Matr., n. 59, i. f. — ? De Matr., gu. 1, punct. 2, n. 4. —
19De Matr., gu. 1, punct. 2, n. 7 et segg. - Vasg., de Matr.,

tionem ; sed addit alios oppositum «satis pro­
babilius» sentire.

c) Seu rectius: Diversam esse speciem in
utrogue ; sed in sponsa gravem, in Sponsoau­
tem levem dumtaxat.

4) Vivaldus, Candelabry.auv., de Sbonsal.,
cap. I, n. 9 et 10, negat fornicationem cum
alterius sponsa de futuro, esse adulterium,
proindegue negat circumstantiam istam esse
necessario confitendam.

e) Sanchez, de Matr., lib. 1, disp. 2, m. 4,
adducit Ledesmarn, gui putat eam opinionem
esse probabilem.

17

« conditionis (v. g. guoad nobilitatem vel
« divitias): tunc enim non teneri ducere
« (v. g. virum nobilem filiam agricolae),
«praesertim si illa fuerit conscia disparis
« status seu conditionis; eo guod tum de­
« Cipi potius voluerit guam decepta sit:
« unde nec teneri eo casu illam dotare.
« Secus tamen, si ipsa inaegualitatem sta­
« tus ignorarit; aut si ipse non ficte, sed
« eX animo matrimonium promiserit. —
« Ita Bonacina !©ex Vasguez; Molina !,
« Sanchez *. Vide Lessium ", Laymann **
« et Martinum Perez *».

De omnibus his vide ea guae fuse no­
tavimus de Restitut., Lib. III ex n. 642.

848. - « 5?.Sponsalia posteriora contra
«priorem fidem inita, tametsi jurata sint
« aut copula etiam accesserit, sunt inva­
«lida. Sanchez et Villalobos. Contrarium
« tamen tenent Coninck“ et Pontius 4)
« cum Diana 4. — Matrimonium tamen
«post sponsalia contractum cum altera
« est validum, licet injustum. Bonacina !*,
«Laymann " ».

Certum est guod si secunda sponsa
fuerit conscia priorum sponsalium, matri­
monium cum prima debet contrahi; guia
tunc secunda non fuit decepta, sed ipsa vo­
luit decipi. —Ita communiter Bossius'$,Sal­
mant.", Viva? Holzmann **et alii passim.

Dubium est, sz z//a fuerit ignara.
Prima sententia dicit sponsum teneri

contrahere cum secunda, si cum hac co­

disp. 6, cap. 5. — " De Just. et Jure, tract. 3, disp. 106,
n. 4. — *%De Matr., lib. 1, disp. 10, a n. 4. — B Lib.2,
cap. 10, dub. 3. — 14Lib. 5, tr.10, part, 1, cap. 1, n. 10. —
15Disp. 2, sect. 4. — Samch., lib. 1, disp. 49, n. 1 et 5;
et disp. 50, num. 2. — Villal., part. 1, tract. 12, diff. 12,
n. 12. — 16Punct, 5, n. 18; et punct. 7, n. 1. — " Loc.
cit., num. 5. — !$ De Matr. Contractu, cap. 3, num. 90. —
B Tr. 9,cap. 2, n. 42. — % Ou. 2, art.5, n.3.— % De Matr,,
num. 217.

f) Megalius, part. 1, lib. 5, cap. 11, n.9,
loguitur de sponsa, et tenet simpliciter pec­
catum istud non esse nisi fornicationem ; ratio
autem guam adducit valet tam pro sponso
guam pro sponsa.

s) Pontius, 225.12, cap. 18, num. 5 et 6,
id habet de guacumgue muliere guae ante
sponsalia corrupta fuisset.

848. - 4)Coninck, disp. 23, dub. 4, n. 34;
Pontius, 275.12, cap. 14, m. I, 2 et 4, dicunt
priora sponsalia dissolví, et sponsum teneri
ad ducendam secundam, si copula secundis
Sponsalibus accesserit; SI Vero secunda spon­

Sponsalia
posteriora
contra prio­
rem fidem,
invalida,

Matrimo­
nium cum
prima con­
trahendum,
sí secunda
conscia fuit.
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pulam habuit. Ita Palaus ', Viva ?; Pon­
tius* cum Majore ?/; Bossius * cum Dia­
na? et Salmant.*cum Coninck,Rebello
et Leandro. — Ratio: tum guia ex cap.
£S gni fidem, de sponsal., olim per copu­
lam animo maritali factam sponsalia tran­
sibant in matrimonium. Et licet hoc ma­
trimonium hodie ex jure novo Tridentini“
non amplius subsistat; tamen textus ille
bene fundat jus in re, guod acguiritur a
secunda sponsa per corporis traditionem,
guae olim matrimonium constituebat. Tum
guia, guando unus agit de lucro acgui­
rendo, et alter de damno vitando, huic
potius favendum est guam primo.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, dicit sponsum teneri contra­
here cum prima, etiamsi adfuerit copula
cum secunda. Ita Sanchez "cum Ledesma,
Henriguez, Manuele ©et Lopez; item Na­
varrus ? Bonacina *,Roncaglia !%;Elbel !
cum communi, ut asserit 4/; Escobar *;
Laymann !* cum Soto et Rodriguez ©;
Holzmann **cum Mastrio et Anacleto; ac
Croix * cum Hurtado et Aversa. —Ratio,
guia promissio facta secundae sponsae
semper est nulla, utpote de reillicita; cum
fuerit priori sponsae promissa, nec injuria
allata alteri jus huic adimit. — Et hoc,
etiamsi secunda promissio fuerit jura­
mento firmata; ut dicunt Holzmann ",
Sanchez "7 Escobar **,Laymann *et alii.

1Tr. 28, disp. 1, punct. 22, n.6.— ? Ou.2, art.5, n.3.
— 3 Lib. 12, cap. 14, n. 4, — +De Matr. Contractu, cap. 3,num.90.—5Tr.9,cap.2,num.44.| Coninck,disp.23,
dub. 4, n. 34. - Rebel!., part. 2, lib. 4, gu. 8, n. 56. - Leand.,
tr. 9, disp. 2, gu. 18. — 9 Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1.
— "7Lib. 1, disp. 49, num. 1 et 5. Barthol. Ledesma, de
Matr., diff. 13, init. Hemrig.,lib. 11, cap. 13, n. 3. - Ludov.
Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr., cap. 38, v. C*rca
hunc casum. — %Man., cap. 22, n. 26, Tertio. — ? Punct. 5,
n. 7, 9 et 10. — "©De Sponsal., cap. 3, gu. 6, resp. 2. —
1 De Matr., n. 19. — %%Lib. 24, n. 245. — 38Lib. 5, tr. 10,
part. 1, cap. 1, n. 5. - Sofus, in 4, dist. 27, gu. 2, ars. d,
dub. 3. — 4 De Matr., n. 217. - Masfv., in 4, disp. 7, n. 314.­
Anacil., Jus canon., lib. 4, tit, 4, n. 7. — 1 Lib. 6, part. 3,
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Ouia juramentum non potest esse vincu­
lum iniguitatis.

Nec obstat prima ratio sententiae op­
positae. Nam textus ille (ut recte dicunt
Navarrus ?9; Sanchez **cum Soto et Le­
desma) intelligendus est logui de copula
affectu maritali habita; non autem de ha­
bita affectu fornicario, ut esset in nostro
casu. — Negue valet secunda ratio. Nam
hic revera non agitur de contractu lucra­
tivo, sed potius oneroso; cum sit ultro ci­
trogue obligatorius.

Dicunt tamen Sporer ??, Sanchez *?,
Elbel **;et Bonacina **cum Reginaldo ac
Molfesio; ac Croix *$cum Aversa; et Ron­
caglia “",guod ex aeguitate tenetur prima
Sponsa cedere juri suo, si altera ex deflo­
ratione grave damnum pateretur; guia
caritas obligat ad leve nocumentum pa­
tiendum,ne proximus gravissimum subeat.
Unde ajunt Henriguez apud Sanchez ?*,et
Croix cum aliis, guod judex eo casu bene
potest cogere sponsum ad ducendam se­
cundam. —.Sed non improbabiliter Holz­
mann *?*cum Anacleto ©, Gutierrez et
Pichler sentiunt ad hoc illam non teneri;
guia secunda debet Suo crimini imputare
guod tale damnum patiatur.

849. - «6".Liberi, gui parentibus insciis
«contraxerunt sponsalia, etiam cum iis
« gui imparis supt conditionis, v. gr. no­
«biliscum(ignobili, licet peccarint, tamenn.74.| Gasp.Hurtad.,disp.2,diff.8,n.30.-Aversa,
gu. 8, sect. „5 v. Sexřo. — !$De Matr., n. 216. — '7 Lib. 1,disp.50,n.2. —9Lib.24,n.248.—%Lib.5,tr.10,part.1,
cap. 1, n. 5,— 9 Loc. cit, — * Lib. 1, disp. 49, n. 1.
Sotus, in 4, dist. 27,gu. 2,art. 4, dub.3. Mart. Ledesm.,
29 4i, gu. 48, art. 2. — ?? Part. 4, cap. 1, n. 268. — * Loc.
cit., disp. 49, n. 6. — **De Matr., n. 19. — * Ou. 1, punct. 5,
n. 8. - Regin., lib. 31, n. 260. - Molfes., Sum., part. 1, tr.4,cap.5,n.55.—%$Lib.6,part.3,n.74.| Aversa,gu.8,
sect. 13, v. Sexřo. — *7De Sponsal,, cap. 3, gu. 6, resp. 2. —
Henrig., lib. 11, cap. 13, n, 3, lit. f. - *%Lib. 1, disp. 49,
n. 6. — Croix, loc. cit., num. 74. — %*%De Matr., n. 217.
v. Dixi. - Gutierv., de Matr., cap. 27, n. 7. - Pichler, Jus
can., lib. 4, tit. 4, n. 3.

salia juramento tantum firmata sint, ea nulla
esse. —Diana autem, parť. 3, tr. 4, resol. 210,
loguitur dumtaxat de sponsalibus guibus co­
pula accesserit, et adhaeret sententiae Pontii;
sed opinionem contrariam adhuc probabilem
existimat.

8) Major, zn 4, dist. 27, gu. 5, concl. 2,
cas. 2; Diana, loc. cíť., vesol. 210, v. f., ab­
solute loguuntur, et praetermittunt circum­
stantiam ignorantiae. —Ita etiam in secunda

sententia Sanchez, Navarrus, Laymann, So­
tus, Barthol. Ledesma.

c) Emmanuel Rodriguez, Sum., part. I,
cap. 243, n. 9, loguitur de secundis sponsa­
libus cum juramento initis; unde non citatur
bene a Laymann negue a Sanchez.

a; Elbel utigue concordat; sed %.17, ubi
asserit cornmunem esse sententiam, loguitur
de secundis sponsalibus juratis.

e) Anacletus, loc. cíř., n. 8, negat profecto
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«obligantur; nec a parentibus possunt
«impediri guominus servent fidem datam.
« Laymann * ex S. Thoma, etc.: — nisi
«scandalum magnum ex matrimonioti­
« meretur. Diana ž ex Molina 4, San­
« chez, etc. ».

Certum est matrimonia filiorumfami­
lias contracta Sine consensu parentum
esse valida; contra Lutherum, Bucerum
et Erasmum (apud Bellarminum “) gui
invalida asserebant. Id patet ex Triden­
tino 4 ubi sic dicitur: Ouzguefalso ajjiv­
mant matvimonia a filiisfamilias Sine
consensu parentum contvacta, ivvita esse
elpavrentesea vata vel irvita facere posse.
— Unde non satis videtur probabilis
opinio Pontii* et Tournely “, guod olim
hujusmodi matrimonia sine consensu pa­
rentum inita, erant invalida: nam obstat
communis sententia omnium scholastico­
rum (ut ipse Pontius fatetur), et vide-­
tur certum esse ex praefato textu con­
cili1.

Ex hoc inferunt Laymann ", Sporer *;
et Holzmann? cum Anacleto et aliis com­
muniter, guod, sicut tale matrimonium est
validum, ita et sponsalia. Nec officere ait
Holzmann textum in leg.7, ff. de sponsal.,
ubi ad valorem sponsaliorum videtur re­
guiri consensus parentum; pari modo ac
reguiritur in matrimonium, juxta leg. SZ

LLib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 1, n. 14, 11. - D. Thom.,
24 Zac,gu. 104, art. 5; et in 4, dist. 29, art. 4.—?Part.9,tr.7,resol.71.| Samch.,lib.1,disp.14,n.2et3.—3De
Matr., lib. 1, cap. 19. — 4Sess, 24, de reform. Matr., cap. 1.
— * Lib. 2, cap. 1, n. 5. — 5 Praelect., de Matr., gu. 6,
art. 3, concl. 1. —Pont., loc. cit. — 7Lib. 5, tr. 10,part. 1,
cap. 1, n. 14. — 8 Part. 4, cap. 1, n. 202. — ? De Matr.,
n. 167. - Amaci., Jus can., lib. 4, tit. 1, n. 23.— Holsm.,
doc. Cit., n. 168. 19De Matr., lib. 2, cap. 1, n. 26 (al., 27).
— " De Just., tr. 2, disp. 176, a n. 21. — 1 In Suppl.,
gu. 47, art. 6, concl, 4. — 18Man., cap. 14, n. 15. — 4 De
Matr., cap. 9, gu. 4, v. Zino. — 15De Matr., sect. 3, n. 3.
— " Tr. 10, de 49 Praec., cap. 1, gu. 3, v. Tertio. — 11De
Matr., diss. 2, cap. 3, n. 4. — Albert. Magn., in 4, dist. 28,art.4,resp.ad7,-Estius,in4,dist.28,82.| Merbes.,

.

ad hoc teneri in foro externo, sed subdit:
« Esto casus contingere posset guod prima
Sponsa... in foro interno ex caritate tene­
retůr ».

849.- 2) Molina, de Just., tr. 2, disp. 271,
n. 5, guidguid dicat Busenbaum, hanc limi­
tattoném non apponit.

?) Ex auctoribus hic allegatis, Roncaglia
secundam sententiam tenet. — Pontius di­
Citfilium familias nuptias contrahentem sine
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ut proponis 7, C.de nupť.Respondet enim
guod lex, tametsi prohibeat hujusmodi
sponsalia, non tamen illa invalidat.

Haec guoad validitatem; sed
Ouaeritur 19.Am, et gnando, et gnalitev

peccenífilifamilas, nuptias contrahentes
sine consensu paventum? —Ouatuor ad­
sunt sententiae:

Prima, et guidem communior, docet
universe eos peccare lethaliter, si ma­
trimonium ineant, parentibus sive incon­
sultis, sive invitis?. — Ita Pontius*?, Mo­
lina "", Silvius “, Navarrus !%,Petrocoren­
sis !4, Abelly !š, Roncaglia !é*.Concina ".
Et pro hac sententia fusam edidit disser­
tationem Illustriss. D. Franciscus Muscet­
tula, episcopus Rossanensis, cui novissime
doctas addidit adnotationes eruditissimus
canonicus Neapolitanus Alexius Mazo­
chius, ubi citantur pro eadem sententia
Albertus Magnus, Estius, Merbesius, Me­
galius, Fagundez, Naldus, Turrecremata,
Bellarminus, Amicus, Mastrius, Marti­
non, Leander ©, Marchant, Vidal, Platel,
Ysambert, Genettus, Natalis Alexander,
Juenin, Cabassutius et alii. — Sed no­
tandum guod ex his plures (ut obser­
vavi), prout Bellarminus, Albertus Ma­
genus, Estius, Turrecremata, Juenin et
Cabassutius, dicunt guidem haec matri­
monia esse illicita (guod revera omnesSum.christ.,deMatr.,diss.7,gu,17.| Megal.,1+2se,lib.2,cap.23,n.52etsegg.© Fagundď.,inDecal.,lib.4,
cap. 4, n. 4. - Nad., Sum., v. Filius, n. 6.- Turrvecr., incan.A/žler,caus.30,gu.5.© Bellarvm.,deMatr.,lib.1,cap.19,propos.3.| Amic.,tom.9,disp.4,n.8,i.£.
Mastv., Theol. mor., disp. 20, gu. 2, n. 48, v. Tertium.
Joan. Martinon, de Sacram., disp. 71, sect. 9, num. 107,­
Pelrus Marvchant, Tribunal., tom. 2, tr. 5, tit. 2, gu. 4,
concl. 4. - Vidal, Arca salutar., de Just. et Jure, inguisit. 2,
n.5. - Platel, Cursus, de relig. Sacram. in specie, cap. 3,
$ 5, n. 614,- Ysamb., de Matr., disp. 7, art. 10, prop. 2.Genet.,tr.9,deMatr.,cap.8,gu.1.| Natal.Alex.,de
Matr., cap. 2, art. 3, prop. 3. - Juenin, de Sacram., diss. 10,
gu. 5, cap. 3. Cabass., Theoria et Prax. juris, lib. 3,
cap. 26, n. 4 et 5.

parentum consensu, peccare «mortaliter aut
venialiter, juxta eam rationem propter guam
pater impedit ».-—Molina denigue loguitur de
puella nubente cum viro indigno vel longe
inferioris conditionis.

c) Leander, čr. 9, disp. 6, distinguit; et
au.5, dicit peccare mortaliter filios gui con­
trahunt sine consensu parentum; guod per­
spicue intelligit de inconsultis parentibus: ne­
gat enim, gu. 7, filios peccare mortaliter, si

Liberí nu­
bentes, pa­
rentibus in­
sciis vel in­
vítís, letha­
liter pec­
cant, juxta
communio­
rem.
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doctores concedunt); sed non explicant,
an sub culpa gravi vel levi 9).

Probatur haec sententia 1"“.Ex can.
Aliter, caus. 30, gu. 5, ubi legitur de­
cretum illud Evaristo Papae tributum, guo
dictum fuit praesumi 404 conjugia, sed
adulteria, ila guae fiunt sine consensu
parentum, et sine praeviis precibus, sine
benedictione sacerdotis et custodia para­
nympharum, etc. Et ex can. Honorantur
[caus.) 32, gu. 2, ubi dicitur non esse vir­
ginalis pudoris maritum eligere, sed judi­
cium parentum exspectare. Item probatur
ex Tridentino *,ubi, cum sermo habeatur
de matrimoniis clandestinis, et simul sermo
de matrimoniis contractis a filiisfamilias
sine consensu parentum, dicitur: Samcia
Dei Ecclesia ex justisstmis Causis illa
semper detestata est algne prohibui. —
Probatur 2%.Ex jure civili, guo irritae
declarantur nuptiae Sine consensu paren­
tum contractae; ut videtur expressum in
leg. 2, ff. de vitu nupt.; leg. Si uť pro­
ponis, C. de nupt. et aliis, ac signanter in
Institut. de nupt., ubi: S filůfamiliavum
stnt, consensum habeanípaventum...- nam
hoc fievi debeve eí ctťvitatis et natuvalis
ralio snuadet.Et infra: Sz aďversus ea...
aligui Coieriní, nec VIY, nec UXOV, NeC
nuptiae, nec malvimonium, nec dos intel­
ligituv. Et licet hae leges a jure canonico
Sintcorrectae (ut habetur in cap. Ta 10s,
de despons. tmpnb.; et cap. Cum causa
de vaptov.; ac in Tridentino *);tamenex
illis deducitur ex ipso lumine naturali de­

1 Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. — * Loc. cit. —
S Lib. 4, disp. 23, num. 10. — * Lib. 5, tr. 10, part. 1,
cap. 1, n. 14. — 5 In Trid., sess. 24, cap. 1, n. 2. — $ De
Matr., gu. 4, art. 2, n. 5. — 7 Ou. 4, punct. 17, n. 25. —
Fill., tr. 10, part. 1, cap. 4, n. 130. - V%//al.,part. 1, tr. 18,
diff. 39. 8 De Matrim. Contractu, cap. 11, n. 81. — Toleť.,
lib. 5, cap. 1, n.6. - Burghab., centur. 3, cas. 55. - ? Lib. 6,
part. 3, n. 570. — Viguer., Institut., cap. 16, $ 7, ver. 6. ­
Martin. Ledesm., 2“Ai,gu. 49,art. 6. - Hippol. Riminald.,
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prehendi deformitatem talium nuptiarum.
— Probatur 3". Ratione: tum duia ex
hujusmodí nuptiis gravia incommoda et
scandala oriuntur; tum guia hoc reguirit
obedientia parentibus debita; tum guia
iidem graviter offenduntur, si filii, ipsis
insciis vel invitis, matrimonium Con­
trabant.

Secunda sententia dicit teneri guidem
fillos sub mortali parentum consilium pe­
tere, non vero illud segui“. — Ita San­
chez *, Laymann “, Barbosa *, Viva “, Bo­
nacina *; item Vasguez /?, Filliuccius, Vil­
lalobos, etc., apud Bossium *.

Probatur príma pars. Ouia censetur
gravis contemptus in re tam gravi non
consulere parentes, guibus incumbit pro­
spicere bono filiorum; poterit enim pater,
gui majori prudentia ac experientia pollet,
aligua aperire filio per guae hic mutet
voluntatem.—Secunda autem pars (guam,
praeter auctores mox citatos, tenent etiam
Toletus, Burghaber, ete., apud Croix *;
atgue Viguerius, Ledesma et Riminaldus,
apud Sanchez !9; et videntur ibidem ex­
presse etiam tenere Hostiensis, Suarez,
Lupus et Covarruvias: saltem dicunt ibi
non esse mortale Victoria et Henriguez)
probatur, inguam, haec secunda pars ex
D. Thoma ", ubi ait: Nom řenentur mec
sevvi dominis, necfilii paventibus, obedive
de matrimonio contvahendo vel virginitate
servanda. Ét licet S. Doctor ibi non lo­
guatur de fililocontrahente sine consensu
patris, sed de patre cogente filium ad

lib. 2, consil. 133, num. 49 (ubi negat teneri ad petendum
consensum). |" Lib. 4, disp. 23, n. 10. —Hostien., Sum.,
lib. 4, de Sponsal., $ Oualiter contrahantur, n. 7. - Roder.
Suar., Lectur. legis 2 fori Sť pater, tit. de Matrim.,n.20.| Joan.LupusdePalatiis,Repetit.incap.Per
vesiras, de donat. inter virum et mulier., notab. 3, $ 15,
n.1. Covarr., de Matr., part. 2, cap. 3, $ 8, n. 1, v. Hone­
stum, et n. 2. — Victor., Sum., de Matr., n. 269. - Henrig.,
lib. 11, cap. 6, n. 4, i. £., et lit. f. — 112a2ae, gu. 104, art.5.

4

contrahant «invitis parentibus, prius tamen
consultis, ut diximus ».

d) Ita sane; sed Bellarminus videtur in­
telligere de 'peccato gravi, dicens metum
gehennae, gui tunc a parentibus incutitur,
«per se conseguitur praecepti transgressio­
nem ».—Juenin dicit filios teneri obedire pa­
rentibus, «in iis praesertim guae gravis sunt
momenti, cujusmodi haud dubie est matri­
monium »; et ad probationem affert Triden­
tini textum hic infra relatum. — Turrecre­

mata denigue ait traditionem parentum esse
«de necessitate praecepti ».

e) Intelliďitur haec sententia per se et re­
gulariter, et nisi rationabilis causa adsit, ut
notant plures ex.auctoribuscitatis. —Praete­
rea Laymann dicit guidem peccare liberos,
contrahentes insciis et inconsultis parentibus;
non tamen explicat guonam peccafo,gravi an
levi, peccent.

f) Vasguez, guamvis a Bossiosimpliciter
citetur, attamen, ďe Matr., disp. 4, cap. 2,

Juxta ali
graviter
nentur ©
silium
rentum
tere,nont
gui.

Probat
prima pat

|

Probati
secundpars.

J
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matrimonium; ratio tamen guam ibi prae­
mittit est generalis et pro utrogue casu
concludit, dum dicit: Jemetur autem homo
homiíni obedive tn his guae exlerius per
corpus suní agenda, in guibus tamen,
secundum ea guae ad natuvam Corporis
pertinení, homo hominí obeďive non řene­
tur, sed solum Deo, gnia omnes homines
natuva Ssunípaves, puta in his guae per­
tinení ad corpovissustentationem etprolis
generationem. Unde mon lenenluv nec
servi... (et seguitur ut Supra).

Fundamentum intrinsecum hujus sen­
tentiae est, guia, cum per matrimonium
homo perpetuae servituti obligetur, ratio
exposcit ut sit omnino liber in €0 con­
trahendo. Et guamvis sit de jure naturae
ut filii obseguium parentibus praestent,
tamen de jure etiam naturali et potiori
est ut in nuptiis omnimoda servetur li­
bertas. —Nec obstant textus supra allati,
consensum parentum exguirentes. Ipsi
enim tantum probant illum reguiri de de­
centia et honestate, non vero de prae­
cepto; ut ajunt Salmant.', Bossius*“; et
Sanchez * cum Hostiensi, Suarez, etc., ex
Glossa in can. fin., caus. 32, gu. 2, v. Pa­
ventum, ubi: Foc famen ad honestatem

1Tr. 9, cap.6, n.24, —? De Matrim. Contractu, cap. 11,
num. 83 et 87. — * De Matr., lib. 4, disp. 23, num. 10. ­
Hostien., loc. cit. - Roder. Suares,loc. cit. —Cujacius,in
lib. 35 Pauli ad Edict. Reciřationes solemnes; et ad leg. 2
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rveferas.— Textum autem Tridentini non
est certum referri ad matrimonia con­
tracta sine consensu parentum. Ouia verba
ila Der Ecclesia illa semper detestata est,
potius referri possunt ad matrimonia clan­
destina; ut colligi videtur ex verbis sub­
seguentibus, ubi dicitur guod, cum ma­
trimonia illa prohibita homines improbi
etiam contraherent, ideo declarantur ir­
rita. Ergo Tridentinum declarat hic Ec­
clesiam tantum deřesťalam fuisse matri­
monia guae prohibuit, et nunc concilium
reddit invalida. — Ob eamdem rationem,
ut supra, tanto minus obstant leges ci­
viles: guae autem (ut sentiunt Cujacius
et Gothofredus“, et Holzmann“ ac Gonza­
lez $)non invalidabant tales nuptias; sed
tantum eas reddebant civiliter irritas 8),
nempe guoad solos effectus contractus
civilis: prout declaravit Ludovicus XIII
in regno Galliarum (apud Tournely ").

Tertia sententia dicit, guod si filiifa­
milias matrimonium contrahunt, sive in­
consultis parentibus sive invitis, illicite
guidem contrahunt; at per se loguendo
non peccant mortaliter, sed tantum ve­
mialiter. Ita Palaus *!, Bossius 7, Elbel J),
Tamburinius */, Renzi“/; Holzmann 7)

et 10, de ritu nuptiar. — * D'onys. Gothofv. In notis ad
leg. Filius 25, ff. de ritu nuptiar., nota c, —5De Matr.,
n. 168. — 9 In cap. Ta n0s, de despons. impub., n. 8.—
TPraelect., de Matr., gu. 6, art. 3, concl. 3 (ult.).

n. 24, nonnisi secundam partem hujus sen­
tentiae tuetur.

<) Auctores dicunt eas leges reddere nu­
ptias non irritas, sed illicitas seu injustas; Go­
thofredus tamen addit easdem legibus puniri.

h) Palaus, tr. 28, disp. 2, punct. 12, n. 6
ef 9, negat esse obligationem obediendi, nisi
per accidens: et ait tunc posse esse sub gravi;
obligationem vero consilium petendi gravem
esse dicit 2. //, casu guo filii indifferentes
Sint ad hoc vel illud matrimonium; si vero
ad unum determinati sunt, nullam esse ejus­
modi obligationem.

?) Bossius, loc. cíť.,n. 87,dicit veniale esse
contrahere absgue ratione contra voluntatem
parentum ; mortale autem esset sic contra­
here cum indigna persona, sicut mortale
etiam esset parentibus inconsultis contrahere,

n. 56 cum 681.
/) Elbel, de Matr., n. 10, veniale esse ait

contrahere inconsultis parentibus; invitis vero
parentibus contrahere cum dignis nullum per
SE €SSepeccatum; cum indignis autem, vix
excusari a mortali, n.XI.

k) Tamburinius, Decal., lb. 5, cap.2,53,
n. 2,5 et 6, negat esse lethale contrahere
cum dignis, invitis parentibus; imo ne veniale
guidem esse ait, si prius filii modeste a pa­
rentibus facultatem petierint; cum indignis
vero probabile esse guod sit mortale, sed pro­
babiliter etiam id absgue peccato fieri posse.
Demum «esse conveniens, ut saltem a patre
consilium petaťur ».

7)Renzi, 20 4 praec. Decal.„cap. I, gu.2,
dicit filium teneri ad obediendum, si nuptiae
sunt indignae; minime vero, si sunt justae et
dignae: non tamen explicat sub guonam pec­
cato teneatur. Et videtur negare esse pecca­
tum, inconsultis parentibus contrahere.

m) Holzmann., de Matr., n. 172, de spon­
salibus loguitur, et dicit utigue veniale esse
eacontrahereinconsultisparentibus;at 2.70,
negat ullum per se esse peccatum sponsalia
contrahere invitis parentibus. —Pichler vero,
lib. A4,tit. 1, num. 3I, de sponsalibus pariter
disputans, guae sunt inchoative ipsum matri­
monium, veniale esse aitilla contrahere sive
inconsultis sive invitis parentibus.
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cum Pichler "4/;Sporer “/ cum Henriguez,
Ledesma “) et Gobat 4/; ac Salmant.! cum
Covarruvias9, Victoria, Aversa, Dica­
stillo / et Herincx. — Ratio, guia, licet
filii teneantur hoc obseguium praestare
parentibus, nempe eos consulendí in re
tam gravi; haec tamen obligatio non po­
test esse gravis, guando filii eorum con­
silio stare non obstringantur; satis autem
vel per se vel per alios viros prudentes
aliunde valent cognoscere guae circa id
occurrere possunt. E converso, parentes
negueunt esse rationabiliter graviter in­
viti, guod eorum consilium non exguiratur
in re guae absolute pendet ab electione
liberorum. — Si autem filii non tenentur
(saltem sub gravi) parentum consilium
segui (ut concedunt doctores secundae
sententiae), non adest ratio cur sub gravi
teneantur eos consulere; tanto magis,guia
parentes magis se existimant offensos,si
filii nuptias ineant ipsis invitis post con­
silium datum, guam ipsis inconsultis. Idgue
tanto magis valet si filiusjudicet parentes

Henrig., lib. 11, cap. 6, num. 1 et 4, cum comm. —
1 Tr. 9, cap. 6, n. 19 et 22. - Aversa, gu. 3, sect. 7, v. Inhacve,etv.Deinde.| Hevincx,disp.3,n.6etsega,—
2 In Trid., sess. 24, cap. 1, n. 2. - Coninck, disp. 28, dub. 5,
n. 52. - Sanch., lib. 4, disp. 23, num. 8. — * De Matrim.
Contractu, cap. 11, n. 82; cfr. n. 78, - Bellavm., de Matr.,
lib. 1, cap. 19, prop. 3. - Navar., Man., cap. 14, n. 15.

— TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

non graviter laturos matrimonium illud
contrahi ipsis insciis. — Imo minime pec­
cabit filius si reputet parentes in eo liben­
ter consensuros, vel ipsos injuste impe­
dituros si consulantur ?/, ut dicit Barbosa *
cum Coninck, Sanchez et Vasguez d;
ac Bossius“ cum Bellarmino, Navarro,
Sayro, Gutierrez, etc. Idgue Satis pro­
batur ex eodem Tridentino * ubi conce­
ditur matrimonium contrahi, omissis de­
nuntiationibus, szfueri probabilis suspi­
czomalrimonium malitiose tmpediviposse.

Communiter tamen praefati auctores
tam secundae guam tertiae sententiae, ut 1
Sanchez *, Palaus *, Holzmann ", Croix /)
et Salmant.*, et alii passim, dicunt non
excusari a culpa mortali filios matrimo­
nium contrahentes, si parentes juste con­
tradicant; vel si censeantur rationabiliter
inviti, puta si tales nuptiae redundarent
in dedecus familiae, vel si ex eis sint
oritura gravia scandala aut dissensiones.

Ouaria demum sententia, guam tenent
Laymann*; et Delbene ac Aversa “, apud

Sayr., Clav., lib. 7, cap. 5, n. 13. - Gutierv., Canon. guaest.,
lib. 1, cap. 20, n. 3; et de Matr., cap. 79, n. 19. — +Sess. 24,
de reform. Matr., cap. 1. — 5 Lib. 4, disp. 23, n. 11. —
6 Tr. 28, disp. 2, punct. 12, n. 9. — 7De Matr., n. 170 et 172.
— 8 Tr. 9, cap. 6, n. 19. — ? Lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 1,
n. 14. — Delbene, de Immunit. eccl., cap, 8, dub. 19, sect. 9,
num. 36.

n) Sporer, part. 4, cap. 1, n. 204 et segg.,
utigue veniale esse dicit inconsultis parenti­
bus contrahere; iisdem vero invitis, si -cum
dignis contrahatur, non esse mortale; imo
nec veniale, si filii prlus facultatem a paren­
tibus modeste petierint; cum indignis vero,
per se item non esse mortale; sed gula inde
gravia mala seguuntur, sententia guae dicit
esse mortale, «in praxi regulariter wera est».
— Martin. de Ledesma, 24 4, gu. 49, avt.6,
dicit per se nullum esse peccatum parenti­
bus in hoc non obedire; si vero inde oriretur
scandalum, seditiones, vel aliud malum, ut si
nuptiae essent indignae, posset peccari, «vel
mortifere vel venialiter secundum guantita­
tem et gualitatem mali seguentis ». —Gobat
vero, čr.10,n. 102 et 103,mortale esse ait con­
trahere sponsalia inconsultis parentibus, nisi
ratio aligua subsit; invitis vero contrahere,
non fore mortale.

o) Covarruvias, loc. cíf., dicit esse de ho­
nestate tantum, guod filii patris consensum
exigant. —Victoria, Sum., de Matr., n. 269,
negat esse mortale. — Dicastillus, de Matr.,
disb. 4, dub. 17, n. IGI, 175 eť 176, licitum
esse ait contrahere invitis parentibus; filios

«

tamen teneri, licet non sub mortali, ab eis
consilium petere. — Salmant. vero auctores
citant pro ea'sola parte gua negant esse mor­
tale.

p) Ex auctoribus citatis, aligui loguuntur
tantum de excusatione ab obediendo; et sunt
Sanchez, Navarrus, Sayrus;aligui, ut Bossius,
Bellarminus, Gutierrez, de excusatione tum
a consulendo tum ab obediendo.

g) Vasguez, de Matr., disp. 4, num. 24,

n tantům filiumullo praeceptoteneriadbediendum patri in hoc matrimonii ne­
sotio.

r) Croix, Jib. 6, pavt. 3,num. 570, negat
posse contrahi si parentes juste contradicant,
et ait matrimonium tunc esse impediendum
tamguam repůgnans .caritati et pietati. Ouod
sátis innuit lethale esse eo casu contrahere.

s) Aversa, gu. 4, sect. 5, v. Item aligut,
perspicue hanc sententiam innuit, scribendo
«Filius in hoc est sui juris et libertatis, non
solum ut velit aut nolit assumere statum con­
jugalem; sed etiam, supposito guod illum
assumere velit, non potest astringi ad cer­
tam aliguam ducendam ». Sed paulo inferius
addit: «Admittendum tamen est posse occur­
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CAP. I.

Croix *, distinguit. — Et dicit guod si pa­
rentes ab own? matrimonio filiumavertere
conantur cum periculo incontinentiae,
filius non tenetur obedire. — Ši vero im­
pedire velint a/iguoď certum matrimo­
nium, tunc videndum: Si parentes injuste
impediant, tunc filius nec tenetur obedire.
Secus, si parentes juste impediant, nempe
si ex tali matrimonio oriatur dedecus aut
scandalum familiae; tunc enim filius gra­
viter peccat si non obedit et matrimo­
nium contrahit.

Casu autem guo filius non posset sine
peccato tale matrimonium inire, dicunt
doctores guod ad illud non obligatur,
etiamsi cum juvamenío Sponsalia contra­
xisset; gula, Cum haec promissio esset de
re illicita, juramentum non potest esse
vinculum iniguitatis. —Ita Rebellus?, Pi­
gnatellus *, Salmant. *; Bossius *cum Me­
nochio; item card. de Lauraea, Gabriel a
S. Vincentio et Opatovius “/,apud Mazo­
chium (in citata Dissertatione 9),ex cap.
Ouanlo, de juvejuv., ubi: Juramentum
jmisset dllicitum et nullatenus observan­
dum, etc. Et clarius ex responso Alexan­
dri II (apud eumdem Mazochium ") ubi:
Peccatov iste notatuv pevjuvio, guta gnod
observarve legalitey non polnuitsine juďicio
parentum, lemervejuvave praesumpstí. Et

1Lib.6, part.3, n.570. —? Part. 2, lib. 2, gu. 14,n.9.—
3 Tom. 4, consult. 11, n. 1et 2. —+Tr.9, cap. 2, n. 85. —5 De
Matr. Contractu, cap. 11, n.91 et 93. - Menoch., consil. 69,
a n. 43. — Card. a Lauraea, in 4 Sent., tom. 3, disp. 37,
art. 11, n. 427, 458 et sega. Gabry.a S. Vimc., disp. 5, gu.5,
n.57. S%Dub.4, n. 148, 154 et 157. — 7 Id est Musceltula,
úub. 4, n. 186.Cfr. Ivon. Carnot., part. 9, Decret. de incest.
copul., cap. 37; ap. Migne, Patrol. lat., tom. 161,col. 665,—
8 24 ae, gu. 98, art. 1, ad 1. —* Lib. d, cap. 22, n. 2. — "©De
Matr., lib. 1, disp. 32, n. 1.. Abb. Panorm., in cap. Si
Vero,de jurejur., n. 3 et segg.; et cap. Cum contingat, eod.,
n. 7. Covar., in cap. Ouamvis, de pactis, part. 2, 6 2,n.13,v.Teriiohimc.| Molina,deJust.,tr.2,disp.149,
n. 5; et disp. 271, n. 10 et segg. — Suar., de Relig., tr. 5,
lib. 2, cap. 15. - Graf., Decis. aur., part. 1, lib. 2, cap. 18,
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ait D. Thomas “ id esse verum perjurium,
nempe jurare illicitum: Ouocumagueením
modo gnis juvat illicitum, ex hoc 1bso
falsitatem incuvvit, guia obligatus est ad
hoc gnoď conirarium faciat. — Hocgue
verum esse dicunt Toletus %;Sanchez !
cum Abbate, Covarruvias et Molina; item
Suarez et Graffius (apud Mazochium ")
ex D. Bonaventura et D.Thoma“, etiamsi
res juramento promissa esset venmzalitev
mala. Et merito; guia iniguitas levis etiam
est vera iniguitas, cujus juramentum non
potest esse vinculum.

Idem dicendum putant communiter
auctores, scilicet non teneri sponsum ad
implenda hujusmodií sponsalia cum gravi
parentum injuria, efzamszvirginem deflo­
raverit; sed sufficere guod eam dotet 4.
Ita Valentia "* Marchánt !*; Sanchez *,
gui id verissimum censet cum Navarro,
Lopez, Corduba, Gutierrez, etc.; item Re­
ginaldus, Irullench, Tamburinius, Se­
rius, Graffius et Gobat, apud Mazochium !S
(contra Bossium "). Ratio, guia virtus
justitiae neguit obligare ad actum gui
sine peccato impleri non potest. — Ex
gua probabiliter videtur inferri guod
si talis sponsus non possit defloratam
dotare, nec etiam tenetur eam ducere;
guia non potest damnum illius reparare

n.1. "UIdest Muscetiula, dub. 4, n. 187. — D. Bonav.,
in 3, dist. 39, art. 3, gu. 3. *?24 22e, gu. 89, art. 7 corp.
— 4 In 22729e,disp. 9, gu. 3, punct. 3, v. Im specie autem.
—4 Tribunal., tom. 2, tr. 7, tit. 1, gu. 2, $ 3, dub. 2, resol.2.
— 5 Lib. 1, dísp. 14, n. 3. - Navar., Man., cap. 16, n. 18. ­
Ludov. Lopes, Instruct. consc., part. 1, cap. 76, gu. 3.Corduba,Ouaestionar.,líb.1,gu.13,dict.1.| Gutfier.,
Can. Ouaest., lib. 1, cap. 20, n. 20 et 23. —Regčn., lib. 31,n.255et264.| Trul/.,Decal.,líb.7,cap.9,dub.3,n.1.­
Tambur., Decal., lib. 7, cap. 5, $ 3, n. 34 et 39. Marcus
Sertus, de Offic. parochi, tr. 2, disp. 5, diff. 2, gu. 7, n. 4.­Graff.,Decis.aur.,part.1,lib.2,cap.79,n.3.| Gobat,
tract. 10, num. 106 et 335. - 16Masoch., id est Musceltula,
dub. 5, a num. 265. — 1"De Matrim, Contractu, cap. 11,
n. 9 et 92.

rere talem casum necessitatis parentum, in
auo filius revera obligetur: utpote si certum
matrimonium esset unicum medium ad com­
ponendas graves inimicitias, aut ad succur­
rendum maximae parentum inopiae ».

) Adamus Opatovius, de Matr., dist. 1,
gu. 7,m. 105, dicit sponsalia dissolvi posse si
notabilis mutatio superveniat, ut «si inter pa­
rentes contrahentium odia interveniant, ita
guod se opponant contrahendo matrimonium.
Et propterea dissolvi possunt et debent ».

Et ita etiam citatur a Muscettula.At . 202,
jam dixerat sponsalia, etiam jurata, posse dis­
solvi in casu notabilis mutationis.

u) Ouod sufficiat in hoc casu virginem do­
tare, aligui praetermittunt, saltem loc. czť.,
ut Sanchez, Gutierrez, Tamburinius, Gobat;
omnes tamen negant obligationem ducendi
hanc virginem defloratam.* Valentia negat
teneri, si ob inaegualem conditionem «secu­
tura videantur magna incommoda in matri­
monio tali ».
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2
cum gravi injuria parentum. Praeterguam
guod, posito guod ipse non tenetur vi
promissionis, nec etiam videtur teneri
ratione deflorationis ad reparandum dam­
num illatum; cum nemo teneatur reparace
damnum cum excedenti suo detrimento.

Et guoties filius peccaret in contra­
hendo matrimonio indigno, ex guo dede­
cus familiaevel scandala et infelices exitus
prudenter timeri possent, tunc dicunt
Laymann *',Bonacina ?, Dicastillus*, Del­
bene +; ac Bossius 7 cum Pontio % et Re­
bello %, guod parentes implorare possunt
auctoritatem praelati ad tales nuptias im­
pediendas, et praelatus tenetur impedire.
— Et ideo (ut Bossius *) mortaliter pec­
caret praelatus si filio faveret, vel dispen­
saret in denuntiationibus ad matrimonium
praemittendis.

Conveniunt autem doctores (ut notat
auctor praedictae Dissertationis “) filios
excusari saltem a mortali, si absgue con­
sensu parentum nuptias contrahunt ex
justis causis. — Et praecipue 1".Si pater
injuste prohibeat filium a conjugio. Ita Bel­
larminus“, Laymann*/, Molina *); Elbel+*/
cum Sporer et communi. — 2". Si, causa
majoris dotis, indignam mulierem ei dare
velit. Bellarminus. 39. Si pater velit
tradere filio uxorem aegram aut durae
conditionis. Gutierrez *. — 4. Ouando

1Lib.5, tr. 10, part. 1, cap. 1, n. 14. — ? Ou. 4, punct. 17,
n. 26. — ? De Matr., disp. 4, dub. 18, n. 177 et 181. — + De
Immun. eccles., cap. 8, dub. 19, sect. 9, n. 43 et segg. —
58Cap. 11, n. 89. — 6 Dub. 1, n. 41. — 7 De Matr., lib. 1,
cap. 19, prop. 3. — Spor., tr. 3, cap. 5, n. 28. — Bellarm.,
loc. cit. —8De Matr., cap. 79, n. 19. —? Loc. cit. — !9Tr.9,
de Matr., cap. 8, gu. 1. —""Dub. 1, n.41,i.f.— *%De Matr.,
gu. 4, art.2, n.4. — !* De Matr. Contractu, cap. 11,n. 69.­
Gutiev.,de Matr., cap. 79,n.6. - Rebel., part. 2, lib.2, gu. 14,
n.3et4.— “ De Matr., lib. 4, disp. 22,n. 6. Petr. Sotus,
lect. 3, de Matr., v. Teriio etiam. Cordub., Sum., gu. 171;.

LIB. VI. - TRACT,. VI. DE MATRIMONIO.

filius a parentibus injuste opprimeretur.
Gutierrez % — 5“. Si procul distet, et
filius non posset commode eum certiorem
facere, credatgue patrem libenter consen­
surum. Genettus "?. — 6%.Si pater ideo
prohibet justum matrimonium, guia vult
filium ducere aliguam contra ejus volun­
tatem. Ita auctor praefatae Dissertatio­
nis !t. — 7. Si pater impediat filium ab
aliguo matrimonio sine justa causa: tunc
enim filius non tenetur obedire, et pater
graviter peccat impediendo 9, ut commu­
niter dicunt Viva "?;Bossius !*cum Gutier­
rez, Rebello, etc.; ac Sanchez **cum Petro
Soto, Corduba, Lopez et Vega.

An autem paler injuste impediens nu­
pltas filůů incuvvat excommunicationem?

Afirmat Lopez apud Sanchez "“,ex Tri­
dentino "*, ubi dicitur: Sud anathematis
poena, gnam ipso facto incurrant, ne
GHovIsmodo, divecle vel indirecie, suddilos
sn0s vel gnoscumagnealios coganí, go­
minus libere malrimonia Conivahaní. —
Sed verius negat Sanchez '“ cum Molina
Henriguez, Gutierrez, Manuele et com­
muni; nam (ut patet ex contextu) conci­
lium tantum ibi loguitur de dominis et
magistratibus gui cogunt alios ad nu­
ptias. — Praeterguam guod probabilius
dicit Barbosa '*cum Navarro, Molina, Pon­
tio =), Bonacina, Coninck *), Menochio “,

punct. 1. - Ludov. Lop., Instruct., part. 1, cap. 44, v. Sž ali­
gnis. - Vega, Sum.silva, lib. 5, cas. 558.—Luď. Lop.,loc.
cit, - IŠLoc. cit., n. 9. - 1$Sess, 24, de reform. Matr., cap. 9,
1.f.— "7De Matr., léb.4, disp. 22,n.9.- Molina, de Just., tr.2,
disp.176,n.30. - Henrig.,lib.11,cap.6, n.5,lit. £. - Gutier.,
Can.Ouaest., 1i6.1,cap.20,1i.f,-Man. Rodrig.,Sum., part.1,
cap. 299, n. 7. — 18In Trid., sess. 24, cap. 9, n.9. - Navar.,
Man., cap, 27, n. 150,v. Ouinguagesima guarta. - Mol., de

, Just.. 2,disp.176,n. 30.- Bonac., deMatr., gu. 3, punct.8,
„n.34,v. Sečundo, et gu.4, punct. 17,n. 26,v. Negue odstat 10,
et de Excom.extra bull. Coenae, disp. 2,gu.2, punct.6, n 3.

»

v) Bossius, cap. I, num. 89, dicit tantum
peccare mortaliter praelatum gui sese oppo­
neret. parentibus gui vellent impedire filio­
rum matrimonium. — Et Pontius, de Matr.,
lib. 2, cap. 1, num. 28, item dicit praelatum
tunc peccare. — Rebellus denigue, parť. 2,
lib. 2, gu. 14, n. 9,dicit praelatos non debere
illas nuptias conciliare, guia cooperarentur
eorum peccato.

x) Laymann, Zoc.czř., m. 14, scribit: «Vel
parentes filium aut filiam ab omní matrimo­
nio avocare vel impedire conantur; tunc obe­
diendum eis non est cum incontinentiae peri­
culo ». — Elbel autem, de 4* praec., n. 536,

negat filios teneri obedire parentibus in eli­
gendo vitae statu; et inferius addit graviter
peccare parentes, gui liberos: suos retrahunt
ab honesto matrimonio. —Molina vero, guid­
guid investigare potuerim, id non habet.

3) Viva, Gutierrez, Sanchez, Sotus, Cor­
duba profecto dicunt parentes sic filiorum ma­
trimonium impedientes peccare, non tamen
explicant guonam peccato, gravi an levi. —
Ludov. Lopez vero indicat esse grave pecca­
tum, diceňdo eos incurrere excommunicatio­
nem a Tridentino latam.

s) Pontius, de Imped. matr., caus. 31,
cap. 29, 512, v. Ex dictis; Coninck, disp. 28,
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CAP. I.

Henriguez, etc., praefatam excommunica­
tionem infligi a concilio, non contra im­
pedientes a matrimoniis, sed tantum con­
tra cogentes ad illa.

An vero dissensus parentum sit per se
justa causa solvendi sponsalia? Vide di­
cenda 4. 877 —Et, an parentes possint
exhaeredare filios nubentes contra ipso­
rum voluntatem, vel nubentes cum indi­
gnis? Vide dicta Lb. III, m.946 et 940.

850. - Ouaeritur 29.An leneatur filius
obedivepatri praecipienti nt matvimonium
contvahat, vel ut alignam ducat mulierem
a gua filins abhovvet?

Communis est sententia negans: guam
tenent 4) Sanchez! cum Scoto, Hostiensi,
Silvestro, Soto, Tabiena, Angelo, Lede­
sma, etc.; item Croix? cum Aversaet aliis
passim, ex D. Thoma ?,ubi: Non tenentur...
filii paventidus obedivede matvimonio con­
tvahendo.Et D. Bonaventura *:Per prae­
ceplum non polest paler ad conirahen­
dum Cum hac vel cum illa... obligare.

Communiter tamen dicunt Petroco­
rensis *; Laymann “ cum Silvestro 7;

Flenvig.,lib. 11, cap. 6, n. 5. — *Lib. 4, disp. 23, n. 3.
Scoť.,in 4, dist. 29, i. f. - Hostien., in cap. 1, de despons, im­
pub., i. f. - Si/vest.,v. Pyraeceptum,n.2. -Sotus,in 4,dist.29,
gu. 1, art. 4, concl. 1 et 2. - Tabiena, v. Lex, n. 29, gu. 28,
v. f£. Angel., v. Lex, n. 3. Pety. Ledesm., de Matr.,gu.43,art.2,i.£.—%Lib.6,part.3,n.570.| Aversa,
gu.4, sect. 5, v. Ifem aligut. - * 29 2ae, gu, 104, art. 5. —
* In 4, dist. 29, art. unic., gu. 3. — 5 De Matr., cap. 9,
au. 5. — $ Lib, 5, tr. 10, part. 1, cap. 1, n. 14. — 7 Lib.6,
part. 8, n. 570. - Toleř., lib.5, cap. 1, n. 6, v. f.— 8 Lib. 4,
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Croix 7 cum Toleto; Sanchez *cum S. Bo­
naventura, Bellarmino ?/, Navarro, Soto ?/,
Henriguez, etc.; et Bossius* cum Lopez
et Ledesma, teneri filium obedire, si ma­
trimonium illůd valde referat ad tollenda
gravia dissidia; vel ad sublevandam gra­
vem necessitatem parentum, non jam vi­
gore praecepti, sed ex virtute pietatis,
gua filius tenetur subvenire parentibus in
necessitate ©).Et huic consentit D. Tho­
mas *“,ubi docet: Paler non potest cogere
Jilium ad matviímontumper praeceplum...,
sed potest eum inducere ex vationabili
causa, et tunc, sicut se habet filius ad
causam illam, ita se habet ad praeceplum
palris, ut si iila causa Cogatde necesst
late vel de honestate, et praeceptum Simi­
liter cogat: alias nom. — Sed hoc intel­
ligendum ait Sanchez !*cum Palacios, Le­
desma, etc., ex Suppositione guod filius
velit statum conjugalem eligere. Nisi (ex­
cipit Sanchez cum Ledesma) matrimonium
aliguod locuples esset necessarium ad sub­
veniendum necessitati parentum; sed hoc
etiam cum grano salis intelligendum 7.

disp. 23, n.4, - S. Bonav. in 4, dist. 29, art. unic., gu. 3. ­
Navar., Man., cap. 14, n. 15.. Henrig., lib. 11, cap. 6,
num. 6. — ? De Matr. Contractu, cap. 11, num. 77. ­
Ludov Lopes, Instruct., part. 1, cap. 54,v. Peccat filius. ­
Petv. Ledesm., de Matr., gu. 47, art. 6, dub. 2, concl. 1.
— "9 In 4, dist. 29, gu. unic., art. 4. — "I Lib. 4, disp. 23,
num. 5. Mich. Palac., in 4, dist. 29, v. Est anligua.
Petr. Ledesm., de Matr., gu. 47, art. 6, dub. 2, concl. 2. —Sanmch.,loc.cit.,num.5.| Ledesm.,loc.cit.,concl.1,
in fine.

dub.5, n.4S8,negant sane parentes hanc ex­
communicationem incurrere; ibi tamen non
dicunt latam esse tantum contra cogentes ad
matrimonia. — Menochius vero, consil. 69,
n. 40, de'alia conciliari dispositione loguens,
dicit concilium, etsi statuerit matrimonia filio­
rum sine parentum consensu esse valida, «non
tamen disposuit guod pater non potuit impe­
dire contrahendum ». Igitur auctores isti
non satis diligenter citantur a Barbosa.
(850. —4) Sanchez negat filium teneri ad
ineundum matrimonium guod pater spopon­
dit; et ita etiam Scotus, Hostiensis, Silvester,
[abiena, Angelus et Ledesma. — Praeterea
Sanchez negat filium teneri ad ineundum ma­
trimonium guod jubet pater, et ita tenent
Scotus et Sotus (sicut etiam Silvester, v. Ma­
trimonium I, gu. I,$ Ouaelibet persona), per
se scilicet, ut notant Sotus et Šilvester, gui
dicunt patrem posse causam rationabilem
hujus matrimonii inducere; et tunc filius te­
netur obedire, sicut tenetur ad causam. —

Denigue Petrus de Ledesma, gu. 47, avť.6,
dub. 2, conci. I ef 3, negat patrem posse
praecipere filio, per se et regulariter, ut ineat
matrimonium.

o) Bellarminus, de Matr., lib. I, cap. 19,
v. f., dicit patrem posse inducere filium ad
matrimonium, auctoritate paterna imperando,
«guando revera filio id conducit », ita ut «se­
cundum rectam rationem dissentire non pos­
sit». — Idemaue dicit Sotus, 22 4, ďesí. 29,
gu. I, avt. 4, concl. 5.

c) Ex auctoribus hic citatis plerigue omit­
tunt casum guo filius abhorreat a muliere
guae sibi proponitur, sed guaerunt genera­
tim an filius teneatur patri obedire in con­
trahendo matrimonio. Praeterea non omnes
utramgue causam afferunt, propter guam obe­
dire teneatur; sed alii afferunt necessitatem
rixas sedandi; alii vero, necessitatem subve­
niendi paternae inopiae; alii demum utram­
gue símul ponunt.

d) Et in Hom. apost., tr. 16, num. 10 1.f.,

Explicatur
limitatio.
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Dicit autem Bossius * cum Menochio
et Salon, guod, praecisis his causis, poterit
pater moderata et levi coactione, scilicet
paterna increpatione et suasionibus, co­
gere filium ad aliguod matrimonium. Sed
melius ait Sporer ? cum Bellarmino ? et
aliis, tantum permissum esse patri filium
ad nuptias invitare ob aliguam justam
causam, puta familiam propagandi, facul­
tates ampliandi aut nobilitatem augendi.
— Ait tamen idem Bossius* nullo modo
posse patrem cogere filtum ad nuptias, Si
hic velit meliorem statum eligere, nempe
religionis aut caelibatus. Item addit “ cum
Sanchez, Gutierrez, etc., guod si filius
jam sponsalia contraxerit, a guibus non
possit juste recedere, non poterit pater
eum cogere ad aliam ducendam.

851. - Ouaeritur 3. Au notabilis dispa­
vitas conditionis ant status inter Contra­
hentes ivvitet sponsalia contvacta? — Se­
dulo haec Ouaestio discutienda est, cum
hic casus freguenter occurrat.

Certum est guod si contrahentes tem­
pore sponsaliorum non fuerint disparitatis
conscii, sponsalia sunt nulla, dummodo
ignorantia fuerit antecedens; valida ta­
men, si fuerit concomitans. —Vide Viva*.

Dubium est, szjam conscitfuerint.
Communiter doctores infra citandi di­

cunt teneri ad matrimonium: nisi (exci­
piunt) ex illo eveniat dedecus aut scan­
dalum propinguorum; in hoc indistincte
loguentes. —Sed hic necessario distingui
debet dedecus a scandalo.

1 Cap. 11, n. 70. - Menoch., consil. 69, n. 41. Salon,
in 29m2ae,post gu. 61, de Dominio, du. 5, art.5, tit. Pos­
sinine parentes filios... exhaeredare, v. Observemus 20.
— 2 Tr. 3, cap. 5, num. 22, i. £. — %Loc. cit., n. 70, —
4 Loc. cit., n. 72. - Sanch., de Matr., lib. 4, disp. 22, n. 7,
cum lib. 1, disp. 14, n. 4. - Gutierv., de Matr., cap. 79,''
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Nam, si matrimonium non posset con­
trahi 4757CUMdedecore familtae, non du­
bitandum guin sponsí non teneantur ma­
trimonium contrahere. Ratio, gula pro­
missio tunc est nulla; cum sit de re gra­
viter illicita, utpote guae impleri non
potestnisi cum magno familiaedetrimento.
Ita communiter Laymann“ cum Navarro9)
et Gutierrez 4)item Sporer"; RoncagliaS
cum Menochio 4) et Gobat; ac Sanchez ?)
cum Panormitano?, Praeposito ?, Cor­
duba */, Felino ?),Lopez), etc. —Et licet
Laymann et Sanchez? dicant guod spon­
salia contracta cum persona disparis con­
ditionis per se valeant; addunt tamen
guod si matrimonium non possit iniri sine
familiae dedecore vel magno scandalo
inter consanguineos, talis promissio non
obligat, utpote versans circa rem illicitam,
ad guam nemo potest se obligare. — No­
tandum autem hic guod non sufficit gua­
liscumgue disparitas ad liberandum spon­
sum a matrimonio promisso; sed reguiritur
notabilis, puta si vir nobilis desponsaverit
filiam artificis mechanici (ut ait Navar­
rus*?),vel agricolae (ut Busenbaum, 4. 847
ad 4). Vide dicta Lz5. III, n. 643.

Sed guid dicendum, sz matrimontum
conívahi possef SINEfamuiliae dedecore,
nempe si dispavitas non sit in nobilitate
sed tantum in divitus?

Eo casu, duo (uť in principio diximus)
doctores asserunt: primo, guod per se te­
netur promittens ad matrimonium; se­
cundo, guod non tenetůr, imo non potest

J

num. 7.— Š De Matr.,.gu. 1, art. 5, num. 7. — S Lib. 5,
tr. 10, part. 1, cap. 1,mn.14. — 7 Part. 4, cap. 1, n. 203. —
8Tract. 20,-de 49 Praec., cap. 1, gu. 3; et de Sponsal.,cap.3,gu.9,resp.1.| Gobaf,tr.10,num.105et106.—
Laym.,;Moc. čit. — ? Lib. 1, disp. 14, num. 2. — © Man.,
cap. 16, n.18.

S. Doctor addit: «Intelligi etiam debet guo­
ties illi non esset horror valde intolerabilis
erga illam mulierem ; caritas enim neminem
potest obligare ad tantum, ut ei vivendum
esset totam vitam suam cum uxore guam no­
tabiliter horreret».

85, —4) Navarrus, Man., cap. 16, num. 16,
v. f., negat Sponsos ad sponsalia teneri, Si
sint valde disparis conditionis, vel si timen­
dum esset magnumscandalum. —Gutierrez,
Can. Ouaest., 11b.I, cap. 20, num. 13 et 17,
dicit patrem posse matrimonium impedire
inter valde dispares propter odia et dissi­

dia. —Menothius, consz!. 69, num. 44, dicit
ex hac eadem causa disparis conditionis posse
sponsalia dissolvi.

b) Sanchez, 7:5. I, disp. 14, n. 3, et au­
ctores ab eo citati: Panormitanus, de Sponsal.,
zn cap. Reguisivit, 4. 4, ef cap. Cum in tua,
n. 4; Praepositus, zmcap. Cum in tua, 4.2;
Cordubensis, Ouwaestionav., lib. I, gu. 13,
v. Dixť vegularvitev; Ludov. Lopez, Instruct.
nov., part. I, cap. 76, v. Atane hoc guod im­
mediate,loguuntur de scandalo (vel ut addit
Sanchez, de discordiis) guod exinde nasci pos­
set. — Felinus, consi/. 26, n. 20 et 21, dicit
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promittens matrimonium contrahere, si
adsit probabilis timor magni damni, vel
odii capitalis inter consanguineos. — Ita
communiter Sanchez“ cum Molina © et
Corduba; Bonacina?, Lessius*, Laymann“?),
Sporer +; Salmant.* cum Azor“); Viva 4)
et alii.

Ratio premae partis, nempe guod spon­
Sus TENEATURad matrimonium, est, guia
promittens, licet peccaverit ejusmodipro­
digam promissionem faciens; tamen tene­
tur ad illam, guia promisit guod suum
est: et cum jam cognitam habuerit suam
meliorem conditionem,censetur excessum
illum donasse. Prodiga enim promissio
(ut dicunt), guamvis illicite fiat, facta ta­
men, et ab altero acceptata, valet et obli­
gationem parit. — Hoc est totum funda­
mentum istius sententiae.

Cum autem ratio haec pendeat a Ouae­
stione, nimirum: 4mpromissio prodiga ac­
ceplala obliget? haec prius hic disserenda
est. — Adsunt in ea tres sententiae:

Prima sententia tenet obligare ad to­
tum. Hanc tenent Lugo, Sanchez",Croix?,1Lib.1,disp.14,n.2et3.| Cordub.,Ouaestionar.,
lib. 1, gu. 13. — ?De Matr., gu. 1, punct. 2, n. 2. — ? Lib. 2,
cap. 18, n.9. — + Part. 4, cap. 3, n. 598, cum n. 602, 11.—
5 Tr.9, cap. 1, n. 82. — 5 De Just. et Jure, disp. 18, n. 61.
— 7 Lib. 1, disp. 14, n, 5. — 9Lib. 3, part. 2, n. 795. —
9 Part. 4, cap. 3, n. 598. — 19Tr. 33, cap. 2, n. 19. —
Mol., de Just., tr. 2, disp. 271, n. 5. - 1! Decal., lib. 3,
cap. 9, num. 27.— !? Decal., lib. 3, cap. 3, $ 5, num. 20.
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Sporer?, Filliuccius !9; item Molina, Caje­
tanus “ et Valentia ©, apud Sanchez ",
gui etiam huic sententiae inclinat. — Ra­
tio, guia, licet promissio fuerit facta cum
peccato; tamen, cum is cui facta est pro­
missio jam acguisierit jus ad rem pro­
missam, illius exsecutio,ad satisfaciendum
juri alterius, evadit licita et debita.

Secunda sententia, guam probabilem
putat Tamburinius *?cum Trancredi, dicit
hujusmodi promissionem ad nihil obligare,
nec etiam ad partem guae licite dari po­
tuit /). Ouia, cum promissio sit indivisi­
biliter facta, tota materia evadit inho­
nesta.

Tertia sententia, cui subscribimus, ve­
rior et communis (ut fatetur ipse Lugo),
docet promissionem prodigam obligare ad
partem guae non est prodiga, non vero
ad excessum. Ita Salmant.'* cum Soto €/,
Baňez "/, Prado, Serra 8),Trullench ; item
Suarez, Ledesma €/, Palacios “, Salon,
Manuel * et Aragon "/, apud Sanchez **,
gui aegue probabilem putat; et Croix *
etiam probabilem censet. — Ratio cur

Tancred., de Relig., tr. 4, lib. 2, disp. 9, n. 33. — Lugo,
de Just. et Jure, disp. 18, n. 60. — "%Tr. 13, de Restit.,cap.1,num.167.| Prado,cap.17,gu.5,num.29.
Trulli., Decal., lib. 7, cap. 14, dub. 8, num. 2. — Suar.,
de Relig., tract. 5,-lib. 2, cap. 23, num, 8. Salon, in
2am2ae, gu. 62, art. 5, controv. 4, concl. 3, v. Ex guoseguituy.© '*Decal.,lib.3,cap.9,num.27.—%Lib.3,
part. 1, n. 319.

magnam disparitatem esse causam dispen­
sandi, propter dedecus patris et universae
domus.

c) Molina, de Just., tv. 2, disp. 271,n.5,
primum dumtaxat assertum habet, et pro eo
tantum citatur a Sanchez.

4) Laymann,, loc.cit., n. 14; Azor, part. 3,
lid. 5, cap. 5, diff. 2; Viva, loc. cit., n. 7,
loguuntur de disparitate generatim, nec di­
stinguunt disparitatem in nobilitate a dispa­
ritate in divitiis.

e) Cajetanus id innuit 2424m 2ae gu. 32,
art. 7, ubi dicit de meretricii pretio: «Dare
mulieri pro venereo usu anteguam fiat, ma­
lum est pro guanto imperatur a luxuria; post
factum autem non est malum, sed actus ju­
stitiae, a nullo vitio imperatus ». —Valentia,
in Zam Zae, disp. 5, gu. 6, punct. 5, 5 2,
guaer. 5, v. Ouamobrem evudite, hoc Caje­
tani dictum refert et approbat.

J) Nisi tamen (addunt Tambur. et Tan­
credi) promittens habuerit expressam inten­
tionem sese obligandi ad id guod non excedit.

£) Sotus, de Just. et Juve, lib. 4, gu. 7,

avt. I, ad 2, v. Am vero contva, tractat de
promissione superflui, facta meretrici ; et di­
cit promittentem teneri promissum solvere,
«nisi excessus ad prodigalitatem pertingeret.
Nam tunc male promissum esset, in guo re­
scindenda esset fides».—Itemgue tenet Serra,
zn dam Zae, gu. 62, art. 5, dub. 3,5 Dicen­
dum est 29, v. An vero; et pariter Marti­
nus de Ledesma, in 24 47, gu. 18, art. 5,
v. Cerca secundum membrvrum.

h) Baňez, zn 24m 24e, gu. 62, art. 5,
dub. 5, concl. 3, scribit: «Si guis promittat
impudicae feminae aliguam guantitatem pre­
tii, guam exhibere est prodigalitas, non tene­
tur postea adimplere promissum ». — Et ita
etiam Mercado, de Contract., lib. 6, cap. 16,
de las Promesas, S Todas las veces; Manuel
Rodriguez, Sum., part. 2, cap. 42, num. 4,
(al., cap. 40, num. 4). — Itemague Aragon,
gu. 59, art. 7, sed loguens in generali tan­
tum de juramento promissorio.

i) Mich. de Palacios, de Confract., lib. 5,
cap. 11,v. Verum adhuc,id non habet, guod
reperire potuerim. Omnes igitur isti aucto­
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obliget ad parčem, guia utile per inutile
non vitiatur. Et sic respondetur secundae
sententiae Tamburinii. — Ratio autem
cur non obliget promissio ad excessum
est, guia malitia prodigalitatis principa­
liter consistit in praestatione, minus vero
principaliter in promissione; ideo enim
non licet prodige promittere, guia 1llicitum
est prodige dare. Posito igitur guod actus
prodigae praestationis sit per se princi­
paliter malus, minime unguam poterit
ipse impleri sine peccato, negue exsecutio
poterit cohonestari ab obligatione promis­
sionis factae; guia nemose potest obligare
ad rem illicitam exseguendam, ut habetur
ex regula juvis 69 in 69, ubi: Jn malis
promissis fidem non expedit observavi.
Et conseguenter pars acceptans, ex pro­
missione ipsi facta, nullum potest jusacgui
rere ad.id guod altera pars neguit sine
peccato praestare. Et sic respondetur ad
rationem primae sententiae.

Hinc inferunt 1. Sotus€8/);et Ledesma£),
Baňez */, Salon, Mercado *),Palacios") ac
Manuel *), apud Sanchez ' guod si guis
prodige aliguid promiserit meretrici pro
usu corporis, non tenetur solvere exces­
sum; guia, cum sit promissa res illicita
ratione prodigalitatis, promissio nulla est.
— Recte inferunt 2".Salmant.? cum aliis
a Se cCitatis,guod si res promissa sit im­
partibilis, ad nihil tenetur promittens; guia
tunc vere tota materia evadit illicita.

Juxta igitur hanc Zerizam sententiam
(ut ad casum nostrum veniamus), sponsus
prodige promittens matrimonium cum res
sit indivisibilis, et promissio tota per se
ilicita evadat, non tenebitur utigue ad
illam. — Nec obstat guod culpa prodiga­
litatis non excedat veniale peccatum.
Ouia promissio rei gualitercumgue malae,
adhuc venialiter, puta mentiendi, etc., nec
etiam potest ullam parere obligationenr;
ut notant Salmant.“, et certum est.

Pro conclusione igitur hujus puncti,
mihi et aliis doctis junioribus (salvo sa­

Salon, loc. cit. ! De Matr., lib. 1, disp. 14, n. 1. —
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pientiorum judicio) videtur dicendum
19.Sponsum, gui antecellit in divitiis, in
casu proposito non teneri ad matrimo­
nium; necnon venialiter peccare ratione
prodigalitatis, si ilud contrahat. — Di­
cendum 2“. Hoc procedere, stando in ter­
minis verae prodigalitatis: verumtamen,
cum culpa prodigalitatis non sit plus guam
venialis, guaevis mediocris justa causa
vittum prodigalitatis auferre potest. Hinc
satis excusabitur sponsus feminam dispa­
rem ducens, si noverit in ea aliguam spe­
cialem praerogativam, nimirum providen­
tiae, devotionis, magnae honestatis, vel
etiam alicujus dotis naturalis, propter
guam putet sponsus cum illa guietam
ducere vitam. Hinc infertur vix casum
accidere posse guod sponsus eam ducere
non teneatur; guia rarissime deerit aligua
ex his causis, guae culpam prodigalitatis
excusabit. — Dicendum 3. Ouod casu
guo Ssponsus vi promissionis copulam
extorserit a virgine vel a femina honesta,
tunc omnino tenetur eam ducere; guia
proditio virginitatis aut bonae famae est
res pretio inaestimabilis, guae praevalet
aut saltem aeguivalet excessui disparitatis
Sponsli:et ideo, in eo casu, promissio facta
bene est valida, cum jam adfuerit aegua­
litas in contractu, sine vitio prodigalitatis.
Et hoc procederet, juxta id guod ait Lu­
go J), non solum cum femina famam ami­
serit, sedetiam cum se exposuerit periculo
famae amittendae. — Hoc tamen currit
si disparitas sit tantum in dřvzízs. Nam
Si siť in 40dz/ifate, tunc, etiamsi interces­
serit defloratio, non tenetur vir ad matri­
monium cum dedecore familiae, imo pro­
babiliter nec etiam ad damnum illatum;
ut diximus Lz5. III, m. 643, Dubif. 1.

Ad id autem guod doctores dicunt(ut
supra diximus), scilicet guod talis sponsus
NONPOTESTillud dispar matrimonium inire
(intelligedzspar tantum ratione drvzzavum,
non antem nobilitatis cum dedecore fa­
miliae, ut jam 'distinximus), si probabiliter

2 Tr. 13, cap. 1, n. 167. — * Loc. cit., n. 167.

res parum diligenter citantur a Salmant.
et a Sanchez.

J) Lugo, de Just. et Juve, disp. 12,n. 34,
id dicit, non guidem de casu disparis condi­
tionis, sed in generali de vidua bonae famae,

guae ex promissione ficta matrimonii copulae
consensisset: «Ejus copula, inguit, videretur
digna tali promissione propter periculum cui
se exponit infamiae et difficultatisad invenien­
das commode nuptias».
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timeantur damna aut odia propinguorum:
rationem afferentes, guia eo casu graviter
peccaret sponsus contra caritatem; et ideo,
cum matrimonium illud contrahere tunc
esset res illicita, non potest promissio
facta ad illam obligare. —Et ob eamdem
rationem dicit Sanchez! cum Navarro,
Corduba, Lopez et Gutierrez, hoc dicen­
dum, etiamsi sponsa deflorationem passa
fuerit. Et etiamsi (ut addit Sanchez? cum
Lopez) nulla sit inter contrahentes di­
sparitas.

Fateor guidem hanc esse communem
sententiam, et per se loguendo veram,
guando filius commode hujusmodí scan­
dala vitare posset. — Sed si non posset
Sine gravi Suo incommodo, rationi addu­
ctae videtur obstare guod caritas non
obligat cum gravi incommodo. Hinc puella
ad vitanda scandala virorum, non tenetur
perpetuo domi manere, ne diu sua libertate
privetur; guia grave incommodum hoc
ipsi esset (ut dictum est L%%.II, n. 53,
v. Si vero, cum Cajetano, Sanchez, Pala­
cios */, Lessio */, Navarro */, Azor *), Sal­
mant., Sporer et aliis). — Si ergo mulier,
ne sua libertate diu privetur, non tenetur
longo tempore abstinere ab egrediendo,
etiamsi alii scandalum sint passuri; guo­
modo filius tenebitur sub mortali, ne pa­
rentes scandalum patiantur (sine tamen
eorum dedecore, ut supponimus) a ma­
trimonio desiderato abstinere? Fortene
Sponsus non videtur grave incommodum
subiturus, si omittere cogatur matrimo­
nium cum puella cum gua credit guietam
ducturum vitam, ob.vehementem amoris
passtonem- gua se sentit affectum erga
illam? Grave guidem incommodum exi­
stimant hoc omnes doctoresilli guos prae­
cedenti Ouaestione retulimus, gui ideo
excusant a culpa gravi filiosmatrimonium

t De Matr., lib. 1, disp. 14, n. 3. Navarr., Man.,
cap. 16, n. 18. -Cordub., Ouaestionar., lib. 1, gu. 13.
Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 1, cap. 76, v. Algne
hoc gnod immediate. Gutier., Ouaest. canon., lib. 1,
cap. W, n. 23. — ? Loc.cit., n. 3. - Ludov. Lop., loc. cit. —

*

n
2) De Palacios, Lessio, Navarro et Azor,

vide notas d, c et d, ad dictum 77b.2, m.53.
Ita profectoS. Doctor scribebat jam in

secunda editione Operis. Sed postea, videli­
cet in Istrus. e Pratica, cap. 18, n. 16, de
hoc argumento scripsit: Sed cum obligatio
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ineuntes invitis parentibus; gula (ut dicunt
Sanchez *,Escobar *et Salmant.“) per ma­
trimonium guisgue perpetuae obligatur
servituti, maxima secum afferenti onera,
guae, nisi ex omnino spontanea voluntate
suscipiantur, difficillimeperferri poterunt.
Si igitur ob hoc motivum excusanturfilii
ab obseguio parentibus debito; cur non
ob eamdem rationem excusabuntur a prae­
cepto Caritatis, guod cum gravi incom­
modo non obligat?

Ouapropter melius dicendum mihi et
aliis doctis junioribus videbatur cum Pa­
lao “, tunc filios teneri sub mortali obedire
parentibus, ab hujusmodi matrimonio ab­
stinendo, guando possunt Sine gravi suo
incommodo. Tanto magis guod (ut dicunt
ipse Sanchez" et Holzmann *) hujusmodií
scandala, guamvis antea jactentur, inito
tamen matrimonio facile evanescunt, et
animi conciliantur. — Caeterum, cum hoc
sit contra communem, propterea sapien­
tibus discutiendum relinguo ".

852. - « 7%.Resiliens culpabiliter a spon­
«salibus perdit suas arrhas; et tenetur ad
«alterius partis reddendas, ac ad restitu­
« ttonem, guanti ejus intererat talem con­
« tractum impleri».

Hic autem notandum 1. Ouod si a
muliere promittitur aliguid viro ut eam
ducat, valet guidem promissio, prout ha­
betur ex cap. De z/lis, de condit. appos.,
guia tunc promissio praesumitur facta
causa dotis. Secus, si vir promittat aliguid
mulieri si secum nupserit; guia tunc pro­
missio praesumitur facta ob causam tur­
pem, nempe libidinis explendae. Ita com­
muniter Sanchez? et Salmant. !“ cum aliis
passim; ex leg. Sz za stipulatus,S Setibt,
ff. de verb. oblig., ubi id expresse habe­
tur. — Excipiunt tamen, si vir sit igno­
bilis aut senex, et mulier sit nobilis aut

8 De Matr., lib. 4, disp. 23, n. 10. — + Lib, 25, de Matr.,
n. 723. — 5 Tr. 9, cap. 6, n. 23. — 5 Tr. 28, disp. 2, punct. 12,
n. 9. — 7 De Matr., lib. 1, disp. 14, n. 3, i. f£.— ? De Matr.,
num. 266. — ? De Matr., lib. 1, disp. 33, num. 4, — "9 T.9,
cap. 1n. 108.

matrimonium non contrahendií in hoc casu,
non esset nisi caritatis actus, nescio guomodo
posset obligari Ssponsus,cum Suo damno aut
incommodo gravi, ad abstinendum a tali ma­
trimonio, ut vitet odia inter parentes, nisi
casu guo tale matrimonium gravem per­

Tenetur
abstinere,si
potest sine
gravi in­
commodo.

Resiliens
culpabiliter
perdit : ar­
rhas.

Vir et mu­
liersibi pro­
mittentes a­
liguid promatrimo­
nio.
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juvenis; guia tunc promissio juste fit in
compensationem nobilitatis, aut juven­
tutis 4); ex leg. Mulreres, Č. de dignít.

853.- Notandum 2".Ouod promissio poe­
nae appositae in sponsalibus in resilien­
tem est illicita et invalida, ex cap. Gemma,
de sponsal., guia per hujusmodi poenam
matrimonii libertas laederetur. Ita in textu
praefato: Cum úagne libera matrimonia
esse debeant, et ideo talis stipulatio p1o­
pler poenae intevposittonem sit mevito 1m­
probanda. — Hinc communissime dicunt
doctores peccare gui sponsalia cum hac
poena contrahunt. Alii vero dicunt id esse
mortale; ut Bonacina * et Salmant.*. Alii
autem censent esse veniale; ut Sanchez*;
Bossius *cum Cajetano, Armilla, Gutier­
rez et Rebello.

Hoc autem procedit si poena apponatur
a Sponsis, vel ab eorum consanguineis
aut amicis 4/“ ut communiter tenent Pa­
laus“, Sanchez“; et Salmant." cum Aversa,
Lopez et Cornejo. Non vero, si apponatur
ab extraneo; ut iidem auctores, ex leg.
Tilia, ff.de verb. oblig. Ratio, guia in primo
casu etiam minuetur libertas matrimonii,
eo guod sponsi illud possunt inire ne pro­
pingui vel amici talem poenam solvant.
Secus tamen accidit, cum poena motu
proprio ab extraneis apponitur. — Prae­
terea advertendum id procedere, si poena
generaliter apponatur etiam in eum gui
juste resiliat; tunc enim certum est apud

1 Gu. 1, punct. ult., n. 3, — ? Tr, 9, cap. 1, n. M4.
— 3Lib. 1, disp. 30, n. 2. —“ De Matr. Contractu, cap. 11,
n. 415. - Cajelan., Sum., v. Sponsalitia. - Armil., v. Spon­salia,n.14.| Gutierr.,deMatr.,cap.17,an.1.-Rebell.,
part. 2, lib. 4, gu. 7, n. 4. — $ Tr. 28, disp. 1, punct. 9,
n. 1. — 8 Lib. 1, disp, 30, n. 3. — 7 Tr. 9, cap. 1, n. 9%.Aversa,gu.8,sect.9,v.Tertio.| Greg.Lopes,part.5,
tit. 11, ley 39, gloss. 1. - Cornmejo, tr. 6, disp. 2, dub. 7.
— 8 De Matr., gu. 1, punct. ult., n. 1. — ? De Matr. Con­
tractu, cap. 1i, n. 429. — © De Matr., diss. 2, cap. 1, n. 30.
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omnes, promissionem poenae non obli­
gare, sed

Ouaeritur 19.Ampromissio talis poe­
nae sit valida et licita, si adjictatuv im
znjuste vesiltentem?

Prima sententia satis probabilisnegat;
et hanc tenent Sanchez ?, Bonacina *,Bos­
sius ?, Concina !9; et Aversa, Becanus ?/
et Dicastillus, apud Salmant.'t. —Et pro­
bant ex leg. Ti/1a 134, ff. de verb. oblig.,
ubi dicitur: Ouza inhonestum visum est,
vinculopoenae matvímonia obstringi, Stve
futuva, stve jam contvacta. Item ex leg.
Mnulier,Sfin. C. de sponsal.,ubi: S/ cautio
poenam stipulationis conlinens fuervitin­
terposita, ex nivague parle nullas Vives
habebit;cum in contvahendisnuptis libera
potestas esse debeat.Probant etiam ratione,
guia adhuc libertas laederetur. Posset
enim accidere guod pars guae juste posset
resilire, neguiret suam causam in judicio
probare; et sic invita nuptias iniret.

Secunda vero probabilior sententia
affirmat. Et hanc tenent Pontius ", Lay­
mann ", Roncaglia !*; Holzmann '* cum
Anacleto et Haunold; Palaus!é cum Sua­
rez ©, Vasguez et Coninck; ac Salmant.
cum Leandro et Diana. —Ratio, guia talis
adjectio poenae non est negue contra jus
naturale negue positivum. —Non contra
natuvale; guia per se rationabile est poe­
nam imponi culpabiliter resilienti: nec
est contra libertatem ad matrimonium—Aversa,gu.8,sect.9,v.Sedvetinemda.© Dicast.,de
Matr., disp. 1, dub. 26, n. 361. '! Tr. 9, cap. 1, n. %. —
18De Matr., lib. 12, cap. 19, num. 8. — % Lib. 5, tr. 10,
part. 1, cap. 1, n.8. —4 Tr.21, gu. 1, cap. 2, gu. 3, resp. 2.
— De Matr., n. 203. - Amac/., Jus can., lib. 4, tit. 1, n. 188. ­
Haun., de. Just. et Jure, tr. 4, n. 364.— 15Tr. 28, disp. 1,
punct. 9, n. 3. - VWasg.,opusc. de Testam., cap. 3, dub. 2,n.28.| Conimck,disp.22,dub.5,n.29.—Salmant.,tr.9,cap.1,n.97..-Leand.,tr.9,disp.1,gu.52.| Diana,
part. 3, tr. 4, resol. 211.

turbationem, pluribus familiis communem, in
oppido parvo afferret, ita ut posset aliguo
modo reputari damnum communetotius fere
loci ».

852. - 4) Lex Mulieres dicit mulierem
guae habet virum inferioris conditionis, fieri
et ipsam ejusdem conditionis, et segui mariti
conditionem.

853. - 4) Palaus et Sanchez addunt tuto­
res et dominos; Aversa addit superiores vel
potentes (et idem ait Cornejo) gui possunt
damnum inferre ipsi parti; et idipsum innuit

Lopez, dicens walere hanc poenae promissio­
nem factam 'ab extraneis, «guando ex tali
promissioneextraneorum libertas inter con­
trahentes in aliguo non laederetur ».

b) Sanchez, loc. czť.,n. 2 et m.I1 et segg.,
negat utigue poenam illam peti posse wpoe­
nam; sed affiirmat eam peti posse ratione
damní. — Et Becanus, de Sacr., cap. 43,
gu. 16, n. 2 et 7, idem tenet.

c) Suarez, de Relig., tv. 5, lib. 2, cap. 23,
n. 5, dicit hanc resolutionem «fortasse » esse
veram.

et licita,
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reguisitam impedire sponsos ab injuste
resiliendo. Licet enim jura in matrimonio
approbent libertatem rationabilem, repro­
bant tamen irrationabilem; et ideo non
officit libertati matrimonii, guod judex
cogat sponsos ad contrahendum per cen­
suras, carcerem aut poenam pecuniariam,
cum talis metus juste incutiatur. Ouod
autem aliguando posset aliguis juste re­
silire, et non posset probare, hoc per
accidens se habet, et fundamentum no­
strae sententiae non elidit. — Negue ob­
stant leges supra allatae. Nam in tantum
hae leges promissionem poenae in spon­
salibus irritabant, in guantum olim ex
jure civili ad sponsalia solvenda sufficie­
bat voluntas unius partis, sive cum causa
sive sine causa resiliebat; ut patet ex
leg. I, C. de sponsal., et Glossa ibi. Sed
de jure canonico, ex cap. Praeterea 2, de
sponsal., omnino reguiritur consensus
utriusgue.

Caeterum in leg. WMulďier,Č. de spon­
sal., approbatur tamguam valida et licita
poena solvendi duplum, triplum vel gua­
druplum 4 pro arrhis, guas injuste resi­
liens acceperit. Imo Leo imperator in
constit.18 (ut videre potes apud Pontium)
expresse approbat adjectionem poenae in
Sponsalibus contra inconstantes, sive in­
juste resilientes, addens id esse jam con­
suetudine firmatum.

Guaeritur 2. AnJuste vesiltens a spon­
salibus teneatuv solvere poenam promis­
sam, st promisstonem juvamenio fivma­
verit?

Prima sententia affirmat;et hanc tenent
Lessius' Molina*, Suarez 4et Coninck“.—
Ratio, guia, licet sit vetita promissio poe­

Ponť., de Matr., lib. 12, cap. 19, n. 9 — 1 Lib. 2,
Cap. 17, n. 56, v. Ubč... decimo. — ? De Just., tr. 2, disp. 151,
n. 22, i. £ — * De Matr., lib. 1, disp. 32, n. 21. — * Loc.
cit., n. 6. — 5 Cap. 11, n. 443. Barb., Collect. ad cap.
Gemma, de sponsal. et matr., n. 6. Bonac., de Matr.,
gů. 1, punct, ult., n. 2. F%/l., tr. 10, cap. 7, n. 264.
Villal., part. 1, tr. 12, diff. 10, n. 5. —S Tr. 28, disp. 1,punct,9,n.6.| Gomes,Variar.resol.tom.2,cap.14,
n. 24, - Covarr., de Testam., Rubr., part. 2, n. 53 et 54. ­
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nae, non tamen est vetita ejus solutio,
guae aut vi obligationis naturalis, aut
saltem juramenti debetur: juxta dicta
Li. III, m. 177, ubi dictum est ex cap.
Debitovres,de juvejuv., juramentum obli­
gare, esto promissio facta irritetur a jure
in odium inigui creditoris, prout est pro­
missio solvendi usuras.

Secunda vero sententia probabilior ne­
gat. Et hanc tenent Sanchez“*,Pontius*;
Bossius * cum Barbosa, Bonacina, Filliuc­
cio et Villalobos; Palaus* cum Gomez,
Covarruvias et Gutierrez; Escobar *cum
Bartolo, Angelo et Praeposito; ac Sal­
mant. cum Aversa, Trullench, Cornejo
et Dicastillo. — Ratio: tum guia, cum
adjectio poenae contra juste resilientem
sit inigua et ideoillicita, non obligat jura­
mentum, guod non potest esse vinculum
iniguitatis; tum guia jus prohibens pro­
misslonem poenae, non tam promissionem
interdicit guam solutionem :non tam enim
promissio guam solutio matrimonii liber­
tatem laedit.

In contractu vero usurario irrita est
promissio, non autem solutio usurarum;
etideo promittens tenetur ad juramentum.

Ouaeritur 3*. An, SZ poena im spon­
salibus adjecta solvatuv, teneatuv veci­
piens illam vestitueve?

Prima sententia negat; et hanc tenent
Sanchez*, Lessius%; et Escobar!“ cum
Molina//, Henriguez /), Vega /?, Lopez /),
etc. — Ratio, guia jura solam promissio­
nem irritant, non vero solutionem. Et
confirmant ex simili, nempe guod reci­
plens pecuniam victam in ludo vetito non
tenetur restituere, licet victus non tene­
batur eam solvere.

Gutierv., de Matr., cap. 17, n. 18 et segg. — 7 Lib. 24,
n. 195. - Bartol., in 1. S? guis pro eo 58,ff. de fidejussor.etmandator.,n.6et7.| Angel.deUbaldis,in1.Stguis
proeo 56,1. de fidejussor.,n.6. - Praepos.,in cap. Gemma,
de sponsal., n. 2. —Salman., tr. 9, cap. 1, n. 100.- Aversa,gu.8,sect.9,v.Ouarto.| Trull.,lib.7,cap.1,dub.11,
n. 3.. Cornejo, tr. 6, disp. 2, dub. 7, gu. 2. - Dicasť., de
Matr., disp. 1, dub. 26, n. 371. — %Lib. 1, disp. 31, n.2.—
SLib. 2, cap. 17, n. 56, v. Ubdž...decimo. — © Lib. 24, n, 192.

4) Lex ista loguitur de duplo, et negat
guadruplum valere nisi ex conventione.

©)Suarez contra, de Relig., tr. 5, lib. 2,
cap.23,n. 5; et cap. 24, m.8, tenet secundam
sententiam, guam ipse S. Alphonsus amplecti­
tur. — Idemgue de Coninck, džsp. 22, dub. 5,

num. 28, notandum est, nisi, ut ipse limitat,
«guis expresse jurasset solvere poenam, etsi
justa causa resiliendi intercederet: guiatunc
juramentum obligaret ».

f) Molina, de Just., tv. 2, disp. 515,n.11;
Henriguez, 72b.7, cap. 35, n. 6, lit. a eť n;

Probabilius
non obligat.

Recipiens
poenam, ju­xta alios,
non tenetur
restituere.
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Secunda tamen sententia probabilior
affirmat. Et hanc tenent Salmant.* cum
Dicastillo; Bossius? cum Hurtado, Gu­
tierrez 8/ et Mascardo €/; ac Palaus“*cum
Soto */, Medina “/, Lopez "/, etc. — Ratio,
guia recipiens non habet titulum retinendi,
cum jus omnino talem promissionem ir­
ritet; ut patet ex leg. Mulrer, Sfin., C. de
sponsal., ubi dicitur guod talis adjectio
poenae ex ufrague parte nullas vires ha­
bedbif.Unde, deficiente titulo, neguit ille
dominium soluti acguirere. — Nec obstat
paritas ludi. Nam 1ibiideo victor pecu­
niam recipiens non tenetur restituere,
guia contractus per se est validus, et jura
tantum praebent actionem victo repetendi
solutum (ut diximus Z76.//I, m.567); ac
ideo potest victor retinere illud usguedum
in judicio repetatur. — Bene tamen Pa­
laus cum Gutierrez hanc secundam sen­
tentiam limitat, nisi gui solverit poenam
jam noverit se non esse obligatum; guia
tunc recte censetur donasse “.1Tr.9,cap.1,n.106.| Dřcast.,deMatr.,disp.1,
dub. 27, n. 388. — ? Cap. 11, n. 449. - Gasp. Hurvtad., disp. 1,
diff. 18, n. 77, i. f. — 3 Tr. 28, disp. 1, punct. 9, n. 8. —
Palaus, loc. cit., n.9. Gutierr., de Matr., cap. 17,n. 15.—+Cap.11,n.454.| Gulierr.,loc.cit.,n.16.—5Tr.9,cap.1,n.107.—$Cap.11,n.468.| Mol.,deJust.,tr.2,
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In dubio autem haec donatio non prae­
sumitur; ut recte ait Bossius*ex Gutierrez,
juxta J? leg. Campanus, ff. de oper. liber.

Ouaeritur 4". Am debeatur legatumve­
lictum puellae sud conditione nubendi cum
aligno Vivo, st slla cum alio nubat?

Per se loguendo, certum est non de­
beri, ex leg. Ta/io0,S I, ff. de condition. et
demonstr. Ouia, cum libere possit puella
tales nuptias acceptare vel respuere, hic
non laeditur libertas ad matrimonium
reguisita.

Excipiendum tamen, nisi alioguin a
patre gravetur legitima filiae debita */,vel
nisi ipsa inducatur ad nubendum cum in­
digno"/; guia tunc conditio illa rejicitur
tamguam turpis, et debetur ei legatum,
si ipsa nubat cum alio, ex leg. Cum zřa,
S Videamus, ff. eod. tiř. Ita communiter
Salmant.?; et Bossius $ cum Rota Roma­
na 7%),Molina, Gutierrez, Villalobos, Lay­
mann, Pontio, Vasguez, etc. — Idem ait
Bossius 7 cum Covarruvias “/, Sanchez,disp.207,n.5.| Gutfierv.,deMatr.,cap.20,n.4,8et9,­Villal.,part.2,tr.30,diff.30,n.8.| Laym.,lib.3,tr.5,
cap. 10, n. 13.. Ponmř.,de Matr., lib. 3, cap. 7, a n. 2. «
Vasg., opusc. de Testam., cap. 8, $ 2, n. 33. — 7De Matr.Contractu,cap,11,num.469.| Sanch.,deMatr.,lib.1,
disp. 33, n. 13.

Vega, Sum. silva, lib. 3, cas. 288; Ludov.
Lopez, de Contract., lib. 2, cap. 22, concl. 5,
disputant de casu simili, nempe de ludo.

s) Gutierrez non citatur a Bossio pro hoc
asserto generali, sed pro limitatione infra po­
nenda; et revera Gutierrez, de Mar., cap. I7,
n. 15 eť segg., negat teneri ad restitutionem
ante judicis sententiam, si per errorem alter
dederit, credens se ad id obligatum esse; Si
vero sponte dederit, sciens nullam obligatio­
nem adesse, recipientem non esse condem­
nandum ad restitutionem. — Mascardus a
Bossio citatur pro ultimo tantum asserto, sci-.
licet donationem in dubio non praesumi; guod
utigue habet Mascardus,deProbať.,conc[.559,
n. 1 et segg.

h) Sotus, de Just., lib. 4, gu. 5, art. 2,
v. f.; Barthol. Medina, Sum., lib. 1, cap. 14,
S 29, reg. 2, loguuntur de casu simili, scili­
cet de ludo. Et negant posse retineri, nisi sit
libera donatio. — Ludov. Lopez pariter de
ludo loguitur, Žoc.czř.,et dicit tuťius esse guod
restituat; oppositum tamen esse satis proba­
bile.

7) Hanc eamdem limitationem apponunt
Salmant., loc. cíř., et Bossius, num. 452. —
Dicasttllus vero aliam similem ponit; guam­
vis enim, 2. 586, absolute dixerit satis esse

probabile et tutum in praxi, posse retineri;
attamen, 2. 366, ita distinouit: «Si solutio
poenae fiat nulla coactione praecedente; guia
nimirum Si non solvat, negue rixae et sedi­
tiones cum aliis, negue infamia aut dedecus
illi proveniant, sed libere si velit possit resi­
lire, et omnino spontanee velit illam poenam
solvere, poterit retinere recipiens titulo gTa­
t10So...;SI VEro e0 ipso guod non solvat, ali­
guid praedictorum prudenter timeat,et ob id
vitandum poenam solvat, non video titulum
in recipiente'ad retinendum guodsic accepit...,
guia eoactus dedit». (

J) Lex ista referenda est non ad casum
dubii, sed ad limitationem guae prius posita
est; dicit enim: «Si cum Ssciret posse se id
recusare, obligari se passussit, non inhiben­
dam operarum petitionem, guia donasse ví­
detur »«

k) Villalobos non habet hanc exceptionem.
£) Exceptionem istam pro sola virgine po­

nunt Bossius, Gutierrez, Vasguez.
m)Rota Romanacitatur a: Bossio non pro

his exceptionibus, sed pro principali propo­
sitione; et ita habetur ap. Farinacium Decis.
Roťae,pav. I, decis. 80; et ap. Riccium, Col­
lectan. deciston., pavt. 4, collect. 1351.

n) Covarruvias ita sane a Bossio citatur;

©
lega
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Gutierrez ©, Molina, Villalobos, etc. (con­
tra Pontium ?/ et alios zdzď*)si puella, ut
obediat patri, alium ducat. Ouia, adhuc
admissa sententia, guam tenet et objicit
Pontius, guod filia non peccet si nubat
personae dignae sine consensu patris;
tamen (ut vidimus 4. 849, Ou. I.) com­
mune est inter doctores, esse contra ho­
nestatem non exspectare in nuptiis patris
consensum: et ideo, cum puella non pos­
sit honeste nubere, patre non consentiente,
non debet legato privari, Sed huic respon­
deri potest guod ex hac eadem justa
causa, nempe neilla legatum amittat, satis
ab hujusmodi dehonestateexcusaretur, si
cum persona designata digna ipsa nu­
beret.

Ouaeritur 5".Au legatum veliclum mu­
lteri ut non nubat, debeaturvet sit nubai?
— Vide dicta 27%.ITT m.930, v. Dubit. 7,
ubi diximusdeberi, si mulier esset virgo;
secus, si vidua.

854. —-« Resp. IT“.Ubi Tridentinum non
«est receptum, sponsalia jure antiguo
«transeunt in matrimonium per guaevis
« Slignaexterna, maritali affectu exhibita,
« V. gr. per copulam. — Dico: bz Tri­
«dentinum, etc. guia ubi hoc receptum
« est, haec signa non tenent, si sint clan­
« destina: ideogue graviter in lis peccari
« potest 4.

Molina, de Primogen., lib. 2, cap. 13, n.22. Villal.,
part. 2, tract. 30, diff, 30, num, 9, — ! Bossius, cap. 11,
num. 470. — %?De Matr., lib. 9, disp. 46, num. 50 et 51. —
9 Part.2, tract. 17, resol. 6; tract. 15, resol. 31; et part. 4,
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« Unde seguens casus resolvitur:
« Sponsis non licent tactus impudici,

«cumproxime disponant ad copulam et
«pollutionem: etsi liceant amplexus et
« oscula in signumamoris. — Sanchez?.
« Vide Diana ? ».

Ouaeritur: am znler sponsos sint pec­
cala morvtala oscula et tactus pudici, si
fiant ad captandam voluptatem? (dicitur:
pudďdici;nam certum est impudicos esse
lethalia). — Duplex adest sententia:

Prima sententia, guam tenent San:
chez“; ac Salmant.* cum Aversa, Diana
et Azor?/, dicit esse tantum venialia ; licet
intendatur delectatio carnalis, et adsit
commotio spirituum genitalium, dummodo
non sit magna, et absit periculum pollu­
tionis vel consensus in copulam. — Ratio,
guia, sicut matrimonium cohonestat co­
pulam, sic sponsalia, guae sunt guaedam
inchoatio matrimonii, cohonestant tales
actus, gui sunt copulae inchoatio. Eo ma­
gis, guia per illosplus fovetur amor ad
matrimonium contrahendum. —Addunt­
gue Salmant.“ praedictos actus excusari
etiam a veniali, si adsit causa justa, v. gr.
ostendendi amorem, captandi benevolen­
tiam, effugiendi inurbanitatem vel ser­
vandi morem patriae.

Secunda sententia, longe probabilior et
omnino seguenda, guam tenent Lessius “,

tr. 4, resol, 131. — * Loc. cit., num. 48 et 49. — 5 Tr. 9,cap.15,n.91.| Aversa,gu.21,sect.8,v.Duodecimo.­
Diana, part. 2, tract. 17, resol. 6. — 5 Tract. 9, cap. 15,
num. 91.

*“

sed, de Matr., pavt. 2, cap. 3, 5 8, num. 2,
hanc opinionem ex alio guodam auctore affert,
et ipse concludit: «De hujus tamen responsi
veritate, nihil guod mihi certum Sit, modo
asseverare possum».
„© Gutierrez, de Matr., cap.20, num. 11,
ita temperat hanc sententiam, ut, «ipsa femina
parata sit Titio nubere, a parente tamen im­
pediatur » ; et «insuper adderem ipse, inguit,
guod bona fide et absgue fraude id fiat; alias
namgue secus esset ».
„ 2? Pontius, de Matr., lib. 3, cap. 7, n. 5,

distinguit inter jus antiguum et jus novum;
et in.jure novo dicit legatum perire in casi­
Dusguibus licite potest nubere absgue con­
Sensu patris, in casibus vero guibus tenetur
consensum expectare, legatum non perire.

854.-a)Nuncautem,ex decretoLeonisXIII
Cohsensus muťuus, diei 15 Februar. 1892,
Sponsalia non amplius transeunt in matrimo­

nium per copulam affectu conjugali habitam ;
Pontifex enim abrogat et abolet guascumgue
juris canonici de ea re dispositiones, et decer­
nit ac mandat, «ne deinceps illis in locis in
guibus conjugia clandestina pro validis ha­
bentur..., copula carnalis sponsalibus super­
veniens non amplius ex juris praesumptione
conjugalis contractus censeatur, nec pro legi­
timo matrimonio agnoscatur seu declaretur ».

5) Azor, paví. 3, 51b.3, cap. 25, gu. 3,
affirmat actus istos «esse licitos » inter spon­
Sos,etsi fiant ob delectationem sensus, uti li­
guet ex collatione hujus gu. cum gu. 2. Et ra­
tio est: «Ouoniam ista inter eos sunt signa
amoris confirmatoria sponsalium contracto­
rum ».

c) Lessius, 2ib. 4, cap. 3, m. 59, id docet
in generali tantum, et addit: «Unde etiam
inter Sponsos censeo plane dissuadenda, Si
causa voluptatis fiant ».

Tactus im­
pudici. in­
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Mazzotta /?, Roncaglia ', Concina *; Bo­
nacina 3 cum Henriguez “/ et Rebello “,
Croix +cum Mendo et aliis; ac Viva“ cum
Suarez ©, Perez /? et Hurtado //, docet,
tales actus prohibitos esse sponsis eodem
modo guo vetantur omnino solutis. —
Ratio, guia sponsus ratione sponsaliorum
nullum acguirit jus ad corpus sponsae:
et si forte aliguale jus acguirit per spon­
salia, guia tamen non adhuc est perfecte
dominus rei, non potest re illa uti, ne
imperfecte guidem. Sicuti ille cui promissa
est venditio vineae, neguit illa uti, ne im­
perfecte guidem, donec vinea de facto et
vendatur et tradatur. — Praeterea, cum
Sponsis non liceat copula, nec licent tales
actus, gui tantum ad copulam sunt or­
dinati.

Concedunt tamen Croix“ et Viva", cum
alis auctoribus ab ipsis adductis, guod
oscula et amplexus juxta morem patriae
aliguando sponsis permitti possunt, sed
non aliter guam solutis permittuntur. Et
hoc est probabile: modo tales actus non
sint pressi, per aliguod tempus protracti,
ut bene advertit Roncaglia 8/.—Oui etiam
eos admittit ad benevolentiae demonstra­

1 Tr. 12, de 69 Praec., cap. 1, gu. 6, resp. 1. — ? De
Matr., diss. 4, cap. 2, n. 9. — *De Matr., gu. 4, punct. 9,
n.6.- — 4Lib.6, part. 3, n. 151. Memdo,Statera, diss. 5,
gu. 12, n. 116 et segg. — 5 De Matr., gu. 1, art. 7, n. 6
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tionem. Sed ego non admitterem, nisi ub
talis vigeret usus; ut etiam ait Maz­
zotta*.

Id autem guod dicunt Busenbaum
(Lb. III, m.431, v. Resp. 2.), et Lessius "/
cum Navarro, Toleto?%),Cajetano?), etc.,
nempe guod sponsis liceant tactus pudici,
si intendant delectationem tantum sensi­
tivam, secus vero si veneream: recte ajunt
Roncaglia? et Croix !? non esse practice
probabile; guia ordinarie semper aderit
certum periculum consentiendí in dele­
ctationem veneream, cum sensitiva tam
conjunctam. —Ouaratione spectata, prima
etiam sententia nec practice probabilis
est; guia in materia tam labili moraliter
est impossibile in talibus actibus, causa
voluptatis habitis, se continere a non la­
bendo in pollutionem vel copulae con­
sensum.

An autem sponsis liceat delectavi de
copulafutuva? —Vide dicta Lzd. V,n.24,
ubi sententiam negativam (contra Bona­
cina %, Salmant.), etc.) omnino tenen­
dam diximus cum Holzmann, Palao, Lay­
mann “),Sanchez “, Roncaglia, etc.; guibus
adde Lessium 7 et Mazzotta "!.

et 7. — 8 Loc. cit., n. 151. — 7 Loc. cit., n..6. — S Tr. 7,
disp. 2, gu. 2, cap. 2, v. Ouaer. 1. — %Tr. 12, de 6* Praec.,
cap. 1, gu. 6, resp. 1. — "9 Lib. 6, part. 3, n. 151, i. f, —
l Tr. 7, disp. 2, gu. 2, cap. 2, v. Ouaer. 20.

d) Henriguez, /zb. 11, cap. 19, m. 4, ť.f.,
haec scribit: «Cum filia de futuro desponsata­
honesti amplexus et oscula ad benevolentiam
concedebantur a viris doctis. Sed permitti
non deberent, cum jam sponsalia per copu­
lam affectu maritali non transeant in matri­
monium ». — Rebellus, parvť.2, 1:5.3, gu. 19,
sect. 2, num. 1, loguitur de osculis, etc., guae
habentur: «causa delectationis libidinosae ».

e) Suarez, de Peccatť.,disp. 5, sect.7, n.12,
generaliter ait: «Delectari in actu gui nunc
est per se malus, apprehenso tamen prout in
futuro tempore erit honestus, esse ex genere
Ssuomortale, si actus sit talis».

f) Perez et Gaspar Hurtadus non satis
recte citantur a Viva; Perez enim, de Mat.,
disp. S, secť. 6,m. 7, loguitur de osculis, etc.,
etiam non impudicis, guae «fiunt causa dele­
ctationis sensibilis seu libidinosae guae perci­
pitur in ipsis». — Hurtadus vero, ďisp. 10,
diff. 10, num. 48, loguitur de tactibus libi­
dinosis inter sponsos de futuro, guos dicit
esse mortales, «guamvis tantum fiant ob vo­
luptatem in ipsis repertam>». — Mazzotta,

tv.7,disb. 2,gu. 2,cap.2,v.Ouaeves 1,adhae­
ret doctrinae Martini Perez.

8) Roncaglia, loc. cit., gu. 6, vesp. 1, actus
istos admittit solům ad benevolentiae demon­
strationem, modo non Sint pressi nec per ali­
guod tempus protracti.

h) De Lessio vide guae jam notavi supra
nota cy hicraddo Lessium 2. 58 eř 59, z.f.,
„Sponsis.concedere eam delectationem «guae
praecise ex osculo et contactu manus vel fa­
ciei percipitur ». — Ioletus autem, /z0. 5,
cap. 14, dicit: «Oscula, tactus, amplexus ob
carnalem delectationem sunt etiam peccata
mortalia, guamvis homo non intendat copu­
lam, sed solum delectationem carnalem eX
his insurgentem... Licerent tamen ista inter
Sponsos, dummodo non esset periculum pro“
babile pollutionis ». Hinc non satis recte cita­
tur a Lessio. — Cajetanus vero, 24 24m Zae,
gu.154,avt. 4, aď 3,venialia esse ait oscula,
amplexus, etc., propter delectationem, inter
Sponsos de futuro. .

7) Bonacina et Salmant. revera non dis­
sentiunt a Sanchez et Lessio. Auctores enim
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tivam.
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DUBIUM TII.

Ouomodo dissolvantur Sponsalia.

955.Solvuntuv sponsalia: I. Pev matrimonium cum alza. (Vide etiam de hoc. n. 875).W.Per
mutuum consensum znlev puberves.Ouid, st sponsalia fuevint juvata. —856.Ouomodo
autem solvantuv inter impubeves. Ouid, st ipsi juvamento promiísevíní nuptias. —
857.III. Per impedimentum dirimens supevvenzens. Dub. I. Am tunc sponsalia diví­
mantuv eliam ex pavte nocentis. — 858.Dub. 2. An nocens teneatuv peteve dispen­
sattonem. — 859. Dub. 3. Am, contvactis sponsalibus cum impedimento sub conditione
dispensationis, ea obtenta, pev se valeaní. — 860. IV. Pev crimen alterius. — 861.An
solvantuv sponsalia per fovnicationem altevutvius sponsi. Dub. 1. Ouid, st sponsa
fmevit per vím oppressa. — 862. Dub. 2. Ouiď, st ulevgue sponsus fovnicetuv. —
863.V. Per mutationem notabilem, nempe 1. S? timeantuv odia, etc. 2. Si supevveniat
defectus noxius. 3. Si supevventat paupevtas. —864.Amliceat contvaheve cum defectu
occulto pevnicioso. — 865. An, cum defectu nom pevnicioso. Ef guiďd,st sponsa inter­
vogetuv am sit vivgo. — 866. VI. Per discessum alterius 24 longinguum.— Ouid, st tn
propinauum, anímo vedeundi. —867.VII. Per lapsum temporis praefixi. Dub. /. Ouzd,
si dubium siťan terminus fuevit assignatus ad finiendam obligationem.—868.Dub. 2.
Ouid, st alter fuevit juste itmpeditus. Dub. 3. An, elapso tevmíno, etiam pavs nocens
libevetuv. — 869. VIII. Per susceptionem ordinis sacri et ingressum in religionem. ­
IX. Per votum castitatis. — 870. Distincitus de his agituv. - Bt 19.De professione
religiosa. Dub. I. An per ingvessum in veligionem solvantuv sponsalia ante prvofes­
stonem. Dub. 2. An, st sponsalia fuevimt juvata, teneatuv Ssponsusanie ingvessum
nuptias inire. — 871. 2%.De susceptione ordinum. Dub. 7. Am peccet sponsus suscipiens
ovdines sacvos invita sponsa. —872.Dub. 2. An pev susceptionem ovdinum mínovum
solvaníuv sponsalia. — 873. 3*.De voto zngveďiendi veligionem, suscipiendi ovdines
sacvos aut sevvandae castitatis. Dub. I. An per votum castitatis aut suscipiendi
ovdines sacvos solvantuv sponsalia eliam ex parte voventis. — 874.Dub. 2. Ouid, si
sponsus post voťtumcopulam extovstt. —875.X. Ruvsus agituv de solutione sponsaltum
per matrimonium validum cum alia; et guaevituv an per illud solvaníuv sponsalia,
etiam movtuo conjuge.— 876.XI. An, per haereditatem novam supevvenientem. Ef guid,
si offeratuv conjugium notabilitev melius. — 877.An dissensus paventum sit causa
solvendi sponsalia. —878.Dub. I. An, ad solvenda sponsalia, sempev veguivatuv aucto­
vitas juďdicis.- Dub. 2. Ouae probatio sujficiat in fovo extevno, et guae in tntevno.

855. - « Resp. I“.Dissolvuntur seguen­
«tibus'casibus:

«[© Per matrimonium validum cum
alia initum. Bonacina * ». — [An autem,
mortuo conjuge, obligent? Vide infra,
n. 675, v. Dubium).

« IIS. Per mutuum consemnsum, sicut
guivis contractus. — Laymann?».

1 De Matr., gu. 1, punct. 7, n. 1. — * Lib. 5, tr, 10,
part. 1, cap. 2, n. 1. — 3 De Matr., gu. 2, art. 1, n. 1. —
+ De Matr., n. 208, — 5 Tr. 28, disp. 1, punct. 17, n. 2 et
segg. - Contnck, disp. 23, dub, 1. Gutierv., de Matr.,

Inter puberes, per mutuum consensum
solvuntur sponsalia, etiam juramento fir­
mata, non solum valide, sed etiam licite,
si adsit rationabilis causa: nam alias esset
saltem veniale4, Ita communiter Viva,
Holzmann +;Palaus* cum Coninck et Gu­
tierrez; Sanchez“ cum Navarro, Henri­
guez et Lopez; Pontius* cum Molina ?)

cap. 24, n. 1. — 8 De Matr., lib. 1, disp. 52, n. 2 et 6.Navarv.,Man.,cap.22,n.25.| Henmrig.,lib.11,cap.14,
n.6. Ludov. Lopez, Instruct. nov., part. 2, cap. 38, de
Matrim., v. Secus autem esset.

isti, Zoc.cíf.; et Lessius, /ib. 4, cap. 3, n. 120,
mortalem esse ajunt delectationem sensus,
non vero voluntatis. —Laymann autem mor­
talem esse ait sensitivam delectationem; de
rationali vero, guamvis speculative loguendo
nonsit mortalis, «tamen in praxi, ait, vix
locum habent, sed ferme praesumendum est
cům ejusmodivoluntariis oblectationibus mor­
tale peecatum concurrere ».—Et ipsi Salmant.,
Bv.20, cap. 13, n. 58: «Nota tamen, inguiunt,
Consulendas esse... sponsas, ut abstineant a

delectatione copulae... futurae, et in his pe­
detentim gradiantur, guia facilis est transitus
a delectatione immateriali et licita ad vene­
ream et illicitam ; ob idgue debent in confes­
sione de his delectationibus, ob periculum tur­
pitudinis se accusare ».

855. - a) Palaus, Coninck, Gutierrez et
Sanchez, praetermittunt necessitatem ratio­
nabilis causae.

db)Pontius, 25. 72, cap. 9, n. 1 ef 2, non
loguitur de liceitate, nec citat Molinam pro

Inter pu­
beres.
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et Rebello; ac Escobar ' cum Vivaldo,
Philiarcho ; contra Sotum ©,Silvestrum ©,
Angelum ©, etc. zdzď.?. — Idgue probabi­
liter dicunt Roncaglia 4"et Palaus*, Viva“
ac Holzmann *; et Salmant“ cum San­
chez, procedere, etiamsi sponsalia sint
jurata principaliter propter Deum. Ouia
juramentum in favorem tertii, guamvis
principaliter fiat in honorem Dei, semper
conditionemincludit, si alter acceptet vel
si non remittat: juxta dicta ďe /uram.,
Lib. ITT, n. 193, ex D. Thoma", ubi dicit
guod juramentum factum in utilitatem
proximi bene potest ab eo remitti.

Casu autem guo una sola pars con­
sentiat in solutionem sponsalium, spon­
salia non solvuntur absolute; sed tantum
datur jus resiliendi alteri parti: —juxta
communem. Vide Salmant.*.

856. - Inter zupuberes vero, non sol­
vuntur sponsalia, nisi ipsi fiant puberes;
ex cap. De al/zs, de despons. tmpub., ubi
dicitur: Cum aď annos... [pubertatis] per­
venerit, veclamaverit..., judicio Ecclestae
poterůnít ab invicem separavi. — Perve­
niendo autem ad pubertatem, guaegue
pars potest resilire reclamando statim,
seilicet post triduum, coram judice vel
testibus; alias praesumitur Consensisse.
Tempus tamen hoc trium dierum incipiť
currere a tempore, non jam pubertatis
adeptae, sed .adeptae cognitionis privilegii
resiliendi: tempus enimutile datum a lege

Rebell., part. 2, lib. 4, gu. 8, n. 1 et 3. — * Lib. 24,
n. 260-264.- Vivald., Candelabr., de Sponsal., cap. 5, n. 2
et 3 (ediř.1590, n. 31). - Philiavch., de Of. sacerd., part.2,
lib, 2, cap. 1. — * Escob., n. 262. — > Disp. 1, punct. 17,
n.4.— *Ou.2,art.1, n.1.— 5 De Matr. m.208.—5Tr. 9)
cap. 2, n.5. - Sanch., lib. 1, disp. 52, n. 8. — 72929e,gu. 89,.
art. 9, ad 2. — 8 Tr. 9, cap. 2, n. 3.— ? De Matr., lib. 1,
disp.51, n. 14.—©Lib. 12,cap. 9, n.4.— 4 Loc.cit., n.9.—
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ad utendum privilegio non cCurrit nisi
postguam privilegium agnoscitur. —Ouod
si impubes sciens et advertens suum pri­
vilegium, valensgue resilire, statim non
resilit, jam sponsalibus censetur con­
sentire.

Ouod impubes factus pubes debeat
statim reclamare, infertur ex citato cap.
De illis, ex verbis: Cum ad annos... [pu­
bertatis| pervenervit,reclamaverit, etc. Ubi
enim non apponitur tempus, intelligitur
statim ut communiter hic intelligunt do­
ctores, utgue diximus z. $45, v. Secunda,
ubi probatum est statim deberi id guod
debetur. — Ouod autem illud sčařím in­
telligatur intra triduum, probatur ex leg.
fin. C., de ervove advocator.; ibi: Ex con­
linenti, id est tviduo. Ita communiter San­
chez*, Pontius!9, Salmant.", Viva !*; Pa­
laus '* cum Gutierrez et Felino; ac Holz­
mann *“cum Pichler.

Dicunt autem Sanchez '* et Pontius !$
guod si alter sponsorum ante pubertatem
dissenserit et in tali dissensu persevera­
verit, solvuntur sponsalia cumille ad
pubertatem perveniťt.— Si tamen interne
tantum dissenserit, censent Sanchez !"; et
Bonacina !*cum Coninck, ete., posse etiam
resilire in conscientia. Sed probabilius id
negant Concina 9 et Pontius"“%;ac Pa­
laus?“ cum Gutierrez ?), ete.: tum guia
hoc beneficium resiliendi non conceditur
a jure nisi reclamantibus, guod certe in­

12DeMatr., du. 2, art. 1, n. 2. — » Tr. 28, disp. 1, punct. 17,n.5.-Gufier.,deMatr.,cap.29,n.3.| Felin.,incap.
Ventens 38, de testib., n. 15. — !* De Matrim., n. 213.

Pichler, Jib. 4, tit. 3, n. 6. — S Lib. 1, disp. 51, n, 16. —
16'T,ib, 12, cap. 9, n. 5. — " Loc. cit., n. 17. — !8 Ou. 1,
punct. 6, n. 5. - Cončnck, (non citat. hic a Bonac.) disp. 23,
dub. 2, n.7. — % Lib. 12, cap. 9, n.5. — % Tr. 28, disp. 1,
punct. 17, n. 5, i. £.

praesenti argumento; guamvis revera Molina,
de Just., tv. 2, disp. 149, m. 9 et 10, dicat
eum gui juramento alicui mulieri pollicitus
sit se eam ducturum, teneri eam ducere,
nisi tamen ipsa obligationem remiserit.

c) Sotus, de Justit. et Juve, lib. S, gu. 1,
avt. 9, avg. 2; Silvester, v. Sponsalia, gw.10,
v. Primo; Angelus, v. Sponsalia, num. 20,
v. f., ili sententiae contrarii sunt, in guan­
tum negant sponsalia jurata posse dissolví
mutuoconsensu,sijuramentum propter Deum
fuerit emissum ;secus vero dicunt esse, si ju­
ramentum propter hominem emissum fuerit.
Et guidem Escobar auctores citat 2. 262 ef

segg., ubi tractat de juramento principaliter
propter Deum emisso.

a) Roncaglia, 27. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 1,
vesp. I, non loguitur de sponsaliis juramento
firmatis, sed de jurejurando guod guis Deo
facereťuxoremducendi, nullam determinando;
guod profecto invalidum esse dicit.

856.- 4)Concina, de Matrv.,diss. 2, cap. 2,
n. 3, dicit: «Reclamatio autem sufficit in foro
interiori, etiamsi privata sit ».

b) Gutierrez allegatur a Palao pro con­
traria sententia, ea scilicet guae affirmat satis
esse in conscientiadissensum internum:guam
profecto ťenet, loc. cíť., num. 7.
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telligitur externe; tum guia, sicut ad
ineundum contractum non sufficit solus
consensus internus, ita ad contractum sol­
vendum nec sufficit solus internus dis­
sensus.

Ouaeritur autem: an casu guo impu­
bevresjuramento Sponsalia firmavervint,
possint invita parte vesilive in puber­
tale?

Negant Bonacina *,Roncaglia *; et Sal­
mant.* cum Aversa, Becano, Dicastillo et
Sanchez *(ut citant). — Id probant 1“.Ex
cap. Ex litteris, de sponsal., ubi dicunt
id expressum haberi. Probant 2".Ratione:
guia sponsalia impuberum, secluso jura­
mento, valida sunt, guamvis dissolubilia;
ergo juramento firmantur.

Sed affirmant Pontius“, Concina $;Vi­
va? cum Perez; ac Palaus* cum Paludano,
Henrico, etc. Et merito Salmant.“%id pro­
babile putant; guia juramentum sortitur
legem contractus seu sponsalium, guae
(ut vidimus) inter impuberes sunt revo­
cabilia. —Nec obstat textus in citato cap.
Ex litteris. Nam, ut advertunt Pontius,
Palaus et Viva, ibi sermo erat tantum de
zmpubescentibus (ut exprimit textus), id
est de pubertati proximis, gui, malitia
aetatem supplente,jure merito ut puberes
habentur. — Et huic sententiae consen­
tit“ etiam Sanchez “ cum Covarruvias,
Lopez, etc.

1 ©u. 1. punct. 6, n. 4. — * Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 1,
resp. 2. — * Tr. 9, cap. 2, n. 15. - Aversa, gu. 8, sect. 11,v.Septimo.© Becan.,deSacram.,cap.43,gu26,n.7.
Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 33, n. 494. — 4 De Matr.,
lib.-1, disp. 51, n. 22. — $ Lib, 12, cap. 9, n. 8. — $ De
Matr., diss. 2, cap. 2, n. 3,i. f. — 7 Ou. 2, art. 1, n. 3.
Peres, de Matr., disp. 9, sect. 2, n. 8. — 8 Tr. 28, disp. 1,punct.17,n.9.| Paludď.,in4,dist.27,gu.1,art.3,
concl. 10 (n. 28). - Henricus Botch, in cap. Praeterea 2,
de sponsal., n.9. — 9Tr. 9, cap. 2, n. 15.— Ponf.,lib. 12,
cap. 9, n. 8. — Palaus, tr. 28, disp. 1, punct. 17, n. 9. —
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857. - «III“ Si superveniat zmepedimen­
« fum divimens matrimonium. — Bona­
« Cina "»

Dubitatur 19. Am per zmpedimentum
Superveniens Sponsala dissolvaníuv ? —
Hic distinguendum:

Si impedimentum sit z4peďiens, com­
munissime et probabilius Sanchez, Pa­
laus '*; Escobar '* cum Paludano; Bona­
cina '* cum Reginaldo; et Salmant. cum
Coninck, contra Sotum 4, Aversa et Le­
desma 9, negant sponsalia dissolvi: nisi
impedimentum proveniat ex voto religio­
nis, et valde probabiliter etiam castitatis
(juxta dicenda, 4. 673, Dubit. I). Ratio,
guia alia impedimenta hodie non vigent
nec indigent dispensatione. —Si vero im­
pedimentum sit dzyZmems, certum est
apud omnes (vide Salmant.'“) dissolví ex
parte innocentis, ita ut iste non teneatur
admittere dispensationem. Sufficit autem
ad solvenda sponsalia sola fama hujusmodi
impedimenti; ut bene advertit Viva!
ex cap. Cum in tuna27, de sponsal., et
cap. Super eo 2, de consangutn., ubi: SZ
non est manifestum, fama tamen loci hoc
habet, etc. Ad hoc tamen reguiritur fama,
non sufficitrumor: fama est guando adest
opinio impedimenti apud majorem partem
viciniae; mor, apudminorem.Viva!.

Sed Dubium est: am func sponsalia
solvantuv eliam ex parte nocentis?

Viva, gu. 2, art. 1, n. 4. — © De Matr., lib. 1, disp,. 51,n.24.| Covarr.,deSponsal.,part.1,cap.5,$1,n.3.­
Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, cap. 38, de Matr.,
v. Sed conivoverti hic solef, — **Ou. 1, punct. 7, n. 5.—
12Loc. cit., disp. 56, n. 3. — 1%Tr. 28, disp. 1, punct. 26,n.1.—4Lib,24,n.285.| Palud.,in4,dist.27,gu.1,
art. 3, ad 2, concl. 2 (n. 31). — '$ Ou. 1, punct. 7, n. 8.
Regin., lib. 31, n. 2603.— Salmant., tr. 9, cap. 2, n. 69. ­
Coninck, disp. 23, dub. 5, n. 36. — Aversa, gu. 8, sect. 14,
v. Primo. — *5Tr. 9, cap. 2, n. 70, — 7 De Matr., gu. 2,
art. 7, n. 4. — "$ Loc. cit., n. 4.

c) Sanchez nempe consentit huic ultimo
asserto de impubescentibus. Dicit enim, uti
S: Alphonsus in prima sententia retulit:
«Sententia multo probabilior ait firmari ju­

*ramento [sponsalia impuberum], nec licitum
est resilire». Ouod sic limitat 2. 23: «Hoc ta­
men juramentum, ut firmet sponsalia, prae­
standum est ab impuberibus doli capacibus»:
scilicet, ut explicat, 2. 24, «guando ita pro­
Xx1imipubertati sunt, ut intellectum et discre­
ttonem habeant ad firma omnino et irrevo­
cabilia reddenda sponsalia ».Et pro hoc citat

Covarruvias et Ludov. Lopez, gui idem re­
vera tenent.

857. —4) Sotus, 254, dist. 27, gu. 2,art.5,
cas. S, dicit sponsalia dissolví propter affinita­
tem supervenientem, «vel propter aliud guod­
cumgue juris impedimentum >.—.Etfere idem
tenet Petrus de Ledesma, de Maťr., gu. 43,
avt. 3, caus. 3, dicens dissolvi per affinita­
tem supervenientem ; «et idem omnino est
(addit), si supervenerit guodlibet.aliudiimpe­
dimentum eorum guae impediunt matrimo­nium contrahendum ».

Impedi­
mentum im­
pediens su­
perveniens
non dissol­
vit Sponsa­
lia.

Exceptio.

Impedi­
mentum di­
rimens sol­
vit ex parte
innocentis,

Sufficit fa­
ma impedi­
menti, non
rumor.
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Affirmat Dicastillus ', et probabile pu­
tant Salmant.?2; guia, supposito tali impe­
dimento, jam factum est impossibile ma­
trimonium ?. — Negant vero communius
et probabilius Sanchez *; et Palaus* cum
Coninck et Gutierrez ©; gui dicunt tunc
suspendi obligationem sponsalium donec
tollatur impedimentum ; guia aeguum non
est ut delinguens commodum ex suo cri­
mine reportet,ex cap. 2, de translaít. episc.
— Sed

858. - Dubitatur 2". An guz zmpedimen­
tum apposuit, teneatuv dispensationem 00­
tinere, vel ibsam oblatam acceptave?

Alii utFilliuccius,Conincket Aversa,
apud Salmant.“, dicunt non teneri, etiamsi
sponsalia fuerint jurata: nisi ad hoc obli­
getur ratione damni illati, nempe deflo­
rationis vel famae deturpatae. Tum guia
promissio intelligitur facta, rebus in eo­
dem statu manentibus, ex cap. Ouemaďmo­
dum, de juvejuv.,tum guia nemo tenetur
a lege se extrahere per dispensationem.
— Alii vero, ut Roncaglia “; Palaus "
cum Ochagavia; ac Salmant.* cum Le­
desma, etc., dicunt teneri, adhuc praeciso
damno illato 2, ad procurandam dispen­
sationem,una cum diligentia et expensis

1 De Matr., disp. 1, dub. 38, n. 554. — %Tr. 9, cap. 2,
n. 70. — 3 De Matr., lib, 1, disp. 56, n. 4. — +Tr. 28, disp. 1,
punct. 26, n. 2. - Cončnck, disp. 23, dub. 5, n. 37. — F%il.,tr.10,cap.8,num.291.| Aversa,gu.8,sect.14,v.Ziaautem.| 5Tr.9,cap.2,n.72.—$Tr.21,gu.1,cap.3,
gu. 10,resp. 2. —7Tr.28, disp. 1, punct.26, n.4.- Ochagav.,
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guae communiter pro tali dispensatione
fieri solent, etiamsi essent magnae. Ratio,
guia tenetur guisgue, modo guo potest,
resarcire jus alterius guod ipse injuste
laesit, apponendo impedimentum.

Alii demum probabilius, ut Sanchez“,
Viva !? Wigandt'*; Bonacina !* cum Gu­
tierrez; et Sporer'Š (cum communi, ut
asserit) dicunt teneri guidem, etiam se­
cluso damno illato ©,si dispensatio facile
posset impetrari. Secus, si ad eam regul­
rerentur magnae expensae et longa mora;
guia obligatio orta ex sponsalibus urget
sponsum ad apponenda media tantum
ordinaria et facilia, non autem difficilia
et extraordinaria. — Excipit tamen Spo­
rer* cum Tamburinio 4, nisi esset repa­
randum damnum deflorationis vel famae
(ut supra); guia tunc teneretur etiam ma­
gnam expensam erogare: sed non tantam,
ut cogeretur a suo statu decidere.

An autem habens votum castitatis te­
neatur ducere virginem defloratam sub
promissione matrimonii? Et an teneatur
petere dispensationem, gui sub promis­
sione matrimonii violaverit consangui­
neam? — Víide dicta £70. ITT, num. 649
et 6509.tr.1,gu.23,n.3.—8%Loc.cit.,n.73.| Pety.Ledesma,
de Matr., gu. 43, art. 3, caus. 3. — 9%De Matr., lib. 1,
disp. 56, n.4. — 19De Matr., gu. 2, art. 7, n.3.— 1"Tr. 16,n.22.—*%?DeMatr.,gu.1,punct.7,n.9.| Gutfierv.,de
Matr., cap. 32, n. 2. — !$ Part. 4, cap. 1, n. 277. — 4 Loc.
cit., n. 278.

b) Dicastillus affirmat sponsalia absolute
dissolvi; negat nocentem teneri ad peten­
dam dispensationem ví promissionis sponsa“
litiae; et ait teneri solum ratione damni cul­
pabiliter illati, guod aliter reparari negueat,
num. 558 et 559, et in hoc discrepat a se­
cunda sententia. Imo %.56/, negat teneri, vi
sponsalium, ad contrahendum, licet obtenta
fuerit dispensatio: « Non reviviscet, inguit,
obligatio sponsalitia semel extincta; imo nec
ipse sponsus tenetur obligatione sponsalitia;
ex parte ením utriusgue extincta fuerunt spon­
salia...; atgue adeo non poterit cogi ad illď
praecise propter eam obligationem, solumgue
tenebitur resarcire damnum illatum »; unde
si id fieri poterit «citra matrimonium..., non
poterit cogi sponsus ad matrimonium ».

c) Gutierrez, de Matr., cap. 32, n. 2, lo­
guitur de impedimento impediente.

858, - 4) Coninck, Zoc.cíť., m. 37, adhaeret
sententiae guam S. Alphonsus probabiliorem
existimat: dicit enim illum gui impedimentum

apposuit,teneri dispensationem impetrare,al­
tera parte id exigente, si sine notabili incom­
modo eam obtinere possit; alias non ».

b) Ochagavia et Ledesma absolute loguun­
tur, et dicunt teneri; guod satis innuit id va­
lere etiam praeciso damno.
c) Viva et Wigandt absolute loguuntur;

proinde viděntur innuere clausulam: e/iam
seciuso dammnoillato.

d) Tamburinius, 225.6, tv. 5, cap. 5, 8 7,
n. 7, utigue hanc limitationem approbat; sed
ipse ulterius progreditur, et 2.9, verissimam
appellat opinionem guae affirmat teneri sem­
per, etiam magnis sumptibus, non.guidem ví
sponsalium, sed vi damnificationis; et hanc
opinionem ita véram existimat, ut contrariam
ne probabilem guidem vocare velit. Sed z. //,
limitat suam sententiam uti S. Alphonsus in­
dicat: si nempe deflorator notabiliter decide­
ret a statu suo, tunč excusaretur.

e) Sed vide etiam hic infra ad 4, 659
notam a.
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859. - Dubitatur 3". S7 sponsalia síní
coniracta inlev habentes impedimentum
diviímens,sub conditione exprvessa si Papa
dispensavetrit, ufrum, mplela conditione,
valida stínt stne novo consensu?

Videdicta2%.III,n.650,v. 20Ouando
vero, ubi sententiam tenuimus affirmati­
vam 9) cum Lugo, Laymann, Sanchez,
Palao, Salmant., etc. Ouibus adde Pon­
tium et Bonacina*?. — Licet enim spon­
salia ante conditionem impletam vera
sponsalia non Sint, inducunt tamen abso­
lutam obligationem exspectandi eventum
conditionis: ergo coOnsensusperseverat
usgue ad impletionem conditionis. Unde
infertur guod, esto ante conditionis veri­
ficationem haec sponsalia non inducant
impedimentum publicae honestatis, pec­
caret tamen Sponsus, Si cum Sorore spon­
sae matrimonium contraheret: et haec
secunda sponsalia essent nulla ?, cum
esset promissio de re injusta, guae non
obligat: ut recte dicunt Sporer“*,et Pon­
tius“ cum decreto S. Congregationis ©.

860. - « IV“. Per ařrox crimen alle­
« Yius Sponst solvuntur ex parte inno­
« Centis. — Ouale censetur:

« 19.Fornicatio sive spiritualis, ut hae­
«resis; sive corporalis, tam sponsi guam
«Sponsae,post sponsalia: et sponsae, etiam
«ante illa, sed a sponso ignorata, licet
« per vim facta. Bonacina *. — Imo, si

Lugo, de Just. et Jure, disp. 12, num. 53. Laym.,
lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 7, n. 4. - Sanch., de Matr., lib.5,
disp. 5, n. 12. Palaus, tr. 28, disp. 1, punct. 16, n. 11. ­
Salmánt., tr. 9, cap. 2, n. 74. — 1 Lib. 12, cap. 7, n. 1. —
3 Ou. 1, punct. 7, n. 10. — * Part. 4, cap. 1, n. 211 et 216. —
4 Lib. 7, cap. 36, n. 7. — 5 Ou. 1, punct. 8, n. 1,3 et 7.
Regin.,lib. 31, n. 262. — Samch., de Matr., lib. 1, disp. 55,
n.5.— * Part. 3, tr. 4, resol, 283. — 7 Loc. cit. — $ Tr.9,
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«Sponsa permittat se tangi impudice ab
«alio per oscula et amplexus, potest spon­
« Sus resilire a sponsalibus. Sed non vice
« Versa; gula, etsi sponsus id faciat, non
« est dedecus sponsae, nec mutatio ali­
« cujus momenti. Reginaldus, Sanchez,
« Diana“ ». [Ita etiam Sanchez "; et Sal­
mant.* cum Coninck, Dicastillo, etc.] «Li­
«mitant autem Coninck et Laymann »:
[Ut etiam Sanchez 4) et Salmant.“ cum
aliis citatis]| «nisi talia oscula et tactus
« Sint ita freguentes, ut indicent valde
«propensum sponsi animum in alteram,
«ut meřito timeri possit ne sponsae non
«sit fidem servaturus. — Si autem uter­
« gue sponsus fornicetur post sponsalia,
« neutrum posse resilire docent Palaus?)
« et Bonacina: contra Coninck, Reginal­
« dum, Sanchez, Laymann et Pontium,
«gul soli viro id eo casu permittunt, eo
« guod delicta sint imparia, et longe gra­
«vlus damnum immineat ipsi propter in­
« certitudinem prolis. Diana ".

« 2. Fuvrtum grave, homicidium, etc.,
«vel simile, guod grave damnum vel
« infamiam pariat. — Bonacina !! ».

861. - Si fornicatio fuerit amře spon­
salia, certum est apud omnes, posse virum,
cognita fornicatione sponsae post sponsa­
lia, eam relinguere. — E converso, non
potest mulier rescindere sponsalia ob for­
nicationem sponsi cum alia ante habitam;cap.2,num,80.| Conžnck,deSacram.,disp.23,dub,7,
n. 56. - Dicasť,, de Matr., disp. 1, dub. 39, n. 577. - Coninck,
loc. cit., n. 56 - Laym., lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 2, n. 11. —
S Loc. cit., num. 80. — Bomac., gu. 1, punct. 8, num. 6, —
Coninck, disp. 23, n. 63, —Regzn.,líb. 31, n. 262.— Sanch.,
lib. 1, disp. 55, n. 9. — Laym., lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 2,
num. 12. — Ponmf., lib. 12, cap. 17, num. 3. — © Part. 3,
tr. 4, resol. 284. — "TOu. 1, punct. 8, n. 12.

859. —a) Lib. III, n. 650, S. Doctor dispu­
tat dé casu aliguantulum diverso, nimirum
de €0 gui consanguineam defloravit sub pro­
-missione matrimonii et sub pacto expresso
impetrandi dispensationem; et dicit verius
promissionem obligare. Ouodsi hoc admitten­
dum sit de promissione unzlaterali; at certe
non valet de contractu sponsalitio proprie
dicto; etenim S. C. C. pluries declaravit in­
valida et nullius roboris, sponsalia inter ha­
bentes impedimentum dirimens contracta sub
conditione: si Papa dispensaverit, et signan­
ter die 26 Januar. 1709,in Brugnaten. Spon­
saltum, et die 12 Decembr. 1733,in Januen.
Sponsalium,Cfr. Thesaurum Resolut. S. C.C,,

tom. 6, ann. 1733-1734, fol. 205 et sega.; cír.
etiam Acta S. Sedis tom. I, fol. 75 et segg.,
121 et segg.

b) Sporer dicit invalida fore secunda spon­
salia, post obtentam dispensationem.

c) Declaratio S. C. a Pontio affertur pro
sententia guae negat impedimentum publicae
honestatis oriri ex sponsalibus conditionatis.
Ouod utigue intelligendum est, guamdiu con­
ditio verificata non fuerit. Cfr. Pallottini,
v. Matrimonium, $ /2, m. 23 eť segg.

860. —4) Sanchez, loc. czf., hanc limitatio­
nem silentio praetermittit.

b) Busenbaum utigue citat Palaum, sed
non bene; guia, uti inferius notabit S, Alphon­

Fornicatio
Sponsae an­te habita
solvit spon­
salia.

Non forni­
catio spon­
si.
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ut communiter docent Sanchez ", Pon­
tius*; et Salmant.* cum Palao et Dicastillo
(contra Holzmann *). Nisi, limitant San­
chez * Pontius %,Tamburinius"; et Ron­
caglia $cum Coninck et Palao, vir insuper
prolem ex alia habuerit; vel etiam, nisi
ipse noscatur fuisse deditus huic vitio “,
cum pluribus feminis se commiscendo.

Si vero fornicatio fuerit posf sponsalia,
certum est posse sponsum mulierem re­
linguere, si ipsa voluntfarie fornicata sit.

Sed dubitatur 19.Amver possi a spon­
salibus vesilive,st sponsa vtolentevfnevit
fovnicationempassa?

Negant Armilla, Tabiena, Rosella, etc.,
apud Escobar *. Ouia (ut ajunt), cum ipsa
culpa vacaverit, non est suo jure privanda.
—Sed communiter et verius affirmant San­
chez "©Navarrus !!, Concina **,Sporer ?,
Holzmann **, Pontius '“ Palaus '*; Lay­
mann !$ cum Silvestro et Covarruvias;
Escobar "" cum S. Antonino, Paludano,
Soto et Ledesma; ac Bonacina !*cum Co­
ninck, Filliuccio, Henriguez, Gutierrez et
Reginaldo, ex can. Raptor 33, caus. 27,
gu. 2, ubi expresse permittitur sponso
repudiare sponsam violenter raptam. Et
ratio est, guia sponsa per talem oppres­

1 Lib. 1, disp. 63, n. 9. — ? Lib. 12, cap. 18, n. 2. —
38Tr. 9, cap. 2, n. 88. - Palaus, tr. 28, disp. 1, punct. 29,
n.7. Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 39, n. 576. — * De
Matr., n. 256. — 5 Lib. 1, disp. 63, n. 10. — $ Loc. cit.,
cap. 18,n.2. — 7De Matr., tr. 3,cap.5,$9, n.6.— 3Tr.21,gu.1,cap.3,gu.7,resp.2.| Comžinck,disp.23,dub.7,
num. 62. Palaus, loc. cit., punct, 29, num. 8 et seg. —
Armilla, v. Sponsalia, num. 12. - Tabiena, v. Sponsalia,
num. 10, gu. 9, $ Sexfo. - Rosella, v. Sponsalia, num.9. ­
9TLib.24, n.273.— © Lib, 1, disp. 55, n. 7. — 1!Man., cap.22,
n.27, v. Nono. — !? De Matr., diss, 2, cap. 2, n. 25..— !žDe
Matr., n. 254, — 4“ Lib. 12, cap. 17, n. 3. — '$ Tr. 28, disp. 1,
punct. 25, n. 5, — !$ Lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 2,=n. 11..
Silvest., v. Sponsalia, gu 10,5 Sepřimo. - Covar., de Spon­
sal., part. 1, cap. 5, init., n. 2. — 17Lib. 24, n. 275. -S. An­
ton., part. 3, tit. 1, cap, 18,51, v. Sexřus. - Palud.,'in d,

LIB. VI. - TRACT, VI. DE MATRIMONIO.

sionem, licet sine sua culpa, notabiliter
vilior redditur; unde notabiliter mutantur
circumstantiae, juxta mox dicenda z. 663.

862.- Dubitatur 2".Au, utrogne sponso
fornicante, utrigne liceat vesilive? — Ad­
sunt tres sententiae:

Prima, guam tenet Palaus “, affirmat.
— Nam, esto fornicatio sponsae turpior
sit; tamen sponsus, cum etiam per suam
fornicationem violet fidem datam, jam
tribuit sponsae justam causam resiliendi.

Secunda sententia, guam tenent Vi­
va?“; Bonacina“! cum Paludano; Holz­
mann “*cum Babenstuber; item Aversa 4
et Perez, apud Salmant.*“?,dicit neutrum
'posse resilire, sed dari compensationem,
ita ut neuter gueat a sponsalibus rece­
dere. — Ratio, guia, sicut post matrimo­
nium contractum, si utergue conjux adul­
teretur, neuter potest petere divortium,
ex cap. 6, de adultev.,; ita, si post spon­
salia utergue sponsus fornicetur, neuter
potest resilire.

Tertia vero sententia probabilior (et
communis, ut fatetur ipse Palaus), guam
tenent Pontius ““,Sanchez **,Laymann *“,
Concina ?", Escobar **,Sporer“, Renzi *";
et Salmant.*! cum Coninck, Henriguez ?,

dist. 27, gu. 1, art. 3, ad 1, concl. 1 (n. 17). - Soťus, in d,
dist. 27, gu. 2, art. 5, v. Seplimus casus. - Petr. Ledesm.,
de Matr., gu. 43, art. 3, v. Sexla causa. —19Ou. 1, punct. 8,

„n. 3. - Cončnck, disp. 23, dub. 7, n. 55. - Fž/7., tr. 10, cap.8,n.288.-Hemrvig.,lib.11,cap.14,n.6,lit.b.| Gutierr.,
de Matr., cap. 31, n.3. Regčn.,lib, 31, n. 262. — " Tr, 28,
disp. 1, punct.. 25, n. 10. — *%De Matr., gu. 2, art. 2, n.3.—%*Ou.1,punct.8,n.6.| Paluď.,in4,dist.27,gu.1,
art. 3, ad I, concl. 1, v. Ouarto (n. 17). — % De Matr.,n.258.| Babenmsf.,deMatr.,disp.1,art.4,n.28.—Peres,
disp. 9, sect, 16, n. 2. ©%Tr. 9, cap. 2, n. 83. — Palaus,
tr, 28, disp. 1, punct. 25, n. 9. — %*Lib. 12, cap. 17, n. 3. —
25[ib. 1, disp. 55, n. 9. — * Lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 2,
n. 12..— % De Matr., diss. 2, cap. 2, n. 26. — % Lib. 24,
n. 281. — %Part. 4, cap. 1, n. 271. — %Cap. 1, sect. 3, gu. 7.
— "*Tr. 9, cap, 2, n.84. Coninck, disp. 23, dub. 7, n. 63.

sus, Palaus tenet utrumgue posse resilire;
sed forte pro Palao legendus est Paludanus:
tota enim citatio ex Diana videtur desumpta
esse, gůi Paludanum, non vero Palaum,citat.
Et revera Paludanus, 7m4, dist. 27, gu. 1,
art. 3, num. 17, dicit e0 casu compensatio­
nem dari.

861.- 4) Hanc secundam dumtaxat limi­
tationem apponunt Sanchez et Pontius.

b) Sporer, pavť. 4, cap. I, n. 272, ita sane
docet, sed probabilem existimat limitationem
guam apponit Laymann: si nempe aperte,
constaret oppressioném sponsae absgue omni

ejus culpa atcidisse, v. £. in somno, praeser­
tim medicato, sponsum resilíre non posse,
cum exinde sponsa tam magnum dedecus
non contrahat.

862. - 4) Aversa parum fideliter refertur
a Salmant.; ipse enim, gu. 6, secí. 14, v. Porvo,
exponit hanc et aliam sententiam: sed non
explicat utram amplectatur ; guin immo, hanc
videtur rejicere, refellendo paritatem guae
adducitur inter adulterium ab utrogue € con­
jugibus commissutn, et fornicationem utrius­
gue Sponsí.

5) Henriguez, guidguid dicant Salmant.
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Diana, Leandro, Dicastillo, etc., docet
sponsum bene posse resilire; non vero
sponsam. Ratio, guia in hoc non daretur
aegua compensatio; cum longe turpior
sit fornicatio sponsae guam sponsi. —
Dispar autem est ratio divortii propter
adulterium. Ouia obligatio matrimonii
guoad torum difficilius solvitur guam
sponsalium obligatio, guae solví potest
ex guacumaue rerum notabili mutatione
(sicut esset haec) superveniente; ut mox
dicetur num. seguenti.

863. —« V9. Si noťabilis mulalio acči­
«dat vel detegatur, guae si a principio
«cognita fuisset, a sponsalibus deterruis­
« set ». [Ita communiter Sanchez"', Pon­
tius*, Palaus*, Salmant.* et alii passim.
Et hoc procedere ait Viva*, etiamsi inter­
venerit copula: tunc enim sufficit damnum
compensarej. — « Oualis esset, v. gr.

« 19. Imimaicitia vel odium grave inter
«sponsos. Óuo refertur morum asperitas
«vel saevitia, post sponsalia primum co­
«gnita 4) item justus timor ne ex matri­
«monio scandala et gravia odia nascan­
« tur iňter parentes vel consanguineos.
« — Laymann“, Bonacina", etc.

«2. Si alteruter incidat in Zepram,
« paralysim, morbum gallicum, etc.; si
« graviter smutilefuv, ut amissione oculi,
«nasi, vel aliter graviter deformetur,
«praesertim sponsa, vel sponsus redda­
«tur ineptus ad opificium exercendum

Diana, part. 3, tr. 4, resol. 284. - Leand., tr. 9, disp, 2,gu.34.| Dicast.,deMatr.,disp.1,dub.39,num.587.—
1 Lib. 1, disp. 63, n. 2. — * Lib. 12, cap. 17, n. 2; cfr. n.9,
et cap. 18, num. 1. — ? Tr. 28, disp. 1, punct, 29, num. 1;
cfr. n. 2, et punct. 28, n. 6. — 4 Tr. 9, cap. 2, n.63. — $ De
Matr., gu. 2, art. 6, n. 4. — S Lib. 5, tr.10, part. 1, cap. 2,
num. 18. — * Ou. 1, punct. 8, num. 8, 15 et 18. — 8 Part. 3,
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« vel acguirendum officium ad sustenta­
« tionem familiae necessarium ?. Diana *
«ex Sanchez“, Coninck9 Laymann
« et Bonacina **». [Ita communiter omnes,
cum D. Thoma ". Et hoc, etiamsi non
adsit certitudo de tali defectu, sed sola
(vehemens tamen sive prudens) suspicio;
ut Pontius“ et Palaus '*]. — «Non tamen
*«tenetur sponte aperire tales defectus,
« gui reddant nuptias minus guidem ap­
« petibiles, non tamen perniciosas, prae­
«sertim si aliguam infamiam habeant
« adjunctam (V:gr. Si Sponsa vi vel sponte
« fuisset corrupta): dummodo tamen con­
«trarium positive verbo factove non si­
« mulet; potestgue interrogatus licite dis­
« Simulare et contrahere matrimonium. —
« 1 vero defectus sint perniciosi, v. gr.
« morbus contagiosus, gravis infamia sive
« personalis sive generis aut familiae, non
« licet (etiamsi post sponsalia contracta
«in eos inciderit) contrahere cum eorum
« ignaro, nisi similes defectus ipse patia­
« tur. Coninck, Pontius, Diana !Š: ubi ex
« Coninck et Sanchez (contra Pontium 4,
«Navarrum ©, etc.) infert sponsam post
«sponsalia corruptam, posse sponsum, de­
« fectus istius occulti ignarum, cogere ad
«standum sponsalibus, et contrahendum
« matrimonium.

«39.Si magnaalterius dedřa detegan­
« tur, vel grave sit periculum fortuna­
« rum, famae, morbi, paupertatis, etc.; vel

tr. 4, resol, 285. — ? Lib. 1, disp. 57. — "©Disp. 23, dub. 8,
num. 66 et 67 .— " Loc. cit., num. 18. — *?Loc. cit., n.9
et 10. — Suppl., gu. 43, art. 3, ad 3. — 14Tr. 28, disp. 1,
punct. 27, n. 3. — Coninck, disp. 23, n. 91, 92, % et segg. —
Pont., lib. 12, cap. 18, num. 5 et 6. —% Part. 3, tract. 4,resol.287.| Comimck,loc.cit.,num.97.| Sanch.,lib.1,
disp. 68, n. 8.

potius concedit utrigue jus resiliendi; scribit
enim, Jíb. 11, cap. 14, m. 6, lit. c, esse cau­
sam dissolvendi sponsalia: «Si post sponsalia
alter, etiam vir, fornicetur, aut femina etiam
per coactionem; nec fit compensatio ex se­
guenti álterius fornicatione ».

863. - 4) De morum asperitate vel saevi­
tia Laymann hic non loguitur.
„ 3) Bonacina, Sanchez, Laymann omittunt
ineptitudinem adofficium. Ut vero deformitas
Sponsi det jus resiliendi, Bonacina, Diana et
Coninck reguirunt ut sit valde magna, vel
(addunt Diana et Coninck) ut sít juncta alii
malo, v. g. ineptitudini ad officium, etc. In
religuis vero concordant.

c) Pontius, loc. czf., n. 4, haec de morbo
gallico tantum habet.

a) Pontius, oc. czť.,cap. 18, mn.7, loguitur
in generali de sponso patiente defectum gui
reddit nuptias, non guidem perniciosas, sed
minus appetibiles, gualis certe est defectus
de guo in praesenti tractat Busenbaum, et
dicit: «Probabile satis est posse cogere ut
impleat... Probabilius tamen videtur non posse
ilum resilientem cogere ».

e) Navarrus a Diana citatur tantum pro
argumento a Simili, nempe pro adulterio
ignoto, guod juxta Navarrum, Man.,.cap. 22,
n. 23, tollit jus exigendí tamguam debitum,
non vero rogandi tamguam licitum.

Magnade­
bita vel gra­
vis mali pe­
riculum,
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«sponsa dotem promissam afferre negueat;
«vel denigue si sponsus incipiat vagari
«cum incommodo sponsae. Bonacina /)».
— [Item Sporer ', Sanchez “; ac Pontius?
cum Coninck, Rebello et Toleto: sive dos,
ut ajunt, sit promissa, sive non 82 — Et
idem dicunt Sporer*“ et Pontius*, si ti­
meatur pater filium exhaeredaturus|.

« Ouod si autem, defectu sponsae de­
« tecto, dubitet sponsus an si eum ab
«initio cognovisset, contracturus fuisset:
«tum, si defectus ille censeatur gravis
«ac notabilis, praesumetur pro Sponso,
« cui liberum erit resilire. Sanchez, Bona­
« cina, Tancredi“. — Secus, si defectus
« sit levis. Bardi“».

864. - Ouaeritur: an pars laborans
occulto defectu, sufficienti ad solvenda
sponsalia, feneatuv iilum manifestave ante
sponsalta, vel eis comívraciíis,anie malrt­
monium? — Distinguendum cum com­
muni.

Si defectus redderet nuptias pernicio­
sas, ut esset infamia, lepra, morbus gal­
licus aut alius contagiosus, tenetur ma­
nifestare vel a nuptiis desistere: nisi altera
pars eodem defectu laboret“/.Ita Pontius?,
Roncaglia*?;Palaus"“; cum Salmant." cum
Coninck; Diana *?;Sporer !*cum Perezet
Gobat (guidguid dicant Sanchez '+ et alii
apud Salmant.). — Ratio, gula, sicut pec­
cat contra justitiam gui alteri vendit mer­
ces noxias, credenti bonas: ita a fortiori,

1 Part.4, cap. 1, n. 282.— ? Lib. 1, disp.59, n.2 et 4;cfr.disp.54,n.14.—*Lib.12,cap.17,n.8.| Coninck,
disp. 23, num. 69. Rebel7., part. 2, lb. 4, gu. 8, num, 69. ­

Tolet., lib. 7, cap. 21, num. 4, v. 14. — + Part. 4, cap. 1,
num. 282. — 5 Loc. cit., num. 8. — Sanch., lib. 1, disfp. 65,
n.4. —Bonac., gu. 1, punct. 8, n. 20. — $ De Matr., -lib. 1,.
disp. 65. — 7 Discept. 6, cap. 11, part. 7, $ 1, nům. 5. —

8 Lib. 12, cap. 18, n. 6. — ? Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu, 12.
— "©Tr. 28, disp. 1, punct. 30, n. 5. —!! Tr. 9, cap.“2, n.99, ­
Coninck, disp. 23, dub. 12, n. %. —!?Part. 3, tr. 4, resol. 287.
— 8 Part. 4, cap. 1, n. 286. - Peres, disp. 10, sect. 2, n.3
et 9. - Gobat, tr. 10, n. 367, — 14De Matr., lib. 1, disp. 68,

„punct. 30, n. 2 et 4.
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gui cum pernicioso defectu vult matrimo­
nium contrahere.

865. - Si vero defectus 0m redderet
nuptias 20xzas, sed tantum minus appe­
tibiles (nempe, si Sponsa esset pauper,
guae reputatur dives; ignobilis, guae no­
bilis; deformis, guae pulcra; corrupta,
guae virgo): tunc, esto ipsa non possit
virum decipere fingendo se immunem a
tali defectu, tamen non tenetur defectum
manifestare “; sed potest etiam interro­
gata dissimulare aeguivoce respondendo:
tunc enim non fingit, sed occultat vitium
occultum. Ita Sanchez 'š* Pontius '$, Spo­
rer'? et Diana" Roncaglia", Renzi*“,
Croix*!; Palaus?ž cum Coninck et Tur­
riano; Salmant.“*cum Dicastillo et Aversa;
Escobar **cum Hurtado et Leandro (con­
tra Ochagavia, zdzd.*, et Concina ?*).—
Ratio: tum guia est consuetudine jam
receptum, ut non sit obligatio tales defe­
ctus manifestandi; tum guia nemo tene­
tur propalare suum defectum cum propria
infamia, si non laedit jus alterius. Licet
enim sSponsus, cognito defectu, habeat
jus resiliendi a sponsalibus, opponendo
exceptionem propter talem defectum;ta­
men, usguedum ipse exceptionem non
opponit, potest cogi a sponsa ad matri­
monium: sicut adultera, usguedum vir
non opponit exceptionem propter cogni­
tum adulterium, potest ab eo debitum
petere.

n. 8.— Salmant., loc. cit., n. 99, — %Lib. 6, disp. 27, n. 9.
— 16Lib. 12, cap. 18, n.6. — 1? Part. 4, cap. 1, n. 286. —
18Part. 3, tr. 4, resol. 287. — " Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 12;
et reg. in praxi, n. 7. — %9Cap. 1, sect. 3, gu. 10, v. f. —
— ?! Lib. 6, part. 3, n. 182 et 184. — ?? Tr. 28, disp. 1,

Coninck, loc. cit., n. 92 et segg.
Tuvrian., in 29%29e, tom. 2, disp. 78, dub. 2. — * Tr. 9,cap.2,n.97et98.| Dicast.,deMatr.,disp.1,dub.42,n.641.| Aversa,gu.8,sect.19.—**Lib.24,n.324,
Gasp. Hurtaď., disp. 2, diff. 17, n. 62. - Leamdď.,tr. 9, disp. 2,
gu. 55; cfr.. gu. 56 et 57. — Ochagav., tr. 1, gu. 23, n. 15.
25 Escob., loc. cit., n. 322. — %$Diss. 2, cap. 2, n. 31.

.

f) Bonacina, pumcť. S, m. IT, nonnisi de
dote loguitur. Ceteri vero auctores non lo­
guuntur de omnibus hic positis, sed alii de
alio casu a Busenbaum posito tractant.

g) Sporer omittit ampliationem: sive dos
promissa sit sive non. — Coninck, . 69 ef
70; Toletus, loc. cíť.,aperte eam insinuant.

864. - a) Limitationem istam: Nisi altera
pars eodem defectu laboret, omittunt Pontius,
Roncaglia, Sporer et Gobat.

865. - 4) Sanchez negat id esse contra
justitiam, et addit nullam fore culpam tegere
ejusmodi defectus; vel mediis licitis ad illos
tegendos uti, si verisimile est guod vir non
percipiat vel non tam aegre ferat. — Ronca­
glia et Turrianus, loguentes de defectu vir­
oinitatis, dicunt posse celari (mediis licitis),
nisi timeatur detegendum fore post matrimo­
nium, et exinde nascitura odia. Ouod infra in
exceptione secunda notabit ipse S. Alphonsus,

Lab
defectt
dente
nus a]
bilesn
netur.
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Unde dicunt praefati auctores guod
sponsa ab alio corrupta, etiamsi interro­
getur a sponso an fuerit ab alio cognita,
poterit dissimulare et negare per restri­
ctionem non pure mentalem, respondendo
non esse corruptam: subintelligens in
communi aestimatione, aut ad aperien­
dum tibi.

Additgue Diana posse illam sine pec­
cato, aut saltem sine mortali, uti aliguo
artificio,guo impediat ne vir deprehendat
esse corruptam.

Excipiunt tamen 1".Sporer ', Palaus?!,
Pontius?/: et Croix? cum Coninck?) et
Perez ?, si sponsa ex concubitu habito
cum alio sit praegnans; guja tunc adest
periculum damni sponsi, nempe guod de­
beret alere prolem alienam. — Excipiunt
29. Sanchez?, Pontius“, Salmant.*, Ron­
caglia “,Croix "; et Palaus* cum Navarro,
Coninck et Turriano, si, non manifestato
defectu, prudenter timeatur ne ille pro­
paletur-post nuptias initas, et graves inde
discordiae sint proventurae. Tunc enim
dicunt téneri sponsam, vel suam violatio­
nem passam propalare, vel a matrimonio
desistere; guia tenetur ex caritate erga
Sponsum et etiam erga seipsam talia
damna praecavere. Sed huic objici pos­
set guod caritas non videtur obligare
cum tanto incommodo, nimirum vel se
infamandi vel remanendi semper innupta.
(Vide dicta m. 857, v Ad id autem).

1 Part. 4, cap. 1, n. 286. — ? Lib. 6, part. 3, n. 183.—
S Lib. 6, disp. 27, n. 10. — +Lib. 12, cap. 18, n. 6. — 5 Tr. 9,
cap. 2, n. 98. — $ Cap. 3, reg. in praxi, n. 7. — 7 Lib. 6,
part. 3, n. 184. — 8 Tr. 28, disp. 1, punct. 30, n. 3. Na­
varv., in cap. Inter verba, concl, 1, n. 21 (coroll, 16).Coninck,disp.23,dub.12,n.92.| Turriam.,in20m2ne,
tom. 2, disp. 78, dub. 2,-n. 3, — ? Líb. 1, disp. 62, n. 3. —
19Tr. 28, disp. 1, punct. 28, n. 6.— 1! Tr.9, cap. 2, n. 63. ­
Aversa, gu. 8, sect. 14, v. Sexto. - Petr. Ledesm., gu. 43,
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Ad videndum autem guaenam cau­
sae sufficiant ad solvendam obligationem
sponsalium, attende has duas regulas:

Prima. Pro causis superventientibus
ad sponsalia, sufficit illa causa guae, Si
esset praevisa, sponsala non fuissent con­
tracta: tunc enim ab eis libera manet
pars guae de novo has causas non de­
dit“/. Ita communiter Sanchez?, Palaus "";

"et Salmant.!! cum Aversa, Ledesma, Hen­
riguez, Dicastillo et aliis. — Ratio, guia
Ssponsisub hac conditione censentur obli­
gari, nisi accedat notabilis mutatio, gua
praevisa, minime contraxissent.

Secunda regula. Pro causis ignotis
anteviovtibusad sponsalia, illa sufficit guae,
SIsuperveniret, jam esset sufficiens ad illa
rescindenda “/. Ita Pontius"*, Sanchez **,
Palaus *+;et Salmant. Š*cum Dicastillo,
Aversa, Leandro et communi. Ouia in
tali casu etiam adest notabilis mutatio
guae, si ab initio fuisset cognita, jam
sponsalia impedisset. — Ouapropter, si
ignorantia non dedisset causam contra­
ctui, sed fuisset concomitans, nempe si
sponsus, adhuc cognita prius causa, etiam
contraxisset, minime poterit a sponsalibus
deinde resilire; guia tunc non advenit
illa notabilis mutatio. Ita Pontius !$, San­
chez !",Palaus“/; et Salmant.'!* cum Dica­
stillo, Coninck //, Leandro et Trullench.

866. - « VI“. Si alter sine alterius li­
« centia proficiscatuv in terram longin­

art. 3, causa 12. - Henrvig., lib. 11, cap. 14, n. 7, i. £.
Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 40, num. 588. — !2 Lib. 12,
cap. 18, n. 1. — "%Lib. 1, disp. 63, n. 2. — “ Tr. 28, disp.l,
punct. 29, n. 1. — * Tr. 9, cap. 2, n. 87. - Dicasť., de Matr.,disp.I,dub.40,n.604.| Aversa,gu.8,sect.15,v.Dicen­
dum tamen. Leand., disp. 2, gu. 49. — 16Lib. 12, cap. 18,
n. 4. — !7Lib. 1, disp. 65, n. 2. — %Loc. cit., n. 93. - Džcast.,
loc. cit., n. 605 et 621, - Leanď., disp. 2, gu. 53. - Trudl.,
lib. 7, cap. 2, dub. 13, n. 3.

Le

d) Palaus, pumcř. 30, num. 5; Pontius,
415.2, cap. 18, num. 6; Coninck, disp. 23,
dub. 12, num. 100; Perez, disp. 10, sect. 2,
n. 9, exceptionem istam non apponunt; sed
Palaus; Coninck et Perez rationem afferunt
gua utitur Croix ad probandam eam, scili­
cet: Gui ligna putrida vendit, tenetur ape­
rire hunc defectum ante traditionem, vel
contractum rescindere.

c) Sanchez et Ledesma, locís czř.,dicunt
utigue dissolvi sponsalia, non tamen explicant
guaenam pars libera remaneat. —Henriguez
autem seribit: «Denigue arbitrio prudentis

relinguitur, ut, si aliguid de novo adveniat
aut agnoscatur, solvat sponsalia, guod si a
principio accidisset aut notum fuisset, solvis­
seť ea ».

d) Excepta fornicatione: scilicet sponsi, ut
limitant auctores.

e) Palaus, loc. cíť.,n. 2, negat id unguam
esse praesumendum, scilicet ita affectum esse
ut, non obstante defectu, nihilominus contra­
xisset, nisi id expresserit.

f) Coninck, de Sacram., disp. 23, dub. 7,
n.60,hoc utigue assertum habet, loguensde
fornicatione sponsae.

Causae
sufficientes
ad disso­
lutionem
sponsalium,
guales,

Causae su­
pervenien­
tes.

Causae
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« guam; guia censetur renuntiare suo
«juri. — Laymann“, Bonacina ! ».

Certum est guod si sponsus alio trans­
fert suum domiciltum, vel si in longin­
gnam regionem abeat, etsi cum animo
redeundi, poterit sponsa statim ad alias
nuptias transire. — Hoc est expressum
in cap. De d/ďis 5, de sponsal., ubi dici­
tur: Ouz,praestito juvamento, promittunt
se alignas mulieves duciuvos, et postea,
e1s incognilis, dimilluní tevvam, se ad
partes alias lvansferentes..., ltberum ert
mulhevibus... ad alta se vola tvansferve.

Si vero sponsus discessit in propin­
guum locum cum animo redeundi: tunc,
Si discessus fuerit ex Causa wecessaria,
puta infirmitatis aut alterius gravis ne­
gotii, statutum est in leg. Saepe, ff., de
Ssponsal.,exspectandum esse negotii finem.
—Si autem ex causa voluntarza ?/,guando
discessus fuerit zw/7a provinciam, dicitur
in leg. 2, C. de sponsal., exspectandum
esse ad biennium; guando ex/ra provin­
ciam, ad triennium ex /eg. 2, C. de repuď.

Dicunt autem fere communiter San­
chez“, Bonacina*, Sporer +, Viva, Ron­
caglia , Holzmann *; Escobar * cum Soto,
Navarro, Armilla, etc.; ac Salmant.*

1 Ou. 1, punct. 6, n. 8. — %Lib. 1, disp, 54, n. 6. —
8 Loc. cit., n.8. — + Part. 4, cap. 1, n. 244. — 5 De Matr.,
gu. 2, art. 3, n. 2. — 8 Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 2. — * De
Matr., n. 250.—8Lib. 24, n. 270. - Sotus, in 4, dist. 27, gu.2,art.5,v.Decimo,gnando.© Navar.,Man.,cap.22,n.26,
v. Ouarto. - Armill., v. Sponsalia, n. 12.—?Tr. 9, cap. 2,
n. 61. - Dicast., de Matr., disp. 1, dub. 36, n. 535 et 537.

+

866. - 4) Laymann ita docet, 2zb.3, tr 10,
part. 1, cap. 2, n. 13, de discessu sponši,'noi
obtenta sponsae licentia.

b) Leges guae seguuntur loguuntur de
simplici discessu, non explicantes utrum šit
ex causa necessaria an voluataria. Nisi tamen
velimus inducere leges sibi invicem pugnan­
tes, cum Z. Saepe loguatur de causa neces­
Saria, necesse est uť has alias leges de ab­
sentia ex causa voluntaria interpretemur.

c) Perez, disp. 9, secť. 9, m.10, dicit spon­
sam posse statim resilire, etiam si causa di­
scessus fuerit necessaria; guamvis %.9 neget
jus civile fuisse correctum in hac parte a
jure canonico, «cum 'loguantur in diversa
facti specie et absentia sponsi». — Bonacina,
gu. 1, pumct. 6, m. 8, contradicit doctrinae
expositae a S. Alphonso, inguantum scribit:
«Si justa de causa non potest contrahere,
non sunt temere dissolvenda sponsalia [casu
guo recusat intra tempus fixum contrahere);

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

cum Dicastillo, Gonet et Aversa, jus ci­
vile in hoc correctum fuisse a jure cano­
nico in citato cap. De z//is. Et hoc dicen­
dum, ut ajunt Sanchez? Roncaglia !"; et
Viva“ cum Perez, contra Bonacina©,
etiamsi discessus fuerit ex causa neces­
saria.— Sed melius dicunt Palaus !* et
Pontius '“ cum Canisio, in hoc minime
correctum fuisse jus civile a canonico.
Nam in dicto cap. De z//žs sermofit tan­
tum de eo gui domicilium mutavit; non
autem de illo gui discessit reversurus. —
Verum recte addunt, negue in hoc stan­
dum esse juri civili. Ouia praefatae leges
terminum statuunt, non ut sponsa possit
Sponsalia dissolvere, cum (ut diximus
n. 655, Ou. I, v. Negne) ex jure civili
olim sufficeret unius sponsi voluntas ad
solvenda sponsalia; sed ut possit sponsa
resilire, lucratis arrhis.

Unde concludendum cum S. Antoni­
no 4), Pontio 4, Sanchez !; et Salmant. 6
cum Coninck 4, Rebello et Dicastillo,
guod semper ac sponsus discessit in pro­
pinguum locum, exspectandum est donec
redeat; vel reguiri debet-sponsusut intra
certum tempus accedat ad contrahendum
matrimonium. — Ouod si ille reguisitus,

Gonet,Clyp., de Matr., disp. 3, art.4, n.67.- Aversa, gu. 8
sect, 11, v. Ouarto. — © Lib. 1, disp. 54, n.6.— U Tr. 21
gu. 1, cap. 3, gu. 2. — %?De Matr., gu. 2, art; 3, n. 2. —
13Tr. 28, disp. 1, punct. 23, n. 2. — !4Lib. 12, cap. 15, n.4. ­
Heny. Cantsius, in cap, De ž/lis, de sponsal., n.2.—'Lib.1,
disp. 54, n. 11. — 1 Tr.9, cap. 2, n. 62. Rebell., part. 2,
lib. 4, gu. 8, sect. 3, n. 16. Děcasť., disp. I, dub. 36, n. 531.

-sed „potius attendenda est gualitas sponsae,
guae potest persuadere dissolutionem spon­
salium », ut esset v. ©. periculum fornicandi.

d) S. Antoninus, parvťř.3, tif. 1, cap. 16,
S Z, dicit: «Praesens non tenetur expectare
absentem, nisi per biennium. Tamen secun­
dumHostiensem, judex poterit prolongare vel
abbreviare tempus, inspecta gualitate perso­
narum ».— Pontius, 22%.12, cap. 15, n. 4, dicit
negotium relinguendum esse «arbitrio judi­
cis,"gui judicabit an admoneri vel reguiri
sponsum absentem expediat, et tempus expe­
ctandi definiet ». — Coninck, dzsp. 23, n. 51,
monendum esse ait sponsum ut stet promissis;
et tunc, 4. 44, communiter recurrendum ad
judicem, «gui, spectatis omnibus circumstan­
tiis, et difficultatibus guae pars in expectando
patitur debebit praescribere tempus, guo haec
liberetur..., nisi illa pronrissionem impleat...
Nec etiam facile privato alicujus judicio relin­
guendum est, guando talis oblikatio dešinat ».
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CAP. I.

reditum justa ex causa differat: vel erit
exspectandumad prudentis arbitrium, ut
dicunt Roncaglia ', Sporer *, Concina *;
et Salmant.“ cum Coninck 4, Rebello “
et Dicastillo; vel (guod securius est) causa
est remittenda arbitrio judicis, gui, inspe­
ctis circumstantiis, vel admonebit spon­
sum ut redeat infra certum tempus, vel
terminum determinabit (praesertim sliille
longe abierit), post guem sponsa libera re­
maneat; ut dicunt Pontius* et Roncaglia “,
Palaus“, ac Salmant. cum eisdem aucto­
ribus. Et idem docet Benedictus XIV *
cum Anacleto, Clericato, Perez, etc., ac
declaratione S. Congregationis die 2 Octo­
bris 1723,guae pariter sic agendum re­
spondit. Haec autem procedunt, sí in spon­
salibus nullum fuerit tempus praefixum
ad nuptias ineundas. Nam, si fuerit ter­
minus assignatus, vide dicenda 247. seg.

867. - « VII. Si sint inita cum condi­
« tone certo řempore contrahendi matri­
«monium, liberatur obligatione is per
«guem non stetit guominus sit contra­
« ctum 9, — Laymann? ».

Cum terminus in sponsalibus apponi­
tur, spectandum est an apponatur ad
sollicitandam, sive ad non differendam
obligationem contrahendi matrimonium;
vel an ad obligationem finiendam. —
Tunc apponitur ad so/GcHandum,guando
partes ideo praefigunt terminum ut neu­
tra ante illum possit alteram cogere ad
implendum contractum. Tunc autem ad
fimiendum,guando terminus apponitur ut
eo elapso nulla remaneat obligatio. Et
haec ita servanda sunt, si expressis ver­
bis partes ita conveniant. — Sed

Dubitatur 19. S7 verba síní ambiguu,
guando terminus censeri debeat appositus

1 Tract. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 2. — ? Part. 4, cap. 1,
n. 244. — 3 Diss. 2, cap. 2, n. 17. — 4 Tr. 9, cap. 2, n. 62. ­
Dicast., disp. 1, důb. 36, n. 531. — 5 Lib. 12, cap. 15, n. 4. —
8Tr.24, gu.1,cap.3, gu. 2. — 7Tr.28, disp. 1, punct. 23,n.3.
—Salmaní., tr. 9, cap. 2, n. 62. —8Notif. 46, n. 5. - Anacl.,
Jus can., lib. 4, tit. 1, n. 215. - Clericat., de Matr., decis. 17,
n. 29 et 30. Peres, disp. 9, sect. 9, n. 6. S. Congr.
Conc., cfr. Bened, XIV, loc. cit., n. 6, et Thesaur. Resol.,
in Mediolanen.; cfr. etiam Pallottini, v. Sponsalia, n. 175,
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ad solliczandam obligationem, et guando
ad finzendam ? — Respondetur cum com­
muni sententia duas regulas in tali dubio.
assignari:

Prima: Si terminus ab na tantum
parte praefigitur, altera negative se ha­
bente, tunc censetur appositus ad sollici­
tandum; si vero ab ufrague, ad finiendum.
— Secunda: Si terminus apponitur anfe­
guam Sponsalia contrahantur, censetur
ad finiendum; secus, si posf sponsalia
contracta.— Ita Sanchez !?, Roncaglia!!,
Renzi!?; et Salmant. !*cum Coninck, Be­
cano, Dicastillo, etc. Ouamvis Pontius *“
dicat praefatas duas regulas non esse
generice veras.

Casu autem guo terminus est apposi­
tus ad /Znzendam obligationem, elapso
tempore ex culpa unius partis, altera
innocens liberatur, etiamsi sponsalia fue­
rint jurata ?/*ut commune est apud omnes
cum D.Thoma ". Et patet ex cap. Szcu!22,
de sponsal.,ubi Pontifex praecepit imponi
poenitentiam cuidam sponso gui recessit
a Sponsalibus cum guadam contractis, et
nuptias cum alia inivit: Vzsz (addidit).....
juvamento suo certum terminum iníva
guem dictam P. duceret in uxovem,prae­
Jixit, nec pev eum stetit (nota), gnin ad
statutum tevrminum maltrimonium Con­
summavevit. Ergo si per eum non stetit,
licite recessisset.

868. —Dubitatur 2“. Am, elapso ter­
mino ex defectu V. gy. Sponsi, possit
sponsa vesilive a sponsalibus, si incul­
pabililev omisevit ille nuplias inive,justo
detentus impedimenito?

Prima sententia negat, Et hanc tenent
Pontius '$; Bonacina""cum Reginaldo ;
Viva? et Sanchez'* cum Paludano,Go­

in textu et in nota adjecta. — * Lib. 5, tr. 10, part. 1,
cap. 2, num. 16. — " Lib. 1, disp. 53, num. 3. — " Tr. 21,
gu. 1, cap. 3, resp. 2. — !? Cap. 1,sect. 3, gu.6. — " Tr.9,cap.2,n.51.| Coninmck,disp.23,dub.6,n.41.-Becam.,
cap. 43, gu. 28, n. 4. - Dicast., disp. 1, dub. 35, n. 526. —
W Lib. 12, cap. 16, n. 3. — '5 In 4, dist. 27, du. 2, art. 8,
ad 2. — 16Lib. 12, cap. 16, n. 4. —17 Ou. 1, punct. 6, n. 6. —

9,18Lib. 1, disp. 53, n. 7. - Paluď., in 4, dist, 27, gu. 1, art.
concl. 4 (n. 20).

e) Rebellus, loc. cíř., indicat solum judi­
cem ecclesiasticum.

867. 4) Intellige tamen cum Laymann:
«St ad finiendam obligationem » terminus
praefixus sit.

b) S. Thomas absolute loguitur, nec di­
stinguit inter jurata et non jurata sponsalia.

868. - a) Reginaldus, Zb. 31, 1. 261, hoc
dictum omittit, nec pro eo a Bonacina citatur.

b) Viva aperte id insinuat, gu. 2, arí. 3,

Elapso
culpabilitertermino
praefixo ad
finiendam,
pars inno­
cens libera­
tur.

Elapso ter­
mino ex de­
fectu in­
culpabili
unius, alter
neguit resi­
lire, juxta
alios.
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mez“), etc., ibid. '; item Gutierrez apud
Palaum?; et Trullench apud Salmant.*. —
Ratio, guia non est aeguum ut privetur
jure suo, gui ex justa causa impeditur a
promissis adimplendis; ex leg. / C. de
annal.except.,ubi: Legilime tmpedito non
cuvrit tempus, ut juve prvývetuv%).Id pro­
bant etiam ex citato cap. Szcu/; sed prae­
fatus textus verius probat oppositum, ut
mox videbimus. — Notant vero Bona­
cina* et Viva“ cum aliis, guod ut pars
innocens liberetur a sponsalibus, mora
alterius debet esse tanta, ut inspectis
circumstantiis, prudenter ipsa censeatur
rea culpae mortalis. Item advertit Pon­
tius guodsi, ob tale impedimentum unius
partis, diutius differatur matrimonium,
bene poterit altera adire judicem, ut mo­
nita parte impedita, alium terminum prae­
figat, guo elapso ipsa omnino libera re­
maneat.

Secunda vero sententia, communior
et probabilior, affirmat; et hanc tenent
Laymann *, Palaus *, Navarrus ", Co­
ninck *, Salmant.%, Concina '9, Ronca­
alia !". Ratio, guia terminus ad hoc appo­
nitur, ne pars parata diu maneat sine
nuptiis; alias frustra tempus praefigere­
tur. — Haec autem sententia clare pro­
batur ex praedicto textu in cap. Szcu/,
guem perperam ad suam sententiam ad­
versarii detorguent. Casus enim (ut dixi­
mus) ibi fuit, guod vir guidam post spon­
salia contracta cum una, contraxerat
matrimonium cum alia: hinc Pontifex
decrevit guod si per ipsum stetit guomi­
nus cum prima nuptiae initae fuišseňt

1 Samches, disp. 53, n. 7, i. £. — Guiierr., de Matr.,
cap. 24, n.10.- ? Tr. 28, disp. 1, punct.24, n. 7. — Trall.,
lib. 7, cap. 2, dub. 5, n. 2. - * Tr. 9, cap. 2, n.56.— * Ou.1,
punct. 6, n. 6. — Pomf., lib. 12, cap. 16, n. 4. — Š Lib. 5,
tr. 10, part. 1, cap. 2, n. 17. — $ Loc. cit., n. 8.— 7 Man.,
cap. 22, n. 27, v. Sepfimo. — > Disp. 23, dub. 6, n. 47. —

v
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intra terminum praefixum,debuisset agere
poenitentiam. Unde ex textu conseguenter
declaratum fuit guod si per ipsum non
stetit (intellige guidem culpabiliter; nam
alias, si culpa defuisset, nulla ei fuisset
imponenda poenitentia) guin matrimonium
intra definitum tempus contractum fuis­
set, licite potuerit elapso termino cum
alia contrahere. Ergo, si licite ille potuit
matrimonium inire cum secunda, cum
per ipsum culpabiliter non steterit guin
statuto tempore cum prima nuptiae fuis­
sent contractae, supponit Pontifex guod
ipse elapso termino liber omnino reman­
sit ab obligatione sponsalium.

Hinc concluditur guod, cum terminus
praefixus elabitur, omnino cessat obliga­
tio sponsalium ex parte illa guae jam
parata erat ad nuptias. — Sed

Dubitatur 3“. Am, elapso lermino in
Sponsalibus apposito, vemaneat libera ab
eovum obligalione eliam pavs guae cul­
pabilem apposnit dilationem?

Prima sententia communior negat; et
dicit remanere liberam tantum partem
per guam non stetit. Ita Pontius"?, Lay­
mann **,Palaus'*, Navarrus "Š,Coninck !“,
Salmant.!"; et Sanchez '* cum Paludano //,
Gomez //, etc. Ratio, guia nemo debet ex
Suo crimine commodum reportare. —
Certum est autem apud omnes, cum
Pontio“ et Sanchez, guod si per utram­
gue partem stetit ne matrimonium intra
tempus. praefixum celebratum esset, ex
utragueparte sponsalia solvuntur.

Sečunda vero sententia affirmat guod,
ělapso termino, utrague pars remanet

3 Tr. 9, cap. 2, n.57. — "9Diss, 2, cap. 2, n. 16. — 1 Tr.21,
gu. 1, cap. 3, gu. 3, resp. 2. — *? Lib. 12, cap. 16, n. 4. —
18[ib. 5, tr. 10, part. 1; cap. 2, n. 17. — 4 Tr. 28, disp. 1,
punct. 24, n. 5. — 5 Man., cap. 22, n. 27, v. Seplimo. —
15Disp. 23, dub. 6, n.46. — " Tr. 9, cap. 2, n.55. —8 Lib. 1,
disp. 53, n. 6. — © Loc. cit., n. 4, — % Loc. cit., n. 6..

n. 4, ubi reguirit ut moneatur is gui in mora
fuit, idgue sub interminatione resiliendi, nisi
intra certum tempus contrahat: «Ouia (inguit)
aliter non Satis constat eum esse in mora
culpabiliter; potest enim habere justum im­
pedimentum ».

c) Ludov. Gomez a Sanchez citatur tan­
tum pro ratione adjecta, scilicet: legitime im­
pedito non currere tempus; guod utigue habet
Gomez, Reg. Cancell. de publicandis' vest­
gnal., gu. 7, n. 6.

d) Hoc axioma légitime guidem colligitur
ex citata lege, sed non est ejus textus; lex
enim negat imputari praescriptionem filiofa­
milias agere non valenti.

e) Viva, gu. 2, avť.3, m.3, id profecto dicit,
sed de casu guo terminus praefixus ést ad
sollicitandam obligationem.

f) Paludanus et Gomez non citantur hic
a Sanchez; guamvis Paludanus, zm4, dist. 27,
au. I, avt. 3, concl. 4, n. 20, hanc senténtiam
innuat, negando dissolvi sponsalia, si is per

Pars gua
estin culpa
juxta communiorem
non libera
tur.

Juxt:
alios, libe
ratur.
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CAP. I.

libera, etiam illa guae in culpa fuit. Sic
tenent Roncaglia ', Concina ?; et hanc
expresse etiam tenet D. Thomas“, ubi
ait: SZ...per eum stetif gnod matrimonium
non est completum, debeť ageve poeniien­
tiam de peccatofractae promissionis aul
juvamenti..., et contvaheve cum alta, si
vulí, judicio EKcclesiae.— Ratio videtur
esse, guia, cum terminus est appositus
ad obligationem finiendam, illo elapso
cessat obligatio. Cum enim terminus sit
conditio intrinsece apposita contractui:
ea deficiente, esto per culpam unius con­
trahentis, ipse liber manet, nec obstat
guod tunc ex sua culpa commodum re­
portet; guia lex contractus non culpam,
sed conditionis defectum respicit, ex re­
gula juris in 6", ubi: Contractus ex con­
ditione legem accipere dignoscituv 8).

Prima sententia est guidem longe com­
munior, et mihi longe probabilior; sed
haec secunda sua probabilitate non caret,
„maxime ex auctoritate D. Thomae“..

869. - « VIII“. Solvuntur, licet sint ju­
« rata, per suscepiíionem ovdimis Sacri,
«vel zugressum alterius in veligionem,
« aut vofum eam ingvediendi. Laymann“,
« Bonacina *. Nec obstat si hic postea ad
«saeculum redeat; ut docet Sanchez.

1Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 3, resp. 2. — *Diss. 2, cap.2,
n. 16. — 3 In4, dist. 27, gu. 2, art. 3, ad 2. — +Lib. 5, tr. 10,
part. 1, cap. 2, n. 3,4 et 7. —5 Ou. 1, punct. 5. — Praepos,,
de Matr., gu. 9, dub. 9, n. 78, — F%ZZ.,tr. 10, cap. 8, n. 280. —

guem stetit, non habens justum impedimen­
tum, petat dissolvi, et altera pars dissolutioni
sese opponat,

s) Čitata juris regula 85in 6sic revera So­
nat:'« Contractus ex conventione legem acci­
pere dignoscuntur ».

h) Ouaerenti fortasse alicui guomodo stare
possit cum systemate S. Alphonsi guod aligua
opinio sit longe probabilior, et nihilominus
Opiniocontraria sua probabilitate non careat,
respondendum erit S. Doctorem ea guae hic
habentur scripsisse in 3* operis editione,
anno 1757;guingue nimirum annis anteguam
suum morale systema stabiliret. Ceteroguin,
eodem tempore, scilicet, anno 1757in Zstvu­
stone e Pratica, cap. 18, m.21; et anno 1759,
in. om. apostol., tv. 18, m. 21, S. Doctor
mitius et timidius loguitur: «An autem elapso
termino liberetur etiam gui culpa sua distulit
nuptias? Affirmant Ronc. et Conc.; et haec
opinio videtur non posse dici improbabilis,
nam eam expresse tenet S. Thomas... Sed,
attenta ratione et communiori sententia...,
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« Licet Praepositus, Filliuccius et alii pu­
« tent talem ex parte sua prioribus spon­
«salibus teneri, ut etiam ad damna re­
«sarcienda sponsae, Siguae passa esset/,
« Unde non posset ingredi religionem, si
« sponsam deflorasset, nec aliter guam
«per matrimonium posset resarcire dam­
« num. Vide Diana “, Bonacina ?.

« IX. Probabile est, solvi etiam per
«votum simplex castitatis, ut docent Sua­
«rez“©, Azor aliigue; cum hoc sit de
« meliori bono. — Etsi contrarium do­
« ceant7) Filliuccius, Sanchez, Coninck
« et alii; eo guod Deus non acceptet pro­
«missionem rei alteri promissae, et in
«alterius praejudicium. Unde etiam in
« foro externo talis solet compelli, ut vel
«fidem servet vel intret religionem. In­
«terim post tale votum alteri parti datur
«jus sponsalia solvendi, eo guod vovens
« resilierit et censeatur juri Suo renun­
« tiasse. — Vide Bonacina? ».

810. - Hic distinguendum inter pro­
jfesstonem religiosam, susceptionem 07dz­
num Sacrorum, et voťum religionis, vel
ordinum, vel castitatis. — Et

I". Ouoad PROFESSIONEM7e/igz0sam,
Dubitatur 19. Uřrum per imgrvessum

in veligionem umius Sponst Solvaníuv

6 Part. 3, tr. 4, resol. 207. — 7 Loc. cit., n. 3 et segg. —
Azov, part. 1, lib, 11, cap. 22, gu. 10. — /Fž//., tr. 10, cap. 8,
n. 286. — Sanch., lib. 1, disp. 46, n. 9. — Cončnck, disp. 23,
dub. 3, n. 25. — 9 Ou. 1, punct, 5, n. 13.

P

mihi vzdeťuvvalde probabilior opposita, guia
nemo debet commodum ex sua culpa repor­
tare ».

869, - 4) Sanchez hoc plane innuit, 27%.7,
disp. 42, n. 2 et 5, dicens sponsalia ex parte
utriusgue dissolvíper solum ingressum, etiam
professione non secuta, «guando sponsus bona
fide ingreditur religionem »; secus vero, si do­
lose ingrediatur et animo statim egrediendi.

d) Praepositus et Filliuccius concordant
utigue; sed omittunt hic restitutionem damni,
guamvíis eam innuat Filliuccius, 2. 283, ne­
gando posse ingredi in religionem eum gui
virginem defloravit sub spe matrimonii, et
affirmando eum teneri ducere, si negueat alio
modo resarcire damnum, ad guod ex justitia
tenetur.

c) Suarez hanc sententiam innuit, de Fe­
lig., tv. 6, lib. 2, cap. 4, m. 13, ubi dicit ca­
stitatem ejusgue votum censeri excepta in
promissionibus humanis guae illi videntur
repugnare.

d) Contrarium profecto docent ut proba­

Votum
simplex ca­
stitatis.
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sponsalia coniracta ante professtonem?
— Adsunt tres sententiae:

Prima asserit, per ingressum ex neu­
tra parte dissolvi sponsalia. Ita Covarru­
vias, Durandus, Armilla, etc., apud Sal­
mant.*. —Ratio, guia, sicut matrimonium
ratum, non per ingressum, sed tantum
per professionem dissolvitur ut ex cap. 2,
de convevs. conjug."): ita dicendum est
etiam de sponsalibus. — Sed haec sen­
tentia non videtur satis probabilis.

Secunda sententia communior, cui ad­
haereo, et guam tenent Laymann“, Spo­
rer“ cum communi (ut asserit), Croix *,
Palaus“; Pontius“ cum Rebello et Ga­
briele; Viva 7 cum Coninck, Perez et
Henriguez; ac Salmant.5 cum Gonet,
Villalobos et Ledesma, dicit tunc dissolvi
sponsalia tantum ex parte manentis in
saeculo: tum guia alter, ingrediendo re­
ligionem, censetur cessisse juri suo; tum
guia ex ejus parte tunc accidit notabilis
mutatio, cum dedecori aestimetur nubere
cum eo gui religionem deseruit. — Non
autem dissolvi ex parte ingredientis, si
postea ad saeculum redeat; guia per in­
gressum ipse non redditur inhabilis ad
contrahendum matrimonium, sicut red­
deretur per professionem.

Teriia sententia, guam tenent Busen­
baum (num. anteced.) Sanchez ?, Tole­
tus*; Bonacina "*cum ©“Coninck, Filliuc­

Covarr., de Sponsal., part. 1, cap. 5, n. 11. - Durand.,in4,dist.27,gu.3,v.Ouantumad3,lit.H.| Armill.,
v. Sponsalia, n, 12. - * Tr. 9, cap. 2, n. 19. — ? Lib. 5,
tr. 10, part. 1, cap. 2, n. 2 et 3. — “ Part. 4, cap. I, n. 47
et 248. — 4 Lib. 6, part. 3, n. 187. — 5 Tr. 28, disp. 1,
punct. 18, n. 3. — $ Lib. 12, cap. 10, n. 4. - Rebel., part. 2,lib.4,4gu.8,sect.6,n.36.| Gabr.Biel,Suppl.in4,
dist. 27, gu. 2, art, 2, cas. 6. — * De Matr., gu. 2, art. 4,
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cio, Henriguez, etc.; item Becanus?) et
Dicastillus 4, apud Salmant.'!!, dicit dis­
solvi sponsalia ex parte utriusgue. —
Ratio 1“ est, guia, sicut novitiatus se
habet ad professionem, ita se habent
sponsalia ad matrimonium: guemadmo­
dum igitur matrimonium ratum dissolvi­
tur ex parte utriusgue per professionem,
ut declaratur in cap. 2, de convers. con­
jug.%, ita sponsalia per ingressum. Sed
huic rationi respondetur guod tale privi­
legium ex jure divino (ut declaratum est
ab Ecclesia) conceditur tantum profes­
sioni religiosae tamguam statuiperfectio­
nis; sed guod per ingressum sponsalia
solvantur, nullo jure habetur: et revera
aeguumnon esset ut gauderet privilegio
concesso statui religioso, gui ab eo vili­
ter retrocedit. — Ratio 2" hujus senten­
tiae est, guia ingressus in religitonem cum
animo perseverandi jam solvit voventem
a voto religionis, ita ut, si postea egre­
diatur, experiendo. religionem imparem
suis viribus esse, jam liber manet a voto:
ergo a fortiori solvit obligationem spon­
salium, guae sunt minoris obligationis
voto religionis. Sed haec ratio negue sua­
det; nam vovens ideo per ingressum li­
beratur a voto, guia jam implet suam
obligationem (votum enim intelligitur
emissum sub conditione si religio sibi
conveniat): contra vero, sponsus per in­

n. 4. - Cončnck, disp. 23, dub. 3, concli, 5, a n. 22. - Perez,disp.9,sect.3,n.5,7et8.| Hemrig.,lib.11,cap.14,n.-3,it.xy.—8Loc.cit.,n.21.| Gonet,Clyp.,deMatr.,
disp. 3; art. 5, $1, v. Džco primo. Vidlal., part. 1, tr. 12,
diff. 12;ř 5. Petr. Ledesm., gu. 43, art. 3, diff. 2, dub. 2,
v. EX hac parte. — *%Lib. 7, cap. 21, n. 2. — " Ou. 1,punct.5,n.'2.-Cončnck,loc.cit.| Fž/Z.,tr.10,part.1,
cap. 8, n. 280. - Henrig., loc. cit. — " Tr. 9, cap. 2, n. 20,

bilius; sed primam sententiam Filliuccius
etiam probabilem; Sanchez vero, probabilis­
simam et tutam, existimant. —­

870. - 4) Caput istud dicit tantum: «Li-,
citum est alteri... eligere monasterium...; et
alteri remanenti... licitum est ad secunda vota
transire ».

b) Vide notam a ad num. anteced.
c) Lege: Bonacina contra Coninck, Fil­

liuccium, Henriguez, gui revera secundam
sententiam tenent, uti notavit ipse S. Alphon­
sus supra de Coninck et Henriguez. — Fil­
liuccius tamen, loc. czť., guamvis, ut dictum
est, teneat secundam veluti probabiliorem,
hanc tamen probabilem adhuc existimat.

a) Dicastillus, de Matr., disp. I, dub. 32,
n. 4535et 436, sententiam hanc tenet sub
eadem limitatione guam Sanchez. —Becanus
autem, cap. 43, gu. 21, m. 3, docet in hoc
casu sponsalia solvi ex parte maneris in
saeculo. Utrum vero dissolvantur ex parte
utriusgue, disputat 72.4; et,licet non expresšSe
aperiat suam sententiam, eam tamen sátis
perspicue innuit. Affert enim 1“ opinionem
dicentem sponsalia dissolvi tántum ex parte
manentis in saeculo; 2? opinionem dicentem
solvi ex parte utriusgue; demum refellit' ar­
gumenta prioris opiůionis. Censetur itague
tenere ultimam, guam ipsi tribuit S. Alphon­sus ex Salmant.
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CAP. I.

gressum in religionem nullo modo implet
obligationem sponsalium; et ideo, si ab
illa egreditur, merito manet eadem obli­
gatione obstrictus.

Hinc secunda sententia absolute pro­
babilior mihi videtur.

Dubitatur 2". Am, s? sponsalta síní
juvamentofivmala, tenealur sponsus ante
ingvessum im veligionem matrimontum
celebrave?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Scotus“, Navarrus et Ledesma /),
apud Pontium'; ac Rebellus/? et Vega,
apud Salmant.“. — Id probant ex cap.
Commissum 16, de spomnsal., ubi dicitur
tutius esse guod €0 casu Sponsus prius
nuptias ineat, et deinde ante consumma­
tionem ingrediatur religionem, si velit.
En verba textus: Tu/zus est ei (religione
juvamenii sevvata) prius conívaheve; el
postea, si elegerit, ad veligionem migrvave.

Secunda tamen sententia, communis­
sima, et per se loguendo verior, negat;
eamgue tenent Pontius*, Sanchez*, Pa­
laus*, Bonacina ©,Petrocorensis", Viva,
Sporer 8/, Holzmann“; et Salmant. !“ cum
Dicastillo. — Ratio: tum guia juramen­
tum semper censetur emissum sub con­
ditione, nisi status perfectior eligatur;
tum guia juramentum seguitur naturam
contractus, ex Cap. Onuemadmodum 29,

Navarry., de Regular., Comment. 1, n. 8, v. Ouarto,
guod uirogue. + Lib. 12, cap. 10, n. 10, — Vega, Sum.
silva, lib. 1, cas. 389, - ? Tr. 9, cap 2, n. 17. — 3 Loc.cit.,
n. 13. — *Lib. 1, disp. 43, n. 3, — ŠTr. 28, disp. 1, punct. 18,
n. 5. — 8 Ou. 1, punct. 5, n. 4. — 7 De Matr., cap. 1,
gu. 10, n. 3, v. Znstabis 10. — 8 Ou.2, art.4, n.5. — * De
Matr., n. 240. — "9 Tr. 9, cap. 2, n. 18. - Džcasť., disp. 1,
dub. 32, n. 455.—1!Lib. 1, disp.43, n. 7. —1?Part.4,cap.1,
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de jurvejuv., ubi dicitur guod gui juravit
cum muliere contracturum, propter Su­
pervenientem fornicationem vel deformi­
tatem eam repellere potest. Si ergo spon­
salia nuda non obligant ad matrimonium
contrahendum ante ingressum in religio­
nem, nec etiam obligant jurata. —Recte
autem respondent praefati auctores ad
textum oppositum, guod ibi, cum sponsus
non erat certo determinatus ad ingre­
diendum, sed tantum aspirabat (ut ibi
exprimitur); ideo Pontifex, ne ille fieret
reus perjurii, non ingrediendo religionem
nec celebrando matrimonium tempore
-statuto, dixit tutius ei esse nuptias con­
(rahere, et deinde si voluerit, religionem
intrare. Unde si sponsus, anteguam ter­
minasset tempus praefixum, religionem
ingressus esset vel deliberate statuisset
ingredi, utigue non tenebatur, imo nec
poterat matrimonium sine graví culpa
inire; ut bene advertunt Sanchez'!, Spo­
rer'?; Pontius "*cum Soto?/; et Bonacina**
cum Silvestro, Coninck, Gutierrez et Ro­
driguez, contra Cajetanum et Ledesma 7
guia gravem injuriam irrogasset sponsae,
eam cogendo per annum suam professio­
nem exspectare.

Dixi: per se loguendo. Nam recte ad­
dunt Bonacina "*,Sporer'é et Holzmann!";
ac Pontius '$ cum Suarez, guod teneretur

n. 246, — !$ Lib. 12, cap. 10, n. 9; cfr. n. 12 et 13. — 4 Ou. 1,punct.5,n.11.| Sž/vesť.,v.MalrimoniumVII,gu.5,v.Secundum.| Coninck,disp.23,n.1let13.| Gutierv.,
de Matr., cap. 25, n. 4. - Rodrig., Sum., part. 1, cap. 242,
n.6.— Cajelan., Sum., v. Matrimonium I v. Secundum
vero capuť. —5 Loc. cit., n. 4, v. Dixi. — 18Loc. cit., n. 246,
1. £. — "7 De Matr., n. 240. — !8 Lib. 12, cap. 10, n. 13. ­
Suarv., de Relig., tr. 5, lib. 2, cap. 13, n. 11.

e) Scotus, 22 4, disť. 30, gu. 2, art. 2,1.
f., loguens [de e€0gui post jurata sponsalia
virginitatem vovit, dicit: «Videtur consulen­
dum », ut de facto contrahat.

f) Petrus Ledesma, etsi pro hac sententia
a Pontio citetur, re tamen vera, non aliam
tenet guam ipse S. Alphonsus. Nam, gu. 45,
aví. 3, diff. 2, dub. I, distinguit: «Si aligua
utilitas vel commoditas seguitur alteri sponso,
semper est implendum juramentum, et debet
contrahere », v. g. ad legitimandam prolem,
et ut sponsa habeatur ut proba. Sed «guoties
nulla seguitur utilitas alteri sponso ex €0
guodcontrahat, non tenetur prius contrahere,
sed potest immediate ascendere ad religio­
nem ». — A gua sententia non dissentit Re­
bellus, 22b. 4, gu. 6, secí. 6, m. 39, dicens

rationabilius obligandum esse ad prius ser­
vandum juramentum, «Si id sponsa vult vel
velle praesumitur »,nempe propter utilitatem
v. g. resarciendae infamiae. Rebellus igitur
non satis accurate citatur a Salmant.

z) Sporer primo guidem hanc sententiam
tenet, pavť. 4, cap. I, n. 246; sed in fine con­
cludit sponsae aperiendum esse propositum,
et siilla velit ut contrahat: «Tunc contrahat,
alias non ».

h) Sotus, n 4, dist. 27, gu. 2, avtic. 5,
dub. I, ait nemini consulendum esse ut prius
contrahat, et guia inutile esset, et guia spon­
sae injuriam irrogaret.

i) Petrus Ledesma, gu. 43, art. 3, dub. 1
concl. I, id non habet; vide hic supra, nota£
guamnam sententiam amplectatur.

Exceptio­
nes.
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Sponsusante ingressum nuptias celebrare,
si hoc esset necessarium ad prolem legi­
timandam, scandalum reparandum vel
honori sponsae providendum,si alio modo
non posset occurri.

Et hoc casu, nec etiam permittitur
Sponsopost celebrationem matrimonii in­
gredi religionem, illudgue non consumma­
tum relinguere: neguit enim tunc dese­
rere uxorem, guae propter infamiam non
posset alias nuptias invenire; ut recte
notavit/) Busenbaum (Lzdro IV, m. 65,
v. Unde).

871. - II“. Per suscepřionem ORDINUM
SACRORUM,Certum est etiam dissolví spon­
salia; non autem matrimonium ratum 4­
ita omnes cum Sanchez, Pontio *, Con­
Cina“ et aliis passim. Et patet ex ex/rav.
[Joanmn. XXII) Antiguae, de voto, ubi di­
citur: Lrcet votum solemmnisalumpery Sa­
cri Susceptionem ovdinis, gnantum ad
zmpediendum malrimonium,.. Siť ejfficax
veputandum, etc. — Sed

Dubitatur 19. Ufrum peccet gut ovdi­
nes Sacros Suscipiů, tnscia vel invila
sponsa ?

Prima sententia affirmatpeccare gra­
viter; et hanc tenent Sanchez, Palaus?/,

1 Lib. 1, disp. 47, n. 1. — ? Lib, 12, cap. 11, n. 2. —
8 Diss. 2, cap. 2, n. 6. — * Lib. 6, part. 3, n. 200. - Peres,
disp. 9, sect. 6, n.5. — 5 Lib. 12, cap. 11, n. 3, — $Diss. 2,
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Roncaglia %/; et Croix * cum Coninck ©
et Perez. — Ratio, guia nullo jure con­
cessum est ordini sacro sponsalia diri­
mere, sicut est datum statui religioso;
imo ipsum jus prohibet ordinari in prae­
judicium alterius, ut habetur ex cap. un.,
de oblig. ad vatiocín. ovdinandis vel nom.

Secunda vero sententia, non minus
probabilis, negat. Eamgue tenent Pon­
tius*, Navarrus“/, Concina ©;Bonacina ©
cum Gutierrez“ et Corduba 0),Salmant."
cum Aversa, Diana et Henrigueze/; ac
Escobar? cum Soto, Silvestro /) et Ve­
ga 82. — Ratio, guia in promissione spon­
salium imbibita semper est conditio, nisi
melior status eligatur: aeguum enim non
est ut ad serviendum creaturae impedia­
tur status Creatori se dicandi. — Nec
obstat textus oppositus. Nam ibi non tam
consideratur praejudicium tertii, guam
infamia Ecclesiae (ut ibidem exprimitur):
praeterguam guod in nostro casu nulli
infertur praejudicium, cum sponsus uta­
tur jure suo. Idgue videtur confirmari ex
eadem éxfrav. supra citata, ubi tantum
prohibetur suscipere ordines sacros post

Suscipiens
ordinem sa­
crum invita
vel inscia
sponsa, pec­
cat gravi­
ter, juxta
alios.

Aegue
probabili­
ter non pec­
cat.

matrimonium contractum; non autem post k
Sponsalia.

cap. 2, n.6. — 1Tr. 9, cap. 2, n. 26. - Aversa, gu. 8, sect, 12,
v. Ouinto. - Diana, part. 3, tr. 4, resol, 208, — 8 Lib. 24,
n. 237. - Sotus, de Jure et Just., lib. 7, gu. 1, art. 3, ad 2.

7) Loco citato, Busenbaum negat posse re­
ligionem ingredi eum «gui decipit virginem
sub promissione matrimonil».

871.- 2) Sanchez et Concina tractant dum“
taxat de.sponsalibus, guae dissolvuntur per
susceptionem ordinum sacrorum.

b) Sanchez, /zb. 1, disp. 47, num. 3; Pa­
laus, puncí. 19, num. 2; Roncaglia, lv. 21,
gu. 1, cap. 3, gu. 5, vesp. 2, peccare dicunt;
sed non explicant guonam peccato, gravi
anlevi.

c) Coninck, guamvis pro hac sententia a
Croix citetur, dicit tantum, ďisp. 23, n. 25,
tractans de voto suscipiendi sacvos ovdines,
Ssponsamnon esse privandam jure acguisito
absgue legitima causa; causam vero legiti­
mam non inveniri in voto suscipiendi sacros
ordines.

a) Navarrus, Mam.,cap. 22, n. 27, v. De­
címo guarto, id non habet, guod reperire po­
tuerim.

e) Bonacina, gu. I, punct. 5, n. 20; et
Henriguez, 7ib. 11, cap. 14, m. 4, lit. e, affir­
mant sponsalia dissolvi Dervofum suscipiendi

ordinem sacrum; sed rationem afferunt gua
fundatur haec sententia de ipsa susceptione
ordinum majorum, scilicet: Sponsalia habere
hané tacitam conditionem,nisi perfectior status
eligatur. —Gutierrez vero citatus a Bonacina,
non aliud habet, de Maty., cap. 26, num. 2,
guam sponsalia. dissolvi per votum subse­
guens suscipiendi sacros ordines. Dum Cor­
duba, Sum., gu. 136, punct. 4, opim. ulť., ex­
presse négat peccare sponsum, gui votum
castitatis emittit cum intentione sáltem vir­
tuali suscipiendi sacros ordines.

f) Silvester, guámvis hic ab Escobar ci­
tětur, dicit solum, v. Sponsalia, gu. 7, v: f.,
de sponso gui votum Simplex castitatis emittit:
«Dico guod si intendit religionemintrare,
vovendo non peccat».

s) Vega, Sum. stlva, lib. 6, cas. 41, opt­
nio 3, 1.f., aflert opinionem guae negat pec­
care mortaliter eum gui post sponsalia veťum
castitatis emittit; deinde opinionem guaě af­
firmat eum mortaliter peccare, et concludit:
«Tu elige guam malueris ». Unde nonsatis
recte ab Escobar allegatur.
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812. - Dubitatur 2*. Ufrum per susce­
plionem ovrdinum mínovrum dissolvaníuv
sponsalia?

Prima sententia affirmat4: guam te­
nent Roncaglia '; et Sporer? cum Tanner
et Gobat. — Tum guia talis est mutatio
sponsi dum minoribus initiatur, ut merito
judicetur noluisse sponsa se obligare ad
nuptias cum eo contrahendas; tum guia
censetur sponsus cedere juri suo, cum
suscipiat statum gui ordinatur ad ordi­
nes majores incompossibiles cum matri­
monio.

Secunda tamen sententia, communior
et verior, negat; et hanc tenent Sanchez *
cum Paludano; Wigandt*, Pontius*, Sal­
mant.$ et Escobar ". — Ratio, guia re­
vera status ordinum minorum per se non
est incompossibilis cum matrimonio; cum
guis bene possit fieri clericus conjugatus,
ut patet ex cap. I et 2, de cleric. conjug.

873. - III". Ouoad VoTUMingrediendi
relhigionem,vel suscipiendi 07dines Sacros,
vel castitatis servandae.

Certum est 17. Ouod vovens ingredi
religionem, licite vovet, et debet ingredi;
nec tenetur stare sponsalibus, st vere vult
fieri religiosus: nam si egreditur, tenetur
(ut diximus supra, z. 870, Dub. I, v. Se­
cunda). — Čertum est 2". cum Sanchez ?,
Pontio*, Roncaglia ©, Viva ", Salmant. '?
ac aliis passim, guod per hujusmodi tria
vota solvuntur sponsalia ex parte non
voventis9/; cum merito judicetur per

1 Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 5, resp. 1. — * Part. 4,
cap. 1, n. 256. - Tanm., disp. 8, gu. 1, n.53. Gobaf, tr.10,
n. 321. — %Lib. 1, disp. 47, n. 1.. Palud., in 4, dist. 27,
gu. 1, art. 3, concl, 5 (n. 21). — * Tr. 16, n. 29. — 5 Lib. 12,
cap. 11, n. 1. — 8 Tr. 9, cap. 2, n. 25. — 7 Lib. 24, n, 234.
— * Lib. 1, disp. 46, n, 5; et disp. 47, n. 4. — ? Lib. 12,
cap. 12, n. 2 et segg. — !9Ou. 5, resp. 3 et segg. — " Ou.2,
art.4, n.8.— !%?Tr. 9, cap. 2, n. 29 et 31. — % Loc. cit. —
4 Man., cap. 22, n. 27, v. Decimo. — 15Lib. 5, tr. 10, part. 1,
cap. 2, n. 6. — !8 Punct. 20, n. 3 et 6. — "7Theor. et Prax.
juris, lib. 3, cap. 17, n. 10, — 18Ou. 5, resp. 4 et 5. — “ De—

872. - a) Affirmat dissolvi nimirum ex
parte solius sponsae, ut dicunt auctorescitati,
Sl ipsa inscia vel invita suscipiantur ordines
minores, ut animadvetrtit Sporer.

873. —2) Sanchez ita plane docet de voto
castitatis aut suscipiendí ordines; sed dzsp.46,
n. 2,tractans de voto ingrediendi religionem,
Simpliciter dicit per illud dissolvi sponsalia ;
guod videtur innuere dissolvi ex utrague
parte. — Salmant. vero dicunt per votum

ol

ipsa vovens sponsalibus renuntiare. —
Certum est 3". Ouod si guis post sponsa­
lia emittit votum non solum ingrediendi,
sed etiam profitendi religionem, tunc
sponsalia ex parte utriusgue dissolvun­
tur; guia vovens tunc fit omnino inhabi­
lis ad matrimonium contrahendum, ut
recte dicunt Salmant.? et Viva 3. —Sed

Dubitatur 19.Au per voťumservandae
castitatis vel suscipiendi ordines Sacros
solvantuv sponsalta etiam ex pavite vo­
veniis? — Si votum anlecedať sponsalia,
certum est ipsa esse irrita; guia ipso­
rum promissio, cum sit de re illicita, non
obligat.

Dubium igitur est, sz sudsegnuatuv.
Prima sententia negat. Et hanc te­

nent“ Navarrus'“, Laymann"*,Palaus'“,
Cabassutius!", Roncaglia !$,Holzmann “,
Sporer 9, Viva?!; et Sanchez *?cum S. An­
tonino, Armilla, Silvestro, Corduba, etc.;
item Toletus, Coninck, Hurtadus, Filliuc­
cius, Becanus, Rebellus, etc., apud Esco­
bar *3.— Ratio, guia Deus non acceptat
promissionem rei alteri promissae, et ab
eo acceptatae; nec ullo jure habetur
guod sponsalia per haec vota dirimantur.

Negue obstare ajunt textum in cap.
Veniens, Oui clerici vel voventes, ubi ca­
sus fuit guod guaedam mulier sponsalia
contraxit cum certo, cujus saevitia (ut
narrabatur) postea deterrita, votum emi­
sit castitatis: guo audito, vir matrimo­
nium cum alia inivit. Consultus autem

Matr., n. 236 et 238. — %Part. 4, cap. 1, n. 258. — *1Ou.2,
art. 4, n. 8. — ? Lib. 1, disp. 46, n. 9; et disp. 47, n. 3
et 4, S. Antom., part. 3, tit. 1, cap. 18, $ 2, v. Utrumautem.— Armil.,v.Sponsalia,n.12.-Stlvest.,v.Maltri­
monium VII, gu. 5, S Ouintum,; et v. Sponsalia, gu. 7. ­
Cordub., Sum., gu. 136,punct. 4, opin. ult. — Toleř., lib. 7,cap.21,v.Ouartusest.| Coninck,disp.23,n.25.-Gasp.
Hurtaa., disp. 2, diff. 3 et 4. - F%žil.,tr. 10, part, 1, cap. 8,
n. 286; adde n. 287. - Becam., cap. 43, gu. 22, n. 3; adde
gu. 23. - Rebeli., part. 2, lib. 4, gu. 8, sect. 7, n. 47; cfr.
sect. 5, n. 30. %3Lib, 24, n. 232 et 235.

suscipiendí ordines, dissolvi sponsalia ex utra­
gue parte.

b) Salmant., loc. czť.,n. 29,id non habent,
negue alibi guod sciam.

c) Id profecto dicunt auctores citati, sed
aligui de solo castitatis voto loguuntur, et
sunt: Navarrus, Laymann, Armilla, Corduba,
Toletus. — Palaus vero de solo voto susci­
piendi ordines. — Denigue non omnes ex­
presse negant sponsalia solvi ex parte vo­

Votum pro­
fitendi reli­
gionem sol­
vit ex utra­
gue parte.

Votum ca­
stitatis vel
suscipiendi
ordines sa­
cros irritat
sponsalia
seguentia.

Juxta
alios ex par­
te voventis
non solvit
sponsalia
a nteceden­
tia.
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Alexander III respondit: Mandamus, gua­
čenus (mulier guae licentiam nubendí
petierat) sz plus mon processi, sibi de
fide mentita et voto violato congvnuam
satisfactionem inďdices,et et cut Vuli nu­
bendi in Domino licentiam tvibueve non
posibonas. Hunc textum doctores utrius­
gue sententiae pro se adducunt; sed re­
vera ille pro neutra parte concludit. —
Auctores secundae sententiae, guos mox
recensemus, ex verbis illis de vořo 10­
ato... et licentiam tvibuerve,etc., inferunt
praedictum votum validum fuisse, et
proinde dispensatione indiguisse; ergo
(ut dicunt) per simplex votum castitatis,
cum sit validum, jam sponsalia dirimun­
tur. Sed huic recte respondent Palaus,
Laymann et Holzmann cum Glossa “/
guod hoc nihil aliud probat, nisi guod
votum satis erat validum respectu ad
nuptias cum alio contrahendas, guas mu­
lier intentabat; et ideo Pontifex ipsam
declaravit ream de voto violato: sed mi­
nime probat validum fuisse respectu ad
virum guocum prius sponsalia contra­
xerat.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent“) Pontius//, Petrocorensis ',

Palaus, punct. 20, n. 6. —Laymm.,lib. 5, tr. 10, part. 1,
cap. 2, n. 6. — Holsm., de Matr., n. 237. — 1 De Matr.,
cap. 1, gu. 10, n. 3, v. Imsfabis 30. — 2%De Relig., tr. 6,
lib. 2, cap. 4, n, 13. — %Diss. 2, cap. 2, n. 7 et 9. - Gonet,
Clyp., de Matr., disp. 3, art. 5, a n. 82. - Petr. Ledesm.,
gu. 43, art, 3, diff. 3, concl. ult. — 4Part. 1, lib. 11, cap. 22,gu.10.| Richard.deMediavilla,in4,dist,27,art.3,gu.4,v.£.-Angel.,v.Sponsalia,n.40.| Major,in4,
dist. 27, gu. 5, resp. ad obj. — 5 Lib. 24, n, 233 et 237.
Vasa., opusc. de Restit., cap. 3, $ 2, dub.6, n.17. Diana,
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Suarez ?; Concina* cum Gonet et Lede­
sma; Azor* cum Richardo, Angelo et
Majore; Escobar? cum Vasguez, Diana,
etc.; et Bonacina“ cum Soto, Naldo */,
Gutierrez, Henriguez et Rodriguez. Item
Cajetanus“, Turrecremata, Praepositus,
Lopez, Veracruz, Manuel, etc., apud San­
chez ", gui vocat probabilissimam. Et
communiter probabilem vocant et tutam
Salmant. “, Palaus 7, Cabassutius 5 et
Laymann /: eamgue absolute docet Di­
vus Thomas*; ibi: Propřer votum sim­
plex sunt sponsala divimenda. Ratio
S. Doctorisest, guia ubi duae concurrunt
obligationes, potior est praeferenda. Ratio
alia, guam communius tradunt, est, guia
promissio sponsalium censetur semper
facta sub conditione, nisi melior status
eligatur. — Idgue valere dicunt, etiamsi
sponsalia fuerint jurata; guia (ut pluries
supra dictum est) juramentum seguitur
naturam contractus. Et adest etiam de
hoc decisio S.C. Concilii (apud Pittonum ")
edita 5 Martii anno 1701, ubi dictum fuit,
votum castitatis aut Suscipiendi sacros
ordines per electionem melioris status
irritare sponsalia, etiam juramento fir­
mata.

part. 3, tr. 4, resol. 208. — $ Ou. 1, punct. 5, n. 13 et 20, ­Sotus,in4,dist,27,gu.2,art.5,dub.2.| Guřierr.,deMatr.,cap.26,n.1et2.| Hemrig.,lib.11,cap.14,n.4,
lit. e et f. - Emman. Rodrig., Sum., part, 1, cap. 243,n. 2.
— Turrecr., in can. Ub? non esf, ad 4, caus. 30, gu. 2.
Praepos.,in cap. Veniens, n. 2, Oui clerici vel voventes. ­
Greg. Lopes, part. 4, tit. 1, ley 7, gloss. 2. Veracrua,
Specul., part. 1, art. 21,cas. 12. Mam. Rodrig., loc. cit, ­
7 Lib. 1, disp. 46, n. 7. — %Lib. 3, cap. 17, n. 10. — * Suppl.,
gu. 53, art. 1, ad 1. — "©Decis. pro Matr., n. 2513.

ventis, sed aligui id insinuant, absolute ne­
gando dissolvi sponsalia: Navarrus, Lay­
mann, Armilla, Toletus et Rebellus; alii vero
negando posse valide emitti hoc votum: Pa­
laus, Roncaglia.

4) Glossa, ad v. Vofo vzolato, ait: «Vel
dic: violato animi destinatione, guia petebat
sibi dari licentiam contrahendi ».

e) Eadem hic notanda sunt guae jam in
prima sententia notavimus: auctores scilicet
multos de solo castitatis voto logui, et sunt:
Petrocorensis, Suarez, Gonet, Ledesma, Ri­
chardus, Angelus, Major, Vasguez, Sotus,
Rodriguez, Turrecremata, Praepositus, Lo­
pez, Veracruz. — Praeterea aliguos implicite
tantum affirmare sponsalia hoc casu dissolvi
ex pavte voventis, ex eo guod vel absolute
dicunt dissolvi, vel dicunt licite posse hoc
votum emitti,

f) Pontius, de voto suscipiendi Ssacrosor­
dines, 825.12, cap. 12, n. 3, priorem senten­
tiam tenet: «Non tamen, inguit, dirimuntur
sponsalia guoad illum gui ejusmodi votum
emisit, donec sacris ordinibus initietur ». Vi­
detur autem, /oc. czf.,1. £, admittere sponsalia
per votum castitatis dissolvi ex parte voven­
tis: loguitur enim absolute; guin etiam, 4. 5
eť segg., objectiones solvit guae ex parte vo­
ventis petuntur.

s) Naldus male citatur a Bonacina; nam.,
in Sum., v. Sponsalia, 2. 9, loguitur de voto
praecedenti sponsalia, guod non pertinet ad
argumentum praesens.

h) Cajetanus, Sum., v. Perjurium promis­
sorium, v. /nfellige, loguitur de proposito
vitam caelibem ducendi.

7) Salmant., žr. 9, cap. 2, n. 35; Palaus,
punct. 20, n. 6; Laymann, cap. 2, n. 7, id
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Nec officere ajunt praefatum textum
in cap. Vemiemns,ubi dicitur de fide men­
fa, ex guo adversarii arguunt illicite
mulierem vovisse castitatem post spon­
salia contracta. Nam probabiliter respon­
det Pontius* Papam sic dixisse, guia age­
batur de foro externo; cum enim votum
fuisset secretum, et sponsalia publica, de
his guidem constabat, non autem de voto:
unde in foro externo merito censendum
erat fidem fuisse violatam. Item respon­
dent Petrocorensis et Concina, et forte
melius, guod ideo Pontifex feminam ream
dixit de fide mentita, non guia voverat
in praejudicium sponsalium, sed guia in
fraudem ipsorum, nempe ut sponsum elu­
deret, et deinde nuberet alteri per dispen­
sationem voti, guam jam petebat.

Utrague sententia est probabilis.
Recte autem inguit Concina“, guodsi

sponsus votum ederet, ut sponsam elu­
deret, scilicet petendo dispensationem
post votum ut alteri nuberet, tunc gra­
viter peccaret, et priora sponsalia debe­
ret implere. — Item probabilius dicunt
Salmant.?“ cum Rebello et Aversa, guod,
etiamsi sine animo eludendi sponsus vo­
verit castitatem, si postea obtineat dispen­
sationem voti, non poterit aliam ducere;
guia prior obligatio non omnino exstin­
guitur, sed tantum suspenditur donec
castitas servatur. Sed non omnino impro­
babiliter Bonacina * et Sanchez 7 id ne­
gant, guia per votum priora sponsalia
omnino solvuntur: unde cum obligatio
illa omnino sit exstincta, per dispensatio­
nem voti non reviviscit. Et huic con­
sentit etiam Concina*: guamvis addatte­

XLib. 12, cap. 12, n.5. — Peřvocor., de Matr., cap. 1,
gu. 10, n.3, v. Contra, inguies. — Concina, diss. 2, cap. 2,
n. 10. — 2 Loc. cit. — * Tr. 9, cap. 2, n. 35. - Rebell., part. 2,
lib.4, gu.8, n. 49. - Aversa, gu. 8, sect. 12,v. £.,v. Ouare. —
£Ou.1,punct.5, n.16. —ŠLoc.cit., n. 10. —SLib.6, cap. 12,
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neri de honestate sponsum ducere despon­
satam, ut scandala et murmura vitentur.

814.- Dubitatur 2".Ad guzdteneatuv vir
ani vovit veligionem, ovdines vel castita­
lem, eťpostea mulierem cognovit sub pro­
missione mialvimoniu?

Vide dicta 275.ITI,n.649, v. Secunda,
ubi tenuimus cumLessio 9, Sanchez,Lugo,
Vasguez, Coninck 9, etc. (contra Laymann
Salmant., Concina, etc.), guod si mulier
fuerit inscia voti, non obstante voto, ille
tenetur ad matrimonium, sive ejus pro­
missio fuerit vera, sive ficta. — Imo,
etiam si mulier fuerit conscia voti, pro­
babiliter tenetur petere dispensationem.

Utrum autem casu guo mulier fnerit
znscia Voťi,possií spomnsus eam ducere
sine dispensatione?

Negant Salmant.?/ Lugoet Pontius“;
gula, cum de facili possit, tenetur utri­
gue obligationí satisfacere. Sed affirmant
Tamburinius“ et SporerŠ; item Lessius,
Trullench et Candidus, apud Salmant.?.
Ouia tunc cessat sive omnino suspenditur
obligatio voti; cum revera non possit
tunc utrigue obligationi satisfieri, et prae­
valeat (ut diximus) obligatio matrimonii
ineundi.

Contracto tamen matrimonio, €0 casu
non poterit vir petere debitum. Et ideo
recte subdit Tamburinius cum Lessio, ad
hoc dispensationem obtinendam esse, ut
etiam petere valeat “.

815. - « X9. Per matrimonium valí­
dum » [sponsalia] « dissolvuntur saltem
« guoad eum gui non contraxit matri­
« monium. — Ouoad eum vero gui con­
« traxit, non exstingui obligationem, si

n.8 et 9.— 7 Decal,, lib. 7, cap. 5, $ 3, n. 36. — 8 Part.4,
cap.3, n.601. —Less.,de Just. et Jure, lib. 2, cap. 10,dub.4,
n.34.- Trulli., Decal., 1ib. 7, cap. 9, dub. 4, n. 3. - Candid.,
disguisit. 25, art. 18, dub. 3. *%Tr.13, de Restit., cap. 3,n.22.—Tammbur.,loc.cit.,n.36.| Less.,loc.cit.,n.34.

dicunt de voto castitatis. Ceteroguin Salmant.,
2. 29, dicunt simpliciter per votum susci­
piendi ordines dissolvi sponsalia ex parte
utriusgue; Palaus vero zum. 3, dicit pro­
babilius votum illud illicitum esse et inva­
lidum.

J) Ita profecto Sanchez, 7:4. /, disp. 46,
n.ó,juxta sententiam, guam probabilissimam
et tutissimam existimat, licet ipse probabilius
putet non dirimi sponsalia per votum casti­
tatis.

874. —4) De Lessio et Coninck, vide notas /
et g, ad dict. m. 649, /1b. 5.

b) Salmant. (in sententia guae obligat stu­
pratorem ad ducendam corruptam), /r. 15, de
Rest., cap. 3, n. 22; Lugo, de Just. et Juve,
disp. 12, n. 41, negant virum istum posse
sine dispensatione ducere feminam €0 modo
a se cognitam, si commode dispensationem
possit impetrare.

c) Idemague dicunt Sporer, Trullench et
Candidus.

Ouid de
vovente, et
postea co­
gnoscentemulierem
sub promis­
stone matri­
monií.

Si mulier
sit inscia
voti,aliine­
gant posseduci sine
dispensatio­
ne.

Alii affir­
mant,

Contracto
matrimo­
nio, vír ne­
guit petere
Sine dispen­
satione.

Matrimo­
nium valí­
dum solvit
sponsalia.



Nec, solu­
to matrimo­
nio, urgent
priora spon­
salia, juxta
altos.
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« alter exspectet, sed suspendi; et matri­
« monio isto soluto, teneri ad implenda
« sponsalia priora, docet Pontius (contra
« Sanchez, gui vult omnino dissolvií).Vide
« Diana" ».

Ouaeritur: an per malrimonium sub­
segnens ommíno dissolvantuv Sponsalia
antecedentia ? —Certum est guod, durante
matrimonio post sponsalia cum alia con­
tracto, cessat illorum obligatio, ex cap. Sz
zníey, de Sponsal., et cap. I, de sponsa
duorum.

Dubium est: 44, z/o soluto per mortem
conjug?ts, uvgeat obligatio priovum spon­
saltum ?

Príma sententia negat. Et hanc tenent
Bonacina 4, Laymann*, Wigandt*, Con­
cina “ (gui huic inclinat); Escobar * cum
Becano, Filliuccio, Henriguez, Rodriguez,
ViHalobos, Machado; ac Sanchez “ cum
Paludano, Manuele, Gabriele, etc.. cum
S. Bonaventura, gui sic ait?) /urantem
Sponsalia, aliudague ineunmitemmatvímo­
nium, amplius non obligavi. —Ratio, guia

Pont., lib. 12, cap. 13, num. 4. —Sazch., de Matr.,
lib. 1, disp. 48, num. 3. — * Part. 3, tr. 4, resol. 209. —
2 Lib.5, tr. 10, part. 1, cap. 2, n, 22. — 3 Tr. 16, n. 25. —
4 Diss. 2, cap. 2, num. 13. — 5 Lib. 24, num. 241. - Becan.,cap.43,gu.24,v.f£.| Fžll.,tr.10,part.1,cap.8,n,272.­Henrig.,lib.11,cap.14,n.2.| Roďrieg.,Sum.,part.1,cap.243,n.8.| Villal.,part.1,tr.12,diff,12,n.11.
Machad., lib. 3, part. 1, tr. 7, docum. 7, n. 2. — 5Lib.1,
disp. 48, n. 3. - Paludď., dist. 28, gu. 1, art. 1, concl. 4 (n.8). ­
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obligatio semel exstincta nunguam revi­
viscit, ex can. Ouaeris, de consecv., dist. 4,

Secunda vero sententia, mihi absolute
probabilior, affirmat. Et hanc tenent Pon­
tius", Roncaglia *; Palaus*, cum Coninck,
Ledesma, Adriano S, etc.; ac Salmant.!,
gui, licet contrariam probabilem vocent,
hanc tamen veriorem putant cum Gonet,
Silvio, Leandro, Vega “! et aliis. — Ratio,
guia nullo jure probatur guod sponsalia
per matrimonium subseguens omnino ir­
ritentur. Non jure positivo; guia nullibi
hoc habetur. Non naturali; guia obligatio
sponsalium, durante matrimonio cum alia
persona inito, utigue pro illo tunc non
obstringit, et ideo suspenditur guidem,
sed non exstinguitur: prout patet in eo
gui post votum religionis matrimonium
consummaret; hic enim, mortua conjuge,
teneretur guidem votum adimplere.

Nec valet dicere cum Sanchez guod
hoc procedit guando vinculum superve­
niens est diversae rationis; non Vero, si
vincula sint ejusdem, ut sunt matrimo­Man.Rodrig.,loc.cit.© Gabry.Biel,Suppl.in4,dist.28,
gu. 1, art. 2, concl. 2. - S. Bonav., in 3, dist. 39, art. 3,
gu. 2, 1. f£.— 7 Lib. 12, cap. 13, n. 4. — 8 Cap. 3, gu. 6,
resp. 1. — ? Tr. 28, disp. 1, punct. 21, n. 4.. Coninck,disp.23,n.32.© Pety.Ledesm.,gu.43,art.3,caus.2.—
10Tract. 9, cap. 2, num. 39. Gonel, Clyp., de Matr.,disp.3,art.4,an.57.| Stlvřus,Suppl.,gu.43,art.3,
n. 2. Leand., tr. 9, disp. 2, gu. 15. — Samches, lib. 1,
disp. 48, n. 3

875. - a) Bonacina, gu. I, punmct.7, n. 2,
hanc sententiam amplectitur pro nudis spon­
salibus; pro juratis vero z. 5, tenet secundam.

b) Verba haec, guae S. Alphonsus ex San­
chez deprompsit,sensum exhibent, non textum
S. Bonaventurae, gui revera ita scribit: «Et
si tu guaeras de illo gui coactus juravit con­
trahere matrimonium, utrum teneatur: di­
cendum guod tenetur, nisi ex causa superve­
niente absolvatur. Si tamen contrahat cum
alia, in contrahendo peccat mortaliter, nec
amplius obligatur ».

c)Ouamvis Palausaliigue auctores hic alle­
gent Adrianum, allegatio tamen videtur falsa,
guia loguitur non de sponsalibus de futuro,
sed de matrimonioficte contracto; imo videtur
contrariam opinionem de sponsalibus tenere;
Adrianus enim, 74 4, de Maťfr.,gu. 2, ubi de
consensu reguisito ad matrimonium disputat,
sibi objicit: «Si consensus reguiritur, seguitur
guod dolose contrahens, pronuntiando scilicet
verba sine consensu, non contraheret matri­
monium; cujus falsitas deducitur ex duobus
inconvenientibus.. Secundum inconveniens,

guia talis certus esset de non matrimonio inter
ipsum et conjugem cum gua Sine consensu
contraxit, et per conseguens posset tute in
foro conscientiae cum alia contrahere: imo
si gualitercumgue tentaret cum alia con­
trahere, matrimonium contractum tenetret ».
Et 5 Dio igituv, v. Aď secundum, dicit ma­
trimonium hoc secundum revera tenere; sed
cum peccato contrahi; et ulterius progre­
diens: «An autem contrahendo, inguit, diri­
matur obligatio, ut priora sponsalia dicitus
matrimonium dirimere /nofa] post contra­
ctum, vel solum durante matrimonio maneat
suspensa obligatio ad eam ducendam cum
gua contraxit dolose..., ita guod, illa secunda
mortua, teneatur iterum cum prima contra­
here. Probabilius mihi videtur guod Síc...,nisi
alias personam cum gua dolose contraxerit,
per dotationem vel alias super deceptione
contentaverit ».

d) Vega, Sum. stlva, lib. 6, cas. 125, id
habet et tenet de sponsalibus juratis; ratio
tamen guam affert communis est tum nudis
tum juratis sponsalibus.

Juxta
S. Docto­
rem, abso­
lute proba­bilius ur­
gent.



Ouid, si
sponso vel
sponsae Su­
perveniat
nova haere­
ditas.
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nium et sponsalia. — Nam respondetur,
nihil referre guod obligatio subseguens
sit ejusdemvel diversae rationis, semper
ac possit primae obligationi satisfieri.Tan­
tummodo attendenda est conditio vinculi
subseguentis: si illud est perpetuum, uti­
gue exstinguitur prima obligatio; si vero
est temporale, illa suspenditur donec im­
pleri possit vinculo cessante. Prout si
guis venderet eguum uni, et deinde ven­
deret et traderet illum alteri: casu guo
rediret eguus in dominium ipsius, certe
teneretur eum tradere primo emptori, ut
colligitur ex leg. 15, C. de vet vindic.©).

816. - «XI. Si sponso nova superve­
« mal haeveďditas,ita ut illi sponsa jam sit
« inaegualis, non habet ideo jus resiliendi;
« guia non est deceptus in conditione
« Sponsae, in gua nulla facta est mutatio.
« Idem est de sponsa, si ipsi haereditas
« nova Superveniat. — Sanchez, Coninck,
«Reginaldus“, Diana».

Ita cum Busenbaum sentiunt commu­
nissime Palaus“, Sanchez ? Concina + Ron­
caglia *; et Escobar ?/ cum Gutierrez. —
Sed contradicunt“© Hurtadus, Trullench,
Leander et Ochagavia, apud eumdem
Escobar“ (gui probabile putat); eo guod
in tali casu jam accedit notabilis rerum
mutatio.

Juxta autem primam sententiam dicit
Croix " guod sil guis contraxit sponsalia

Sanch., lib. 1, disp. 59, n. 7. — Coninck, disp. 23,
dub. 8, n. 69. — ! Part. 3, tr. 4, resol. 286. — ? Tr. 28,
disp. 1, punct. 28, n. 5. — * Loc. cit. — + Diss. 2, cap. 2,
n. 23. — 5 Tr. 21, gu. 1, cap. 3, gu. 8, v. Aligui. — Gu­
ktery., de Matr., cap. 33, n. 4, v. f.— Gasp. Hurtad., disp. 2,diff.14,n.52.| Tyull.,deSacr.,lib.7,cap.2,dub.12,n.4.Leand.,disp.2,gu.47.| Ochagav.,tr.1,gu.23,

5
cum una, et postea offeraturei conjugium
cum altera ditiore, non poterit primam
relinguere; guia tunc nulla in ea facta est
mutatio. —Sed si gualitas secundae spon­
sae esset excedenter melior, ego non au­
derem sponsum omnino damnare, si cum
ila contrahere vellet. Licet enim in hoc
casu non mutetur status sponsae sive
sponsalium ; tamen (ut communiter dicunt
doctores) sponsalia non obligantnisi rebus
in eodem statu manentibus. Unde, sicut
non teneretur sponsus illa exsegui cum
magno suo damno; ita nec teneri, alicui
videri posset, cumamissione magni lucri:
talis enim amissio gravi damno aeguipa­
ratur, ex.leg. un., C. de sentení. guae pro
e0, etc., juxta dicta Lz5. III m.301. Et sic
invenio in vita S. Joannis a Capistrano
sensisse plures theologos in hujusmodi
casu; — guamvis ipse S. Joannes contra­
riae fuerit sententiae: a gua revera absce­
dere nec unguam ego consulere auderem.

871.- Ouaeritur pro complementohujus
puncti an ďdissensuspaventum sil Causa
solvendi sponsalia.

Affirmat Menochius apud Croix? —
Et sic etiam sentire debent omnesilli gui
dicunt Tridentinum "jam declarasse guod
hujusmodi matrimonia, Sine consensu pa­
rentum celebrata, ab Ecclesia sunt prohi­
bita. Ita enim dicunt Petrocorensis ", Ron­
caglia4);atgue Fagnanus,Genettus, Sayrus

n.7. 8 Lib. 24, n. 304. — 7 Lib. 6, part. 3, n. 160. —
8 Barberio, Vita del... B. Giovan, di Capistrano, cap. 9,
v. Con tutto che. — Menoch., consil. 786, n. 16 et 26.
9Loc. cit., n. 101. — © Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. —
11De Matr., cap. 9, gu. 4, v. f., v. Imo. — Fagnam., incap.Twa,dedespons.impub.,n.22,v.f£.| Genetř.,de
Matr., cap. 8, gu. 4. - Sayr., Clav. regia, lib. 7, cap. 5, n. 12,

e) Non video guid lex ista ad rem faciat
praesentem.

876.- 2) Reginaldus, 22%.31, n. 264, id ex
Sanchez refert, guem nec probat nec reprobat.

5) Escobar, /ib. 24, m. 306, ad hanc pro­
fecto opinionem inclinatur, ut ipse dicit; sed
«utramgue sententiam admodum probabi­
lem » existimat.

c) Gaspar Hurtadus utigue contradicit, di­
cens sibi sententiam Sanchezii difficilem vi­
deri. —Et Trullench adhaeret opinioni Hur­
tadi, «guando nullum damnum, praeterguam
guod non contrahere cum hoc divite, sponsae
seguitur. —Leander vero utramgue senten­
tiam aegue probabilem existimat, «nisi ad
Ssummumalias matrimonium utrigue esset

utile ». — Et Ochagavia, cum eadem limita­
tione, tenet revera secundam sententiam.
Hinc auctores isti non videntur satis accurate
citari ab Escobar.

877. - 4) Roncaglia tenet revera secun­
dam sententiam; nam, 77. 27, gu. 1, cap. 3,
ou. 9, vesp. I, dicit in generali: «Ex sola
ipsorum [parentum)]contradictioneneutri parti
liberum est dissolvere sponsalia »; sed addit:
«Si juste contradicant [ut si matrimonium in
dedecus familiaeet parentum vergeret..., tunc
ipsorum contradictio est justa causa dissol­
vendíi sponsalia... Imo, guia promissio guae
adimpleri non potest sine peccato, ipso facto
nulla est, bene dicitur praefata sponsalia ipso
jure esse nulla et invalida ».

Ouid, siofferatur
alia sponsa
conditionis
excedenter
melioris.

Dissen­
Susparen­
tum, juxta
alios, est
causa sol­
vendi spon­
salia.
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dalum tií=
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Solus ju­
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sus patris,est causasolvendi
sponsalia.

56 LIB. VI.

et Marchant apud episcopumMuscettula!:
gui proinde ex praefato textu infert, dis­
sensum parentum esse verum impedimen­
tum impediens matrimonium.

Sed communiter id negant ipse Croix?
cum Gobat; Sanchez*, Laymann“, Holz­
mann *cum communi(ut testatur), Elbel “,
etiam cum communí; Sporer 7 et Bos­
sius %.Hi dicunt guod sponsalia filiorum
ex hoc solo capite guod sint inita sine con­
sensu parentum, negueunt irritari; guia
eorum consensus non de necessitate, sed
tantum de honestate a jure canonico re­
guiritur. —Excipiunt tamen, nisi magnum
scandalum ex tali matrimonio timeatur;
eo guod viftus justitiae non potest obli­
gare ad actum gui sine peccato impleri
neguit: ita Laymann?, Navarrus“, Holz­
mann '*; ac Sanchez !? cum Corduba,
Gutierrez ?) et Lopez. Et hoc, addit San­
chez **cum Lopez, valere, etiamsi nullasit
disparitas inter contrahentes. — Adver­
tunt tamen ipse Sanchez et Holzmann,
caute considerandum esse hoc scanda­
lum: saepe enim (ut dicunt) minae et
discordiarum pericula jactantur, guae po­
stea, teste experientia, ubi nuptiae con­
tractae sunt, facile cessant et animi con­
ciliantur.

Sed redeundo ad guaesitum, ego cen­
seo dicendum cum Roncaglia '“ gui citat
Laymann et Gutierrez ©, guod si pater
injuste dissentiat a tali matrimonio, filius
non potest a sponsalibus recedere: et tam
ipse guam pater peccarent si vellent ea
dissolvere. — Secus vero, si pater juste
contradicat, nempe si matrimonium ver­

Petr. March., Tribunal., tom. 2, tr. 5, tit. 2, gu. 4,
conci. 4. - 1 Dub. 1, n. 11. — %Lib. 6, part. 3, n. 101, ­
Gobat, tr. 10, n. 330, — * Lib. 1, disp. 14, n. 2. — * Lib. 5,
tr. 10, part. 1, cap, 1, n. 14. — 5 De Matr., n. 167. — 8 De
Matr., n.9. — 7Part. 4, cap. 1, n. 202. —8De Matrim. Con­
tractu, cap. 11, n. 106.— *Loc. cit., n. 14, v. Enimvero. —
10Man., cap. 16, n.18, v.f. — " Loc. cit., n.167, i. f., et n. 266.
— Lib. 1, disp. 14, n. 3, - Cordub., Ouaestionar., lib. 1,
gu. 13,v. Dixi vegularitev. - Ludov. Lopes, Instruct. nov.,
part. 1, cap. 76, v. Atgue hoc guod čmmediate. — % Loc.
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geretin dedecus familiae ; tunc enim spon­
salia illa non obligant, cum nemo possit
obligari ad exseguendam rem injustam.
Et idem dicunt Laymann !* et Sanchez !6
cum aliis communiter, si ex tali matri­
monio magna scandala sint oritura inter
propinguos.

Posse etiam (addit Roncaglia !) filium
solvere sponsalia, si pater juste minetur
exhaeredationem (et ego subdo, etiam in­
juste); guia omnia sponsalia intelliguntur
contrahi (ut diximus 74. 663), sub hac
conditione, si non accedat talis mutatio,
unde grave sit contrahere matrimonium.
— Excipe, nisi haec exhaeredatio jam
fuerit praevisa ; guia tunc contrahens me­
rito censetur juri suo cessisse.

818. - « Resp. II. In supradictis causis,
«guando manifestae sunt, non reguiritur
«auctoritas judicis ad dissolvenda spon­
« salia; aliogui reguiritur. Ouod si spon­
« SUS, COgnito suo jure resiliendi, nihi­
« lominus carnaliter cognovit sponsam,
« censetur tacite suo juri renuntiasse et
« sponsalia ratificasse. — Laymann %».

Dubitatur 1“.Au, aď sponsalia sol­
venda, semper veguivatuv auciovitas ju­
dicis ?

Resp. Certum est 1".Ouod si sponsalia
sunt publica, et causa publica ac certa,
non reguiritur auctoritas judicis. Et idem
dicendum, si sponsalia sunt occulta et
causa occulta. —Ita Sanchez ", Pontius *?,
Navarrus?“, Holzmann “*;et Palaus?* cum
Silvestro, Valentia, Gutierrez et Rebello.

Certum est 2".Ouod si causa est dubia
jure vel facto, omnino reguiritur aucto­

cit.. n. 3, v. £. Ludov. Lopes, loc. cit. — Sanmch.,loc. cit.
— Holam., de Matr., n. 266, v. f. — !“ Tr, 21, gu. 1, cap. 3,
gu. 9, resp. 1. - Laym., lib. 5, tr. 10, part. 1, cap. 1, n. 14.—
15[,oc. cit. — !$Loc. cit., n. 3. — !7Loc, cit., gu, 9, resp. 2.
— 3 Lib. 1, disp. 69, n. 4 et 5. — © Lib, 12, cap. 18, n. 8. —
20Man., cap. 22, n. 28. — *! De Matr., n. 277. — ?2 Tr. 28,
disp. 1, punct. 31, n. 1 et 2. - Sz/vesťř.,v. Sponsalia, gu. 11. ­
Valent., in 39“ Part., disp. 10, gu. 2, punct. 5, v. Noťan­
dum. - Gutiery.,de Matr., cap. 35, n.4 et 5. - Rebe//., lib. 4,
gu. 8, sect. 9.

o

b) Gutierrez, Can. guaest., lb. 1, cap. 20,
n. 20 et segg.,dicit magnam discordiam inter
parentes et filios,guin etiam inter ipsos spon­
SOS,esse causam justam matrimonium impe­
diendi; guod sane ad scandalum reducí vi­
detur.

c) Gutierrez, loc. cit., m. 23 et 29, dicit

patrem juste dissentire propter disparitatem
conditionis, proindegue eo casu matrimonium
esse impediendum; sed ubi nulla adest vel
fere nulla disparitas, patrem non posse juste
impedire matrimonium.

878. - 4) Laymann, 47. 5, tv. 10,-pavt. I,
cap. 2, n. 23, negat reguiri judicis auctori­

Item, sí
pater mine­
tur exhae­redatio­
nem.

Auctoritas
reguisita adsolvenda
sponsalia.

Si sponsa­
lia et causasolvendí
sint publi­
ca, non re­
guiritur ju­
dex.

Si causa
sit dubia,
reguiritur
judex.



Item, sed
per se non
sub gravi,
si sponsalia
sint publica
et causa pu­
blica.

Nec sub
levi, si cau­
sa negueat
probari.

Ouid fa­
ciendum, Sidefectus
possit pro­
bari, sed sit
occultus.

Ad pro­
bandum im­
pedimen­
tum sufficit
unus testis
juratus.
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ritas judicis. — Sanchez, Holzmann *?;
et Palaus* cum Gutierrez.

Ouando autem sponsalia sunt publica
et causa occulta, tunc etiam reguiritur
auctoritas judicis; sed non sub culpa
gravi, nisi inde grave scandalum timea­
tur. Pontius*, Holzmann *; Palaus “ cum
Navarro ?, Lopez et Gutierrez; ac San­
chez" cum Silvestro, Angelo et Vega. —
Si vero causa illa non possit coram ju­
dice probari, nec etiam sub levi auctoritas
judicis exigitur; ut ait Sanchez“ cum
Paludano et Henriguez“.

Casu autem guo defectus alterius pat­
tis jam probari possit, sed sit occultus,
debet pars innocens alteram commonere,
et minari guod manifestabit defectum. Et
siipsa non acgutiescitsolutioní sponsalium,
licere poterit defectum ad judicium de­
ferre; ut ajunt Laymann“), Pontius*, San­
chez'“ et Palaus'* cum Coninck etRebello.

Dubitatur 2*.Ouaenam probalio vegui­
ratuv ad solvenda sponsalta? — Distin­
guendum:

Si agitur de probando zmpedimento,
sive dirimente sive impediente, tam in foro

1 Lib. 1, disp. 69, n. 8. — ? De Matr., n. 277; v. Dixi
autem. — %Punct. 31, n. 1, i. f. - Gulierv., Can. guaest.,
lib. 1, cap. 20, n. 7. — “ Lib. 12, cap. 18, n. 8. — 5 Loc. cit.,
v. Dixi 20. — 5 Tr. 28, disp. 1, punct. 31, n. 2. - Gregor.
Lopes, part. 4, tit. 1, ley 8, gloss. 16. - Gutierv., de Matr.,
cap. 35, n. 6. — " Lib. 1, disp. 69, n. 6. - Si/vesť., v. Spon­salia,gu.11.| Angel.,v.Sponsalia,n.42.Vega,Sum.
silva, lib. 6, cas, 105. — 8 Loc. cit., n. 7. Paluď., in 4,
dist. 27, gu. 1,art.4,i.f., concl. 4 (n. 38). —*Lib. 12, cap. 18,
n.8.— Lib. 1, disp. 70,n. 2. —" Tr. 28,disp.1, punct. 31,n.4.| Coninck,disp.23,dub.11,n.83.| Rebel/.,lib.4,
gu. 8, sect. 9, n. 77. — 1%Lib. 1, disp. 71, n. 1 et sega. —
3 De Matr., n. 277. — “ De Matr., gu. 2, art. 9, n. 1. —
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interno guam externo, sufficit unus testis
juratus, ex cap. Super eo,de testib. ef alle­
station., etiamsi testis ille sit criminosus
et non citatus, sed a parte productus; et
etiamsi clam deponat et sine manifesta­
tione sui nominis“. Ita Sanchez '*, Holz­
mann 3, Viva '* Croix '*; Palaus'$ cum
Gutierrez; et Salmant."" cum Aversa et
Coninck.

Et hoc, etiamsi sponsalia fuerint ju­
rata f), ut verius tenent Sanchez !%;Sal­
mant.!? cum Covarruvias, Gutierrez, Trul­
lench, Aversa et Gabriele; ac Palaus ?0
(contra Paludanum et Lopez, ibid.*!). Ouia
testis oculatus et juratus magis probat
guam fama, guae certe sufficitad solvenda
sponsalia etiam jurata. Vide dicenda a
n. 996, v. Ouarta.

Si vero agitur de probanda alia causa
guae non sit impedimentum, sed tantum
guae det alteri jus resiliendi, ut deformi­
tas, fornicatio sponsae, etc.:

Ouoad forum externum, reguiruntur
saltem duo testes fidedigni deponentessub
juramento s), ut alii dicunt, et communius,
prout Sanchez“ Palaus*, Laymann**;

18Lib. 6, part. 3, n. 215. — 1$Tr. 28, disp. 1, punct. 32,
n.3.- Guřierv., de Matr., cap. 36, a n. 2. — " Tr.9, cap. 2,
n. 110.— Aversa, gu. 8, sect. 16, v. Sž autem; cír. gu. 7,
sect, 5, v. Debet ergo. - Coninck, disp. 23, dub. 11, n. 78. —
18[ oc. cit., n. 8. — 1%Loc. cit., n. 111. - Covarr., de Matr.,part.2,cap.6,S10,n.39.| Gufierr.,deMatr.,cap.36,
n. 8. - Trulli., de Sacram., lib. 7, cap. 2, dub. 17, n. 2.
Aversa, loc. cit. Gabry. a S. Vimc., disp. 5, gu. 7, n. 78.
— %Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n. 6. — Paludď., in 4, dist. 27,
gu. 1, art. 3, concl. 9 (n. 27). - Greg. Lopes, part. 4, tit. 9,
ley 18, gloss.3. “! Palaus, loc. cit., num. 5. — % Lib. 1,
disp. 71, num, 7. — % Loc. cit., n. 8. — % Lib. 5, tr. 10,
part. 1, cap. 2, n. 12, v. f.

tatem, ubi causa est moraliter certa, nisi guan­
dogue ratione vitandí scandali in sponsalibus
publicis.

o) Navarrus, Man., cap. 22, m. 28, id a
contrario innuit, dicendo: «In nullo casu in
guo causa dissolvendi sponsalia est manife­
sta..., praedicta Ecclesiae authoritas reguiri­
tur ». Notandum praeterea guod, etsi hujus
sententiae auctores reguirunt judicis aucto­
ritatem, fere nullus dicit eam reguiri sub
gravi.

c) Henriguez, 7zb. 11, cap. 14, mn.1: «Li­
cebit, inguit, absgue judicis sententia recedere
a Sponsalibus, guando causa jure expressa
constat publice aut certo, ut si certo constet
ipsam fornicatam esse occulte, licet sponsalia
essent publica ».

4) Laymann, loc. cíf., cap. 2, n. 12, innuit

posse tunc ad judicem deferri defectum, di­
cendo sponsum posse propria auctoritate re­
silire, «guando putat ob defectum plenae
probationis se in judicio nihil obtenturum
esse... Si crimen Sponsi ad judicium defera­turetsemiplene© probatur,ordinarienon
poterit judex sponsalia dissolvere ».

e) Etsi auctores hic citati in asserto prin­
cipali consentiunt, non omnes tamen amplia­
tiones hic allatas habent.

f) Modo tamen pro sponsalibus juratis,
testis ille sit omnino integer, ut notant au­
ctores citati (Gabriele excepto), scilicet: gui
nomen suum in judicio manifestet, uti fere
omnes explicant.

s) Multi ex citatis auctoribus silent de
juramento praestando; sed id jam reguisie­
runt loguentes de gualitatibus unius testis,

Etsi spon­salia Sunt
jurata.
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bandam a­
liam cau­
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et Salmant.* cum Coninck, Gutierrez,
Trullench et Gabriele. Ouia (ut ajunt) in
cap. Venzens, et cap. In omni, de lestib.,
dicitur duos testes reguiri ubi agitur
de praejudicio tertii. — Verum sufficere
unum testem fide dignum dicunt Paluda­
nus et Aversa?), apud Salmant.* (gui
cum Trullench “/ horum sententiam pro­
babilemputant);guia durum est compellere
virum ad ducendam sponsam, guam ab
aliguo fide digno audit, et prudenter jam
Suspicari potest, fuisse fornicatam. Et re­
vera haec sententia satis probabilis mihi
videtur, loguendo de fornicatione spon­
sae, cum agatur de vinculo perpetuo ma­
trimonii; et ideo ob talem Suspicionem
viri, prudenter judex timere potest infe­
licem exitum ex hoc conjugio proventu­

1 Tr. 9, cap. 2, n. 114, - Conminck, disp. 23, n. 81.
Gutierv., de Matr., cap. 36, n. 17. - Tyu/7., de Sacr., lib. 7,cap.2,dub.17,n.5.© Gabry.aS.Vimc.,disp.5,gu.7,
n. 74. — Palud., in 4, dist. 27, gu. 1, art. 3, concl. 1, i. £.
(n.17, i.f.). * Tr. 9, cap. 2, n. 115. — ? Cap. 2, n.12,i.£
— 4Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n. 8, v. £ — 5 Lib. 1, disp. 73,
n. 2. — ©Punct. 32, n. 8, i. £. — 7 Lib. 6, part. 3, n. 215. ­
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rum. Et huic sententiae reipsa expresse
consentiunt ipsi Laymann“ et Palaus“,
dum ajunt guod, stante probabili timore
infelicis exitus, licite potest vir a sponsa­
libus. recedere.

Ouoad forum autem zulernum, conve­
niunt doctores cum Sanchez *, Palao “;
Croix *cum Gobat; et Salmant.* cum Co­
ninck Aversa et Dicastillo, sufficeread
solvenda sponsalia unum testem fide di­
gnum, minime de mendacio suspectum,
et testantem de certa scientia; vel etiam
opinionem probabilem de causa sufficienti
ad solutionem, ut idem Sanchez“, Croix *“
et Viva !!. — Hinc subdunt Viva !“; et San­
chez !* cum Lopez, guod si vir doctus af­
firmet causam esse sufficientem, licite
poterit pars innocens resilire.Gobat,tr.10,n.378.—3Tr.9,cap.2,n.108.| Aversa,gu.8,sect.16,v.Imforotamen.| Dicast.,deMatr.,
disp. 1, dub. 44, num. 656. — ? Lib. 1, disp. 69, num, 9.—
10I oc. cit., num, 217. — " Ou. 2, art. 9, num. 1.— % Loc.cit.—"%Loc.cit.,disp.69,num.9.| Ludov.Lopes,
Instruct. nov., part. 2, cap. 38, de Matrim., v. Zlem dis­
solvuntfur. —

h) Aversa, loc. cíť., v. Sed fovtasse, non
nisi timide propendet in hanc sententiam,
scribens: «Fortasse etiam in foro externo,
pro gualitate rei et personarum, posset inter­
dum sufficere talis unicus testis, addito ejus
juramento ».

%)Trullench male a Salmant., 2. //5, pro
hujus sententiae probabilitate allegatur ; nam

loc. ciť., m. 5, €. f., hoc dicit de foro con­
scientiae.

J) Coninck, dzsp. 23, dub. 11, n. 82, scri­
bit: «In foro conscientiae sufficit guaevis mo­
ralis certitudo, guam Sponsus per experien­
tiam aut similem modum habet, aut talis per
famam aut testes probatio, gualis juxta dicta
in foro externo sufficeret».

In foro
interno suf­
ficit unus
fide dignus.

Item, opi­
nioprobabi­
lis de suffi­
Cientia cau­
sae.
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CAPUT II

De Matrimonio secundum se.

DUBIUM I.

Ouid sit, guae ejus Materia, Forma et Minister.

879.Ouid est Matrimonium. Et in guo consistat ejus essentia. — 880.Ouae sit materia
sacvramenti Matvimonit. — 881. Ob guem finem liceat nubeve. —882. Distinguunliuv
tres fines. Dub. I. An liceat nubeve primcipalitev tn vemeďium concupiscentiae. —
883. Dub. 2. An, ob fines extvinsecos. — 884. Ouomoďo peccent contrahentes in mor­
tali. —885.Ouae vegnuivantuv ad contvahendum matvimonium per procuvatovem. —
886.Ouzďd,st gu? dedit mandatum sine anímo contvahendi, antegunam matviímonium
contvahatuv mandatum vatificavevit. — 887. Oualis consensus sujfficiat ad contva­
hendum. Ouid, si gnis ficte contvahit. An verba simíťnecessavia aď valovem. —
888. Am síní necessavia de praecepto. — 889. Am sujficiat ad contvahendum donatio
annuli vel tvaďuctio sponsae. —890.An sufficiat consensus conditionatus. —891.Ouiď,
s? conditio est necessavia, aut tuvpis, aut tuvpis contra substaniiam matviímonii. —
892. Ouzď, si apponatuv conditio. si pater consenserit. Dub. I. Ouiď, st patev taceat. —
893.Dub. 2. Ouiď, st patev primo dďissentit, et postea consentit. — 894. Dub. 3. Ouid,
sí tempore conďitionis pater erat morvtuus.— 895.An, timpleta conditione, veguivatuv
novus consensus. — 8960.In guo ďiffevat conditio a demonstvatione, causa, modo et
die. — 897. Dissertatio ďe mínistvo et fovma Matvimonit. — 898. Solvunturv objectio­
nes. — 899. Illaliones ex nostra sententia.

879. - « Resp. Est sacramentum inter
« baptizatos, guo vir et mulier sibi mutuo
«legitime corpora sua tradunt ad perpe­
« tuam vitae societatem, usum prolis su­
« Scipiendae, et remedium concupiscen­
« tiae. — Materia ex gua et proxima
« est mutuus consensus, externis signis
« expressus, guatenus habet rationem tra­
« ditionis. — Forma autem est idem con­
« sensus, guatenus habet rationem acce­
« ptationis. Suarez *,Sanchez, Vasguez 4.
« — Minister non est sacerdos; sed ipsi
« contrahentes, guia hi ponunt materiam
« et formam. — Porro, matrimonium dici­
« tur zalum, guando contractus est factus,
« etsi non sit secuta copula carnalis; com­
« summalum vero dicitur, guando ea se­
« Ccuta est ».

Matrimonium dicitur a mmatrismunere,
ut ait D. Thomas; sive uf maler fiat, ut
D. Augustinus.

1De Sacr. i. g., disp.2,sect.1. —Sazch., de Matr., lib.2,
disp.5, n.6,— D. Thom., Suppl., gu. 44,art.2.— D. August.,

Ante Christi adventum matrimonium
tantum habebat vim contractus, sed a
Christo fuit postea evectum ad rationem
sacramenti. De fide autem est matrimo­
nium esse sacramentum; ut definivit Tri­
dentinum“?, ex illo Apostoli (ad Ephes. v):
Sacramenfum hocmagnum est, ego aulem
dico in Christo et in Ecclesia. Unde ma­
trimonium ut sacramentum, Significat
conjunctionem spiritualem inter Christum
et Ecclesiam.

In matrimonio, ut habente rationem
tam contractus guam sacramenti, tria
considerantur, nempe ratio contractus,
vinculum perpetuum animorum cum obli­
gatione reddendí debitum, et copula car­
nalis. Hoc vero tertium, licet alia duo
ad ipsum ordinem dicant, tamen non est
essentialis pars matrimonii; nam sine co­
pula matrimonium bene consistere potest.
— Essentia igitur matrimonii in ratione

Contra Faustum, lib. 19, cap. 26, i. f. Migne, Patrol. lat.,
tom. 42, col. 365. — ? Sess. 24, de sacram. Matr., can. 1.

879. —-a) Vasguez male citatur a Busen­
baum; nam, de Matr., disp. 3, cap. 5, non
aliam sententiam admittit guam: «Materiam
hujus sacramenti esse corpora ipsorum con­

trahentium non impedita, sed legitima, guae
per matrimonium mutuo traduntur; formam
autem esse consensum per verba vel alia
signa legitime expressum ».
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sacramenti consistit in contractu inito per
mutuum consensum; guia sacramentum,
cum contractus perficitur, tum gratiam
producit. In ratione vero matrimonii pro­
prie dicti, ejus essentia consistit in vin­
culo conjugali, guod nunguam per se solvi
potest.

880. - Ouaeritur: guae sif maleria el
forma, ef gui minister sacvamenti Matra­
monii? Communisest sententia, »u2str0s
hujus sacramenti esse ipsos contrahentes;
et formam., ipsorum verba consensum
exprimentia : ut probabímus in brevi Dis­
sertatione, guam afferemus in fine hujus
Dubil ex 4. 697.

Ouo vero ad maleriam, magis doctores
discrepant: sex sententias enumerat San­
chez', septem Pontius ?. — Duae tamen
sunt plus receptae:

Prima, guam tenent Busenbaum (ut
supra) et Sanchez?, Salmant.*, Roncaglia?,
et alii plurimi apud ipsos, dicit: verba spon­
sorum, guatenus exprimunt traditionem
corporum, Sunt materia; guatenus vero
exprimunt acceptationem, sunt forma.

Secunda autem sententia, cui magis
adhaereo, et guam tradunt S. Antoni­
nus4, Petrocorensis $,Frassen ",Abelly ?,
Holzmann“; Laymann 9 cum Paludano 4
et Petro Soto 4/; ac Pontius ?cum S. Bo­
naventura ?), Gersonio %), Vasguez ?/,
Adriano %, Comitolo“ et aliis, dicit ma­
teriam zemotam hujus sacramenti esse

1 De Matr., lib. 2, disp. 5. — ? Lib. 1, cap. 7. — * Loc.
cit., n. 6. — * Tr. 9, cap, 3, n. 63. — 5Tr. 21, gu. 2, cap. 1,
gu. 4, resp. 1. — $ De Matr., cap. 3, gu. 3. — * Tom. 12,

880.-—4) S. Antoninus, part. 3, tiř.1, cap.2,
post med.: «Forma hujus sacramenti, inguit,
secundum Petrum de Palude, in 4, sunt verba
guae dicunt contrahentes, scilicet: Acczpzo ře
zn meam, etc., vel aliguid aeguipollens, ut
expressivum consensus per signum. Materia
sunt ipsi contrahentes ». —Eamdemgue sen­
tentiam tenent Petrus de Soto, lecí. 5 et
lect. 4, de Matv.; et Paludanus, brevius dicens
Zn A, dist. 26, gu. 4, avt. 3, ad 2- «Verba
sunt forma, contrahentes sunt materia ». —
Laymann, 2zb.5, ty. 10, paví. 2, cap. 2, n. 3,
idem profecto tenet; sed negat esse necessa­
rium assignare in sacramento matrimonii,
guatenus est in fieri, materiam compositionis;
guod «si tamen assignare velimus (addit 4.4),
iste ultimus modus [Suarezii et Sanchezii, de
guo S. Alphonsus in prima sententia] priori­
bus praeferendus est ».
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corpora contrahentium mutuo tradenda,
sive jus mutuum in corpus alterius; ma­
teriam proximam esse ipsam traditionem
juris in corpora, factam per verba seu
signa consensum exprimentia; formam
vero esse mutuam acceptationem, verbis
aut signis expressam. — De forma infra
loguemur, ut diximus supra.

Ouod autem mmaleriavemota sint Cor­
pora contrahentium, et proxima sit ipsa
mutua corporum traditio, sic probatur. —
Hoc sacramentum, juxta communem sen­
tentiam, habet rationem contractus. Sicut
igitur in aliis contractibus, res sunt ma­
teria remota, consensus expressus per
verba est forma, et traditio rei est mate­
ria proxima contractus, nempe applicatioformaeadmateriamremotam; itainma­
trimonio, corpora (sive jus in corpora)
sunt materia remota; consensus expres­
Sus per verba, est forma; ipsa autem tra­
ditiojurisin corpora est materia proxima,
guae fit per applicationem formae ad ma­
teriam remotam, nempe ad jus guod trans­
fertur.

Contractus autem matrimonii, ad sa­
cramenti rationem elevatus, id habet spe­
ciale, guod, ad hoc ut transferatur domi­
nium juris in corpora contrahentium, non
reguiritur realis traditio rei, ut exigitur
in aliis contractibus; sed sufficit sola vo­
luntas externe expressa, ut docent S. Am­
brosius *?,ubi: Vom...defloratio vivginilatis

tr. 3, disp. 2, art. 1, gu. 3, concl. 1. — 8 De Matr., sect.1,
n. 3. — ? De Matr., n. 316. — 19De Instit. virginis, cap. 6,
n. 41. Migne, Patrol. lat,. tom. 16, col. 316.

b) Pontius, loc. cat., n. 12 et 14; S. Bona­
ventura, 74 4, dist. 28, gu. 5; Gersonius,
Compend. theol., tv. 3, de Matv., v. f.; Vas­
guez, disp. 129; cap. 3, n. 38; disp. 146,
cap. 7, ů.f; et de Matv., disp. 3, cap. 5;
Adrianus, 21 4, de Matrv., gu. I, S Ad vaťio­
nes, v. Aď secundum principale, dicunt pa­
riter contrahentes esse materiam; formam
vero, verba guae consensum exprimunt. —
Praeterea Pontius, loc. czř.,m. 13; Vasguez,
de Matv., disp. 3,cap. 5,n.70 et 71, negant
distinguendam esse in hoc sacramento mate­
riam remotam a materia proxima. ,

c)Comitolus,de Contractu, part. I, cap.4,
loguitur de contractibus in generali, in guí­
bus ut formam indicat %. 7, signum exter­
num exprimens consensum; ut «materiam
vero, 2. 9, id omne in guo contractus ver­
satur.

Juxta
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facit conjugium, sed pactio conjugalis;
et S. Joannes Chrysostomus*: WMatrimo­
nium non facit cotfus, sed voluntas.

881.—« Unde resolves:
« 19.Valide et licite contrahi potest

«cum pacto continentiae, sine intentione
«prolis et remedii concupiscentiae. —
« Ratio, guia non pugnat cum essentia
« matrimonii. Et patet exemplo Beatae
« Virginis et S. Josephi.

« 2%.Non videtur licitum contrahere
«tantum propter voluptatem carnis vel
« Vanitatem; gulia finis debet esse saltem
« honestus. — Navarrus“, Sanchez *.

« 3%.Licite contrahitur in remedium
« concupiscentiae (nihil aliud intendendo):
« modo proles positive non impediatur;
« hoc enim sub mortali non licet. Co­
«ninck*, Pontius *,Hurtadus, Perez “: ex
« I Cor. vn. — Hinc etiam conjuges pos­
«sunt abstinere ab usu conjugii, et optare
«ne plures accipiant liberos guampossint
«alere: dummodo, ut dixi, positive non
« impediant nec abortum procurent. Pe­
« rez ", Bonacina*, Navarrus“), etc.

« 4%.Licite etiam contrahitur ob fines
« honestos extrinsecos, fini intrinseco sa­
« cramenti (gui est mutua animorum con­
«junctio et conjugum sanctificatio) non
« contrarios; v. gr. ad pacem inter regna
«vel illustres familias componendam, vel
« splendorem familiae conservandum. —
« Ita contra Sanchez ?/et Silvium?/ docent
«Praepositus©, Pontius, Gaspar Hurta­

1 Opus imperfect., homil. 32, ad v. 9. Inter opera spu­
rla S. Joannis Chrysostomi. Migne, Patrol. graeco-lat.,
tom. 56, col. 802. — ? Man., cap. 22, num. 79. — * Lib. 2,
disp. 29, a n. 14, et n. 27. — * Disp. 25, dub. 2, n. 16 et 14.
— 5 Lib. 1, cap. 21, num. 4. — Gasp. Hurtadď., disp. 4,
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« dus, Diana “, Martinus Perez*: ubi cum
«Diana? etiam permittit, ob divitias et
« nobilitatem.

« 5%,Valide, sed illicite contrahitur
« cum intentione negandi debitum, vi­
« tandi prolem, vel etiam non educandi,
« moechandi, etc.: nisi tamen talis inten­
« tio in pactum deducatur, id est, nisi
«adjiciatur tamguam conditio obligans
«ad aliguid contrarium essentiae matri­
« monii. — Unde invalide contrahit gui
«vinculum matrimonii vult tantum du­
«rare per annum: vel reservat sibi
«potestatem adulterandi, vel non red­
« dendi debitum debite exigenti. Vide
«Perez, ete. "I».

882. - Tres /ines in matrimonio consi­
derari possunt: fines intrinseci essentia­
les, intrinseci accidentales, et fines acci­
dentales extrinseci.

Fines zuírinsecí essentiales sunt duo:
traditio mutua cum obligatione reddendi
debitum, et vinculum indissolubile. —
Fines znirimseciaccidentales pariter sunt
duo: procreatio prolis, et remedium con­
cupiscentiae. — Fines autem acczdentales
extrinseci plurimi esse possunt, ut pax
concilianda, voluptas captanda, etc. —His
positis:

Certum est 1%.Ouod si guis contrahe­
ret, positive excludendo fines zw/rimsecos
substaniiales matrimonil (nempe, animo
non reddendi debitum, vel contrahendi
ad tempus), non solum peccaret, sed nul­

diff. 3, n. 9. — 8 Disp. 18. sect. 7, num. 6 et 3. — "7Loc.
cit., num. 5, — ? De Matr., gu. 4, punct. 1, num. 12. —
Pont., loc. cit. — Gasp. Hurt., loc. cit., num. 10 et 11.
— ? Disp. 18, sect. 7, num. 7 et 8, — "©Disp. 18, sect. 6. —
1MLocis cit.

881. —-a) Navarrus, Man., cap. 16, n. 9,
habet tantum ultimam partem, scilicet: eum
peccare gui e0 modo coit, ut generationem
impediat.

db)Sanchez, 42b.2, disp. 29, n. 21 et 22,
dicit esse veniale si principalitev propter hos
fines contrahatur. —Silvius vero, zn Suppl.,
gu. 49, avt. 6, concl, 6, ait veniale esse, si guis
matrimonio utatur causa valetudinis, guia,
«licet finis intentus sit bonus, et medium
guod eligunt sit sibi licitum, non est tamen
proportio medii ad finem ».

c) Praepositus, gu. 6, dub. 2, n.9, utigue
negat esse peccatum ; sed %.10, hoc explicat
eo modo ut videatur sua dicta paululum coar­
ctare: «Non obstante [ratione sacramenti),

inguit, licebit contractum matrimonii inire
etiam principaliter propter fines honestos ma­
trimonio extrinsecos. Saltem haec nullum pec­
catum continebunt, si tantum sínt causa ap­
plicationis ad hanc vel illam compartem, ut
si guis velit matrimonium inire ad prolem
suscipiendam, sese autem applicet ad con­
trahendum cum hac velilla propter ejus pul­
critudinem, gratiam. Oua ratione excusari
possunt contrahentes ab omni peccato,etiam
veniali, cum communiter principaliter, saltem
confuse, spectent finem intrinsecum matri­
monii in suo contractu; caetera vero, ut cau­
sam applicationis.»

d) Diana, part. 3, tv. 4, vesol. 219, guam
citat Busenbaum, non bene allegatur, cum
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lum iniret matrimonium. Ita communiter
omnes cum D. Thoma *.— Certum est 2".
Ouod si guis excluderet duos fines 74/724­
secos accidentales, non solum valide, sed
etiam licite posset guandogue contrahere
(prout, si esset senex, et nuberet sine spe
procreandi prolem, nec intenderet reme­
dium concupiscentiae); sufficit enim ut
salventur fines substantiales, ut supra.
Et sic contraxerunt B. Virgo cum S. Jo­
seph: gui utigue non intenderunt procrea­
tionem prolis nec remedium concupiscen­
tiae; et tamen validum guidem et licitum
conjugium inierunt, ex Matth. r, ubi: /Vo/z
fimeve accipevreMaviam conjugem tuam.

Dubitatur 19. Am vemzaliter pecceť gni
nubit principaližev ob vemedium concupt­
scentiae?

Prima sententia affirmat. Et hancte­
net S. Thomas“, guem seguuntur Navar­
rus 4), Natalis Alexander ?, Concina ?/;

1In 4, dist. 31, gu. 1, art. 3. — ? Suppl., gu. 49, art.
5, ad 2. — 3 Tr. 28, disp. 2, punct. 10, n. 1; cír. disp. 3,
punct. 3, n. 2. — “ Tr. 21, gu. 2, cap. 1, gu. 2, resp. 2. —
5 Lib. 6, part.3, n. 236; cfr. n. 292, — 5 De Matr., n. 280;
cfr. n. 455. — 7 Tr. 9, cap. 3, n. 28; cír. cap. 15, n. 56.
Coninck, disp. 25, dub. 2, n. 16; cfr. disp. 34, n. 6. - Dicasť.,
de Matr., disp. 2, dub. 25, n. 303; cfr. disp. 9, dub. 2, n. 10.—
8 Lib. 1, cap. 21, n. 4; cfr. lib. 10, cap. 8, n. 5 et segg.
Gabriel Biel, Suppl. in 4, dist. 26, gu. 1, art. 3, dub. 2. ­
Almain., in 4, dist. 26, gu. unic., v. C*rcapraedicta appa­
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Bossius ? cum Silvestro ?, Henriguez ©
et Ledesma4/; ac Sanchez ?. —Id probant
ex auctoritate plurimorum SS. Patrum.
Item probant ratione: guia, licet remedium
concupiscentiae sit etiam finis honestus
matrimonii, finis tamen primarius est pro­
creatio prolis; unde contra rationis ordi­
nem est, ut finis secundarius prae prima­
rio eligatur.

Secunda vero sententia, non minus
communis nec minus probabilis, negat
ullo modo peccare: modo contrahens non
excludat finem procreandae prolis. Ita te­
nent Palaus*, Roncaglia*, Croix *, Holz­
mann $,Bossius ?/; Salmant. *cum Coninck
et Dicastillo; Pontius* cum Petro Soto ©,
Gabriele, Almaino, Covarruvias, etc.; item
Cajetanus?, Major, Durandus?, Richar­
dus ©, Palacios, Sa, Medina, Philiarchus,
Angles, Perez, Ugolinus, etc., apud San­
chez". (Etid guod dicunt de sponsis, idem

vet. - Covarr., de Matr., part. 2, cap. 1, 8 unic., n.6,i.f.—
Major, in 4, dist. 31, concl. 4; cfr, dist, 26, gu. 2. - Mích. de
Palacios, in 4, dist. 31, disp. 2, v. Haec ergo sunt. Sa,v.Debitumconjugale,n.5.| Mich.Medina,desacror.homin.Continentia,lib.3,cap.13.| Philiarch.,part.2,lib.4,cap.19,v.Oučnto.© Amgles,Flores,part.1,de
Matr., gu. 5, diff. 4. - Didac. Peres, Comment. in Ordinat.
regní Castellae, líib. 5, tit. 1, leg. 1, 5 Terfia conclusto. ­
Ugolin., de Matrim., cap. 10, in fine. %Lib. 9, disp. 9,
num. 3.

1bi disputet de eo gui contrahit «causa vitan­
dae fornicationis ». Sed, 7eso/. 216, negat esse
peccatum, etiam veniale, contrahere «ob pul­
critudinem, vel divitias ».

882. - 4) Navarrus, Mam.,cap. 22, n. 79,
(edit. latin. Venet. 1573)perspicue sententiam
istam insinuat, dicens: «Contrahere princi­
paliter... ob... finem gui de se mortalis non
est, nec debitus finis principalis matrimonii,
guamvis secundarius esse possit, est peccatum
veniale ». Cfr. etiam versionem italic. Vene­
tam 1575.— Nota praeterea S. Thomam, /oc.
czf., logui, non de contractu ipso, sed de actu
matrimonii; et ita etiam Natalis Alexander,
de Matr., cap.5,5 2,veg.3 cum veg.2et 5;
Concina, de Matr., diss. 4, cap. S, a m.5. Sed
profecto eadem videtur esse in hoc ratio de
utrogue, guamvis Natalis Alexander, cap. 7,
avt. 3, veg. 5, de intentione in contrahendo
videatur tenere contrariam opinionem; post­
guam enim remedium concupiscentiae recen­
suit inter fines, propter guos matrimonium
Deus instituit, scribit: «Hae igitur sunt cau­
sae, guarum alzguamsibi proponere guisgue
debet, gui pze eť veligiose, ut sanctorum filios
decet, nuptias velit contrahere ».

5) Bossius, de Matrim. Contractu, cap. 10,

n. 263; et de Effect. Matriím., cap. 7, n. 42
et 43; Silvester, v. Matrimonium IV, gu. 4;
Sanchez, lb. 2, disp. 29, n. 26, hanc senten­
tiam tenent in casu dumtaxat guo generatio
possibilis est; si vero generatio non sit possi­
bilis, non erit peccatum. Et hanc eamdem
sententiam tenent Cajetanus, Sum., v. Ma­
trimonii peccata,SPrímum igitur caput; et
Durandus, 2m4, disť. 31, gu. 4, n. 7, lit. E.

c) Henriguez, /zĎ. 11, cap. 4, m. 2, non
loguitur de remedio concupiscentiae, sed so­
lum de €0 guž contrahit «ob causam minus
bonam, ut delectationis, pulcritudinis aut di­
vitiarum ».

d) Petrus Ledesma, gu. 49, avť.5, dub. 3,
loguens de usu maťrimonii, hanc sententiam
utigue probabilem existimat, sicut et secun­
dam; sed probabilissimamomnium, eam guae
negat ullum esse peccatum, guando talis usus
est remedium moraliter necessarium. Et in
resp. aď 2, de intentione in contrahendo
eamdem sententiam tenet.

e) Petrus de Soto, lecí. 16, de Matr., v.
Secundum, testatur plures auctores ita sen­
tire; ipse vero tenet esse veniale. —Richar­
dus de Mediavilla, zm4, dist. 31, avt. 3, gu. 2,
covp., problematice, ut ait Sanchez, hanc sen­
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asserunt de conjugibus gui copulam ha­
bent /) principaliter ad concupiscentiam
sedandam). Ratio hujus sententiae est,
guia matrimonium est a Deo institutum,
non solum ad prolem procreandam, sed
etiam in remedium concupiscentiae; ut
probatur ex Apostolo (I Cor. vu, 2.),
ubi: Propřer fornicationem..., unusguis­
gue snam uxovem habeaí, el unagnuaegue
suum vírum habeat.

Huic tamen textui respondet S. Tho­
mas, sic dicens: Sz aliguis per actum
matrimonii intendat vitave fovnicalionem
zn conjuge, non est alignoď peccatum,
ouia haec est guaedam vedditio debiti...
Sed st intendat vitare fovrnicalionem in
se, sic est ibi aligna supevfinitaS, ef Se­
cundum hoc, est peccatum veniale: nec
ad hoc est matrimonium inslitutum, nisi
secundum indulgentiam, guae est depec­
catis venialidus. — Sed venia tanti Docto­
ris (cujus sententiis universe obsegui
in caeteris ego studui) magis propria vi­
detur interpretatio S. Joannis Chryso­
stomi, cujus verba mox infra afferam, et
guem sunt secuti Estius, Salmeron €) et
Cornelius: nempe, guod illud propťer fo01­
nicationem, non intelligitur de vitanda
fornicatione conjugis, sed propria. Idgue
videtur patere ex contextu ejusdem Apo­
stoli (in dicto cap. vr), ubi dicitur: Bo­
num est hominí mulierem non tangerve:
proplevfornicationem autem unusguisgue
suamuxovem habeai,et unaguaegue suum
virum habeat. En guomodo Apostolus
viris consilium praebet ut abstineant a
tactu mulierum;si vero ipsí in periculo
Sint incontinentiae, ne incidant in forni­
cationem, remedium non solum permittit,

1 Suppl., gu. 49, art. 5, ad 2. — Estius, in I Cor. vu,
2 et 3. — Cornell. a Lapide, in eumd. loc. — Poníius, lib. 1,
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sed suadet, dicendo unusguzsgne suam
uxovem habeat. — Et guamvis addat:
FHocantem dico secundum induigentiam,
non secundum imperium.: id tamen pro­
fert pro 1is gui non Sunt incontinentes,
guibus tantum permittit nubere; sed sua­
det a nuptiis abstinere, dum ait: Dzco au­
lem non nuptis et viduis: bonum est illis
st sic permameaní, sicní ef ego. Negue
hic zuďulgentia importat permissionem
culpae venialis; verius enim, ut ait Pon­
tius cum Estio *', Salmerone et Corne­
lio %), indulgere non est veniam dare
ad leviter peccandum, sed permittere
ut licitum.

Cum autem D. Paulus sermonem revo­
cat ad €0s gui sunt in periculo inconti­
nentiae, non solum permittit, sed etiam
ipsos ad nubendum absolute hortatur,
dicens (vers. 9): Ouoď stnom se continent,
nubaní. Melius est enim nuberve,gnam
uri. To enim zubant verius hortationem
guam permissionem importat. — Id bene
confirmatur ab eo guod dicit Apostolus
eodem loco (I Cor. vu, 5), ubi loguens
de conjugibus, scribit: Nože fraudare
invicem, nisi fovte ex consensu ad tem­
Dpus,ut vacetis ovationi“ el iferum vever­
řiminí in idibsum, ne tentel Vos satanas
propler incontineniiam vestvam. Si licet
ergo conjugibus debitum petere tantum
ad vitandam incontinentiam, licebit etiam
ob eumdem finem matrimonium inire.

Hinc S. Joannes Chrysostomus, expli­
cans textum Apostoli, inguit unam ex cau­
sis, cur Deus instituerit matrimonium,

"esse ut vitetur incontinentia. — En ejus
verba: Ouae igitur fuit causa conju­
gů? El cur ilind datum est divinitus?cap.21,n.4.| Salmeron,inICor.,disp.10,vers.fin.
disputat., $ Unde adjecit.

tentiam de usu matrimonii tenet; sed certe
in resp. aď obj. I, 2 et 3, et guidem expresse,
tenet esse peccatum, guod Sanchez non ad­
vertit.

f) Et hoc dumtaxat assertum habent, 70­
Cs Cif. (expresse saltem), Croix, Holzmann,
Almainus, Sa, Philiarchus, Angles, Perez,
Ugolinus.

8) Salmeron, zmI Cor., dísp. 10, 8 Ad ter­
tiamvero [dubitationem]circailla verba: Pro­
plev fovrnicationem, absolute loguitur et sine
distinctione: «Etsi ante peccatum conjugium

sit institutum a Deo propter sobolem ; post
peccatum tamen adjectum est, ut sit in reme­
dium fomitis et concupiscentiae, guae in ho­
mine dominatur: ita ut in medicamentum
peccati liceat usus conjugii ».

h) Hstius contra, 2 loc. czť.,v. 6, dicit Apo­
stolum id concessisse «ex permissione et in­
dulgentia guadam, guia nimirum solent mi­
nora guaedam mala concedi ad avertendum
majora »; et deinde approbat D. Augustinum
dicentem esse veniale. — Et pariter Corne­
lius a Lapide, 24 czř.loc., videtur consentire
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Audi Panulum diceníem: Ad vitandas
scortationes, guisgue suam uxorem ha­
beat, etc. Uf scortalionem vilemusS,ut mo­
deremur concupisceniiam...,contenti Uxove
propria, hoc nobis ajfert conjugium, hic
ejus fructus, hoc inde incrum est..., in hoc
guaevendae nupítae, ut ad vitam pudice
degendam nos adjuvent. Ita S. Doctor.

Ad auctoritates SS. Pafrum guae op­
ponuntur, respondet auctor Petrocoren­
sis?, guod ideo Patres conjuges damnant,
guia eos libidinis impetum segui suppo­
nunt.

Ad rationem autem contrariae sen­
tentiae, nempe guod sit deordinatio eli­
gere finem secundarium prae primario:
respondetur guod deordinatio guidem es­
set, si ordinaretur finis primarius ad se­
cundarium; sed non, si ex duobus finibus
licitis secundarius prae primario eliga­
tur. — Hujusmodi tamen fines intrinseci
accidentales (vel procreandae prolis vel
vitandae incontinentiae), ut honesti sint,
oportet ut referantur ad Deum, si non
actualiter, saltem virtualiter aut habitua­

1 Homil. Ouales ducendae Sint uxores, n. 5; Migne,
Patrol. graeco-lat., tom. 51, col. 232. — *De Matr., cap. 11,
gu. 2, v. Sed guia. — %Lib. 9, disp. 8, n. 3. — + Lib. 10,
cap. 8, n. 2. — 5 De Effect. matr., cap. 7, n. 17. - Regin.,
lib. 31, n. 336. - Vzllal., part. 1, tr. 13, diff. 40, n. 1, ­
Fill., tr. 10, part. 1, cap. 9, n. 317. — S Tr. 28, disp. 2,
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liter% ut communiter tradunt Sanchez,
Pontius +;et Bossius* cum Reginaldo, Vil­
lalobos, Filliuccio, etc.

883. - Dubitatur 2. Amsíť licitum con­
traheve matrimonium principalitev obfi­
nes accideniales extvinsecos, nempe ob
voluptatemcaptandam, pacem familiarum
conciliandam, et similia?

Prima sententia afflirmat.Et hanc te­
nent Pontius“, Palaus $; et Salmant."
cum Cajetano, Coninck 4)et Gabriele; ac
probabilem putat Sporer cum Tambu­
rinio: modo non excludatur finis debitus
intrinsecus, ut supra. — Ratio, guia sem­
per ac finis debitus retinetur, non est illi­
citum nuptias ad fines indifferentes ordi­
nare. Tunc enim finis (v. gr. voluptatis)
non est principalis, sed tantum impellens
ad contrahendum matrimonium, guo jam
cohonestatur voluptas.

Secunda sententia negat; et hanc te­
nent D. Thomas ?, Sporer*, Tamburi­
nius !, Roncaglia ", et Sanchez“, citans
S. Augustinum et S. Anselmum. — Ratio,
guia non potest esse immune ab aligua

punct, 10, n. 3. — 7 Tr. 9, cap. 3, n. 30. - Cajetan., Opusc.
tom. 1, tr. 12, gu. 3. - Gabriel a S. Vinc., disp. 1, gu. 4,num.40.—%Part.4,cap.1,num.298.| Tambur.,de
Matr., tr. 4, cap. 2, $ 3, n. 13. — 9 Loc. cit., n. 297. —
% Loc. cit, num. 11. — " Tract. 21, gu. 2, čap. 1, gu. 2,
resp. 2.

S. Augustino. Circa guod notandum est Pon­
tium hos auctores citare his tantum verbis:
«Vide... Cornelium, Estium et Salmeronem ».

7) Auctores citati haec dicunt de ipso actu
conjugii (sed idem plane est de intentione in
contrahendo); et loguuntur solum de pro­
creatione prolis, guamvis ratio guam afferunt
valeat etiam pro intentione vitandae fornica­
tionis,

883. - 2) Pontius, /zb. /, cap. 21, m. 13,
ita loguitur de pulcritudine, divitiis, gene­
ris nobilitate. De voluptate vero, m. 7, negat
esse peccatum per se contrahere ad eam ca­
ptandam; per accidens vero, et ut in pluri­
bus, dicit in hoc inesse aliguod veniale, guia
raro accidit sine peccato exercerií actum illum
propter vehementiam voluptatis. — Coninck
autem, guamvis hic citetur a Salmant., at certe
disp. 25, n. 16 ef segg., potius tenet eamdem
sententiam guam S. Alphonsus, ut ipse S. Do­
ctor infra notabit.

8) S. Thomas, 2m4, dist. 31, gu. 2, avt. 3,
tractat de actu conjugii, gui propter delecta­
tionem guaeritur; sed, ut jam notatum est,
idem omnino est dicendum de contractu et
de actu matrimonii.

c) Sanchez, Zd. 9, disp. II, m.4, ubicitat
S. Augustinum et S. Anselmum, loguitur de
usu matrimonii, guem dicit esse venialem,si
fiatpropter solam delectationem ; et ita revera
habet S. Augustinus, de Bono conjug., cap. 6
(Migne, Patrol. Iat., tom. 40, col. 377, 378) et
contra Julian., čib.5, cap. 9, n. 40 (Migne,
Patrol. lat., tom. 44, col. 807 et 808). - S. An­
selmus vero a Sanchez citatur ut gui idem
dicat in locum D. Pauli (I Cor. vr: Hoc au­
čem secundum indulgentiam dico; sed id
apud S. Anselmum reperire neguivi; idem
tamen tum de usu tum de ipso contractu
Matrimonii indicat, de Nupť. consanguineor.,
cap. 6, ubi scribit: «Non guod negem nuptias
sanctas et cubile immaculatum, guae legitime
et cum timore Dei celebratae pio arnore ma­
trimonium, guo nubentes efficiuntur unus spi­
ritus, ex guo facti sunt una caro, et amore
sancto et desiderio generandae prolis, sic con­
tegunt honestate sui, et absorbent guodam­
modo illam humanae generationis poenalem
turpitudinem ». Migne, Patrol. lat., tom. 158,
col. 560.- Sed de intentione in ipso contractu
Sanchez loguitur 7%.2, disp: 29; et n. 21, dicit
veniale esse «ad alios fines [praeter sobolem
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CAP. II.

deordinatione, velle ordinare rem sacram
ad profanam, et matrimonium contrahere
ob fines alienos ab illis per guos nuptiae
sunt licitae.

Ego puto distinguendum : Si finis sit
per se žonesfus, nimirum pax populi,
amor inter consanguineos, honoris fami­
liae conservatio, sanitatis tuendae, et si­
milis: tunc puto dicendum cum Busen­
baum (ut supra, 2. 66/, ad 4), Pontio',
Coninck* et Palao *(gui id habet ut cer­
tum 4, contra © Sanchez) licite matrimo­
nium contrahi. Ouia haec non est deot­
dinatio, ut mox Supra diximus, eligere
aliguem ex finibus secundariis honestis
prae fine primario: modoiste non exclu­
datur. — Secus vero, si finis %0%sit hone­
sfus, nempe si sit voluptatis, vel cupidi­
tatis divitiarum aut vani honoris;ut tenent
Busenbaum (4. 8587,ad 2) cum Navarro
et Sanchez, et Viva“ cum communi.

884. - «6". Contrahentes, ut non pec­
« cent, debent esse in gratia, etiam tunc
«guando per procuratorem contrahunt;
« gula verum sacramentum Suscipiunt,
« licet dormiant. Secus est de procura­
« tore per guem contrahunt: uti et de sa­
« cerdote copulante; guia nec suscipit
«nec administrat sacramentum, sed tan­
« tum ut testis assistit. Card. de Lugo?».
— [Ita etiam Salmant.$ cum Sanchez et
communij.

1 Lib. 1, cap. 21, n. 13. — ? Disp. 25, dub. 2, n. 17
et 18. — 3 Tr. 28, disp. 2, punct. 10, n. 3. — Navarry., Man.,
cap. 22, n. 79. - Sanch.,1lib. 2, disp. 29, n. 27. — 4De Matr.,
gu. 3, art. 2, n. 4. — 5 De Sacram. i. g., disp. 8, n. 155. —8Ir.9,cap.3,n.10,89et92.| Samch.,lib.2,disp.6,
a num. 3; et disp. 11, num. 29 et 30. — 7Tract. 21, gu.2,
cap. i, gu.6, resp. 1. — 8 De Matr., gu. 2, punct. 5, n. 12
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Peccaret autem mandans, si tunc esset
in mortali, eodem modo acsi per se con­
traheret. Roncaghia *; et Bonacina* cum
Rebello, Coninck, Gutierrez, etc. — Et
peccaret guidem duplici peccato sacrile­
gil: primo, guia indigne susciperet sacra­
mentum ; secundo, guia indigne ministra­
ret (ut dicemus 4. 597 ef seg.). Sed hoc
ultimum probabiliter non est mortale,
juxta dicta de Sacram. im gen., n. 32;
cum sponsi non Sint ministri ad tale sa­
cramentum consecrati.

„ 885. - Notandum hic guod, ut procu­
rator contrahat matrimonium nomineal­
terius, plura reguiruntur, scilicet:

19.Speciale mandatum: ad guod au­
tem non reguiritur scriptura, sed sufficit
si detur oretenus; ut dicunt Sanchez ?,
Salmant.'9; et Palaus '* cum Gutierrez et
Perez 9%. — Nec reguiritur diversitas
sexus: unde bene hoc officium gerere
possunt duo mares vel duae feminae; ut
Sanchez '*; et Palaus!* cum Gutierrez.

29. Ut mandatum sit de contrahendo
cum delerminata persona. — Vide Sal­
mant.!*.

39, Ut procurator per se contrahat;
non potest enim ipse alium delegare, nisi
habeat expressam et specialem a man­
dante licentiam. — Et haec tria haben­
tur expresse ?/ in cap. jim. de procuvat.
in 69.et13.| Rebell.,part.2,lib.2,gu.5,n.11.-Conuck,disp.24,dub.2,num.23.| Gutierv.,deMatr.,cap.43,
n. 23. — ? Lib. 2, disp. 11, n, 3 et 14. — "©Tr. 9, cap. 3,
n. 97. — 1"Tr. 28, disp. 2, punct. 9,.n. 1 et 7. Gufierv.,
de Matr., cap. 43, num. 3 et 16. — !? Loc, cit., num. 15. —
183Loc, cit., num. 7. - Gutierr., loc. cit., n. 17. — 4 Tr.9,
cap. 3, n. 97.

vel remedium concupiscentiae] indifferentes,
matrimonio tamen extraneos, ut pulcritudi­
nem, divitias »,matrimonium principaliter or­
dinare; idemgue esse, 2. 22, si principaliter
crdinetur ad paces componendas.Haec tamen
intelligenda sunt guandoii sunt fines princi­
pales, non vero guando sunt causa dumtaxat
secundaria seu applicationis ad contrahen­
dum. Ex duo infert, 2. 25, «communiter excu­
Sari a veniali contrahentes matrimonium ob
fines indifferentes, matrimonio extraneos, guia
communiter non eligunt ut fines, sed ut ratio­
nem applicationis ad matrimonium, vel ad
matrimonium cum tali; et manet finis matri­
monii debitus, etiamsi de illo nihil cogitent,
Guia €0 Ipso guod matrimonium contrahere

S. ALPHONSI,Opera mevalia, — Tom, IV.

intendunt, nisi finem debitum expresse.exclu­
dant, illum virtute et implicite intendunt ».

a) Id ut certum habet Palaus, inguantum
scilicet absolute sic tenet, nec loguitur de
contrariae sententiae probabilitate.

885. - 4) Didacus Perez, guem Palaus ci­
tat ad.probandum scripturam non esse neces­
sariam, dicit tantum in Comment. in Ovdinat.
vegní Castel., lib. 5, tit. 1, leg. 1, v. Ouid
autem síť in matvím., matrimonium posse
inter absentes contrahi «per nuntium vel
epistolam ad hoc specialiter constitutam ».

o) Haec tria in citato capite habentur, vi­
delicet: 1“ut procurator habeat speciale man­
datum; 2* ut alium sibi non substituat, nisi
ad hoc speciale mandatum habuerit; 3“ ut

ó
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49,Ut mandatum zo si vevocatum
(nec etiam ©mentaliter) a mandante, ante­
guam matrimonium celebretur. Sanchez ",
Palaus*?; et Salmant.* cum Pontio et Bo­
nacina. — Et hoc currit, etiamsi revoca­
tio fiat tacite, nempe si guis mandatum
dederit contrahendi cum una, et postea
celebret sponsalia cum alia. Sanchez *;
et Palaus* cum Covarruvias, Coninck et
Gutierrez.

5. Ut procurator ostendat mandatum
parocho et testibus, et coram eis contra­
hat matrimonium, juxta formam Triden­
tini. —Non reguiritur autem ut coram eiS­
dem tradatur mandatum procuratori ex
parte mandantis. Sanchez 7/; et Salmant.“
cum Pontio ©, Bonacina ©, etc.

69. Ut procurator /emsřesmandati non
excedat. — In hoc tamen advertendum
guod si conditio sit reguisita a mandante,
scilicet ut contrahatur cum tali dote,tali
tempore, etc.; si non servatur conditio,
matrimonium erit nullum. Sanchez", Ron­
caglia? et Coninck“.

1 Lib. 2, disp. 11, n.6et 9. — ? Tr. 28, disp. 2, punct. 9,
n.2.— 3Tr.9, cap. 3, n. 98 et 100.- Pomf., lib. 2, cap. 15,n. 8
et 11. - Bonac., gu. 2, punct. 5, n. 7. — * Loc. cit., n. 10.—5Loc.cit.,n.2.| Covar.,deMatr.,part.2,cap.4,init.,n.14.| Conmimck,disp.24,dub.9,n.69.Guigerv.,
de Matr., cap. 43, n. 28. — 5 Tract. 9, cap. 3, n. 102. —
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Si vero conditio sit reguisita a /ure,
nempe ut contrahatur praemissis denun­
tiattonibus, obtenta licentia episcopi, etc.,
tunc validum erit matrimonium sine ipsis
initum; ut communiter dicunt Bonaci­
na 9, Sanchez ", Navarrus J/; et Sal­
mant. '? cum Palao, Trullench, Regi­
naldo /?, Diana 8), etc. Ouia matrimonium
sine illis per se est validum, guamvis
illicitum : ergo sic etiam, cum celebratur
per procuratorem; talis enim forma ap­
ponitur ad rite faciendum actum, sed non
ut conditio, sine gua mandatum sit inva­
lidum.

886. - Ouaeritur hic: am, S guis dede­
vit mandatum sine anímo contrahendi,
seď ante celebrattonem malrímonii man­
dalum valificavit, tunc valide matrimo­
nium contrahatuv?

Negant Palaus !* et Coninck !*; guia
mandatum illud, deficiente animo contra­
hendi, fuit nullum; et ideo non potuit solo
consensu reconvalidari, sed oportet ut
denuo consensu expresso constituatur. —

7 Lib. 2, disp. 11, n. 17. — %Tr. 21, gu. 2, cap. 1; gu. 6,
resp. 2. — %Disp. 24, dub. 9, n. 69, — 9 Ou. 2, punct. 5,
n. 9%— M Loc. cit., n. 18. — 1? Loc, cit., n. 101. - Palaus,
tr. 28, disp. 2, punct. 9, n. 3.- Trull., de Sacram., lib.7,
cap. 3, dub. 7, n. 14. — % Tr. 28,.disp. 2, punct, 9, n. 2. —
M Disp. 24, dub. 9, n. 72.

+

matrimonium sit invalidum, si mandatum sit
revocatum anteguam contrahat,etiamsi hanc
revocationem ignoret.

c) Ampliatio haec (guam praetermittit Bo­
nacina) valet pro foro conscientiae tantum,
ut notant Sanchez, Salmant. et Pontius.

d) Haec videntur clarius ex ipso Sanchez
explicanda. Igitur Sanchez, 7%.2, disp. II,
n. 23, negat exigi ut mandatum detur pro­
curatori, praesente parocho et testibus; et ait
Satis esse ut procurator contrahat coram istis.
Et zbzď.,n. 24, guaerit utrům «necessarium
sit ut parochus et testes, dum assistunt ma­
trimonio contracto per procuratorem, videant
mandati litteras », et remittit lectorem aď
lib. 5, disp. S, n. 24, ubi negat id reguiri
ad valorem matrimonii, et affirmat exigi So­
lum ut parochus et testes plene testificentur
de matrimonio; haec sunt ejus verba: «Ouando
aligui contrahunt per procuratorem, non est
opus ut parochuset testes videánt litteras, in
guibus continetur potestasprocuratoris, ut pra­
xis totius Ecclesiae recepit; alias deberent esse
viri docti, ut scirent an ea potestas sit suffi­
ciens necne; at non possunt plene testificari
de matrimonio, nisi supposita veritate illius
potestatis procuratoris.. Non videtur mens

concilii, ut plene et integre possint parochus
et testes de matrimonio testificari, sed ut sint
testes consensus de praesenti, guamvis valor
matrimonii pendeat ex alicujus veritatis sup­
posiťione,ut constat ex matrimonio contracto
per procuratorem, in guo ut parochuset testes
plene testentur de matrimonio, oportet ut vi­
deant potestatem procuratoris, et sciant esse
sufficientem něc revocatam ».

e) Pontius, guidguid dicant Salmant., id
non habet. — Bonacina autem, loc.cíť., n. 5,
id tantum reguirit (guod ad praesens attinet)
guod contrahat «coram parocho et testibus,
alioguin.invalide celebrat ».

f) Navarrus, Man., cap. 22, n. 76, ratio­
nem dumtaxat habet hujus dicti, scilicet: ma­
trimonium, guod guis contra prohibitionem
episcopi, judicis vel parochi contrahit, vali­
dum esse, si impedimentum guod opponeba­
tur revera non existat. —Et pariter Reginal­
dus, 226.31, n. 179, dicit validum esse matri­
monium,cu: delegatus assistiť,non exseguens
aliguid guod habet in mandatis, v. g. ut non
procedat ad matrimonium nisi factisdenuntia­
tionibus, etc.

s) Diana, parvť.3, tr. 4, vesol..250, hoc
dumtaxat refert ex Villalobos.

Si manda­
tum sine a­
nimo con­
trahendira­
tum habea­
turantema­
trimonium:

Non im­
probabili­
ter matri­
monium in­
validum.
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Probabi-Sed affirmant Sanchez ', Bonacina 9, Ron­lius vali­
dum.

Ouid de
matrimonio
per episto­
lam.

caglia?; et Salmant.“ cum Trullench. Ra­
tio, guia procurator ideo valide contrahit,
in guantum suis verbis significat volunta­
tem, nonjam praeteritam, sed praesentem
mandantis; sufficit igitur guod tempore
guo contrahit, adsit voluntas mandantis,
ut valeat actus. — Haec videtur pro­
babilior; sed primam non censeo impro“
babilem.

In talibus autem nuptiis, parochus in­
terrogare debet procuratorem: Vis zm
uxovem Luciam, nomiíne N. N.? Et femi­
nam: Vis im maritum Franciscum, me­
diante praesente suo procuvatove? —Vide
Salmant. *

Matrimonium autem per epzstolamcon­
trahitur, guando unus, eX. gr. Sponsus
scribit ad sponsam, se illi tradere in ma­
ritum, et ex tunc eam acceptare in uxo­
rem; et sponsa idem rescribit viro; et
utergue postea epistolas legit coram pa­
rocho et testibus. — Sed guando vir Scri­
bit feminae, se illi in virum tradere, et
acceptare illius consensum ex tunc guo
illa praestiterit: tunc, licet femina non
rescribat, sufficit ut matrimonium contra­
hatur, si femina coram parocho et testi­
bus litteras aperiat et consensum prae­
stet. — Ita Sanchez*; Salmant.“ cum

+ Lib. 2, disp. 11, num. 13. — ? Tr. 21, gu. 2, cap. 1,gu.6,resp.2.—?Tr.9,cap.3,n.104.| Tyul/.,deSa­
cram., lib. 7, cap. 3, dub. 7, n. 12, — + Loc. cit., n. 107. —
8 Lib. 2, disp. 12, n. 3. — S Loc. cit., n. 108. — 7 Part. 3,
tr. 4, resol. 272. — 8 Tr. 9, cap. 6, n. 61. - D. Thom., in 4,

— DUB. L. 67

Diana *) et Villalobos? ac Palaus “ cum
Navarro ©, Molina“, Coninck“, Henri­
guez © et Gutierrez “.

« 79.Conjux habet potestatem in alte­
«rius corpus, sed non ad exercendam
«libidinem generationi adversantem ».

887. - « 8%.Reguiritur consensus de
«praesenti, verbo, scripto, aut nutibus
« EXpreSSUS ».

« Sufficit tamen 1“ exprimere per
« alium, ut si parentes pro filiis contra­
« hant, his tacentibus. Vide Diana *». [Id
guod dictum est de sponsalibus filiorum,
guae, ipsis tacentibus, a parentibus con­
trahuntur (vide ex numero 636), idem
dicitur de ipsorum matrimonio, tali modo
inito. Vide Salmant. *cum D. Thoma, San­
chez, Bonacina, Covarruvias, etc.]. —«Suf­
« ficit etiam 2“si alterius consensuiprae­
« cedenti,et non revocato,alterius accedat.
«Unde, si guis coram parocho non vere
« consenserit, satisfacit consentiendo po­
« stea. Vide Diana * ».

Vir autem ficte matrimonium contra­
hens tenetur ducere; ut docent Lugo" et
Croix !! cum Sanchez **:etiamsi adsit dis­
paritas 9, guae (ut ait Lugo) raro excusat.
—Excipitur tantum: 1) Si fraus mulieris
intercesserit; ut declaravit S. Congrega­
tio.Vide Patrem Zaccaria apud Croix ?/.—

dist. 27, gu. 1, art. 2, solut. 2, ad 3. - Samch.,lib.1, disp.23,n.3.| Bomac.,gu.2,punct.1,n.6.Covarr.,deMatr.,
part. 2, cap. 4, init., n. 7, — %Part. 3, tr. 4, resol. 292. —
10De Just. et Jure, disp, 12, n. 35. — 1! Lib. 6, part, 3,
n. 257. — !%Lib. 1, disp, 11, n. 4.

886. - a) Bonacina, gu. 2, pumct. 5, n. 6,
hanc opinionem a contrario insinuat, seu eam
supponit, dicens: «Oui ficte constituit procu­
ratorem ad contrahendum suo nomine ma­
trimonium, et tempore contractus matrimonii
non abstulit fictionem nec interius consensit,
non censetur valide celebrasse matrimonium
in foro conscientiae; nam contractus celebra­
tus sine consensu non est validus».

o) Diana et Villalobos citantuť utigue hic
a. Salmant.; sed Villalobos, part. 1, tr. 13,
dijf. 10, m. 2, secundum tantum modum ha­
bet. Et hunc Diana, loc. cíf., vesol. 250, ex
eodem Villalobos dumtaxat refert. — Palaus
pariter, Zoc.czť.,2. 11, secundum modum tan­
tum habet, sed paululum immutatum.

c) Navarrus, /zb. 4, consil. 6, n. 9, de co­
snat. spiřit.; Molina, de Just. et Juve, tv. 2,
disp. 254,.m. I; Henriguez, /íb. 11, cap. 2,
n. 6; Gutierrez, de Matr., cap. 45, n. 4, a

.

Palao citantur pro hoc asserto tantum, guod
scilicet matrimonium potest per litteras con­
trahi; Gutierrez tamen non bene. Ast Hen­
riguez habet etiam secundum modum gui
refertur hic a S. Alphonso; et Gutierrez, 4. 2,
utrumaue.

d) Coninck, disp. 24, n. 80, diverso modo
ponit primum casum: «Si Catharina prior,
inguit, scripsit Petro, se in eum de praesenti
consentire; et inde Petrus, 7em2ssis iisdem
littevis, scribat se ejus consensum acceptare,
et similiter in eam de praesenti consentire,
et utraegue litterae a Catharina coram pa­
rocho et testibus legantur, et Petri consensus
acceptetur ». <

887. - 4) Ouae tamen non sit notabilis,
limitat Sanchez.

b) Declaratio S. Congr. Conc., guam P. Zac­
caria ad Croix, /:b. 6, part. 3, n. 258, affert,
non est ad rem; ibi enim 1"ficte contrahens

Ouam pote­
statem con­
jux. habeat
in corpus
alterius.

Ad matri­monium
gualis con­sensus re­
guiratur.

Ficte con­
trahens ad
guid tenea­
tur.



Verba non
sunt neces­
saria ad va­
lide contra­
hendum,
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Excipitur 2) Si nullum damnum sit puel­
lae obventurum; ut ajunt Sanchez; et
Croix ? cum Palao“ et Krimer.

Certum est apud omnes (exceptis pau­
Cis guos refert Bossius *), ad contrahen­
dum valide matrimonium Verda non esse
necessavia ; ut docent D. Thomas *, Bel­
larminus*, Sanchez “,Roncaglia *; et Bos­
sius* cum Panormitano, Navarro, Covat­
ruvias, et alii passim. — Probatur ex
cap. 23, de sponsal., ubi muti et surdi
valide guidem nubunt; et ex cap. unic.,
$ Jin., de despons. tmpub. in 69, ubi dici­
tur, ad matrimonium filiae sufficere con­
sensum parentum, si ipsa taceat “/* item
ex cap. Is gni fidem, de sponsal., ubi
olim sponsalia per copulam in matrimo­
nium transibant. Ex guibus canonibus
infertur, verba non esse necessaria; cum
ibi sufficiat ad contrahendum consensus,
Signis tantum expressus, et etiam prae­
sumptus“.Clarius idprobatur ex cap. Tuae
fraternitati 25, de sponsal., ubi, ad guae­
situm: Utrum ex solis verbis.. maírvi­
monium contvahatur? Innocenttus III sic
respondit: Matrimonium in vevitate con­

1-Lib. 1, disp. 11, n.5. — ? Lib. 6, part. 3, n. 257. - Krž­
mer, in 4 decretal., gu. 1, art. 5, $ 1, n.529. — ? De Matr.
Contr., cap. 3, n.41. —4In4, dist. 27, gu. 1, art. 2, solut. 2,
ad 2 et 3. — 5 De Matr., cap. 8, ad 2. — $ Lib. 2, disp. 31,
n.5.— 7 Ou. 2, cap.2, gu. 1, resp. 2. — %Loc.cit., n. 44. ­
Panorm., in cap. Tuaefraternitati, num. 2, de sponsal.­
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tvahituv per legitimum víri et multevis
consensum, Sednecessavia sunt, ouantum
aď Ecclestam,verba consensum exprimen­
ča de praesenti: nam suvdi et multi
possunií contraheve matrimonium per con­
sensum..., Sine VervĎis.

888.- An autem verda síní necessavia
de praecepto?

Alii affirmant, ut Aversa, Cornejo et
Rodriguez, apud Salmant.*. Et probant
ex verbis mox supra relatis (in citato
cap. Tuae fralernitati): Sunf necessavia,
ouanium ad Ecclestam, vevba, etc. — Et
ideo sentiunt peccare graviter sponsos
gui signis tantum consensum exprimunt,
cum possint verbis 9.

Alii autem negant verba esse de prae­
cepto: ita Pontius !“,Palaus", Viva !* et
Diana *. Ouia (ut ajunt) nullibi patet tale
adesse praeceptum. —Respondent autem
ad praefatum textum, Pontificem ibi mi­
nime intendisse excludere alia signa con­
sensum exprimentia; et dixisse necessaria
esse verba guantum ad Ecclestam, non
guoad substantiam actus, sed guoad faci­
liorem conjugii probationem. Et sic sentit

Navav., Man., cap. 22, n. 20; et Consil. 5, n. 12, de sponsal. ­
Covarv., de Matr., part. 2, cap. 4, init., a n. 1. — Aversa,
gu. 3, eect. 2, v. Ouarto. - Cornejo, disp. 4, dub. 2, gu. 2. ­
Rodrig., Sum., part. 1, cap. 214, n. 5. *%Tr. 9, cap. 6,
n.52.— © Lib. 2, cap. 7; n. 14. — 1 Tr. 28, disp. 2, punct, 7,
n. 5. — !? De Matr., gu. 4, art. 2, n. 1.

erat ipsa. mulier, non vir; 2%fictio illa nota
erat viro, ut ipse Zaccaria ingenue fatetur,
et fraus non ad virum referebatur, sed ad eos
gui mulierem in fortalitio Mutinensi detine­
bant, usguedum viro suae conditionis nube­
ret; 3" denigue non fuit guaesitum a S. C.an
vir aut mulier ducere teneretur, sed: «An ma­
trimonium sit nullum in casu ». Cui respon­
sum datum fuit: «Affirmative et amplius ».
Habetur in Thesauro Resol. S. C. C. 9 Junii
1725,in una Mutinen. Matrimonii.

c) Palaus, guem revera hic citat Croix,
loguitur de sponsalibus de futuro, čr. 26,
disp. 1, punct. 2, n. 3, et dicit eum gui vir­
ginem sub ficta promissione matrimonii de­
floravit, teneri illam ducere ex damno, guo­
ties mulier aliunde (sola enimdisparitas per
se non sufficeret) non habuerit occasionem
percipiendae deceptionis.

d) In hoc capite agitur de impuberum
desponsatione, guae utigue vim sponsalium
de futuro habebant. Sed omnino cír. ea guae
supra, Zum. 636, nota a, ex decreto Ve 7e­
mere notavimus.

e) Leo XIII, suo decreto Comsensus mu­

luus, 15 Februar. 1892,abrogavit canones et
alias guascumgue juris canonici de conjugiis
praesumptis dispositiones, etiam speciali men­
tione dignas. «Simul(ita pergit) per has lit­
teras,nostras devternimus ac mandamus, ut
deinceps illis in locis in guibus conjugia clan­
desttna pro validis habentur..., copula carna­
lissponsalibus superveniens non amplius ex
Júris praesumptione conjugalis contractus cen­
-seatur, nec pro legitimo matrimonio agno­
scatur seu declaretur. Hujus tamen aucto­
ritate decreti induci nolumus necessitatem
formaeTridentinae servandae ad matrimonii
validitatem, ubi illa forma modo non viget ».

888. —-4) Etsi Salmant. hanc opinionem
tribuunt citatis auctoribus; at sane solus A­
versa dicit: «Videtur » esse mortale. — Cor­
nejo autem: «Notandum tamen est, inguit,
mortale non semper esse agere contra hoc
praeceptum, ut si id fiat ex negligentia aut
absgue.scandalo ».—Rodriguez denigue dicit
verba esse necessaria ex praecepto; sub guo­
nam. autem peccato non explicat.

o) Diana, paví. 3, tr. 4, vesol. 248, opi­
nionem aliorum dumtaxat refert,

Juxta al:
sunt necsaria
praece|
gravi.

Juxta ali
non sunt
praecept



Froba­
bilius, de
praecepto
levi,

Donatio
annuli vel
traductio
sponsae, Si­
gnum per se
1nsufficiens.

Manum
porrigere,
Signuin suf­
ficiens,

Maánum
non retra­
here verius
insufficiens.

CAP. II.

etiam Glossa', dicens: Vom contrahituv
sine verbis..., vel pev aliguod aliud..., pev
guod intelliguníuy conseniie. — Ac ideo
ait Pontius, Tridentinum“ nihil aliud re­
guirere, nisi guod parochus V770efmulzere
Zntevvogatis, ef eorum mníno COnSENSU
intellecto..., dicat: Ego Vos in matrimo­
nium conjungo, ele.

Alii vero probabilius dicunt verba re­
guiri, sed tantum sub culpa veniali: ita
Sanchez *, Roncaglia ©; et Bossius * cum
Coninck 9, Filliuccio ©, Ledesma et Hen­
riguez. Ouia alias ageretur contra con­
suetudinem Ecclesiae. —Sed a tali culpa
bene excusaret verecundia aut alia ratio­
nabilis causa.

889. - Certum autem est guod donatio
annuli, vel traduciio sponsae in domum
Sponsi4) de se non sunt signa sufficientia
ad contrahendum matrimonium: nisi haec
ex consuetudine loci habeant consensum
significare. — Ita communiter Sanchez,
Pontius“ et Salmant.", et alii passim.

Sufficiens vero est signum, Si viro
exprimenti consensum femina manum
porrigat; ut communiter auctores citati.

An autem sujficiat, sitmanum non 16­
tvahat a vivo manum porvigente? —Pari­
ter affirmant Pontius* et Viva *.—Sed ve­
rius huic contradicit Sanchez "?,ex cap. /,
de sponsa duovrum, ubi sic dicitur :Fřdes
aulem cConsensuS esÍ, guando, etst non
stvíngit manum,covrde tamen et ore con­
sentit ducere. Unde, non sufficit ad contra­
hendum guod alter manum non retrahat

1 In dict. cap., ad v. Verba. — Pont., lib. 2, cap. 7,
n.14.-*%Sess. 24,de reform, Matr., cap.1.— *Lib. 2, disp.31,
n. 10. — * De Matrim. Contractu, cap. 3, num. 48. - Petr.
Ledesm., gu. 45, art. 2, dub. 2, concl. 3. Henrig.,lib.11,
cap. 2, n.6, lit. 74. — 5Lib. 1, disp. 22, n. 1et 2. — 5Lib. 2,
cap. 11, n. 3 et segg. — " Tr. 9, cap. 6, n. 60. — 3 Loc.
cit., n.8, — ? De Matr., gu. 4, art. 2, n.2,i.f.— "©Lib. 1,
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guando fides datur; sed insuper reguiri­
tur ut ille ore consensum exprimat. Ita
etiam Glossa ?..

890. - « OUAERES:am Sujjiciat consen­
« SUS Conďditionatus?

« Resp. 19. Sufficit conditionatus sub
« conditione de praeterito vel praesenti,
«stante conditione; guia tunc contractus
« non suspenditur ».

Et hoc currit, etiamst conditio esset
turpis, scilicet: Te volo, szfornicata fue­
Vis; st odio habes inimicum meum. Tunc
enim, non verificata conditione, matrimo­
nium est nullum; guia omnino ibi deest
Consensus.

«Resp. 2“. Sufficit sub conditione ne­
«cessaria de futuro (dummodo contra­
«hentes non intendant suspendere tan­
« tisper consensum); V.gT. duco fe, si Cras
«sol ortatuv. Item, sub conditione de fu­
« turo impossibili, v. gr. s? coelum teti­
«geras; vel de futuro turpi (modo non
«repugnet substantiae matrimonii) et con­
« sensus sit absolutus, v. gr. SZpatrem
« occideris.— Ratio, guia tales conditiones
« habentur pro non adjectis. Sanchez ",
« Molina, Filliuccius, Lessius "? Laymann,
« Bonacina.

« Resp. 3%.Non sufficit sub conditione
«de futuro, guae sit contra substantiam
« obligationis matrimonialis; v. gr. S?pro­
« is generationem tmpeďire velis malefi­
« CZ0,vel victum compararve adultevio. —
« Patet ex cap.fin., de condition.Vide San­
« chez !*,Coninck **,Filliuccium, etc. ».

disp. 22, num. 6. — 4 Lib, 5, disp. 15. — Molina, de
Just. et Jure, tract. 2, disp. 208, num. 11. — F%/Z.,tr. 10,
part. 1, cap. 4, n. 139 et segg. — **Lib. 2, cap. 18, n, 122.
— Laym., lib. 5, tract. 10, part. 2, cap. 7, num. 11. —
Bonac., gu. 2, punct. 10, num. 5 et 16. — **Lib, 5, disp. 9,
a n.3.— 4 Disp. 29, dub. 3, n. 39. — F%/7., loc, cit., n. 147
et segg.

c) Roncaglia, gu. 2, cap. 2, gu. I, vesp. 2,
negat esse mortale.

4) Coninck, guamvis hic a Bossio citetur,
videtur tamen, disp. 24, dub. S, n. 66, potius
adhaerere secundae opinioni: «Omnino decet,
inguit, eos gui logui possunt verbis suum
consensum exprimere, guia hoc est fere ne­
cessarium, ut omnino clare tam partibus
guam Ecclésiae de eo constet...; guare parochí
nullo modo deberent permittere ut aliter fiat.
Ouodsi tamen ex aligua causa sine scandalo
aliove periculo aliter fiat, satis probabile est

non esse peccatum mortale, guia nullibi est
expresse prohibitum ».

e) Filliuccius, čz.0, pavt. 1, cap. 3, n. 82,
ait «ad summum esse veniale ».

889. - a) De traductione sponsae in do­
mum sponsi, hic non loguuntur Sanchez nec
Salmant.

b) Glossa, ad v. Non stringit manum,
dicit: «Forte per annulí immissionem... fe­
minae. Cum enim stringit manum, signum
dilectionis est; vel forte alludit consuetudini
alicujus loci ».

Consensus
sub condií­tione de
praeterito
velpraesen­
ti sufficit.

Item, sub
conditione
necessaria
vel impos­sibíli aut
turpi de fu­
turo.

Sub condi­
tione con­
traria sub­stantiae
matrimonii
non sufficit.
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de futuro
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dit nullum.

Secus, tuf­
pis alio mo­
do vel im­
possibilis.
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891. - Si igitur conditio de futuro est
necessaria (nempe, stpalev tuus morvietuv;
si cras sol occidet, etc.) de se non suspen­
dit matrimonium; ut communiter dicunt
S. Thomas *,Roncaglia “, Holzmann *, et
Salmant.“ cum aliis. — Dicitur: de se;
nam si contrahens, sic dicens, intendit
velle exspectare tempus talis conditionis,
tunc matrimonium suspenditur usgue ad
illius eventum. Roncaglia *et Holzmann,
et Salmant." et Concina?.

Si vero conditio esset Zurpis, tunc di­
stinguendum. — Si dlla sit confra sub­
stantiam matvimoni, nempe contra bo­
num sacramenti, fidei vel prolis; tunc
utigue nullum reddit matrimonium 4. —
Secus vero, si conditio esset a/zo modo
fuvpis (vel si esset zmpossibzlis): haec
enim, licet in aliis contractibus nullum
contractum redderet, saltem ante imple­
ttonem ipsius (ut dicunt Holzmann? et
Viva!? ex mstr. de inutilid. stipulat.,
Š 11), tamen in matrimonio habetur pro
non adjecta. Ita expressum est in cap. fin.,
de condition., ubi: St condiiones contra
substantiam conjuguinsevantuv, puta, si
alter dicat alteri“ Contraho tecum, si ge­
nerationem prolis evites: vel donec inve­
niam aliam honore vel facultatibus di­
gniorem, aut Si pro guaestu adulteran­
dam te tradas; malrimonialis contracius,
onantumcumagne sit favorabilis, cavet ef­
fectu. Licet aliae conditiones appositae in
matvimonio, St tuvpes aut imposstbiles
Jfuerint, debeantproptev ejus favovem pro
non adjectis habevt. Ratio est, guia, guando
conditio est turpis vel impossibilis, tunc

1 In 4, dist. 29, gu. unic., art. 3, solut. 3. — ? Cap. 2,
gu. 4, resp. 1. — * De Matr., n. 341, v. Resp. 2. —+Tr.9,
cap. 7, n. 13 et 15. — 5 Loc. cit. — 8 Loc. cit. — 7 Loc.
cit., n. 9. — 8 De Matr., diss. 1, cap. 6, n. 30. —? De Matr.,
n. 344, v. Dices 1; cfr. n. 345. — 19De Matr., gu. 4, art. 6,
n. 5. — 4 Lib. 3, cap. 4, n. 6. — ?%?De Matr. Contract.,
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praesumit Ecclesia adesse absolutum con­
sensum contrahentium. Unde bene adver­
tunt Pontius "!, Bossius“, Salmant.'* et
Viva '*, guod si partes nollent vere con­
trahere, nisi verificatis his conditionibus,
tunc matrimonium esset guidem invali­
dum. — In dubio tamen, praesumendum
est ilas appositas esse joco, et non animo
suspendendi consensum; ut ajunt San­
chez '*, Pontius !*, Roncaglia !", Holz­
mann !*et Viva "*,ex cap. fin., de sentent.
et re judicata, ubi in dubio semper judi­
candum pro valore matrimonii.

892. - Ouaeritur autem hic guid dicen­
dum, cum matrimonium celebratur sub
conditione, S?paler meus consensevil.

Resp. Si conditio est de praesenti vel
praeteriio, stante consensu patris, jam
valet matrimonium, etiamsi contrahentes
illum ignorent. Ouando vero conditio est
de futťuro, tunc omnino suspenditur ma­
trimonium usgue ad eventum conditio­
nis. —Haec certa sunt apud omnes. Vide
Sanchez? et Pontium 4. — Sed

Dubitatur 19.Ouzď dicendum, si pater
lacení ?

Respondetur: tunc pensandae sunt cir­
cumstantiae. Nam si conjectura sit talis,
guod pater taceat ne forte domino vel
amicodispliceat;tunc taciturnitas habenda
est pro dissensu. Secus, si conjectura sit
guod ideo tacet guia sibi placet. — Ita
Sanchez *! et Concina **.

, In dubio autem de consensu vel dis­
sensu patris, standum est intentioni con­
trahentium, an ipsi contenti fuerint vel
ne, gyod pater positive non contradicat;

cap. 10, 'n. 123. — % Tr. 9, cap. 7, n. 2. — "“ De Matr,,
au. 4, art. 6, n. 5. T B Lib. 5, disp. 3, n. 15. — “ Lib. 3,
cap. 4, n. 9. — "7 Cap. 2, gu. 5, resp. 2. — 18De Matr.,
n. 344.— %De Matr., gu.4, art. 6, n.5, v. Hénc. — %Lib. 5,
dišp. 7, n. 3; cfr. disp. 6, n. 2 et 5. — ?! Lib. 5, disp. 7,
n. 11. — % Diss. 1, cap. 6, 'n, 34.

891.- a) Ita pluries declaravit S. O., et si­
gnanter die 11Martii 1868: «Matrimonia inita
cum solo contrahentium errore, guod matri­
monii consummati vinculum in casu adulterii
vel ob alias causas dissolviípossit, valida sunt.
Si vero sub hac expressa conditione inita
sint, uti invalida habenda sunt ». Et ita etiam
judicavit S. Cone. Concilii die 16 Julii 1904,
in una Parisien., videlicet conditionem de
evitanda prole (turpiter utendo matrimonio)
in pactum deductam a Sponsis, et in foro

externo probationibus demonstratam, irritum
reddidisse matrimonium in casu. ©

892. - 2) Pontius, 224.3, cap. I, n. 5, lo­
guitur in generali de conditionibus de prae­
terito vel de praesenti, et concordat. Sed
cap. 13, n. 3, negat esse matrimonium, et
concedit esse tantum sponsalia, si conditiones
de futuro apponantur; addit tamen, ». 79,
«cum communi doctorum, conditiones has
contingentes, appositas matrimonio ex aliis
contractibus, eum effectum habere ut suspen­
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ut ait Bonacina *. Sed guid, sz dubzum síť
de hac intentione nubentium *)?

Angelus, Ledesma et Dicastillus “,
apud Salmant. * dicunt tunc reguiri po­
sitivum consensum patris, et merito id
probabile Salmant. putant; guia conditio
debet impleri in specifica forma, ex leg.
Ou? haeredi, S 1, et leg. Maevius ff., de
condition. et demonsty. At communius, et
etiam probabiliter ajunt Roncaglia “, Bo­
nacina %,Viva +cum communi(ut asserit),
Sporer *;Sanchez“ cum Adriano, Praepo­
sito,Navarro, Lopez/),etc.; ac Salmant."
cum Henriguez €),Silvestro, Cornejo, Lean­
dro, etc.; hujusmodi taciturnitatem ha­
bendam pro consensu. Ouia talis condi­
tio: s? pater consenítet,juxta communem
sensum intellicgitur: S? posdzve non dis­

1Ou.2, punct. 10,n.20.—Angel., v. Matrimontium III,
impedim. 3, n. 3. Petr. Ledesm., gu. 47, art. 5, dub. 7,
v. Sed guid dicendum est. - * Tr. 9, cap. 7, num. 58. —
Salmant., loc. cit. — * Loc. cit., n. 20. — + Ou. 4, art. 6,
n. 7. — 5 Part. 4, cap. 1, n. 219. — $ Lib.5, disp. 7, n. 12. ­
Adrian., in 4, de Matrim., gu. 3, dub. 3. Praepos., in
cap. Super eo, de condition. appos., n. 4. — "7Loc. cit.,
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sentief. — Idgue tanto magis locum ha­
bebit, si pater moriatur anteguam dis­
sentiat; ut recte inguit Viva“*, contra
Pontium?.

Bene autem advertit Roncaglia !©guod
parochi sine urgentissima causa nunguam
admittere debent haec matrimonia con­
ditionalia, propter plura inconvenientia et
difficultates guae deinde occurrere pos­
sunt contra ipsorum validitatem.

893.- Dubitatur 2".Ouzd,si pater certiov
factus, primo disseniit et postea consen­
ři, an tunc censeatuv impleta conditio?

Negant Sanchez '!, Pontius*? Ronca­
glia !$;et Salmant.'* cum Soto, Coninck“,
Perez, Dicastillo 4),etc. — Ouia, posito
dissensu patris, jam deficit conditio appo­
sita pro matrimonio; et ideo possunt con­

n. 59. - Sz/vest., v. Matvimonium ITI, gu. 4, v. Ouartum. ­
Cornejo, disp. 3, dub. 7, gu. 1. - Leandď., tr.9, disp.8, gu. 11.
— 8 Loc. cit., n. 7. — %Lib. 3, cap. 17, n. 15. — "0 Cap. 2,
reg. in praxi, num. 2. — *!Lib.5, disp. 7, num. 9 et 10.—
18Lib. 3, cap. 17, num. 15. — % Cap. 2, gu. 7, resp. 1. —MTr.9,cap.7,n.57.| Sořus,in4,dist.29,gu.2,art.3,
concl, 3,

dant obligationem perficiendi contractum, do­
nec purificetur conditio ».

b) Adde ex multis citatis auctoribus et ex
mente S. Alphonsi: Et ex circumstantiis per­
cipi negueat patris intentio.

c) Dicastillus male citatur a Salmant.; nam
de Matv., disp. 5, dub. 4, n. 37 et 38, «pro­
babilem... et in praxi servandam » putat se­
cundam sententiam, nisi aliud ex circumstan­
tiis colligi possit, ut Zoc.czť, et dub. 5, n. 45
et 47, limitat.

dZ)Rancaglia, cap. 2, gu. 7, vesp. I, dicit
attendendum esse ad nubentium intentio­
nem. «Hinc (addit) bene potest esse validum
celebratum sub hac conditione sz pater con­
sentiat, guamvis pater nec consentiat nec dis­
sentiat, sed taceat; nam contrahentes per eam
conditionem bene potuerunt intelligere, non
Sipater positive consentiret, sed si non aegre
ferret vel ipsi non displiceret ».

e) Navarrus, Man., cap. 22, m. 63 (edit.
Venet. 1573)ita tenet; sed in aliis editionibus
posterioribus sese retractat.

f) Lopez male, cítatur a Sanchez; nam
in Instr. nov., pavt, 2, cap. 42, de Matr.,
v. Ařvero -non mínus, contrarium affert ex
Navarro, guem videturapprobare.

s) Henriguez utigue citatur hic a Salmant.,
sed, /zb. 11, cap.. 12, m. 5,lit. d, de casu infe­
rius posito loguitur: «Si ignoret patrem ob­
iisse, et contrahat sz palev consenserit, valet,
guia intelligitur nisi stet per patris dissen­
sum.». Ast sane ratio haec valet pro casu
praesenti. "

893. - 4) Coninck melius citatur infra ex
Viva, pro sententia guae S. Alphonso proba­
tur; tenet enim hanc primam sententiam,
disp. 29, dub. 2, n. 26, «si verba in rigore
Spectentur ». Sed subdit: «Spectato tamen
communi ita contrahentium sensu, gui com­
muniter intendunt absolute talem contractum
inire, SI gua ratione patris bona venia id
facere possint; ipsi videntur non ita stricte
ea verba accipere, sed velle obligationem
manere guamdiu intra breve saltem tempus
est spes patrem posse facile ad consensum
inflecti... Si igitur ipsi perseverent in priore
voluntate, et pater paulo post consentiat, credo
contractum valere». — Dicastillus pariter
tenet potius sententiam S. Alphonsi, dum,
disp. 5, dub. 4, plures distinctiones ponit; et
primo guidem dicit, 2. 29 ef 50, consulendum
esse animum contrahentium; si vero ex hoc
nihil concludi possit, et consensum per inter­
nuntium petierunt, responsum exspectaturi,

-et hic primo repulsam accepit, deinde pater
consensit, anteguam nuntius responsum attu­
lerit, valet matrimonium, 2. 37; si vero per
Seipsos consensum petierunt, et pater vehe­
menter repugnet et irascatur, ita ut satis
ostendat obfirmatum animum renuendi, sta­
tim possunt resilire, 4. 32; si leviter tantum
repugnet, ita ut spes affulgeat eum consensu­
rum «intra aliguod tempus non nimis longum
judicio prudentis», non censetur deficere con­
ditio, et exspectanda est secunda instantia, vel
aliguod tempus dandum est patri ad delibe­
randum, 4. 33. — Perez denigue, dzsp. 16,
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trahentes ab eo recedere, etiamsi pater
postea consentiat: obligatio enim semel
exstincta amplius non reviviscit.

Oppositum vero tenent Silvester, Lo­
pez, Tabiena, etc., apud Sanchez ",guia ?),
ut ajůnt, tunc contrahentes adhuc perse­
verant in eodem proposito et animo se
obligandi. Haec ratio, per se loguendo,
mihi non probatur. — Sed valde proba­
bilis videtur haec secunda sententia si
pater post breve intervallum consensit;
ut dicunt Palaus*, Navarrus©; et Viva?
cum Hurtado % eť Coninck. Ex communi
enim intelligentia, verba talis conditionis
morali modo accipiuntur, id est si pater
acguiescat intra aliguod breve tempus
juxta arbitrium prudentium. Sicut e con­
verso, matrimonium probabilius dicendum
est invalidum, si pater post consensum
mox dissentit; ut Viva * et Concina *. —
Et huic sententiae adhaeret Croix “,recte
dicens guod tum sponsalia dissolvuntur
cum pater ita firmiter dissentit, ut nulla
sit spes guod intra breve tempus con­
sentiet.

894. - Dubitatur 3*.Owzd,si tempove con­
ditionis positae de consensu patrvis,patev
erat jam Vilafunctus? — Respondetur:

Silvest., v, Matrimon, III gu.4, v. Tertium. - Ludov.
Lopes, Instruct. nov., part. 2, cap. 42, de Matr., v. Prae­
terea ex praedictis. - Tabien., v. Matrimonium II, n. 12,
gu. 11, v. Sexlo notandum. - * Lib. 5, disp. 7, n. 8. —
8 Tr. 28, disp. 2, punct. 11,5 2, n.7. —*Ou.4,art.6, n.7.
Coninck, disp. 29, dub. 2, n, 28. — + Loc. cit. — 5 Diss. 1,
cap. 6, n. 34. — 6 Lib. 6, part. 3, n. 86; cír. n. 238. —
7 Tr. 9, cap. 7, n. 59. — Hemrig., lib. 11, cap. 12, n. 5,
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Si contrahentes jam couscizerant de morte
patris, tunc conditio illa habetur ut non
adjecta, tamguam impossibilis. Ita com­
muniter Palaus 4/; Salmant. *cum Henri­
guez; Bonacina * cum Coninck ?, Gutier­
rez“) et Filliuccio; ac Sanchez“, cum
Navarro, Silvestro 4, Lopez, Ledesma 7/
et Praeposito.

MajusDubium est: sz fumcinsci erant,
an valeat matrimonium? — Negant Na­
varrus*; ac Silvester“, Praepositus et
alii, apud Sanchez; guia conditio con­
sensus, guae possibilis reputabatur, non
potest amplius verificari. — Sed probabi­
lius Sanchez !; Palaus “/ cum Coninck?);
et Salmant.'* cum Henriguez affirmant;
guia conditio illa intelligitur apposita, ne
contra voluntatem patris matrimonium
fieret: guae ratio, patre defuncto, jam
cessat.

An autem valeat contractus matri­
monii aut sponsalium inter impeditos ali­
guo impedimento dirimente, initus sub
conditione: Sz Papa dispensaverit? —
Vide super hoc dicta £L7z6.III, m.650,et
hoc Lzd. VI, m. 659.

895. - « Resp. 4*. Consensus sub con­
« ditione honesta de futuro est contractus

lit. d. — Fžll., tr. 10, part. 1, cap. 4, n. 144. — 8 Lib. 5,
disp. 7, n..19, - Navar., Man., cap. 22, n. 64.- Ludov. Lopes,
Instr. nov., part. 2, cap. 42, de Matr., v. Praeterea circa
praedicta ; et cap. 43,v. Exemplum autem secundarum.­
Praepos., in cap. Super eo, de condit, appos., num. 4. —
9 Loc. cit. — Praepos., loc. cit. - Samches, lib. 5, disp,. 7,
n. 17. — "©Loc. cit., n. 19. — 1 Tr. 9, cap. 7, n. 59.
Henrig., lib. 11, cap. 12, n. 5, lit, ď.

sect. II, n.4, fere eamdem sententiam tenet
guam Coninck. Dicit enim sensum contra­
hentiúm esse: «Si a patre obtentus.fuerit con­
sensus intra fempus aliguod,avbitvio pruden­
fis, attentis civcumstantiis assignandum ».

5) Hi auctores dicunt: S7 contrahentes per­
severent in consensu. Praeterea Lopez huic
contractui vim tantum sponsalium tribuit.

c) Navarrus, Mam., cap. 22, n. 63, tenet
secundam sententiam, si consensus perduret,
ut supra explicatum est.

d) Gaspar Hurtadus, dďzsp.7,diff. 5, n. 16
eť 17,dicit valere, si pater postea consentiat
«intra tempus usgue ad guod, attentis cir­
cumstantiis arbitrio prudentis, intenderunt
extendere consensum conditionatum >; vel
etiam intra «tempus aliguod arbitrio pru­
dentis attehtis circumstantiis ».

894, —-a) Palaus, disp. 2, puncí. II, 5 2,
n. 7, nec de consciis nec de insciis loguitur,

sed simpliciter „dicit: «Si pater obivit, con­
ditionem censendam esse impletam; «guia,
spectato 'communi cursu, ea conditio solum
apponitur, ne matrimonium contra volunta­
tem patris cedat, neve illum offendat; guod
eo mortuo cessat ». Sed $ 3, 4. / de 'condi­
tione impossibili in genere dicit: «Ut matri­
monium cui conditio impossibilis apposita est
validum praesumatur, debet praesumi con­
trahens conscius esse ».

5) Bonacina, gu. 2; pumct. 10, num. 20;
Coninck, dísp. 29, num. 29, loguuntur de
casu guo contrahentes inscii sunt mortis
patris.

c) Gutierrez, de Matv., cap. 82, n. 42,in
generali tantum dicit conditionem'impossibi­
lem, ut talem cognoscendam. esse, ut rejicia­
tur a matrimonio.

d) Silvester, v. Matrimonium III, gu. 4,
v. Secundďdum; Petrus Ledesma, gu. 47,arf.5,
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« sponsalium tantum et non matrimonií;
« guia hic debet esse de praesenti. — Ob
« guam rationem non incipiet validari
«matrimonium sine novo Consensu, post­
«guam conditio impleta fuerit; ut docet
«S. Thomas“ cum aliis apud Sanchez.
«Etsi Filliuccius?/, Laymann/ et alii gul­
«dam putent contrarium esse probabile;
« e0 guod contractus celebratus sub con­
« dittone honesta futura, hac impleta pu­
« rificetur. Ouod concedit Bonacina ", si
« contrahentes in eodem consensu man­
«serint, saltem virtualiter ».

Ouaeritur: au, zmplela conditione in
maLvimon10, VEGNIVTAÍUVNOVUS CONSENSUS?

Prima sententia affirmat: guam tenent
Suarez *, Concina 3; Pontius*“ cum Soto,
Valentia, Covarruvias et Ledesma; item
Trullench, Villalobos, Gonet, etc., apud
Salmant.* (gui cum Sanchez probabilem ©
vocant). Et huic videtur favere D. Tho­
mas $, ubi ait: Auf (conditio) es? contin­
gens, ut datio pecunine vel acceptatio pa­
rentfum, et tunc idem est judicitum de tali
consensu, Sicní de consensu gut fil per
verba de futuvo,; unde non facit matrt
montum. — Ratio 1“ est, guia, cum ma­
trimonium non solum sit contractus, sed
etiam sacramentum, non potest pendere
a futura conditione; nam omnia Sacra­
menta statim aut valida aut nulla esse

Sanch., lib. 5, disp. 8, n. 3. — 1 Ou. 2, punct. 10, n. 20.
— %?De Relig., tr. 7, lib. 6, cap. 12, n. 18. — *%Diss. 1,
cap. 6, n. 28. — * Lib. 3, cap. 14, n. 3 et 5, - Sous, in 4,dist.29,gu.2,art.1,concl.3.| Valent.,disp.10,gu.3,
punct. 3, dub. 1. - Covarr., de Matr., part. 2, cap. 3, n. 5. ­
Pety. Ledesm., gu. 47, art. 5, dub. 7, concl. 2. — Tyull.,deSacram.,lib.7,cap.8,dub.1,n.8.| Villal.,part.1,
tr..13, diff. 33, n.5. Goneř,Clyp., de Matr., disp. 4, art.5,

8 Tr. 9, cap. 7, n. 64 et sega. — Samch., lib. 5,
disp. 8, n. 3. — $ Suppl., gu. 47, art. 5. — 7 Lib.5, tr. 10,
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debent. — Ratio 2, guia, licet in aliis
contractibus possit transferri dominium
ad tempus, in matrimonio tamen domi­
nium corporum debet tradi in perpetuum;
et ideo oportet guod, impleta conditione,
novus apponaťur consensus.

Secunda vero sententia negat. Et hanc
tenent Laymann", Bonacina?, Palaus?, Na­
varrus", Roncaglia'1;Sanchez" cumPalu­
dano, Petro Soto et Henrico; ac Salmant.'*
cum Coninck, Perez, Dicastillo, Aversa,
Gabriele, Rebello“/ et Cornejo 4. —Ratio,
guia matrimonium, esto sit etiam Sacra­
mentum, habet tamen rationem contra­
ctus:omnesautem contractus,impleta con­
ditione, sine novo consensu perficiuntur ©,
ex leg. FTaecvenditio 7, (€.de contrahenda
empitione.Et sic respondetur primae ra­
tioni. —Respondetur ad secundam, guod
dominium non traditur pendente condi­
tione, sed ea verificata: tunc enim, cum
consensus praecedens virtualiter perse­
veret, matrimonium de conditionato fit
absolutum. Nec revera huic sententiae
contradicit D. Thomas, dum S. Doctor *£
tantum loguitur independenter ab imple­
mento conditionis: et ideo merito dicit
guod,pendente conditione,non potest illud
dici verum matrimonium, sed guod inte­
rim aeguiparatur sponsalibus, ita ut non
liceat nuptias inire cum alio.

part. 2, cap. 7, n. 2. — 8 Ou. 2, punct. 10, n, 20. — %Disp. 2,
punct. 11, $ 2, n. 5. — 19Man., cap. 22, n. 63. — 1! Ou. 2,
cap. 2, gu. 7, resp. 2. — 1?Lib. 5, disp. 8, n. 5. Palud.,
dist. 29, gu. 2, art. 5, concl. 8 (n. 37). - Petr. de Soto, lect. 3,deMatr.,v.Ouartodenigue.© Henry.Boich,incap.S%
conditiones, fin. de condit. appos., n. 4. — !* Tr.9, cap. 7,n.67.-Coninck,disp.29,dub.1,n.11.| Peres,disp.16,
sect. 13, n. 5. - Dicasf., de Matr., disp. 5, dub. 6, n. 69. ­Aversa,gu.5,sect.1,v.Admiltendumtamen.| Gabr.
a S. Vimc., disp. 3, gu. 10, n. 107. — “ Loc, cit.

dub. 7, v. Ciírcd ea guae dicta sunt, id ha­
bent ex alio auctore guem non reprobant.

895. —a) S. Thomas melius citatur a S. AL
phonso, ut gui favere videatur huic opinioni.

d) Filliuccius, loc. czť., n. 145, absolute
docet matrimonium ita contractum validum
esse Sine novo consensu; idemgue, ut proba­
bilius, tenet Laymann, 4zb.5, iv. 10, part. 2,
cap. 7, n. 2; guamvis Filliuccius dicat secu­
Kius reguiri novum consensum.

c) Ouin etiam probabilisstmam vocant
Sánchez et Salmant.

a) Rebellus, guamvis pro hac sententia a
Salmant. adducatur, media via, ut ait, incedit,
Scribendo, parť. 2, lid. 2, gu. 10, n. 44: «5i

contrahentes expresse paciscantur, aliisve si­
gnis declarent se velle, ut adveniente con­
ditione matrimonium statim fiat, si in eodem
consensu saltem virtuali permanent, proba­
bile est Sine novo consensu matrimonium
fieri, modo parochus ac testes contractui prae­
sentes sint, et cunt contrahentibus conditionis
eventum percipiant ». —Eamdemaue senten­
tiam tenet Cornejo, disp. 5, dub.7,v. Secundo
nota; omittit tamen guod a Rebello dicitur de
parocho et testibus.

e) Lex Haec venditio 7,1. de contvahenda
emptione, ait: «Conditionales... venditiones
tunc perficiuntur, cum impleta fuerit con­
ditio ».
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Utrague sententia est probabilis; at
haec secunda videtur probabilior /?. Cae­
terum recte dicunt Viva *et Croix £/, con­
sultius esse e0 casu iterum contrahi ma­
trimonium.

Ouid, si inter sponsos sit impedimen­
tum contrahendi, et ipsi spoponderint sub
conditione: Sz cessabif wmpedimeníum? —
Sentiunt pariter Sanchez *; et Croix *)
cum Angelo, Covarruvias “ et Krimer,
nec reguiri novum consensum si impedi­
mentum cessat. —Attamen Victoria (apud
eumdem Croix) censet reguiri. Hocgue
mihi videtur probabilius, dum consensus,
tempore impedimenti praestitus, non vi­
detur satis validus; et sic refert Pater
Zaccaria apud Croix, in simili casu //
S. Congregationem declarasse.

896. - Notandum hic guod differt con­
ditio a demonstratione, causa, modo, die.
— Ouia

Demonstrvatiosive Causa adjecta (puta,
si guis dicat: Duco ře guae es vivgo, vel
aguiaes Virgo) non vitiat nec suspendit ma­
trimonium (esto causa sit falsa aut turpis,
etiam contra substantiam matrimonii; ut

1 Ou. 4, art. 6, n. 4. — ? Lib. 5, disp. 8, n. 10. —
Angel., v. Matyimonium III, imped. 3, n. 4. Krimer,
in 4 Decretal., gu. 5, n. 869.— Victoria, Sum. de Sacram.,n.258.| Croix,lib.6,part.3,n.85.—?Lib.6,part.3,
n. 85. — 4 Lib. 5, disp. 19, n. 2. — 5 Tr. 9, cap. 7, n. 5.—

f) Et haec opinio guae S. Alphonso pro­
babilior videtur, omnino est sententia S. C. C.,
ut videre est apud Pallottini, v. Matrimo­
nium, $ 2, 1. 2: «Matrimonium contractum
servatis servandis, sub conditione licita, pur­
ficata conditione, non est opus ut iterum con­
trahatur. Ita Sanctissimus, ex sententia S. C.
post maturam discussionem respondit ».

8) Croix, /ib. 6, part. 3, n. 762, securius
esse alt ut itefrumcontrahatur coram parocho
et testibus, casu guo conditio expressa est
coram illis; si vero non fuerit expressa co­
ram illis, «non reguiri postea“iterum adesse
parochum et testes, aut de conditione impleta
rescire ».

h) Croix, loc. cíť., n. 85, id habet de spon­
salibus; sed, 2. 244, de ipso contractu ma­
trimonii inito sub conditione: sz Papa dispen­
set, etc. (guae sane plane recidit in conditio­
nem sz cesseť tmpedimentum), affert opinio-­
nem guae affirmat matrimonium hoc valere
Sine novo consensu; deinde opinionem guae
1dnegat, et guae reguirit novum consensum;
denigue concludit Croix: «Utrague sententia
est probabilis, sed secunda videtur probabi­
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Sanchez *).— Nam, licet ille non contra­
heret si sciret eam non esse virginem;
praebet tamen tunc absolute consensum,
gui non impeditur nisi ab errore circa
substantiam, sive circa conditiones sub­
stantiales matrimonii. (Sed vide 4. 1012).

Negue suspendit Modus, si dicatur
v. gr. Duco te, ut miht inservias. Ita Sal­
mant.* et Viva ©.Etiamsi modus sit de
re turpi aut impossibili: Duco ře,ut occi­
das, etc. Ratio, guia consensus non pen­
det a modo, sicut pendet a conditione. —
Et etiamsi, ait Viva cum Palao 4, modus
sit contra substantiam matrimonii, scili­
cet: Duco te, ut adultertum facias, etc.
Sed probabilius contradicunt huic Sal­
mant." cum Sanchez; guia non videtur
habere animum contrahendi, gui intentio­
nem habet contractui oppositam.

Utrum autem Dzes appositus suspen­
dat contractum, puta, si dicatur: Duco
te post tres dies? — Negat Sanchez ?.
Sed probabilius affirmant Viva cum Co­
ninck, Hurtado, Perez, et Salmant.*; guia
contrahens tunc non intendit ponere per­
fectum consensum,nisi post tertium diem.

6 Ou. 4, art. 6, n. 2 et 3. — Viva, loc. cit., n. 3. — 7 Loc.
cit., n. 6. — Samch., lib. 5, disp. 19, n. 5. — Viva, du. 4,
art. 6, n.3, v. Dico 3.. Coninck, disp. 29, dub. 4, n. 44.­
Gasp. Huvtaď., disp. 7, diff. 15, n. 57. Pereg, disp. 16,
sect. 15,.n. 2 et 3. — 8 Tr. 9, cap. 7, n. 3.

lior ». Igitur tenet cum S. Alphonso, nedum
ili sit contrarius.

?) Covarruvias, sicut Croix, tractat de con­
ditione:S7Papa dispensaverit; sed tenet eam­
dem sententiam guam S. Alphonsus: «Ouodsi
opiniotheologorum vera est [matrimonium
conditionatum novo consensu indigere), arbi­
tror.eveniente conditione esse judicanda spon­
salia de futuro, nón matrimonium, guod mihi
magis arridet ». Ita ille, de Matr., part. 2,
cap. 3, init., n. 8, v. f.

J) Videlicet in casu de sponsalibus de fu­
turo. Habetur haeď declaratio in una Januem.
12 Decembr. 1733,in Thesauro Resol. S. C. C.

896. - a) Non Palaus, sed Perez a Viva
citatur; utergue tamen hoc habet: Palaus
guidem, fr. 28, disp. 2, punct. 11, 8 5,nm.3;
Perez autem, disp. 16, secť. 14, num. 14
et 15.

b) Sanchez, loc. czf., m. II, loguitur de
sponsalibus: «Si sponsalia contrahantur in
diem, ut: Contraham tecum'abhinc uno anno;
guamvis non obligent ad contrahendum ante
anni lapsum, at non Suspenduntur, sed sta­
tim sunt pura et obligant».

Nec mo­
dus, etsí de
re turpi vel
impossibili,

Nisi mo­
dus sit con­
tra substan­
tiam matri­
monii.

Dies appo­
situs proba­
bilius sus­
pendit.
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DISSERTATIO

DE MINISTRO ET FORMA SACRAMENTI MATRIMONII.

897. - Alii dicunt z4:mzstrum Matri­
monii esse sacerdotem assistentem, et
formam ipsius verba: Ego Vos in maťrt­
montum conjungo, etc. —Ita Canus", Jue­
nin*, Concina*%,Tournely *. Idgue proba­
bile putant Estius*, et Habert“ citans
pro hac sententia Toletum ““,; sed non
bene. Toletus* enim expresse dicit for­
mam sacramenti Matrimonii esse consen­
sum contrahentium: si igitur consensus
nubentium sit forma, ipsi necessario sunt
ministri; nam (ut recte ajunt Bellarminus*
et Frassen“) gui in sacramento formam
applicat materiae, ille utigue est sacra­
menti minister. — Momenta autem hujus
primae sententiae afferentur infra in obje­
ctionibus, guibus respondebimus.

Secunda vero sententia communis,
guae videtur moraliter certa, dicit ipsos
confrahentes esse ministros hujus sacra­
menti, et formam esse verba guibus ipsi
consensum“ exprimunt. — Ita Bellarmi­

1 De locis theol., lib. 8, cap. 5. —*Institut., de Matr.,
gu. 2, cap. 2, concl. 2 et 3, — 3 Diss. 1, cap. 5, n. 5. —
4 Praelect., de Matr., gu. 3, art. 2. — 5In 4, dist. 26, 5 10.
— 5 De Matr., cap. 4. — 7 Lib. 7, cap. 6, n. 2. — 8 De
Matr., cap. 7, explic. verbor. concil. Florent. — ?Tom. 12,
tr. 3, disp. 2, art. 1, gu. 3, concl. 2; cfr. tom. 10, disp.
prooem. de Sacram., art. 3, init. — Bellarm., loc. cit.,
cap. 6. — Camus, loc. cit., v. Ostendam ergo, v. Ouae cum
zla stmt, et v. Tametsi theologi. —19Man., tr. 7, de Matr.,
cap. 3, v. Měnistri. — U Loc. cit., concl. 1 et 2. — 1?Theo­
ria et Prax, juris, lib. 3, cap. 18, n, 1. — ! Lib.5, tr. 10,

„part. 2, cap. 2, n. 2 et 3. — 4 De Matr., sect. 1, n. 3. —
B Tr. 16, n 9 et 10. — 18De Matr., n. 320. — 17 De Off. et
Potest. episc., alleg. 32, n. 106, 169et 201, — !8De Sacram.,
disp. 13, sect. 1, v, Tandem. — 1%Ou. 2, punct. 4, n.5.
Coninck, disp. 24, dub. 3, n. 34. - Rebell., part. 2, lib. 2,

nus, gui vocat sententiam nostram com­
munem in scholis (ut fatetur etiam ipse
Canus), et contrariam, novam ac falsam ;
Gonet ©, Frassen'!, Cabassutius'*“ cum
communi omnium theologorum, Lay­
mann"?, Abelly'+, Wigandt"*, Holzmann '"“,
Barbosa !"7,Suarez '$; Bonacina !* cum
Coninck, Rebello, Gutierrez, Filliuccio,
Reginaldo, Rodriguez, etc. communiter;
Pontius ? cum Vasauez et Ledesma ; Sum­
mus Pontifex Benedictus XIV *!cum Gotti,
Raynaudo et card. de Lauraea; card. Bel­
larminus??, ubi vocat falsam sententiam
Cani, et nostram communem;Fagnanus“,
ubi ait opinionem contrariam esse pericu­
losam in fide; Sanchez “*cumLopez, Vega,
Henriguez et Manuele,gui? vocant oppo­
sitam temerariam; Merbesius“, gui te­
statur omnes theologos asserere opinio­
nem Cani nunguam fuisse probabilem:
refertgue Vasguezium et Ledesma“ asse­
rere eam non posse defendi sine nota, et

gu. 4, n.6 et 12. - Gutierv., de Matr., cap. 41, n. 2. - Fžil.,
tr.10, part. 1, cap. 1, n. 19. - Regzn., lib. 31, n.52. - Rodrig.,
Sum., part. 1, cap. 214, n. 3. — % Lib. 1, cap. 8, n. 3.
Vasg., de Matr., disp. 3, cap. 4. Petr. Ledesm., gu. 42,
art. 1, diff. 4, concl. 3, 6, 7 et ult. — ?! De Synodo, lib. 8,cap.13,n.4.— Gočti,tr.13,deMatr.,gu.2,dub.5,81et2.| Raynauď.,Heteroclit.spiritual.,part.2,sect.1,
punct. 14, n. 3 et segg. - Card. de Laurvaea, in 4 sent.,
tom. 3, disp. 13, art. 6. — ?*De Matr., cap. 7, v. Ex guo
intelligimus.— * In cap. Ouoď nobis, de clandest. despons.,num.51.—%Lib.2,disp.6,num.2.| Ludov.Lopes,
Instr. nov., part. 2, de Matr., cap. 35, v. Deinde non ob­slatavgumentum.© Vega,Sum.silva,líb.6,cas.117.
Henvig., lib. 11, cap. 2, n. 7, lit. u et a. Man. Rodrig.,
Sum., part. 1, cap. 214, n. 3. — % Sum. christ., de Matr.,gu.5.| Vasg.,deMatr.,disp.3,n.46.

897. - a) Toletus dicit profecto, ut refert
S. Alphonsus, formam esse verba aut nutus,
guibus consensus €xprimitur, addit tamen,
did.: «Efficiens causa sunt ipsi contrahen­
tes,inguantum est contractus guidam; atvero,
ut sacramentum, Deus est causa principalis,et minister est causa instrumentalis sicut in
aliis sacramentis ». Ouod autem hic per mi­
nistrum intendat sacerdotem, liguet ex eis
guae inferius addit: «Minister ante concil.
Trid. non erat necessarius, guia poterat esse
verum matrimonium sine ministro: atvero,

sess. 24, cap. I, de vefovm., est annullatum
matrimonium clandestinum... Jam ergo per­
tinet ad essentiam matrimonii minister cum
testibus, at ante non pertinebat». Ouae sane
non videntur satis consentanea rationi.

b) Scilicet Emmanuel Rodriguez et Sua­
rez; ceteri vero auctores a Sanchez citantur
solum pro sententia guae dicit contrahentes
ipsos esse ministros.

c) Petrus Ledesma, loc. cíř., concl. ulí.,
negat sententiam Cani esse probabilem post
Tridentinum.
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Sotum 79ac Vivaldum © vocare temera­
riam. — Nostram sententiam tenent guo­
gue expresse D. Thomas * (cujus verba
referemus in respons. ad 1.object.) et Sco­
tus /?.

PRoBATURI. Ouia Tridentinum* de­
claravit, olim omnia conjugia clandestina,
scilicet sine assistentia parochi celebrata,
esse vera et rata; idgue negantes ana­
themate damnavit. Matrimonia autemfi­
delium non possunt dici rata, nisi sint
sacramenta, ut mox infra probabitur. Si
ergo matrimonia clandestina olim fuerunt
rata, ac propterea sacramenta, dicendum
guod non parochus est minister, sed ipsi
contrahentes.

Ouod autem matrimonia ideo sint rata
guia sunt sacramenta, probatur ex D. Au­
gustino*. Ibi: Bonum.. nupliavum per
omnes gentes...in causa genevandiesť...
onuod autem ad populum Det perlinet,
eliam in sanctitate sacvamentt. Item *: In
noslvavum gnippe nupíiis plus valet sam­
clilas sacramenlti guam fecunditas uleví.
Et inde nascitur (ut dicit $)vinculum indis­
solubile: sine enim sacramenti ratione
fidelium nuptiae tantam firmitatem non
haberent: OÓuoďnegnuagunampunto tantum
valere polnuisse, mist.. gnoddam Sacvů­
mentum adhiberetuv... Nec tamen nist in
cívitate Dei nostri... talis est causa cum
uxore, scilicet indissolubilitatis sacra­
menti. — Et clarius probatur ex cap.
Onanto, de divovt., ubi Innocentius IMIsic
ait: Efsť malrimontum verum inter infi­
deles existat, non tamen est vatum. Intev
jfideles autem, verum et vatum exislit;
gula sacvamentum fidei gnod semeť est
admissum nungnuamamiitiluv, sed valum
ejfřicit conjugi Sacvamentum (nota), uť
ipsum in conjugibus tllo duvaniteperdu­
vet. Ergo, si ante concilium matrimonium

1 In 4, dist. 26, gu. 2, art. 1, ad 1; et dist. 28, gu. unic.,
art. 3. — ? Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. — * De Bono
conjug., cap. 24, n. 32; Migne, Patrol. lat., tom. 40, col. 394.
— 4 Loc., cit. cap. 18, n. 21; Migne, šoc. cit., col. 388. —

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONLO.

fidelium sine parocho initum erat sacra­
mentum, necessario dicendum tunc spon­
Sos ministros tantum de illo fuisse.

Nec dicas illud conjugwsacramentum
non intelligi de sacramento Matrimonii,
sed de ejus vinculo, utpote symbolice si­
gnificante conjunctionem Christi cum Ec­
clesia, adeo ut matrimonia per solum
Baptismum (dictum sacramentum fidet)
evadant rata cum infideles convertuntur
ad fidem, esto non fiant sacramenta. —
Nam respondetur non esse verum guod
matrimonia infidelium per solum Bapti­
smum fiant rata, id est omnimode indis­
solubilia. Licet enim conjugia infidelium
natura sua etiam indissolubilia sint; ta­
men, accedente aligua urgenti causa, ad­
huc post conversionem ad fidemaliguando
solvi possunt (modo non fuerint consum­
mata post conversionem), prout refert
Cardenas © Urbanum VIII declarasse
die 20 Octobr. anno 1626,et rursus 17 Se­
ptemb. 1627, his verbis: Nos aťtendentes,
hujusmodi infidelium maltvimonia nom
ita censevi,gnin suadente necessitate solvi
posstnt. Et Summus Pontifex Benedi­
ctus XIV" refert S. Pium V et Grego­
rium XIII solvisse post conversionem ad
fidem guaedam matrimonia in infidelitate
contracta.

S1 ergo matrimonia clandestina fide­
um ante concilium, id est sine assisten-,
tia parochi celebrata, ideo fuerunt rata,
guia sacramenta; ergo non parochus, sed
ipsi contrahentes sunt hujus sacramenti
ministri. “

PROBATUR[I“. Ex Florentino, ubi: Se­
plimum esťfsacramentum Matrimoni,
gnod esf signum conjunctionis Christi et
Ecclestae, secundum Apostolum... Causa
ejficiens matvimonii vegularvilev est mu­
řuus consensus per verba de.praesenti
5 Loc. cit., cap. 7, n.7; Migne, loc. cit., col, 378. — 5Cris.,
in propos. 1, diss. 2, n. 552. — 7 De Synodo,lib. 13, cap. 21,
num. 3. — Florent., decr. ad Armen., v. Septimum est;
ap. Labbe, tom. 18, col. 550.

d) Sotus, 2m 4, dist. 26, gu. 2, avt. 3,
avg. 5, indirecte tantum vocat temerariam:
«Excludere omnia clandestina matrimonid,
guibus sacerdos non interest, a ratione Sa­
cramenti, ... temerarium est ».

e) Vivaldus, Candelabrv. auv., de Matrv.,
n. 17 eť segg., hoc non habet.

f) Scotus, 2m4, dist. 26, gu. unic., n. 15,
dicit contrahentes «ut plurimum » esse mi­
nistros, guandoscilicet per se ipsi contrahunt;
sed negat id esse necessarium, guia guando­
gue per parentes contrahunt, ipsis tamen prae­
sentibus, sed non exprimentibus consensum:
«Si ergo ibi est sacramentum, inguit, oportet

Probati
ex Florei
tino.
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expressus. — Si igitur contrahentes per
consensum verbis expressum sunt causa
efficiens matrimonii, ipsi ergo sunt mini­
stri, non solum contractus (ut aligui per­
peram explicant), sed etiam sacramenti;
nam concilium suscipit explicandum, non
guidem contractum, sed sacramentum,
dicens: Septůmumest sacvamentum Matrt­
monůi.

PRoBATURIII“. Ex eodem Tridentino !,
ubi in clausula irritante matrimonium di­
citur: Ouřaliter gnam praesente parocho...
contvahere altentabunt...,inhabiles vedďit,
et hujusmodi contracíus.. nulilosesse de­
cernit. — Non dicitur, gut aliter guam
praesente parocho et verba proferente;
sed tantum: g4z aliler gnam praesente
parocho. Si igitur non irritatur matrimo­
nium tacente parocho, sed tantum ab­
sente; ergo verba parochi non sunt de
essentia matrimonii, et conseguenter ipse
non est ejus minister. — Sed dices ex
hoc inferri guidem guod, absente parocho,
matrimonium est nullum, etiam guoad
contractum; sed non deduci guod, prae­
sente parocho et tacente, validus sit non
solum contractus, sed etiam sacramen­
tum. At respondetur guod ratio sacra­
menti non distinguitur a ratione contra­
ctus; dum communiter dicunt theologi
contractum matrimonii fuisse a Christo
evectum ad rationem sacramenti.

Et guod nostram sententiam tenuerint
Patres concilii, censendum est ex eo guod
communiter theologi (guorum judicium
debet credi Patres concilii sectatos fuisse)
ante concilium asserebant ministros sa­
cramenti Matrimonii esse ipsos contra­
hentes; ut testantur Bellarminus* et Pon­
tius*, atgue fatetur ipse Canus, asserens
(ut diximus) hanc sententiam esse com­
munem scholarum; et Dominicus Soto“
scripsit nullum suo tempore ausum fuisse
oppositum scribere. — Et licet Canus ci­

! Sess, 24, de reform. Matr., cap. 1. — 2 De Matr.,
cap. 7. —* Lib. 1, cap. 8, n.7. Camus, locis cit. — 4In 4,
dist. 26,gu. 2, art. 3, de 19arg., v. Hanc autem opinionem.—Canus,loc.cit.,cap.5,v.Attendenunc.| Gulielm.
Paris., de Sacr. Matr., cap. 9, gu. 1. —Bellarm., de Matr.,

7]

tet pro se Gulielmum Parisiensem, tamen
Bellarminus et Petrocorensis explicant
illam nuptiarum benedictionem guam re­
guirit Gulielmus, esse conditionem, non
autem formam sacramentum Matrimonii
constituentem. Item Bellarminus ait alios
auctores guos affert Canus, non logui de
benedictione guam dat sacerdos dum as­
sistit et dicit: Ego vos conjungo, etc., sed
de benedictione guam dat sacerdos in
Missa: de gua logui ait idem Bellarminus
pariter Pontifices a Cano adductos, et
guae (ut patet) non potest esse forma sa­
cramenti, cum ubi nulla sint verba guae
forma sacramenti videantur.

PRoBaATURIV“. Ex eodem Tridentino,
ex e0 guod concilium, dum nuptiae ineun­
tur, imponit parocho ut dicat: Ego vos
zn malrimontum conjungo, etc., ac deinde
subjungit: vel alizs ulaluv verbis, juxta
receplum uniuscujusgnue pvovinciae vi­
um. — Si autem concilium reputasset
parochum esse matrimonii ministrum, guo­
modo ei potuisset praescribere pro forma
guaecumgue verba guae sunt juxta ritum
receptum uniuscujusgue provinciae ?Hoc
argumentum cardinali Pallavicino“ visum
est evidens ad probandum guod non sacer­
dos, sed sponsi nuptiarum ministri sunt 8.

PRoBATURV“. Benedictus XIV in lau­
dato Opere de Synodo* sic ratiocinatur:
In locis ubi Tridentinum promulgatum
est, non raro contingit, aliguos matrimo­
nium contrahere testibus fortuito astanti­
bus, et parocho reluctante, guin ipse
verbum ullum proferat. Hujusmodi conju­
gium, in sententia Cani esset validum in
ratione contractus, sed non sacramentum,
ob sacerdotalis benedictionis defectum.
Si Ecclesia sententiam Cani haberet pro
vera (imo addo, si haberet tantum pro
probabili), deberet Ecclesia contrahen­
tes compellere, aut saltem hortari ad
suum contractum renovandum coram eo­

cap. 8, v. Primo adducit, — Petvocov., de Matr., cap. 4,gu.1,v.Pauloapertius.—Bellarm.,loc.cit.| Canus,
loc. cit. — Tridení., sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. ­
5 Histor. concil. Trid., lib. 23, cap. 9, n. 15. — S Lib, 8,
cap. 13, n. 8.

dicere guod minister hujus sacramenti potest
esse indifferenter guicumgue potest esse mi­
nister in coritractu matrimonii».

8) Rectius dicetur: Visum est evidens ar­
gumentum ad probandum verba praedicta
non esse formam matrimonii.

Probatur
tertium exTridentino.

Ex praxiEcclesiae
circa matri­
monia Co­
ram paro­cho relu­
ctanteinita.
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dem parocho, ut ejus verbis fiat sacra­
mentum, ne ejus gratia illi perpetuo ca­
rerent. Deinde subdit guod ob eamdem
rationem Ecclesia curare deberet instau­
rari clandestina conjugia, inita in locis
ubi Tridentini decretum non est rece­
ptum. — Sed cum in neutro casu reno­
vationem ab Ecclesia urgeri videamus,
conjiciendum guod utergue contractus,
licet sacerdotis benedictione careat, ab
Ecclesia pro sacramento habeatur.

Respondere possunt adversarii, ideo
Ecclesiám non curare de praedictis conju­
giis instaurandis, guia contractus matri­
monii semel valide initus neguit deinceps
effici sacramentum ; ut tenent Vasguez,
Durandus, Pontius et alii. — Sed respon­
det Benedictus"', guod longe communior
est sententia allorum doctorum, guos Se­
guitur Sanchez“, guae docet bene posse
matrimonium, antea validum in sola ra­
tione contractus, deinde renovari, et asse­
guivirtutem sacramenti?. Unde difficultas
proposita non solvitur; in hoc enim du­
bio Ecclesia non negligeret urgere fide­
les, ut in illis casibus conjugia renova­
rent, ne carerent saltem spe conseguendi

der, Tournely, Habert; et idem Benedi­
ctus XIV cum Van Espen, Pontas et plu­
ribus declarationibus S. Congregationis et
decisionibus Rotae Romanae et aliis au­
ctoribus innumeris (Vide dicenda m.//10,
v. Secunda). — His positis, valde miror
guod laudatus Benedictus, postguam con­
tenderit rationibus tam urgentibus contra
sententiam Cani, illam“ appellet proba­
bilem: guamvis non intrinsece, sed tan­
tum extrinsece eam probabilem censere
videatur, eo guod (ut ait) est ipsa docto­
rum Sujfvagis Ccommunila.

Verumtamen magis oportet attendere
ea guae scribit Benedictus in decretali
sive epistola ad archiepiscopum Goanum,
guae incipit: Paucis abhinc hebdomadis,
ubi scribit ut Pontifex, guam ea guae
profert ut doctor privatus in praefato
opere de Synodo. In praedicta enim de­
cretali expresse docet ministros sacra­
menti matrimonii esse ipsos contrahentes,
non vero sacerdotem; dum ait guod 44­
ina... covpovum traditio, vevbis ac nutibus
znteviovemanimi assensum exprimenti
bus malevia [est]; ef muiua... covpovum
acceptatio,forma.

898. - OBjicruvr I2. Solos sacerdotes
esse legitimos sacramentorum ministros,

Objectio e>
textu Apo
stoli.

gratiam, guam juxta communiorem sen­
tentiam ipsi ex iteratione contractus obti­
nerent. — His tamen non obstantibus,
laudatus Benedictus ait sententiam Cani,
tot doctorum suffragiis communitam, esse

ex illo Apostoli (I. Cor. 1v): Sic nos ext­
stimet homo ut ministvos Christi, et dis­
pensatoves mysteriovum Dei. — Et ideo
dicunt statutam esse formam, ut habeturprobabilem, ac cuigue liberum eam am­
ex Rituali, guam parochus super nuben­plecti absgue ulla erroris nota.

occultum impedimentum: in guibus S.Poe­
nitentiaria, ex oraculo S. Pii V, dispen­
sando minime reguirit, imo expresse dicit
illa reconvalidanda secreto, sine assisten­
tia parochi et testium. Et sic communiter
docent (contra paucos) Natalis Alexan­

Vasg., in 3 P., disp. 138, cap. 5, n. 64; et de Matr.,
disp. 2, cap. 10, n. 136 et 137. — Duramdď. a S. Porciano,
in 4, dist. 26, gu. 3, v. Oužnto. — Pont., lib. 1, cap. 9, n. 8.
— 1 De Synodo, lib. 8, cap. 13, n. 8. — * Lib. 2, disp. 9,
n. 5. — Bened. XIV, loc. cit.. n. 4. — Natal. Alex., de
Matr., cap. 4, art. 13, reg. 17. — Conf. Tournm.,de Dispensat.
in specie, part. 1, cap. 12,gu. 2, resp. 2. —Habert, de Matr.,
cap.4,i.f£ — Beneď. XIV, Notif.87, n.62. Van Espen,

„areama Adde praxim Ecclesiae in reconvali- tes proferré debet, dicens: Ego'conjungo
ro: dandis conjugiis jam coram parocho et Vos Zn matrimonium. Ideogue addunt,choinita.testibuspriusinitis,sedinvalidepropter— aliguosSS.Patres(duosrefertBellarmi­

nus“) dixisse guod matrimonia per sacer­
dotes sanctificantur.

Sed respondetur cum S. Thoma?, gui
sic docet: Verba guibus consensus ma­
tvimonidlisexprimituv, sunt fovma hujus
sacvamenti, non autem benedictio sacer­

part. 2, tit. 14,cap. 7, n.10. - Ponťas, v. Matrimonium IV,
cas.4 et 5. - S. Congr. Conc., cfr. Thesaurum Résol. S. C. C.
in Floveniina seu Lucana, S Deveniemndoet segg., die
28 Sept. 1726.- Rota Rom., coram Šeraphino, decis. 900. —
8 De Synodo, lib. 8, cap. 13, rum. 4. — Bened. XIV,
epist. Paucis dbhinc, v. Dubilabatuv, diei 19 Martii 1758.
— 4 De Matrim., cap. 8, v. f. — 5 In 4, dist. 26, gu. 2,
art. 1, ad 1.

h) Id concedit Sanchez de solis infidelium
matrimoniis; in matrimonius vero fidelium,

disp. 10, n. 6, asserit inseparabilem esse ra­
tionem contractus a ratione sacramenti.



Objectio ex
concilio Co­loniensi.

Responde­
tur.

CAP. II. — DUB. IL.

dotis, ouae est gnoddam sacvrameniale.
Sacramentale, id est guaedam solemnis
caeremonia guae ex praecepto Ecclesiae
reguiritur. Et hoc est guod SS. Patres
intelligere volunt. — Id clarius patet ex
eodem Tridentino ', ubi non dicitur guod
sacerdos absolute proferre debet formu­
lam praedictam : Ego conjunmgo,etc., sed
guod ve/ [eam] dzcať...,vel aliis utatuv Ver­
bis,juxta veceptumuniuscujusgue provin­
ctae vitum. Formula vero illa alium sen­
Sum non prae se fert, guam si sacerdos
diceret (ut dicunt Frassen et Sanchez):Ego
approbo et benediconupítas vestvas in fa­
ciem Ecclesiae. — Verum autem non est
guod omnia sacramenta non per alios
guam per sacerdotes ministranda sint;
cum laici etiam guandogue sint legitimi
ministři sacramenti Baptismi. Christus
enim constituit ministros sacramentorum,
juxta uniuscujusgue sacramenti naturam;
et guia contractuum natura est, ut per
solum consensum contrahentium inean­
tur, ideo in matrimonio, guod consistit in
contractu ad sacramentum elevato, non
alios ministros Christus constituit, guam
ipsos nubentes, gui per eorum consensum
formam sacramenti ministrarent.

OpjicruvT II“. Concilium Coloniense,
anno 1536,ubi? sic habetur: Ouod sacva­
mentum (scilicet matrimonii), szguzs sicut
decefacceperit, accedente sacerdotali pre­
catione, confert donum Spiritus, gno Viv
dilgat uxovem.., sicní Christus dilexit
Ecclestam. —Ex guo inferunt guodsi per
benedictionem sacerdotis donum Spiritus
confertur, ergo per illam conficitur sa­
cramentum. .

Sed recte respondent Frassen* et Bel­
larminus% guod ex verbis istius concilii

1 Sess. 24, de reform. Matrim., cap. 1. — Frassen,
tom. 12, tr. 3, disp. 2, de Matr., art. 1, gu. 3, concl. 2,
v. foc ingnuam. — Sanch., lib. 2, disp. 6, num. 6, in
fine. — ? Part.7, cap. 40; ap. Labbe, tom. 19, col. 1266.—
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potius deducitur oppositum. Nam illa, ex
SsuoSensu, non Significant guod per pre­
cationem sacerdotalem conficiatur sacra­
mentum ; sed potius guod, sacramento
jam confecto, precatio illa accedat, gua
donum conferatur Spiritus Sancti preces
sacerdotis exaudientis. Tanto magis guod
Enchiridion, deinde ejusdem concilii no­
mine vulgatum, expresse dixit: Verba con­
jugum, gnibus ipsi muíuo daní sibífidem,
esse verbum (id est formam) 940 fif sacra­
menfum.

Osjicir III“ Canus testimonium Eva­
risti Papae in can. A/ďer, caus. 30, gu. 5,
ubi dicuntur matrimonia contracta sine
benedictione sacerdotis, praesumi adulte­
ria vel fornicationes, potius guam legitima
conjugia.

Sed bene respondet Bellarminus *, hic
logui Pontificem de probatione matrimo­
nii guoad forum externum: eo, guod Ec­
clesia in foro externo non judicat legitima
conjugia illa guae non probantur per sa­
cerdotis testimonium, praesumendo tunc
defuisse mutuum consensum:nisi (ut sub­
ditur in eodem textu) voluntas propria
suffragaverit. Ergo ubi adest voluntas
contrahentium, legitimum initur matri­
monium, licet in foro externo aliud prae­
sumatur. — Ouod autem Evaristus certe
ibi loguatur de foro externo, sapienter
ait Bellarminus ipsum Canum negare non
posse. Nam Tridentinum expresse decla­
ravit conjugia-clandestina esse vera ma­
trimonia; dum e converso Evaristus non
jam dicit ea non esse sacramenta, sed
vocat adulteria et fornicationes. Unde ne
dicatur Tridentinum contradixisse testi­
monio Evaristi, id guod Evaristus dicit,
necessario de foro externo intelligendum.

8 Tom, 12, tract. 3, disp. 2, de Matrim,, artic. 1, gu. 3,
concl. 2, v. Faleor tamen. — Camus, de Locis theol.,
lib. 8, cap. 5, vers. finem. — * De Matr., cap. 8, in fine,
v. Unus est,

898. - 4) Bellarminus, de Matr., cap. 6,
v. Secundo objicit, alteram dumtaxat respon­
slonem habet, guae scilicet ex verbis Enchi­
ridii petitur, seu,rectius ex verbis Gropperi,
guae, alt Bellarminus, referuntur in Enchi­
ridio institutionis Christianae, jussu dicti con­
cilit edito, et guae ipse Bellarminus, cap. 6,
v. Ať Kemnitius, exscripsit. Verba autem
ista, gualia reperiuntur in citato Emchiridio

chvistianae institulionis (edit. Veneta 1544),
de Sacr. Matr., fol. 257,sunt haec: « Verbum
itague hujus sacramenti, guo accedente ad
elementum, fit sacramentum, id nimirum est
guo ambo, mas et foemina (guum pietatis
respectu guae in Deum est sibi mutuo fidem
conjugalem dant accipiuntgue), non guovis
modo, sed in Dei nomine conjunguntur ac
copulantur».

Objici­
tur testimo­
nium Eva­
risti.

Responde­tur.



Matrimo­
nium per
procurato­
rem est Sa­cramen
tum.

Ouid de
matrimonio
coram pa­
rocho relu­
ctante.
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matrimonio
invalide ce­
lebrato co­
ram paro­
cho.
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Alia objicit Canus: guibus facilius re­
spondetur, ut videre poteris apud Bellar­
minum *

899. - Ex nostra autem sententia,
Infertur 1*.Ouod matrimonia guae per

procuratorem celebrantur, guia sunt legi­
timi contractus, ideo vera etiam sunt Sa­
cramenta; nec opus est ut contrahentes
postea coram parocho se sistant ad ma­
trimonium ratificandum 9. — Sanchez “,
et Bellarminus* cum Navarro, Soto et
aliis; contra Canum.

Infertur 2". Ouod conjugia malitiose
contracta coram parocho reluctante et
benedictionem denegante, sunt guidem
graviter illicita, sed valida et vera sacra­
menta; ut dicunt omnes pro nostra sen­
tentia allati?. —Et hoc, etiamsi parochus
affectet nolle intelligere, nempe oculos et
aures claudendo; ut sentiunt Pontius“, et
Salmant.* cum Ledesma et Leandro (con­
tra Bonacina et Trullench ac Sanchez *),
ex decreto S. C. Concilii (apud Farina­
cium), ubi ad guaesitum: Ef guzd, St pavo­
chus adfmisset, nihil tamen eovum guae
agebaníuv vidit vel audřvií, ntrum tale
matrimonium sit nullum? S. C. Concilii
respondit: Matrimontum mon valere, si
non intellexisset: nisi ipse parochus affe­
ctasset non intelligeve.

Infertur 3*. Ouod matrimonia coram
parocho et testibus semel celebrata cum
occulto impedimento dirimente, sublato

1 De Matr., cap. 8. — *?Lib. 2, disp. 11, n.27.— * De
Matr., cap. 5, resp. ad obj. 12, v. f. - Navar., in cap. Fra­
tres, n. 95, de Poenit., dist. 5. - Sotus, in 4, dist. 27, gu. 1,­
art. 3, v. At vero gnamvis. - Canus, de Locis theol., lib. 8,
cap. 5, v. Poenitentiae demum,; et Relect. de Poenit.,
part. 1, v. Nec in praesentia. — * Lib. 5, cap. 21, n. 12. —
6Tr. 9, cap. 8, n. 67. - Petr. Ledesm., Sum., de Sacr. Matr.,cap.6,concl,2,v.Ouartumdubium.© Leanď.,disp.7,
gu. 40. - Bonac., gu. 2, punct. 8, n. 23.- Tru//., de Sacr.,
lib. 7, cap. 6, dub. 5, n.3, v. f.— S Lib. 3, disp. 39, n.6.'­
Farinac.,in Trid. sess. 24, cap. 1, de reform. Matr., v. Et
gnid st pavochus. Et habetur etiam ap. Pallottini, v. Ma­
tvimonium, 5 15,n. 380.—7V, Matrimonium, art. 2, n.19.
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impedimento per dispensationem, vera
evadunt sacramenta per consensum ab­
sente parocho praestitum. (Vide dicenda
n. 1110, v. Secunda). Et hoc argumen­
tum ©, ut ait Benedictus XIV, valde pro­
bat ministrum matrimonii non esse sacet­
dotem, sed ipsos sponsos: alias, recte
dicit guod Ecclesia, nisi id haberet pro
certo, nunguam permitteret, sponsos re­
lingui in periculo guod remaneant sine
gratia sacramenti. —Adest tamen decre­
tum S. C. sub die 8 Junii anno 1619(apud
Ferraris “) guod si matrimonium esset
nullum ex causa publica, scilicet ob de­
fectum aetatis, tunc reconvalidandum est
ante parochum et testes.

Infertur 4“. Ouod parochus, si assistat
matrimonio exsistens in mortali, non pec­
cat graviter; guia non conficit nec mini­
strat sacramentum. — Ita Sanchez *; et
Bonacina? cum Suarez, Coninck, Henri­
guez, Gutierrez et Reginaldo.

Utrum autem reguirantur de praecepto
gravi verba parochi: Ego conjumgo VOS,
etc.,velalia, juxta receptum uniuscujusgue
provinciae ritum (ut dicitur in Triden­
tino !9)?— Negat Bonacina "', gui citat San­
chez, Coninck, Gutierrez et alios, putantes
eorum omissionem esse tantum venialem
ob parvitatem materiae.

Sed affirmat Bárbosa !ž cum Rebello,
Henriguez 4),et Salzedo: et hoc mihi ma­
gis placet.

„Cír, etiam Thesaurum Resol. S. C. C. in una Florentina
seu Lucana, 5 Deveniendo, die 28Sept. 1726;et Pallottini,
v. Matrimonium, $ 3, n. 118 et 119. — 8 Lib. 2, disp. 6,
n.5.— 9Ou. 2, punct. 4, n. 6, - Suar., de Sacram., disp.16,sect.4,v.Adfundamentum.| Coninck,disp.24,dub.3,
n. 34,- Hemvig., lib. 11, cap. 2, n. 7, lit. e. Gutierv., de

Matr., cap. 41, n. 3, v. f. - Regčn., lib. 31, n. 54. — 19Sess, 24,
de reform. Matr., cap. 1. —1 Ou. 2, punct. 8, n. 42. - Sanch.,lib.3,disp.38,n.7.| Comimck,disp.27,dub.4,n.45.
Gutierv., de Matr., cap. 69, n. 16. — 1?De Offic. et Potest.episc.,alleg.32,n.170.| Rebell.,part.2,lib.2,gu.7,
n. 4. Salsedo, Pract. crim. Diaz, cap. 76, not. B, v. Se­
cundo tilud.

899. - 2) Ouod opus non sit ut postea co­
ram parocho se sistant, auctores isti non di­
cunt expressis verbis; sed Sanchez et Sotus
id satis perspicue innuunt, inguantum scilicet
Sanchez dicit contrahentes opříme facere, si
postmodum zpsémefcontrahant; et Sotus, /au­
dabile esse si renovent consensum coram
parocho.

d) Haec utigue dici poterant juxta anti­
guam disciplinam; nunc vero ex decreto Ne

temeve, n. [V,S 3, ad validitatem matrimonii
reguiritur ut parochus vel ordinariůs sint
«invitati ac rogati, et negue vi negue metu
gravi constricti reguirant excipiantgue con­
trahentium consensum ».

c) Benedictus XIV, de Synodo, lb. 6,
cap. IS, m. 8, v. f., utitur argumento guod
eruitur ex secunda illatione, ubi de parocho
invito et reluctante agitur.

4) Henriguez, 72b.11, cap. 2 (ut citat Bar­

Parc
in mo
aSSis
matri
nio,nor
cat let
ter.

Verb.
rochi:
conju
etc., pr
piuntu.
gravi.
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Fit autem Ouaestio: dma Sponsis, gui
matrimonium tneuní, possit valide Sepa­
vari valio Conívacíus a valione Sacra­
menli?

Negant Suarez ©,Pontius /? et alii, di­
centes non posse hominem separare guod
Deus conjunxit. —Sed affirmant Vasguez,
Cajetanus 8), Durandus “/, Victoria 8) et
alii, apud Sporer': gui tenent bene posse
contractum sine sacramento validum re­

Vasg., in 3 P., disp. 138, cap. 5, n, 63.
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manere. Sed hic notandum omnes “ asse­
rere guod hoc agere non careret gravi
culpa. — Unde infertur guod Ecclesia
nunguam permitteret reconvalidari ma­
trimonium Sine assistentia parochi (ut
passim Ecclesia admittit), tolerando guod
matrimonium persisteret tamguam con­
tractus, et non sacramentum, si non ha­
beret pro certo guod sponsi sunt veri
sacramenti ministri.

1 Part. 4, cap. 1, n. 356.

bosa), non habet hoc dictum; sed zdzď.,cap. 16,
n. 2, loguitur de benedictione nuptiali guae
post matrimonium contractum datur intra
Missam,guam dicit reguiri sub gravi in pri­
mis nuptiis ante cohabitationem, ex praecepto
Tridentini.

e) Suarez, de Sacram., disp. 13, secí. 2,
v. f., dicit: «Si sit proprie intentio et affectus
separandi, guantum in ipsis est, rationem
sacnamenti a ratione contractus.., tunc re­
vera non fieret sacramentum. An vero vali­
dumesset tale matrimonium in ratione con­
tractus, alterius est consideratiohis ». Sed ju­
dicium suum de hoc guaesito non profert.
Deinde addit: «Oui vero intenderent facere
sacramentum, non autem contractum matri­
monii, nihil etiam facerent, guia illa posterior
intentio non tantum est circa effectum, sed
etiam circa materiam sacramenti, guam de­
struit ». ,

f) Pontius (guem etiam Sporer citat pro
hac sententia), 22b./, cap. 9, num. 3, opposi­
tam tenet, scribens: « Probabilius existimo
in eo casu [guando scilicet contrahentes in­
tendunt dumtaxat contractum] valere matri­
monium in ratione contractus et separari a
ratitone sacramenti ». Ouod deinde late fuse­
gue probat.

£) Cajetanus, Opusc. tom. 1, tv. 12,gu. 1,
id docet de matrimonio per procuratorem

contracto, guod dicit valere ut contractum,
sed non esse sacramentum. Et ita etiam Vi­
ctoria, Sum., de Matv., n. 244.

h) Durandus, 24 4, dist. 26, guaest. 3,
v. Outnto, dicit matrimonium in infidelitate
contractum, ratum guidem fieri post Baptis­
mum utriusgue conjugis,non tamen fieri tunc
sacramentum.

%)Omnes scilicet gui dicunt valere inter
fideles, gui per se ipsos contrahunt. —In hac
guaestione primam sententiam probat LeoXIII
in sua epistola encyclica Arcanum dívínae
sapientiae, die 10 Februarii 1880data, ubi $
Nec guemauam haec habentur: «Non potest
hujusmodi distinctio, seu verius distractio
probari; cum exploratum sit in matrimonio
christiano contractum a sacramento non esse
dissociabilem; atgue ideo non posse contra­
ctum verum et legitimum consistere, guin
sit e0 ipso sacramentum. Nam Christus Do­
minus dignitate sacramenti auxit matrimo­
nium ; matrimonium autem est ipse contra­
ctus, si modo sit factus jure ». Et paulo infe­
rius: «Omne inter christianos justum conju­
glum in se et per se esse sacramentum ».
Ouod Pius IX suo brevi Aď Apostolicae Se­
dis, die 22 Aug. 1851,jam edixerat, damnando
propositionem guae asserebat «Matrimonii
sacramentum non esse nisi guid contractui
accessorium ab eogue separabile ».



Usus matri­
monii, per
se licitus et
honestus.

Hlicitus, inmatrimonio
nullo.
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DUBIUM II.

De Usu Matrimonii.

ARTICULUS I

AN USUS MATRIMONII, SIVE ACTUS CONJUGALIS, SIT LICITUS.

900.Actus conjugalis illicitus est: I. Si matvimonium est nullum. II. St matvimonium est
dubium. — 901. Ou. 1. An liceat contvaheve cum dubio de impedimento. —902. Ou. 2.
An, cum opinione probabili de insubsistentia impedimenít. Ou. 3. An, cum opintone
probabili probabilitate facti. — 903.Ou. 4. An in dubio de valove matrimonit jam
contvacti liceat peleve et veddeve. Et signantev, an uxov, nom cevta de movte pvími
vívi, teneatuv veddeve secundo. — 904. Dub. 1. Am, contracto matrimonio bona fide,
superveniente dubio, liceat petevepost diligentiam. —95. Dub. 2. Ouiď, st adstt opínio
probabilis tantum pro nullitate matvimonii. — 906.Dub. 3. An, nuptiis inifis cum
dubia fide, dubitans post diligentiam possit petevre.— 907.Dub. 4. An tn ďubio post­
třvojudicandum sít in favovem matvimonii contvacti. — 908.Am conjux teneatuv
credeve altevi, asseventi se ficte consemsisse.Ouid, si audiat tmpedimentum a testibus
fide non dignís. Ouid, si audiat ab umofide digno. — 909. III. Illicita est copula, si
fiat cum peviculo sanitatis. Dub. 1. An liceat peteve, si altevrutev conjugum labovat
lepra, morbo gallico et stmili. —910.Amliceat peleve post balnea aut sectionem venae,
vel cum febri, vel an statím post prandium. — 91. Dub. 2. Am,tempore lactationis.
— 912. IV. S7fiat ob voluptatem. — 913. V. S? fiat mente adulteva. Ouid, st conjux
ad se excitandum delectetuv de pulcvitudine altevius pevsonae. — 914.Ouid, si dele­
cteluv de copula aliena. — 915. VI. S? fiat modo indebito. — 916. Ou. I. Am sif mov­
tale inchoave copulam in vase praepostero. —917.Ou. 2. Am, coťvesiíu innatuvali. —
918. Ou. 3. Am,cohibeve seminationem post copulam inceptam. —919.An autem uxor,
vivo se vetvahente post seminationem, posstí ipsa stalím tactibus se excitave ad
seminandum. — 920. VII. Sz fiatf in loco indebito (Remissive ad Lib. III, m. 458).—
921. VIII. Sz fiat tempove indebito. — 922. Ou. I. An liceat conjugt cotve die commu­
nionis (Remiss. ad num. 273 et 27Ain hoc Lib. V1.). — 923. Ou. 2. An, im diebus festi­
vis. — 924.Ou. 3. Am, temporvepraegnationis. An autem, secluso peviculo abovtus, sit
ventialis coitus cum praegnante. — 925. Ou. 4. An liceat cotve tempove menstvuí. —
926. Ou. 5. Am, tempove puvgationis post pavtum. — 927. Licitus est autem usus ma­
trimonii:1. Proptev prolem. 2. Ad vitandam incontinentiam (Vide dicta n. 882,Dub. 1.).
3. Propter alios fines honestos (Vide dicta m.883,Dub. 2.). —928.Ou. 1. An alignando
vir teneatuv peteve. — 929. Ou. 2. An alijuando uxov. — 930. Ou. 3. Am confux pro­
hibitus petere ob votum vel ajffinitatem contvactam, possit alignando petere. —
931. Ou. 4. Am liceat pelere excommunicato, et an ab excommunicato. — 932. An et
gduando liceant tactus, aspectus et vevba tuvpia zntev conjuges. — 933. Ou. I. An
stiní moviales intev 1DS0sfactus el aspectus luvpes, secluso peviculo pollutionis. —
934.Ou. 2. Ouiďd,st peviculum poliniionis jam praevideatuv. — 935.Perpenduntuv
guidam tactus emnovmitevtuvpes. — 930. Ou. 3. An peccet graviter conjux tuvpitev
seibsum tangens altevo absente. — 931.Ou. 4. An, st morvose delectetuv de copulahabita vel habenda.

900. - « Resp. Per se est licitus et ho­
« nestus. — Ouod est de fide; et patet ex
« I. Cor. vn: Uxort Viv debitum veddaí.

« Per accidens est ILLICITUSin seguen­
« tibus casibus:

« IS. Si matrimonium a parte rei sit
«nullum. guod tamen si utergue ignorat,
« non peccat nisi materialiter. —S uter­
« gue vel alter id certo sciat, non potest,
« guocumgue etiam periculo proposito,
«uti matrimonio. Unde, si non potest
« sine periculo vitae aut famae detegere

1 Ou. 4, punct, 4, n. 16, 17 et 18,

« impedimentum, nec sperare dispensa­
« ttonem, debet vel ingredi religionem
« (si necdum consummavit) vel fugere,
« vel petere divortium (ob conjugis sae­
«Vitiam, v. gr. vel adulterium, si tale
«Sit),vel certe omnia incommoda patien­
« ter Sustinere. — Bonacina !.

« IIS. Si matrimonium sit dubium. —
«Et guidem, sialter tantum dubitet, is
« non potest petere debitum; reddere ta­
« men tenetur, cum alter habeat jus pe­
« tendi. —Si utergue dubia fide contraxit

In matri­
monio du
bio.
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«vel dubitat de ejus valore, neutri petere
«aut reddere licet ante veritatis indaga­
«tionem. Vasguez, Sanchez, Diana, Bardi'.
« Secus, post eam. Bonacina? ».

Piget me de hac materia, guae tantam
prae se fert foeditatem, ut castas mentes
ipso solo nomine perturbet, longiorem
habere sermonem. Sed utinam non esset
haec materia tam freguens in confessio­
nibus excipiendis, ut non oporteret omnino
confessarium plena tractatione, sed suffi­
ceret compendio instructum esse! Igno­
scat mihi propterea castus lector, si fuse
de ea hic loguar, et ad casus particulares
gui deformiorem exhibent turpitudinem,
descendam. — Ouod si cui mirum videa­
tur, auctores caeterogui prudentes ac pios
de hac re fusius pertractasse, et minutas
etiam variorum casuum circumstantias
descripsisse, audiat clarissimum virum
Ludovicum Bail, gui? ab hac censura do­
ctissimi Thomae Sanchez egregium opus
de Matrimonio vindicat, his verbis: Lzceř
ouaedam de materia foedovum acínuum
langat, tuvpiov...est infevnus, et st foedus
est sevmo, foedius est im peccato pulve­
scere, nt Petrus Blesensis ajebat*. Ille
auctov... aliguas Spuvcitias movet, sed ad
negvolaníium Cuvationem. St Angeli es­
sent homines, talibus non indigerení.

901. - Ouaeritur 19. Am Ziceat matri­
montum conivahevre cum dubio de tmpe­
dimenito dirimente?

Antegnam diligentia adhibeatur ad ve­
ritatem asseguendam, certum est non
licere.

Vasg., in 1m 21e,disp. 66, cap. 6, n. 31 et 32. — Sanch.,
lib. 2, disp. 41, n..46, 47 et 55; et disp. 42, n. 2 et 7. —
Diaxa, part.4, tr. 3, resol. 15. — ! De Consc., discept. 6,
cap. 11, part. 7, $ 2 et 3. — %?Ou. 4, punct. 4, num. 5 et 6;
cfr. n. 10 et 11. — * Sum, Concilior., tom. 2, fol. 812 (edit.
Paris. 1675). — 4 Lib. de Confess. sacram.; cfr. Migne,
Patrol. lat., tom. 207, col. 1083. — 5 Lib. 8, disp. 6, n. 18. —
6 Tr.28, disp. 3, punct. 4, $ 9, n. 4. — 7 In propos. 1, diss.2,
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Post vero diligentiam adhibitam, com­
muniter docent doctores posse contrahi
matrimonium cum opinione probabili pro­
babilitate juris de carentia impedimenti:
modo opinio illa sit universe vel certe ab
auctoribus recepta ut probabilis. Ita San­
chez*, Palaus“, Cardenas", Viva?, Sua­
rez%, Croix%, Bossius“, Mazzotta !“, et
Holzmann " cum communi; hancgue sen­
tentiam vocant tutam et moraliter certam
Cardenas", Holzmann? Viva? et Croix“
cum aliis. — Nec obstat dicere guod cum
opinione probabili non liceat sponsis ad­
ministrare sacramentum matrimonii. Nam
respondetur guod eo casu non ministratur
sacramentum cum sola opinione probabili,
sed cum morali certitudine. Ouando enim
adest opinio probabilis de jure guod non
subsit impedimentum, tunc Ecclesia ex an­
tiguissima consuetudine praesumitur con­
tractum matrimonii approbare, et omne
removere impedimentum; ut communiter
dicunt praefati auctores cum aliis, et fuse
probat Cardenas'“ pluribus decisionibus
Rotae Romanae, ac guadam declaratione
Urbaní VIII.

Advertendum tamen 19.Ouod si du­
bium vertat circa mortem priovis conju­
815, tunc, sive sit negativum sive positi­
vum, non licet matrimonium contrahere
(guidguid dicat Bossius'“, et Vidal“ ad
Wigandt).

Ouia, cum possideat prius conjugium,
non potest secundum iniri cum praeju­
dicio prioris, nisi constet (saltem mora­
liter) de morte prioris conjugis 4; ut

n. 529 et segg., n. 611 et segg. — ? In propos. 1 Innoc. XI,
n.29. — ? Lib.6, part. 1, n. 117et 118; et part. 3, n. 527et 528.
— © Tr. 5, disp. 1, gu. 2, cap. 3, v. Fžf secundo. — " De
Matr., n. 491. — 12Loc. cit., n. 531. — 1%Loc, cit., n, 491
et 492. — 4 Lib. 6, part. 1, n. 117. — % Loc,cit., n. 542 et
segg. -Rota Romana, in una Tullenm.etNeapolit., ap. Diana
in fine partis 10 et part. 11.— !6 De Effect. Matr., cap. 2,
n. 41. — Wigandft, tr. 16, exam. 4. post n. 52, cas.

901, - a) Suarez, de Poemit., disp. 26,
secí. 6, v. Primus evgo,id habet de jurisdi­
ctione probabili in sacramento Poenitentiae;
Bossius autem, Moral. var., pavt. 1, tit. 1,
n. 384 et segg., idem tenet de opinione pro­
babili «circa ea ex guibus sacramentorum
valor pendet solum ex institutione seu lege
Ecclesiae ».

) Viva, loc.cit:, m. 29, plane innuit esse
tutam et moraliter certam, scribens: «Con­

suetudo et praxis Ecclesiae fert guod matri­
monium Siccontractum censeatur validum » ;
et deinde rursus affert Ecclesiae praxim,
«guae semper hujusmodi matrimonia decla­
ravit valida ».

-c) Seu rectius: editor gui operi Wigandt
casus passim subjecit. Vidal enim eidem operi
addiderat solum tract. de propositionibus
damnatis et de bulla Cruciatae.

4) Media et methodum guibus acguiri pos-.

Post dili­
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Nisi sit
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Certus de
impedimen­
to, incertus
de dispensa­
tione, ne­
guit contra­
here.

Dubius de
valore dis­
pensationis
potest.

In proba­
bilitate im­
pedimenti
juris natu­
ralis, per seillicitum
contrahere.

Ouandogue
licitum, ac­
cedente de­
claratione
pontificia.

84

expressum habetur in cap. Dominus, de
secund. nupt.

Advertendum 2? cum Palao', guod si
constet de impedimento, et non constet
de ipsius dzspensattone; tunc non potest
matrimonium contrahi, negue post con­
tractum peti debitum: tunc enim pariter
possidet impedimentum. — Secus vero,
si constet de dispensatione, et dubitetur
de ejus valore; guia tunc possessio stat
pro valore dispensationis. — Hoc tamen
valet, si impedimentum sit de jure eccle­
Stastico. Sed

902. - Ouaeritur 29. An, stamie impe­
dimento probabili de juve natuvali, liceut
coníraheve matvímonium Cum. Opimione
pariter probabili de insubsistentia impe­
dimenii?

Respondeo: Per se loguendo non licet.
Ouia illicitum est ministrare sacramen­
tum matrimonii cum opinione tantum pro­
babili de illius valore (ut patet ex prop. 1.
damnata ab Innocentio XI), guando con­
tra adsit etiam probabilitas impedimenti,
etiam de jure naturali: nempe, si dubium
vertat de solutione prioris matrimonii.
Tunc enim Ecclesia neguit dispensare;
ut potest et praesumitur jam dispensare
cum adest dubium positivum (ut diximus)
de impedimento juris tantum ecclesia­
stici.

Dixi: per se loguendo. Nam urgente
gravissima causa poterit matrimónium
contrahi, modo accedat declaratio Summi
Pontificis tamguam unici interpretis legis ,
divinae. — Et sic refert Cardenas* olim
declarasse Urbanum VIII. Delato enim
ad ipsum dubio per Joannem de Lugo,
postmodum cardinalem, an matrimonia
guorumdam infideliumIndorum in regno
Paraguariae in infidelitate contracta es­

1 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 9, n.4.— ? In propos. 1,

diss. 2, n. 553.—? Decal., lib. 1, cap. 3, $3, n. 27, V, Cuinio.
— 4 Lib. 6, part. 1, n. 118, i. £ — 5 In propos. 1, diss. 2,
n. 524 et 629, — S In propos, 1 Innoc. XI, n. 29. — 7 Loc,
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sent valida; et an ipsi post Baptismum
tenerentur accipere primam uxorem eX
pluribus guas habuerant, vel an possent
eligere guam malebant? Pontifex, indicto
consulto, dixit guod ubi doctorum senten­
tiae utringue probabiles intercederent,
seguerentur opiniones pro conditione lo­
corum ac hominum Barbaris favorabilio­
res. Vide dicta 4. 697, v. Prob. I.

Ouaeritur 3. Am čiceat matrimonium
contvahere cum opinione probabili, non
solum juris, id est ex doctorum auctori­
tate, seď efiam facti, nempe cum ex utra­
gue parte adest facti probabilitas pro
existentia et pro carentia impedimenti?

Affirmant Tamburinius*, ac Bonacina“/
et alii apud Croix *.

Sed recte negant Cardenas*“,Viva“;
et Croix" cum Gormaz et Aversa?. Ra­
tio, guia, licet Ecclesia praesumatur sup­
plere sive dispensare in impedimento,
guando adest probabilitas orta ex jure
(ut mox supra diximus); attamen hoc non
procedit guando habetur probabilitas tan­
tum orta ex facto, guae non fundat nisi
semiplenam probationem, ut explicat Car­
denas *. — Ouo supposito, non licet in
matrimonio contrahendo uti prima senten“
tia. Nam guamvis probabilis esset prima
Opinio, guod cum sola probabilitate facti
pro carentia impedimenti praesumatur
Ecclesia etiam dispensare: tamen, cum
haec opinio non sit communiter aut certe
recepta tamguam probabilis —prout gui­
dem esse debet, ad praesumendum guod
Ecclesia suppleat, ut recte dicunt Carde­
nas*; et Croix“ cum Aversa ?) et Gor­
maz:“),— et cum agatur de valore sacra;
menti, non possumus opinionem illam
tuto segui.

Dicunt autem Sanchez “, Cardenas !!,cit.,n.118.| Gorm.,deSacram.ingen.,disp.5,n.320
et 335. — 5 Loc. cit., num. 629. — * Loc, cit., num. 624.
— © Lib. 6, part. 1, num. 117. — *! Loc. cit., num. 525
et 577.

sit haec moralis certitudo exponit Instruct.
S. O. anni 1868,guae habetur in Collectan.
S. C. de Prop. Fide, n. 1321 (Edit. Rom. 1907).

962. - 2) Bonacina, de Matvim., gu. 2,
punct.8, n.29,loguitur de parocho assistente,
et dicit valide assistere, si adsit opinio pro­
babilis guod sit vere parochus, seu ubi est
titulus coloratus cum errore communi.

5) Aversa, de Poemit., gu. 16, sect. 5, v.
Tumdemum, ad hoc ut Ecclesia suppleat.in
Poenitentia reguirit, «opinionem communiter
existimari probabilem, et non solum privato
aliguo sensu aut errore ».

c) Gormaz, oc. cíř.,satis esse ait «proba­
bilitatem juris ».

4) Sanchez, 22b.S, disp. 6, n. 18, postauam
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Viva '; et Tamburinius* cum Merolla 4
(idgue probabile putat Croix“ cum Spo­
rer ©,Gobat, Krimer, etc.) guod in guae­
stione facti, si adsint utringue conjecturae,
istae non constituunt nisi merum dubium
negativum; et ideo, si dubium de impe­
dimento non possit vinci, licite contra­
hitur matrimonium, guia tunc standum
est pro libertate. — Sed huic opinioni
contradicunt Palaus *“,Lessius *, Contin.
Tournely $, Roncaglia "; Renzi * cum Vi­
dal; et Laymann // cum Henriguez /? et
Veracruz /); meritogue non approbant
rationem ab adversariis adductam. Ouam­
vis enim in aliis contractibus, non ob­
stante dubio negativo de inhonestate con­
tractus, licitum sit illum inire, si dubium
vinci non possit, guia tunc standum est
pro libertate; matrimonium tamen, guia
non solum habet rationem contractus,
sed etiam sacramenti, non potest contrahi
cum materia dubia: sicut et in aliis sacra­
mentis non licet uti materia dubia extra
casum necesšitatis, ne sacramentum expo­
natur periculo frustrationis, juxta prop. 1.
damnatam ab Innocentio XI.

Tantum igitur prima sententia posset

1 In prop. 1 Innoc. XI, n. 31, v. f. — ? Decal., lib. 1,
cap. 3, $ 7, v. Matrimonium, n.1; cfr. ibid., $ 3, n. 27. —3Lib.6,part.3,n.533.| Gobaf,tr.9,n.62.| Krimer,
in 4 Decretal., gu. ult., append., n. 2436.— * Tr. 1, disp. 3,
punct. 8, n. 10. — 5 Auctar., v. Matrimoniuni, cas. 10. —
*De Dispensat., part. 1,cap.17, art.3,reg.3, ad 1.—"Tr.21,
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dici probabilis, si probabilis esset opinio
eorum guos retulimus £70. I, u. 51 v.
Secunda, dicentium praefatam propositio­
nem fuisse proscriptam, non ratione pe­
riculi frustrationis sacramenti, sed ratione
caritatis erga Suscipientem, ne privetur
fructu sacramenti, si forte opinio de ejus
valore non sit vera. —Et eo casu, adver­
tit Croix“ cum aliis, partem dubitantem
teneri ad monendam alteram de tali dubio,
ne haec exponatur periculo gravium in­
commodorum.

Ouod si vero (addunt Sanchez et Car­
denas *9)in tali dubio praesumptio urgeret
pro impedimento, et nulla esset praesum­
ptio pro illius carentia, v. gr. si vir coierit,
et postea dubitet an seminarit, vel an intra
vas aut extra; tunc praesumptio orta ex
communiter contingentibus est pro impe­
dimento, et impediendum est matrimo­
nium.— Secus autem, si adsit praesumptio
in contrarium, nempe Si vir seminaverit
prope vas; tunc enim (ut ait Sanchez !)
procul dubio nuptiae contrahi possunt.

Caeterum probabiliter dicunt Emma­
nuel Sá %, Merbesius !Š et Contin. Tour­
nely !*cum Pichler */; ac probabile putat

gu. 3, cap. 1, gu. 5. — * De Consc., cap. 4, sect. 4, gu. 4. ­
Vidal, Arca salutar., tit. de Dubiis, inguisit. 10, n. 1, 8
et 9. — 9Lib. 6, part. 3, n. 533, i. £.— Samch., lib. 8, disp.6,
n.18. — © In prop.1, diss. 2, n. 528.—1!Loc. cit. —"?V. Dis­
pensatio, n. 1. —* De Matr., gu. 89,guaestiunc. 8, v. Ouav­
tus. —“ De Dispensat., part. 1, cap. 17,art., 3, reg. 3, ad 1.

negavit dispensatione opus esse, si res sit
omnino dubia, addit: «Ouod si nec sit opinio
nec mere dubium, sed magis propendeatur
in eam partem ut sit impedimentum, nullo
tamen assensu illius partis habito, nec exi­
stente aligua jutis praesumptione pro impe­
dimento, tunc adhuc censendum est non esse
impedimentum ». — Idemaue dicit Merolla,
disp. 3, cap. 3, m. 134. — Notandum prae­
terea est guod auctores citati tum pro prima
tum pro secunda sententia, non asserunt con­
jecturas ex utrague parte efficere merum
dubium negativum; sed loguuntur in gene­
rali de casu guo datur dubium invincibile de
impedimento: Solus Cardenasscribit: «Ouando
in guaestione facti,ex conjecturis utringue pro­
babilibus resultat purum dubium, .. omnino
invincibile, non obstat impedimentum con­
trahendo matrimonio ».

e) Sporer, guidguid dicat Croix, id non
habet.

J? Henriguez, 2éb.11, cap. 15, m.13,logui­
tur de debiti redditione post matrimonium

mala vel dubia fide contractum. Attamen,
n. 14, dicit: «Lite pendente de viribus primi
matrimonii, vel de impedimento opposito,non
licet contrahere cum alia matrimonium ». —
Veracruz autem, pavť. 3, avf. 13, €.f., dicit
eum gui dubitat de valore prioris matrimonii
posse ratione dubii novum contrahere. —At
Laymann, 275.1, tv. I, cap. 5, n. 23, eos aucto­
res citat. pro opinione guae dicit: Si dubium
de matrimonii valore ob latentis impedimenti
suspicionem antecedat, omnino ab €0 contra­
hendo abstinendum esse.

s) Pichler a Continuatore Tournely non
citatur pro hac sententia; et sane 27b.4, fz7.16,
n. 32, v. Diůxť5, dicit episcopum non posse
dispensare in impedimentis dubiis, sed solum
declarare non adesse impedimentum, «vel si
ita cum Laym., Sanch.,... logui placet, dispen­
Sare pro interim ad cautelam et declinandum
scandalum vel scrupulos: guae tamen dispen­
satio non facit guo minus, Si postea deprehen­
ditur impedimentum certum,illa de novo peti
debeat a Pontifice ».

Nisi adsit
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ptio contra
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tum.

Episcopus
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pensare in
impedimen­
tis dubiis.
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Diana */- contra Sanchez ', guamvis *vide­
tur se retractasse -, guod in impedimentis
dubiis bene potest episcopus dispensare.

Et idem dicunt communissime docto­
res, generice loguendo de omnibus casi­
bus sive impedimentis Pontifici reservatis,
guando dubitatur an indigeant dispensa­
tione; ut Palaus?, Cabassutius*, Barbosa?,
Roncaglia *, Holzmann, Elbelš et Sal­
mant.*, ac probabile putat Bonacina “. —
Ratio, guia ex una parte, licet dispensatio
hujusmodi impedimentorum sit Papae re­
servata; tamen, cum reservatio sit odiosa,
stricte est interpretanda, et restringenda
tantum ad casus certos (prout diximus in
simili, 2. 600, v. Seď pariter). Ex alia
parte, sat probabiliter potest episcopus
dispensare in tali dubio: tum ex cap. Vu­
per 29, de sent. excom., ubi: Ouza tamen
conditov cunonis ejus absolutionem sibi
specialitey nom vetinuil, 00 ipso conces­
stsse videtur faculiatem alus velaxandi.
Ibigue sic addit Glossa: Ef est hic argu­
menlum, episcopos posse dispensarvé ubi
specialitevr dispensatio nom est inhibita..;
et concessum Videluv gnod non est pro­
hibitum. (Vide dicta Lzb. I, n. 191, v. Pri­
ma J)* et infra, hoc Z75. VI, num. 960,
v. Seď dubit. I.). Et hoc approbant etiam
Sporer 9, Elbel'! et Roncaglia *. Tum guia,
cum in casibus gul freguenter occurrunt,
possit inferior dispensare in lege superio­
ris (ut diximus cum communi, £%. /,
n. 190); bene poterit episcopus in impe­
dimentis dubiis dispensare, e0 guod in
iis freguenter contingit dubitare de indi­
gentia dispensationis.

903. - Ouaeritur 4. Am, matrimonio
jam tnito, liceat contrahentibus pelere aut
veddeve in dubio de ejus valove?.

1 Loc. cit. — ? Decal., lib. 4, cap. 40, n. 26. — $ Tr. 8,
disp. 6, punct. 5, n. 10. — * Theor. et prax. juris, lie. 1,
cap. 8, n. 15. — 5 De Offic. et Pot. episc., alleg. 35, n. 19. —
6 Tr. 3, de Legib., gu. 5, cap. 1, gu. 4, resp. 2, v. Sexlos
— 7 De Lege, n. 492, sub 3. — %De Legib., n. 442, sub 5. —

£.

h) Diana, paví. 4, tv. 3, vesol. 17, aliosrefertguidicuntesseprobabile.| «
%)Seu rectius: Bonacina, disp. /, de Le­

£gib., gu. 2, puncí. I, n. 18, alios guosdam
affert, gui id probabile putant.

J) Sed loc. cíť., nota sedulo ea guae S. Al­
phonsus, v. Hanc prímam, contra eam sen­
tentiam congerit, confutando rationes guibus
fulcitur.
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Certum est guod durante dubio (sive
dubium antecesserit matrimonium, sive
ei supervenerit) conjux dubitans, ante
diligentiam adhibendam ad dubium Vin­
cendum non potest petere; sed potest et
tenetur reddere alteri petenti in bona
fide. — Id patet ex cap. Dominus 2, de
secunďis nupíius, ubi dicitur: Sane super
malvimonis guae guidam ex VODis(non­
dum habita obeumtisconjugis certiiudine)
Conivaxevruní, iď Vobis vespondemus, ut
nulius amodo ad seCcundas nuptias mt­
grave praesumat, donec ei Constet gnod
ab hac vila migravevit conjux ejus. Si
vero alignis.. id haclenus non sevrvavuit,
et de morte priovris Cconjugis adhuc sibí
existimat dubilandum, et guae stbi nupsťt,
debitum non deneget postulanti, gnod a
se lamen noverit nullalenus exigendum.
— Et hujus ratio patens est: guia in dubio
nemo privandus est suo jure certo guod
bona fide possidet; ut communiter do­
cent doctores cum Sanchez **,Salmant.'*
Concina '* et alii passim.

Idem ait Pontius “: sed hic diversam
assignat rationem, dicens ideo teneri du­
bitantem reddere debitum petenti, guia
de duobus malis minus est eligendum;
juxta can. Duo mala, disť. 13. Minus au­
tem malum est in dubio reddere guam
non reddere; guia non reddendo est peri­
culum injustitiae: reddendo vero, tantum
fornicationis, guae est minus malum guam
injustitia. —Sed haec ratio non subsistit.
Nam si possessio secundi viri non prae­
beret ipsi jus petendi, non evitaretur ma- *
jus malum injustitiae, guam Pontius sup­
ponit; dum adhuc mulier ilfla se commit­
teret periculo injustitiae, nempe irrogandi
injuriam primo viro, si forte vivat. Unde

9 Tr. 11, de Legib., cap. 5, n. 45. — Glossa, ad v. Non
vetinnit. — 19Part. 4, cap. 4, n. 722; cfr. Suppl. Decal.,
cap. 1, n. 353. — "" De Matr., n. 474. — 1?De Matr., lib.2,
disp. 41, n. 12. — 1%Tr. 9, cap. 15, n. 48. — 14Diss. 4, cap. 6,
$ 3, n. 5. — % Lib. 10, cap. 15, n. 8.

k) Roncaglia, čr. II, de 5 Praec., cap. 2,
gu. 5, non videtur apte citari. Ibi enim tra­
ctat de poenis latiS contra procurantes abor­
tum, et scribit: «Est gui doceat posse episco­
pum dispensare in poena privationis benefi­
ciorum et inhabilitatis ad illa: verum non
satis puto tutam hanc doctrinam, cum de sua
natura inferior non possit dispensare in lege
Superioris ».

Dubius
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ante di
gentiam
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reddere
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necessario recurrendum ad primam ratio­
nem, nempe ad jus certum possessionis
guod habet secundus vir, guodgue prae­
ferri debet juri incerto primi viri, cum
de ejus morte dubitetur “.

Semper igitur ac mulier non est certa
de vita primi viri, tenetur reddere secundo
viro petenti. Et hoc, etiamsi adsit opinio
probabilis pro invaliditate secundí matri­
monii, et nulla pro valore?/; guia secun­
dus vir non potest exspoliari suo jure
certo, nisi habeatur certitudo de vita
primi viri: ut recte docent S. Antoninus';
Croix? cum Cardenas, Merolla © et Bres­
sero; ac Sanchez? cum Soto, Navarro,
Paludano, Silvestro, Angelo, Ledesma,
Conrado, Henriguez, Manuele, etc. — Id­
gue clare probatur ex cap. Inguzszfioni,
de sent. excomm., ubi sic habetur: Ingui­
sitioní tuae vespondentes, cvedimus distin­
guenduni: utrum alter conjugumpro certo
sciat tmpedimentum Conjugu..; an nom
sciat pro certo, sed cvedat. In primo casu
debet polius excommunicationis senten­
tiam humilitev sustineve, gnam per Car­
nale conmmervciumpeccalum opevavi mov­
tale. Im secundo děstingnimus, uívum
habeat conscienítiam hujusmodi ex cvedu­
litale levi et lemervavia, an probadbili et
discveta. Et guidem ad sui pastovis Con­
stlinm (comscientia levis et temeraviae
credulitatis explosa) licite potest non so­

1 Part. 3, tit, 1, cap. 3, $ 2. — ? Lib. 6, part. 3, n. 300. ­
Card., Cris., disp. 19, n. 113. Bresser., de Consc., lib.4,
cap. 12, n. 110, 115 et 117. — ? Lib. 2, disp. 44, n. 3.
Sotus, de Just., lib. 4, gu. 5, art. 4, v. Pos! haec autem. ­
Navar., Man., cap. 22, n. 54 et 82. Palud.,in 4, dist. 36,gu.2,art.3(n.16).| St/vest.,v.MatrimoniumVIIIgu.13,v.Secundum;etgu.3,v.Ouintum.| Angel.,
v. Matvrimonium III, imped. 4, n. 8. Petr. Ledesm.,
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lum veddeve, sed exigeve debitum conju­
gale. Verum, cum conscientia pulsat ani­
mum ex credulitate probabili et discrveta,
gnamnvis non evidenii et manifesta, debi­
um guidem veddere potest, sed postularve
non debet,ne in altevutvo vel contra legem
conjugu, vel conívajudicium conscientiae,
commiltat ojfensam. Nota illud certo sczat:
ergo, si certo non scit, tenetur reddere.
—Confirmatur ex can. S vz7g0, caus. 34,
gu. 2. Ibi: S? Virgo nesciens Vivo nupse­
vit alieno, hoc st semper nesciat, nungnam
ex hoc erit adulteva,; st autem Sciať(nota),
Jam ex hoc esse incipief. Ubi recte.notat
Sanchez * cum Silvestro, TOsczaťsumi pro
certitudine. — Item docet D. Thomas *.
Ibi: Auťhabet certam scienitam de impe­
dimento maltrimonů, aut opinionem...; si
primo modo, nec exigere nec veddeve de­
bitum debet; st secundo, debet veddere,
sed non exigere. Item dicit S. Bonaven­
tura: Sz...certificatuv de viťaprimaVivi,
nec pelere debet nec veddeve.

904. - Sed dubitatur 19.Aw,contracto
matvimonio in bona fide, st dubium Su­
perventat, et adhibita diligentia tllud vinci
non possit, lceat dubitanii non solum
veddere, sed eliam pelere.

Prima sententia negat: et hanc tenent
Navarrus ", Concina *; item Petrus Soto “,
Medina), Silvester“/ et Conradus 9, apud
Sanchez 9. Et hujus sententiae videtur

gu. 45, art. 1, dub. 2, v. Aď 3 (1s* sent.). - Conrad. Sum­
menhart, de Contract., gu. ult., conci. 3, post princ.
Henvig.,lib, 12, cap. 6, n. 7. - Man. Rodvig., Sum., part. 1,cap.241,n.4et7.—*Lib.2,disp.44,n.3.| Si/vest.,
v. Praescriptio I, gu. 3, v. Tertiuim. — > In 4, dist. 41,
gu. unic., art. 5, solut. 1, ad 3, — S In 4, dist. 38, dub. 11. —
7 Man., cap. 22, n.54 (cfr. edit. Venet. 1573, ibid., n. 81). —
8 Diss. 4, cap. 6, $ 3, n. 2 et segg.

903.- 4) Et ipse Pontius etiam utitur hoc
argumento guod petitur a possessione.

9) Non omnes auctores citati ponunt ca­
sum verbis adeo disertis; sed aligui rem tan­
tum innuunt; aligui vero,ut Sanchez, dicunt
reddendum esse debitum, «non obstante ea
opinione nullitatis matrimonii, donec ita cer­
tus sit, ut parum dubii remaneat ».—Ledesma
dicit reddendum esse debitum in casu guo
verisimilus est nullum esse matrimonium;
«guod intelligitur, subdit, si maneat intra
limites dubii moraliter loguendo; nam si nulla
sit verosimilitudo moralis guod matrimonium
est validum, nec potest reddere nec petere
debitum ». —Henriguez denigue reddendum

esse ait «guamdiu certus non est per assen­
sum opinativum probabiliorem ».

c) Merolla, dísp. 3, cap. 3, coroll. 12, a
n. 144, guamvis hic revera a Croix citetur,
dicit tantum in dubio reddendum esse de­
bitum.

904. - 4) Sanchez, loc. czť.,disp. 41, n.45,
auctores istos citat pro sententia guae negat
posse peti debitum in dubio de validitate ma­
trimonii, nulla facta mentione de adhibita
necne diligentia. Et ita revera loguuntur
Petr. Soto, lect. 9, de Matrv., č. f.; Barthol.
Medina, 2mJam Zae, gu. 19, avt. 6, concl. 4,
v. Rursus patet; Silvester, v. Matrimo­
nium VIII aw. 13, v. Secundum; Conradus

In dubio
superve­
nienti ma­trimonio
bona fide
contracto:

Juxta
alios, nec
post dili­
gentiam li­
cet petere.
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certo etiam esse D. Thomas*', dicens:
Sz... ortatuv dubitatio aligna de Vita pr10­
ViS VĚVĚ,EX Aligua CAUSAguae eliam CeTy­
titudinem facere possit: non debet nec
reddere nec exigere debitum. St antem
causa illa facit probabilem dubitationem,
debet veddere, sed non exigere. Idem sen­
tit S. Bonaventura “, dicens: Sz...probabz­
liter dubilat, debitum debet veddere, sed
non exigere. — Id probant ex dicto cap.
Ingnisitioni, mox supraallato; ibi: Verum,
cum conscieniia puisat anímum eX Cve­
dulitate probabili et discveta,gnamvis non
evidenii et mamifesta, debitum gnidem
veddere potest, sed postulave non debet.

Secunda vero sententia, longe commt­
nior et probabilior, affirmat. Et hanc te­
nent Sotus*?,Lugo*, Palaus*, Laymann",
Wigandt?', Coninck", Holzmann*, Ron­
caglia %,Filliuccius"?, Habert "; Diana *?
cum Valentia © et Villalobos; Salmant.
cum Reginaldo et Henriguez; Bonacina'*
cum Rodriguez; Croix 'Š*cum Suarez, Les­
sio 4) et Bossio; ac Sanchez !$ cum Lede­
sma, Lopez, Baňez, Veracruz: et proba­
bilem tenent ibid.'" Canus, Victoria et
Manuel. — Ratio, guia gui matrimonium
bona fide contraxit non est privandus
suo jure guod possidet petendi, donec

1In4, dist. 38, in Expos. textus, ad 3. —?In 4, dist. 38,
dub. 11, — ? De Just. et Jure, lib. 4, gu, 5, art. 4, i.f.—
4 De Just. et Jure, disp. 17, num. 86 et 87. — 5 Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, $ 9, num. 6. — $ Lib. 1, tr. 1, cap. 5,
num. 24. — 7 Disp. 34, dub, 10, num. 105. — 8 De Matr.,
n. 466. — ? Tr. 21, gu. ult., cap. un., gu. 6, resp. 2. —
10Tr. 10, part. 1, cap. 9, n. 343 et 344. —1!De Matr., cap. 9,
$ 2, de Ligam., gu. 4. — * Part. 3, tract. 4, resol. 29;
cír. part. 4, tr. 3, resol. 15. - Vi/lal., part. 1, tr. 1, diff. 23,n.2.—!%Tr.9,cap.15,n.46.| Regém.,lib.31,n.299
et 300. - Henmrig., lib. 12, cap. 6, n.5 et 7. — % De Matr.,
gu. 4, punct. 4, n. 5. - Rodrig., Sum., part. 1, cap. 241,
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constet de impedimento. — Licet enim,
superveniente dubio, suspendatur jus pos­
sessionis usguedum veritas inguiratur;
dubio tamen remanente post diligentiam,
cum ignorantia sit tunc invincibilis,manet
possessio pro valore matrimonii, et con­
seguenter pro illius usu: possessor enim
bonae fidei, sicut post diligentiam potest
rem retinere, sic etiam potest illa uti. —
Haecgue ratio bene confirmatur ex cap.
Landabilem, de fvrigiď. et malefic., ubi, in
dubio de valore matrimonii propter du­
bietatem impotentiae conjugum ad copu­
lam, conceditur eis spatium triennii ad
debitum petendum. In tantum igitur con­
ceditur eis licentia petendi in tali dubio,
in guantum conjuges bona fide contraxe­
runt; et ideo possident jus petendi, donec
per experimentum triennii fiat certum
impedimentum impotentiae.

Ad textum autem citatum in cap. Zi­
guisitioni, praefati auctores multipliciter
respondent. — Lugo v dicit guod Ponti­
fex ibi loguitur de casu guo conjux ha­
beat probabilitatem tantum de invaliditate
matrimonii, et nullam pro valore. —Alii
vero communius et rectius, ut Sotus“,
Sanchez?“, et Palaus“! cum Coninck, re­
spondent guod textus intelligitur vetare

n. 5. — % Lib. 6, part. 3, n. 302. - Suar., de Relig., tr. 6,
lib.4, cap. 5, n. 16. - Boss., Moral., tit. 1, n. 1943,—16Tib.?,
disp.41, n.46 et 47. Martin. Ledesm.,2* 4i, gu. 18,art. 1,
dub. 14, v. £. Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de
Matrim., cap. 39, v. Sed perplexior, et v. Ex praedictisseguuntuv.© Bařes,in29m20e,gu.62,art.6,dub.5,
concl.4.- Veracruas,part. 1,art. 42, concl.3; part. 3, art. 18,
concl. 5. — 1 Samch., loc. cit., n. 46. - Mam. Rodrig., loc.
cit., n.5,i,f.— !S*De Just. et Jure, disp. 17, n. 88. — "%De
Just. et. Jure, lib. 4, gu. 5, art. 4, i. f.— %Lib.2, disp.41,
n. 53. — * Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 9, n. 6. - Conznuck,

disp. 34, n. 106.

Summenhart, de Contract., gu. ult:, conci.3,
post prime. :

b) Wigandt, čr. 16, num. 59, v. Resp. 1,
scribit: «Si facta diligenti inguisitione de ma­
trimonii valore, adhuc maneant dubii, Sine
mortali petere non possunt ». Sed v. Resp. 4,
mentem suam explicat his verbis: «Si utek­
gue bona fide contrakit, et postea ambo de
valore matrimonii dubitent, et adhibita circa
inguirendam veritatem sufficienté diligentia
adhuc dubii maneant, ex titulo possessionis
possunt dubium practice deponere, et salva
conscientia petere ac reddere, licet specula­
tive maneant dubii.

c) Valentia male hic citatur a Diana; tenet
enim priorem sententiam 2%Suppl., disp. 10,

0

“ „*

gu. 4, punct. 2, v. Si tamen guts. Primo enim
negat generatim conjugem dubium de valore
matrimonii a se contracti, posse «perseve­
rante tali dubio » petere debitum. Deinde

„refert opinionem Soti, dicentis (guamvis sub
aligua formidine, ut ait Valentia) conjugem
illum posse etiam petere debitum, guando
post adhibitam guidem diligentiam maneret
adhuc dubius. Sed hanc Soti opinionem rejicit
Valentia, scribens: «Nihilominus tamen cen­
seo absolute cum aliis doctoribus: nunguam
licet petere guamdiu duraverit dubium ».

4) Lessius, de Just., lib. 2, cap. 14, dub. 4,
n. 23,loguitur in generali de re,accepta bona
fide, et scribit: «Si postea incipiat dubitare
an sit aliena, tenetur inguirere veritatem ; et,

Satisf
textulopr
sito.
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petitionem anteguam diligentia adhibea­
tur. Secus vero, post diligentiam: tunc
enim (ut supra jam dictum est) conjux
manet in possessione Sui juris, practice
deposito dubio per principium illud refle­
xum, guod in dubio melior est conditio
possidentis. Et revera textus, dicendo non
posse conjugem opinantem petere, sup­
ponit eum non adhuc sibi efformasse ju­
dicium practicum conscientiae, dubium
deponendo; cum subdat non posse petere:
Ne im altevuívo, vel contra legem conju­
gů, vel contra judicinm conscientiae com­
miltat ojjensam. Hinc apparet guam ne­
cessarium sit in moralibus admittere guod
liceat deponere dubia per principia reflexa;
his enim negatis, nulla apparet ratio cur
licitum sit (ut licitum jam ibi declarat
Pontifex) conjugi dubitanti de morte prio­
ris conjugis debitum reddere postulanti.

Recte autem advertit Sanchez“ non
posse dubitantem reddere debitum in
primo bimestri aate praemissam diligen­
tiam, etlamsi petens sit in bona fide; guia
eo tempore alter non habet jus petendi.
— Et idem dicerdum, si alter petens per
incestum vel aduterium sit privatus jure
petendi.

905. - Dubitaur 29.Am,contracio ma­
tvímonio im boia fide, conjux habens

„valtonemprobablem pro invaliditate ma­
žvimonů, et nulam pro valore, possit
petere post adhbiůam diligentiam?
-Prima sentetia negat: et hanctenent
Sanchez *, Luso“, Salmant.* Sporer*;

1 Lib. 2, disp. +1, n. 48. — 2 Disp, 44, n. 2 et 4. —
SDe Just. et Jure, dsp. 17, n. 88. — +Tr. 9, cap. 15, n. 49. —
ŠTr.1, cap. 1, n. 77— S De Matr., gu. 4, punct. 4, n. 18. ­
Regin., lib.31, n.01. Gůřierv., de Matr., cap. 50, n. 4. —
7 De Matr., gu. 7 art. 3, n. 11. — 8 Tr. 14, de Sacram.,
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Bonacina“ cum Reginaldo et Gutierrez,
ac Viva, gui vocat eam communem. —
Hi dicunt conjugem taliter opinantem
teneri aď reddendum alteri gui bonafide
contraxit, sed petere non posse. Ratio,
guia possessio suffragatur dubitanti, non

"autem habenti assensum opinativum tan­
tum pro nullitate matrimonii.

Secunda vero sententia satis probabilis
affirmat; et hanc tenent Palaus“) cum
Coninck /, et Croix %.— Hi enim dicunt
conjugem ňon interdici a petendo post
diligentiam, dubium deponendo, et con­
scientiam sibi formando ex eademregula
dicta ut Supra, nempe guod nemo est
privandus jure suo certo guod possidet
bona fide, nisi certo probetur guod nul­
lum jus habeat; ut dicunt in terminis de
matrimonio Anacletus* cum Herincx; ac
Cardenas, Merolla et Bresserus, apud
Croix*; atgue fatetur ipse Sanchez. —
In hoc enim differre videtur gui bona
fide ab eo gui mala fide contraxit. Nam
possessor malae fide?non potest petere, ut
dicunt Sanchez "*,Sporer !?et Salmant. !*,
nisi habeat certitudinem vel saltem pro­
babilitatem pro valore matrimonii (guam­
vis non desint doctores gui tuentur tunc
etiam sufficere, si post diligentiam du­
bium deponatur, ut videbimus in Dubio
seguenti). Possessor autem donae fide:
post diligentiam factam petere potest,
semper ac non constet de nullitate ma­
trimonii; guia possessio praebet ei jus
certum petendi, guod praevalet cuicum­

dist. 13, n.85. Herincx, de Matr., disp. 7, gu. 6, n. 32. —Carden.,disp.19,n.106et107.| Meroll.,disp.3,cap.3,
n. 147 et 150. - Bresser., lib. 4, cap. 12, n.117. 9%Lib.6,
part.3, n. 300.— 19Lib. 2, disp.44,n,3. —" Loc. cit., disp.42,
n.2 et 9.— 1?Tr.1, cap. 1, n. 77. — 18Tr, 9, cap. 15, n. 48.

manente dtbio post inguisitionem, non tene­
ťur restituee, sed manet in possessione bonae
fidei ».

905. - / Palaus, /r. 28, disp. 3, punct. 4,
s 9, m. 6,aaec dumtaxat habet: «Ob super­
veniens dbium vel opinionem de matrimonii
nullitate,non impediris a debiti petitione ».—
Coninck autem, disp. 34, m. 105, negat du­
bium siperveniens bonae fidei impedire pe­
titionen, Si post .adhibitam diligentiam per­
duret,Juia «talis bona fide possidet jus pe­
tendi debitum, guo non debet se spoliare,
anuandiuOn consiať non esse suam ».
-8 Čroix, lib. 6, part. 3, m.302, loguitur

ut Coninck ; sed respondens objectioni petitae
ex cap. Inguisitioni, clarius loguitur, et ait
caput hoc intelligendum esse «de casu in guo
conjux habet judicium probabile de sola nul­
litate matrimonii, et nullum habet probabile
motivum pro valore; ac tum non posse pe­
tere, sed tantum reddere, misť aliunde sibí
fovmet conscitentiamsecundum dicta n.300».
Ať, m. 300, dixit posse reddere, guia posses­
sio stat pro valore matrimonii; 7. 30/ vero,
negavit posse petere, «si habeat spem obti­
nendi majorem certitudinem...,guia tum tale
dubium censetur vincibile, guo Stante non
licet operari ».

Satis pro­babiliter
potest,

Possessor
malae fidei.

Possessor
bonae fideií.
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gue probabilitati oppositae: probabilitas
enim, cum sit opinativa, et conseguenter
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fundent de ea moralem certitudinem, tunc
certe nec petere nec reddere potest. —semperincludatformidineminopinione© ItemrecteadvertitCroix',etc.cumCar-| Insp

contentam, auferre neguit legitimam prae- denas, guod dubitans, si adhuc spem pru- majo+sumptionemvaliditatismatrimonii,ortam© dentemhabetinveniendimajoremcerti-fén16
ex ipsa possesslone conjugii bona fide tudinem, tunc neguit petere; guia, cum PStere.
contracti. (Vide guae in simili casu dixi- dubium adhuc est vincibile, non potest
mus, £zd. I, m. 56). uti jure petendi. .Idconfirmaturexcap.Lauďabilem,de 906.-Dubitatur3".Am,coniractoma-| Contrfrigid.etmalefic.,ubi,indubiodeimpo-© Zrímonmiocumdubtafidedeimpedimento,cuma
tentia conceditur conjugibus usgue ad possit dubitans post diligentiam petere "**
triennium experiri. — Etenim peto, si debrřum,dubio adhuc perseverante?postbienniumconjuxnonadhucpotueritPrimasententiacommuniornegat.Et| Post
consummare, num est probabile matrimo- hanc tenent“% Palaus“, Roncaglia 3, Sal- Áubite
nium esse validum? Certe guidem est im- mant.“; Bonacina* cum Coninck, Fil- tere,ju
probabilissimum; et e converso probabi- liuccio, etc.; ac Sanchez“ cum Navarro, fn"lissimumesttuncessenullum:ettamen,| Silvestro,etc.—Probatur1“excap.Do­hocnonobstante,possuntconjugesper-| mnus,desecund.nupť.ubidiciturcon­
gere ad experiendum usgue ad finem trahens in mala fide minime posse petere.triennii.Rogo,guaratione?nonutigue© Probatur2"ratione:guinemopotestutialia,nisiguiamatrimoniumnonestadhuc| reguammalafideincepitpossidere;unde,certenullum,negueillisuapossessione© Sinonpotestdubiumdeponere,nunguam
adhuc sunt exspoliandi. petere potest.PraetereaipsimetadversariiconceduntSecundaverosenteatiasatisprobabi-— Satis1
conjugem opinantem teneri ad redden- lis affirmat; eamgue tenent Holzmann", potestdum,etiamsiadsitprobabilitastantum| Elbel*.—Ratio,guia,estodubitansnondenullitatematrimonii;necidnegare| possitdeponeredubiumextituloposses­
possunt, cum id expressum sit“) in cap. Sionis; potest tamen deponere ex aliisInguisitiomisupracitato.Etratioestgui-© principiis,nempe:prim,guiaindubio
dem, guia nemo exspoliandus est sua le- standum est pro valore sctus, ut habetur
gitima possesstone donec constet de nul- in leg. Omořřeszn actiosbus, ff. de reb.litatesuijuris.Sicutergo,nonobstante© dub.Secundo,guia,cunmatrimonium
unico illo assensu opinativo pro nullitate, sit causa favorabilis, in dubio standumnonpotestconjuxdubitansalteridebitum© proejusvalore,utprob4ipseSanchez?
negare, ne privet eum sua certa posses- cum Covarruvias, Lopez «tMenochio: eo
sione; ita post diligentiam, non tenetur guod sicut in foro externc in dubio judi­
ipse ex illa sua conscientia tantum opina- 'candum est pro valore marimonii (juxta
tiva, se exspoliare certa sua possessione, Communem sententiam, iD ex cap. fin.,
nisi certus sit guod nullum jus sibi com- de sent. et vejudic.), ita etian judicandumpetat.—Diciturautem:excomscieníia© in-forointerno,guodconhrmaridebet“

nesfnndeníZamlum opinativa, guae formidinem inclu- externo, guando hoc non imnititur falsaec datetadcertitudinemnonpertingat.Nam.praesumptione.—Necobsta:textusop-© Dubit:P enocsiconjuxdubitanshabeatrationesita| positusindictocap.Domíms.Ouiaibipriorisc
test. convincentes de nullitate matrimonii,.ut „sermo fit de contrahente cun. dubio de jigS8ea

v. Mairimonium IV, gu. 9, v. Tertium. 1 De Matr.,
num. 466, resp. 3. — 3 De Matr., num. 14 — ? Lib. 1,
disp. 18, num. 6. Covar., de Sponsal., pat. 1, cap. 4,
$ 1, num. 12. Gregor. Lopes, part. 4, tt. 1, ley 3,
gloss. 8. Menoch., de Praesumpt., lib. 3, pnesumpt. 1,
num. 30.

1Lib.6,part.3,n.301.| Cardem.,disp.19,n.113.—
2 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 9, n. 6. — ? Tr. 21, gu. ult.,
cap. unic., gu. 6, resp. 2. — *Tr. 9, cap. 15, n. 48. — 5 Ou. 4,punct.4,n.10.| Coninck,disp.34,n.101.-Fži7.,tr.10,
part. 1, cap. 9, num. 345. — ©Lib. 2, disp. 42, num. 2.
Navar., Man., cap. 22, n. 77 (edit. Veneta 1573). - SZ/vesť.,

——u —

mala fidecontrahente), non ponunt clasulam:
post diligentiam adhibitam,; sed plateearn
insinuant Bonacina eť Coninck.

c) Vide textum hujus canonis supra 4. 905.
906. - 4) Auctores citati (exceptis Ronca­

glia et Salmant., ubi loguuntur de utrogue
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mořte prioris conjugis: guo casu certum
est dubitantem non posse petere, donec
constet de illius morte; nam alias potius
est jus prioris matrimonii.

Hoc tamen procedit respectu ad con­
jugem gui contraxit cum dubia fide.Secus
vero, guoad conjugem gui contraxit cum
bona fide ?/);ut diximus 474. 904, v. Se­
cunda.

Communiter autem dicunt Sanchez ",
Bonacina ?,Bossius *,Sporer*, Roncaglia?;
et Salmant.“ cum Dicastillo; et Croix ©,
cum Schildere ©, Aversa ©, etc., guod,
etiam contracto matrimonio cum dubia
fide, possit dubitans petere, si matri­
monium reputetur probabiliter validum;
etiamsí probabilius sit esse nullum, ut
dicunt Sanchez et Sporer. — At hoc mi­

1 Lib. 2, disp. 42, n. 9. — ? De Matr., gu. 4, punct. 4,
num. 10. — 3 De Effect. Matr., cap. 2, num. 41. — + Tr.1,
cap. 1, n. 77. — $ Tr. 21, gu. ult., cap. un., gu. 6, resp. 2. —

nime admittendum. Nam in dubio de
morte prioris conjugis, stve nuptiae sint
initae cum bona fide sive cum dubnafide,
nunguam conjux dubitans petere poterit:
nisi de morte prioris conjugis habeatur
certitudo, aut saltem tanta praesumptio
guae moralem certitudinem statuat. Alias,
si tantum probabilitas de morte habeatur,
neguit unguam conjux ille dubitans pe­
tere: tum guia tunc remanet probabile
periculum injuriae prioris conjugis (juxta
dicta Lzb. I, mn.42 et 52, in tractatu de
Conscientia guem ipse condidi); tum guia
e0 casu possidet prius, matrimonium, do­
nec constet fuisse solutum.

907. - Dubitatůř 4. Au, zn dubio po­
sttivo de valovre matvimoni, puta, si du­
bitetur de impedimento vel de consensu

6 Tract. 9, cap. 15, num. 48. - Džcasť., de Matr., disp. 9,
dub. 13, num. 167.— Sanch., loc. cit., num. 9.— Sporer,
loc. cit.

d)Ultima haec propositio, guae jam scripta
erat in secunda editione, hic ex oblivione reli­
cta reperitur; sed sustineri neguit, et pror­
Sus juxta mentem S. Doctoris respuenda
est; guippe guae apertissime pugnat cum iis
guae infra dicuntur, v. Ař hoc miniíme ad­
mittendum, guae S. Alphonsus in sexta et
subseguentibus editionibus, antiguiorem suam
opinionem reformans, inseruit. —In secunda

"enim editione (et idem reperitur etiam in 3*,
43 et 5*edition.) scripserat: «Hoc tamen pro­
cedit respectu ad conjugem guí contraxit cum
dubia fide; secus vero guoad conjugem gui
contraxit cům bona fide, ut diximus z. 904.
Communiter autem dicunt..., guod etiam con­
tracto matrimonio cum dubia fide, possit du­
bitans petere, si matrimonium reputetur pro­
babiliter validum, etiamsi probabilius sit esse
nullum... Et hoc valere dicunt idem Sanchez
et Bossius, //. czř.,guamvis matrimonium sit
contractum cum dubio de morte prioris con­
jugis; nam si adsit probabilitas de illius
morte, non improbabiliter dicunt auctores
mox citati licitum esse utrigue conjugi red­
dere et petere, formando sibi probabilem con­
Scientiam de valore secundi matrimonii. Nec
obstat dicere guod non liceat dubitanti petere
cum probabili praejudicio prioris conjugis;
nam hoc procederet guando possessio pro
primo conjuge esset certa; non vero guando
est dubiaj cum autem est dubia illius vita,
dubia etlam est possessio ». —In tertia et segg.
addit: «Necobstat citatum cap.Dominus; nam
textusloguitur jn casu dubii, non autem proba­
bilitatis ». - In sexta vero editione et seguenti­
bus, omnia illa, uti liguet, guae de dubio mor­
LISprloris conjugis in fine scripta erant, deleta

sunt; unde propositio illa: Secus vero guoad
conjugem gui conívaxit cum bona fide, non
amplius cohaeret cum suffectis; sed, ut dixi­
mus, prorsus respuenda est. — De eodem
casu loguens in Jom. apost., et Istvusione
e Pratica (licet guaesitum generale sit tan­
tum de matrimonio cum dubia fide contra­
cto), S. Doctor scribit /7. 18, 4. 37, illum gui
dubitat,de morte prioris conjugis, posse non
solum reddere, sed etiam petere, guando pro­
babilitatem habet de matrimonii validitate.
Haec pariter sunt reformanda juxta 6**edi­
tionem operis Istrusšione e Pratica, in dua,
in locum hujus opinionis, haec contraria sup­
posita est, cap. 18, n. 37: «Excipitur vero
casus guo dubitatur de morte prioris conju­
gis; tunc enim, ex cit. cap. Dosninus, conjux
dubitans (guidguid dicant Sanchez et Bossius)
nunguam poterit petere, nisi de illius morte
habeat certitudinem, vel tantam saltem pro­
babilitatem, guae moralem saltem certitudi­
nem constituat: alias priores nuptiae semper
possident ».

c) Croix non videtur ad rem citari; guam­
vis enim, 47b.6, pavť. 3, m. 299, id asserat,
at certe loguitur de matrimonio bona fide
contracto; guaerit enim: «Ouid agendum sit,
Sl post contractum matrimonium, suboriatur
dubium de illius valore ». —Schildere autem,
de Consc., tv. 2, n. 126, scribit tantum: «Pro­
babiliter opinans matrimonium esse validum,
licite potest petere debitum ». —Idemgue ha­
bet Aversa, gu. 21, secí. 2, v. Caeterum;
guin etiam Aversa aperte logui videtur de
matrimonio bona fide contracto, cum citet
Sanchezium, džsp. 44, ubi hic auctor loguitur
de bona fide.
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praestito, et simili, Judicandum síť in fa­
vorem malriímonii Conivacíi?

In foro externo, procul dubio affirman­
dum; ut communiter docent doctores. —
Vide Sanchez.

Sed in foro conscieniiae, negant aligui:
eo guod in dubio possidet libertas ab
onere matrimonii. — Sed verius est op­
positum; ut tenent Sanchez“, Pontius?,
Elbel*, et TamburiniusŠ cum Covarruvias,
Menochio et communi. Ratio, guia, licet
matrimonium sit tantum probabiliter va­
lidum; tamen certa est ejus possessio,
donec non constet de nullitate?/, cum
in dubio (ut diximus) semper judicandum
sit pro validitate actus, ut dicunt Palaus“,
Busenbaum, Elbel *et Croix *ex leg. O0­
Ites ff. de veb. dub.

908. - Ad dignoscendum autem guo­
modo guis possit esse certus, vel proba­
biliter dubitare de nuwlizale matrimonii,
tres regulae dantur:

Prima est guod, ordinarie loguendo,
non tenetur conjuxcredere alteri asserenti
se ficte consensisse, etiamsi id affirmet
cum juramento; ex cap. Per Yuas, de
probationib., et cap. Cum a nobis, de te­
stib. et attestat., ubi9/: Nemas indignum

1 Lib. 1, disp. 18, n. 5. — >Loc. cit., n.6, — * Lib. 10,
cap. 15, a n. 6. — + De Matr., n. 146. — 5 Decal., lib. 1,
cap. 3, 5 7, v. Matrimonium, n. 9. - Covar., de. Sponsal.,
part. 1, cap. 4, $1, n. 12. - Menoch., de Praesumpt., líb. 3,
praes. 1, n. 30. — 9 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 9, n. 4. —
Bus., lib.1, tr. 1, cap. 2, dub. 3, n. 7. — 7Loc, cit. —*Lib, 6,
part. 3, n. 298. — ? Ou. 4, punct, 4, n, 19. — 19Part. 3, tr. 4,907.| 4)Tamburiniusrejicitrationem
hanc de possessione certa, licet amplectatur*
sententiam, guae affirmat judicandunT esse in
favorem matrimonii.

908. - 4) Scilicet in cap. Per tuas. Sed in
cap. Cum a nobis haec habentur: «Ne untus
judicis, guantaecumgue fuerit auctoritatis,
verbo credatur in causis, sive super testa­
mentis, sive guibuslibet aliis contractibus
guaestio agitetur».

b) Paludanus, 24 4, dist. 27, gu. 2, avt. I,
concl. 2 (num. 5), regulam generalem ha­
bet, sed non exceptiones hic positas.

c) Valentia, disp. 10, gu. 6, punct. 2;
Petr. Ledesma, gu. 45, avť. 1, dub. 2, pariter
solum habent regulam generalem, etsi a Sal­
mant. absolute et sine limitatione citantur.

d/ Veracruz, eodem modo citatus ac ceteri
a Salmant., affert, pavť. 3, art. 13, comcl. 1,
regulam generalem ; sed concl. 2, dicit conju­
gem alteri credere posse, si iste statim negat

— TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

[est]...,uťguoď sua guisgue voce...prolesta­
Íus est.., proprio valeat testimonio infir­
mare.

Dicitur: oydinavie loguendo. Nam aliter
dicendum, si ex circumstantiis aliter cen­
sendum esset; puta si conjux ille sit in
articulo mortis, si non soleat pejerare, vel
si sit persona pia et vellet separari aut
religionem ingredi, etc.: tunc enim alter
habet sufficiens motivum prudenter dubi­
tandi. Ita Bonacina*, Diana !“ Sanchez !!
cumSoto, Adriano, Paludano?, Silvestro,
Navarro, Angelo, etc.; ac Salmant.'!* cum
Valentia ©, Dicastillo, Veracruz“ et Le­
desma U.

Secunda regula est, guodsi guis audiat
a personis non fide dignis vel ex fama a
nullo auctore certo exorta adesse impe­
dimentum; licite potest matrimonium con­
trahere aut post contractum reddere et
petere debitum. Ouia talis fama aut dictum
non habetur ut ratio prudens dubitandi.
— Sanchez ©, ex can. S? duo, caus. 35,
gu. 6; item Salmant. !* cum Silvestro /),
et Bonacina //.

Tertia vegula est, guod dictum unius
testis fide digní de impedimento, autifama
publica ex certo 8) auctore (ut dicunt San­

resol. 295, i. £. — 1 Lib. 2, disp. 45, n.3et 9. - Soťus, in 4,
dist. 27, gu. 1, art. 3, prop. 1, v. Ono ergo gradalim.
Adrian., in 4, de Matr., gu. 2, $ Aď secundum, v. Fortepeles.| Silvest.,v.MatrimontumIV,gu.9,dict.3.
Navarr., Man., cap. 22, n. 82 cum n. 77. - Angež., v. Matri­
monium II, n. 14 et 16. — *!*?Tract. 9, cap. 15, n. 52,
Dicast., disp. 9, dub. 15, n. 177et segg. —% Loc.cit., n. 53.

se consensisse, vel «monstrat hoc factis, fu­
glens a consortio ».

-e) Sanchez non loguitur eodem modo de
famá et de personis fide non dignis. De his
enim plane concordat, 72b.2, disp. 45, m.29,
guoad usum matrimonii jam contracti. Negat
vero, 4. 25, famam publicam, impedire ab
usu matrimonii, et ait adhibendam tunc esse
diligentiam si velit petere; ad dissolvendum
vero matrimonium jam contractum, 24.32,
satis esse famam impedimentií ». Et hic alle­
gat canonem S7-duo. Denigue, /zb.1, disp. 71,
n. I5, ait famam impedimenti impedire ne
matrimonium contrahatur, sed rumorem
(4. 18) non sufficere.

f) Sivester, v. Matrimonium VI, gu. 8;
et Bonacina, loc. czf., m. 20, loguuntur de
personis fide non dignis, sed relate ad usum
matrimonii jam contracti.

8) Sanchez, Silvester non loguuntur de
certo auctore famae; Dicastillus omittit famam.
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chez!, Dicastillus, Silvester et Salmant.“)
sufficit ut guis teneatur veritatem ingui­
rere, et interim abstinere a petendo de­
bito. Ouia, cum talis ignorantia tunc sit
vincibilis, in dubio non potest operari. —
Non sufficit tamen hoc ut teneatur debi­
tum negare. Ouia, licet possit, nemo ta­
men tenetur credere uni testi, guantumvis
fide digno, gui non inducit necessitatem
credendi, maxime in Suipraejudicium; ex
cap. Cum a nobis, de testib. et allestat.,
Salmant.*.

Post autem adhibitam diligentiam bene
potest reddere et petere, ut dicunt idem
Salmant.* cum Navarro, Silvestro, An­
gelo et Lopez.

909. —«ITT.Si fiat cum gravi pericuio
«všae aut sanitatis. Nisi tamen sit causa
«gravis, cui damnum corporale videatur
«postponendum, v. gr. periculum incon­
« tinentiae in se vel comparte. — Bona­
« cina 9), Martinus Perez? ».

Dubitatur 19.Amčceat petere cum pe­
viculo sanitalis, nempe, st altevutev conju­
gum laboret lepra, movbogallico, phlhasi
ant alio movbo Coniagi0so?

Per se loguendo, non licet; cum nemo
sit dominus suae vitae aut salutis. — At­
tamen probabiliter Busenbaum (ut supra)
cum Bonacina et Perez; ac Sanchez “
cum Cajetano, Petro Soto, Grafílo; item
Bossius“ cum Pontio, Laymann et Regi­
naldo, dicunt guod si morbus esset diu­
turnus, et non proxime tendens ad mor­
tem, nempe guod non soleat de brevíiet
facilimortem inferre, ut esset pestis ?aut

TLib. 2, disp. 45, a n. 25. - Dicast., dub, 15, n, 181.­
Sz/vest. v. Matrimonium VI, gu. 8. —*Loc. cit., n. 54. —
S Tr.9, cap. 15, n.54. — + Loc. cit., n. 54, - Navarr., Man.,
cap. 22, n.81 (edit. Veneta 1573),- Sz/vest., loc. cit. - Angel.,
v. Matrimonium III, imped. 18, n. 4. Ludov. Lopes,
Instruct., part. 1, cap. 81, post princ. et i. f. — 5 Disp.50,
sect. 4, n.5.— Bonac., gu.4, punct. 6, n. 8 (melius punct. 1,
n. 8. - Perez, loc. cit. — S Lib. 9, disp. 24, n. 23,- Cajetan.,
in 2dn 2ae, gu. 154, art. 1, v. Ad secundum [i. e. tertium)
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lepra leonina (gua frustatim membra de­
cidunt): tunc non erit illicitum sano pe­
tere “, si aderit justa causa, nimirum
fovendi amorem conjugalem aut vitandi
incontinentiam in se vel in altero. Ouia
alias esset valde onerosum tamdiu absti­
nere ab usu conjugii: guod vix poterit
esse sine periculo incontinentiae.

Advertendum tamen guod conjux in­
fectus morbo gallico aut simili contagioso,
non poterit petere ab altero inscio, nisi
vitium suum illi manifestet, et manife­
stando possit alter remediis occurrere
morbo; imo nec etiam poterit reddere
nisi certiore facto sano. Hinc bene ait
Bossius* guod dupliciter peccaret gui la­
borans morbo gallico (ornicationem com­
mitteret; et insuper teneretur compensare
expensas pro curatione 4. Probabiliter ta­
menab hac compensatione excusat femi­
nas, nisi ipsae reguisitae fraudulenter
suum morbum tegerent. Non potest igitur
conjux infectus tunc reddere, nisi mor­
bum manifestet. Caeterum vero non tene­
tur manifestare; guia non tenetur cum
tanto detrimento suae famae conjugale
debitum praestare: in omnibus enim con­
tractibus gravissimum incommodum in
solutione excusat a debito reddendo; ut
ait Tamburinius“ cum Soto, juxta di­
cenda in simili casu2. 94/, v. Secunda.

910. - Non licet autem petere sřaťím
a balneis vel a sectione venae. Nam, ut di­
cunt Sanchez *?,Bonacina 1; et Bossius
cum S. Antonino et Filliuccio, coitus eo
tempore est notabiliter periculosus 4. —dicituv.© Petry.Sotus,lect.16,deMatr.,i.f.-Jacob.de
Grajffiis, Decis. aur., part. 1, lib. 2, cap. 83, n. 6. — 7 DeEffect.Matr.,cap.1,n.195et209.| Pont.,deMatr.,
lib. 10, cap. 14, n. 4, - Laym.,lib.5, tr. 10,part. 3, cap. 1,n.5,v.f.| Regim.,lib.31,n.283et284.—8Loc.cit.,
cap. 1, n. 180. — * Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 23. — !9Lib. 9,
disp. 24, n. 5. — **Ou. 4, punct. 1, n. 4. — % Loc, cit.,
n. 171, - S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 10. - F%//., tr. 10,
part. 1, cap. 9, n. 339.

909. - a) Bonacina, gu. 4, puncí. 6, n.6,
dicit conjuges excusari a redditione debiti in
periculo gravis morbi aut detrimenti.

d) Id est lues venerea vel phthisis.
c) Perez, Sotus, Pontius et Reginaldus di­

Sputant de redditione debiti tantum.
Z) Bossius eos excusat a compensatione

expensarum, «nisi reguisiti morbum aperire,
si guem haberent, fraudulenter tegerint ».

e) Sotus, 2 4, dist. 32, gu. um., avt. 1,

dub. post concl. 2, excusat a mortali saltem
ilum conjugem gui alteri petenti negat debi­
tum (secluso periculo pollutionis in petente)
ad evitandam numerosam prolem, «praeser­
tim dum pauperťate premuntur ut tantam
sobolem alere negueant ». Et ipsi auctores
gui Sotum allegant, dant hujus dicti ratio­
nem guae refertur hic a S. Alphonso.

910.—a) Hodierní medici testantur concu­
bitum non solere esse notabiliter periculosum

Ouando
conjux te­
netur mani­
festare mor­
bum.
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Idem dicunt Bonacina', Pontius*?Sanchez?
et Bossius+ cum aliis, de laborante /edrz.

Idem ait Croix de víro coeunte cum
uxore laborante gonorrhoea, scilicet pro­
fluvio seminis, dicto /iuxo albo. — Sed
guidam medicus mihi asseruit minime
nocere talem copulam negue viro negue
mulieri. Praeterguam guod non videtur
copula tunc prohiberi, cum hujusmodi
fluxus soleant esse fere perpetui; unde
grave incommodum esset conjugibus tam­
diu abstinere ab usu matrimonii?/ prout
dictum est de muliere laborante menstruo
innaturali (vide dicenda m. 925, ad I.).
Excipiendum tamen nisi fluxus sit male­
ficus: et tunc etiam excusatur cCoitus,Si
adsit periculum incontinentiae tam in pe­
tente guam in reddente; juxta mox dicta
n. praeced. — Vir autem laborans fluxu
seminis semper licite potest petere; guia
coitus nullum affert damnum nec ipsi,
nec uxori, nec proli. Ita Sanchez?.

Videtur etiam non licere petere slařím
post pran-post prandium.: dum inguiunt Pontius“,dium,non
illicita. Bonacina ©;Bossius“ cum Paludano 4,et

Sanchez? cum Vega ©, conjuges saepe
excusari a reddendo in tali tempore; eo
guod coitus soleat tunc afferre grave
damnum, ob ciborum cruditatem, vel cot­
ruptionem guam causat. Refertgue S. An­
toninus*, guemdam propter hoc in phthi­
Sim incidisse. — Sed dico guodďsi hoc

1 Ou. 4, punct. 1, n. 4. — ? Lib. 10, cap. 14, n. 3. —
8 Lib. 9, disp. 24, n. 3.— * De Effect. Matr., cap. I, n. 170.
— Croix, lib. 6, part. 3, n, 323. — 5 Lib. 9, disp. 21, n. 9. —
6 Ou. 4, punct. 1, n.6, — 7 De Effect. Matr., cap. 1, n. 171.
— 8Loc.cit., disp. 24, n.4. — ? Part. 3, tit. 1, cap. 20, 5 10.—
Bultrius, Prooem., de Sponsal., num. 14. - Alex. de Nevo,
Rubr. de Sponsal., n, 21, cas. 2. "©Loc. cit., n. 213. —
1 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 4, n. 14, —,12Ou. 4, punct.1,
n. 11, — S Lib. 10, cap. 14, n. 9. — 4 Tr. 9, cap. 15, n. 79. —
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esset verum omnes fere conjuges phthi­
sici evaderent. Medici autem guos consu­
Iui et experientia negant in hoc grave
damnum adesse. Hinc non auderem dam­
nare conjugem post prandium petentem;
cum isti communiter post prandium vel
coenam soleant coire. — Negue contra
excusarem hac ratione conjugem a red­
dendo: nisi experientia constaret guod
tali coitu ipsi vel alteri notabile damnum
provenerit. Alias certum est ipsos teneri
ad reddendum, etiam cum aliguali seu
levi impedimento; juxta dicenda ». 950,
v. Ouaeritur.

911. - Dubitatur 29. Am Ziceat debitum
petere tempore lactationis?

Alii negant, ut Butrius et Alexander
de Nevo, apud Bossium ". — Imo Tira­
guellus“ et alius auctor apud Sanchez“,
dicunt esse mortale. Tum guia in cau.
fim. dist. 5, D. Gregorius dicit: Aď ejus
vero concubitum vír accedevre non debet
(debef, non autem deceř, ut refert*) San­
chez) gnousgue gui gignilur ablactetur.
Tum guia in tali coitu est timor nocu­
menti prolis si úxor concipiat.

Communissime vero affirmant licere
Palaus'', Bonacina *, Pontius"*,Salmant.'*,
Croix "*,Holzmann 16 Elbel !": Sanchez 18
cum Richardo,Turrecremata, Rosella,etc.;
ac Bossius !?cum Coninck, Filliuccio, Hur­
tado, Leandro, Villalobos, etc. — Ratio,

5 Lib. 6, part. 3, n. 326, — '$ De Matr., n. 465. — " De
Matr., n. 390. — 18Lib. 9, disp. 22, n. 14.. Richard. a
Medďiavilla, in 4, dist. 32, art. 4, gu. 1, i. f.- Turrecr., in
can. Aď ejus Vero, dist, 5. - Rosella, v. Debitum, n. 9. —
© De Effect. Matr., cap. 1, n. 214 et 215. - Coninck, disp. 34,num.78,i,£.| Fži7.,tr.10,part.1,cap.9,num.337.
Gasp. Hurtaď., disp. 10, diff. 3, num. 13, v. £. Leand.,tr.9,disp.25,gu.26.| Wallal.,part.1,tr.13,diff.41,
num. 9.

post balneum, venae sectionem, prandium vel
coenam.

5) Et huic etiam consentit Croix, dum li­
mitans suam sententiam scribit: «Si tamen
morbus diu duraret et esset proximum peri­
culum incontinentiae, praestat mederi animae
guam corpori ».

c) Pontius, Job.10, cap. 14, m. 3, excusat
e0 casu a redditione, «si experimento cognovit
grave salutis detrimentum segui».

d) Paludanus, 24 4, dist. 32, gu. I, avt. 2,
conci. 3 (m.6), iIlud indicat, ut dicit Bossius,
dum testatur ex relatione cujusdam medici,
virum guemdam in phthisím incidisse, guia

statim post, prandium consueverat uxorem
cognoscere.

e) Christophorus de Vega, de Arte me­
dendi, lb. 2, sect. 5, cap. 4, v.f., citatur pro
ratione adjecta, scilicet: Oui cibo nuper sum­
pto coierit, cruditatem patietur aut ciborum
corruptionem, nisi validus admodum fuerit.

911.- 2) Tiraguellus a Sanchez, loc. czť.,
disp. 22, n. 13, citatur ut gui dicat dumtaxat
ilicitum esse; at Tiraguellus, 22 15 leg. con­
nubial., n. 139 et 140,satis insinuat esse mor­
tale, dum dicit nihil magis obesse lactentibus,
et etiam freguenter ipsi fetui lethale esse.

5) Apud Sanchez, loc.czf.,variae reperiun­
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guia non exstat lex prohibens. Textum
enim D. Gregorii, ajunt Sanchez", Holz­
mann ž et Bossius ?, esse solum de con­
silio. Item, guia periculum inficiendi lac,
teste experientia, rarum est; saltem non
tantum ut teneantur conjuges tanto tem­
pore abstinere ab usu conjugii, cum con­
tinuo periculo peccandi.

Excipiunt tamen Pontius* et Bossius?,
si conjuges sint valde pauperes, et pru­
dens adsit timor de gravi damno prolis.
Tunc enim (ut dicunt) neuter tenetur red­
dere: imo nec potest petere, etiamsi sit
periculum incontinentiae; guia non licet
sibi consulere cum damno innocentis,
cum alia suppetant media ad incontinen­
tiam sedandam.

Verum Sanchez $eo casu excusat gui­
dem conjuges a reddendo (ut excusat
etiam Bonacina7); sed non audet damnare
exigentem, dicens guod tunc vel alia via
ipse poterit proli consulere, vel erit justa
causa ipsam periculo exponendi ©, ne
tamdiu conjuges cogantur abstinere cum
tanta dificultate.

An autem conjuges peccent respectu
prolis, petendo tempore praegnationis, vel
menstrui, aut purgationis post partum?
Vide dicenda 4. 924, 925 et 926. — Et
guid, si conjuges laborent lepra? Vide
1.950. —An autem liceat coire tempore
menstrui? Vide 4. 925.

912. —« IV". Si fiat pravo fine, v. gr.
« tantum voluptatis causa. — Ouod tamen
« doctores communiter, ut Sanchez“, Bo­
«nacina“, Censent esse tantum veniale:
« contra Pontium, gui vult esse nullum.
« Nullum autem erit, si delectatio non
«guaesita sentiatur, vel ad eam se exci­
« tent guando copula debita redditur. San­
« chez "9 — Vide etiam Diana! Bona­
« cina*?, Martinum Perez *».

ÚLib. 9, disp. 22, n. 16. — %De Matr., n. 465. — 3 De
Effect. Matr., cap. 1, n. 215. — + Lib. 10, cap. 14, n. 9. —
Š Loc. cit., n. 215 et 217, — S Loc, cit., n. 15. — 7 Ou. 4,
punct. 1, num. 11. — 8 Lib. 9, disp. 11, num. 4. — ? Ou. 4,
punct. 6, n. 7. — Pont., lib, 1, cap. 21, n. 7. — Lib. 9,
disp. 11, n.6; cfr. n.5 et 8. — U Part. 3, tr. 4, resol. 216.—
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Certum est esse z//Žiczfumhabere copu­
lam propter solam voluptatem; ut patet
ex prop. 9 damnata ab Innocentio XI,
aguae dicebat: Opus conjugi ob solam
voluptalem exervcitum,omní peniius cavel
culpa ac defectu venzali.

Commune tamen est apud omnes id
non esse mortale, sed tantum vemza/e
peccatum: ita Sanchez + Pontius“/, Bos­
sius !Š et alii passim, ex D. Thoma !, ubi
expresse id docet. Et ratio cur non sit
mortale est, guia delectatio de aliguo
objecto ex duplici tantum capite potest
esse mortalis: vel guia objectum ipsum
est graviter vetitum, vel guia homo de­
lectatur de illo tamguam ultimo fine. Sed
in hac delectatione neutrum intervenit:
non primum, ut patet; non secundum, ut
supponitur.

Non excusatur autem a veniali, guia
est perversio guaedam ordinis; cum dele­
ctatio, guae intenta est a natura ut me­
dium ad generationem,fit finis habendae
copulae.

Nullum autem erit peccatum, ut recte
ajunt Croix " et Viva "$,si conjux principa­
liter intendat procreationem orolis; et uta­
tur voluptate (€ammoderate intendens), ut
se excitet ad copulam. Sicut pariter mi­
nime peccat gui intendit moderatam de­
lectattonem in comedendo, ad praestan­
dum corpori conveniens alimentum.

913. - « V7. Si exerceatur menle aďul­
« lera,; ut si, dum accedit ad suam, ima­
«ginetur aliam ut animumpascat; guod
« est mortale. — Sanchez, Bonacina *“».

Excusant autem a mortali Sanchez“
et Sporer?! conjugem gui se excitaret ad
copulam, delectando de pulcritudine al­
terius personae, sed absgue affectu turpi;
at merito dicunt hoc esse valde pericu­
losum, et non permittendum. Sicut nec

12Ou. 4, punct, 6, n. 7.— » Disp. 49, sect. 2, n.5 et 6. —
4 Lib. 9, disp. 11, num. 4. — *%De Effect. Matr., cap. 7,
n. 63 et 67. - 15Supplem., gu. 64, art. 6. — 17Lib. 6, part. 3,
n. 29%.— "SDe Matr., gu. 3, art. 2, n. 5, v. Hěnc tnferlur.
— Sanch., lib. 9, disp. 17, n. 6. — ? Ou. 4, punct. 6, n. 7. —
» [ib. 9, disp. 17, n. 6. — *! Part. 4, cap. 2, n. 505,

tur lectiones hujus textus; nam in Veneta
edit. 1693,utigue habetur deceř; sed in Bri­
xien. 1624, in Viterbien. 1754, legitur: debeť.

c) Sanchez dicit in eo casu adesse justam
causam prolem exponendi.

912. - a) Pontius, /zb. 1, cap. 21, n. 6,7
et II, utigue negat esse mortale, imo dicit
nullum esse per se peccatum ; sed addit esse
per accidens aliguod peccatum propter vehe­
mentiam voluptatis.

„Sed ve­
nialiter tan­
tum.
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cat.
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etiam permittendum puto, cum Diana
apud Sporer', se excitare ad coitum re­
Spiciendo ad imagines diversi sexus; ma­
xime si essent sacrae: guod recte ajunt
Croix? et Sporer 9) esse mortale, propter
gravem irreverentiam.

914. - An autem Zceaťmarito delectaví
de copula aliena cogitata, ut se exciteťad
cottum Cum uxove?

Ex una parte videtur negandum, cum
objectum de guo delectatur, sit per se
turpe. — Ex alia, non videtur damnan­
dum talem conjugem: cum ideo solutis
est illicita spectatio concubitus humani,
sive delectatio de visu cogitato talis con­
cubitus, guia in tali visu vel delectatione
adest proximum periculum commotionis
spirituum generationi deservientium; et
cum ipsis copula sit prohibita, conseguen­
ter etiam est vetita commotio spirituum:
conjugatis autem, cum eis jam permissa
sit copula, non videtur vetita saltem sub
gravi talis commotio spirituum, guamvis
ipsa ex delectatione illa oriatur. Hanc
tamen cogitationem, si esset de copula
inter personas determinatas, non excusa­
rem a mortali, ob facile periculum con­
sentiendi in delectationem de copula cum
conjuge aliena. — Caeterum, guia hoc
dubium apud nullum inveni discussum,
sapientibus remitto decernendum.

Illud autem guod probabile putat Ar­
riaga *, nempe licitum esse marito se
delectare de copula cogitata inter ipsum
et alienam, dico cum Croix * omninoreji­
ciendum; cum talis delectatio sit de obje-.

Diana, part. 11,tr. 8, resol. 35, i. f.- ! Part. 4, cap. 2,
n. 505. — * Lib. 6, part. 3, n. 329. — 3 De Vitiis et Peccat.,
disp. 47, sect. 3, subsect. 3, n. 16. — * Loc. cit., n. 331. —
5Part. 3, tr. 4, resol. 204.— 5 Ou. 4, punct. 6, n. 14 et segg.
— 7 Lib. 5, consil. 7, de Poenitent. etc., n. 2, — Angel.,v.Debitumconjugale,n.25.| Jacob.deGraffiis,lb.5,
consil, 3, de Adulter., n. 11. - Zanarvdď.,Director. theolog.
ac confessor., part. 1, de Matr., cap. 41, v. Decímo, - HHovat.
Gambarupt., de Casib, reserv., cas. 2 Aguen., de Sodomia,
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cto intrinsece malo, et ipsi conjugi omnino
vetito.

915. - « VI). Si fiat modo indebito, v.
«gr. 19.Si non servetur vas naturale:
« guod multi docent esse veram sodo­
« miam; alii, esse grave peccatum contra
« naturam (Vide sextum Praecept.). —
«27. Si sine justa causa situs sit innatu­
«ralis, praeposterus, etc.: guod aligui di­
« Ccuntesse mortale; alii, secluso periculo
«effusionis seminis, veniale tantum, etsi
« grave et graviter increpandum. Diana*.
« — 3%.Si alter conjugum ex morositate
«vel alia ratione seminationem cohibeat:
« guod guidam generatim dicunt esse mor­
« tale, guia finis actus conjugalis, scilicet
«generatio, impeditur; guidam tamen, ut
« Praepositus 4) et Sanchez “, dicunt, in
« femina nullum esse. Vide Bonacina “ ».

916. —Ouaeritur 19. Am peccet morvta­
litev viv inchoando copulam in vase prae­
postero, ut postea in vase debito eam
consummeí?

Negant Navarrus"; ac Angelus, Ze­
rola 4, Graffius,Zanardus et Gambarupta,
apud Diana*“: modo absit periculum pol­
lutionis. Ouia alias (ut ajunt) omnes ta­
ctus, etiam venerei, non sunt graviter
iliciti inter conjugatos. — Sed commik
niter et verius affirmant Sanchez *, Pon­
tius 9, Palaus", Bonacina *?,Sporer"?Tam­
burinius **; et Bossius '* cum Filliuccio,
Perez, Aversa, Fagundez et Leandro.
Ratio, guia ipse hujusmodi coitus (etsi
absgue seminatione) est vera sodomia,
guamvis non consummata; sicut ipsa co­

num. 5. « š Part. 2, tr. 17, resol. 37. — ? Lib. 9, disp. 17;
„num. 5. — !9 Lib. 10, cap. 11, num. 5. — **Tr. 28, disp.3,
punct:;4, $ 2, num. 6. — 1? Ou. 4, punct, 11, num. 12. —
1 Part. 4, cap. 2, n, 497. — 4 Decal., lib. 7, cap. 3, 65,num.31.—*DeEffect.Matr.,cap.7,num,174.| Fžll.,
tr. 10, part. 1, cap. 9, n. 329. Peres, disp. 49, sect. 8,num.2.-Aversa,gu.21,sect.5,v.Primo.| Fagund.,Decal.,lib.6,kap.3,num.18.| Leandď.,tr.9,disp.25,
gu. 36. .

913. - 4) Sporer, loc. cíť., dicit: «Potius
permittendae imagines, sed certe profanae,
non sacrae, ob gravissimum irreverentiae
periculum ».

915. - 4) Praepositus, gu. 6, dub. 4, n. 35,
ita guidem docet, modo tamen mulier non
ita se gerat «ex intentione impediendi gene­
rationem ». -- Sanchez autem minus recte
citatur a Busenbaum;licet enim, /zb.9, disp. 17,

n. 9, negat praecipi ut mulier eodem tem­
poře ac vir seminet; attamen, ďzsp. 19, m.5,
dictum istud explicat de praecepto gravi, et
dicit veniale esse, «si viro seminante, femina
ante proprii seminis effusionem desistat a
copula,vel data opera nitatur non seminare ».

916.- 4) Zerola citatur utigue a Diana;
sed id non reperitur apud eum in Prax.
poenit., cap. 12, gu. 25 (edit. Rom. 1597).
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CAP. II.

pula in vase naturali mulieris alienae
est vera fornicatio, licet non adsit semi­
natio.

An autem sz/ moriale vivo pevfvicave
vívilia circa Vas praeposlerum uxoris?

Negant Sanchez '; et Bossius* cum
Filliuccio %/et Perez */; guia tangére os
vasis praeposteri non est ordinatum ad
copulam sodomiticam. — Sed verius patri­
ter affirmant Pontius“, Palaus *,Diana “;
item Fagundez, Leander, etc., apud Bos­
sum *; atgue Tamburinius “ (gui testa­
tur ab aliguibus codicibus sententiam
Thomae Sanchez esse deletam: imo Moya
asserit, ipsum Sanchez 4) se retractasse
in editione Antverpiensi anni 1614).Ratio
est, guia saltem talis tactus non potest
moraliter fieri sine affectu sodomitico.

917.- Ouaeritur 2. Am et gnomodo pec­
cent conjuges coeundositu innaluvali ?

Situs nafuralis est, ut mulier sit suc­
cuba et vir incubus; hic enim modus
aptior est effusioni seminis virilis, et re­
ceptioni in vas femineum ad prolem pro­
creandam. —Situs autem zunaluralis est,
si coitus aliter fiat, nempe sedendo, stando,
de latere, vel praepostere more pecudum,
vel si vir sit succubus et mulier incuba.

Coitum hunc, praeter situm natura­
lem, alii apud Sanchez" generice dam­
nant de mortali; alii vero dicunt esse

1 Lib. 9, disp. 17,n.5 (edit, Brixien. 1624).— * Cap.,
n. 175. — 3 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 2, n. 6.— + Part. 3,
tr. 4, resol. 204. — Fagunmd., Decal., lib. 6, cap. 3, n. 19, ­
Leandď., tr.9, disp.25, gu.37. - 5 Loc. cit., n. 175.— SDecal.,
lib. 7, cap. 3, $5, n. 32. — 7 Lib, 9, disp. 16, n. 2, — ? Part. 3,
tit. 1, cap. 20, $ 3, v. £. Albert. Magnm., in 4, dist. 31,
art. 24. — ? Man., cap. 16, num. 42. — © Lib. 10, cap. 11,
n.2 et3. — !! De Matr., cap. 11, gu. 2, v. Tertius casus. —
18Tr. 9, cap. 15, n. 72 et 73. — S De Effect. Matr., cap. 7,
u. 168 et segg. — ! Part. 4, cap. 2, n. 493. — % Tr. 21,
gu. ult., guaestiunc. 4, — 16Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 3,
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mortale ultimos duos modos, dicentes ab
his ipsam naturam abhorrere. — Sed
communiter dicunt alii omnes istos mo­
dos non excedere culpam venialem. Ra­
tio, gula ex una parte, licet adsit aligua
inordinatio; ipsa tamen non est tanta ut
pertingat ad mortale, cum solum verse­
tur circa accidentalia copulae. Ex alia
parte, mutatio situs generationem non
impedit; cum semen viri non recipiatur
in matricem mulieris per infusionem seu
descensum, sed per attractionem, dum
matrix ex se naturaliter virile semen at­
trahit. Ita S. Antoninus cum Alberto
Magno; Náavarrus?, Pontius *“,Petrocoren­
sis, Salmant.'?, Bossius**,Holzmann “,
Sporer'£ Roncaglia 'Š, Croix ?)*Palaus'6
cum Sá, Toleto, Hurtado, Coninck et Hen­
riguez; ac Sanchez '" cum Gersonio ©,Ca­
jetano, Petro Soto, Dominico Soto, Silve­
stro, Armilla, Victoria, etc. Et aperte
favet D. Thomas“ ubi sic ait: Seď 74
secundo modo (nempe mutando situm na­
turalem) 20 Semper est peccatum mor­
tale, ut guidam dicuní; sed potest esse
stenum morvtalis concupiscentiae. Ergo
ex D. Thoma mutatio situs per se non
est mortalis; sed potest esse mortalis ex
prava concupiscentia, puta ex affectu be­
stialitatis vel sodomiae, vel si hujusmodi
voluptas habeatur ut finis ultimus.n.1.-Sa,v.Debifumconjugale,n.14.| Tolet.,lib.7,
cap. 24, n. 1. Gasp. Huvtaď., disp. 10, diff. 5, n. 19 et 20. ­
Coninck, disp. 34, dub.9, n.80, 1. f. - Henmrvig.,lib.11, cap. 16,
n. 6, lit. f. — "7Lib. 9, disp. 16, n. 3. - Cajeťan., in 20m 2ae,
gu. 154,art. 1, v. Ad prímum ergo dubium, et v. Ad secun­dumdemodo.| Petr.Sotus,lect.16,deMatr.,v.Finem
seguituv. - Dom. Soťus, in 4, dist. 31, gu. unic., art. 4, i. £Dubium.| Sš/vesí..v.Debilumconjugale,num.6et7.­
Arvmill., v. Luxuvia, n. 5; et v. Matrimonium, n. 68. ­
Victov., Sum., de Matr., n, 273. — "8In 4, dist. 31, expos.
text., i. £

5) Filliuccius et Perez, guidguid dicat Bos­
Sus, id nonhabent oczs czř.,guin imo videtůr
Filliuccius contrarium sentire cum S. Alph.
Scribit enim 7. 329, copulam consummatam
ln vase innaturali esse peccatum mortale; et
addit: «Alii autem tactus, gui fierent circa
corpus mulieris, nisi et periculum pollutionis
extra vas, vel [ofa] pertineant ad sodomiam
inchoatam vel aliam speciem contra naturam,
sunt peccata ad summum venialia ».

c) Pontius, loc. cíř., m. 5, negat esse lici­
tum, et aperte insinuat esse mortale, dicendo
meram turpitudinem esse aliud asserere, et
habenas laxare libidini.

d) Moya utigue sub ficto nomine Guimenii;
in Opusc., de Matv., propos. 5, n. 1, scribit:
«Sanchez eam [sententiam] retractavit, ut con­
stat ex impressione Antverpiensi, anno 1614».
At sane hoc nihil probat: Sanchez enim jam
anno 1610obierat; et ceteroguin in aliguibus
etiam posterioribus editionibus, ut in Bri­
xien. 1624, eadem sententia reperitur ex­
pressa.

917. - 4) Holzmann, 4. 458, dicit esse
«saltem » veniale.

b) Croix, lib. 6, part. 3, mn.332, refert
dumtaxat aliorum sententias.

c) Gersonius, guidguid dicat Sanchez, non

Situs in­
naturalis,
venialis per
se
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Hinc communiterdicunt praefati aucto­
res cum Concina *,conjuges minime pec­
care si mutent Situm ex justa causa,
nempe ob aegritudinem vel pinguedinem
viri, vel ob periculum abortus aut scan­
dali aliorum. Idgue expresse dicit Ange­
licus?, ubi subdit: Ouandogue... Stne pec­
cato esse poltest, gnando dispositto covpo­
vis altum modum non paliluv, alias,
lanto est gvavius gnanio magis a nulu­
rvali modo vecedituvr. — E converso con­
veniunt omnes (ut asserunt Sanchez *,
Palaus *, Bossius $, etc.) guod si expe­
rientia constaret guod mutato naturali
situ, nihil seminis femina retineret ob
nimiam vasis laxitatem vel humiditatem,
vel propter aliguam infirmitatem natura­
lem, ut ait Palaus“/, tunc esset mortale.
Secus vero dicit Sanchez, si non ex situ,
sed ex aliguo morbo mulieris, talis effu­
Sio proveniret.

Dicunt autem Sanchez“, Pontius", Pa­
laus*; et Bossius* cum Perez, Hurtado“
et Aversa, non esse mortale, si ob varia­
tlonem situs pars tantum seminis decidat,
religuo intra vas retento sufficienti ad
generationem. Ouod dicunt Sanchez et
Bossius aliguando evenire; imo fere sem­
per evenire ajunt Palaus et Pontius/):
gui testatur sic medicos asserere — Ve­
rum Salmant."“ hanc opinionem vocant
nimis laxam; guta (ut inguiunt) prodigere
semen humanum sine rationabili causa
non potest excusari a mortali. Caeterum
dicunt ipsi Salmant.'* ac Sanchez? et Spo­
rer 'ŠcumAversa, non teneri confessarium
interrogare conjugem de hoc se accusan­
tem, an semen effusum sit vel non; guia

1Diss, 4, cap.9, n. 2. —*In 4, dist. 31, expos. text., i.f.
— 3Lib. 9, dísp. 16, n.5.— * Tr. 28, disp. 3, punct.4,$ 3,
n.1,i. f. — 5 De Effect. Matr., cap. 7, n. 171,—Sanch., loc.
cit., n. 5. — $ Loc. cit., n. 5. — *%Lib. 10, cap. 11, n. 3. —
8 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 3, n. 1. — %De Effect. Matr.,
cap. 7, n.171.- Peres, disp. 49, sect. 7, n. 12. - Aversa, gu. 21,
sect. 5, v. Secundo. — Sanch., loc. cit., n.5. — Boss., loc.
cit. — Palaus, loc. cit, — 19Tr. 9, cap. 15, n. 74, — "! Loc.
cit. — !%?Lib. 9, disp. 16, n.5. — !%Part. 4, cap. 2, n. 493.
Aversa (citat. a Salmant.), loc, cit., v. Secunmdo,—“ Part.3,
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raro (ut ajunt) accidit semen effundi: et
Sic etiam ego pluries audivi ab eis dui
apud me in confessione se accusabant
praepostere coivisse. Eos vero gui coeunt
stando vel sedendo, vel muliere incuba,
puto esse in majofi periculo semen effun­
dendi. — Sed per hoc non audeo damnare
sententiam Sanchezii, Pontii, Palai et alio­
rum (ut supra). Nam possent ipsi Salman­
ticensibus respondere guod Sine justa
causa prodigere semen, sive (ut melius
Salmant. dicere debebant) permittere ut
semen prodigatur, nunguam licet, guando
semen extra vas uxoris effunditur: non
vero guando intra immittitur, et per ac­
cidens, non autem ex ipso actu prodigi­
tur; gula tunc matrix (ut dicunt auctores
praefati) jam attrahit guod est sufficiens
ad generationem, et religuum tamguam
superfluum expellit.

Utrum autem teneatur conjux reddere
alteri petenti debitum situ innaturali sine
justa causa? — Vide dicenda 4. 946.

918. - Ouaeritur 3". Am peccent mor­
lalitevr conjuges, st incepta copula cohi­
beaní seminationem ? — Respondetur:

Si conjuges ambo in hoc consentiunt,
nec adsit periculum seminandi extra vas,
id per se loguendo non est mortale. Illa
enim penetratio vasis feminei tunc repu­
tatur instar tactus verendorum, gui inter
conjuges permittitur; vel saltem non est
mortalis, secluso periculo pollutionis. —Ita
communiter S.Antoninus '“ Pontius !Š,Pa­
laus *$,Laymann "",Bonacina !$,Lessius ",
Sporer 9; Salmant.?! cum Aversa et Dica­
stillo; Bossius * cum Filliuccio, Hurtado
et Perez; ac Sanchez ** cum Paludano,

tit. 1,čap. 20, $6,v. £.— 5 Lib.10, cap. 11, n. 9, — !6Tr. 28,
disp, 3, punct. 4, $.3, n. 3. — " Lib. 3, sect. 4, n. 19. —
18Ou. 4, punct. 10, n. 16. — Lib. 4, cap. 3, n. 55, v. Se­
cundo. —%Part. 4, cap. 2, n. 490.—2!Tr. 9, cap. 15, n.82.­
Aversa, gu. 21, sect. 5, v. Tertio. - Dicast., disp. 9, dub. 7,
n. 73; cfr. dub. 16, n. 182, 185 et 187. — %*De Effect. Matr.,cap.9,n.58.| FY/Z.,tr.10,part.1,cap.9,n.333.-Gasp.Fuvtad.,disp.10,diff.5,n.21.| Peres,disp.49,sect.9,
n. 3. — % Lib. 9, disp. 19, n. 3. Palud., in 4, dist. 31,
gu. 3, art. 2, concl. 5 (n. 15).

aliud facit, Compenď. theol., tv. 3, de Sacr.
Poenit., S Cut facienda síť confessio, guam
ut aliorum sententias referat.

d) Palaus, loc. czf., dicit esse mortale, Si
haec effusio «procedat ex aligua infirmitate
temporali feminae ».

e) Gaspar Hurtadus, disp. 10, dijf.5, n. 20,
id profecto refert, sed ex Pontio, guem non
reprobat.

f) Pontius, Zoc.cíť., seribit: «Docent enim
medici non totam seminis guantitatem in ma­
trice retineri».
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here, etiam cum periculo pollutionis; guia
haec per accidens et praeter intentionem
eveniret: et contra, non tenetur cum pe­
riculo tanti damnií generationem procu­
rare. Ita communiter Sanchez *, Palaus“,

Cajetano, Angelo, Sa, Armilla, Tabiena,
etc. Dixi 19. S2/ ambo conseniiumií. Nam
si alter se retrahit sine alterius consensu,
certe graviter peccat; ut dicunt omnes“/
auctores praefati. — Dixi 2“. Per se 0­

Si unus
dissentiat,
est mortale.

Ordinarie . . . .morEegnendo.NamSsapienteradvertitSanchez!| Diana";BossiusŠcumLessio,Aversaet
ropte : . . . . .

nic ulum cym Veracruz, id ordinarie esse mor- Perez; ac Salmant.*“cum Cajetano ©, Di­po utionls. castillo, Henriguez ©, etc.tale; guia ordinarie adest periculum ex
tali retractione effundendi semen: nisi
conjuges experti sint oppositum; guo casu
tamen puto nullo modo posse e0s excu­
sari saltem a veniali, guidguid dicat San­
chez“ cum aliis.

Si vero femina jam seminaverit, vel
sit in probabili periculo seminandi, non
potest guidem vir data opera a semina­
tione se retrahere sine gravi culpa. Ouia
tunc ipse est causa ut semen uxoris pro­
digatur; ut communiter dicunt S. Anto­
ninus ?, Salmant.*, Holzmann “/; et San­
chez* cum Paludano, Cajetano, Angelo,
Sá, et alii passim. — Hoc tamen non erit
ita intrinsece malum, ut aliguo casu per­
mitti non possit, puta si vir desisteret a
copula ob periculum mortis vel scandali
aliorum. Tunc enimlicite potest se retra­

Cajetan., in 29m20e, gu. 154, art. 11,1. £. - Angel., v. De­
bitum conjugale, n.27.- Sa, v. Debitum conjugale, n. 17.­
Armili., v. Debitum conjugale, n. 9. - Tabiena, v. Luxu­
viosus, n. 7, gu. 6, i. £ — ! Lib. 9, disp. 19, n. 3, i. £. —
2 Part. 3, tit. 1, cap. 20,86, v. £.— *Tr. 9, cap. 15, n. 81. —
4Loc. cit., n. 4. - Paludď.,in 4, dist. 31, gu. 3, art. 2, concl. 5
(n. 15). Cajciam., in 2m 2ae, gu. 154, art. 11, i. f. — Angel.,
v. Debilnm conjugale, n. 27. - Sa, v. Debitum conjugale,
n. 17. — SLib. 9, disp. 19, n.6. — STr. 28, disp. 3, punct. 4,
$ 3, n. 3. —.7Part.3, tr. 4, resol. 227. —8De Effect, Matr.,
cap. 9, n. 60. Less., lib. 4, cap. 3, n. 55, v. Im acfu.

Haecsunt certa apud omnes.
Si autem vir jam seminaverit, — Du­

bium fit: am femina lethalitev peccet, si
se relrahat a seminando,; aut peccet le­
thalitev Vir, non expectando seminaltionem
uxoris?

Príma sententia affirmat; et hanc te­
nent Aversa, Hurtadus et Ochagavia, apud
Bossium"; et probabilem putat Diana ".
Atgue videntur cohaerere Tabiena et Ar­
milla (apud Sanchez "*): dum indistincte
dicunt esse mortale, si, altero seminante,
Conjux a seminatione se retrahit. — Ra­
tio, guia (ut ajunt) etiam semen mulieris
active concurrit ad generationem; prout
censent ex medicis Hippocrates, Galenus,
Vallesitus et Petrus de Peramato (apud
Sanchez "). Et ex thelogis, Suarez //, ubiAversa,gu.21,sect.5,v.Communistamen.| Peres,disp.49,sect.9,n.5.—?%Tr.9,cap.15,n.81.| Drcast.,disp.9,dub.7,n.74et75.—Aversa,loc.cit.| Gasp.
Hurtad., disp. 10, diff. 5, n. 21. - Ochagav., de Matr., tr. 5,
gu. 2, n. 13. - © Loc. cit., n. 51 et 53. — 1! Part. 5, tr. 14,
resol. 37.— Tabiena, v. Luxuviosus, n. 7,- Armill.,v. Lu­
xuvia, n. 5. - *?Lib. 9, disp. 19, n. 5.— Hippocr., lib. deGenitura.| Galen.,deUsupartiumcorp.hum.,lib.14,cap.7.| Valles.,Controv.medic.etphilos.,lib.2,cap.6,postmed.© Petr.dePeramato,lib.deSemine,$Jam­
vero, usgue ad in. - "$Lib. 2, disp. 21, n, 11.

918.- 4) Rectius dicetur: fere omnes.
d) Ouin etiam Veracruz indicat esse sem­

per mortale, guamvis non per se: «Verum
mihi videtur,(ita ille part. 3, art. 15, conci.5)
guia difficile est actu incepto continere talem
Seminationem, tam ex parte viri guam ex
parte feminae, propter periculum solum guo
tales se exponunt, licet de se non sit mortale,
esse tamen propter tale periculum ». Et paulo
inferius: «Periculum tamen est tam verisi­
mile, ut ex ipso fiat omnino damnabile ».

c) Sanchez, loc. cíť., m. 3, ť.f., postauam
dixit freguenter esse mortale propter pericu­
lum, addit tantum: «Si autem experti sunt
id periculum non inveniri, damnandi minime
sunt ».

4) Holzmann, de Maty., m.452, dicit debi­
tum conjugale recte persolvendum esse guoad
substantiam sub mortali; et num. 453, ex
hoc principio colligit «guod femina sub mor­

tali obligetur... exspectare seminationem viri,
guando ipsa prior seminavit.. Ouia semen
muliebre se solo inutile est et insufficiens ad
generationem prolis, propter guam, ceu finem
primarium, copula inter conjuges est licita ».
Ouae vicissim innuunt virum non posse cohi­
bere seminationem nec se retrahere si femina
prior seminaverit.

e) Cajetanus, 24 24m Zae, gu. 154, avt. 1,
v. Ad 2 vero casum; Henriguez, /b. 11,
cap. 16, m. 7, non satis diligenter citantur a
Salmant.; habent enim solum regulam gene­
ralem, non vero exceptiones appositas.

f) Suarez, zn 3 P., tom. 2, disp. 10, sect. 1,
v. Aď prímam ergo, hanc sententiam pro­
babilem existimat; guamvis ením dicat primo:
«Si semen maternum simpliciter necessa­
rium est ad concipiendum filium, conseguen­
ter dicendum esse B. Virginem per natura­
lem facultatem partem sanguinis in semen
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ait: Semen maternum Simpliciley meces­
savium est ad concipiendum filtum. Item
D. Bonaventura et Major /? apud Bos­
sium *; ac Cajetanus, Abulensis 8/ et plu­
res alii apud Sanchez *. — Et ipsi San­
chez et Bossius hanc opinionem satis
probabilem putant; saltem (ait Bossius)
semen mulieris juxta omnes valde con­
fert prolis perfectioni, cum ad hoc saltem
fuerit a natura institutum.

Secunda vero sententia communior
negat; et hanc tenent Sanchez “, Pon­
tius “, Bonacina *; et Salmant.“ cum
Cajetano “, Henriguez, Dicastillo, Vera­
cruz“/, etc. Hi contrario nituntur funda­
mento, nempe guod semen mulieris non
est necessarium ad generationem; uť as­
serunt Aristoteles 7, Avicenna 7, Galenus
(sibi contrarius), ac Hugo Senensis et Al­
bertus Magnus, apud Sanchez *: gui ait
hanc esse sententiam communem theolo­
gorum, exceptis scotistis. — Nec obstare
dicunt auctores hujus secundae senten­
tiae, guod semen feminae conferat perfe­
ctioni prolis. Nam respondent /* guod
non tenentur conjuges ad convenientio­
rem modum generandi; sed satis est Si
generationi non obstent.

Ouamvis autem dicant praefati aucto­
res, non teneri virum exspectare semina­
tionem mulieris, si ipse jam seminaverit,

D. Bonav., in 3, dist. 4, art. 3, gu. 1.-* Cap. 9, n.5i.—
Cajetan., in 29m20e,gu. 154,art. 12,v. Ego autem. - ? Lib. 2,
disp. 21, n. 11. — Samch., loc, cit. — Boss., loc. cit., n. 51.
— Boss., loc. cit. — %Lib. 9, disp. 19, n. 5. — * Lib. 10,
cap. 11, n. 3. — 5 Ou. 4, punct. 9, n. 16; cír. punct. 6,
n. 14. — 5 Tr. 9, cap. 15, n. 80. - Henrig., lib. 11, cap. 16,n.7,1.f.| Dicasť.,disp.9,dub.7,num.70.—Galenus,
de Natural. facult., lib. 2, cap. 3. - Hugo Senen., Exposit.
sup. libr. Tegni Galieni, lib. 2, $ Epatis vero caliďdi,text. 1,

convertisse... Et haec sententia probabilis est,
incerta tamen ». Sed addit nihil esse «guod
nos cogat ad dicendum illud esse simpliciter
necessarium ad formationem prolis ».—Major
pariter, 24 3, ďisť. 4, gu. I, probabile putat
semen femineum active concurrere ad.gene­
rationem; sed contrarium probabilius €Xi­
stimat.

s) Abulensis reguirit guidem necessario
semen femineum: Paradoxa guingue, pa­
rad. I, cap. 458; sed expresse ait esse «pure
passivum ».

h) Cajetanus, loc. czř., avť. 11, v. Aď gutn­
žum dubium, non bene citatur ad rem a Sal­
mant.; ceterum, ut supra notavit S. Alphon­
sus, Cajetanus negat fundamentum hujus
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concedunt tamen ei posse continuare co­
pulam, usgue dum seminet femina; guia
hoc pertinet ad complementum copulae
uxoris, ut censent Pontius* et Diana*;
Bonacina "9cum Cajetano; et Sanchez ''
cum Tabiena et Grafiio: — contra Hen­
riguez (apud Bonacina“), gui sentit,virum
non teneri exspectare seminationem femi­
nae; guia periculum est ut hoc pacto im­
pediatur generatio. Ouodnon videtur satis
probabile nec cohaerens; nam si adesset
tale periculum, non debuisset dicere non
teneri, sed non posse: guod nemo asserit,
nemo enim hoc periculum supponít.

Sed redeundo ad primam guaestionem,
esto secunda sententia sit guidem com­
munior et probabiliór (ut videtur); cen­
seo tamen cum Bossio 5 primam senten­
tiam esse satis probabilem, et ideo in
praxi tenendam. — Ratio, guia non licet
segui opinionem probabilem cum damno
tertii. Cum autem hic agatur de damno
prolis sive generationis, adversus natu­
ram, guae jus habet ut non impediatur
generatio, cum ad hoc instituerit actum
conjugalem; propterea ubi est periculum
impediendi generationem, non licet uti
opinione probabili: ubi enim (ut diximus
LwWb.I, n. 42 et 52) agitur, non de hone­
state actionis, sed de veritate rei, illici­
tum est segui (ut omnes fatentur) opinio­v.Seďposthaec.| Albert.Magm.,deAnimalib.,lib.5,
tract. 1, cap. 1. 7 Lib. 9, disp. 17, num, 9. — 8 Lib. 10,
cap. 11, num. 3, v.. — *%Part. 3, tract. 4, resol. 204. —10Ou.4,punct.6,n.14.| Cajetam.,in20m2ae,gu.154,art.11,ad5.—4Lib.9,disp.17,num.11.| Tabiena,v."Luxuriosus,n.7,v.£.| Graff.,Decis.aur.,part.1,
lib. 2, cap. 82, num. 15, — Henrig., lib. 11, cap. 16, n. 7,
1. f£ 1?Loc. cit., num. 14. — % De Effect. Matr., cap. 9,
num.,52.

opinionis. — Veracruz item, paví. 3, art. 15,
conci. 5, casum „praesentem praetermittit,
guinimo videtur admittere rationem gua fun­
„datur prima sententia, scilicet, semen mulie­
ris necessarium esse.

:) Aristoteles, de Generať. animaliuin,
tib. I, cap. 20, negat utigue semen feminae
1nesse; sed paulo superius dixerat: «Genitu­
ram a femina non conferri ad generandum;
tamen aliguid conferri; idgue esse menstruo­
rum constitutionem aut proportionale in ge­
nere exsangui». —Avicenna autem, de Anz­
malib., lib. 9, cap. S: «Materia mulieris guae
dicitur, non habet in se virtutem generati­
vam, sed passívam uf in ea fiat generatio ».

7) Sanchez ita respondet,
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nem probabilem pro libertate, adversus
aliam stantem pro lege.

Hinc, negue practice probabile puto
id guod dicunt Sanchez *), et Sporer *cum
Perez, Escobar *, Dicastillo et Gobat*,,
nimirum posse mulierem in actu coitus
animum ad alia divertere, ne concitetur
ad seminationem.

919. - An autem, sz vir se vefrahat
post seminationem, sed ante seminationem
multeris, possit vpsa statím tactibus se
excitave ut semuinet?

Negant auctor Additionum ad Wi­
gandt?; ac Diana et Rodriguez apud
Bossium “, adhaeretgue Palaus* (dicens
id non esse licitum, si mulier posset se
continere). — Ratio, guia semen mulieris
non est necessarium ad generationem;
item, guia effusio illa mulieris, utpote se­
parata, non fit una caro cum viro.

Communius vero affirmant Wigandt?,
Lessius“, Bonacina ", cum Sanchez 4, Po­
testá %,Tamburinius*; Salmant. '“ cum Di­
castillo; Filliuccius '!, Sporer "“; Bossius *!*
cum Aversa, Perez, Fagundez et Lean­
dro; ac Elbel!* cum Clericato, Homobono,
Diana ?, Gobat et Bosco; et non repro­
bat Concina ř. — Ratio: tum guia semi­
natio mulieris pertinet ad complendum
actum conjugalem, gui consistit in semi­
natione utriusgue conjugis; unde, sicut
potest uxor tactibus se praeparare ad
copulam, ita etiam potest actum copulae
perficere. Tum guia, si mulieres post ta­

! Part. 4, cap. 2, n. 491, - Peres, disp. 49, sect. 8, n. 3.­
Dicast., disp. 9, dub. 7, num. 69, — ? Tr. 16, num, 106, —
Diana, part. 2, tract. 17, resol. 38, i, f. Rodrig., Sum.
hispan., tom. 3, cap. 88, num. 4. 3 De Effect. Matr.,
cap. 9, n. 54. — +4Tr. 28, disp. 3, punct. 4. $ 3, n. 6. —
5 Tr. 16, num. 103. — 8 Lib. 4, cap. 3, num. 94, v. Hinc
palet. — 7 Ou. 4, punct, 6, num, 15. — 8 Tom, 1, n. 4310.
— * Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 18. — " Tr. 9, cap. 15,
n. 80. - Dicasť., disp. 9, dub. 7, n, 71. — "!Tr.10, part. 1,
n. 530. — !“ Part. 4, cap. 2, n. 491. — 1 Loc. cit., n. 55. ­
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lem irritationem tenerentur naturam com­
pescere, essent ipsae jugiter magno peri­
culo expositae mortaliter peccandi; cum
íreguentius viri, guia calidiores, prius
seminent. (Sed haec ratio non suadet.
Nam si hoc permitteretur uxoribus, de­
beret permitti etiam viris, casu guo mt­
lier post suam seminationem se retraheret,
et vir maneret irritatus; at doctores com­
muniter dicunt id vetitum esse viris; ut
Sanchez !$, Wigandt et Bonacina *7).Tum
guia, ut plures sentiunt, seminatio mulie­
ris est necessaria, vel saltem multum
confert ad generationem: nihil enim a
natura frustraneum agitur.

Omnes autem concedunt uxoribus guae
frigidioris sunt naturae, posse tactibus se
excitare ante copulam, ut seminent in
congressu maritali statim habendo. —
Vide Concina *.

920. - « VITY. Si 7%loco zndebito, v. gr.
« Sacro, gui inde violetur, vel in loco pu­
« blico ».

Vide dicta de hoc puncto £Z75.II7,
n. 456, ubi diximus% cum Navarro, Vas­
guez, Toleto, Azor, Coninck, Pontio, etc.,
guod, licet probabile sit, per copulam con­
jugalem occultam in ecclesia non com­
mitti sacrilegium, negue ecelesiam pollui;
probabilius tamen est oppositum, nisi adsit
necessitas, cum Suarez, Sanchez, Lessio,
Bonacina, Holzmann, Čroix, Salmant., etc.
— Etsi, eo casu, non tenentur clerici ibi
abstinere a divinis officiis celebrandis,Aversa,gu.21,sect.5,v.Communistamen.| Peres,
disp. 49,sect.8, n.4. Fagunmď.,Decal., lib.6, cap. 3, n.21.­
Leand., tr. 9, disp. 25, gu. 41. — “ De Matr., num. 425.­
Clericat., Erotemat., cap. 145,n. 33; et de Matr., decis. 38,n.23.| Homob.,Exam.,eccles.,tr.7,cap.28,gu.116,ad4.| Gobat,tr.10,part.2,n.589.| Bosco,deMatr.,
disp. 12, sect. 15, n. 576. — *%De Matr., diss. 4, cap. 9, a
n. 11. — % Lib. 9, disp. 17, n. 12 et 13 (a/., n. 13 et 14). —
Wigandft, tr. 16, n. 103, i. f.— "7Ou. 4, punct. 6, n. 15, i. f.—
18Loc. cit., n. 13.

k) Sanchez, lb. 9, disp. 19, m.5, dicit esse
veniale tantum; idemgue tenent Escobar,
čib. 26, de Debito, n. 78; et Gobat, tr. 10, de
Malv., part. 2, m. 592, guamvis hi duo a
Sporer citentur, uti refert S. Alphonsus.

, 9. - 2) Sanchez id utigue dicit, 27b.9,
disp. 17, m. 12, in guibusdam editionibus,
apud me edit. Brixien. 1624; in aliis vero
€xpunctum est, ut in Veneta 1693.

d) Diana male citatur ab Elbel pro hac
senfentia; expresse enim eam respuit paví. 2,

tv. 17, vesol. 36, ubi, relata opinione Emma­
nuelis Rodriguez negantis esse licitum, et
deinde opinionem Sanchezii asserentis lici­
tum esse, concludit: «His tamen non obstan­
tibus, ego puto non esse recedendum a prima
sententia Rodriguez ». Et iterum adhaeret
sententiae negativae, paví. 9, tv. 8, vesol. 31.
Cfr. etiam part. 10, tr. 15, vesol. 42.

920. - a) Sed vide ad dictum 4m. 458
notam Z et segg., pro citationibus auctorum,
guarum guaedam explicationem reguirunt.

Ouid de
copula in
loco sacro.
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nisi concubitus ille habitus publicetur (ut
dicunt iidem auctores, et probatur in hoc
Lib. VI, m. 364). Ouia ecclesia non cen­
setur polluta guoad celebrationem officio­
rum, nisi crimen sit notorium notorietate
facti.

921. —-« VIII. Si, absgue urgente causa,
« flat lempore indebito:

« 19.In magna solemnitate, ut Paschae,
« vel pridie communionis. —Vide Perez!.

«29. Ouando uxor est gravida, saltem
«si sit periculum abortus. Navarrus “,
« Silvester, Sanchez, Coninck, Filliuc­
« Cius?. — Hoc enim si non Sit, non erit
« saltem mortale, guod enim tunc fine
«suo frustretur semen, non seguitur per
« se ex actu. Unde Diana“ et Coninck *“
« nullum peccatum agnoscunt?..

« 39. Ouando uxor laborat fluxu men­
« struo. — Ouod tamen non esse mortale
« (contra Azor) docet Sanchez *.Imo aligui
« apud Diana“ (ut Pontius") docent, nec
« veniale esse si periculum urgeat: guod
« Sanchez “ docet esse probabile. Addit­
« gue Martinus Perez*, si ob finem hone­
«stu fiat,nullum esse; et teneri reddere
« debitum uxorem, si maritus exigat“) ».

922. - Ouaeritur 19. Am Ziceat conjugi
coťre die communi0nts ?

Vide guae fusius diximus hoc Z2%.,
n. 273 et 274, ubi tenuimus esse veniale
accedere ad Eucharistiam die copulae
habitae ob voluptatem: nisi excuset ali­
gua rationabilis causa. — Ši vero copula
est habita causa procreandae prolis, vel
etiam incontinentiae vitandae 4/“ tunc est

1 Disp. 49, sect. 3. — Sz/vesť., v. Debitum conjugale,
gu. 5. — Sanch., lib. 9, disp. 22, a num. J. — Coninck,
disp. 34, dub. 9, n. 77 et 78. — ? Tr. 10, part. 1, n. 337. —
8 Part. 3, tr. 4, resol. 204, — 4 Loc, cit. — A807, part. 3,
lib. 3, cap. 31, gu. 13. — 5 Lib. 9, disp. 21, n.5, 7 et 8. —
8 Loc. cit. — 7 Lib, 10, cap. 14, n. 5 et 6. — %Disp. 49,
sect. 3, n. 13 et 14. — ? Suppl., gu. 64, art. 7. — "9 Loc.
cit., art. 5. — "! Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 11. — 1? Diss. 4,
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solum consilii a communione abstinere,
ex can. Vir cum propria 7, cans. 33,
gu. £.— Et sic pariter est consilii absti­
nere die guo conjux reddidit debitum: a
guo autem reddendo, ordinarie loguendo,
propter communionem non potest eximi;
nam aliguando potest honestis precibus
resistere,

Ouid autem debeat confessarius re­
spondere conjugi interroganti an teneatur
reddere die communionis? — Vide dicta
n. D74, v. Onid.

Post vero communionem sumptam nul­
lum est peccatum zeddere. — An autem
petere? Ali dicunt esse veniale; alii nul­
lum. Vide 7d:d., v. Die autem ?).

923. - Ouaeritur 29. Au in diebus fe­
stivis, vel jejunii aut rogationum, sit illi­
citus acíns conjugalis? — Commune est
non esse vetitum tunc debitum zeddere;
cum D. Thoma"?, ubi dicit: Cum mulier
habeat poteslatem in Corpove Virt.. et €
converso,; tenetuv unus allevi debitum
veddeveonocumaguetempove et gnacumgue
hora.

An autem szf velřum petere?
Prima sententia affirmat. Et hanc te­

nent D. Thomas! S. Antoninus, Con­
cina'?; item Magister Sententiarum, Al­
bertus Magnus, Paludanus, Gersonius,
Silvester, Tabiena, etc., apud Sanchez %.
— Hoc tamen sub culpa veniali, ut ait
D. Thomas cum aliis: non vero sub mor­
tali, ut aligui improbabiliter tenent apud
Sanchez; guia tempus sacrum non est
civcumstantia (ratio S. Doctoris) žrahens

cap. 8, num. 10. — Magist. Sent., lib. 4, dist. 32, num. 3. ­
Albert. Magn., in 4, dist. 31, art. 23. - Palud., dist. 32,
gu. 1, art. 3, concl. 1 (n. 11). Gersom., Compend. theol.,
tract. 3, de Sacram. conjugii, $ Am fermpore et loco, etc. ­
Silvest., v. Debitum, n. 13, gu. 11. Tabiena, v. Matri­
monium III, num. 9, gu. 8. - !*Lib. 9, disp. 12, num. 3. —
S. Thom., loc. cit., gu. 64, art. 6. — Samch., loc. cit.,
num. 2.

921. - a) Navarrus, Man., cap. 16, n. 25,
negat teneri ad reddendum debitum «guando
probabiliter timeret incurrere... abortiendi pe­
riculum...»: guod satis innuit tunc non legi­
time peti.

5) Ouando scilicet nullum adest periculum
abortus; guod periculum credit Coninck vix
unguam accidere posse.

c) Ouin etiam Sanchez, 7). 9, disp. 21,
n. 7, id absolute docet.

d) Clarius: Perez negat esse veniale exz­
gere ob debitum finem; praeterea, si maritus
(stve venialiter sive non) exigat, uxorem fe­
nevi reddere.

922. —a) Canon Vir cum propria non
loguitur de copula habita propter vitandam
incontinentiam. Vide textum dicto »4. 273
hujus libri.

d) Sed vide etiam ibi notam Ž, ex Hom.
apost.

Redde
debitum.
festo vel
junii el
licitum.

Petere
veniale,
xta alios
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zn aliam Speciem peccati“ unde non po­
test in infinitum aggvavare. Rationem
autem cur sit veniale, assignat idem An­
gelicus, dicens: Acius matvimonialis,
gnamvis culpa caveat, tamen, gmia Valio­
nem deprimit propter cavnalem delecta­
žionem, hominem reddit ineptum aď Spt­
ritnalia. Et ideo in diebus in gnibus prae­
cipne spůrůualtbus est vacandďum, non
licet pelere debitum.

Secunda vero sententia communior
negat esse illicitum. Et hanc tenent San­
chez! cum S. Bonaventura %, Scoto “/,
Cajetano, Armilla, Soto“, Angelo, Va­
lentia 4, etc.; item Pontius*, Palaus?,
Bonacina *; Salmant.* cum Henriguez “,
Dicastillo, Coninck, Aversa, Ledesma,
etc.; ac Bossius $ cum Azor, Reginaldo,
Filliuccio, Perez, etc. — Ratio, guia id
non habetur vetitum ullo jure: non divino,
guia in festis sola opera servilia prohi­
bentur; non ecclesiastico, guia diebus
festivis et jejunii, non obstante congressu
maritali, bene possunt conjuges servare
ea guae sunt de praecepto. — GOuodsi

1Lib. 9, disp. 12,n.5.- Cajetan., Sum., v. Matvimonii
peccata, 5 Septimum caput. - Armilla, v. Debitum conju­
gale, num. 10.. Angel., v. Debitum, n. 29. — %Lib. 10,
cap. 9. — * Tr. 28, disp. 3, punct. 4, 8 4, n. 5. — + Ou.4,
punct. 6, n. 30, — 5 Tr. 9, cap. 15, n. 58. - Dicasť., disp. 9,dub.3,n.17et18.| Conžnck,disp.34,dub.9,n.75,
Aversa, gu. 21, sect. 6, v. Secundo... Absolute tamen. ­
Pelr, Ledesm., gu. 64, art. 7, v. Circa istos articulos no­tanďum10.—5DeEffect.Matr.,cap.7,n.84.| Aaor,part.3,lib.3,cap.31,gu.7.| Regir.,lib.31,n.346.
Fill., tr. 10, part. 1, cap. 9, n, 323. - Peres, disp. 49, sect.3,
n. 3et 5. — Samch., lib. 9, disp. 12, n. 5. - Goss, in can.
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canones et SS. Patres videntur 1isdiebus
expresse prohibere usum conjugii, dicunt
praefati auctores id intelligi de consilio,
non de praecepto: ut multis nititur pro­
bare Sanchez cum Glossis in canones et
aliis interpretibus.924.| Ouaeritur3*.Amdiceatcoire
conjugibus tempovepraegnationis?

Commune est id non esse mortale, nisi
adsit periculum abortus. —Ita omnes cum
Sanchez", Pontio?, Palao*, Salmant.", Ron­
caglia"! et Bossio !?; ex D. Augustino “,
ubi: Conjugalis enim concubiůus gene­
randí gratia non habet cuipam: concupt­
sceniiae vevo salfiandae, sed tamen Cum
conjuge pvoptev tori fidem, venialem ha­
bet cuipam. Idem docet D. Ambrosius '**;
ibi: Ař vero homines mec concepfis mec
Deo parcunt: illos contaminaní, humc
exasperant. Nota To contaminaní,; ergo
supponit S. Doctor periculum abortus. —
IdemD.Hieronymus*: Postgnam uxovum
venter iniumuerit, nonperdaní filtos. Item
D. Thomas *“; ibi: ZďeoFieronymus vilu­
perat accessum vivi ad uxovem tmprae­

Proposutsti, dist. 82, ad v. Praecepif; in can. S? causa,
caus. 33, gu. 4, ad v. Concessumin can. Fyatres ibid., et
can. Christiano, ibid., ad v. Nom licef, et v. A licifis. —
TLib. 9, disp. 22, n. 3. — 9 Lib. 10, cap. 14, n. 7. —*?Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, $ 4, n. 12,.— " Tr. 9, cap. 15, n. 78. —
ll Tr. 21, gu. ult., guaestiunc, 3, resp. 2. — !? DeEffect.
Matr., cap. 9, n. 33. — %*De Bono conjugali, cap. 6, n.6;
Migne, Patrol. lat., tom. 40, col, 377-378.— '“ Exposit. in
Luc., lib. 1, n. 44; Migne, Patrol. lat., tom. 15, col. 1551.—
15Advers. Jovinian., lib. 1, num. 49; Migne, Patrol. lat.,
tom. 23, col. 281. Cfr. can. Origo 5, caus. 32, gu. 4. — 18In4,
dist. 31, Exposit. text.

923. - 4) S. Bonaventura, zn 4, dist. 32,
avt. 3, g. 2, ita docet in esp. ad 6, guamvis
zn Ccovp.arť.contrarium tenuerit. Nam in cor­
pore articuli dicit: «Peti... [in illis diebus]
non potest sine culpa; et si aspectus sit ad
delectationem, gravis est culpa; si autem ad
lubricum carnis et suam infirmitatem, cujus
est conscius, vel conscientia vehementer ti­
met, et propter hoc petit, veniale potest esse
peccatum; attamen vix contingit guod in prae­
cipuis diebus non sit grave peccatum ». Ite­
rum, in resp. aď 4, dicit coitum iis diebus
CSSeexcessum «ex parte petentis; si tamen
propter periculum faciat, non est excessus
mortalis, sed venialis». His autem dictis, in
vesp. aď 6 ait cessationem ab amplexu die­
bus festis esse «consilium », et sic concludit:
«Concedendum est istud esse magis congrui­
tatis et honestatis guam necessitatis ».

9) Scotus, džsť. 32, ad 3, loguitur de red­

ditione debiti; sed a Sanchez citatur pro pe­
titione.

c) Sotus, 2m 4, dist. 32, gu. um., avť. 3,
post concl. 2, distinguit, et dicit veniale esse
petere «diebus solemnitatum guae sunt prae­
cipuae ». Pro diebus vero gui non sunt tantae
solemnitatis et diebus jejunii, ait: «Fortasse
[SS.Patres] non tam praecepta insinuare vo­
lunt guam salutaria monita»;praeterea id non
amplius servatur, ideogue «nescio an illa de
causa petitio debiti sit culpae tribuenda ». —
Henriguez etiam, /24.17,cap. 16,n.5, guamvis
a Salmant. simpliciter citetur, eamdem distin­
ctionem ponit, dicens esse veniale petere die­
bus solemnioribus, secus vero ceteris diebus
jejunil.

d) Valentia a Sanchez citatur pro ratione
propositionis dumtaxat, scilicet unicuigue ca­
noni Decreti eam auctoritatem reddendam
esse, guae auctori ejus tribuitur; guod guidem

Coire tem­
pore prae­
<gĚnationis,
per se non
lethale.
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gnatlam, non tamen ifa guoďdsemper sil
peccatum movtale, nisi fovte gnando pro­
babiliter timeluv de pevicuio abortus.

Censent autem Silvester, Angelus et
Tabiena, apud Sanchez *, adesse pericu­
lum abortus, si copula habeatur circa
initium conceptionis; gula ex novo coitu
materia illa nondum plene formata facile
dispergitur: nam licet matrix post con­
ceptionem statim claudatur, tamen, ut
ait Avicenna“, ex vehementi delectatione
coitus irritata, aliguando aperitur, et ma­
teria effunditur. — Hoc tamen non ob­
stante, dicunt Pontius ?, Palaus?; San­
chez* cum Angelo et Silvestro (contra
Tabiena); ac Bossius “ cum Filliuccio ©,
Hurtado, Perez et Raynaudo, guod coire
cum tali periculo non reputatur mortale;
guia (ut ajunt Sanchez et Bossius) cum
materia non sit adhuc formata, et conju­
ges dent operam rei licitae, utendo jure
suo, (modo abortum non intendant), dam­
num illud non est tantum ut lethalem
constituat culpam. Sed haec ratio mihi
non probatur; guia, cum per copulam
noceatur vitae vel formationi prolis, con­
jux tunc non habet jus ad copulam. —
Potius videtur dicendum non adesse tale
periculum; guia, ut dicunt idem Sanchez,
Palaus“, Bossius“; Holzmann“ cum Il­

Silvest., v. Debitum conjugale, n. 8, gu.5. Angel.,
v. Debitum, n. 33. - Tabiena, v. Matvimonium III, n.6,
gu.5.- ! Lib. 9, disp. 22, n. 1. — ? Tr. 28, disp. 3, punct. 4,
8 4, n. 11. — * Loc. cit., n. 1. - Angel., loc.cit. Sž/vest.,
loc. cit.- Tabiena, loc. cit. —*Cap. 9, n. 29. - Gasp. Hurtad.,disp.10,diff,3,n.11.| Peres,disp.49,sect.3,n.15.
Theophil. Raynaud., de Ortu infant., cap. 11, num. 12. —
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sung; et Bonacina* cum Coninck et Re­
ginaldo 4, communiter non adest tale
periculum: dum matrix, recepto semine,
arctissime constringitur, nec ordinarie
reseratur per coitum (ut tradunt ipse
Avicenna © et Valverde ©, apud Bos­
sium *“), cum conjuges indiscriminatim
accedant, et tamen abortus non succe­
dunt. Unde ait. Bossius guod usguedum
non constet experientia, aliguam uxorem
ex coitu pluries fetum emisisse, non est
praesumendum periculum abortus/?.

Tanto minus autem aderit tale pericu­
lum, si habeatur copula tempore proximo
partui, ut perperam aligui dixerunt, pu­
tantes tunc exponi prolem discrimini suf­
focationis. Nam verius (ut ait Bossius !!
cum Raynaudo) fetus humanus ita secun­
dinis involvitur, ut eum non possit semen
contingere. — Hinc ait Petrocorensis *?
periculum abortus non ita facile praesu­
mendum; et ideo non esse vexandos con­
juges importunis interrogationibus ut ab­
Sstineant tempore praegnationis: Ouae
ením (ait) spes eos a concnbilu avocandi?
ef gnale nom timendum peviculum, Si in
sua bona fide pevtuvbentuv?

Utrum autem, sec/uso periculo abor­
fus, sif Cnipa venialis habere cošum 8)
cum praegnanie?

Sanch.,lib.9, disp. 22, n. 1,i. f. —Boss., de Effect. Matrim.,
cap. 9, n. 29. — 5 Loc. cit., n. 7. — 8Tr. 28, disp. 3, punct. 4,$4,n.11.—7Loc.cit.—8DeMatr.,n.463.| Il/s.,de
Matr., n. 132. — ? Ou. 4, punct. 6, n. 12. Coninck, disp. 34,
n. 77. — © Cap. 9, n. 29. — Boss., loc. cit. — 1 Loc. cit.,
n.30.- Rayn., de Ortu infant., cap. 11, n. 13, i. £, (aZ., cap. 6,
n. 14). — 1?De Matr., cap. 11, gu. 2, v. Ouarvtus casus.

significat Valentia, čom. 3, disp. 6, gu. 6,
punmct.6, v. Hine seguituv: deceptum, ubi
refert guemdam canonem decreti, et dicit:
«Is canon... non obligat universaliter, cum
sit tantum Basilii, negue approbatus sit ab
aliguo Pontifice aut concilio ».

924. - 2) Avicenna, Ze Animal., lib. 9,
cap- 6, hoc tantum habet: «Ouando imprae­
gnata est mulier..., clauditur ejus [uteri| ori­
ficium, et nihil exit». Ouae vero adduntur,
videntur esse ex ipso Sanchez.

b) Pontius, guod sciam, non aliud habet,
loc. ceť.,m. 7, nisi mortale esse coire cum pe­
riculo abortus.

c) Filliuccius, guidguid dicat Bossius, haec
dumtaxat, 7. 10, pavť. I, cap. 9, n. 337, scri­
bit: «Tempore praegnationis, si sit periculum
abortus, est peccatum mortale petere auťred­

dere; si non sit, communiter censent esse
veniale ».

a) Reginaldus non satis accurate citatur
a Bonacina; oppositum enim docet, 2%. 3/7,
n. 266, ubi scribit: «Ouinta causa [guae ex­
cusat a redditione debiti] est periculum abor­
Sus,guod in coagulatione contingit potissimum,
et guando propinguus est partus... Taligue pe­
riculo... exponere se, est peccatum mortale ».

e) Scilicet Avicenna, loc. czř.; Valverde,
La anatomia del covpoumano, 51b.3,cap. 14,
2.f., dicunt uterum arctissime constringi in
feminis praegnantibus.

f) Seu rectius: Non est praesumendum
periculum aperitionis.

s) S. Alphonsus videtur movere hoc du­
bium de peťiťione debiti, ut patet ex pleris­
gue citatis auctoribus.



CAP. II. - DE MATRIMONIO SECUNDUM SE. — DUB. II. — ART. I.

Affirmant D. Antoninus'; item Sotus,
Paludanus, Alensis, Palacios, etc., apud
Sanchez 2 Ouia stante fetu concepto,
frustratur semen suo fine generationis.
Idgue confirmant ex auctoritate plurtum
SS. Patrum. — Negant vero Sanchez *
cum Gabriele et Henriguez; Bonacina *
cum Filliuccio %, Palaus*, Roncaglia “,
Holzmann“", Elbel?; et Salmant.“ cum
Dicastillo, Aversa et Diana. Tum duia
nullibi habetur id per se esse vetitum;
tum guia esset onus gravissimum, et res
exposita innumeris periculis peccandi ve­
nialiter, si conjuges tenerentur tamdiu
abstinere ab usu conjugii, manendo in
eodem toro. Respondent autem ad ra­
tionem oppositam, guod ut coitus sit li­
citus in matrimonio, sufficit ut per se
actus sit ad generationem idoneus: guod
autem ipsa non eveniat, per accidens se
habet.

Caeterum mihi arridet sententia, guam
tenent Pontius", Azor'"; Bossius!? cum
Gulielmo Parisiensi “, Perez, Coninck,
Barbosa, Filliuccio "“, Hurtado, Aversa,
etc. (et huic se adnectunt etiam Palaus
et Roncaglia '+), nempe, guod coitus cum
praegnante non potest excusari a culpa
veniali, nisi adsit periculum incontinen­
tiae vel alia honesta causa //; juxta dicta
1. 662, Dub. 1, et 863.

1 Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 4. — Soťus, in 4, dist. 31,
gu. únic., art. 3, i.f. - Palud., in 4, dist. 32, gu. 1, art. 3,
concl. 2 (n.12).- Alems., Sum., part.2, gu. 147bis(27., gu. 149),
membr. 2, ad 5, v. Ad d/lud vero. - Mich. de Palacios, in 4,
dist. 31,disp.2, v. Haec sunt avgumenta. - ?Lib.9, disp. 22,
n.d. “ Loc, cit., n. 6. - Gabry.Biel, Suppl. in 4, dist. 32,
gu. unic., art. Ž, post concl. 11, v. Ad lempus potest.
Fenrig., lib. 11, cap. 15, n. 7, lit, ». — * Ou. 4, punct. 6,
n. 11. — 5 Tr. 28, disp. 3, punct, 4, $ 4, n. 12. — 8 Tr. 21,
gu. uit., guaestiunc, 3, resp. 2; cfr. gu. 2, cap. 1, gu. 2,
resp. 2. — "De Matr., n. 463. — 8De Matr., n. 390. — 3 Tr, 9,cap.15,n.78.| Dicast.,disp.9,dub.3,n.30.Aversa,
gu. 21, sect. 6, v, Sexřa, - Diana, part. 3, tr. 4, resol. 204. —

105

925. - Ouaeritur 4. Am licifum Siťcon­
Jugibus coive temporvemenstvni?

Hic praenotandum guod fluxus mulie­
ris alius est naturalis et ordinarius, et
iste proprie dicitur menstruus, guia com­
muniter singulis měnsibus solet in femi­
nis accidere, et durat ut plurimum per
duos vel per tres dies. — Alius, ex/raor­
dinavius, proveniens ex aliguo morbo
diuturno, gui aliguando durat usgue ad
duodecim dies et ultra.

Tempore luxus exiraovrdinarvii,cer­
tum est licere tam reddere guam petere.
— Ita communiter Sanchez "*,Pontius S,
Holzmann"", Salmant.'%; et Bossius!* cum
Azor, Rebello, Filliuccio, Hurtado, etc.;
ex D. Thoma?"?, ubi expresse hoc docet,
et rationem adducit, dicens: Im fluxu...
menstvuovum innatuvali, non est probí­
bitum ad... menstvualam accedeve in lege
nova tum propíev infivmitatem,guia mu­
ltev im tali statu concibeve non potest;
um guia talis jinxus est perpeluus et
dintuvnus, unde opovtevel gnod Viv per­
peluo abstinevét.

Tempore autem Juxus naturalis, ad­
sunt tres sententiae:

Príma damnat coitum de mortali. Et
hanc tenet idem D. Thomas"!, ubi dicit,
tempore hujus menstrui peccare mortali­
ter tam virum voluntarie petentem, guam

10Lib, 10, cap. 14, n. 7. — *! Part. 3, lib. 3, cap. 31, gu. 14,
— 7%Cap. 9, num. 36. Peres, disp. 49, sect. 3, num. 17.
Coninck, disp. 34, n. 77. Barbos., Collect. in Decr. Gra­tiani,incap.S?causa,caus.33,gu.4.| Gasp.Hurtad.,
disp. 10, diff. 3, n, 13. - Aversa, gu. 21, sect. 6, v. Sexto.
— 8 Loc. cit. — !4 Loc, cit. — S Lib. 9, disp. 21, n. 1. —
16['ib. 10, cap. 14, n. 5. — " De Matr., n. 462. — 18Tr. 9,cap.15,num.76.—"Cap.9,num.13,| Agor7,part.3,
lib. 3, cap. 31, gu. 13.. Rebdel/., part. 2, lib. 3, au. 19,
n. 12. F%ll., tract. 10, part. 1, n. 336. Gasp. Hurtad.,disp.10,diff.3,num.9,v.Tertio.| %In4,dist.32,
gu. unic., art. 2, solut. 2. — *! In 4, dist. 32, gu. un., art. 2,
sol. 3, ad 1.

k? Filliuccius, čr. 10, part. 1, m.337, non
satis Sibi consentit, In nota enim marginali
habetur: «Non est peccatum cum mulier estpracgnans| Intextuvero:«Communiter
censent esse veniale, guia nulla adest prohi­
bitio, et aliogui esset magnum onus virorum,
CumUxor magna ex parte temporis matri­
monll gravida sit». Ouae sane rationes, prae­
sertim prima, probant nullum esse peccatum.

?/ Gulielmus Beaufet, episc. Parisiensis
de Septem. Sacram. libell. (dialogist.),cap. 27,
male citatur a Bossio, scribit enim: «Ši de.

bitum posset reddi sine periculo abortus, po­
test vir ab uxore sua praegnante debitum
petere et reddere, guia usus matrimonii lici­
tus non solum est in officium, sed etiam in
remedium contra incontinentiae casum ».

J) Hinc non videtur differre haec a secunda
sententia ; et re guidem vera, auctores citati
fere omnes negant simpliciter esse veniale
petitionem debiti tempore praegnationis, guia
scilicet actus conjugii potest ordinari non so­
lum ad procreationem prolis, sed etiam ad
alios honestos fines.

Fluxus
menstruus
ordinarius
et extraor­
dinarius.

Temporemenstrui
extraordi­
narii, pete­
re et redde­
re, licitum.

Temporeordinarii,
juxta alios,
reddere aut
petere, le­
thale.
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uxorem voluntarie reddentem; excipit si
mulier guasi coacta debitum redderet.
Eamdem sententiam tuentur S. Bonaven­
tura, Alensis ©, Scotus, Tabiena ?, Pala­
cios ©, etc., apud Bossium *. — Probatur
19. Ex Levit. cap. xx, v. 18, ubi dicitur:
Ouz coterit cum mmulierein fluxu men­
stvno, el vevelavevit tuvpitudinem ejus,
zpsagne aperuevritfontem Sanguinis sui,
znievficientuv ambo. Objiciunt huic San­
chez * et Bossius“ guod lex illa fuit cae­
remonialis, et ideo non obligat in lege
evangelica. Sed respondet D. Thomas“
guod, licet illud praeceptum fuerit cae­
remoniale guoad immunditiam, fuit tamen
morale guantum ad zocumentum (verba
S. Doctoris) guoď iu prole ex hujusmodďi
comnuxtione fvegnenter seguebalur. —
Probatur 29.Ex can. fin. dist. 5, ubi Gre­
gorius Papa: Cum et sine partus causu,
cum (uxores) 24 consuetis menstvuis deti­
NnenÍuTv,VÍVÍS SMĚSMiSCevi prohibeanturv. —
Probatur 3"“.Ratione: tum guia proles eo
tempore nascitura exponitur periculo na­
scendi leprosa et monstruosa; tum guia
adest periculum semen frustra effundendi,
cum raro vel nunguam eo tempore ma­
ter sit apta conceptioni.

Secunda sententia, totaliter opposita,
dicit accessum ad menstruatam omni
culpa carere. Hanc tenent Glossa in can.
Sz causa, v. Conceptus, caus. 33, gu. 4;
item Perez, Filliuccius et Hurtadus, apud
Bossium?: eamgue Sanchez“ putat aegue
probabilem ac tertiam, guam mox refe­
remus. Ratio, guia hodie id nullo jure

S. Bonav., in 4, dist. 32, dub. 4, v. f.;et art. 3, gu.1.
Scoť., in 4, dist. 32, gu. unic., v. Consimiliter majovi.
1 De Effect. Matr., cap. 9, n. 16. — 2?Lib. 9, disp. 21, n. 2. —
8 Loc. cit., n. 16 et 22. — + Loc. cit., solut. 2, in princ.—Peres,disp.49,sect.3,n.11.| FZ/I.,tr.10,part.1,
n. 336. - Gasp. Huvtad., disp. 10, diff, 3, n. 10. - * Loc.cit.,
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prohibetur. — Nom dřvino; cum lex Le­
vitici, adveniente lege nova, jam cessa­
verit. Nec obstare dicunt guod prohibitio
illa non cessavit, guatenus fuit moralis
propter vitandum damnum prolis. Nam
respondent guod testatur S. Fieronymus"
rationem prohibitionis in Levitico fuisse,
guia illo tempore, ob sanguinem femineum
infectum ex coitu, fetus leprosi et elephan­
tiaci nascebantur: sed hodie incertum est
adesse tale damnum, et multo certius est
mulierem tempore menstrui non conci­
pere (ut dicunt Sanchez *, Palaus*, Bos­
sius!9 et Salmant.'!); ac demum, etiamsi
concipiant cum aliguo damno prolis, dicunt
Sanchez "? et Bossius "*, id non obstare,
guia melius est prolem sic nasci guam
non nasci: forte enim postmodum non
goigneretur, vel non esset eadem proles;
unde proles beneficium recipit, non dam­
num. Nec valet dicere guod si non proli,
saltem sic infertur damnum naturae, guae
postulat ut proles modo convenientiori
generetur; nam respondent guod si non
infertur damnum proli, negue infertur
naturae. Non prohibetur igitur jure di­
vino. — Nom jure ecclesiastico. Nam ad
textum Gregorii respondet Pontius'* pro­
hibitionem illam ecclesiasticam hodie
exolevisse. Imo verbum illud Pontificis
prohibeantuv, explicatur ab aliis, ut dicit
ibi Glossa: Prohibeaníuv, id est subforma
prohibitionis dissuadeanínv. — Nec juve
natuvali. Ouia, licet sit facile periculum
eo tempore frustrandíi semen: tamen ad
coitum cohonestandum non reguiritur ut

n. 20. — $ Loc. cit., n.7. — 7 In Ezechiel., líb. 6, cap. 18,
v.5 et 6; Migne, Patrol. lat., tom. 25, col. 173.— 8 Lib. 9,
disp. 21, n. 5. — %Tr. 28, disp. 3, punct. 4, 8 4, n. 7. —
10De Effect. Matr., cap. 9, n. 22. — 1 Tr.9, cap. 15, n. 77,
— % Loc. cit., n.5et 7. — % Loc. cit. — '4 Lib, 10, cap. 14,
num. 6.

925. - 4) Alensis, Sum., part. 2, guae­
stion. 147bis (al. 149), membr. 2, vesol. ad 5,
distinguit: «Causa concubitus potest aggra­
vare factum vel minuere. Si enim causa vi­
tandae fornicationis fiat, diminuitur guantitas
peccati; si vero libido satianda cum negligen­
tia periculi in prole, aggravatur in hoc pec­
catum ut sit mortale ».

5) Tabiena, v. Matrimonium III, 72.7, alio
modo distinguit: «Ubi sit praesumptio prolis
seguendae... est peccatum mortale...; aliter est
peccatum veniale ».

c) Michael de Palacios, 22 4, dist. 32,
disp. I, v. Ouoď st me, item distinguit, et
negat coitum illum esse culpandum,si fiat ad
vitandam fornicationem, guae aliter neguit
vitari; si vero «ex voluptate ducti conjuges,
nulla intercedente ignorantia, se commiscent
sub menstruali purgatione, peccatum admit­
tunt mortale ». Sed addit hoc intelligendum
esse, sub initio menstrui aut non longe ab
illo; si autem coitus guarto, sexto die, etc., ha­
beatur, «forte tunc non est carpendus coitus
tamguam criminalis ». :
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ex e0 seguatur generatio; sed sufficit
guod coitus ille per se sit aptus genera­
tioni, esto per accidens semen disperga­
tur, ut accidit in accessu ad mulierem
praegnantem aut sterilem. Negue (ajunt)
in tali coitu adest indecentia culpabilis;
nam (ut dicit Perez) illa est potius mate­
rialis. — Hinc concludunt nullo modo
peccare conjuges, si eo tempore coeant,
non jam ex affectu libidinis (guod non
posset excusari a veniali) sed ut utantur
jure suo cum moderata delectatione.

Tertia demum sententia, communis­
sima et probabilior, dicit coitum tempore
menstrui non esse mortale, sed non excu­
sari a veniali. Ita S. Antoninus ', Navat­
rus? Concina %,Pontius *, Palaus *, Ron­
caglia S, Holzmann4; Bonacina * cum
Henriguez, Ledesma et Rodriguez; Sal­
mant.* cum Aversa, Vivaldo, Čornejo et
Soto; Bossius? cum Sá4%,Coninck, Palu­
dano, Reginaldo, Villalobos, Vega, Graf­
fio,etc.; ac Sanchez !9cum Cajetano, Abu­
lensi, Armilla, Victoria et Lopez. — Ouod
non sit mortale, probat ratio adducta
mox Supra pro secunda sententia. —
Ouod autem sit veniale, probatur: guia
talis concubitus, nolendo conjuges exspe­

Peres, disp. 49, sect. 3, n. 13, i. f£.— 1!Part. 3, tit. 1,
cap. 20, 5 5. — %?Man., cap. 16, n. 32. — 9 Diss. 4, cap. 8,
n.20.— * Lib.10, cap. 14, n, 6. — >Tr. 28, disp. 3, punct. 4,
> 4, n. 8. — 9 Tr. 21, gu. ult., guaestiunc. 3, resp. 3. —
7 Ou. 4, punct. 6, n. 9 - Henrvig., lib. 11, cap. 15, n. 7,
Mt.7, cum comment. Petr. Ledesm., gu. 64, art. 1, diff. 3,
concl. 3et4. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 241, n. 17. —
8 Tr.9, cap. 15, n. 76. - Aversa, gu. 21, sect. 6, v. Sexto...Ifaergo.| Vivald.,Candelabr.,deMatr.,tit.deDebito
conjug., num. 9 (a/. edit. 1590, de Matr., num. 259),
Cornejo, disp. 5, dub, 3, v. Ex dictis infero.- Sořus, in 4,
dist. 32, gu. unic., art. 2, ad 2, v. Ať re vera. — 9 De
Effect, Matr., cap. 9, n. 21 .et sega. Coninck, disp. 34,
n. 76. - Palud., dist. 32, gu. 1, art. 3, concl. 3 (n. 13).
Reegin., lib. 31, n. 343. Villal., part. 2, tr. 40, diff. 15,n.3.| Vega,Sum.nueva,part.1,cap.78,cas.3.-Graf.,
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ctare tempus generationi aptius et jam
brevi adventurum, involvit guamdam tur­
pitudinem et deordinationem, cum femina
tunc sit inepta commodae receptioni et
retentioni seminis; et ideo coitus tunc
minus convenit fini generationis. Conve­
munt autem Navarrus"', Palaus "“, San­
chez !$,Salmant. '“, et Bossius * cum Hur­
tado, guod nullum sit peccatum coire
tali tempore, si adsit aligua causa turpi­
tudinem illam cohonestans, nempe ad
vitanda dissidia aut incontinentiam in se
vel in altero, aut alia similis //.

An autem casu guo nulla aďsit causa,
uxor menstruala possit et teneatuv debti­
fum veddeve, st marvitus monilus nolit
desisteve?

Affirmant Palaus'“ cum Coninck; Sal­
mant.'!7; et Sanchez '* cum Paludano,
Soto, Ledesma, etc. (gui citat pro se etiam
D. Thomam *, sed non bene, ut mox vi­
debimus). — Verum probabilius negan­
dum cum Pontio?“ et Bonacina*!: gui
citat Silvestrum £/, Rebellum © et Henri­
guez 82. Ratio, guia, cum culpa, etiam
venialis, se tenet ex parte actus, proba­
bilius non tenetur conjux, negue potest
licite debitum reddere (Vide dicenda

Decis. aur., part. 1, lib.2, cap. 82, n. 19. — "9Lib. 9, disp. 21,
n.5et 7. Cajelam., in 29m20e, gu, 154, art. 1, v. Adďse­
cundum [i. e. čertium) dicituv; et Sum., v. Matrimoniipeccata,STeriiumcaput.| Abulen.,inMatth.,cap.5,
gu. 245,v. f. - Armilla, v. Matrimonium, n. 68,v. Tertio. ­
Victov.,Sum., de Matr., n. 276,i. f.- Ludov. Lopez, Instruct.
consc., part. 1, cap. 84, v. Af id guod. — **Man., cap. 16,
n. 32. — 1? Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 4, n. 8. — 3 Lib. 9,
disp. 21, n. 7. — *%Loc. cit., n. 77. — % Cap. 9, n. 14 et 15. ­
Gasp. Huvtad., disp. 10, diff. 3, n. 10.— !SLoc.cit., n. 9,­
Coninck, disp. 34, dub. 9, n. 76. — !7 Tr. 9, cap. 15, n. 77.
— "$ Loc. cit., n. 15 et 16. - Paluď., dist. 32, gu. 1, art. 3,
concl. 3 (num. 13). Sofus, in 4, dist. 32, gu. unic., art. 2,
ad 2, v. Ufrum vero. - Pelv. Ledesm., gu. 64, art, 1, diff, 3,
concl, 2. — 1?[n 4, dist. 32, art. 2, solut. 3, corp. — %Lib. 10,
cap. 14, n. 6. — ?! Ou. 4, punct. 6, n. 10.

č) Holzmann, de Matr., m. 462, potius
adhaeret secundae sententiae. Refert enim
primo opintonem dicentem esse veniale, cum
ejus rationibus; deinde, opinionem negantem
esse venlale, et addit: «Videri potest... Pa­
ter Schmier, rěcte advertens et ostendens
praeallegatam turpitudinem esse solum phy­
s1carmn.non Vero moralem, fere sicut in coitu
gui fit tempore menstrui innaturalis, nullam­
due tunc incontinentiam committi ».

c) Sa non Satis accurate citatur a Bossio;
nam v. Debitum conjugale, m.II, scribit tan­
tum: « Lemporemenstrui debitum petere aut

reddere guidam mortale peccatum putant;
guod alii probabilius negant».

f) Et idem dicunt multi ex auctoribus ci­
tatis pro tertia sententia.

s) Silvester, v. Debitum conjugale, 4. ©,
dieit mulierem debere avertere virum a pe­
titione; « tamen finaliter, si vir a petitione
non desistat, debet debitum reddere poscenti».
— Rebellus, parvř. 2, lid. 3, gu. 19, m. 14:
«Ad reddendum, inguit.., uxorem teneri, si
vir instet; peccatur attamen venialiter, si eum
amovere amice potest ». — Henriguez pariter,
lib. II, cap. 15, n. 7, scribit: «Non tenetur

Tempore
menstrui,
uxor non te­
netur nec
potest red­
dere.
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n. 946). Nec contrarius est nostrae sen­
tentiae D. Thomas. Nam * dicit tunc uxo­
rem posse et teneri ad reddendum, guando
majus pericuium liímevetuv in non ved­
dendo: sed hoc non supponitur in nostro
casu.

926. - Ouaeritur 5. Am sd dilicitum
coze temibovepuvgalionis post pavtum?

Certum est non teneri conjuges hodie
observare tempus purgationis praescri­
ptum in Levit. xu, ubi, cum mulier ar­
cebatur ab ingressu templi per guadra­
ginta dies in partu masculi, et octoginta,
feminae: videtur €0 tempore fuisse €i
etiam interdictus conjugii usus. Sed hoc
praeceptum jam cessavit. Et sicut hodie
puerperae non tenentur abstinere ab in­
gressu ecclesiae, ut dicitur in cap. umic.,
de puvific. post pavlum, ita nec a Con­
jugii usu, ut communiter dicunt Sanchez?,
Bossius *,et alii passim cum S. Antonino*.
— GOuitamen addit, hoc non obstante,
bene posse mulierem abstinere ab eccle­
sia et omittere audire Missam, ubi talis
est consuetudo, toto €0 tempore; vel sal­
tem per sex hebdomadas, ut testantur
esse communem usum Sporer et Elbel.
Vide dicta 27. III, m.530, v. Pariter.

Circa autem guaesitum, triplex adest
sententia:

Príma dicit esse mortale 4“ et hanc
tenent Butrius et Alexander de Nevo,

1 Dist. 32, art. 2, solut, 3, ad 3, — %Lib, 9, disp. 22,
n. 8. — * De Effect. Matr., cap. 7, n. 130. — + Part. 3, tit. 1,
cap. 20, $ 4. — Spor., tr. 3, cap. 4, n. 35. — El/bel, de
30 Praec., n. 384. — Buty., Rubric. prooem. de Sponsal.,
n. 14. Alex. de Nevo, Rubr. de Sponsal., n. 21, cas. 1.
5 Lib. 9, disp. 22, n. 9. — SLib. 10, cap. 14, n. 8. — 7 Lib. 9,
disp. 22,n.11.- Angel., v. Debitum, n.34. - Henvig., lib. 11,
cap. 15,n.7, sub 3. - Palacios, in 4, dist. 32, disp. 1, fol. 711. ­
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apud Sanchez*. — Ratio: tum guia in
citato cam. fin., dist. 5, D. Gregorius ?/
id expresse vetitum declaravit, dicens:
Nisi puvgationis tempusprius tvansievit,
VIVÍS SNIS non debent admaisceri; tum
guia damnum infertur proli, si eo tem­
pore concipiatur, ut ait Galenus“ apud
Pontium *.

Secunda sententia dicit nullum esse
peccatum. Ita Sanchez * cum Angelo,
Henriguez, Palacios, Turrecremata; Holz­
mann %;ac Filliuccius 4, Perez, Villalobos
et Hurtadus, apud Bossium %.— Ouia (ut
ajunt) hujusmodi immunditia est tantum
materialis, non moralis.

Tertia sententia, probabilior et commu­
nior, guam tenent S. Antoninus ©cum Ri­
chardo“ et Petro de Palude ©;Pontius",
Palaus"!, Roncaglia !?;Bosstus!* cum Azor,
Ochagavia /) et Leandro; item Sotus /?,
Paludanus ©,Tabiena, Lopez /?, etc., apud
Sanchez '+, dicit esse veniale, non au­
tem per se mortale. —Est vemzale,guia
talis coitus continet aliguam indecentiam.
Unde, nisi excuset causa honesta, nempe
periculum incontinentiae vel dissidii, vel
alia similis, neguit ab omni culpa excu­
sari. — Non autem est mmortaleper se
loguendo; guia talis indecentia non vide­
tur tanta ut mortalem culpam inducat.
Ad prohibitionem vero D. Gregorii re­
spondet Pontius illam hodie exolevisse;

Turrecr., in can. fin. dist. 5. — 8De Matr., n. 464.—Pereg,
disp. 49, sect. 3, n. 19. - Vi/Zal., part. 1, tr. 13, diff. 41, n. 9.­
Gasp. Hurtad., disp. 10, diff. 3, n. 13. *%Cap. 9, n. 43. —
10[ib. 10, cap. 14, n. 8. — 1 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, 5 4,
n.13. —*?Tr. 21, gu. ult., guaestiunc. 3, resp. 3. —13Cap. 9,
n. 44. - Asor, part. 3, lib. 3, cap. 31, gu. 15. - Leandď.,tr.9,
disp. 25, gu. 25. — Tabžena, v. Matrimonium III, n.8. ­
4 Lib. 9, disp. 22, n. 10. — Pont., lib. 10, cap. 14, n. 6.

communiter reddere Uxor, nisi scíret viro
inesse grave periculum incontinentiae ». —
Pontius autem et Bonacina non supponunt
virum insistentem; sed dicunt mulierem ve­
nialiter peccare si reddat, nisi adsit causa.

926. - 4) Nisi aděsset periculum inconti­
nentiae, ut auctores citati limitant.

b) Rectius: Palea post dictum canonem.
c) Apud Galenum, de Sanif. tuenda, lib.1,

ut citat Pontius, id reperire neguivi.
a) Fillluccius non satis apte citatur a Bos­

sio; loguitur enim, r. 10, paví. I, n. 537, de
tempore a lege veteri praefixo, et negat ter­
minum istum expectandum esse.

e) 5. Antoninus, loc.cíť.,5 4, negat guidem

cum Paludano esse mortale; sed cum Ri­
chardo addit: «Abstinere debet utergue sal­
tem debito congruitatis ». — Et ita revera
habet Richardus, 24 4, dist. 32, aví. 4, gu. 1.
— Paludanus vero, ďdisť.32, gu. I, art. 3,
concl. 2 (n. 12), dicit esse veniale, non tamen
mortale, si statim post partum petatur. Sed
in fine dicit virum prohiberi «de honestate,
non autem de necessitate », ne ad puerperam
accedat.

f) Ochagavia, čr. 5, gu. 3, n. 3; Sotus, 2m
4, dist. 32, art. 2, i. f., ita docent si partus
paulo ante contigerit. —Idemgue ex Soto re­
fert Ludovicus Lopez, Insfv., part. 1, cap. 83,
v. Porvo tempore.
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at D. Antoninus cum Gulielmo respondet
cam fuisse de congruitate, non de prae­
cepto. Ad rationem autem nocumenti
prolis respondetur guod tale damnum vel
non accidet, cum difficile sit eo tempore
mulierem concipere; vel non erit grave.
— Dicitur autem: per se lognendo. Nam
poterit aliguando esse mortale, si ex CON­
cubitu gravis morbus vel notabilis aggra­
vatio morbi immineret; ut dicunt S. An­
toninus, et Sanchez ! cum Paludano, Sil­
vestro, Angelo, etc. Hujusmodi periculum
etiam prudenter timeri potest, ut ait Ron­
caglia, si coitus habeatur statim post par­
tum, nempe eodem die vel seguenti, ut
medicus valde peritus mihi asseruit.

927. - « Ex dictis casibus conseguen­
« ter resolvitur LICITUMesse uti matri­
« monio:

« 17 Prolis causa, etsi haec non ne­
« cessario debeat intendi dum exercetur:
«dummodo positive non impediatur: imo
« etiam aliguando simplici affectu licite

excludatur, v. gr. a paupere, ne nimium
prolibus gravetur.

« 29, Ad vitandum perviculum inconti­
« neniiae in se vel comparte. Martinus

Perez“ ex Coninck, Pontio, Hurtado, etc.:
« Contra Sanchez, gui vult esse veniale“,
«nisi tamen stimuli carnis aliter sedari
«non possint ». — [Vide dicta 4. 652,
Dnoit. 7. lidem enim fines, guos habere
licet ad matrimonium contrahendum, co­
honestant etiam petitionem copulae].

« 3", Valetudinis causa vel propter alzos
«fines extrimsecos. Ouia honestum exD.Anton.,part,3,tit.1,cap,20,$4.| Gulielm.
fchedou., Gloss. in Sum. S. Raym,, lib. 4, tit, de Matrim.,
S 10, not. £, ad v, Abstinendum. — D. Anton., loc. cit. —
" Lib. 9, disp. 22, n. 11, - Paludď., in 4, dist. 32, gu. 1,
art. 3, concl. 2 (n. 12), - Si/vesť., v. Debitum, gu. 5, i. £ ­
Angel., v. Debitum, n. 34, — Roncagl., tr. 21, gu. ult.,
guaestiunc. 3, resp. 3. 2 Disp, 49, sect. 2, n. 2 et 3. ­Cossinck,disp.34,n.6.| Pont.,lib.10,cap.8,n.5.
Gasp, Hnuriad., disp. 10, diff, 2, n.3 et 4, — Sanch., lib. 9,
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«natura sua et relatum ad unum finem,
«licite refertur ad alium isti non repu­
«gnantem; ut docent Sá?/, Coninck, Lay­
« mann“?, Martinus Perez *“.Vide Diana.
«— Solius tamen samířatis causa uti,
«probabile est esse veniale; ut docent
«S. Thomas, Henriguez ©, Laymann “;
«contra Martinum Perez", etc.» [Vide
n. 663, Dubit. 2).

928. - Hic guaeritur 19.Amalignando
vir teneatuv petere?

Per se loguendo, non tenetur petefé.
— Tenetur vero per accidens, nimirum
si uxor tacite exigat, puta si ostendat
aliguod indicium guo tacitam petitionem
significet; guia in mulieribus, ob innatam
earum verecundiam, talia signa habentur
pro vera petitione. Ita communiter San­
chez* et alii universe, ex D. Thoma?,
ubi: Ouando... Vir pevcipit per aligna
signa guod uxor vellet sibi debitum veddi,
sed propler verecundiam tacet..., tenetuv
veddere.

E converso, recte dicit Sanchez *?cum
Soto et Palacios, ex eodem D. Thoma ",
non teneri mulierem reddere viro, nisi
hic expresse petat. Cum enim non pudeat
viros expresse exigere, bene possunt uxo­
res praesumere guod viri expresse non
petentes nolint ipsas obligare ad peten­
dum ; imo ego sentio nec posse, guia ne­
guit maritus obstringere mulierem, ut
cum tanta sua erubescentia debitum pe­
tat. —Recte tamen excipit Sanchez !*cum
S. Antonino %, Navarro, Silvestro ? et
Manuele, nisi talis erubescentia potius

disp. 9, n. 4. — Coninck, loc. cit., n. 10. — 5 Lib. 5, tr. 10,
part. 3, cap. 4. — +Disp. 49, sect. 2, n, 4. — ŠPart. 3, tr. 4,
resol. 218.— S. Thom., in 4, dist. 31, gu. 2, art. 2, ad4.—
6 Loc. cit., cap. 4, n. 3. — 7 Loc. cit., n. 4. — 3 Lib. 9,
disp. 2, n.3 et 4. — ? Suppl., gu. 64, art. 2. — © Loc. cit.,n.5.| Sofus,in4,dist,32,gu.unic,,art.2,v.Aťvero
duplex. Palacios, in 4,dist. 32, disp. 1, v. Scřlo tamen. ­
ů [n4,dist.32, art.3,ad2.— 1?Loc. cit., n.5.- Navar., Man.,
cap. 16, n. 26. - Man. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 241,n. 8.

927. - a) Sanchez vult esse veniale illi gui
petit ad vitandam incontinentiam in se 1pso.

5) Sa, v. Debitum conjugale, 2. 5, ait lici­
tum esse, si fiat ad vitandum morbum.

„ ©? Henriguez, Jób. 11, cap. 15, m. 5, lit. 8,
dicit veniale esse, si ita fiat «Sine necessi­
tate ». — Et huic sententiae accedere videtur
Laymann; dicit enim, loc. czť.,uti refert Bu­
enbatm, probabile guidem esse usum conju­

gu, solius sanitatis tuendae causa exercitum,

venialem esse; sed contrarium non esse im­
probabile, et addit: «Id vero pro certo tenen­
dum est, si aliud servandae sanitatis medium
non suppetat, guod raro fit, tum nihil culpae
esse ob hunc solum finem conjugio uti».

928. - 4) S. Antoninus, parř. 3, tif. 1,
capit. 20, S 7, hoc sentire videtur, dicendo
non tla teneri uxorem sicut virum, guia hi
non ita verecundantur in hoc.

b) Silvester, v. Matrimonium VII, gu. 5,
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praesumatur aliguando (guod caeterum
raro accidit) esse ex parte viri guam fe­
minae; puta, si illa esset maximae aucto­
ritatis aut ferae conditionis, et vir valde
pusillanimis ac verecundus. —Regulariter
tamen (bene subdit Sanchez) non tenetur
uxor reddere ©, nisi evidenter ei constet
de hac pusillanimitate et pudore mariti.

929. - Ouaeritur 29. Amuxor teneatur
alignando petere debitum?

Certum est 1“ ordinarie non teneri
uxorem ad petendum; guia hoc est mu­
Jieribusnotabiliter inverecundum. Čertum
29 guod, cum alter conjux est in periculo
incontinentiae, tam vir guam uxor tene­
tur petere, ad liberandum alterum a pe­
riculo. — Ita communiter Pontius'; San­
chez? cum Soto, Adriano, etc.; ac Bos­
sius4) cum Filliuccio, Henriguez?), etc.

Sed Dubium fit: amleneatur uxor tune
petere ex carvitatevel ex juslitta ?

Prima sententia, guam tenent Pon­
tius 3; et Bossius * cum Ledesma, Henri­
guez ©, Adriano SJ,et Petro Soto “, dicit
teneri ex justitia. — Ratio, guia, cum te­
neantur conjuges servare bonum (fidei,
guando alter est in periculo incontinen­
tiae; tuhc, esto non petat alter, ipsa ta­
men necessitas petit ut bonum fidei ser­
vetur vitando alterius incontinentiam:
ideogue tunc potius est redditio guam
petitio debiti. Confirmatur exemplo: si
enim medicus teneatur ex contractu me­
deri aegroto, tenetur ex justitia exhibere
ei medicinam, guamvis ille non petat. —
Et huic sententiae videtur adhaerere
D. Thomas *, ubi dicit: S aligmis per

Sanch., lib. 9, disp. 2, n. 5,1i. f. — *Lib. 10, cap. 2, n.3.
— 2Loc.cit., n.6.- Sotus,in 4, dist. 32,art. 2; et dist, 31,
art. 4, concl, 1, i. £. - Adrian., in 4, de Buchar., $ Restat
jam videre, v. Ad vationes... Ad secundam, — Fill.,
tr. 10, part. 1, n.-304, — %Lib. 10, cap. 2, n. 3. — +De Effect.

M

v. Decímum, scribit: «Idem judicium guan­
tum ad hoc... est de muliere respectu viri,
sicut de viro respectu mulieris ».

c) Nimirum viro non expresse petenti.
929. —a) Bossius, de Effect. Matr., cap. 1,

n. 17 et segg., hoc guidem docet, cum duplici
tamen limitatione: nimírum guando fornica­
tio aliter vitari posset, vel guando copulae
oblatio non esset profutura, conjugem non
teneri ad petendum.

b) Henriguez, 2:9. II, cap. 15, m. 9; et
lib. 12, cap. 2, n. 9, dicit eum gui vovit ca­

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

actum matrímonii intendat vitare fovni­
cationem in conjuge, non est alignod pec­
catum,; gnia haec est guaedam vedditio
debiti, gnae aď bonum fidet pertinet.

Secunďa vero sententia, guae videtur
probabilior, et guam tenent Sanchez “
cum Paludano et Durando?“): ac Coninck
apud Bossium“, dicit teneri tantum ex
caritate. — Ratio, guia ubi nulla est pe­
titio alterius conjugis expressa vel tacita,
nulla adest obligatio justitiae ad redden­
dum. Ad bonum autem fidei matrimonii
spectat guidem ut conjux non adultere­
tur, non Verout avertat alterum ab adul­
terio: licet enim hoc etiam guodammodo
pertineat ad bonum fidei, non tamen ita
pertinet, ut stricte obliget ex justitia ad
petendum. Et ideo a D. Thoma hujus­
modi petitio non dicitur absolute redditio,
sed guaedam vedditio debiti; et hoc ad­
ducit S. Doctor tantum ad excusandum
petentem, si petat ad vitandam inconti­
nentiam in altero, non vero ad obligan­
dum ut petat. — Nec obstat exemplum
medici: medicus enim tenetur utigue prae­
bere medicinam infirmo non petenti; guia
ex contractu se obligavit ad eum curan­
dum. Conjux autem se obligavit ad non
frangendam fidem; non vero ad impe­
diendum alterum guominus fidem frangat.

Ex hac sententia infertur guod conjux,
cum non teneatur ex justitia, sed tantum
ex Caritate eo casu ad petendum, non
tenetur petere cum magno incommodo.
Hinc probabiliter tunc excusatur uxor a
petendo, si in hoc magnam verecundiam
subire deberet.

Matr., cap. 1, n. 21 et 25. — Petr. Ledesm., gu. 49, art. 5,
dub. 2, concl, 2. — * Suppl., gu. 49, art. 5, ad 2. — 5Lib. 9,
disp.2, n. 7. - Paludď., dist. 31, gu. 2, art. 3, v. Dicendum
agnoďverum (n. 14). — Coninck, disp. 34, n. 13 et segg.
T De Effect. Matr., cap. 1, n. 22.

stitaten, licite eo casu petere; guia, ut ait, po-.
tius est reddere interpretative petenti; guod,
sane insinuat non solum posse, sed teneri
etiam petere.

c) Henriguez, loc. czf.; Adrianus, loc. cíř.;
Petrus de Soto, lecí. 14, de Matr., v. f., ita
sentire vídentur, ut ait Sanchez, guatenus
ajunt €0 casu petitionem esse potius redditio­
nem debiti.

d) Durandus, 24 4, disť. 31, gu. 4, v. Sed.
zsta sunt dubia, id videtur tenere, dumne­
gat id esse debiti redditionem.
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CAP. II.

930. - Ouaeritur 3".An conjnX prohi
bilus a petendo vatione voťt, vel ajfinitalis,
ant cognationis spiriinalis posť MALVÝMO­
ninm Contraciae, posstt gnandogue licite
exigere debitum?

Id admittunt communiter doctores “
cumSanchez!(gui citat Joannem Andreae,
Praepositum, Adrianum, Victoria, etc.), si
adsit periculum incontinentiae in altero
conjuge. —Imo dicunt Bossius ?; et idem
Sanchez * cum Petro Soto, Henriguez ",
Palacios, Angles, etc., tunc teneri petere,
guia haec obligatio oritur ex ipsa institu­
tione matrimonii.

Item admittunt etiam communiter
S, Thomas “, Bossius*; et Sanchez“ cum
Sa, Silvestro, Angelo, Turrecremata, Hen­
rico, Ledesma,etc., posse conjugem impe­
ditumpetere,si alter interpretative exigat,
nempe guando zulzer (ut ait D. Thomas)
verecunda est, et vir sentit ejus volunía­
lem de debiti vedditione. Tunc enim potest
conjux impeditus se offerre; dguia tunc
potius est reddere guam petere. — 40­
lies autem liceat et se ojfferve? Ledesma ©
apud Sanchez ©dicit hoc licere guater in
mense; sed melius Bossius “, et idem San­
chez cumVictoria% dicunt id ex circum­
Stantiis esse pensandum, nempe ex ma­

I Lib. 9, disp. 7, n. 5. Joan. Andreae, in cap. fin.,
de eo gui cognovit consang., n. 4. Praepos.,in id. cap.,3.| Adrian.,in4,deEuch.,$Resfatjamvidere,v.Ad
vationeS... ad 2. - Victor., Sum., de Matr., n. 293. — ? De
Effect. Matr., cap. 1, n. 261. — %Loc. cit., n. 5 et 11.
Petr. de Soto, lect. 14, de Matr., v. f. - Mích. de Palacios,
in 4, dist. 32, disp. 2, v. Verumtamen casus. Angles,,
tlores, de Matr., gu. 6, de Debito, art. 1, diff. 4, concl, 4.
— * In4, dist. 38, gu. 1, art. 3, solut. 2, ad 4. — 5De Effect.
Matr., cap. 1, n. 260. — € Lib. 9, disp.7, n.1et3. Sa,
v,Debitumconjugale, n.4, -Silvest.,v. Matrimontum VII,gu.5,v.SecundumeiOnartum.© Angel.,v.Matrimo­
nium ZII, imped. 5, n. 3; et v. Matrimonium IV, n.6, ­
Turrecy., in can. Nos novimus, caus. 17, gu. 2, ad 3.
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jori vel minori propensione alterius ad
venerem.

Censent autem iidem Bossius*, et San­
chez* cum Angelo, non licere marito voto
impedito se ad coitum offerre, guando
uxor ei concessit licentiam vovendií ca­
stitatem; guia tunc censetur ipsa cessisse
juri suo, nempe guod vir in ejus gratiam
debitum petat. —Nísi (excipiunt Sanchez
et Bossius, contra Coninck et Palaum)
uxor esset in periculo incontinentiae: guo
casu dicunt guod vovens tenetur petere
ex obligatione orta, ut supra dictum est,
ex ipsa institutione matrimonii.

An autem /iceat petere conjugi impe­
dito, st ipbsesíť in peviculo incontinentiae ?

Affirmant Viguerius et Ouintanadve­
nas, apud Bossium !“: maxime sl ille esset
impeditus ratione affinitatis vel cognatio­
nis spiritualis, et commode non posset
haberi dispensatio, essetgue periculumin
mora; guia lex ecclesiastica in tanto di­
scrimine non obligat. —Negant vero San­
chez" cum Gutierrez et Covarruvias; et
Bossius !? cum Coninck, etc.; guia pericu­
lum incontinentiae est guidem justa causa
dispensandi, non autem coeundi.

Sed prima sententia, respectu ad impe­
dimentum ab Ecclesia impositum, mihi

Henric. Boich, in cap. Rursus, Oui clerici vel voventes,
n.4.- Mart. Ledesm., 2"4i, gu. 55,art. 1, v. Seď haesilabis,
— S Thom., in 4, dist. 38, gu. 1, art. 3, solut. 2, ad 4. —
7 Loc. cit., n. 259, — SamcAh., loc. cit., n. 1, i. f. — 8 De
Effect. Matr., cap. 1, n. 263. — ? Lib, 9, disp. 7, n. 2.
Angel., v. Matrimonium IV, n. 7. — Sanch., loc. cit.,
num. 5. — Boss., loc. cit., num. 263, — Coninck, disp. 34,
num. 49. — Palaus, tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 7, num. 8.
— Viguer., Instit., cap. 16, $ 7, ver. 8, imped. 5. - Oužn­
tanadv., tr. 9, singul. 12. - "©Cap. 1, n. 262. — "1 Lib. 9,disp.7,n.7.| Gutierr.,Canon.guaest.,lib.1,cap.23,
num. 6 et 7. Covarvv., de Matr., part. 2, cap. 7, $ 2,
n. 5 et 6. — 1?De Effect, Matr., cap. 1, n. 262. - Coninck,
disp. 34, n. 49.

930. —4/ Joannes Andreae et Praepositus
loguunturde affinitate; Adrianus vero et Vi­
ctoria, sicut fere omnes auctores hoc numero
citati, loguuntur de voto.

„ 8) Henriguez, 2rb. 11, cap. 15, num. 9; et
4ib. 12, cap. 2, m. 9, dicit posse petere, sed
rationem guam adjicit, scilicet petitionem il­
lam potius esse redditionem debiti interpre­
tative petenti, satis innuit non solum posse
sed etiam teneri petere; et idem notandum
est de Turrecremata et Henrico Boich.
„ ©2Sanchez, Zoc. cít., m. I, pro hac senten­

ta Citat Martinum de Ledesma; at profecto

non bene; Ledesma enim, loco a Sanchez
citato, scil. 22 47, gu. 66, avť. 1, dub. 2, non
loguitur de voto; sed generatim negat esse
semper mortale non reddere debitum: «ut
si vir solet accedere ad mulierem guater in
mense, et accessit jam guater in aliguo mense,
et vult guinto accedere; si uxor nollet red­
dere guinto debitum, non Videtur in hoc fa­
cere magnam injuriam viro, et licet male
faciat negans viro debitum ».

4) Victoria, Sum., m.293,1. f., dicit virum
gui castitatem vovit, posse reddere non solum
guando uxorpetierit, «sed etiam guandocum­
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non videtur improbabilis, si revera dispen­
satio brevi obtineri negueat et magnum
periculum sit in mora; idgue magis fir­
matur ex Ouaestione seguenti.931.| Ouaeritur4".AmZiceatconjugi
excommunicato peteve debitum, et an pe­
tere ab excommumnicauio?

Ouod liceat conjugi pelere ad excom­
municalo, certum est ex can. Ouonmiam
multos, caus. If, gu. 3, ubi D. Grego­
rius VIÍ expresse id concedit.

An autem Ziceaťexcommunicato etiam
petere? — Negat Glossa 74 cam. cíť., v.
Uxores, et aperte videntur consentire Ar­
chidiaconus,Silvester,Lopez et Tabiena“,
apud Sanchez *. Guia in bulla Martini V
Ad evitanda, excommunicatis, guoad com­
municationem cum fidelibus, nullum pri­
vilegium conceditur.

Sed communiter et verius affirmant
Suarez ?,Bonacina *; Sanchez * cum Hen­
riguez ac Ugolino; ac Bossius* cum Palu­
dano?,Sayro, Coninck?, Avila,Filliuccio,
Gordon, etc. Ratio, guia lex ecclesiastica
non obligat cum tanto periculo, in guo
esset guidem excommunicatus, si ipse
non posset separari ab altero conjuge
(ut revera non potest), et non posset pe­
tere.

932. - « Ouaeres: An ef guando hceant
« facius, aspectus et verba tuvpia iniev
«conjuges?

Archidiac. Guido a Bajiso, in can. Ouoniam multos,
num. 1, in glos. Sed numanid. - Silvest., v. Excommunit­
catio V, n. 4, v. Secundo excusat. Greg. Lopes, part. 1,
tit. 9, ley 31, glos, 4, - ! Lib. 9, disp. 14, n. 19. — * De
Censur., disp. 15, sect. 4, n. 9, v. Major dijficuitas. —
3 Disp. 2, de Excom., gu. 2, punct., 6, 52, n. 20. —* Loc.cit.,n.20.| Henrig.,lib.13,cap.22,n.2.| UÚgol.,de
Censur., tab. 2, cap. 23, $ 6, n. 3. — 5 Cap. 1, n. 282. ­
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« Resp. Tales actus per se iis licent:
« guia cul licitus est finis, etiam licent
« media; et cui licet consummatio, etiam
« licet inchoatio. Unde licite talibus na­
« turam excitant ad copulam. — Ouod si
«vero separatim et sine ordine ad copu­
« lam, v. gr. voluptatis causa tantum fiant,
« sunt venialia peccata; e0 guod, ratione
« status, gui illos actus cohonestat, ha­
« beant jus ad illos. Nisi tamen, ut saepe
« contingit, Sint conjuncti cum periculo
«pollutionis, aut conjuges habeant votum
« castitatis: tunc enim sunt mortalia, ut
« dictum supra £L270.3, trací. 4, cap. 2,
« dub. 1. — Diana 9.

«Unde resolves:
« I9. Conjux vemzaliřer tantum peccat:
« 19.Tangendo seipsum ex voluptate,

« et tactum non ita expresse referendo
« ad copulam; ut (contra Vasguez et alios)
« probabiliter docet Sanchez %.— 2“. Oble­
« Ctando se veneree, sine periculo pollu­
« tionis, de actu conjugali cogitato, dum
« abest compars vel actu exerceri non
«potest. Filliuccius, Laymann, Tanner,
« Malderus cum Diana "; contra Navar­
« rum, Azor, etc.

« II. Peccat graviser +
« 19. Vidua guae se veneree oblectat

« de copula olim habita; guia est illi illi­
« cita per statum. — 2". Bigamus gui in
«actu conjugali cum secunda exercito,Sayy.,deCensur.,lib.2,cap.14,n.4.| Avila,part.2,cap.6,disp.11,dub.5.| FZ/Z.,tr.10,part.1,n.325.
Gordon, lib. 7, gu. 10, n. 72. — Vasg., in 19%22e, disp, 113,
n. 4. — 8 Lib. 9, disp. 44, n. 16. — Fili., tr. 10, part. 1,
n. 353. - Laym., lib. 1, tr. 3, cap. 6, n.12. Tanm., tom.2,
disp. 4, gu.8, dub. 7, n. 140. - Malďer., in 19m2ae, gu. 74,
art. 10, gu. 11. - 7Part. 3, tr. 4, resol. 224. —Navar., Man.,cap.16,n.10.,| Azor,part.1,lib.4,cap.6,gu.8.

gue sibi videbitur honestum accedere ad
eam ». Ex guibus verbis Sanchez et Bossius
dictum suum colligunt.

931. - 4) Tabiena, v. Excommunicatio I,
n. 17, de excommunicato dicit: « Reddere
debitum exigenti debet; exigere etiam non
puto mortale ». Ouibus verbis, ait Sanchez,
sentire videtur esse culpam venialem.

b) Paludanus, 24 4, disť. 16, gu. 6, art. 2,
v. Lex (m.3), guamvis a Bossio hic citetur,
de sola tamen redditione debiti, ab excommu­
nicato praestanda, loguitur: «Non solum guod
vir uxori debitum reddat et e converso, guia
hoc est juris divini, Ecclesia tollere non po­
test, maximeili gui non peccavit, auferendo
jus petendi; imo etiam in aliis domus obse­

guiis». — Et ita etiam Coninck, džsp. 34,
n. 23: «Nullo modo, inguit, excusat excom­
municatio unius vel utriusgue conjugis guin
unus alteri omnia conjugalia obseguia debeat
sicut prius ».

932. - a) Diana, part. 3, tv. 4, vesol.204,
id insinuat dum dicit esse licitum incipere
tantum copulam, et eam imperfectam relin­
guere, dummodo non adsit periculum pollu­
tionis. Sed, zesol. 217, recitative dumtaxat re­
iert sententiam Zanardi, negantis in Dívect.
theolog. ac conf., pavt. 1, de Sacr. Matrim.,
cap. 41, gu. 27, tactus, oscula, etc., inter con­
juges cum periculo pollutionis esse mortalia
in reddente, vel etiam in petente,si intendat
copulam, vel si fiant ad fovendum amorem.
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« repraesentat sibi priorem €ť de eaCar­
«naliter delectatur; guia est permixtio
« cum aliena. — Laymann?/. Vide supra,
«Lib.3, tvact. 4,cap. 2, et Lt. 5, cap. 1,
« dub. 2, art. 2 ».

Et idem diximus L%. V, m. 24, de
sponsis, guibus illicitum est delectari de
copula futura, etiam ex appetitu rationali,
etsi non carnali.

933. - Ouaeritur 19. Am síní morvtales
tactus et aspectus tuvpes intev conjuges
propter solam voluptatem, sine ovdineaď
copulam, si non adsit periculum polu­
ionis ?

Affirmant S. Antoninus 4, Silvester,
Margarita, etc., apud Sanchez '. — Ouia
(ut dicunt) omnis actus venereus, non re­
latus ad copulam conjugalem, est mor­
talis.

Negat vero sententia communis et ve­
rior. Eamgue tenent Laymann“, Palaus*,
Lessius “, Bonacina *, Sporer“; Sanchez "
cum Abulensi, Victoria, Angelo, Armil­
la č),Sa, Medina, Ledesma, etc.; Salmant.*
cum Henriguez, Aversa, Perez et Diana;
Bossius ? cum Vasguez, Fagundez, Vil­
lalobos et Hurtado; ac Croix !“cum Soto,
Toleto, Cajetano, Coninck, Filliuccio et
pluribus aliis. — Ratio, guia status con­

Silvest., v. Debitum conjugale, n. 9.- Marg. Confes­
sovum, Interrog. circa 6 praec., v. Sepfimo. - * Lib. 9,
disp. 44, n. 11. -—? Lib. 3, sect., 4, n, 12. — * Tr. 28, disp. 3,
punct. 4. $ 2, n.3. — * Lib. 4, cap. 3, n. 122. — 5 De Matr.,
gu. 4, punct. 8, num, 12; cír. punct. 9, num. 6. — ? Part.4,
cap. 2, n. 502. — 7 Loc. cit., n. 12.. Abul., in Matth.,cap.5,gu.197,i.£— Victor.,Sum.,n.274.| Angel.,
v., Debitum conjugale, n. 26. Sa, v. Luxuria, n. 13.
Barih. Medina, Sum., lib.], cap. 14,$ 18,- Mart. Ledesm.,
2: 2i, gu, 51, art, 6, prop. 8. — 8 Tr. 9, cap. 15, n. 84.
Henvig., lib. 11, cap. 16, n. 6. - Aversa, gu. 21, sect. 8,
init. - Peres, disp. 54, sect. 2, n. 5 et 7. - Diana, part. 3,
tr. 4, resol, 225. — ? Cap. 7, n. 197et 198. Vasg.,in 19m20,
disp. 113, cap. 2. Fagunď., Decal., lib. 6, cap. 3, n. 39;
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jugalis, sicut cohonestat copulam, ita
etiam hujusmodi tactus et aspectus; alias
ením, cum sit tanta inter conjuges socie­
tas, et ipsi multoties non possint Coire,
jugibus periculis essent expositi, si tales
actus essent eis graviter illiciti. Sicut au­
tem delectatio guaesita in copula culpam
venialem non excedit, ita etiam in his ta­
ctibus et aspectibus. — Et hoc, etiamsií co­
pula tunc ipsis esset vetita ob morbum,vel
esset impossibilis ob impotentiam guae su­
pervenisset ; ut dicunt Sanchez "!,Croix **;
et Bossius 1Š9cum Coninck, Fagundez,
Aversa, Filliuccio, Villalobos, etc. Ouia,
cum copulasit licita inter conjuges, tactus
inter ipsos non possunt esse graviter il­
liciti.

Secus vero dicendum, si conjux esset
ligatus voto castitatis; guia tale votum
excludit omnem voluptatem veneream,
voluntarie captam. —Ita communiter San­
chez !+; et Bossius '* cum Vasguez ©,Fil­
liuccio, Coninck et aliis.

An autem zdem procedaí, st conjux
sit impeditus a copula ob ajffinitalemvel
cognationem Spiritnalem contvactam ?

Affirmat Aversa apud Bossium !“; guia
cui vetita est copula, vetiti etiam sunt
tactus, gui sunt dispositiones ad copu­etlib.9,cap.5,n.13.| Willal.,part.1,tr.13,diff,42.­
Gasp. Hurtad., disp. 10, diff. 10, num. 46. — "©Lib. 6,
part. 3, n. 341. - Sořus, in 4, dist. 31, art. 4, i. £. - Tolet.,
lib. 7, cap. 25, 1. £ Cajetan., v. Malrimonti peccala,
S Duodecimum. - Coninck, disp. 34, n. 114. - FflZ., tr. 10,
part. 1, n. 354. — 1 Líb. 9, disp. 44, n. 21 et 22. — ? Lib. 6,
part. 3, num. 341, — "%SDe Effect. Matr., cap. 7, n. 199.Coninck,disp.34,num.115.| Fagundď.,Decal.,lib.9,cap.6,n.2et3.| Aversa,gu.21,sect,8,v.OuartoetSeptimo.© Fill.,tr.10,part.1,cap.9,n.355.-VWžilal.,
part. 1, tract. 13, diff. 42, num. 2. — *“Lib, 9, disp. 44,n.25.—15Cap.7,n.201et202.| F2/7.,loc.cit.,n.350
et 355. - Cončnck, disp. 34, n. 115.— Aversa, gu. 21, sect. 8,v.Ouinio.| 5Loc.cit.,n.200.

5) Laymann, Jed. 1, tv. 3, cap. 6, m. 13,
de primo casu, scilicet de viduis, loguitur.

933. - 425. Antoninus, part. 3, tit. 1,
cap. 20. 5 6, plane innuit, negans esse pec­
catum sí osculis vel amplexibus se excitet ad
copulam, vel aliis tactibus, in guibus non
guaerat delectationem propter se.

9) Armilla videtur parum sibi consentire;
scribit enim, v. Debitum conjugale, 1. 8, guod
si haec faciant cum cogitatione «de non con­
Summando coitu, vel non sunt in loco apto
ad consummandum illum actum, sed solum
propter veneream delectationem hoc faciunt...,
tunc est mortale, guia omnis actus venereus,

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

gui non est coitus vel ad illum ordinatus actu
vel habitu, inter conjuges est mortale ». In­
ferius tamen adducit Cajetanum negantem
esse mortale, guando in hujusmodi tactibus
nil aliud intenditur nisi delectatio, et pericu­
lum pollutionis in altero conjugum non est;
secus vero si adsit periculum : de gua opinione
Armilla dicit: «Et haec videtur bona resolu­
tio, mihigue placet ».

c) Vasguez, 2m Jam Zae, disp. 112, n. 9,
hic utigue citatus a Bossio,habet tantum ge­
nerale principium. Postguam enim dixit vo­
tum servandi castitatem solo opere exteriori
non comprehendere delectationes internas,

8
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lam. —Sed.negat Bossius* cum Fagundez,
Filliuccio et Perez; guia lex prohibens co­
pulam, cum sit poenalis aut inhibitiva, non
est extendenda ad tactus. —Caeterum, in
praxi, impeditus ordinarie se debet absti­
nere ab hujusmodí tactibus, praesertim
turpibus, ob periculum proximum vel pol­
lutionis vel petitionis copulae, contra pro­
hibitionem petendo.

934. - Ouaeritur 29. Ouzď, sč conjuges
ex jis iuvpibus actibus praevideaní pol­
lutionem secníuvam in se vel in altevo? —
Plures adsunt sententiae:

Prima sententia, guam tenent San­
chez 4, Filliuccius *, Viva?, Escobar 4;
Elbel “ cum Herincx ?/; et Sporer * cum
Perez 9 et Gobat, id excusat ab omni
culpa, etiam in petente: si pollutio non

1 Cap. 7, n. 200, - Fagund., lib. 9, cap. 6, n.4. - Ft/7.tr.10,part.1,cap.9,n.355.| Peres,disp.54,sect.3,
n. 3, — 2 Loc. cit., n. 356. — 3 De Matr., gu. 7, art. 4,
n.4.— 4 De Matr., n. 393 cum n. 392. — $ Part. 4, cap. 2,
n. 500. - Godař, tr. 10, de Matr., n. 667. — 9 Tr. 28, disp. 3,
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intendatur, nec adsit periculum consen­
sus in eam; et modo tactus non sit adeo
turpis ©, ut judicetur inchoata pollutio
(prout esset, digitum morose admovere
intra vas femineum); ac praeterea adsit
aligua gravis causa talem tactum adhi­
bendi, nempe ad se praeparandum ad co­
pulam, vel ad fovendum mutuum amo­
rem. —Ratio, guia tunc justa illa causa
tales actus cohonestat, gui alioguin non
sunt illiciti inter conjuges; et si pollutio
obvenit, hoc erit per accidens. —Dicitur:
st adsif gravis causa; nam si non adsit,
praedicti actus non excusantur a mortali.

Secunda sententia, guam tenent Pa­
laus $, Bossius 7; et Salmant.* cum Soto,
Cajetano, Dicastillo, Ledesma 2, Hur­
tado 9, Aversa et communi (ut asserit),

punct. 4, $ 2, n. 2. — 7 De Effect. Matr., cap. 7, n. 210
et 213. — 3 Tr. 9, cap. 15, n. 86. - Sotus, in 4, dist. 31,art.4,1.£| Cajetan.,Sum.,v.Matvimonitpeccata,SDuo­dectmum;etv.Osculum.© Dicast.,disp.9,dub.16,n.182.| 4versa,gu,21,sect.8,v.Verumdoctores.

addit: «Aliter autem dicendum esset cum
guis vovisset castitatem absolute; sic enim
suo voto comprehenderet etiam interiores
delectationes, ac proinde illae essent contra
virtutem religionis-».

934. - a) Sanchez, /:b. 9, disp. 45, n. 34
et segg., distinguit reddentem a petente. Et
negat n. 34,eo casu lethales esse tactus etiam
impudicos in reddente, guia urgens videtur
causa reddendi; nisi tamen adeo sint impu­
dici ut videantur inchoata pollutio, et modo
pollutio non intendatur, nec adsit periculum
consensus in pollutionem. In petente vero,
n. 36, esse lethales tactus impudicos cum
periculo pollutionis, nisi conjuges in loco sint
ut possint copula uti; amplexus vero, 4. 37,
et oscula, et alios tactus solitos exerceri in­
ter conjuges ad fovendum mutuum amorem,
et turpitudine carentes, minime damnandos
esse de culpa lethali, ob periculum pollutionis
praevisae, guando non nimia voluptas adest
nec incitat. — Et idem tenent Escobar, lb. 26,
n. 206 et 207; et Perez, disp. 54, secť. 5,
n.Á4et 5, guamvis ultimus iste non loguatur
de tactibus omnino impudicis in petente.

b) Elbel utigue tenet hanc sententiam;
sed Herincx guem pro ea citat, potius ei vi­
detur contrarius; nam dzsp.7, gu. 7, guaerit:
«An conjugibus licita sint oscula, tactus, aspe­
ctus et verba amatoria, sec/uso periculo pol­
lutionis »; et 4. 55 dicit: «Praedicta fiunt sine
peccato mortali, etsi intendatur sola in illis
voluptas et non sit animus exercendi actum
conjugalem... Communiter tamen supponunt
doctores esse peccatum veniale..: guamvis

difficultate non careat, si voluptas non sit im­
moderata... Ouia vero in contactibus valde
impudicis freguenter subest notabile pericu­
lum pollutionis, sunt isti omnino conjugibus
dissuadendi, nisi intendatur copula, vel saltem
sit animus eam petendi guando periculum
advertitur: cui omnino tenerentur conjugati
occurrere per copulam aut certe illud prae­
cavere ». Et m.2/, absolute et sine limitatione
docet «conjuges peccare graviter tangendo
Seipsos aut se mutuo, etiam consentientes,
cum pollutione ».

c) Aligui ex auctoribus citati hanc condi­
tionem silentio praetermittunt; vel saltem de
ea non loguuntur disertis verbis.

a) Petrus Ledesma, guidguid dicant Sal­
mant., videtur potius tenere tertiam senten­
tiam, scribit enim, gu. 49, art. 6, conci. 8:
«Amplexus, oscula et alii tactus inter conju­
ges, cum periculo pollutionis extra vas, sunt
peccata mortalia ».

e) Gaspar Hurtadus, disp. 10, diff. 10,
n. 45, scribit utigue: «Tactus turpes in con­
jugibus esse illicitos, imo mortales, guando
est periculum effusionis seminis extra vas,
si absgue urgenti necessitate fiant ». Nec po.,
nit alterum membrum distinctionis, sicut nec
Dicastillus. — At Salmant. non citant Hurta­
dum, sed Henriguez, gui, zb. //, cap. 16, n. 6,
scribit: «Communiter est mortale..., si osculis
et impudicis tactibus irritent venerem cum
periculo probabili pollutionis; nam licet dent
operam rei de se licitae, tactus tamen actione
morali incitant in pollutionem ». — Denigue
notandum venit guod Sotus et Cajetanus, ubi

Cond:
nes regitae.

Juxta a!
tactus
pudicí
lethales



Juxta
alios. pudicí
ei impudici,
lethales.

Juxta
S. Docto­
rem, tactus
turpes cumpericulo
pollutionis,
lethales.

Limitatio,

Item, pu­
dici, seclu­sa caúsa
gravi.'

CAP. II. - DE MATRIMONIO SECUNDUM SE. —-DUB. II. — ART. I.

distinguit. Et dicit esse mortalia tactus
impudicos, si praevideatur pollutio ex IS
provenienda; guia, cum hi proxime in­
fluant ad pollutionem, et non Sint per Se
instituti ad fovendum affectum conjuga­
lem, censentur voluntarii in causa. —Se­
cus, si sint pudici, ut oscula et amplexus,;
guia actus isti per se inter conjuges sunt
liciti, cum per se apti sint ad fovendum
conjugalem amorem.

Tertia sententia, guam tenet Diana"
cum Praeposito et Villalobos, dicit tactus
tam impudicos guam pudicos esse mor­
talia, si praevideatur periculum pollutio­
nis. —Ratio, guia ideo tactus licent inter
conjuges, in guantum guaeruntur intra
limites matrimonii, et in guantum nihil
seguitur repugnans fini et institutioni se­
minis; cum autem praevidetur seminis
dispersio, licet non intendatur, gualescum­
gue ťactus sunt illiciti.

His sententiis positis, puto probabilius
dicendum guod actus /urpes inter conju­
ges cum periculo pollutionis, tam in pe­
tente.guam in reddente, sunt mortalia:
nisi habeantur ut conjuges se excitent ad
copulam proxime secuturam, guia cum
ipsi ad copulam jus habeant, habent etiam
jus ad tales actus, tametsi pollutio per
accidens copulam praeveniat. — Actus
vero puďicos etiam censeo esse mortalia,
si fiant cum periculo pollutionis in se vel
in altero, casu guo habeantur ob solam
voluptatem, vel etiam ob levem causam.
Secus, si ob causam gravem, puta si ali­
guando adsit urgens causa ostendendi in­
dicia affectus ad fovendum mutuum amo­
rem, vel ut conjux avertat suspicionem

' Part. 6, tr. 7, resol. 65, Praepos., gu. 6, dub. 26,n.187.| Vžllal.,part.1,tr.13,diff.42,n.1.—?Lib.9,
disp. 45, n. 34. — 3 Cap. 7, n. 211 et 213, — 4 Lib. 26, de

Debito conjug., n. 207. — 5 Lib. 9, disp. 17, n. 5 (edit.
Brixien., 1624; in aliis guibusdam edit. expunctum). —
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ab altero guod ipse sit erga aliam perso­
nam propensus.

Probabiliter vero dicunt Sanchez“, Bos­
sius* et Escobar *,in reddente, tactus etiam
impudicos, nisi sint tales ut videantur
inchoata pollutio, esse licitos, guamvis
adsit periculum pollutionis in alterutro.
Ouia tunc reddens dat operam rei licitae,
ad guam obligatur propter jus petentis:
gui, tametsi peccet, non tamen jus amittit,
cum culpa se teneat ex parte personae,
juxta dicenda ex Z. 944.

935. - An autem s semper mortale,
sť vir tmmiltat pudenda in 0S uxoris?

Negant Sanchez *; et Bossius $ cum
Filliuccio 4/ ac Perez: modo absit pericu­
lum pollutionis. — Sed verius affirmant
Sporer 7, Tamburinius*; et Diana? cum
Fagundez: tum guia in hoc acťu, ob ca­
lorem oris, adest proximum periculum
pollutionis; tum guia haec per se videtur
nova species luxuriae contra naturam
(dicta ab aliguibus z/7umafio): semper
enim ac guaeritur a viro aliud vas, prae­
ter vas naturale ad copulam institutum,
videtur nova species luxuriae. —Excipit
tamen Sporer "9cum Filliuccio 9 et Mar­
chant?, siid obiter fiat; et hoc revera
sentire videtur etiam Sanchez, dum excu­
sat actum illum a mortali, si cesset omne
periculum pollutionis. Excipit etiam Pa­
laus !!, si vir hoc faceret ut se excitet ad
copulam naturalem. Sed ex praedictis,
neutrum admittendum puto.

Eodem autem modo Tamburinius
damnat virum de mortali, gui in actu
copulae immitteret digitum in vas prae­
posterum uxoris; guia (ut ait) in hoc actu

6 Cap. 7, num. 175 et 193. - Peres, disp. 49, sect. 8, n. 2
v. f.— 7 Part. 4, cap. 2, n. 498. — 8 Decal., lib. 7, cap. 3,
S 5, n. 33, — 9 Part. 6, tr. 7, resol. 7, v. Ouaerendum. ­
Fagund., Decal., lib. 6, cap. 3, n. 19, —"9Loc. cit.. n. 498,
Sanch., loc. cit. — "%Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 2, n. 6.

dicunt oscula et amplexus, ceu amoris indicia,
licita esse, non amplius loguuntur de periculo
pollutionis.
(935. - 4) Filliuccius non videtur recte

citari a Bossio; nam, čr. 10, part. 1, m. 329,
videtur oppositum insinuare, et cum ipso
S. Alphonso consentire, dum scribit: «Alii...
tactus gui fierent circa corpus mulieris, »2sž
sit periculum pollutionis extra vas, vel per­
tineant ad sodomiam inchoatam, vel altam

speciem contva natuvam, Sunt peccata ad
summum venialia ».

b) Filliuccius, 2y. 30, cap. 9, n. 195, citat.
a Sporer, loguitur de osculis in partibus inho­
nestis; sicut pariter Jacobus Marchant, Resol.
pastov., ad 6 pvaec., covoll. n. 9. Četeroguin
dictum est in nota a guid sentiat Filliuccius
de casu praesenti; idemgue tenet Marchant,
Resol. pastor., tv. 8, cap. 5, gu. 2** et 3.

c) Tamburinius, loc. czř.,n. 32, loguitur
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adest affectus ad sodomiam.— Ego autem
censeo posse guidem reperiri talem af­
fectum in illo actu; sed, per se loguendo,
hunc affectum non agnosco in tali actu
insitum. Caeterum, graviter semper in­
crepandos dico conjuges hujusmodi foe­
dum actum exercentes.

936. - Ouaeritur 3*. Am síní mortalia
factus tuvpes guos conjux habet cum se­
zpso, altevo absente, et seciuso peviculo
pollutionis?

Prima sententia negat: guam tenent
Palaus“, Escobar *;Bossius %%cum Perez,
Hurtado et Ochagavia; ac Sanchez *cum
Paludano et Lopez; et pro hac sententia
Salmant.? citant etiam D. Thomam?. —
Ratio, guia hujusmodi tactus ab ipso statu
conjugali cohonestantur, cum de natura
sua ordinentur ad copulam; etideo, secluso
periculo pollutionis, non possunt esse in
conjuge graviter illiciti, etsi copulam de
praesenti ipse non posset consummare.

Secunda vero sententia, probabilior et
in praxi omnino suadenda, affirmat. Et
hanc tenent Laymann“, Diana *(guamvis
hic auctor sit valde benignus), Sporer*
cum Armilla et Vasguez; ac Salmant. “
cum Aversa, Sanctio, Salas, Montesino,

1 Lib. 26, de Debito conjug., n. 201. - Perez, disp. 54,
sect. 2, n. 6. - Gasp. Hurvtad., disp. 10, diff. 10, n. 47.
Ochagav., tr. 5, gu. 12, i. £. — ? Lib, 9, disp. 44, n. 16,
Palud., dist. 31, gu. 3, art. 2, concl. 6 (n. 17). - Ludov.
Lopes, Instruct. consc., part. 1, cap. 87, i. f, — > Lib. 3,
sect. 4, n. 12. — * Part. 3, tr. 4) resol. 215. — 5 Part. 4,cap.2,n.503.| Avmil.,v.Impudicitia,n.3..Vasg.,
in 19m2ae, disp. 113, cap. 2, n. 4. — 8 Tr.9, cap. 15, n. 87. ­
Aversa, gu. 21, sect. 8, v. Tertio. - Joan. Sanct., Select.,
disp. 21, n. 26. - Salas, in 19%22e, tr. 13, disp. 6, sect. 19,
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Dicastillo et Antonio a Spiritu S. —Ratio:
tum guia conjux non habet jus per se in
proprium corpus, sed tantum per accidens,
nempe tantum ut possit se disponere ad
copulam: unde, cum copula tunc non sit
possibilis, tactus cum seipso omnino €i
sunt illiciti. Tum guia tactus pudendorum,
guando fiunt morose et cum commotione
spirituum, per se tendunt ad pollutionem,
suntgue proxime connexi cum ejus peri­
culo.

937.—Ouaeritur 4. An síťmortalis dele­
clatio movosa in conjuge de copula habila
vel habenda, guae tamen non posstt habevi
de praesenti? Adsunt tres sententiae:

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Pontius", Wigandt* cum Silvestro;
ac Vega 9), Rodriguez % et Dicastillus,
apud Salmant.“ (gui probabilem vocant).
— Ratio, guia talis delectatio est guasi
inchoata pollutio: guae, cum €0 tempore
non possit haberi modo debito, omnino
fit illicita.

Secunda vero sententia communior ne­
gat. Eamaue tenent Bonacina'“,Escobar?),
Sporer "1Croix !? cum Suarez et Gerso­
nio ©,Bossius !$ cum Filliuccio et Perez;
et Sanchez !“ cum S. Antonino 4, Palu­n.129.| Montesim.,in19%29e,gu.74,art.8,gu.5,i.f­Dicast.,disp.9,dub.16,n.189.| Anton.aSpirit.S.,Di­
rector. Confess., tr. 11, de Matr., num. 660. — 7 Lib. 10,
cap. 16, n. 11. — %Tr. 4, n. 60. - Sž/vesť., v. Delectatio,
gu. 2.— Dicasť., disp. 9, dub. 16, n. 191. *Tr.9, cap. 15,
n. 88. — 19De Matr., gu. 4, punct. 8, n. 12, — 4 Part. 4,
cap. 2, n. 505, — 1%?Lib. 6, part.3, n. 337. - Suar., de Peccat.,disp.5,sect.7,n.9.—iCap.7,n.215.| F%/Z,tr.10,part.1,n.353.| Peres,disp.54,sect.1,n.7etsegg.—
M Lib. 9, disp. 44, n. 3.

utigue de turpi hoc actu; sed simpliciter, et
non tamguam comitante ipsam copulam.

936. - 4) Palaus, čz. 28, disp. 3, punct. 4,
S2,n.5,tenet potius cum ipso S. Alphonso;
licet enim primam hanc sententiam censeat
probabilem ; de altera, guae dicit esse mor­
tale, scribit: «Tenenda et consulenda » est. —
Bossius etiam, cap. 7, n. 205 et 207, guamvis
hanc primam probabiliorem existimet, oppo­
sitam tamen valde probabilem appellat et in
praxi suadendam.

db)Salmant., *y.9, cap. 15, n. 87, ex typo­
graphico mendo, guod in edit. Veneta irrepsit,
videntur citare D. Thomam; sed reveracitant
Joannem Praepositum, 223 P. Divi Thomae,
uti clare liguet ex editione Matritensí 1753.
Et revera Praepositus, 24 39m Part., gu. 6,
dub. 26, m. 155, opinionem hanc tuetur.

937. - a) Vega, Summ. nueva, pavt. 1,
cap. 61,cas. 2; et Rodriguez, Sum., part. 1,
cap. 210, m. 3, dicunt illam delectationem
morosam esse illicitam ; et videntur sentire
eam esse lethaliter illicitam; sed a Salmant.
citantur simpliciter, uti refert S. Alphonsus.

d) Escobar, /ib. 26, n. 204, loguitur de
casu guo copula ob circumstantiam extrinse­
cam interdicitur; et ait delectationem de gua
hic agitur, licitam esse. Sed, 2. 207, loguens
in generali de delectatione venerea conjugati,
negat esse mortalem, secluso pollutionis pe­
riculo.

c) Gersonius, 77.de Pollut. diuvna, not.7,
negat delectationem hanc esse peccatum, Sci­
licet mortale. |

d) S. Antoninus non videtur sibi satis
consentire; licet enim, paví. 2, tit. 5, cab.1,
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dano, Cajetaro, Vasguez, Armilla, Medina,
Viguerio ©, Tabiena et commutu (ut as­
serit, utgue fatetur etiam Pontius); item
Coninck, Aversa, Gabriel /) et Diana,
apud Salmant.* (gui etiam probabilem pu­
tant).

Haec sententia dicit talem delectatio­
nem non esse mortalem, si absit pericu­
lum pollutionis, sed tantum venialem 8),
Est veszalis; guia ipsa caret debito fine,
cum non possit ordinari ad copulam prae­
sentem. Vom autem est snorfalis, guia
delectatio sumit suam bonitatem vel ma­
litiam ab objecto: et cum copulasit licita
conjugatis, non potest esse eis graviter
illicita illius delectatio. Et huic expresse
favet id guod ait D. Thomas *, ubi: Szcuř
carnalis commixiíio mon est peccatum
mortale conjugato..; non.. pĎolest esse
gravius peccatum consensus in delecla­
lionem guam ConsensuSs in actum. —
Idgue admittit Sporer, etiamsi habeatur
delectatio venerea orta ex commotione
spirituum.

Tertia demum sententia guam tenent
Salmant.“, distinguit. Et dicit guod si de­
lectatio sit absgue commotione spirituum,

Palud., dist. 9, gu. 3, art. 1, concl. 1, v. Sed maritus(n.7).| Cajetan.,Sum.,v.Delectaltomovosa,5Secun­
dum... Tertio gnod vír, etin 19%29*,gu. 74, art. 8, add,­
Vasg., in 147 22e, disp. 113, n.2 et 3. - Armilla, v. Dele­
ctatio, num. 4, i. £. Barthol. Meďina, in 197 2ae,gu. 74,
art. 8, - Tabiena, v. Cogitatio movosa, n. 10; et v. Luxu­
riosus, n. 9. — Ponf., lib, 10, cap. 16, n. 11, i. f. — Conžnck,
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non erit mortalis; secus, si cum commo­
tione et titillatione partium.

Ego meum judicium proferam. — Si
delectatio habeatur non solum cum com­
motione spirituum, sed etiam cum titilla­
tione seu voluptate venerea, sentio cum
Concina * (contra Sporer, ut supra), eam
non posse excusari a mortali; guia talis
delectatio est proxime conjuncta cum
periculo pollutionis. — Secus vero puto
dicendum, si absit illa voluptuosa titilla­
tio; guia tunc non est delectationi proxime
annexum periculum pollutionis, etiamsi
adsit commotio spirituum. Et sic revera
sentit Sanchez * cum Vasguez; cum ibi
non excuset delectationem cum voluptate
venerea, sed tantum (ut ait) cum com­
motione et alteratione partium absgue
pollutionis periculo. At, guia talis commo­
tio propingua est illi titillationi voluptuo­
sae, ideo maxime hortandi sunt conjuges
ut abstineant ab hujusmodi delectatione
morosa. — Item advertendum eam esse
omnino illicitam in conjuge gui esset ob­
strictus voto castitatis; ut dicunt com­
muniter Sanchez "/; et Bossius“ cum Va­
sguez“), Filliuccio/), Coninck et aliis.

disp. 34, dub. 11,n. 113. - Aversa, gu. 21, sect. 8, v. Admžiti
tamen. - Diana, part. 3, tr. 4, resol. 200 et 224. - 1 Tr. 9,
cap. 15, n. 89. — ? De Malo, gu. 15, art. 2, ad 17. — Spor.,
part. 4, cap. 2, n.505. — * Tr. 9, cap. 15, n. 90. — + Diss.4,
cap. 9, n. 19. — Spor., loc. cit., n. 505. — Š Lib. 9, disp. 44,
n.4. - Vasg., in 19%22e, disp. 113, n. 4. — $ De Effect. Matr.,cap.7,n.201.| Coninck,disp.34,n.115.

$ 6,2.f., negat esse mortale; attamen part. 3,
tiť. [, cap. 20, 8 6, mortale esse ait, si «con­
jux voluptatem praevenit et provocat diversis
modis, ut manibus vel cogitationibus, vel
uténdo calidis et incentivis, ut possit pluries
coire. Hoč tamen non simpliciter intelligen­
dum est, sed guando in talibus praeparatoriis
propter se delectatur... Idem videtur, si diu in­
sistat in hujusmodi, non intendendo venire ad
actum conjugalem, sed finem in his ponere ».

e) Viguerius, cap. 3, 5 5, ver. 5, v. f., de
viduis et conjugatis in absentia alterius con­
Jugis simul loguitur; at, guidguid dicat San­
chcz, videtur tertiam amplecti sententiam:
«Possunt in eis [copulis praeteritis] delectari
Speculativeet formaliter consideratis. Practice
autem, hoc est cum inclinatione ad novas
Stmiles,si ratio advertat et voluntas plene
libera sit, efficiuntur mortales propter pericu­
lum voluntariae pollutionis aut incontinentiae,
ad guam inducunt, maxime cum insurgunt
motus partis sensitivae ».

f) Gabriel a S. Vincentio, dis. 7, gu. 14,
n.117,negat delectationem hujusmodi malam
esse.

s) Auctores citati negant utigue mortale
esse; sed non omnes dicunt esse veniale.

h) Sanchez, /zd. 9, disp. 44, m. 25, ita
profecto docet, guando votum est absolutum,
scilicet guando conjux ratione voti interdici­
tur tum petitione tum redditione debiti.

%)Vasguez male citatur a Bossio; nam
Zn lam Zae, disp. 112, n. 10, loguitur de de­
lectatione guam haberet cum muliere non
sua conjugatus, gui vovit castitatem ; sed forte
ratio guam addit hic applicari potest; dicit
enim: «Nam votum omnem talem actum sub
se complectitur ».

J) Filliuccius pariter, loc. czť.,num. 350,
rationem dumtaxat affert; dicit enim eum
gui ante matrimonium vovit castitatem, mot­
taliter peccaturum guoties debitum petierit,
«guia per illud vovens astringitur ad absti­
nendum ab omni actu venereo ».
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ARTICULUS II.

AN ACTUS CONJUGALIS SIT PRAECEPTUS ET DEBITUS.

938.Conjuges per se tenentuv veddeve, et guandogue eliam peteve. — 939.Tenentuv eliam
ad cohabitationem, nisi adsit justa causa excusans. Dub. 1. Am possit vir expelleve
uxovem ob dotem non soluťtam. Dub. 2. An teneatuv eam aleve, non soluta dote.
Dub. 3. An, si ipsa adultevtum commisevit. — 940.De obligatione veddemdi debitum.
Ou. 1. Am sit movtale negave debitum semel vel bis. Ouid, sť altev vemiíssepetat vel si
precibus cedat. Ouid, st immodervatepetat. Ouid, st altev difjevat veddeve ad breve tem­
pus. —41. Ou. 2. An multiplicitas filtovum possif essecausa justa negandi debitum.
—942.Peccat conjux veddens se tmpotentem. —943.Ou. I. An conjux teneatuv veddeve
altevi illicite petenti. — 944.Dub. I. Ouid st culpa se tenet ex parte petentis, nempe
s? ille habeat votum castitatis, etc. — 945.Dub. 2. Ouid, st petens sit incesiuosus. —
946.Ou. 2. An conjux teneatuv veddevepetenti cum sola culpa veniali. —947.Ou. 3. An
liceat veddeve vel peteve a vivo volente seminave extva vas posť copulam inceplam.
— 948. Am conjux teneatuv eť possit veddeve, st muíuo Cum altevo vovevit castila­
tem. —Ouid, si alter sit amems vel ebrius. — 949. Incestuosus, et vovems castitatem
non potest peteve, sed tenetuv veddeve. —950.Conjux nom tenetuv veddeve cum gvavi
damno suo vel prolis. Am teneatuv veddeve altevt labovanti movbo contagioso. Ouid,
st dammnumsit leve, et alter siť leprosus. Ouiďd,st dammnum sit gvave. Et an tunc
possít veddeve.Ex guibus causis possil conjux veďdeve cum gvavi perviculosalutis. —
951.An conjux possit veddeve cum peviculo prolis. — 952.An teneatuv veddeve uxov
labovransfebrvi, vel tempove menstvut aut pvraegnationis; aut st allev pelat modo
Znnatuvali. — 953.Ouid, si uxov experta sťťin paviendo peviculum morťtis,vel filios
parere mortuos. — 954.Am alignando liceat impedive genevationem. Ouando peccet
uxor suvgens aut míngens statím post copulam. Dub. 1. An puella oppressa possit
statim expelleve semen. - Dub. 2. Am liceat copulavi senibus vel infivmas, plevum­
gue non valentibus seminave iniva Vas.

938. - « Resp. I". Etsi conjuges nulla
« lege obligentur ad usum matrimonii;
«tenentur tamen per se ex justitia sibi
« reddere debitum, si alter ab altero ex­
«presse vel tacite (verecundia scilicet ob­
« Stante) petat. — Ratio prioris est, guia
«non tenentur uti suo jure. Ratio po­
«sterioris seguitur ex natura contractus
« mutui. — S. Thomas *,etc. communiter,
« ex I Cor. vn.

« Unde resolves:
« 19.Neuter tenetur, per se loguendo,

«ad petendum debitum. Etsi per accidens
«aliguando teneatur, vel ex caritate, v. gr.
« ad avertendum periculum incontinentiae
« imminens conjugi: Martinus Perez? »;
[Vide dicta w. 928 ef 929.) « vel ex ju­
« stitia legali, eo guod salus publica peri­
« clitetur, nisi proles nascatur.

1 In 4, dist. 32, gu. unic., art. 1 et 2. — ? Disp. 50,
sect. 1, a n. 3. — ? Lib. 9, disp. 4, n. 2. — +Disp. 34, dub. 2,
n. 19. — 5 Disp. 50, sect. 3, n. 3. — 5 Loc. cit., n. 2. —
T De Effect. Matr., cap. 6, n. 2 et 3. — 8 Lib. 9, disp. 4,

939. —«29.Conjuges tenentur ad coha­
«bitationem, nec potest alter ab altero
«invito diutius abesse sine necessitate;
« guia haec obligatio seguitur ex obliga­
« tione reddendi debitum. — Sanchez ?,
« Coninck*, Perez“».

CČertum est conjuges teneri ex obliga­
tione justitiae ad cohabitandum in eadem
domo, mensa ac toro. Vide Sanchez S et
Bossium“. —Hinc infertur neminem con­
jugum posse alio discedere, altero invito,
ad longum tempus; ut habetur ex cap. I
de conjug. lepros. Nisi adsint justae causae,
nempe ob bonum publicum, vel ad alen­
dam aut tuendam familiam, vel ad vitan­
dum damnum ab inimicis; ut dicunt San­
chez?, Laymann?, Palaus"9; et Bossius !!
cum Aversa, Villalobos et aliis.

Dicit autem Bossius % cum Toleto 4

n. 12 et 13, — %Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 2, n.3, v. Ouar­
tum corollavium. — © Tr. 28, disp. 3, punct. 5, $ 1, n.3.
— H Cap. 6, n.4 et 6. - Aversa, gu. 22, sect. 3, v. Tertio. ­
Villal., part. 1, tr. 13, diff, 43, n. 2.

J

939. - 4) Bossius, cap. 16, n. 12, ita pro­
fecto docet, guando scilicet vir in eodem loco
moram tracturus est; secus vero, si debet de

loco in locum perpetuo transire. — At Tole­
tus, guem pro se citat Bossius, scribit tantum,
lib. 5, cap. 2, m.1: «Cum spes reditus ablata
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et Sayro“, guod si vir diu deberet alibi
manere, teneretur, Si commode potest,
uxorem eo adducere ut secum cohabitet.
— An autem uxor teneatur segui virum
propter cohabitationem Vide dicenda
n. 977.

Vir potest suscipere brevem peregri­
nationem devotionis causa, etiam invita
uxore. Hoc tamen non potest uxor sine
consensu viri, cum ipsa sit subjecta illius
voluntati, et non deceat statum mulierum
peregrinari.

Ita Sanchez! Palaus?; et Bossius*
cum Laymann, Villalobos ?, Fagundez
et Perez, ex D. Thoma “.

Ex mutuo autem consensu, bene pos­
sunt conjuges invicem separari“/: modo
absit periculum incontinentiae et nocu­
mentum prolis educandae. — Sanchez *;
et Bossius“ cum Filliuccio, Villalobos,
Perez ©, Fagundez et aliis; ex illo Apo­
stoli (I Cor. vrm):Nolite fraudarve invicem,
nisi forte ex consensu ad lempus, ul VA­
cetis orationi: et ttevrum vevevliminí in
zdibsum, ne tentet vos Satanas.

1 Lib. 9, disp. 4, n. 15. — ? Tr. 28, disp. 3, punct. 5
$ 1, n.3.— 3 De Effect. Matr., cap. 6, n. 8. - Laym., lib. 5,
tr. 10, part, 3, cap. 2, n. 3, i. f. Fagunda., Decal., lib. 4,
cap. 7, n. 13 et 14. - Peres, disp. 50, sect. 3, n. 6. — + Loc.
cit., n.,5. — 5 Op. cit., cap. 6, n. 18. - F%/7., tr. 10, part. 1,n.314.| Villal.,part.1,tr.13,diff,43,n.2.| Fagunmnd.,
loc. cit., cap. 7, n. 7. - Pamorvm., in cap, Per vesiras, de
donat. inter vir. et uxor., n. 4 et 9. - Armil., v. Dos,
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Dubitatur 19.Am Ziceatvivo non cohabt­
lare cum uxove, eamgue expellere a domo,
od dotem promissam ef non solutam?

Affirmant Panormitanus, Armilla, Ta­
biena et Gomez, apud Bossium %.Ouia vir
non tenetur alere uxorem si dos non sit
soluta; ergo negue tenetur cohabitare:
guamvis teneatur reddere debitum. —Sed
negant probabilius et communius San­
chez", Palaus*?, Molina //; Bossius * cum
Rebello 8%,Henriguez *, Reginaldo, Vil­
lalobos, Fagundez, etc. Ratio, guia obli­
gatio cohabitandi non oritur ex solutione
dotis; sed ex ipsa lege naturali et divina,
gua vir tenetur debitum reddere uxori,
et ideo cum ea habitare. — Unde dicunt
auctores praefati (contra tamen Molinaet
Rebellum) guod, etiamsi vír non adhuc
uxorem traduxerit in domum suam, tene­
tur traducere, non obstante guod dos non
fuerit soluta.

Sed hic dubitatur 2". Am vzr řeneatuv
alevreuxovem, non soluta dole?

Communiter negant doctores, si culpa
promittentis intervenit. — Ita Sanchez “,

n. 10. - Tabiena, v. Dos, n.9.- Anton. Gomes, Comment.
in leg. 50 Tauri, n. 31. - $ Op. cit., cap. 6, n. 26. — 7Lib. 9,
disp. 5, n. 17. — 9 Tr. 28, disp. 3, punct. 5, $ 2, n. 6. —
9 De Effect. Matr., cap. 6, n. 28, - Reginm., lib. 31, n. 304.­Villal.,part.1,tr.13,diff.44,n.2.| Fagund.,Decal.,lib.4,cap.10,num.17.| Molina,deJust.etJure,tr.2,
disp. 425, n. 4. — Rebell., part. 2, lib. 5, gu. 10, n. 29. —
10[ib. 9, disp. 5, n. 2.

est, tenetur, si potest, uxorem extrahere ab
illo loco, ut secum cohabitet ». —Et ita etiam
Sayrus, Clav., lib. 7, cap. 7, m. 9, č.f.

o) Villalobos, pavť. 1, tv. 13, diff. 43, n. 3,
non Satis recte citatur a Bossio; dicit enim
dumtaxat virum, cum sit caput et praeses,
posse libere domicilium eligere; uxorem vero
minime, nisi propter necessitatem.

<) D. Thomas, Ouodlib. 4, avt. 11, id si­
gnificat, dicens consulendum non esse viro, ut
crucem accipiat ad transfretandum, si uxor
non possit €um segui, vel si timeatur pro
ejus continentia; secus vero, si possit segui
vel voluntarie continere proponat.

d) Nimirum ex justa causa, ut addunt
auctores citati.

, © Perez, loc. cit., sect. 3, m. 5,id a contra­
10 InSinuat, scribendo: « Ordinarie loguendo
non valere pactum inter conjuges juvenes
nunguam cohabitandi.., guia permitti non
debet „conjuges juvenes separatos esse ob
incontinentiae periculum ».

J? Molina,deJust. etJuve, tr. 2, disp.425,

n. 4, tenet contrarium: «Potest, inguit, eam
expellere ac mittere in domum parentum
ilius, ad effectum eam non Sustentandi nec
sustinendi onera matrimonii ». Sed inferius
addit: «Dixi supra negue čllam adďucerve..
guoniam... ob non solutam dotem, non potest
vir negare uxori debitum ac maritale con­
Sortium, sed solum sustentationem illius guae
competentem famulatum includit».

s) Rebellus guidem, paví. 2, 525.5, gu. 10,
n. 30, dicit hanc sententiam «efficacioribus
rationibus » confirmari; approbat tamen di­
stinctionem juxta guam id non licet viro ha­
benti unde uxorem sustentare possit; licet
vero, si id non habeat.

h) Henriguez, 7ib. 17, cap. 16, n. 3: «Post
benedictionem et nuptias, tenentur vitam con­
jugalem agere, et ad petitionem unius com­
pelletur alter per judicem cohabitare..., nisi...
ob dotem non solutam ». Et cap. 18, m. 2­
«Si tamen socer promissam dotem non vult
aut non potest solvere, excusatur vir a rece­
ptione et sustentatione Ssponsae».

Dos pro­missa et
non soluta
probabilius
non dispen­
sat a coha­
bitatione,
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Bonacina *, Bossius ?/; et Salmant.2ž cum
Fagundez et Trullench, ac alii passim, ex
leg. Pro oneridus, C. de juve dotium, ubi
dicitur ideo constitui dos, ut ex ea vir
uxorem alat/).

Excipe tamen 1".Nisi vir duxerit sine
promissione dotis. Sanchez * cum Ho­
stiensi, Praeposito et Silvestro; ac Sal­
mant.“ cum Abbate, Molina,Bonacina,etc.
— Excipe 2. Si uxor sit in víri obseguio;
tunc enim saltem ut famulam tenetur eam
alere. Salmant.* cum Abbate, Lupo, etc.,
apud Sanchez “.Oui tamen cum Surdo*/
et aliis id non admittit; guia (ut ait) uxor
tenetur et dotem et obseguia praestare
viro: unde non necessario alenda est,
tantum obseguia praestando. Sed magis
adhaereo oppositae sententiae; guia ipsum
jus naturae dictat ut alas gui ad tibi fa­
mulandum se occupat. — Excipe 3". Si
uxor ex sua culpa cum viro non coha­
bitet; secus, si ob justam causam. Sal­
mant.“ cum iisdem.

Caeterum, guando sive vir sive uxor
est vere pauper, puta si dos fortuito periit,
tenetur alter alterum alere. —Sanchez?,
Bonacina*;Salmant.!“cum Molina"Trul­
lench, etc., ex leg. Sz cum dolem, S St ma­
mitus, I. Soluto matrim. Tbi: Ouid ením

1 Disp. 6, de 49 praec. Decal., punct. 7, num. 7. —
8Tr. 24, de 49praec, Decal., n.58. - Fagund., Decal., lib, 4,
cap. 10,n. 2.- TrulZ., Decal., lib. 4, dub. 4, n.11.— *Lib.9,
disp.5, n. 8. - Hostien.,in cap.Per vestras,n. 6. - Praepos.,
in id. cap., n. 2 et 5. - S7/vesť., v. Dos, gu. 10, v. £, —
4 Tr. 24,n.50. - Abb. Panorm., in cap. Per vestras, n.4. ­
Mol., tr. 2, disp. 425, n. 4. - Bonac., loc. cit., n. 9. — 5Loc.
cit., n. 50. - Abbas, Consil., part. 2, cons, 85, n. 2 et 3. —
Joan. Lupus, Repetit. cap. Per vestras, notab. 3, $1,
n. 1. - $Lib.9, disp.5, n. 6. — 7 Tr. 24, de 4 praec. Decal.,
n.51. — 8 Loc.cit., n. 10. — *?Disp. 6, de 4* praec. Decal.,
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tam humanum est gnam,fovinitis casibus,
mulievis mavitum, vel uxovem Vivipartií­
cípem esse?

Hic autem notandum 17.Ouod, ob do­
tem non solutam, neguit vír debitum ne­
gare uxori. Sanchez "! et Salmant. '? cum
Molina, Silvestro, etec. — Notandum 2'.
Ouod in ex/rema necessitate prius sub­
veniendum est parentibus (gui diligendi
sunt ratione principii) guam conjugi: ut
D. Thomas !* et Salmant.'4; cum Lay­
mann, Bonacina, Palao, etc., apud Bos­
stum. Et prius etiam filiis; cum ipsi sint
pars parentis. Salmant. * cum aliis. —In
necessitate vero £7a1z prius succurren­
dum conjugi guam parentibus et filiis;
guia guoad domesticam administratio­
nem, major est conjunctio inter conjuges,
cum ipsi sint una caro. Sanchez !$ Bo­
nacina 7/; et Salmant. !?7cum Toleto 77,
Baňez 7, Trullench 77)et aliis.

Dubitatur 3".Amvír teneatuv alimenta
praestave uxori adulterae?

Alii affirmant, ut Clarus et Antonius
Gabriellius, apud Salmant.'!*; guia uxor
adultera non desinit esse uxor. — Alii,
ut Silvester 7, et Angelus “/ ac Surdus,
apud Salmant. “, negant, si adulterium est
publicum; guia tunc potest vir uxorem e

punct. 7, n.8. — !9 Loc. cit., n. 53, - Tvul/., Decal., lib. 4,
dub. 4, n. 11. — " Lib. 9, disp. 5, n. 1. —1%Tr. 24, n.52.­
Molina, de Just. et Jure, tr. 2, disp. 425, n. 4. - Stlvest.,
v. Dos, gu. 10. — " 24 29e, gu, 26, art. 11. — 4 Loc. cit.,
n. 51. — Laym., lib. 2, tr. 3, cap. 3, n. 6. - Bomac., loc.cit.,punct.7,n.10.| Palaus,tr.6,disp.1,punct.10,
num. 13. — Š Loc. cit., num. 51.,— 5 Lib. 9, disp. 4,
num. 26. — !? Tract. 24, num. 51. — Juw/. Clar., Sentent.
recept., lib.5, S Aďulterium, v. Facta autem. - 8 Tr.24,
num. 54. — Surdď., de Alimentis, tit. 1, gu. 118, num. 5. ­
19[ oc, cit., n. 54,

i) Bossius, cap. 6, m. 29, casu guo a pro­
mittente difficillime poterit dos extrahi, ait:
«Ad summum sufficitviro denegare alimenta
eidem uxori... Ouamvis nec alimenta, saltem
juxta aeguitatem et honestatem, non videan­
tur neganda ».

Jj) «Pro oneribus matrimonii » dicit lex
citata.

k) Surdus male citatur a Sanchez; nam
de Alimentis, tit. 7, gu. 17, num. 37 et 38
(citat. a Sanchez), Surdus aliorum sententiam
refert; sed num. 4I, ipse tenet contrarium:
«Concludo, inguit, guod si maritus praestitit
uxori alimenta, guamvis illa dotem non sol­
verit, et tunc non repetit; si vero vult repel­
lere et non praestare, et potest; auf vulí

vetineve in sevvitio, sed nom aleve: et non
potest... Infertur ex hac conclusione, guod
maritus, cui dos promissa non solvitur, non
potest negare uxori alimenta, nisi illam ex­
pellat, vel si vult retinere in domo, non re­
cipiat ab ea aligua servitia vel obseguia ».
Unde plane consentit cum ipso S. Alphonso.

Z)Molina, loc. cíť., num. 4, non citatur a
Salmant.-pro casu praesenti.

m) Bonacina, loc. czf., num. 10; Toletus,
lb. 5, cap. I, num. 6; Baňez, n 24m 2ae,
gu. 26, art. 11, concl. 2; Trullench, 2:b. 4,
dub. 4, num. 12, silentio praetermittunt hoc
assertum guod in necessitate graví uxor prae­
ferenda sit.

n) Silvester, v. Dos, num. 16, S Nonum;
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domo expellere. Secus, si occultum: tunc
enim expellere neguit.

Alii vero communius et probabilius, ut
Sanchez !; et Salmant.? cum Soto, Ma­
nuele, Fagundez et Trullench, negant te­
neri, sive adulterium fuerit publicum sive
occultum. —Ratio, guia, adhuc concesso
guod ob adulterium oceultum Uxor non
posset expelli, ne ejus crimen prodatur,
utgue scandalum vitetur (in guo tamen
guaestio est, vide dicenda 4. 966); nihi­
lominus ratio haec non militat in nega­
tione alimentorum, guae sine scandalo et
infamia uxoris negari possunt. — Idgue
dicunt esse probabile Salmant.“ cum
Lara% et Surdo %/,etiamsi uxor admise­
rit tantum oscula ab alio, modo sint no­
toria; vel si occulta, sint nimis lasciva,
aut si uxor Sit nobilis.

940. - « 3%.Peccat mortaliter gui con­
«jugi serio et instanter petenti debitum
«negat; guia est res gravis, et debetur
«ex justitia. —Intellige: nisi petens pre­
«cibus aut alia ratione honesta averti
«possit, et petitio non sit immoderata
« (nam, Si saepe petenti semel vel bis
«negetur, citra periculumincontinentiae,
«videtur esse tantum veniale,' ob levita­
« tem materiae; et aliguando, si nimis
«immoderate et justo saepius petat, nul­

1 Lib. 10, disp. 8, num. 24 et 25. — %Tr. 24, num.55. ­
Sořas, in 4, dist. 36, gu. unic., art. 3, dub. ult. - Mam.
Rodrig., Sum., part. 1, cap. 238, n. 4. Fagund., Decal.,
lib. 4, cap. 9, n. 23. - TrulZ., Decal., lib. 4, dub. 4, n. 14. —
S Tr. 24, de 49 praec. Decal., n. 55. — + Disp. 50, sect. 2,
n. 3; et sect. 4, n. 3. — 5De Matr., gu. 4, punct. 1, n. 1.­
Sanch., lib. 9, disp. 2, a n. 9, - Fil/., tr. 10,part. 1, cap. 9,
n. 304. — 5 Disp. 50, sect. 4, n, 6. — 7 Lib. 10, cap, 2, n.5.—
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« lum, secundum Perez *), nec sit alia
«justa causa negandi. Bonacina *,ex San­
« chez, Filliuccio, etc. — Justam autem
« (secluso periculo incontinentiae utrius­
« gue) esse censet Martinus Perez “, si
« plures nascantur filii guam possint a­
« Jere ».

Ouaeritur 17.Ampecceťgraviler conjux
negans debitum uma vel altera vice?

Prima sententia negat, modo absit pe­
riculum pollutionis. Et hanc tenent Pon­
tius *cum Sá 4; Sanchez“ cum Ledesma;
Bonacina%; ac Aversa, Hurtadus, Cor­
nejo et Ochagavia, apud Bossium ". —
Ouia id non videtur materia tam gravis,
ut culpam lethalem constituat ?/.

Secunda vero Sententia, guam tenent
Palaus !" Tamburinius ©; Bossius 4/ cum
Tanner; et Croix 4)cum Gobat, dicit, etiam
negare semel, vel differre debitum serio
et instanter petenti, per se loguendo esse
mortale, adhuc remoto periculo pollutio­
nis.—Ratio, guia hoc videtur materia satis
gravis: tum ratione prolis, guae ex unica
copula bene gigni potest; tum ratione
discordiae et periculi incontinentiae guae
ex tali negatione potest segui.

His tamen non obstantibus, prima sen­
tentia non videtur improbabilis; cum gra­
vitas materiae pendeat ab hominum aesti­

8 Loc. cit., num. 11. - Mart. Ledesm., 2+ Ai, gu. 66, art. 1,
dub. 2. — ? Loc. cit., num. 1. — Aversa, gu. 21, sect. 1,
v. Ex alia parte. - Gasp. Hurtad., disp. 10,diff. 11, n. 51. ­Cornejo,disp.5,dub.1,gu.2.| Ochagav.,tr.5,gu.1,
num. 6. - © De Effect. Matr., cap. 1, n. 40, — 1 Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, 5 1, num. 5. — Tanu., tom. 4, disp. 8,
gu. 6, num. 26. — Gobdaf, de Matrim., part. 2, tr. 10,
num. 611.

Angelus, v. Dos, m. 20, secundum dumtaxat
membrum distinctionis habent.

o) Antonius Corduba de Lara, 24 leg. Si
guis a liberis, $ Si guis ex his, ff. de libervis
agnosc., n. 77; Surdus, de Alimentis, tit. 7,
gu. 16, n. 35, dicunt id locum habere, etiam
in uxore guae in actibus lascivis, ut in'osculis
et amplexibus, est deprehensa ; guod Salmant.
probabile agnoscunt si oscula sint notoria;
vel si occulta, sint nimis lasciva, aut uxorsit
nobilis.

940. - 2) SA,v. Debitum conjugale, 4. 16,
hoc non habet, sed aliud guoddam guod hic
etiam a Bossio asseritur.

5) Aligui ex citatis auctoribus negant esse
mortale «raro» negare; et sunt Sanchez,
Ledesma, Bonacina, Ochagávia ; de guo San­
chez, Ledesma et Ochagavia exemplum affe­

runt: nempe si vir soleat guater in mense
petere, non erit mortale si uxor guintum
neget.

c) Tamburinius, Decal., lib. 7, cap. 3,55,
primam sententiam tenet; guamvis enim 4. 20
dicat: «Conjugi non adultero... serio petenti
etiam semel negare vel differre conjugale
debitum per se mortale est »; subdit tamen
guasdam exceptiones, et guidem zum. 22:
«Ouando eodem [incontinentiae] semoto peri­
culo raro uxor denegat... Ouare si guinguies
soleat vir petere in mense uno, potest uxor
semel non correspondere, ut etiam potest
matutinae petitioni sero ad vesperas debitum
reddere ». Ouia «levis utrague negatio judi­
canda est ».

d) Bossius, cap. 1, n. 41; Croix, lib. 6,
part. 3, n. 391, concordant guoad negationem

Negare se­
mel vel bis,
juxta alias,
per se non
lethale.

Juxta
alios, nega­
re etiam se­
mel serio
petenti, le­
thale.

Prior sen­
tentia non
improba­
bilis.



Benevole
vel remisse
petenti ne­
gans non
peccat.

Item, si
petens ce­
dat preci­
bus justis.

122

matione, et tot graves doctores censeant
hanc esse materiam levem: ipsimet autem
id dicunt, supponendo guod absit pericu­
lum incontinentiae vel magni dissidii. Cae­
terum, procreatio prolis pro illa vice est
valde incerta.

Conveniunt autem communiter non
peccare © uxorem negando, si vir bene­
vole aut remisse petat. Ita Pontius', Bo­
nacina *, Croix *, Roncaglia +; Tamburi­
nius * cum Cornejo et Ochagavia; Lay­
mann 6; ac Bossius * cum Soto, Rebello,
Rodriguez, Henriguez /?, Reginaldo, Lo­
pez /?, Fagundez /?, Hurtado, Villalobos,
Aversa et Diana 8. — Idem, si conjux
petens, adhuc instanter, cedat precibus
negantis, gui neget cum justa causa; alias
etiam venialiter saltem peccaret 8/; ita
Sanchez “ cum Navarro %, Silvestro ",
Margarita*), Philiarcho */,etc. Nisi preces

1 Lib. 10, cap. 2, n. 5, — ?*De Matr., gu. 4, punct. 1,
n. 1. — 3 Lib. 6, part. 3, n. 391. — +Tr. 21, gu. ult., guae­
stiunc. 2, resp. 1. — > Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 21.
Cornejo, disp. 5, dub. 1, gu. 2, cas. 2 et 4. - Ochagav., tr. 5,
gu. 1, n.6.— Š Tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 1. — " De Effect.
Matr., cap. 1, n. 35. - Sořus, in 4, dist. 32, art. 1, concl. 2,object.| Rebel.,part.2,lib.2,gu.16,n.2.| Rodrig.,
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essent ita importunae, ut alter guasi coa­
ctus videretur cedere; vel nisi adesset in
altero periculum incontinentiae:tunc enim
nec etiam precibus, sine causa gravi,
liceret eum avertere. Ita Sanchez? cum
Navarro 7), Silvestro %', Lopez * et
D. Thoma".

Praeterea non peccat negans, guando
alter immoderate petit, sine tamen peri­
culo incontinentiae. Et in hoc etiam omnes
conveniunt: vide Bossium S.—Hinc dicunt
Laymann “, Croix *,Holzmann "; et Spo­
rer!"* cum Rodriguez) et Glossa 7, non
esse mortale/), post tertiam copulam in
eadem nocte habitam, negare guartam. —
Imo addunt Tamburinius **,Sporer*); et
Sanchez */ cum Ledesma */, nec esse mor­
tale petenti guinguies in mense negare
semel. Sed huic non acguiesco: cum ex
una parte, petere guinguies in mense sit

Sum., part. 1, cap. 241, n. 1. - Regčn., lib. 31, n. 282.Gasp.Huvtaďd.,disp.10,diff.11,n.51.| Villal.,part.1,tr.13,diff.45,n.3.| Aversa,du.21,sect.1,v.Exalia
parte. — 3 De Effect. Matr., cap. 1, num. 38. — * Lib. 6,
part. 3, n. 396. — !9 De Matr,. n. 468, v. Aller casus. —
n Part. 4, cap. 2, num. 513, — !* Decal., lib, 7, cap. 3, $ 5,
num. 22.

debiti; et ita etiam Gobat. Sed guoad brevem
dilationem, Bossius, 2. 57; et Croix, loc. cíť.,
negant cum Tamburinio esse mortalem; uti
notabit S. Alphonsus in fine hujus numeri.

e) Multi ex allegatis auctoribus negant
peccare lethaliter. Et aligui (Roncaglia, Tam­
burinius, Ochagavia, Bossius)hanc sententiam
limitant, nisi conjuxex verecundia ita remisse
debitum petat.

f) Henriguez videtur id innuere, 72b.11,
cap. 15, n. 7, ©.f., ubi dicit petentem non
semper intendere obligare. — Et ita etiam
Ludovicus Lopez, Imstruct., part. 1, cap. 50;
Fagundez, Decal., lib. 6, cap. 3, n. 49.

s) Diana, part. 5, tr. 14, vesol. 36, reci­
tative tantum refert verba Ochagaviae.

h) Distinctius exponendum videtur hoc
assertum cum sua duplici limitatione. San­
chez ergo, /zb. 9, disp. 2, num. 13, scribit:
«Ouando... rogatus cedit facile jure suo, non
est mortale negare ». Et paulo inferius: «Non
esse mortale, guando conjux petens solis pre­
cibus avertitur... docent etiam Silv..., Navar...
etc... Non debet autem conjux petens averti
nisi ex causa, propter periculum incontinen­
tiae; nec preces debent esse valde importu­
nae, ne involuntarie et guasi coacte cedat ».
— Navarrus autem, Man., cap. 16, num. 25,
negat esse peccatum, si «petenti precibus
contrarium suadeat; guae tamen non debent
esse nimium importunae ». — Et ita etiam

Philiarchus, pavť. 2, 51b.4, cap. 19, v. Ouavto;
et Ludov. Lopez, loc. czf., cap. 79, v. Peccat
etiam. — Silvester vero, v. Debitum, gu. ©,
negat esse mortale debitum negare, si «subsit
rationabilis causa, VEL [Ssi]... precibus aut
Suasionibus eum avertat; guod tamen cum
multa instantia fleri non debet, propter multa
pericula ». — Idemgue habet Margarita Con­
fessorum, Intfervog. circa 6 praec., v. Octavo.
—S. Thomas denigue, 2 4, ďisť.32, gu. um.,
avť. 2, solut. 1, ad 4, scribit: «Non debet vir
uxorem avertere ne petat debitum, nisi pro­
pter aliguam rationabilem causam; ET TUNC
non debet cum magnainstantia averti, propter
pericula imminentia ».

%)Laymann, doc.cíř.,num. 1; Rodriguez,
Loc.cit., num. 1; Glossa in can. Ouoniam in
Romani, ďzsť. 31, v. Opportuno, habent gui­
dem principium generale, sed non hoc exem­
plum.

J) Croix, Holzmann et Sporer negant te­
neri tunc reddere; guo insinuant nullum in
hoc esse peccatum.

k) Sporer, loc. cit., n. 513, €.f., hoc modo
casum ponit: negat scilicet peccatum esse,
«si conjux valde raro petit debitum, v. £.,
in mense guater, et guinta vice negatur ». —
Sanchez autem, /zb. 9, dísp. 2, n. 11; Marti­
nus Ledesma, 24 47, gu. 66, art. I, dub. 2,
in eodem casu negant peccari lethaliter, se­
cluso periculo incontinentiae.

Limita
nes.
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valde moderatum; et ex altera, negare
semel in mense videtur materia sat gravis.

Item non videtur peccare ") uxor, si
differat reddere ad breve tempus, nempe
usgue ad noctem; ut Pontius '; Sanchez *
cum Victoria 77; Roncaglia *;Sporer *cum
communi; et Croix 5cum Perez, Gobat %/
et Diana. — Vel, si a nocte differat ad
mane; ut Bossius $cum Sanchez “, Pon­
tio, Victoria 7/, Hurtado, Villalobos©,
Ledesma, etc.: excluso tamen semper pe­
riculo incontinentiae. —Non potest autem
post copulam habitam in die negare in
nocte.

941.- Ouaeritur 29. Amsi jusla causa
negandidebitum,si pluves nascantuv fil
onam conjuges possint alere?

Prima sententia negat. Et hanc tenent
Laymann", Roncaglia*, Sporer* (gui exci­
pit solum casum % guo conjuges, multi­
plicata prole, ad extremam necessitatem
redigerentur); item ?/ Palaus "“cum Silve­
stro, Coninck, Navarro, Angelo, Rebello,
Margarita, Lopez et Graffio. —Ratio: tum
guia procreatio prolis spectat ad praeci­
puum finem matrimonii, cul postponen­
dum auodvis incommodum: melius enim

1 Lib. 10, cap. 2, n. 5. — ? Lib. 9, disp. 2, n. 11. —
8 Tr. 21, gu. ult., guaestiunc. 2, resp. 1. — “ Part. 4, cap. 2,n.513.—5Lib.6,part.3,n.391,i.f.© Peres,disp.50,
sect. 2, n. 3. - Diana, part. 5, tr. 5, resol. 14. — $ De Effect.Matr.,cap.1,n.37.| Gasp.Hurtad.,disp.10,diff.11,
num. 51. - Marř. Ledesma, 2“ 4i, gu. 66, art, 1, dub. 2. —
7 Tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 16. — 8 Loc. cit. — * Part. 4,
cap. 2, n. 516. — 19Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 10, n. 9.
Silvest., v. Debitum conjugale, gu. 8. - Cončnck, disp. 34,dub,3,num.24.-Navar.,Man.,cap.16,n.25.| Angel.,v.Debitumconjugale,num.15.| Rebell.,part.2,lib.2,gu.16,num.5.| Margar,confessov.,Interrogat.circa
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est ut proles vívat inops, guam, ut omnino
non sit. Tum guia aut conjux negaret diu,
aut aliguando: si diu, exponeret alterum
periculo incontinentiae: si aliguando, fru­
stra negaret; nam conjuges rarius coeun­
do facilius concipiunt.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent“ Sanchez, Pontius", Dia­
na !*; Bonacina 7 cum Ledesma 4, Ro­
driguez et Sá; ac Bossius !£ cum Soto,
Comitolo, Villalobos, Reginaldo, Hurtado
et Fagundez. Et probabilem putant Tam­
burinius © et Sporer. — Ratio: tum guia
multiplicitas proliům futurarum cederet
in nocumentum filiorum jam genitorum;
tum guia in omnibus debitis magna dif­
ficultas excusat a solutione.

Conveniunť tamen omnes esse obliga­
tionem reddendi, si adsit in altero peri­
culum incontinentiae: guod revera (ut
bene advertit Coninck) vix non aderit, si
in eodem toro conjux habitet, et alter
debitum petat //. — Et ideo prima sen­
tentia magis mihi arridet.

942. —-« 4. Peccat graviter vir vel mu­
« lier, si se impotentem reddat, etiam
« mediis alias licitis, v. gr. jejuniis, etc.,6Praec.,v.Ocíavo.© Ludov.Lopes,Instruct.,part.1,
cap. 79,v. Peccať etiam. - Graff., Decis. aur., part. 1,lib.2,
cap. 83, n. 1. — "! Lib. 9, disp. 25, n. 3. — *?Lib. 10, cap. 3,
n. 7. — ! Part. 9, tr. 7, resol. 3. —Roďrig., Sum., part. 1,
cap. 241, n. 1, i. £ - Sa, v. Debiltum conjugale, n. 18. —
u De Effect. Matr., cap. 1, n. 220. Sořus, in 4, dist. 32,
art. 1, Dubium. - Comiřf.,Respons. moral., lib. 1, gu. 136,
n. 10, v. f. - VWil/lal.,part. 1, tr. 13, diff. 49, n. 2. - Regém.,
líb. 31, n. 289. - Gasp. Hurtad., disp. 10, dift. 12, n. 54.
Fagund., Decal., lib. 6, cap. 3, n. 49, — Sporer, part. 4,
cap. 2, num. 516. — Coninck, disp. 34, dub, 3, num. 24,
vers. finem.

7) Saltem mortaliter, uti dicunt auctores
citati.

m) Victoria, Sum., m. 275, principium
generale habet, scilicet: non esse mortale si
«per aliguod breve tempus differat ». Ex guo
ipse Sanchez hoc exemplum colligit.

n) Gobat, 2. 614, id habet ex Perez, et
guidem his verbis: «P. Perez est circa obli­
gationem reddendi admodum benignus, dum
practice sic scribit... ». Videtur tamen Gobat
hanc doctrinam approbare; ex ea enim ipse
colligit aliud guoddam suum assertum.

o) Sanchez, loc. cíť., n. 11; Pontius, 72b.10,
cap.2,n.5; Villalobos,part. 1, tv.13, dijf. 45,
n. 4, hoc exemplum omittunt.

941. - a) Eamdemaue exceptionem habet
Laymann.

5) Rebellus et Coninck expresse sic tenent;

ceteri vero auctores a Palao citati idem insi­
nuant, dum indistincte affirmant esse pecca­
tum mortale negare debitum, ne proles mul­
tiplicetur.

c) Saltem negant esse mortale Bonacina,
Rodriguez, SA,Bossius, Sotus, Comitolus, Re­
ginaldus, Hurtadus, Fagundez.

d) Bonacina, de Matr., gu. 4, punct. 1,
n. 13, limitat hanc suam sententiam, et negat
esse justam causam debitum non reddendi,
«si conjuges habeant facultates ad alendos
filios guamdiu utergue vel alter eorum vixe­
rit, licet post eorum mortem non supersit
filiis guo se alant ». Eamdemgue limitationem
apponunt Ledesma, Villalobos et Reginaldus.

e) Tamburinius, Decal., lib. 7, cap. 3,85,
n. 23, simpliciter hanc sententiam tenet.

f) Et hoc ei diu negetur, addit Coninck.
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« invita comparte. — Imo, si aliter non
«possit reddere debitum, licite non obser­
«vat jejunia Ecclesiae [Vide dicta
Lib. III, n. 1034, ad 4, v. Bene autem,
ubi diximus id procedere de viro: nam
uxorem, difficile videtur per jejunia fieri
impotentem ad reddendum;ut Salmant.“|
«sicut et uxor, si notabiliter iis fiat de­
« formior, — Bonacina *, Sanchez * Regi­
« naldus ©), Coninck, Filliuccius *, etc.,

«Perez* ».
943. - « 52. Conjux tenetur reddere

« debitum, guamvis illicite petenti, si red­
« ditio hic et nunc non sit illicita, v. gr.
«petenti voluptatis causa, vel ligato ca­
« stitatis voto, vel die festo, etc. Vide
« Sanchez*, Pontium“, Coninck 7, Perez?.
« Ouia malitia alterius non dat illi jus
« negandi guod suum est. — Non tamen
« tenetur reddere petenti, sinegravi causa,
« modo innaturali, vel in loco publico vel
« SACIo, etc. ».

Certum est conjugem non teneri ad
reddendum debitum cum peccato proprio,
et etiam veniali; cum nemo possit esse
obligatus ad peccandum 9. - Ita commu­

1 De Matr., gu. 4, punct. 1, n. 3. — ? Lib. 9, disp. 3,
n. 11. — Coninck, disp. 34, dub. 2, n. 18. — *Tr. 10, part. 1,
cap. 9, n. 306. — *Disp. 50, sect, 2, n. 7. — 5Lib. 9, disp. 6,
n. 7.— 8 Lib. 10, cap. 3, n. 3. — 7 Disp. 34, dub. 4, n. 31. —
8 Disp. 50, sect. 5, n.4 et 11. — * Tr. 28, disp. 3, punct. 4,
$ 11, n.1.— “ Loc.cit., punct. 3, n.4, — 1!Tr. 10,part. 3,
cap. 1, n. 17. — *? Part. 4, cap. 2, n. 517. — "%De Effect.
Matr., cap. 1, n. 226 et 227.— 4 Loc. cit., disp. 6, n. 16;
et disp. 16, n. 8. — * Lib. 10, cap, 3, n. 3. — !5 Tr. 9,
cap. 15, n. 21. - Coninck, disp. 34, n. 27. Bomac., gu. 4,
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niter Palaus %,Bonacina *©,Laymann "',
Sporer *?,Bossius !* et alii passim.

Sed guaeritur 19. Ujrum liceaťtveddeve
Zilicitepetenli cum peccato mortali?

Si culpa se tenet ex parte actus, puta,
si alter petat in loco sacro vel publico,
vel si cum periculo abortus, vel sanitatis
propriae aut alterius: omnes conveniunt
non teneri conjugem, nec posse reddere
sine gravi culpa. Ouia tunc, cum actus
sit per se malus, alter injuste petit, €o
guod non habet jus petendi. — Ita San­
chez !* Pontius !*; Salmant. '$ cum D. Tho­
ma ?, Coninck,Bonacina,Henriguez ; et
ali passim. —Sed

944. - Dubitatur 19. Sz culpa se řenef
ex parte personae exigenfis, nempesi ille
sit obstrictus voto castitatis, aut petat ob
pravum finem, am alter possiť reddere?

Príma sententia communis dicit non
solum posse, sed etiam teneri“/. Et hanc
seguuntur Suarez 7, Lugo *?,Contin. Tour­
nely !? Concina?? Laymann*!, Bonacina*?,
Palaus *?,Sporer *4 Holzmann *, Elbel *“;
Escobar ?? cum Silvestro ?, Coninck, Co­
varruvias et Henriguez; Sanchez **cum

punct. 3, n. 4, 6 et 10. — !* De Censur., disp. 15, sect. 4,
n. 9, v. Major difficnitas. — *3De Sacram. i. g., disp. 8,
n. 182. — © Decal., de Carit., sect. 7, punct. 1, $ 3, dgu.3,
v. Secunda. — % De Matr., diss. 4, cap. 5, n. 2. — *!Tr. 10,
part. 3, cap. 1, n. 17. — %*%De Matr., gu. 4, punct. 3, n. 2. —
28Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 11, n.3.— *%Part. 4, cap. 2,
n. 517. — *%De Matr., n. 467, v. Tertio. — *$De Matr., n. 416.
— 2 Lib. 25, de Matr., n. 91. - Conžnck, disp. 34, n. 26, 28,30et31.| Covarr.,deMatr.,part.2,cap.3,$1,n.8.
Henrig., lib. 11, cap. 15, n. 8. — * Lib. 9, disp. 6, n. 7.

942. - a) Salmant., 77.25, cap. 2, n. 127,
hoc dicunt tum de marito tum de uxore.

b) Reginaldus, 425.4, m. 221, casum di­
versimode ponit: «Uxor, inguit, cujus jeju­
nium viro catholico ingratum est; ideogue
illam vexat clamoribus, jurgiis, dissidiis, ac
etiam verberibus, ad vitandam talium malo­
rum gravem molestiam, potest solvere jeju­
nium>».

943. - 4) Auctores hic citati, praeter Bos­
sium, habent tantum id guod a S. Alphonso
ponitur inferius, de casu guo culpa se tenet
ex parte actus. At profecto utergue casus
videtur eodem recidere.

5) S. Thomas, zm4, dist. 31, Exposit. text.,
Z.f., non videtur ad rem, guamvis a Salmant.
citetur ut refert S. Alphonsus.

c) Henriguez, /zb. 11, cap. 15, m. 7, dicit
conjugem a redditione debiti excusavi ob
periculum gravis morbi.

944. —-a) Lugo, Continuator Tournely et
Elbel praetermittunt obligationem reddendi,
et solum dicunt posse reddere, guamvis Con­
tin. Tournely rationem afferat guae insinuat
etiam teneri ad reddendum: «In his casibus,
inguit, gravior urget obligatio, guam vitandi
scandali, cujus materia subministratur ».

b) Silvester, v. Matrimonium VIII gw.15,
dict. 7, aliud guoddam assertum habet, guod
hic etiam ab Escobar ponitur. At v. Matri­
monium VII, guaer. 5, v. Sexfum, pro se­
cunda sententia citatus, loguitur de utrogue
conjuge vovente, guos negat posse petere aut
reddere. — Barthol. Medina male citatur a
Sanchez; nam locus a Sanchez relatus non
est ad rem, siguidem ibi, Sum., 2ib.1, cap. 14,
S 6, fol. 66, Medina dicit voventem petere
non posse; sed si alter conjux petit, teneri
voventem reddere debitum, idgue sub poena
mortalis pecČati.
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Angelo, Ledesma, Manuele, Petro Soto,
Veracruz et Medina %; Bossius * cum
Perez, Diana, Filliuccio et Villalobos; ac
Salmant.ž cum Aversa ©, Rebello, Dica­
stiHo ©, etc. —Ratio, guia conjux ille per
votum non amisit jus petendi: unde, guam­
vis illicite, non tamen injuste debitum
exigit.

Secuuda vero sententia, guam tenent
Pontius %; et Croix + cum Silvestro ",
Comitolo et aliis paucis, dicit guod, sive
culpa se teneat ex parte actus, sive ex
parte personae petentis, non licet ei red­
dere (nisi sit in potestate petentis ab illa
prava circumstantia se liberare, puta Si
exigeret ob malum finem). — Ratio, guia,
posito impedimento voti, actus conjugalis
necessario est illicitus petenti, cui coope­
rari alteri non licet. Nec petens eo casu
habet dominium in corpus alterius: tum
guia dominium tunc est impeditum a voto;
tum guia conjux non habet jus nisi ad
usum licitum matrimonii. — Huic autem
congruunt dicta de Restiř.,n.697,v. Pro­
babilisstmum, ubi dicunt Lugo*, et Croix
cum Lessio, Molina, Soto, Navarro, etc. ©,
guod debitor non tenetur restituere do­
mino rem guaille est abusurus ad peccan­
dum: guod expresse etiam tradit D. Tho­
mas “,ubi: Ouando ves vestituenda appa­
veřeSSegvaviler nocíva ei cni vestitutio
Jacienda est..., nom ei debet tunc vestituí;
gmiarestitutio ovdinatuv ad utilitatem ejus
cuz vestituituv. Dicit tamen Lugo“ guod,

Angel., v. Matrimonium III, imped. 5, n. 5. - Petr,
Ledesm., gu. 53, art. 1, v. Est tamen adhuc... conci. 2. ­
Man. Rodrigues, Sum., part. 2, cap. 92, n.4 (al., cap. 9%,n.4).Petr.deSotolect.16,deMatr.,i.f.| Veracr.,
part. 1, art. 15, i. f.; et Append. ad art. 15, v. Unum
žamen. — * De Effect. Matr., cap. 1, num, 241. - Peres,
disp, 50, sect. 5, num. 4, 9 et segg, - Diana, part. 3, tr. 4,resol.296.| Ffll.,tr.10,part.1,n.307et309,-Vz//al.,
part. 1, tr. 13, diff. 47, n. 2. — %Tr. 9, cap. 15, n. 18.
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cum haec obligatio sit tantum caritatis,
non obligatur debitor ad negandum, Si
non possit negare sine graviincommodo.

Haec sententia est guidem probabilis.—
Sed príma videtur probabilior, saltem ex­
trinsece. Gravi utigue nititur ratione; guia
obstrictus voto adhuc retinet jus ad pe­
tendum, et conseguenter tenetur alter ei
reddere. Prout si guis votum emitteret
non exigendi a te pecuniam debitam, si
ille postea petit, teneris tu reddere; guia
per votum creditor non amisit jus suum.
Et eo casu tu reddendo minime cooperaris
formaliter ejus peccato, cum non sis causa
cur ille debitum exigat; sed tantum con­
curris ad materiale peccati, guod tu non
potes impedire, cum debes rem suo do­
mino reddere: et ideo nec teneris impe­
dire, guia impediendo, actum injustitiae
committeres. — Nec valet dicere guod
nemo habet jus ad actum illicitum. Nam
respondetur guod, esto conjux ille petens
non habeat jus ad petendum cum peccato;
habet tamen jus ad actum conjugalem,
gui per se est honestus. Unde alter red­
dendo non peccat; guia dat operam, non
alterius peccato, sed actui licito et ex ju­
stitia debito.

Hinc dicunt Sanchez *cum Paludano,
Henriguez, Manuele f) et Ledesma; ac
Salmant.“ cum Coninck et Bonacina, guod,
licet conjux voverit ex consensualterius,
si tamen expresse non cessit juri suo pe­
tendi, etiam tenetur alter debitum red­

Rebel., part. 2, lib. 3, gu. 17, n. 10. — *%Lib, 10, cap. 3,n.3.—+Lib,6,part.3;num.358.| Cormifol.,Respons.
moral., lib. 1, gu. 136, n. 9, v. Magis esť. — 5 De Just. et
Jure, disp. 21, n, 26. — 9 29 29e, gu. 62, art. 5, ad 1. —7Loc.cit.,n.26.—*%Lib.9,disp.36,n.11.| Palud.,
dist. 32, gu. 2, art. 2, concl. 3 (n. 20). - Henrig., lib. 11,
cap. 15,n.8. - Barvthol. Ledesma, de Matr., diff.20, concl.1.
— ?%Tr. 9, cap. 15, n. 20. - Coninck, disp. 34, dub. 6, n. 53. ­
Bonac., gu. 4, punct, 3, n. 7.

c) Aversa male citatur a Salmant. Nam
primo, gu. 21, sect. 7, v. Septímo, destruit
principium generale; et admittit solum posse
et teneri reddere, guando alter pravo fine
petit. Deinde, ju. 10, sect. 4, v. Ouódsi, adhae­
ret opinioni guae negat conjugem posse red­
dere guando alter sacrilege ob votum petit,
modo tamen (explicat) «possit negare absgue
suo vel alterius gravi dispendio ».

4) Dicastillus, disp. 9, dub. 19, n. 243,
probabilissimum esse ait guod reddere possit;
sed, 1. 244, probabilissimam etiam ait Pontii

distinctionem, nempe: Si illicite petat ratione
impedimenti a guo se liberare negueat, ut
est votum, affinitas, non licet reddere; si vero
possit se liberare, ut si petat ob pravum finem,
potest et tenetur reddere.

e) Vide tamen pro Croix et ab eo allegatis
auctoribus notam ď ad dictum 24.697.

f) Emmanuel Rodriguez, Sum., pavť. 1,
cap. 241, n. 14, scribit utigue: «Ouando unus
conjugum de consensu alterius promittit con­
tinentiam ; gui consensit potest solvere ». Sed,
part. 2, cap. 92, num. 5, oppositum omnino

Haec sen­
tentia pro­
babilis, pri­
ma probabi­
lior.
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dere. — Imo, etiamsi ad invicem vove­
rint, non intendentes cedere juri suo £,
adhuc tenetur alter petenti reddere; ut
dicunt iidem Salmant. ' cum Sanchez,
Lessio, Bonacina et Henriguez.

Bene tamen advertunt Sanchez? cum
Covarruvias") et Adriano“ ac Bossius“
cum Coninck, Rebello et Villalobos, guod
eo casu tenetur conjux monere petentem
ligatum voto, ut a petitione desistat; modo
possit monere sine timore magni dissidii,
vel indignationis aut incontinentiae alte­
rius: guae incommoda dicunt Sanchez et
Bossius ut plurimum adesse. — GOuando
autem conjux praevidet guod alter impe­
ditus voto vel alio impedimento illicite
petet; tunc tutius erit ut ipse praeveniat,
et si ille jam petierit, ipse tunc etiam
petat, dicens: Volo uf tu míhi veddas.
Sed ad hoc merito ait Sanchez * uxores
raro obligari; guia magnum onus esset
eis, ob naturalem mulierum verecundiam,
teneri ad semper petendum. —Praeterea
advertendum cum Bossio *guod si conjux

1 Tr. 9, cap. 15, n. 20. - Sanch., lib. 9, disp. 37, n. 4,­
Less., lib. 2, cap. 40, dub. 15,n.96, - Bonac., gu. 4, punct. 3,
n. 8. - Henrvig., Lib. 11, cap. 15, n. 8. — %Lib. 9, disp. 6,
n. 5. —?De Effect. Matr., cap. 1, n. 248. - Coninck, disp. 34,
n. 30. - Rebell., part. 2, l1b. 3, gu. 17, n. 10,- Vi//al., part. 1,
tr. 13, diff. 47, n. 2.— Sanmch.,loc. cit., n. 5. —Boss., loc. cit.
— 4 Lib. 9, disp. 6, n. 5, v. f.— 5 Cap. 1, n. 252 et 273. —
Hostiem., in cap. S? vir, n. 3, v. Pafroctnavi, de cognat.spirit.© Greg.Lopes,part.4,tit.2,ley13,gloss.9.
6 Cap. 1, n. 249. — 7 Lib. 10, cap. 3, n. 3. — Mich. de
Palac., in 4, dist. 34, disp. 2, v. Ouodst objeceris. - Petr.
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impeditus petat infra primum bimestre,
non tenetur nec potest alter ei reddere ",
cum eo tempore ille non habeat jus ad
petendum.

945.- Dubitatur 2. An conjux poss
et teneatuv veddevedebitum incestuoso pe­
lenti? — Adsunt tres sententiae.

Ali, ut Hostiensis et Lopez, apud Bos­
sium $, dicunt teneri. —Alii, ut Pontius ";
et Palacios ac Petrus Ledesma, apud San­
chez?, dicunt nec teneri nec posse. Oula,
cum incestuosus sit privatus jure petendi;
alter reddendo,illicite cooperaretur illius
peccato.

Alii vero communius et probabilius di­
cunt non teneri, sed posse?“/.Ita Sanchez?,
Palaus*“, Bonacina "!,Salmant.!?; Bossius**
cum S.Antonino, Paludano, Silvestro, Lay­
mann, Covarruvias, Victoria, Reginaldo,
Villalobos, etc. — Ratio, guia, licet ince­
stuosus sit privatus jure Suo; conjux ta­
men innocens, cum habeat jus petendi, a
fortiori habet jus reddendi. Aliogui grave
onus deberet subire (maxime uxor), si

Ledesm., gu. 55, art. 6, diff, 6, v, His nom odstantibus. ­
8 Lib. 9, disp. 6, n. 11. — ? Loc. cit., n. 12. — “©Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, $ 6, n. 7. — 1 Ou. 4, punct. 3, n. 3. —
12Tr. 9, cap. 15, num. 15. — 1%De Effect. Matr., cap. 1,
n. 250. - S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 20, 5 10, v. Tertiuscasus.| Palud.,dist.32,gu.1,art.2,concl.4(n.9).­
Stlvest., v. Luxuvia, gu. 4, v. Ouartum., - Laym., 1ib.5,
tract. 10, part. 3, cap. 1, num. 17.. Covarr., de Matr.,part.2,cap.7,82,num.5.| Victor.,Sum.,num.288.
Regin., lib. 31, n. 292. - Villal., part. 1, tr. 13, diff. 47,
num. 3.

tenet: «Si uxor voverat continentiam de con­
sensu mariti, nec uxor poterit petére, nec
ipse solvere, guia esset cooperari peccato
ejuS ».

8) Haec tamen intelligenda sunt de casu
guo utergue seorsum, sed de consensu alte­
rius, castitatem voverit; Si vero votum emis­
sum fuerit ab utrogue per modum reciprocae
conventionis (guod est proprie vovere mutuo
consensu), ita ut inter eos fuerit mutuum
pactum: voveo ut voveas, neutrum posse
reddere, ut ait Sanchez, ďisp. 37, m. 10, et
indicat etiam Lessius. — Henriguez autem,
licet primo intuitu contradicere videatur, re
tamen vera ab hac sententia non dissentit,
dicens: «Si post matrimonium utergue mu­
tuo consensu emittat votum continentiae;
primo neuter reddere tenetur nec licite po­
test..., guza ulergue in favorem divini cultus
aegue cessit juve Suo».

h) Covarruvias, de Matv.,part. 2, cap. 3,
SsI num., ť.f.; Adrianus, 2m4, de Matv.,

dub. 14, S Ad rationes, v. /., id potius suppo­
nunt guam expresse dicant. Covarruvias enim
negat in his casibus uxorem mortaliter pec­
care ex cooperatione, «cum non cooperetur
Sponte sed coacte, nec possit ab hoc peccato
virum avertere ». —Adrianus pariter: «Non
omnis cooperatio facta alteri ad peccatum est
consensus cooperationis... Sed spontanea coo­
peratio, et guae est causa peccati, dicitur con­
sensus cooperationis, videlicet guando non
cooperando potest prohibere vel revocare a
peccato ».

?) Bossius tamen, 4. 254, dicit valde pro­
babile esse gnod potest reddere, guamvis
dixerit oppositum esse magis commune.

945. - 4) Bossius, 4. 250, negat teneri
reddere; et ita etiam S. Antoninus, Paluda­
nus, Silvester, Covarruvias et Victoria. Posse
tamen reddere valde probabile ait Bossius,
n. 234; idemague satis innuit Reginaldus,
n. 293. — Villalobos autem, 2. 3, negat te­
neri, et 4. 4, negat posse debitum reddere.
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semper deberet petere; imo magnis scru­
pulis deberet angi, existimans ne forte
moveatur ad reddendum ex tacita peti­
tione alterius: hoc autem onus satis excu­
sat a cooperatione ad materiale peccati
guod committit incestuosus. — Tutius
autem erit (ut diximus), ut conjux inno­
cens tunc ipse petat.

946. - Ouaeritur 2. Am pelenti cum
sola cnibpa veniali teneatuv alter ved­
dere?

Alii affirmant, ut Bossius ', Escobar"?,
Sporer 3; Sanchez * cum Cajetano 4 et
Petro Soto; Laymann * cum Dominico
Soto ? et Navarro 9; ac Bossius “ cum
Coninck “, etc. — Ratio: tum guia vín­
culum justitiae, guo conjuges tenentur
reddere, fortius stringit guam vinculum
caritatis, guo tenentur vitare peccatum
alterius; tum guia semper (ut ajunt) adest
justa causa reddendi, scilicet ne exigenti
displiceat, vel saltem (ut dicit Sanchez)
ne privetur jure suo reddendi. — Alii
tamen, ut Bonacina 7 cum Armilla 4,
dicunt non teneri, nisi adsit justa causa
ex parte petentis.

Ego dico omnino distinguendum:
Si actus est illicitus ex parte personae

peťeniis, puta si petat ob voluptatem vel
alium finem leviter malum, vel die guo
vult Eucharistiam accipere: tunc tenetur
reddere. Ouia, cum actus sit per se ho­
nestus, tenetur ex justitia ad reddendum,

1 Cap. 1, n. 230. — ? Lib. 25, n. 93. — %Part. 4, cap. 2,
n. 518. — + Lib. 9, disp. 6, n. 6; et disp, 16, n. 8, v. £.
Petr. de Soto, lect. 16, de Matr., i. £. — 5 Lib. 5, tr. 10,
part. 3, cap. 1, n. 18, — 5Cap. 1, n. 230. — Samch., lib. 9,
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etiamsi exigens peccet graviter in pe­
tendo; ut diximus z. 944, v. Prima.

Si vero actus est venialiter illicitus ex
parte zpsius actus seu copulae, ut sí pe­
tatur situ innaturali, vel tempore men­
strui aut puerperii: tunc, guando adest
justa causa, potest guidem reddere; cum
guaelibet justa causa excuset a veniali.
Justa autem causa erit v. gr., ne incur­
rat indignationem alterius sive rancorem
ilius guodammodo notabilem, et non pos­
sit eum commode avertere. Causa vero
guam adducit Sanchez, nempe ne conjux
privetur suo jure reddendi, non videtur
sufficiens;nam sicut petens tunc non habet
jus ad sic petendum,ita nec alter jus habet
ad sic reddendum. —Dixi: pořesťreddere,
sed non tenetur. Ouia, licet vinculum
justitiae fortius sit vinčulo caritatis; atta­
men, cum actus sit tali modo per se illi­
citus, alter non habet jus ad illum: et sic
respondetur ad rationem primae senten­
tiae. Ita Busenbaum (ut supra, 4. 943)
ac Lessius "; item Palacios et Ledesma,
apud Sanchez *. Et probabilem putat
Croix ©?cum S. Antonino *: ubi ait tunc
teneri conjugem ad reddendum, guando
alter petit modo naturali; ergo, si inna­
turali, non tenetur. —Sane vero teneretur
reddere, si petens haberet justam causam
etiam ex Sua parte sic petendi: puta si
peteret copulam situ innaturali, e0 guod
uxor sit praegnans, aut ipse sit pinguis,

disp.6, n. 6, i. £ —Sanch., loc. cit. — " Lib. 4, cap. 3, n. 89,
v. f — Mich. de Palacios, in 4, dist. 32, disp. 1, Casus 10, ­
Barthol. Ledesm., de Matr., diff. 71, concl. 4, - 8 Loc. cit.
disp. 16, n. 8. — ? Part. 3, tit. 1, cáp. 20, 8 7.

946. - a) Cajetanus, 2 2am 2ae, gu. 154,
avt. I, v. Aď secundum de modo, tractat de
casu Specialimutationis situs; et id «videtur
sentire », uti prudenter loguitur Sanchez
disp. 16, n. S, guia objiciens non esse uxo­
rem ad tales actus, id negat dicitgue «guod
uxor est uxor ad omnem actum ex guo potest
segui generatio. Ex guo non dat tantam lati­
tudinem in hujusmodi actibus, guamvis unus
SIt principalis ».

9) Laymann citat Petrum, non véro Do­
minicum Sotum.

<) Navarrus, Man., cap. 16, m. 32, dicit
reddi posse menstruorum tempore,si id recto
fine fiat. — Coninck autem, disp. 34, m. 27;
dicit posse reddi, guando copula illicita gui­
dem est ratione alicujus indecentiae, sed ne­
gari non potest sine gravioris incommodi

periculo; et 2. 76, addit teneri reddere tem­
pore menstrui.

Z) Bonacina eamdem distinctionemaffert
ac S. Alphonsus; nam, gu. 4, punct. 3, n. 9,
ait esse reddendum si peccatum veniale se
teneat solum ex parte personae petentis; non
esse reddendum, si se teneat ex parte actus;
hinc seguitur, addit 7. ZO, «conjugem non
debere reddere debitum alteri conjugi gui
petit modo indebito guoad situm, nisi adsit
justa causa ob guam excusetur a petendo
tali modo ». Et hic citat Armillam; gui, v.
Debitum, %. 7, dumtaxat a redditione debiti
excusat, «guando modo indebito exigitur, ut
viro succubo et uxore incuba, vel alio modo
periculoso de non generando, aut inhonesto,
aut indebito tempore ».

e) Croix, lib. 6, paví. 35,n. 356, utramgue
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vel alioguin immineret periculum scan­
dali (Vide dicta 4. 9/7, v. Hrmc). Vel, si
petat tempore menstrui aut puerperii, cum
periculo incontinentiae;juxta dicta 4. 925,
v. Tertia, in fine.

An autem conjux teneatur reddere
petenti statim post prandium ?Vide dicta
n. 910,v. Videtuv. — An, petenti die Com­
munionis? Vide =. 922, ac in Tract. de
Euchav., n. 274. —An petenti in die fe­
stivo, jejunii et rogationum? Víde z. 923.

947. - Ouaeritur 39. Am liceat uxori
veddere debitum, vel pelere a vivo volente
seminave exíva Vas post copulam ince­
plam?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Pontius“', Tamburinius*“ et Sporer“?.
Ouia (ut ajunt) cum mulier reddit aut
petit, dat operam rei licitae; nec ipsa,
propter malitiam viri, debet suo jure pri­
vari. — Secunda sententia, guam tenent
Roncaglia 9 et Elbel“, dicit uxorem non
posse nec petere nec reddere: nisi adsit
gravis Causa, guae ipsam excuset in pet­
mittendo peccatum viri et in cooperando
ad materiale peccati illius. Alias tenetur
ex Caritate, cum possit sine graví incom­
modo, viri peccatum impedire.

Ego tamen distinguendum puto:
Si agatur de rzeddemdo debito, dico

uxorem probabiliter posse et teneri ne­
gare debitum, si possit sine gravi incom­
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modo:juxta secundam sententiam allatam
n. 944; guia abusurus re sibi debita non
habet jus ad rem síbi vindicandam. —
Sed probabilius videtur uxor non solum
posse reddere, ut dicit prima sententia,
guam seguitur etiam Sanchez +,sed etiam
teneri. Ratio, guia (juxta dicta citato
n. 944) guando culpa se tenet ex parte
personae petentis, cum ipse habeat jus ad
copulam, neguit alter sine injustitia de­
bitum negare, si non possit monendo a
tali culpa illum avertere. Et tunc patet
guod reddens ne materialiter.guidem coo­
peratur peccato illius; cum non coopere­
tur seminationi extra vas, sed tantum
copulae inceptae, guae per se omnino
utrigue est licita.

Si vero agatur de pefz/zonedebiti, dico
cum secunda sententia uxorem non posse
petere, si non adsit justa et gravis causa;
tunc enim revera tenetur ex caritate im­
pedire peccatum viri. — Justam autem,
causam habebit petendi, si ipsa esset in
periculo incontinentiae; vel si deberet
alias privari suo jure petendi plusguam
semel vel bis, cum perpetuo scrupulo an
ei sit satis grave incommodum vel ne
tunc se continere. Vide dicta in pari casu,
Lib. II, m. 53, v. Affirmanft, in fine ?).

948. - « 6. Von tenetur vedderes 1".Si
« alter alteri debřďum vemiserit: V. gr. Sl
« Consensu mutuo voverint castitatem »,

i Lib. 10, cap. 11, n. 8. — ?%Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 4. — * Part. 4, cap. 2, n. 490, ad 1. — +Lib. 9, disp. 17, n. 3.

sententiam affert, nec de alterutra suum ju­
dicium interponit.

947.- a) Roncaglia hanc sententiam plane
indicat, licet via contraria procedat: «Si vir
post inceptam copulam (ita ille, gu. ulí., guae­
stiumc. 10, vesp. 2) se retrahat, et seminet
extra vas, non proinde impeditur femina a
petendo vel reddendo, guoties illi grave sit
se continere ». — Elbel pariter, m. 394 ait:
«Reddere potest licite, si absgue gravi incom­
modo, offensa, periculo rixarum aut inconti­
nentiae (guod raro abesse solet in similibus
casibus) illud declinare negueat ».

b) Ad guaestionem: an liceat uxori red­
dere debitum vel petere a viro volente semi­
mare extra vas post copulam inceptam? re­
spondit pluries Sacra Poenitentiaria, et inter
alia, 1 Febr. 1823: Cum in proposito casu,
mulier a sua guidem parte nihil contra natu­
ram agat detgue operam rei licitae, tota autem
actus inordinatio ex viri malitia procedat, gui

loco consummandi retrahit se et extra vas
effundit; ideogue si mulier post debitas admo­
nitiones nihil proficiat, vir autem instet, mi­
nando verbera, mortem aut alia gravissima
mala, poterit ipsa (ut probati theologi docent)
citra periculum permissive se habere; cum
in rerum adjunctis ipsa sui viri peccatum
Simpliciter permittat idgue ex gravi causa
guae eam excusat; guoniam caritas, gua illud
impedire tenetur, cum tanto incommodo non
obligat. — Pariter 15 Nov. 1816: Probati ca­
stigatigue morales theologi in hoc consentiunt,
ut liceat uxori debitum reddere, si ex ejus
denegatione male habenda sit a viro suo, et
grave inde incommodum sibi timere possit;
negue enim, ajunt, hoc in casu, censetur uxor
Viri sui peccato formaliter cooperari, sed illud
tantummodo ex justa et rationabili causa per­
mittere. Moneat tamen orator hujusmodi uxo­
rem, ut non cesset prudenter commonere
virum suum, ut ab hac tůurpitudine desistat.
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[Sed oppositum est probabile, si non in­
tenderint cedere juri suo; juxta dicta
n. 944, v. Hínmc)« vel auctoritate publica
« celebrarint divortium. —2“.Si petens sit
« amens, Gula talis non est capax usus
« dominii, nec petit cum ratione et hu­
« mano modo. Ouod etiam valet in edrz0.
«Simpliciter tamen uti petere, ita red­
« dere licet tam ebrio guam amenti: nisi
« esset periculum foetus enecandi. Na­
« varrus“), Silvester 4),Laymann". —3“.Si
«alter m0echatussit; guiafrangenti fidem
«fides frangiluv eidem. nisi tamen ipse
« guogue sit adulter vel causa adulterii ».
[Vide dicenda 4. 966].

Ouaeritur: an conjux teneafuv veddeve
debitum amenti vel ebrio?

Affirmant Navarrus?; et Silvester, An­
gelus, Graffius, Ledesma, etc., apud Bos­
sium %.— Ouia conjux ebrius vel factus
amens adhuc retinet dominium acguisi­
tum in corpus alterius; nec officitamentia
ad procreationem prolis.

Negant vero communissime et proba­
bilius cum Busenbaum (ut supra), Lay­
mann *, Palaus *, Bonacina , Sanchez ",
Concina?, Croix *%;et Bossius '“ cum Soto,
Coninck, Filliuccio, Victoria, Lopez, Hen­
riguez, Reginaldo, Fagundez, Aversa, Hut­

1 Tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 9. — ? Man., cap. 16, n. 27, —
Silvest., v. Debifum conjugale, gu. 1, v. Secunda est.
Angel., v. Debitum conjugale, n. 5. (Graff., Decis. aur.,
part. 1, lib. 2, cap. 83, n. 4. - Mart. Ledesm., 294i, gu. 60,
art.3, v. An autem. — %De Effect. Matr., cap. 1, n. 293. —
4 Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 9. — 5 Tr. 28, disp. 3,
punct. 4, $ 4, n. 18. — $ Ou. 4, punct, 1, n. 10. — 7Lib. 9,
disp. 23, n. 10 et 12. — %Diss. 4, cap. 8, n. 31. — 9 Lib. 6,
part. 3, num. 394. — 10De Effect. Matr., cap. 1, n. 24.Sofus,in4,dist.34,art.4,Alčuddubium.| Coninck,
disp. 34, num. 80. - F%//., tr. 10, part. 1, cap. 9, num.338. ­Victor.,Sum.,n.287.| Ludov.Lopes,Instruct.,part.1,
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tado, etc. Ratio, guia, licet isti dominium
retineant, sunt tamen incapaces usus do­
minii. —Excipe 1". Si in eis sit periculum
prodigendi semen; guia tametsi ipsi non
peccent, est tamen impediendus actus
materialiter malus. —Excipe 2". Si guis
non esset universe amens, sed in una tan­
tum vel altera materia */.Sanchez ", Bos­
stus"?.Vel, si ille esset tantum fatuus, non
vero omnino mente captus; vel si petat,
dum habet lucidum intervallum ©. Bos­
sius !*cum Sanchez, Richardo et Coninck.

Ouamvis autem non sit obligatio red­
dendi conjugi amenti vel ebrio; licitum
est tamen ei reddere (ut communiter dí­
cunt praefati auctores), cum usus matri­
monii per se sit licítus, et proles educari
possit a conjuge sanae mentis. Modo (in­
telligendum) absit periculum scandali vel
abortus. Unde bene addunt Sanchez '* et
Bossius !*guod non licet coire cum uxore
amente furiosa, nisi ipsa experta sit ste­
rilis. — Peccaret etiam gui conjungeret
ad copulam conjuges ambos amentes;
guia esset causa ut filii carerent debita
educatione. Sanchez '“ cum Ledesma et
Lopez; et Bossius "" cum Bonacina %, Co­
ninck, Laymann “/, Dom. Soto, Filliuc­
Clo, etc.

cap. 82, v. Aď haec furioso. - Eenvig., lib. 11, cap. 4, n.5,
lit. det cap. 15, n. 10, - Regim., lib. 31, n. 347. - Fagund.,
Decal., lib. 6, cap. 3, n. 48 et 50. - Aversa, gu. 21, sect. 7,
v. Tertio. - Gasp. Hurtad., disp. 10, diff. 12, num. 55. —
1 Lib. 9, disp. 23, n. 2. — !?Loc.cit., n. 297.— 1 Loc.cit.,
n. 298 et 299, - Samch., loc. cit., n. 3. - Richavd. de Media­
villa, in 4, dist. 32, art. 4, gu. 2, 1. £. - Coninck, disp. 34,
n.79. — 4 Loc.cit., n. 8. — 5 Loc. cit., n. 302.— 16Lib. 9,
disp. 23, n. 5. - Petv. Ledesm., gu. 58, art. 3, dub. 2.
Ludv. Lopes, loc. cit, — !* Loc. cit., n. 303, - Dom. Sotus,
in 4, dist. 34, gu. unic., art, 4, Dub., v. Ufrum autem. ­
Fill., tr. 10, part. 1, cap. 9, n. 338.

948. —a) Navarrus et Silvester melius
citantur a S. Alphonso; dicunt enim neces­
sario reddendum esse debitum conjugi fatuo
vel furioso, guoties scilicet reddi potest sine
periculo propriae personae. Et hanc limita­
tionem etiam habent Angelus et Graffiusinfra
citandi.

5) Addit Sanchez: «Cum [tamen circa ma­
trimonium et alia sint sui compotes ». Item­
gue Bossius.

c) Pro lucidis intervallis Bossius senten­
tiam hanc ita limitat: «Dummodo tamen non
timeatur periculum prolis ratione abortus vel
defectus educationis, guod facile contingeret,
si lucida intervalla essent rara, et subesset

S. ALPHoNsI, Opera morvalia. — Tom. IV.

probabile periculum perpetuae amentiae ». —
Sanchez vero, de casu guo sunt rara lucida
intervalla et adest periculum perpetuae amen­
tiae, ait «judicandum esse ac distinguendum
sicut de perpetua amentia unius aut utriusgue
conjugis ». — Coninck denigue: «Ouodsi lu­
cida habeant intervalla, prudenti judicio vi­
dendum est an sine periculo prolis possint
matrimonio uti, et secundum hoc judicandum
an separandi Sint necne ».

d) Bonacina male citatur a Bossio; etenim,
gu. 4, punct. 1, n. 10, ubi tractat de amentia
alterutrius conjugis, omittit casum de guo in
praesenti, scilicet de utrogue amente. — Co­
ninck autem et Laymann assertum innuunt;

9
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949. - «7". Etsi is gui, matrimonio con­
« tracto, sciens prudens voluntarie co­
«gnovit consanguineam uxoris in primo
« vel secundo gradu, non possit petere
« debitum », [Ex cap. I, de e0 gut cognov.
consang. Vide dicenda ex u. 1070.) «te­
« netur tamen reddere. — Idem est de eo
« gui, inscia comparte, vovit castitatem
«post matrimonium consummatum. S
« tamen ante vovisset, videtur obligari ad
« ingressum religionis, saltem primo bime­
«stri (nisi tamen matrimonium consum­
« maverit); imo etiam post, SiUxor consen­
«tiat. De guo plura vide apud Laymann'».

950. - « Resp. II“. Conjux non tenetur
« reddere debitum, siinde grave damnum
« vel periculum síibi vel proli merito ti­
« meat. Perez?. — Unde non tenetur se­
« guentibus casibus:

« 19.Si illud petat maritus morbo con­
« tagioso laborans“, v. gr. gallico, peste,
« lepra, etc. (nisi tamen haec ante matri­
« monium fuerit cognita, et non sit nimis
« gravis). — Bonacina ?, Perez *“,Sanchez *,
« Laymann “ ».

Ouaeritur: an conjux teneatuv veddere
debitum alteri laboranti atiguo morbo con­
řagioso, puta, lepra, peste, phthisi, morbo
gallico et simili?

Certum est 1“.Conjuges řener?ad red­
dendum cum lev: sno damno. Hinc enim
praeponderat lex justitiae, obligans gui­
dem sub gravi; cum redditio debiti gravis
sit materia. — Ita communiter Sanchez"
cum Soto, Navarro ©, etc.; ac Bossius “
cum Bonacina, Rebello, Villalobos, etc.

1 Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 1, a n. 10. — ? Disp. 50,
sect. 4, n. 1. — * Ou. 4, punct. 1, n. 8. — +Loc. cit., n. 4. —
8 Lib. 9, disp. 24, n. 14, 17, 18 et 22. — 8Loc. cit., n.5, et 6. —
TLoc. cit., n. 2. - Sořus,in 4, dist, 32, art. 1, concl. 2. — * De
Effect. Matr., cap. 1, n. 168. - Bonmac., loc. cit., n. 3 et 4. ­
Rebel., part. 2, lib. 2, gu. 16, n. 4. - Vž//al., part. 1, tr. 13,
diff. 48, n. 2. — *Suppl., gu. 64, art. 1, ad 4. — S. Bonav.,
in 4, dist, 32, art. 2, gu. 1. - Richard. de Mediavilla, in 4,
dist. 32,art.4, gu.2. -!9Lib.9, disp.24, n. 15.—Loc. cit. —1%Loc.cit.,n.183.| Laym.,lib.5,tr.10,part.3,cap.1,
n. 5 et 6, ad 111.— " Loc. cit., n. 17. - S. Anton., part. 3,tit.1,cap.20,$10,v.Ouariuscasus.© Navar.,Man.,
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Unde dicunt D. Thomas *; et D. Bo­
naventura, Richardus et alii, apud San­
chez ©, uxorem teneri ad reddendum de­
bitum v/70 leproso,; ex cap. 2, de conjug.
lebros., ubi: Onuoďsi Vvirumsťve uxorem
leprosum fieri contigevit, et infivmus a
sano cavnale debium exigal, general
praecepto Apostoli, gnod exigiiuv esí sol­
vendum. Cnipraecepto nulla in hoc casu
exceplio invenitur. Ratio, gula, cum CO­
pula brevi fit, non imminet ex ea pericu­
lum infectionis; et ideo ait D. Thomas"':
Tenetur veddere...„non tamen... cohabitare,
outa non ita cíto inficiluv ex coitu, sicut
ex freguenti cohabitaltone.—Communiter
tamen id limitant doctores. 1. Si ex tali
coitu, judicio medicorum, adsit periculum
infectionis notabiliter noxiae. Ita Bossius "?
cum Laymann; et Sanchez '* cum S. An­
tonino, Navarro, Soto, Paludano, Cajetano,
Victoria et aliis. —Limitant 2“.Si conjux
sanus tantum horroris habeat ad coeun­
dum cum leproso, ut id sit ipsi moraliter
impossibile: impossibilium enim nulla est
obligatio ex leg. Impossibiltum, ff. de
divevs. vegul. juvis. Ita Sanchez **;et Bos­
Stus !Šcum Hostiensi, Panormitano, Silve­
stro, Pontio, Soto, Barbosa, Laymann,Fil­
luccio, Reginaldo, Villalobos, etc.

Certum est 2". Nom řenert conjugem
reddere debitum cum gravi periculo pro­
priae vitae aut sanitatis. — Ita D. Tho­
mas !é,ubi: Vir řenelur uxori debitum ved­
dere..., salva tamen prtius pevsonae inco­
lumitate. Et ita communiter omnes (vide
Sanchez !").Ratio, guza (ut ait D. Thomas)

cap. 16, n. 25. Sous, in 4, dist. 32, art. 1. - Palud.,in4,dist.32,gu.1,art.2,concl,1(n.6).| Cajelan.,Sum.,
v. Malrimonii usus, v. Primus est. - Victor., Sum., n. 275,
v. £. — 4 Lib. 9, disp. 24, n. 21. — 15De Effect. Matr.,
cap. 1, num. 194. - Hostiem., in cap. 2, de conjug. lepros.,
i. £. - Panorm., in cap. 2, eod., n. 5. - Sz/vest., v. Lepra,n.3.| Pomť.,lib.10,cap.14,n.4.-Sořus,loc.cit.Bar­
bos., Collect. in cap. 2, de conjug. lepros., n.5. Laym.,
lib.5, tr. 10, part. 3, cap. 1, n.6, ad 11,- Fž//., tr. 10,part. 1,n.340.| Regim.,lib.31,n.284.Villal.,part.1,tr.13,
diff. 48, n. 3. — "8Suppl., gu. 64, art. 1. — *7Lib. 9, disp. 24,
num. 2.

et guidem Coninck, disp. 34, n. 79, scribens:
«Si utergue conjux Sit omnino amens, illici­
tus est inter e0s usus conjugii ob periculum
guod proli imminet, guia eam non possunt
bene educare; et guia tales vix ut decet-ma­
trimonio uti possunt: guare omnino separandi
sunt ».—Laymann vero, zb. 5, tv. 10, part. 3,

cap. I, n. 9: «Si utergue conjux, inguit, in
amentiam incidat, separandi sunt donec ad
mentem redeant ».

950. - 2) Bonacina, Perez et Sanchez id
limitant ad periculum propriae infectionis.

o) Navarrus, Man., cap. 16, n. 25, via
contraria procedit: «Non tenetur reddere,
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leproso.
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tur reddere
cum suo
gravi peri­
culo.
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hic est ovdonatuvalis, ut prins alignid im
seibso perficiatuv, et postmodum altevide
pevfectione Sua communicet; et juc est
eliam ordo caritatiS, gune naluvam per­
jict.

Certum est 3".Conjugem non solum non
teneri, sed ec eliam posse reddere cum
gravi pericnio suae salufis, guia nemo
est dominus vitae suae. Ita communiter
Palaus*, Pontius?; Sanchez? cum Soto,
Cajetano, Armilla, Ledesma, etc.; ac Bos­
sius“ cum Laymann, Coninck, Filliuccio,
etc. —Et hoc, etiamsi illud grave damnum
immineret soli petenti; ut dicunt San­
chez*?;et Bossius $cum Soto, Armilla, etc.
Eo enim casu, reddens tantum excusari
posset, si ab altero timeretur proximum
periculum occisionis. — Limitant vero
Sanchez" cum Ledesma, Palacios, Vega,
Manuele, etc.; ac Laymann, Azor, Fil­
liuccius, apud Bossium *, si conjux sanus
ante matrimonium jam noverit alterius
morbum contagiosum; guia (ut ajunt) in
omnibus contractibus, guando detegitur
vitium rei, non minus obligantur contra­
hentes guam si res vitio careret. Sed me­
rito hanc limitationem rejiciunt Palaus?;
et Angles ac Villalobos, apud Bossium ";

1 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 10, num. 4. — ? Lib. 10,
cap. 14, n. 3. —? Lib, 9, disp. 24, n. 8. - So/us, in 4, dist, 32,art.1,concl.2.| Cajelam.,Sum.,v.Matrimoniipeccata,v.Ouartumcaputť.© Armill.,v.Matrimonium,n.68.
Mavt. Ledesm., 22di, gu. 66, art. 1, v. Sed tn oppositum. —
4De Effect. Matr., cap. 1,n.169.- Laym.,lib.5, tr. 10,part. 3,cap.1,n.5.| Coninck,disp.34,n.20.Ff/l.,tr.10,part.1,
n.339. — 5 Lib. 9, disp. 24, n. 9 et 10. — 8Loc. cit., n. 209,­Sotus,in4,dist,31,art,3,v.Ouodsiruvsus.© Armill.,
v. Matvimonium, n.67.— *Loc. cit., n. 22.- Petr. Ledesm.,
gu. 64, art, 1, diff. 2, concl. 2. - Mich. de Palacios, in 4,dist.32,disp.1,v.Caelerumhaecexactio.| Vega,Sum.
nueva, part. 1, cap. 78, cas. 3, v. f. - Man. Rodrig., Sum.,
part. 1, cap. 241, n. 2. — Laym., lib. 5, tr. 10, part. 3,
cap.1,n.6, v. Porro. - Asor, part. 3, lib, 3, cap. 31,gu.20, ­
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gula emens rem guam scit vitiosam, cedit
juri suo, cui bene cedere potest: sed con­
jux (ut dicimus) non potest cedere juri
servandae suae salutis.

Probabiliter tamen pořers conjux red­
dere alteri infecto, etiam cum periculo
gravi propriae sanitatis:

19.Si proles sit necessaria ad bonum
commune. — Sanchez '" cum Ledesma;
nemine contradicente, ut asserit.

29. Si conjux infectus petens esset in
probabili periculo incontinentiae. —Nam,
licet sanus nec etiam €o casu teneatur
reddere cum periculo suae sanitatis, ut
dicunt Laymann ", Pontius *$,Sanchez *+;
Bossius !* cum Majore, Reginaldo, Comi­
tolo et Villalobos ©; ac Palaus !*“cum Co­
ninck — contra Gabrielem 7, Ledesmaet
Rodriguez 4)—:tum guia caritas non obli­
gat cum tanto onere; tum guia alter non
est in extrema necessitate, cum possit
aliter sibi subvenire: attamen licite potest
reddere, et tale periculum subire ex mo­
tivo caritatis. Ouia, esto homo non sit
dominus suae vitae, potest tamen propter
caritatem illam exponere; ut Pontius“,
Sanchez ", Bonacina //; et Bossius !Šcum
Majore J/, Villalobos, Coninck, Aversa,

Fill.,tr. 10, part. 1, n. 340,—8 Loc. cit., n. 188. — *Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, $ 10. - AmgZes,Flores, de Matrim., gu. 6,desolvendodebito,art.1,diff.1.| Vil/lal.,part.1,tr.13,
diff. 48, num. 2. — 9 De Effect. Matr., cap. 1, num.189. —1Lib.9,disp,24,n.11.| Petr.Ledesm.,gu.64,art.1,
diff. 2, concl. 4. — *?Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 1, n.5.—
18Lib. 10, cap. 14, n. 2. — 4 Loc.cit., n. 12. — ! Loc.cit.,n.204et205.| Major,in4,dist,32,gu.1,v.Contra3amconclus.| Regin.,lib.31,n.283,-Comitol.,lib.1,gu.136,
n. 4 et segg. — +8Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 10, n. 44.Coninck,disp.34,num.21.| Petr.Ledesm.,loc,cit.,
diff. 2, concl. 3. — " Lib. 9, disp. 24, n. 12. — !$ Loc.cit.,n.206.| Villal.,part.1,tr.13,diff.48,n.4,-Cončtnck,loc.cit.num.21.| Aversa,cap.21,sect.7,v.Prémoet
Secundo.

inguit,..guando probabiliter timeret incurrere
ob id mortem aut gravem infirmitatem ».

c) Villalobos, dzjf. 48, m. 4, id habet ex
alio auctore, guem non reprobat.

d) Gabriel Biel, Suppl. in 4, dist. 32, gu.
umic.,aví. 2,1. f., docet utigue eo casu teneri,
sed «citra tamen praecepti: Non occides te
vel alium, temerariam violationem ». — Ro­
driguez autem dicit teneri, si «damnum guod
timetur sit parvum et sit periculum inconti­
nentiae ».

e) Pontius, Zoc.cíf., m. 4, de cohabitatione
cum leproso ait: «Licet non negaverim actum
caritatis esse et valde meritorium, si ex Dei

amore velit cohabitare nec deserere ita infir­
mantem conjugem, etiam cum periculo suae
infectionis ». Sed de ipsa redditione debiti,
propter periculum incontinentiae alterius, ne­
gat posse reddi: «Non solum conjugem posse
non reddere, sed etiam teneri non reddere,
cum non habeat suae vitae dominium». Et,
lid. 10, cap. 3, m. 7: «Cum ex copula peri­
clitatur vita, vel salus alterius conjugis, non
reddendum debitum, guia fortius est vincu­
lum vitandi homicidium et tuendi propriam
vitam, guam vitandi incontinentiam alterius
conjugis, gui se, si voluerit, continere potest».

f) Bonacina, gu. 4, puncí. I, n. 5; Major,

Aliae li­
míitationes
probatae,
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Petro Soto,Laymann, Hurtado, Comitolo//
et Reginaldo.

39. Si redderet ad vitanda magna dis­
Sidia vel ad fovendum amorem conjuga­
lem; et etiam ad vitandum periculum
incontinentiae propriae (et tunc potest
etiam petere). — Ouia vitatio incontinen­
tiae aut conservatio pacis familiae ac
amoris conjugalis praevalet obligationi
vitandi infectionis periculum.

Haec tamen omnia intelligenda (ut
diximus %.909), si morbus sit diuturnus
et guasi habitualis, ut lepra, morbus gal­
licus, phthisis, etc. Non vero,si sit de illis
gui de breví et facili solent mortem af­
ferre, ut est infectio pestis aut leprae leo­
ninae.

49. Addo, si conjux sanus possit prae­
servativis facile vitare contagium sive
ejus periculum.

Sicut autem non potest conjux sanus
reddere infirmo cum periculo propriae
salutis; sic etiam infectus nec potest
reddere sano cum periculo salutis illius,
etiamsi ille petat jam conscius sui peri­
culi: prout non licet reddere gladium vo­
lenti se necare, cum nemo sit dominus
suae vitae. Ita Sanchez * Pontius *; et
Bossius* cum Soto 8/2,Coninck", Azor, etc.
communiter. —Probabiliter tamen exci­
piunt Busenbaum (4. 909) cum Perez;

Pelv. de Soto, lect. 16, de Matr., i. f. - Laym., lib. 5,
tr. 10, part. 3, cap. 1, n.5, v. f. Gasp. Hurtad., disp. 10,
diff. 12, n. 53, - Regin., lib, 31, n. 283. — ! Lib. 9, disp. 6,
num. 17; et disp. 24, num. 10. — ? Lib. 10, cap. 3, num. 7. —
8 Cap. I, n. 209. 4407, part. 3, lib. 3, cap. 31, gu. 15. —
Peres, disp. 50, sect. 4, n. 5. — + Ou. 4, punct, 1, n. 8. —
8Lib. 9, disp. 24, n. 23. — 8De Effect. Matr., cap. 1, n. 209,
1. f.,et n. 195. — Joan. Medina, Cod. de Restit., gu. 19,
v. f., v. In tertia vatione. - Palacios, in 4, dist. 32, disp. 1,
cas. 7. — %Loc. cit., num. 24. — 8 In 4, dist. 32, gu. unic.,
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Bonacina*; Sanchez? cum Cajetano, Petro
Soto et Graffio; ac Bossiusé“ cum Lay­
mann, Pontio et Reginaldo 7, si reddat
ad vitandum periculum incontinentiae in
se vel in altero, vel ad vitanda dissidia ;
aut ne diu prívetur usu conjugii, guod
vix esse potest sine periculo incontinen­
tiae. — Hocgue etiam intelligendum, si
ejus morbus sit diuturnus, et non proxime
ad mortem tendens; itemaue, si alter Sa­
nus petens jam ejus morbi sit conscius,
juxta dicta 4. 909, Dubit. 1.

951. - An autem conjux possit et te­
neatuv veddere, guando tímetluvdamnum
prolis nascituvae?

Negant / Medina et Palacios, apud
Sanchez "; guia nemo tenetur nec potest
reddere debitum cum damno innocentis.
— Sed communiter et verius affirmant
D. Thomas *, S. Antoninus “%;Sanchez
cum S. Bonaventura, Paludano, Silvestro,
Ledesma %,etc.; ac Bossius !* cum Soto,
Laymann, Bonacina, Rebello, Filliuccio,
Reginaldo, Villalobos, etc. Ratio assigna­
tur a D. Thoma“, ubi: Uxor etiam víro
lepvoso tenetuv veddeve debitum...; et
guamvis proles gignevetuv infivma,tamen
melius est et Sic esse gunampenitus nom
esse.

An vero liceat reddere tempore prae­
gnationis vel menstrui aut purgationis

art. 1, ad 4, — ? Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 10, v. f£.— © Loc,
cit., n. 25. - S. Bonav., in4, dist. 32, art. 2, gu. 1, ad 3.

Palud.,in 4, dist. 32, gu. 1, art. 2, concl. 1, (num. 6).
Siivest., v. Debitum, gu. 1, v. Secunda est. — " Loc.
cit., num. 196. - Sořus, in 4, dist. 32, art. 1, v. Neguesujficit.© Laym.,lib.5,tr.10,part.3,cap.1,num.8.­
Bomac., gu. 4, punct. 1, num., 9. - Rebell., part. 2, lib. 2,gu.16,n.4,i.£.-Fžil.,tr.10,part.1,n.341.| Regim.,lib,31,n.284.| Villal.,part.1,tr.13,diff.48,n.5.—
12[oc. cit., ad 4,

oc. ciť., habent solum primum assertum,sci­
licet: non teneri reddere. — Comitolus vero
pejus a Bossio citatur; negat enim, oc. czť.,
num. 5, posse tunc reddi, et idipsum dicit
Aversa casu guo alter possit sua voluntate
et aliis remediis suae incontinentiae subve­
nire, et ipse sibi timeat praesentáneum mor­
tis periculum.

s) Sotus, loc. czf., dicit conjugem infe­
ctum posse tunc non reddere.

h) Coninck non recte citatur a Bossio;
nam dďisp.34, n. 76 (citat. a Bossio), tractans
de usu matrimonii statim post partum, scri­
bit: «Mulier tenetur reddere, nisi aliguod
grave periculum el inde immineat ». Hinc

sermo ibi est de periculo in reddente, non in
petente.

z) Auctores citati hic ex Sanchez et Bos­
sio: Cajetanus, 2n 24m%Z2ae, gu. 154, art. I
2.f.; Petrus de Soto, lec. 16, i. f.; Graffius,
Decis. auv., part. 1, lib. 2, cap. 83, n. 6;
Laymann, doc. cíf., m. 3; Pontius, /2d. 10,
cap. 14, n. 4,1. f.; Reginaldus, 224.31, n. 263
et 254, ad rem non faciunt; loguuntur enim
de periculo non in ipso petente sed in red­
dente.

951. - a) Negant scilicet teneri ad reddi­
tionem debiti.

b) Petrus Ledesma, gu. 64, art. I, diff. 3,
concl. I, affirmat posse reddere.

Timor
damni pro­
lis nascitu­
rae verius
non excusat
a reddendo,
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post partum? — Vide dicta 4. 924, 925
et 926.

952. - «2".Si petat ab uxore laborante
« febri vel alio morbo cui copula noceret.
« Bonacina* ex Sanchez, etc., item Pe­
«rez? ». [Sive post balnea aut sectionem
venae: vide dicta 4. 9/0). — «Aut, ut gui­
« dam volunt, tempore menstrui. Bona­
« cina %;contra Sanchez, Hurtadum, Pe­
« rez +».[Vide dicta 4. 925]. — «Aut cum
«Uxorest gravida, et ex redditione pericu­
«lum mortis (vel etiam abortus) probabile
« timetur proli jam conceptae: imo tunc
«nec petere nec reddere licitum est, ut per
« se patet, ait Laymann *; et esse mortale
« dicit Perez “/, addens ex Sanchez, Co­
«ninck et Hurtado, cessante periculo pro­
« lis, usum matrimonii licitum esse »;[Vide
dicta 4. 924]. — « Aut si non possit uxor
« edere fetum, nisi mortuum. Bonacina*.
« (Laymann tamen * dicit eo casu licere
«reddere, imo et petere: guod Bonacina *
« concedit, si fiat ob periculum inconti­
« nentiae). — Aut non possit edere, nisi
« cum praesenti periculo vitae. Bonacina“,
« Laymann ?. Ouod tamen ad vitandam
«incontinentiam, aut alia gravi ex causa,
« eam posse permittere, et debitum red­
«dere,insinuatLaymann ex Sanchez" »,
[Vide mox dicenda ». seg. 953).

« Denigue, propter grave periculum

1 Ou. 4, punct. 1, n. 4. — Samch., lib, 9, disp. 24, n.3.
— 3 Disp. 50, sect. 4, n. 2. — %Loc. cit., punct. 3, n. 11;
et punct. 6, n. 10. — Samch., lib. 9, disp. 21, n. 15 et 16. —
Gasp. Hurlad., disp. 10, diff. 3, n. 10. — +Disp. 49, sect. 3,
n. 14. — 5 Tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 7. — Sanch., lib, 9,disp.22,n.2etsegg.© Cominck,disp.34,n.78.© Gasp.
HHnuvtad.,disp. 10, diff, 3, n. 12 et 13. — S Ou. 4, punct. 1,
n. 14. — 7Loc. cit., n. 7. — 8 Loc, cit. — %Loc. cit., n. 7. —
19Lib. 7, disp. 102, n. 11. — Samch., lib. 9, disp. 24, n. 12. ­
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« morbi (non tamen propter ordinarios
«dolores partus), potest conjux negare
« debitum; etiamsi in altero esset pericu­
« lum incontinentiae, Sanchez, Praeposi­
« tus, Palaus, Diana !! ». — [Vide dicta
mox supra, 4. 950, aď 29).

« 3%,Si alter debitum exigat innaturali
«modo: nisi tamen ex negatione timean­
« tur graviora mala, v. gr. rixae, odium,
« incontinentia ». — [Vide dicta m.946).

953. - Commune est non teneri uxo­
rem reddere debitum, si experta sit non
posse parere sine probabili periculo mor­
tis. Ita Laymann"*, Bonacina "?,Sanchez **;
et Bossius '* cum Coninck %,Rebello, Fil­
liuccio et Rodriguez. —Ouia solutio debiti
non obligat cum tanto detrimento.

Ouid, sz mater experta sit fil1iospa­
reve morvínos?

Hoc casu, Laymann *“dicit guod bene
poterit uxor reddere, guia illa mors fetus
per accidens evenit; et praeterea, melius
est puero esse cum culpa originali guam
omnino non esse. —Attamen Bossius?)et
Bonacina © cum Rodriguez 4, Victoria,
Ledesma et Reginaldo “, tenent eam non
posse reddere; guia mater ex morte prolis
(ut ait etiam Bossius) exponitur magno
periculo vitae. —Excipit tamen Bonacina !"
cum aliis, nisi adsit periculum incontinen­
tiae. Et huic consentit Sanchez ©,addensPraepos.,gu.6,dub.5,num.40et42.| Palaus,tr.28,
disp. 3, punct. 4, $ 10, n.4.— "! Part. 6, tr. 7, resol. 64. —
18 Tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 6. — *$Ou. 4, punct. 1, n. 7.
— 4 Lib. 77,disp. 102, n. 9. — *5De Effect. Matr., cap. 1,
n. 173. Rebel.,part. 2, lib. 3, gu. 16, n. 10, - F%/7., tr. 10,
part. 2, cap. 3, n. 103,v. S? guarto. - Roďrig., Sum., part. 1,
cap. 233, n. 6. —!$Loc. cit., n.7. — Petr. Ledesm., gu. 58,
art. 1,1. f., v. Dubium. - Boss., loc. cit., n. 173.—!1 Ou.4,
punct, 1, n. 14.

952. - 4) Perez, disp. 49, sect. 3, n. 15
ef I7, ait esse mortale, sed solum casu guo
fetus formatussit.

9) Laymann, loc. cíř., n. 6, id sane insi­
nuat, dicens uxorem non potuisse sese obli­
gare ad reddendum, si gravissimum corporis
Sul incommodum ex generatione accidat.

c) Laymann, loc. cit., m. 5, i. f., id insi­
nuare censetur, in guantum, loguens de con­
juge cui imminet periculum incontinentiae,
approbat sententiam Sanchezii, gui, /ib. 9,
disp. 24 , n. 12, ait conjugem sanum tunc
posse guidem reddere cum periculo infectio­
Dis, sed ad id non obligari. Sanchez tamen
EXxpresse casum praesentem habet, /zb. 7,
disp. 102, m. II, et concordat.

953. - a) Coninck, disp. 31, n. 86, hanc
suam sententiam limitat: nisi mulier sui de­
fectus conscia contraxerit, vel nisi velit eodem
toro uti ac maritus; tunc enim obligaretur
ad reddendum.

b) Bossius, cap. 1, n. 177, dicit hoc esse
valde probabile.

c) Bonacina, loc. cíť., n. 14; Reginaldus,
lib. 31, num. 288, dicunt posse debitum ne­
gare.

d) Rodriguez, loc. cíť., n. 6; Petrus Le­
desma, gu. 58, art. 1, v. Dubium, rationem
dumtaxat habent gua nititur haec sententia,
scilicet: non teneri, imo non posse reddere,
cum probabili periculo vitae propriae.

e) Ouin etiam Sanchez, loc. czf., num. ©,
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guod si perpetuo propter hanc causam
deberent conjuges ab usu matrimonii abs­
tinere, essent ipsi in maximo incontinen­
tiae periculo.

An autem uxor guae non possit red­
dere propter arctitudinem vasis, teneatur
pati incisionem? —Vide dicenda 4. /099.

954.—« Ouaeres: Am aliguando liceat
Zmpediveprolis genevationem?

« Resp. Possunt guidem conjuges ex
«gravi causa aliguid facere, ex guo per
« accidens seguatur effusio seminis. Pec­
« cant tamen, Sl in usu matrimonii vel
« post usum faciant aliguid guo impedia­
« tur conceptio, aut semen conceptum.
« rejiciatur. — Ratio prioris est, guia non
« impeditur generatio, ne indirecte gui­
« dem; sed tantum permittitur ut non fiat:
« guod licet ex causa rationabili. Ratio
« posterioris, guia agunt contra fidem et
« finem principalem matrimonii. — Unde
« tales non excusat paupertas imminens
«aut periculum ex partu “.

« Unde resolves:
« 19.Licite interrumpitur actus conju­

« galis, etsi ex naturae concitatione secu­
«tura sit pollutio, dummodo sit justa
« causa interrumpendi; v. gr. Si ex Con­
« tinuatione immineat periculum morbi,
« vel mortis ab hoste, vel aliguis alius
« interveniat. Vide Perez! ». — [Ita etiam
Sanchez*?, Palaus*“; et Bossius* cum Les­
sio, Perez et Aversa; ac Salmant.* cum
Cajetano?, Dicastillo, etc.].

1 Disp. 49, sect. 9, n. 5. — ? Lib. 9, disp. 19, n. 6. —
8 Tr. 28, disp. 3, punct, 4, $ 3,.n. 3. — 4 De Effect. Matr.,
cap. 9, n.60. - Less., lib. 4, cap. 3, n. 55, - Peres, loc, cit. ­
Aversa, gu. 21, sect. 5, v. Communis tamen. — * Tr. 9,
cap. 15, n. 81. - Dicast., disp. 9, dub. 7, n. 74. —5Loc.cit.,
n. 7. - Sanch., lib. 9, disp. 19, n.5. — 7Loc.cit., disp. 20,
n. 3. — 8 Lib. 10, cap. 13, n. 1. — ? Loc. cit., n. 75. — © Ou. 4,punct.6,n.18.| Rebel/.,part.2,lib.3,gu.19,n.15.
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«2%.Peccat probabiliter femina guae
« in usu matrimonii animum alio distrahit
«ne natura excitetur; venialiter tamen,
« ut Perez“ docet ex Sanchez ». — [Sed
verius est id esse mortale; juxta dicta
n. 916, in fine, v. HHinc].

Dicunt Sanchez ",Pontius, Salmant.*;
Bonacina *“ cum Rebello, Henriguez et
Reginaldo; ac Bossius!! cum Filliuccio,
Fagundez, Diana © et Villalobos, guod
uxor peccabit mortaliter, si statim post
copulam mingit aut surgit, vel aliud ali­
guid facit animo ut semen receptum ex­
pellat; guia frustrat finem ad guem semen
est a natura institutum. Ita praefati au­
ctores: —contra Tamburinium *?gui cum
Bellochio id excusat a mortali 4/; eo guod
matrix mulieris, semine effuso, semper
retinet id guod necessarium est ad gene­
rationem. —Dictum est autem: si mulier
dd facit slalim et amimoexpellendi semen.
Nam si id faceret ex aligua necessitate,
puta ad vitandum periculum mortis aut
scandalum aliorum,omnes dicunt non pec­
care. Sicut etiam conveniunt non opus esse
ut uxor post copulam diu immota et resu­
pina maneat; eo guod breví tempore ma­
trix semenattrahit,et arctissime clauditur.

Dubitatur autem hic 19.Au puella vro­
lentev oppressa, possit cite expellere in
conlinenli semen Vivi immmussum,ne con­
cíptal ?

Affirmant Sanchez !*;et Bossius !“cum
Raynaudo, Marchant ac Diana ©; et non

Henvig.,lib. 11, cap. 16, n. 8. - Regin., lib. 31, n. 334, i. f. —nLoc.cit,,n.3.| F%l/.,tr.10,part.1,cap.9,n.334,
Fagund., Decal., lib. 6, cap. 3, n. 22et50. Vil//al., part. 2,
tr. 40, diff. 18, n. 2. — 1? Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 14. ­
Belloch., Prax., de Casib. reserv., part. 2, gu. 4, n. 365
et 367. — " Lib, 2, disp. 22, n. 17. — “ Loc. cit., n. 5.
Rayn., de Ortu infant., cap. 10, n.37.- Jacob. Marchant,
Resol. pastor., part. 1, cap. 6, gu, 21.

absolute tenet hujusmodi conjugatos posse
petere et reddere.

954. - a) Conjuges tamen gui ad vitan­
dam numerosiorem prolem, €0 tantum tem­
pore coeunt guo fecundatio difficile accidere
potest, per se non sunt arguendi de peccato,
guia utuntur jure suo; ex fine tamen vel aliis
circumstantiis, per accidens peccare possunt.
Confessarius igitur hanc praxim caute insi­
nuare potest illis conjugibus guos alia ratione
a detestabili onanismi crimine abducere fru­
stra tentaverit (S. Poenit. 16 Junii 1880).

b) Cajetanus, 2u 24m Zae, gu. 154, art. 1,

v. Aď secundum vero casum, hoc silentio
praetermittit, guidguid dicant Salmanticenses.

c) Diana non bene citatur a Bossio; nam,
part. 7, tv. 5, vesol. 31, scribit: «Talem femi­
nam non peccare mortaliter de se, sed solum
ex Conscientia erronea, guatenus putat hoc
conducere ad non concipiendům ».

a) Excusant scilicet per se a mortali; guod
Tamburinius explicat: si desit pravus animus
impediendi generationem. Sed ait fore mor­
tale, si fiat ex tali prava intentione. ©

e) Diana, part. 7, tv. 5, vesol. 31, refert
dumtaxat Marchantii sententiam.
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improbabile putat Escobar !. — Ouia (ut
ajunt) tunc puella licite expellit semen
tamguam sui honoris ageressorem; cum
illud non adhucsit in pacifica possessione
uteri.

Sed rectius id non admittunt Pontius/?,
Tamburinius*?; et hanc tenet etiam ut ve­
riorem Escobar? cum Leandro 2. Huic
ego etiam adhaesi L. III, m.394, v. Dř­
cuní; et hic guogue adhaereo, guamvis
diversa ratione ductus. —Ratio cur haec
sententia mihi probatur est, guia nunguam
licet ejicere semen effusum, atgue rece­
ptum in utero: ubi statim ac recipitur
(guod puto guidem statim recipi), habet
suam pacificam possessionem; unde non
potest mulier ab eo expellere, guia inju­
riam irrogaret naturae sive speciei huma­
nae, cujus propagatio impeditur.

Merito tamen et communiter dicunt

1 Lib. 25, n. 301. — * Decal., lib. 7, cap. 3, $ 5, n. 14. —
8 Loc. cit., n. 301. — “ De Effect. Matr., cap. 7, n. 1%,i. £ —
5 Ou. 4, punct. 6, n. 17 et 18. — * Part. 4, cap. 1, num. 127;
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auctores tam primae guam secundae sen­
tentiae, guod mulier vi oppressa bene po­
test se vertere (imo dico, tenetur) et coi­
tum interrumpere, guamvis semen viri
esset extra vas effundendum. Tunc enim
non expellitur semen immissum, sed impe­
ditur ne immittatur; et ideo tunc licite
illud repellitur tamguam violentus honoris
aggressor.

Dubitatur 2. Am /iceat conjugibus co­
pulavi, stob senectutemvel altam indispo­
silionem plerumaue accidat guod semen
extra vas ejfundatuv ? —Affirmant pro­
babiliter Bossius “, Bonacina *, Sporer $,
Laymann "; Sanchez * cum Henriguez; et
Croix? cum Gobat: modo adsit spes proba­
bilis seminandií intra vas. OGuiasemper ac
adest talis spes, jus habent ad copulam;
et si semen effunditur, hoc per accidens
evenit. Vide dicenda =. 1067, imfine £).

cfr. cap. 2, n. 490, ad 2. — 7Lib. 3, sect. 4, n, 19. — 8 Lib. 9,disp.17,n.24.| Hemrig.,lib.11,cap.15,n.4,lit.2.—SLib,6,part.3,n.318.| Gobaf,tr.10,part.2,n.591.
f) Pontius, /zb.9, cap. 10, n. 4; Leander,

tv. 9, disp. 5, gu. 35, negant utigue posse
fieri; sed loguuntur de uxore guae violenter
primo bimestri a marito cognita fuerit.

s) Hic guaedam addenda sunt responsa
SS. CC. de onanismo conjugali. Et primo
guidem confessarius debet nonnunguam in­
terrogare de onanismo, cum scilicet prudens
timor subest ne poenitens hujus peccati reus
sit; ex responso S. Ing., diei 21 Maji 1851,guae
declaravit contrariam opinionem, nempe nun­
guam interrogandos esse poenitentes de hac
materia: «falsam, nimis laxam et in praxi
periculosam ». Deinde ex responso S. Poeni­
tentiariae, diei 14 Decembr. 1876, non esse
licitum favere poenitentium errori, gui a mul­
tis bona fides dicitur, nec talem bonam fidem
creare. — Ouaesitum etiam est ab eadem
S. Poenitentiaria: 19 Ouando adest fundata
Suspiciopoenitentem gui de onanismo omnino
silet, buic crimini esse addictum, num con­
fessario liceat a prudenti et discreta interro­
gatione abstinere, eo guod praevideat plures
a bona fide exturbandos multosgue sacra­
menta deserturos esse? Annon potius tenea­
tur confessarius prudenter ac discrete inter­
rogare? — 2“ An confessarius, gui, sive ex
Spontanea confessione, sive ex prudenti inter­
rogatione, cognoscit poenitentem esse onani­
Stam,teneatur illum de hujus peccatigravitate,
aegue ac de aliorum peccatorum mortalium,
MONERE,€umgue (uti ait Rituale Romanum)

paterna caritate reprehendere, eigue absolu­
tionem tunc solum impertiri, cum sufficien­
tibus signis constet, eumdem dolere de prae­
terito, et habere propositum non amplius
onanistice agendi? — Ouibus S. Poenit. die 10
Martii 1886respondit: Ad 1. Regulariter ze­
gative ad primam partem; ajffivmative ad
secundam. Ad 2. Affirmative, juxta doctri­
nas probatorum auctorum. — Denigue ad
eamdem S. Poenitentiariam delatus est casus
viri cujusdam divitis, honorabilis ac litte­
rati, gui confessus fuerat se ita cum uxore
congredi ut copulam abrumperet et se ferme
semper extra vas uxoris seminare, et hoc
guidem propter duplicem rationem: 1. ne
prole numerosiore status familiae dejicere­
tur (habebat enim jam filium et filiam); 2. ne
uxor graviditate iterata nimium defatigare­
tur; addideratgue hunc agendi modum a guo­
dam perillustri confessario probatum fuisse,
«modo maritus in actu intendat sedationem
concupiscentiae et non pollutionem »; paro­
chus vero hunc in eodem modo perseve­
rare volentem absolvere non est ausus, gui
ubigue coepit praedicare parochum ignarum
et superbum esse. Hinc parochus ad S. Poe­
nitentiariam pro norma recurrit, guae, die
13 Novembr. 1901 respondit: «Parochum de
guo in casu recte se gessisse, atgue absolvi
non posse poenitentem gui abstinere nolit ab
hujusmodi agendi ratione, guae est purus
Dutus onanismus ».
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ARTICULUS III.

AN; ET OUIBUS EX CAUSIS POSSIT FIERI DIVORTIUM.

955.Fit divovítum guoad vinculum: 7. S? habentuv sujfficientia indicia de morte conjug1s.
2. Si alter convevtatuv ad fidem. 3. Si fit veligiosus ante consummationem. 4. Si
Papa dispenset in matvímonio vato. —96. De indissolubilitate matrimonii. —957.An,
si infidelis nolit convevti, liceat fideli tvansive ad alias nuptias. —958.Inter fideles
maivímončum vatum solvituv tantum pev professtonem veligiosam. —959.Amsolvatuv
etiam per dispensationem Papae. —90. Permitiituv autem diívovítumguoad torum:
I. Ob aduitertum conjugis. — 961. Ou. 1. An ad divovtium sujfficiat suspicio de
adultevio. — 962. Ou. 2. An liceat facere divovtíčumob sodomiam vel bestialitatem
commissam a conjuge. Ou. 3. An, ob copulam stimeseminatione. — 963. Ou. 4. An
víry,cognito adulterio uxovis, teneatuv eam dimitteve. —964.Ou. 5. An uxov teneatuv
divevteve a vivo adultevo. — 965. Ef an conjux tnnocens teneatuv vecipeve altevrum
adultevrum emendatum. — 966. Ou. 6. In gnuibuscasibus conjux neguit divevteve ab
adultevo: 1. Casus, si utergue sit veus adultevii. 2. Si conjux consemtiat in adulte­
vium alterius. 3. Si adultevrium accidat sine culpa. 4. Si injuvia vemittatuv. —
967. Dub. I. Am, facto divovtio pev sententiam judicis, possit conjux innmocensaďul­
tevium ad se vevocare. Dub. 2. Onid si, facto divovíto, tnnocens etiam adulteretuv.
— 968. Dub. 3. An vír possit adultevram dimitteve proprvia auctovitate. — 969. Facta
Jjuvidica sepavatione, viíypotest ingvedi veligionem aut fievi sacevdos, invita adulteva.
Adultera vevo id nom potest nist de licentia altevtus. — 970.Pevymittituv II. divov­
tium ob saeviliam altevrius. — 971.Ou. 1. An ob hanc causam possit conjux vecedeve
propria auctovitate. Ou. 2. An posstt fievi veligiosus altevo invito. Ou. 3. Oualis timov
sujfficiat ad faciendum divortium ob saevitiam. — 972.Ou. 4. An sola vevbeva síní
Justa causa divovtii. — 973.Pevmittituv [II. divovttum conjugi, si altev tvahat eum
zn peccatum. - IV. Ob morbum contagiosum. — 974.Pevmittituv V. imo alignuando
praecipituv divovitum ob haevesim alterius. — A7. Permittituv VI. Ob mutuum con­
sensum. — 976. Facto divovtio, apuď guem síní filii eďducandi. ET cujus conjugis
expensis. — 977.An uxov teneatuv segui vivum aď cohabilalionem.955.-© Resp.[©.Etsimatrimonium

« consummatum inter christianos nullo
« casu solvi possit guoad vinculum, vi­
« vente utrogue conjuge (vide Sanchez
« et Perez "): — dřvorvíiumtamen, seu po­
« tius separatio guoad torum 7». [Hic
error irrepsit; nam pro verbo forum debet
dici vzuculum: alias enim non congruunt
ea guae seguuntur| « fit seguentibus ca­
sibus:

« 19. Si alter conjux moriatur. — De
« guo si est certum, rursus nubere potest.
«Ouod si interim alter mortuus non sit,
« fama tamen et indicia sufficientiahabean­
« tur, excusatur nubens; negue ex dubio
« superveniente an prior vivat, debent se­
« parari, cum forte non vivat, ideogue ma­
« trimonium sit validum ». — [Vide dicta
n. 906, Dubit. 3).

Sanch.,lib. 2, disp. 13. — *Disp. 20, sect. 9; et disp. 55,
sect. 4, num, 3. — 7%Disp, 36, sect. 4, num. 5 et 6. —
8 Disp. 20, sect. 3, num, 3. — ANavar., Man., cap. 22,

« 27.Siex conjugibus infidelibus, altero
«ad fidem converso, alter maneat infidelis
« (saltem nisi pacifice cohabitare velit sine
« contumelia Creatoris): idgue, ex dispen­
« satione divina in favorem fidei, ut patet
«ex I. Cor., vn, 15. — Perez ?, etc. com­
« muniter.

« 3%.S51ante matrimonii consummatio­
« nem (ad guam intra primum bimestre,
«guod ad deliberationem datur, non te­
« nentur, nec Cogi possunt sine injuria)
«alter intret religionem, in eague profi­
« teatur. — Perez *, etc. communiter.

« 4. Si Papa ex alia. justa causa di­
«Spenset ante .consummationem: sicuti
« eum posse probabilior sententia affir­
« mat. —Navarrus, Bellarnimus, Perez +».
956. - Certum est 1".Ouodinter catho­
licos matrimonium est indissolubile; ut

num.'21. — Bellarm., de Monachis, lib. 2, cap. 38, v. Al­
tevra solntio; et v. Ad tertiam. — * Disp. 20, sect. 7,
num. 2.

955. - 4) Ita profecto habet Busenbaum
apud me in edit. Monasterii 1650, 1652, 1659,
Veneta 1698,Patavina 1716; sed in eam le­

ctionem irrepsit error, ut notat S. Alphonsus.
In editionibus vero Romanis anni 1658et 1665
totum responsum immutatur et emendatur,

Matrimo­
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declaravit Tridentinum !. Et hoc per se
verum est, non solum de matrimonio con­
summato, sed etiam de tantum rato (vide
Salmant. *).—Haec autem indissolubilitas
est ab ipso jure naturali; guia necessa­
rium est ad prolis educationem ut parentes
perpetuo ejus bono incumbant. Ita com­
munissime D. Thomas *?,Bellarminus “,
Pontius*, Bonacina*; et Salmant.“ cum
Palao, Becano, Ledesma, etc. (contra San­
chez %, gui cum aliis tenet, sed minus
probabiliter, ex se praecise matrimonium
non esse necessario indissolubile). Ouam­
vis autem olim apud Judaeos permissus
erat libellus repudii, ex Deuter. xxiv; in
lege tamen nova interdictus fuit a Chri­
sto Domino, Matth. xix: Ouscumagnedimi­
serit uxovem snuam,nisi ob fovnicationem,
et allam duxerit,moechatuv. Ubi nota guod
TO míst ob fovnicationem (ut communiter
explicant interpretes, vide Cornelium a
Lapide) non intelligitur guod, fornicatione
interveniente, possit vir aliam ducere; sed
tantum guod possit ab ea separari.

Certum est 2?.Ouod inter infideles vali­
dum est matrimonium,si fuerit legitimum,
id est juxta leges celebratum; ut patet ex
cap. De infidelibus, de consangnuin.

Certum est 3*. Ouod si utergue conjux
ad fidem convertitur, matrimonium fit ra­
tum, id est indissolubile; ex cap. Ouamlo,
de divorf., modo sit consummatum post
conversionem. Alias Papa in aliguo casu,

+ Sess, 24, de Sacr. Matr., init. — ?%Tract. 9, cap. 4,
n. 11 et 12. — * Suppl., gu. 67, art. 1. — * Lib.1, cap. 13.
— 5 Gu. 2, punct. 11, n. 2. — 8 Tr.9, cap. 4, n. 16 et 17. ­Palaus,tr.28,disp.3,punct.2,$1,n.6.| Becam.,de
Sacram., cap. 47, gu. 1, num. 2. Peřr. Ledesm., gu. 67,
art. 1, dub, 1, concl. 1. — 7 Lib. 6, cap. 4, num. 5. —
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ex urgentissima causa bene potest in €o0
dispensare (ut diximus 4. 697, Prob. T,
v. Nec dicas), ex decreto Urbani VIII; et
fuse defendit Benedictus XIV, in guadam
Dissertatione, guam innuit ZdeSynodo"?,
ubi asserit S. Pium V et Gregorium XIII,
id in praxim deduxisse.

Certum est 4. Ouod si unus convetti­
tur, et alter non vult cohabitare nisi cum
injuria Creatoris, sive cum blasphemia
divini nominis: tunc fidelis libere potest
alias nuptias inire; ut expressum est in
eodem cap. Ouanto, ubi dicitur ex triplici
causa posse fidelis transire ad alias nu­
ptias: 1) Si infidelis renuat cum eo habi­
tare; 2) si velit habitare, sed nonnisi cum
injuria Creatoris; 3)si eum vult pertrahere
ad peccatum mortale.

957. - Ouaeritur: am, si znfidelis nolit
converti, sed tamen Vult pacifice cohabi­
lave sine injuvia Creatoris, liceat fideli ab
e0 Separari, non solum gnoad tovum, sed
eliam gnoad vinculum? — Adsunt tres
sententiae:

Prima absolute negat. Et hanc tenent
D.Thomas?, Estius*, Petrocorensis"9: item
S.Bonaventura,S.Antoninus,Paludanus“,
Gabriel, etc., apud Sanchez"t. —Idgue pro­
bant ex Apostolo I. Cor. vn, ubi: S7 guis
frater uxovem habet infidelem,et haec con­
sentit habitave cum illo, non dimittat illam.

Secunda sententia absolute affirmat; et
hanc tenet Bellarminus"*. —Ratio hujus

8 In 4, dist. 39, gu. unic., art. 5. — %In 4, dist. 39, 6 6.
— "9De Matr., cap. 5, gu. 4, resp. 2. — S. Bonav., in 4,
dist. 39, art. 2, gu. 1. S. Amfom., part. 3, tit. 1, cap. 6,postmed.| Gabry.Bžel,Suppl.,in4,dist.39,gu.unic.,
art. 2, concl. 6 (n. 10). — 1 Lib. 7, disp. 74, n. 8. — %?De
Matr., cap. 12.

et habetur his verbis: «Resp. I. Matrimonium
consummatum inter christianos guoad vincu­
lum solvi non potest vivente utrogue conjuge.
Sanch. et Perez ď. 20, s. 9 et d. 55, s. 4.
Solvitur tamen vinculum in seguentibus ca­
SIbus ».

956. - 4) Bellarminus videtur parum dis­
sentire a Sanchez; scribit enim, de Matrím.,
cap. 12, de infidelium matrimonio: «Etsi rata
sint et firma ex natura Sua; tamen sacra­
menta non sunt, et ideo deest illis potissima
ratio insolubilitatis». Et cap. 4, v. Prímum
aperte colligituv : «Habet guidem matrimo­
nium ex jure naturae guamdam insolubili­
tatem, ut S. Thomas docet...: non tamen tan­
tam, guin aliguando ratio dictet expedire ut

solvatur, accedente praesertim dispensatione
divina ». - Sanchez pariter, 22. 2, disp. 13,
n. 7: «Aligualem inseparabilitatem, inguit,
esse de natura matrimonii »; sed «omnimo­
dam indissolubilitatem non competere matri­
monio ex jure naturae, nec ex ratione sacra­
menti, sed ex significatione, gua Christus
evexit illud ad significandum unionem indis­
solubilem Christi cum Ecclesia, per carnem
assumptam ».

957. - a) Paludanus, 2%4, disť. 39, gu. un.,
avt. 2, m. 12 (uti citat Sanchez), id non ha­
bet; sed solum: «An liceat contrahere [cum
infideli]? Et dicendum guod non, illo nolente
cohabitare sine contumelia et periculo; aliter
autem Sic ».
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mox adducetur in tertia sententia. Dicit
autem Bellarminus textum mox relatum
D. Pauli non continere praeceptum, sed
tantum consilium; cum Apostolus statim
ad praedicta verba subdiderit: Caeřeris
ego dico, non Dominus.

Tertia demum sententia, communior
et probabilior, guam tenent Sanchez '
Concina?, Pontius*, Tournely“, et alii apud
Salmant. *, dicit, olim, si nullum aderat
periculum perversionis, non potuisse fide­
lem transire ad alias nuptias; guia non
aderat causa discedendi a conjuge infi­
deli, cum per miracula guae freguentius
tunc per fideles fiebant, plures infideles
ad fidem converterentur. Sed hodie, cum
cessaverint miracula tam freguentia, illi­
citum est cohabitare cum conjuge infideli:
ex recepta Ecclesiae consuetudine, guae
introducta est ex €0 guod experientia
docuit non modicum perversionis pericu­
lum imminere ex consortio infidelis: nisi
(excipiunt Tournely %et Sanchez ") epi­
scopus dispenset ad cohabitandum pro­
pter probabilem spem conversionis illius.

Verumtamen advertendum Ď 1“ cum
D. Thoma *?Concina ? et Petrocorensi !“,

1 Lib. 7, disp. 74, n. 9. — ? Diss. 1, cap. 8, $2, n.5.—
8 Lib. 7, cap. 48, n. 5 et segg. — * Praelect., de Matr.,
gu.5, art.2, $ De fivmilate vinculi ap. infideles, gu. 3. —
B Tr. 9, cap. 4, n. 42. — 8 Loc. cit., resp. 2. — 7 Lib. 7,
disp. 73, num. 13, — 8 In 4, dist. 39, gu. unic., art. 5,
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guod matrimonium illud non solvitur do­
nec fidelis ad alias nuptias transeat. Ad­
vertendum 2" guod anteguam fidelis cum
alia matrimonium contrahat, debet mo­
nere infidelem si velit ad fidem converti:
ex praecepto Gregorii XIII et S.Pii V, ut
dicunt Pontius *' Sanchez *%et Croix ».
Excipit tamen Sanchez !*cum aliis, contra
Pontium ©, si constet infidelem esse pet­
tinacem, vel si multum distet. — Notat
autem Croix 4)guod casu guo infidelis non
possit moneri, ad contrahendas alias nu­
ptias reguiritur dispensatio Pontificis; ut
asserit jam praescripsisse praefatum Gre­
goriumXIII.

958. - Matrimonium autem inter fide­
les nunguam solvitur, nisi alter conjugum
intra bimestre a matrimonio contracto et
non consummato, religionem ingrediatur;
ut habetur in can. Sz guss conjugaius,
caus. 27, gu. 2, et in Tridentino !"*— Hoc
tamen intelligitur (prout diximus 4. 670,
zn fine), modo matrimonium non esset ne­
cessarium ad legitimandam prolem, vel re­
parandum scandalum aut honorem spon­
sae. Tunc enim non posset vir fieri reli­
giosus relinguendo sponsam, guae ob in­

ad 2. — 9 Dissert. 1, cap. 8, $ 2, num. 7. — "©De Matr.,
cap. 5, gu. 4, resp. 3. — " Lib. 7, cap. 48, num. 19. —
12Lib. 7, disp. 74, num. 12. — % Lib. 6, part. 3, num. 408.
— W Loc. cit., n. 13 et 14. — % Sess. 24, de Sacr. Matr.,
can. 6.

b) Casu scilicet guo conjux infidelis non
vult converti, vel saltem cohabitare absgue
contumelia Creatoris.

c) Pontius, 72b.7, cap. 48, m. 22, distin­
guit, et dicit casu guo conjux infidelis reperiri
negueat eo guod interdicta sit communicatio
ob perversionis periculum, probabile esse
guod sit satis experiri voluntatem; constat
enim, ait Pontius, ob ejusmodi periculum
conjugium dissolvi posse; casu vero guo re­
periri negueat propter viae et itineris diffi­
cultatem, ut Si in remotissimis regionibus
Sit, vel si nesciat ubi sit, reguiritur dispen­
satio Pontificis.

d) Croix, loc. cíť., num. 406, dicit reguiri
tunc dispensationem Pontificis, non ad vali­
ditatem sed ad liceitatem novi matrimonii.

e) De usu hujus privilegii guod dicitur
Paulinum, guaedam addere juvat. Et primo
guidem, ex decreto S. Officii diei 5 Augu­
sti 1759,conversus potest eo privilegio frui,
etiamsi conjux infidelis per aliguod tempus,
imo per plures annos pacifice cohabitare con­
senserit, et dejnde mutata voluntate, id am­

plius facere nolit. Duplex interpellatio: an
scilicet infidelis velit ad fidem converti an
saltem cohabitare sine contumelia Creatoris,
ante Baptismum facienda est, et reguiritur
non tantum ut novae nuptiae licite, sed etiam
ut valide iniri possint, ex declaratione S. C.
de Prop. Fide, 5 Martii 1816. «A gua inter­
pellatione, si justae rationabilesgue causae
adsint, dispensabitur. Justae autem causae
tunc aderunt, cum ex processu saltem. sum­
mario et extrajudiciali moraliter constét con­
jugem infidelem interpellari non posse, aut
interpellationem vel inutilem vel graviter
periculosam futuram esse. Matrimonium vero
ejus cum guo dispensatum fuerit, etiamsSipo­
stea innotuerit conjugem infidelem suam vo­
luntatem juste impeditam declarare non
potuisse, et ad fidem etiam tempore initi ma­
trimonii conversum fuisse, nihilominus nun­
guam rescindi, sed Validum esse debebit ».
(S. O., 4 Febr. 1891).Privilegio Paulino frui
possunt soli baptizati non autem catechu­
meni. — Negue eo frui potest fidelis gui, ob­
tenta dispensatione pontificia super impedi­
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famiamneguiret amplius nuptias invenire.
—Dicunt autem Sanchez ““,Pontius'; et
Salmant. ? cum Cornejo, Trullench 4 et
Dicastillo “, guod, si transacto bimestri
conjux ingreditur religionem, illicite hic
profiteretur, sed valide; guia concilium?
indistincte sic pronuntiavit: S gis dt­
xerit malvimonium valum non consum­
matum per solemnem veligi0nis professto­
nem allevius conjugum non dirimi, ana­
thema Síť.

Ut dicatur autem matrimonium Cow­
summatum, non sufficit penetratio vasis
feminei, sed reguiritur effusio seminis in
ilud. — Ita communiter doctores cum
Concina * et D. Thoma. Vide dicenda
2. 1036, v. Hic aulem.

Ouilibet vero conjugum licite potest
intra bimestre debitum negare, guamvis
non habeat animum intrandi religionem ;
guia utitur jure suo. Ita communiter Pa­
laus %, et Salmant.$ cum Soto ©, Co­
ninck 4, Ledesma ©, Henriguez“, Dica­
stillo et Trullench. —Peccaret tamen (ut

1 Lib, 9, cap. 9, num. 7. — ? Tr. 9, cap. 4, num. 90, ­
Cornejo, disp. 6, dub. 2, v. Duo posito. — 3Sess. 24, de Sacr.
Matr., can. 6. — * Diss. 1, cap. 8, $ 8, n. 4. — S. Thom.,
Suppl., gu. 55, art. 4, ad 2. —* Loc. cit., num. 91. Dicast.,
disp. 2, dub. 33, n. 410. Tyuž7.,lib. 7, cap.4, dub. 6, n.9.—
6 Lib. 9, cap. 3, n. 3. — " Tr. 28, disp. 3, punct. 2, $ 2,
n. 3. — 8Clyp., tr. 8, de Matr., disp. 5, n. 13. — S. Bonav.,
in 4, dist. 27, art, 3, gu. 2. Scof., in 4, dist. 31, Ad du.,v.Tertiomododici.© Valent.,disp.10,gu.1,punct.7,
v. Jertius casus. - Sotus, in 4, dist. 27, gu. 1, art. 4, v, Sed
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diximus 4. 870, Dubit. 2,in fine) sponsus
gui matrimonium contraheret animo in­
trandi religionem.

959.- An vero possi Papa ex dispen­
saltione solvere malrimonium valum el
non consummatum? —Adest duplex sen­
tentia probabilis4

Prima negat.Ethanc tenent?/ Pontius“,
Palaus 7, Gonet %;item S. Bonaventura,
Scotus, Valentia, Sotus, Ledesma, etc.,
apud Salmant.? — Ratio, guia matrimo­
nium ratum ejusdem est naturae. guam
consummatum, cujus indissolubilitas (ut
declaravit Tridentinum*“) est de jure di­
vino, in guo nihil potest Pontifex.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent cum Busenbaum,Sanchez,
Bellarminus !? Navarrus !?; et Salmant. !£
cum Cajetano, Vasguez, Coninck, Bona­
cina, Rebello, Becano, etc. Ratio: tum
aguiaPontifices pluries hoc in usum de­
duxerunt, dispensando in matrimonio rato;
ut referunt de propria scientia Navarrus
et Cajetanus. Tum guia Summus Pontifexobjicietfovsan.© PetrusLedesm.,gu.67,art.2,dub.1,
concl. 2. - ? Tr. 9, cap. 4, n. 58. — "9 Sess. 24, de Sacr.
Matr., init. — 1! Lib. 2, disp. 14, n. 2.— *?*De Monachis,
lib. 2, cap. 38, v. f.— % Man., cap. 32, n. 21. — % Loc. cit.,
n. 61. Cajetan., Opusc. tom. 1, tr. 28, du. unic., concl. ­Vasg.,in12m2e,disp.165,cap.7.| Conimck,disp.26,dub.3,num.33.| Bonmac.,gu.2,punct.11,num.4.Rebell.,part.2,lib.2,gu.15,num.4.| Becan.,de
Sacram., cap. 47, gu. 4. — Navarr., loc, cit. — Cajetan.,
loc. cit,

mento disparitatis cultus, matrimonium cum
infideli contraxit, etsi hic pacifice cohabitare
nolit, ex declaratione S. Off. 4 julii 1855.

958. —4) Sanchez, /zb. 2, disp. 24, n. 27,
paululum differenter loguitur: «Adhuc posse
ingredi, inguit, guia licet peccarit negando
debitum post id bimestre, etiamsi religionem
ingredi intenderet, minime tamen amisit jus
statim ingrediendi». Et ita etiam Trullench,
lib. 7, cap. 4, dub.6, num. 7; et Dicastillus,
disp. 2, dub. 33, n. 412.

bd)Palaus, tr. 28, disp. 3, punct. 2, S 5,
n. 7, communem esse ait hanc sententiam;
sed «verius existimo, inguit.., hoc bimestre
solum concedi in conjugatis gui animum ha­
bent religionis capessendae ».

c) Sotus, 20 4, disť. 27, gu. 1, art. 4,
post. 3 concl., dubia cívca lam, v. Praetev
haec, id satis videtur innuere, e0 guod addu­
cit alias rationes propter guas etiam conce­
ditur illud bimestre.

d) Coninck et Henriguez male citantur a
Salmant. Ouamvis enim Coninck, disp. 26,

dub. 4, num. 46, concedat id esse probabile, at
dicit probabilius esse contrarium, seclusa con­
suetudine. — Henriguez, /zd.1/,cap. 15, n.7,
nullam aliam rationem assignat, nisi ut de­
liberare possit de religionis ingressu.

e) Bartholomaeus a Ledesma, de Matr.,
diff. 71, conci. 3, tantum tempus concedit
«guantum sufficit ad observandas debitas
ac honestas solemnitates. Unde ante bene­
dictionem non tenetur reddere; guo spatio:
transacto, neuter potest differre debitum red­
dere petenti ».

959. —a) In Hom. apost., tr. 18, n. 90,
S. Doctor non loguitur de probabilitate ha­
rum opinionum, sed solum dicit: « Duplex
adest sententia ». In opere autem inscripto
fi Confessorvedivetto pev le confesstoní della
gente di camýpagna, cap. 17, n. 37, scribit:
«Negant Pont. S. Bonav... Sed probabiliter
affirmant Cajet. Bellarm... ».

d) Pontius, Palaus, Gonet, Valentia tenent
hanc opinionem ut probabiliorem speculative;
sed Pontius, loc. czť.,n. I; Gonet et Valen­
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tamguam Christi Vicarius, cui regimen
Ecclesiae est commissum, bene potest
cum justa causa dispensare in aliguibus
guae sunt de jure divino, et humanos
actus concernunt.

Causa autem justa (ut dicunt praefati
auctores) esset, vel impotentia superve­
niens, aut scandalum imminens, vel ste­
rilitas de novo cognita, guando opus esset
ad bonum publicum ut proles gigneretur.
—Addunt etiam, si adsit disparitas con­
ditionis, morbus contagiosus, dissensiones
praevisae, mutuus conjugum consensus.
Sed has guatuor causas non admittit Con­
cina *, et merito, saltem nisi urgeat ne­
cessitas boni publici; nam alias, istis ad­
missis, pauca matrimonia rata et firma
stare possent.

960. - « Resp. II. Manente vinculo ma­
« trimonii, licite fit divortium et separatio
« guoad lorum et cohabitalionem, ad tem­
« pus vel in perpetuum, ob gravem et
«justam causam, gualis est:

« 19. Alterius conjugis culpabile adďul­
« fertum. (Per guod hic etiam intelligitur
« omnis species luxuriae, in gua caro cum
« alia dividitur, gualis est bestialitas, so­
« domia, etiam intra eumdem sexum. Bo­
«nacina ?, contra Filliuccium 9, San­
« chez 4, Perez ?; ex Matth., v; et ex
« cap. Gaudemus, et cap. Ex litťeris. Non
« tamen mollities, vel pollutio, oscula,
« tactus, vel amplexus impudici. Bona­
« Cina * Sanchez *, Perez %;licet propter
«similia, ad tempus possit aliguandofieri
« separatio, ut nocens emendetur) ». [Ut
Salmant.? cum Sanchez, Trullench et com­
muni %!].— « Tunc enim“innocens reli­

1 Diss. 1, cap. 8, $ 7, a num. 10. — * Ou. 4, punct. 5,
num. 2 et 4. — ? Disp. 56, sect. 2, num. 4. — + Loc. cit.,
n. 3 et 5. — 5 Lib. 10, disp. 4, a n. 9. — S Loc. cit., n. 6et7.—"7Tract.9,cap.16,num.10.| Samch.,loc.cit.,
n.8. Trull,, lib. 7, cap. 12, dub. 1, n. 5. — 9 Lib. 10,
disp. 6, num. 5; et disp. 5, num. 2. — ? Ou. 4, punct. 5,
n. 14. — Bonmac.,loc. cit. - Conznck, disp. 35, dub. 2, n. 11.
Henrig., lib. 11, cap. 17, n. 5. - F2/7., tr. 10, part. 1, n. 298
et 392. — 19Disp. 56, sect. 3. — 1! Lib. 10, disp. 3, n. 6. —
12Lib. 9, cap. 16, n. 4. — "%Tr.9, cap. 16, n.2. Coninck,
disp. 35, dub. 1, n. 6. - Bonac., gu. 4, punct. 5, n.2 et 6. ­
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« gionem ingredi, aut sacros etiam ordi­
« nes suscipere potest; nocens vero non,
« nisi cum innocentis consensu.

« Excipitur tamen ab hoc casu: 1“.Si
«utergue conjux particeps sit ejusdem
« Ccriminis vel aegualis. Sanchez %,Bona­
« cina %.—2". Nisi innocens alteri condo­
« narit. Ouod aligui eum fecisse censent,
«si eam post adulterium intellectum rur­
« sus cognoverit. Bonacina, ex Coninck,
« Henriguez, Filliuccio, Perez 9: ubi vide
« plures casus exceptos ».

Certum est virum posse dimittere uxo­
rem adulteram; ut docuit Christus Do­
minus (Matth. v et XxIx),et expressum
habetur in cap. Gaudemus, cap. Ex lit­
teris et cap. Szigmificasti, de divort. ITdem
communiter dicunt DD. de viro adultero,
guem uxor possit relinguere. Ita San­
chez", Pontius"?; et Salmant !* cum Co­
ninck, Bonacina, Trullench: ex can. Prae­
cepit, canus.32, gu. 5, et can. Idololatria,
caus. 26, gu. I.

961.- Ouaeritur 19.Au, ad divortium
faciendum, sujfficial suspicio de conjugis
adultevio?

Ouodsola suspicio sufficiat, habetur ex­
pressum in can. Draft Dominus, caus. 32,
gu. 1, ubi D. Hieronymus dixit: Ubicum­
gue est... fovnicatio vel fornicationis su­
spicio, libeveuxov dimittituv. Communiter
tamen advertunt D. Thomas **,Viva;
et Sanchez '$ cum S. Bonaventura, S. An­
tonino, Paludano, Soto, Sá, Innocentio,
Hostiensi, Abbate et aliis, non sufficere
guamcumgue probabilem suspicionem; sed
reguiri violentam, guae moralem certitu­
dinem fundet, prout si probetur visus

Tvull., lib. 7, cap. 12, dub. 1, n. 4. — 4 In 4, dist. 35
gu. unic., art. 3, ad 4, — !5De Matr., gu. 8, art. 2, n. 4. —
16Lib. 10, disp. 12, n. 41. - S. Bonav., in 4, dist.32, art.2,
gu. 2, concl. in princ.. S. Anfon., part. 3, tit. 1, cap. 21,
$5. Palud., in 4, dist. 27, gu. 1, art. 3, concl. 1, i. f.
(n. 17, i. f.); et dist. 35, gu. 1, art. 1, concl. 4 (n. 9),
Sotus, in 4, dist. 36, gu. unic., artic. 3, post concl. 3,v.Circastngulas.| Sa,v.Divortium,n.3.-Innoc.,in
cap. Maritis, de adulter. - Hostiem., in cap. Porro, de
divort., n.3. - Abb.Panovm.,in cap. Maritis, de adulter.,
num. 1.

tia, Joc. cíť., secundam sententiam putant 24
praxi tutam; et Palaus probabilissimam exi­
stimat. — Becanus etiam, gui pro secunda
sententia a Salmant. allegatur, idem tenet ac
Pontius, Gonet, etc.

960. —2) Filliuccius, čz. 10, part. 1, cap. 10,
n. 367, et Sanchez,2:5.10,disp. 4,num.3 et 4
et n. I4, male citantur a Busenbaum: eam­
dem enim sententiam tenent guam Bonacina.

d) Loguentes nimirum de sodomia cum
Mm
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fuisse solus cum sola, et nudus cum nuda,
ut dicitur in cap. Lůferis 12, de prae­
sumpí.

Dicit autem Palaus 9 cum Farinacio “,
Gutierrez “, etc., hoc reguiri ad divortium
faciendum auctoritate Ecclesiae; nam
guoad forum internum, ait sufficere su­
spicionem probabilem, modo sit vehemens.
— Sed hoc intelligendum -guod, licet in
foro interno non reguiratur tanta certi­
tudo guanta in externo, semper tamen
reguiritur talis suspicio, ut habeatur non
sola probabilitas, sed moralis etiam cer­
titudo de adulterio patrato: alias (beneait
Viva !) per solam probabilitatem neguit
alter privari sua certa possessione.

Hinc, nisi aliae adsint circumstantiae,
non sufficiunt amplexus, tactus et oscula
ad faciendum divortium. Ita Pontius?,
Viva*?; Sanchez“ cum Navarro, Palacios,
Perez, Barbosa et Lopez; et ipse Palaus“
cum Coninck, Hurtado, etc. — Item non
sufficit guod inveniatur solus cum sola in
loco secreto; ut Sanchez“cumNavarro,
contra Menochium.

Sufficit vero in foro conscientiae, si
vír fide dignissimus testetur de adulterio
vel de violento indicio; ut Sanchez 7,
Viva*; et Palaus? cum Gutierrez, Meno­
chio ©, ete. —Sufficiunt etiam, ut ait Pa­
laus"9 cum Menochio, litterae amatoriae
uxoris, guibus adulterium praeteritumfa­

1 Gu. 8, art. 2, n. 4. — 2 Lib. 9, cap. 16, n. 5, i. f. —8Loc.cit.—*Lib.10,disp.12,n.47.| Navar.,Comment.inRubric.deJudiciis,n,10.| Palacios,in4,dist.27,
disp. 3, v. Seď numguid suspicio. Didac. Perez, in Or­
dinat. Castellae, lib. 8, tit. 15,leg. 2, v. Sed est dubium. ­
Petv. Barbosa, de Matr., part. 1, leg. 2, in princ., n. 73.­
Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 1, cap. 295,v. Ad haec
gnuaestio. — 5 Tr. 28, disp. 3, punct. 6, $ 1, n. 2. - Coninck,disp.35,n.5.© Gasp.Hurtad.,disp.11,diff.2,n.7.—
SLoc. cit., num. 45. — Menoch., de Praesumpt. lib. 5,
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tetur. — Et sic puto etiam sufficere si
aspiciatur aliguis solus cum sola in eodem
lecto.

962. - Ouaeritur 2". Amliceat facere di­
voriium ob sodomiam ant bestialitatem
commaissam a conjuge?

Prima sententia negat: guam tenent
Innocentius, Abulensis“et Palacios,apud
Sanchez 1; et hanc seguitur, speculative
loguendo, etiam Pontius"?* — Ratio: tum
guia per solam fornicationem caro diví­
ditur; tum guia lex poenalis, gualis haec
est, non debet extendi de casu ad casum:
textus autem in cap. Gaudemus, et cap.
Litteris, de divovt. (ut supra) de sola for­
nicatione loguuntur.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior (saltem extrinsece), affirmat; et
hanc tenent D. Thomas, Sanchez **,Pa­
laus'*, Concina'“; Salmant."" cum Soto, etc.
Ratio, gula ex jure naturali utergue con­
jux tenetur fidem servare non dividendi
carnem suam cum alia: guae vere diví­
ditur cum habetur concubitus sodomiae
vel bestialitatis. — Nec obstat guod lex
poenalis non est extendenda. Nam jus dis­
cedendi ab adultero gui cum alia carnem
suam dividit, non oritur ex lege positiva,
sed ex ipso jure naturali, guod prohibet
ne conjux cum alia carnem dividat. Sed
auctores primae sententiae semper repli­
care possent, vere non dividi carnem Sine

praesumpt. 41, n. 11 et 13. — 7 Lib. 10, disp. 12, n. 51. —
8 Ou. 8, art. 2, num, 4, — %Loc. cit., num. 8. - Gufierr., de
Matr., cap. 129, n. 12, concl. 4. —"9Loc. cit., n. 8. - Menoch..
lib. 5, praesumpt. 41, n. 39. — Inmnoc.,in cap. 1 de adulter.,
n. 1. - Palacios, in 4, dist. 27, disp. 3, v. Verum eliam;
et dist. 35, v. Vocanmtin dubium. — T Lib. 10, disp. 4, n. 2.
— Lib. 9, cap. 16, n. 5, — * Suppl., gu. 62, art. 1, ad 4. —
M Tib.10, disp. 4, n. 3 et 14. — »%Tr. 28, disp. 3, punct. 6,
$ 1, n.2.— %Diss. 1, cap. 9, n. 7. — 17Tr. 9, cap. 16, n. 9. ­
Soťus, in 4, dist, 36, gu. unic., art. 1, v. Uřrum vero.

ipsa uxore invita, vel de pollutione cum
ipsa.

961.—4! Palaus, /r. 28, disp. 3, punct.6,
S 4, loguitur de divortio propria auctoritate
faciendo, et, 4. 7,dicit reguiri ut innocens sit
moraliter certus de adulterio, nec satis esse
Ssuspicionemprobabilem, nisi sit violenta. At­
tamen, 4.6, negat reguiri tantam probationem
ad faciendum divortium propria auctoritate,
guanta reguiratur ad faciendum divortium
auctoritate Ecclesiae. « Praeterguam guod
(subdit) satis probabile est, ut pluribus fir­
mant... Farinac... Gutierr... ad divortium ce­
lebrandum, non esse opus ea indicia adulte­

rii, guae suspicionem violentam, sed satis esse
guae probabilem et vehementem suspicionem
Indicarent ». Et ita sane docent pro foro ex­
terno (vel utrogue, ut ait Gutierrez) Farina­
cius,Prax.crimin., gu. 136,n. 18; Gutierrez,
de Matr., cap. 129, n. 12,v. f

b)Navarrus videtur male citari a Sanchez;
id enim non habet, loc. cíř., n. 10, in meis
saltem editionibus. “

c) Menochius non citatur a Palao pro hoc
asserto.

962. —4) Abulensis ita profecto docet, 272
Matth., cap. 5, gu. 233; sed contrarium tenet.
znMatth.,cap.19,gu.65,ad3;gu.66,67 et70.
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copula naturali. —Caeterum, bene ait Pon­
tius! ab hac sententia non recedendum,
cum sit communis; sed revera eam non
probari.

Ouaeritur 3*. Am copula habila cum
aliena Sine Semanis effusione, Sif CAUSA
sujficiens ad divovitum ?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
net Concina“, citans S. Bonaventuram",
Sotum ©, Silvestrum 7, Paludanum %,
Vega 7 et Henriguez “. Rationem non
assignat; sed ratio videtur esse, guia forni­
catio sine seminatione vera fornicatio est,
licet non consummata, gua vere dividitur
caro.—Citatetiam D.Thomam et Bonacina
sine locis. Sed Bonacina (ut infra) expresse
oppositum tenet; et locum D. Thomae, ubi
id tradat, non potui invenire.

Secunda vero sententia probabilior ne­
gat; eamaue tenent Sanchez *,Bonacina 4,
Escobar +; et Salmant.* cum Filliuccio,
Trullench et Ledesma /2. — Ratio, guia
nominefornicattonis intelligenda est for­
nicatio in suo genere perfecta, nempe con­
summata per seminationem. Alias non
adest vera divisio carnis, sed potius divi­
sio attentata: per solam enim seminatio­
nem fornicantes fiunt una caro.963.| Ouaeritur49.Amver,cognito
adullerio uxoris, teneaiuv eam díůmilteve?

1 Lib. 9, cap. 16, num. 5. — ? Diss. 1, cap. 9, num. 9. —
3 Lib. 10, disp. 4, n. 13.—+Lib.25, n. 131.—*Tr.9, cap.16,
num. 10. - F%/7., tr. 10, part. 1, num. 369. - T74/7., lib. 7,
cap. 12, dub. 1, n. 5. — $ Suppl., gu. 62, art. 2. — 7 Loc.
cit. — 8 Tr. 28, disp. 3, punct. 6, $ 3, num. 3. — ? Ou. 4,
punct. 5, n. 13. — "9 Tr. 9, cap. 16, n. 6. — " Loc. cit.,
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Ratione aďulťeri: certe non tenetur;
cum haec dimissio a Christo Domino tan­
tum sit permissa, non praecepta. Ita
D. Thomas“ et alii omnes, ex can. Zdolo­
latria, caus. 28, gu. I, ubi D. Augustinus
sic dixit: Dominus autem pevmůisitcausa
fovnicatioms uxovem dimitli; sed guta
permisit, non jussit: dedit locum Apostolo
monendi, ní dni Volnevitnon dimiltat uxo­
rem infidelem. — Ratio patet: guia divor­
tium introductum est in favorem innocen­
tis, unde non debet in ejus poenam verti.

Tantum vero potest vir teneri ad di­
mittendam adulteram ratione correpiionis
fraternae aut scanďali vitandi; ut docent
S. Thomas 7, Palaus * Bonacina *, Sal­
mant.'9 et alii, ex cap. S vr, de adulier.,
ubi dicitur: S7 Vzy,sciens uxovem snam
dehguisse, guae non egerit poenilenfiam,
sed permanet in fovnicatione, vixevit cum
zla, veus evůi,el ejus peccati parvticeps. —
Sed guod ad obligationem correptionis pet­
tinet, communiter dicunt DD. non teneri
virum dimittere uxorem,si alia via, nempe
verbis aut verberibus, possit eam corri­
gere. Ita D. Thomas", Salmant.*?; ac S.Bo­
naventura“, Cajetanus,Silvester,Armilla,
Covarruvias 9, Barbosa, Manuele, etc.,
apud Sanchez '*.— Item nec tenetur,si ex
tali dimissione timeat gravia incommoda,

art. 2, ad 1. — % Loc. cit., num. 7. — Cajelanm., Opusc.
tom. 1, tr. 29, v. f. - St/vesť., v. Debitum, n. 12, gu. 10. ­
Armil., v. Debitum conjugale, num. 16. - Petr. Barbosa,
de Matr., part. 1, leg. 2, in princ., n. 102. Mam. Rodrig.,
Sum., part. 1, cap. 238, num. 6. — "5 Lib. 10, disp. 13,
num. 9.

b) Concina auctores citat sine locis, et
tamguam ex Leandro, sed falso; nam Lean­
der, disp. 26, gu. 12 eť gu. S, eorum ne
nomen guidem facit. Et revera apud S. Bona­
venturam, 2 4, disí. 35, gu. I, id non re­
peritur, sicut negue apud Paludanum, dzsť.35,
gu. 1, avt. 1, concl. 3 et 4 (n. 8 et 9).

c) Sotus videtur male citari a Concina;
nam, disť.36, gu. umic.,aví. I, v. Utrum vero,
scribit: «Seminatio extra vas non sufficit...;
et multo minus tactus vel affectus impudici,
guia per hujusmodi seminationem etimpudi­
citiam, mulier non fit una caro cum altero,
atgue adeo nec carnem suam dividit ». Ouae
Sane,et potiori ratione, dicenda sunt de copula
absgue ulla seminatione. Et eodem modo ac
Sotus loguitur Ledesma, pro secunda senten­
tia citatus.

4) Silvester, v. Divortium, 2. 10; Vega,
Sum. nyueva,pavť. I, cap. 69, cas. 4; Henri­

m

guez, /zb.II, cap. 17, num. 7, videntur Sicte­
nere, eo guod dicunt sub nomine fornicationis
comprehendi omnemilJicitum concubitum.

e) Bonacina hanc sententiam potius insi­
nuat, gu. 4, punct. 5, m. 2, ubi dicit adulte­
rium satis esse ad divortium, guia tenentur
conjuges sibi servaré fidem; perfecte autem
violari fidem et dividi carnem ab €0 «dui
commnisceturcum aliocum seminis emissione,
sicut coniuges fiunt una caro guando carna­
lis copula habetur cum seminatione in vase
debito ». Ex guibus dictis colligit num. seg.,
tactus impudicos non satis esse ad divortium.

f) Petrus de Ledesma id perspicue signi­
hcat, gu. 62, avť.I, dub. 4; loguitur enim ut
Sotus hic supra nota c.

963. - 4)5. Bonaventura, 2n 4, disť. 55,
gu. 2, id non habet, nec pro hac parte citatur
a Sanchez.

b) Covarruvias, de Matr., part. 2, cap. 7,

Vir non
tenetur di­
mittere A­dulteram
ratione a­
dulterii.

Ouando ex­
cusetur non
obstante le­
ge corre­
ptionis.
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nimirum periculum propriae incontinen­
tiae, vel rixas cum propinguis uxoris, vel
infamiam, aut jacturam gubernationis do­
mesticae, et similia; guia praeceptum cor­
reptionis non obligat cum gravi incom­
modo ©. Ita S. Antoninus *,Pontius?, Pa­
laus *, Escobar “, Navarrus Š, Bonacina “,
Salmant."; et Sanchez“ cum Soto 4, Pa­
ludano 4, Ledesma 4, etc. — Caeterum
bene ajunt Laymann *, Viva !“ guod si
putet vir hac sola via adulteram corri­
gendam esse, eo casu tenetur ex caritate
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si adulterium sit notorium; non vero Sl
occultum. Intelligitur 2), ut dicunt Lay­
mann “, Palaus ““, Pontius *!; Salmant.“*
cum Dicastillo et Perez; ac Bonacina “*
cum Silvestro, Toleto //, Coninck, Caje­
tano, Reginaldo, Gutierrez 8/, Rebello, Fil­
liuccio et Ledesma €/, si vir aliguo modo
negueat scandalo occurrere; secus vero,
Si posset alia via, nempe uxoris reprehen­
Stone, reclusione, verberatione aut alia
moderata ceercitione.

Ouod si, his mediis adhibitis, scanda­ causa excu­(intellige,sipossitabsguegraviincom-| lumperseverat,eritvirexcusatus,SIUXO-satadimit­
modo)ad tempus“ eam dimittere. rem non dimittit ex justa causa, nempe Sea

Tenetur di­
mittere ra­
tione scan­
dali.

ratione periculi suae incontinentiae; vel
si laboret inopia aut morbo, et ideo indi­

Ouod ad scanďalum autem pertinet,
tenetur etiam vir uxorem dimittere, ne vi­
deatur ipse peccato uxoris consentire; ut
docent Ď. Thomas ", Sanchez "*,Pontius '*
et Salmant. '* cum aliis: ex citato cap. Sz
vir, ubi maritus retinens uxorem pertina­
cem declaratur zeus, el ejus peccati par­
ticeps.Etidem dicitur in can. Vomsolum 6,
caus. 28, gu. I; 1ibi:Ouoď stín his faciis
perseverat..., vecede ab sila.. Sin autem,
et tu particeps peccati tllius eris. —Hoc
tamen intelligitur 1),ut dicunt S. Antoni­
nus*, Sanchez"“, Pontius ""et Salmant.!“,

1 Part.3, tit. 1, cap. 20, $ 9. — ? Lib. 9, cap. 17, n.4.—
8 Tr. 28, disp. 3, punct. 6, $ 3, n. 3. — * Lib. 25, n. 136.
5 Man., cap. 16, n. 28. — 8 Ou. 4, punct.5, n. 13. — 7 Tr.
cap. 16, num. 7. — $ Lib. 10, disp. 13, num. 7. — ? Lib.
tr. 10, part. 3, cap. 7, n. 15. — "9 Ou, 8, art. 2, n. 5.
1 Suppl., gu. 62, art. 2. — 1%Lib. 10, disp. 13, n. 10. —
18Lib. 9, cap. 17, n. 3. — 4 Tr. 9, cap. 16, n. 6. — 5 Part. 3,
tit. 1, cap. 20, $ 9. — 16Loc, cit., n. 14. — "7Lib, 9, cap. 17,
n. 3. — !$ Tr. 9, cap. 16, n. 7. — " Lib. 5, tr. 10, part. 3,
cap. 7, n. 15. —%Tr. 28, disp. 3, punct. 6,8 3, n. 3.— *!Loc.
cit., n. 3. —?? Loc. cit., n. 7. - Dicast,, disp. 10, dub. 4, n.53
et 56. - Peres, disp. 56, sect. 4, n.5. — % Ou. 4, punct: 5,
num. 13. S7/vest., v. Debifum, num. 12, gu. 10. Coninck,disp.35,dub.3,n.19.| Cajetan.,Sum.,v.Matrimonii
peccata, 5 Decímum caput. Reginm.,lib. 31, num. 329.
Rebel., part. 2, lib. 2, gu. 17, n. 12 et 13.. F%/l., tr. 10,
part. 1, n. 389. — % Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 9. — %Tr. 28,

geat ope uxoris; velsi alias deberet grave
damnum subire; vel si alias uxor dete­
rior evaderet aut illi immineret notabile
detrimentum sanitatis; aut si adsit proba­
bilis spes ut brevi uxor resipiscat: prout
docent S.Antoninus** Palaus**,Salmant.“6;
et Sanchez“" cum Soto, Navarro, Palu­
dano, Majore, Tabiena, Ledesma, Pala­
cios, Graffio, Philiarcho, Gabriele, Angelo,
Silvestro, Lopez, Armilla, Richardo et
Abulensi; etsi non omnes auctores citati

disp. 3, punct. 6, $ 3, n. 3. — *$Loc. cit., n. 7. — * Lib.10,
disp. 13, a n. 19 ad 24. - Sotus, in 4, dist. 36, art. 2, postconcl.2,v.Nervusergo.| Navar.,Man.,cap.22,n.22,v.Sexlo,| Palud.,in4,dist.35,gu.1,art.3,concl.4(n.23).| Major,in4,dist.35,gu.1,v.Coniraprioremconci.,1.f.| Tabiena,v.MatvimoniumIV,n.4,gu.3.Pety.Ledesm.,gu.62,art.2,concl.2,v.£.| Palacios,in4,dist.35,disp.unic.,v.Porroautemguia.| Graff.,Decis.aur.,part.1,lib.2,cap.84,n.6.| Philiarvch.,part.2,lib.4,cap.19,v.Ouarto.| Gabry.Biel,Suppl.,in4,dist.35,gu.uniíc.,art.2,concl.3.| Angel.,v.De­bitumconjugale,n.8.| Silvest.,v.Debilumconjugale,
gu. 10.- Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr.,cap.54,v.Porrocirca.— Armall.,v.Debiumconju­gale,num.16.| Richarď.deMeďiavilla,in4,dist.35,
artic. 1, gu. 2.. Adulen., in Matth. cap. 19, au. 71,
in med,

S 2, n. 4, dicit turpe esse rem habere et vi­
tam agere cum uxore adultera guae nondum
poenituit, et mortaliter peccare reddentem
debitum uxori publice adulterae, «nisi scan­
dalum ab eo vitetur et uxoris correctio salva
sít >. Ouibus innuit posse eam corrigi aliis
mediis guam dimissione. Et idem insinuant
potlus guam expresse dicant auctores et San­
chez citati.
„52 Non omnes auctores citati cuncta haec
inconvenientia adducunt, sed alii aliud affe­
runt.

d) Sotus, 24, dist. 36, art. 2, concl. 2,
eť v. f., v. De secundo autem, negat virum

teneri uxorem dimittere cum tanto detri­
mento; Paludanus, dďzsť.35, gu. I, art. 3,
concl. 4, num. 23; Martinus Ledesma, 24 4%,
gu. 64, avt. 2,v. f., negant teneri dimittere,
si timeat periculum incontinentiae. Isti tamen
auctores a Sanchez citantur pro alia asser­
tione.

e) Laymann non limitat ad tempus.
SJ)Toletus, 22d.7, cap. 24, n. 4, non tra­

ctat de hac parte.
€) Gutierrez, de Matr., cap. 129, m. IS,

v. f., negat virum teneri uxorem dimittere,
«nisi guando.. esset scandalum, guasi ipse
in adulterium ejus consentiret ». —Et Petrus
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omnes praefatas causas excusantes pro­
ponant. — Addunt Salmant. ', sufficere
insuper causam,si plures expensae essent
impendendae ut divortium fieret aucto­
ritate judicis; vel si ex divortio conten­
tiones timeantur. Demum D. Antoninus?
sic concludit: E7g0 vir Cum detrimento
Jjuvis sutel peviculo, nomtenetuv (uxorem)
expellere. —Ita praefati auctores.

Sed alii probabiliter dicunt, guod Sivír
jam praebuerit sufficientia indicia guod
ipse aegre ferat uxoris adulterium, non
tenetur eam dimittere ratione scandali;
guia si nihilominus alii scandalizantur,
scandalum ipsorum erit pharisaicum, guod
non tenetur ipse vitare. — Ita Palaus *,
cui consentit etiam Laymann * cum Pa­
ludano?), guiait: Szexpliceťmaritus guod
non foveat illam in Crimine,sed juxta se
retineat ut cohibeat a peccato. Onod si ni­
hilominus alignis scandalizetuv, scanda­
lum est ex malitia,guod contemnituv.Idem
sentit Glossa in can. Vom solum, supra
citato, ubi ad verba: Szuaulem, et tu par­
ticeps peccati iilius evis, explicat: Iď est,
si non vevocas eam a proposito. Ergo vir
gui revocat adulteram a proposito non est
reputandus particeps peccati illius. —Cla­
rius id docet D. Antoninus*, dicens: P70­
pler scandalum phavisaeovum nom lene­

1 Tr.9, cap. 16, n. 7. — *?Part. 3, tit. 1, cap. 20, 5 9. —
3 Tr. 28, disp. 3, punct. 6, $ 3, n. 3. — + Lib. 5, tr. 10,
part. 3, cap. 7, n. 15. — $ Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 9. —8Loc.cit.—7Lib.10,disp.13,n.25.| Mart.Ledesm.,
294i, gu. 64, art. 2,1. f. - Abulen.,in Matth., cap. 19, gu. 71.—8Tr.9,cap.16,num.7.| Dicast.,disp.10,dub.4,n.51et56.| Perez,disp.56,sect.4,n.5.—*Part.3,

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

juryhomo dimitlevejus suum, pvius debet
(maritus) exponere... gnod non ut foveat
zilam in cvímaine,Sed magis ut eam me­
lius cohibeat a peccato, juxtia se vetinet­
et cum hoc siť verisimile, si gnis ex hoc
scandalisuíuv, non est scandalum pustl­
lovum, ef cum non potest dimiltere sine
periculo suo, licite potest velinere.

Hinc, ex omnibus praedictis bene infe­
runt Palaus“*;Sanchez" cum Ledesmaet
Abulensi; et Salmant.$ cum Soto, Pon­
tio), Dicastillo, Perez, Trullench “, etc.,
guod propter hanc causam scandali raro
tenetur vir uxorem adulteram dimittere.

964. - Ouaeritur 5". An uxor teneatur
divovliumfaceve a viro adultero?

Prima sententia, guam tenent S. An­
toninus*; et Sanchez !“cum Paludano, Sil­
vestro, Soto, Tabiena ©, Armilla, Sá, Le­
desma, etc., dicit nunguam teneri. —Non
ratione sScandďali,guia nunguam praesumi­
tur uxor cConsentirein viri adulterium.
Non ratione correpíionis, guia tantum su­
perioris est corrigere facto; uxor autem
est subdita viro: unde z9sa (ait D. Anto­
ninus) 04 habet Virum cCorvigerefacto,
seď verbo.

Secunda tamen sententia mihi verior,
guam tenent Bonacina ?', Concina", Na­
varrus“, Antoine *?;Salmant.“ cum Di­

tit. 1, cap. 20, $ 9. — © Lib. 10, disp. 13, n. 29. - Palud.,
in 4, dist. 35, gu. 1, art. 3, concl. 5 (n. 24). Si/vest., v. De­
bitum conjugale, num. 12, gu. 10.. Sous, in 4, dist. 36,
art. 2, v. De alfero vero membro. - Armil., v. Debitum
conjugale, n. 16; et v. Matrimonium, n. 75. - Sa, v. Dťvor­
tium, n. 6. - Mart. Ledesm., 2* di, gu. 64, art. 2, prop. 1. —
11Diss. 1, cap. 9, n. 16. — 1%?De Matr., cap. 2, gu. 9, n.1.

de Ledesma, gu. 62, arvť.2, comci. 2, ait te­
neri dimittere: «Ouando seguitur scandalum ;
seguitur autem regulariter. Nam cum vir pos­
sit etiam factocorripere mulierem,illí crimen
adulterii imputabitur ».

h) Paludanus, 2n4, ďisť. 35, gu. 1, avt. 3,
conci. 4, (n. 24), ita sane tenet, sed textus iste
potius est Laymanni guam Paludani.

7)Sotus, 2m4, dist. 36, avť.2, post concl. 2,
v. Nervus ergo; Pontius, 42b.9, cap. 17, n.3;
Trullench, 725.7, cap. 12, dub. 3, n. 4, id
non habent. Sed auctores, post plura asserta
diversa guae simul congerunt Salmant., indis­
criminatim ab iis citantur.

964. - a) Tabiena, v. Matrimonium IV,
n. 4, gu. 3, postguam plures casus enume­
ravit, guibus viro licet uxorem adulteram
non dimittere, addit: «Et similiter dicitur de

muliere et plus, guia non tantum tenetur cor­
rigere virum ». Unde non absolute negat te­
neri; proindegue' non Satis recte citatur a
Sanchez. .

b) Bonacina, gu. 4, pumct. 5, num. 13, ait
uxorem teneri ad correctionem, etsi non eX
officio, guando est spes €mendationis; teneri
item scandalum cavere, guamvis hoc «raro »
uxori possit impufari, guia censetur com­
muniter displicentiam habere de mariti adul­
terlo.

c) Navarrus, Man., cap. 22, n. 22, plane
innuit aliguando teneri, negando scilicet pec­
care uxorem guae rétineat maritum adulte­
rum, «modo id ei nonplaceat (guod fere sem­
per contingit)».

4) Salmant., loc. cíf., m.7, non tractant dé
hac uxoris obligatione.

Raro te­
netur dimit­
tere propter
scandalum.

Uxor, juxta
alios, nun­
guam tene­
tur diverte­
re Aviroa­
dultero.

Veriusalí­
guando te­
netur.



Sed raris­
sime.

juxta
alios, inno­
censtenetur
ecmendatum
aceipere.
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castillo ©)et Perez ©; item Petrus Soto,
Palacios, Gabriel, Ledesma, etc., apud
Sanchez", dicít ettam uxorem teneri ali­
guando divertere a viro adultero. Ouia
aliguando tenetur etiam subditus, si potest
sine gravi incommodo, corrigere superio­
rem modo guo potest. —Et a fortiori ad
id tenetuť uxor, Cul jam concessum est
relinguere virum adulterum; dummodo
tamen (ait Antoine) ipsa sciat virum hoc
medio certo emendandum. Sed melius
dicit Concina, si probabilis sit spes emen­
dationis, guia correctio bene debet fieri
ubi spes probabilis intervenit; ut dicunt
Salmant.? cum Suarez, Palao, Diana, etc.

Merito vero dicunt praefati auctores
ad hoc raro sive rarissime teneri uxorem:
tum dguiararissime uxor potest corripere
virum; tum guia rarissime poterit uxor
a viro discedere sine gravi incommodo.
— Et ideo nec etiam tenetur ei debitum
negare: tanto magis gula negando vir de­
terior fieret, ut docent S. Antoninus*; et
Bonacina * cum Sanchez, Filliuccio /? et
alis.

965.- Utrum autem Zeneaturconjux in­
nocens vecipevealterum ex adullevi0 emen­
datum?

Affirmant Concina, ac Busenbaum 4
(infra, 141.974) cum Laymann et Perez “,
ad hoc teneri ex caritate, si alias ihe sit
in periculo relabendi. —Sed ego minime
auderem innocentem ad hoc obstringere
sub culpa: cum, ex una parte, Christus

Petr. de Soto, lect. 12,de Matr., v. £. - Palacios, in 4,
dist. 35, disp. 1, v. Ex islis palam est. - Gabry.Biel, in 4,
dist. 35, gu. unic., art. 2, concl. 4, - Petr. Ledesm., gu. 62,
art. 2, concl. 1. - * Lib, 10, disp. 13, num. 28. — Concina,
diss. 1, cap. 9, n. 16. — ? Tr. 21, de praec. Decal., cap. 7,
n.66.| Suar.,deCarit.,disp.8,sect.3,n.3.| Palaus,
tr. 6, disp. 3, punct. 5, num. 3.. Diana, part. 7, tr. 3,
resol. 43, — %Part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 9. — 4 Ou. 4, punct. 5,
n. 13. - Samc/., lib. 10, disp. 13, n. 29. — Concina, loc. cit.,
n, 15. — Laynm., lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 7, n. 16. —
S Tr. 9, cap. 16, n. 21. — 5 Lib. 10, disp. 6, n. 8 et 9 —
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Dominus eum perpetuo liberaverit ab
obligatione cohabitandi cum adultero; et
ex alia, non videtur caritas ad tantum
onus obligare, ut conjux recipiat alterum
gui fregit sibi fidem. Unde merito dicunt
Salmant.* tantum ex honestate et decentia
debere innocentem stbí reconciliare emen­
datum si comtmode potest. Nec obstat
guod in cap. S97ver, de adulter., dicatur:
Debet, sed nomsaepe, vecipevepeccatvicem;
nam Glossa To debeť explicat: Debef de­
bsto honestatis el non necesstialis.

966. - Ovaeritur 6. Im guibus casibus
sllicitum sit conjugi divovlium facere ab
altevro in adnlitevtum lapso?

PRIMUSest, si Úfergue reus stt adulte­
rii. Tunc enim neuter jus habet ad divor­
tium; etsi unus semel peccaverit et oc­
culte, alter vero centies et publice 4. —
Ita Sanchez “,Pontius "; et Salmant.5 cum
Soto, Coninck, Trullench, DicastitHo et
ahis passim, ex D. Thoma“".

Dubitatur autem hic: am 14 tali casu
conjux emendalus posstt divoviiumfaceve
ab altero in adulterio pevseveranie? —
Adest duplex sententia probabilis:

Prima negat, nisi condonationem sui
criminis jam obťinuerit. Ouia emendatio
ilius, ut dicunt, injuriam alteri (vel semel
factam) non extinguit. — Ita Pontius !9;
Dicastillus, Ledesma, Hurtadus, Basilius,
apud Salmant.'!.

Secunda autem sat probabilis sententia,
guam tenent Sanchez ", Viva !$;Aversa,

7 Lib. 9, cap. 17, n. 5. — ?%Tr. 9, cap. 16, n. 11 et 12.
Soťus, in 4, dist, 36, art. 1, cas. 1, dub. 2, obj.; et v. Du­biumaulemadhujus,etv.Dubitatiovevo.| Coninck,
disp. 35, num. 12. - Tyu/Z., lib. 7, cap. 12, dub, 2, num. 2. ­
Dicast., disp. 10, dub. 3, num. 25 et 26. — ? In 4, dist. 35,
gu. unic., art. 1, corp. — "©Lib. 9, cap. 17, n. 9. — Dicast.,
loc. cit., n. 27 et 29. - Petr. Ledesm., gu. 62, art. 1, dub. 2,concl.2.-Gasp.Hurtadď.,disp.11,diff,3,n.10.| Basil.
Ponť.,loc. cit. — !! Tr. 9, cap. 16, n. 13. — 1?Lib. 10, disp. 7,
n. 4. — 5 Ou. 8, art. 2, n. 7. — Aversa, au, 23, sect. 4,
v. Oužnto.

©) Dicastillus, Zoc. cíť., num. 57; Perez,
disp. 56, sect. 4, num. 6, dicunt multo mi­
norem esse in uxore guam in viro hanc
obligationem,guam ceteroguin antea dixerunt
rarissime astringere virum. Ouin etiam Dica­
stillus videtur insinuare nunguam uxoremad
hoc teneri.

J)Filliuccius, žr.10, part. 1,cap. 10, n. 390,
non Satis accurate citatur a Bonacina; logui­
tur enim de dimissione viri adulteri, non de
negatione debiti,

S, ALPHONSsI,Opera moralia. — Tom. IV.

965. —a) Busenbaum, loc.czř., non loguitur
de adultero conjuge, sed de conjuge post ma­
trimonium apostatante, vel in haeresim pro­
lapso. Et ita etiam Perez, ďisp. 37, sect. 1, m.2.
De conjuge autem adultero, sed emeridato,
Perez tractat, disp. 56, sect. 6, n. 9; sed tenet
eamdem sententiam guam S. Alphonsus.

966. —2) S. Thomas habet tantum princi­
pium generale; virum Scilicet non posse
uxorem adulteram dimittere, «si ipse vir si­
militer fornicatus fuerit ».

10

Juxta
S.Doctorem
non tenetur
nisi ex ho­
nestate,

Non licet
divortium
facere ob
adulterium.

19.Siuter­
gue adulte­
ravit,

Ouid si
unus S1t e­
mendatus.



29, Si con­
jux consen­
sit adulte­
rio alterius.

Ouando
Vir non cen­
seatur con­
sentire.

146

Trullench, Čoninck, Bonacina, Reginal­
dus, Henriguez?/, etc., ac Salmant!, dicit
guod emendatus possit separari ab altero
gui post correctionem non resipiscit. —
Ratio, guia (ut dicunt) si post crimina
ambo conjuges se reconciliarent, tunc, uno
relabente, posset alter certe recedere. Ita
pariter in praesenti casu: nam emendatus
per ipsam correptionem jam virtualiter
offert reconciliationem guam alter admit­
tere tenetur, et sic terminus jam imponitur
compensationi; ita ut alter non amplius
habeat jus in posterum compensandí no­
vum peccatum cum praeterito conjugis
emendati: et ideo ob novum adulterium
juste tribuitur emendato jus recedendi.

SECUNDUSCASUSSt, Si Conjux consen­
flat in adulterium alterius. Tunc enim
amittit jus recedendi: ex cap. Dzscreiio­
nem, de eo gui cognovit consang. etc.Et est
communis sententia cum Sanchez“, Bo­
nacina *;et Salmant.* Coninck, Trullench,
Perez, etc., ex D. Thoma*.

Notant tamen hi uniformiter ©“guod
non sufficit ad praesumendum consensum
viri, stille prudenter dissimularit vel non
averterit adulterium uxoris €0 guod non
potuit sine magno incommodo; vel si cau­
sam tantum remotam praebuit, ut si male
eam tractavit. In allatis enim textibussta­
tuitur, non excusari feminam adulteran­
tem, etiamsi a viro Sit injuste dimissa.Trulli.,ib.7,cap.12,dub.2,n.3.| Cominck,disp.35.n.17..Bomac.,gu.4,punct,5,n.15.| Regim.,lib.31,
n. 321, i. £. - * Tr. 9, cap. 16, n. 14, — ? Lib. 10, disp. 5,
n. 4. — 3 Ou. 4, punct. 5, n. 14. — * Loc, cit., n. 15,Coninck,disp.35,dub.2,n.8.| Trulli.,lib.7,cap.12,
dub. 2, n. 4. Peres, disp. 56, sect. 3, n. 6. — 5 Suppl.,
gu. 62, art. 1. — $ Suppl., gu. 62, art. 1. — Samch., lib. 10,
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TERTIUSCASUSest, si Conjux s/ne Culpa
fovmali adultevetuv, puta ob errorem in­
culpabilem vel si violenter cognita sit. Ita
communiter S. Thomas *; ac Sanchez, Co­
ninck, etc. cum Salmant. *.— Secus vero,
ut notat Sanchez?, si per metum consen­
tiret; guia propter metum non excusatur
a culpa. —Notat etiam Dicastillus 4 apud
Salmant.*, guod si uxor, putans virum
esse mortuum, extra matrimonium forni­
cetur, etiam vir potest eam dimittere.
Secus, si vir fornicetur, putans mortuam
uxorem.

OUARTUS CASUS est, SZ Zujuvia Stť ve­
missa, sive ante sive post divortium. Si
autem post remissionem relabatur vel re­
conciliatus vel reconcilians, alter jam di­
mittendi jus habet. Sanchez "?,Salmant.
et alil.

Praesumitur autem facta remissio vel
ex verbis vel factis, ut si conjux inno­
cens, conscius et memor adulterii, omnino
Sponte coeat cum adultero; ut docent
S. Thomas “, Sanchez !*; Salmant.'!“ cum
Dicastillo, Trullench, Aversa, et aliis apud
Busenbaum (Z.960, v. Excipitur). —Signa
pariter sunt remissionis, si maneant in
eadem domo, mensa, lecto ; maxime,si in­
terveniant oscula, tactus, amplexus. No­
tandum tamen guod si conjux innocens
per haec vere animum non habeat remit­
tendi“, in conscientia semper recederedisp.5,n.11,13et17.| Conimck,disp.35,dub.2,n.9
et 10. —" Tr. 9, cap. 16, n. 17. — 8 Loc, cit., n. 16. — 9%Loc.
cit., n. 17. — © Lib. 10, disp. 6, n. 7; et disp. 5, n. 20. —
1 Loc. cit., n. 18. — 1?Suppl., gu. 62, art. 1. — % Disp.5,
n. 19; et dísp. 14, n. 6, 9, 13. — 4 Tr. 9, cap. 16, n. 19,Dicast.,disp.10,dub.3,n.47.| TrullZ.,lib.7,cap.12,dub.2,n.8etsegg.| Aversa,gu.23,sect.7,v.Tertio.

b) Henriguez, 4:5. 11, cap. 17, n. 3, hanc
sententiam amplectitur casu guo vir occulte
moechatus est et emendatur.

c) Sanchez nempe, oc. czf., num. 5 ef 6;
Salmant., oc. cíť, m. 16, id plane tenent. —
Bonacina autem, loc. cíť., v. Dixi, guando
vír; Coninck, loc. czť.,dub. I,num. 7; Trul­
lench, Zoc.cíř.; Perez, loc. cíť., habent tantum
ultimum casum, nempe casum guo vir cau­
sam tantum remotam adulterii praebuit. —*
Trullench tamen insinuat etiam primum, di­
cens virum consentire in uxoris adulterio,
«Si... non prohibet cum possit absgue gravi
damno ». Item Perez, loc. czť., dicit: «Cense­
tur autem consentire, guoties potens prohi­
bere, non prohibet; si non habeat justam cau­

sam ad non prohibendum ».—Coninck denigue,
dub. 2, m.8, nega conjugem posse alterum
adulterantem dimittere, si in ejus adulterio
consensit, «illud permittendo cum facile posset *
prohibere ».

4) Dicastillus, dzsp.10, dub. 3, n. 39 et 40:
«Mihi non videtur improbabile, inguit, sal­
tem si res sit nota vel publica, non teneri
cum tali uxore cohabitare ». De cetero con­
cordat in eis guae dicuntur de viri fornica­
tione.

e) Sanchez ita docet de casu guo conjux
innocens hábeat anzmum positivum nom
condonandi. Si vero negative se habuerit tan­
tum, non posse recedere negue in foro interno
negue in externo. Et idem videntur insinuare

30, Sí con­
jux sinecul­
pa formali
adulteret.

40,Si culpa
sit condo­
nata.

Ouando
praesuma­
tur condo­
nata.



Facto dí­
vortio perf
judicem, A­
dulter, jux­
ta aliosS,
neguit re­
vocari.

Communi­
ter affirma­
tur.
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potest, guamvis in foro exteriori divor­
tium ei negetur. Ita Sanchez *; et Filliuc­
cius, Aversa, Trullench, Villalobos, cum
Salmant.?.

967. - Sed dubitatur hic 19. Am, facto
divovíioper sententiam juďiciS, possit 1m­
nocens adhuc adultevam cogere ut ad Se
redeat? —Duplex est sententia:

Prima, guam tenent Sotus et Ledes­
ma 4), apud Sanchez * (gui probabilem
vocat) dicit guod per sententiam etiam
adultera remanet soluta ab obligatione
cohabitandi et reddendí debitum.

Secunda vero sententia, et communis,
guam tenent Sanchez * cum Silvestro,
Henrico, Ledesma, Sá et pluribus aliis;
item Palaus“, Pontius “,Bonacina "; et Sal­
mant.ž cum Coninck, Gutierrez “, Regi­
naldo, Aversa, etc., docet, guod semper
ac status utriusgue conjugis non sit mu­
tatus“, nempe si neuter voverit castita­
tem, etc., tenetur adultera redire; guia
innocens suum jus non amittit per sen­
tentiam, guae tantum in poenam adulte­
Tae,non in favorem emanatur. Ita expresse
docet DĎ.Thomas *, ubi: Cum divortium
sit inductum infavorem Vivi, non aufevt
e1jus pelendi debitum vel vevocandi uxo­
vem. Unde uxov teneluv ei veddeve el ad
eum veďivest fnuevitvevocata,; miside cen­
ba ejus votum cContinentiae emisevií. —

1 Lib. 10, disp. 14, n. 21. — Fžll., tr. 10, part. 1, cap. 10,
n. 394.- Aversa, gu. 23, sect. 7, v. Secundo. - Trull.,lib.7,cap.12,dub.2,n.11,v.Ouarto.| Villal.,part.1,tr.15,
diff. 1,n. 14. —? Tr. 9, cap. 16, n. 19. — Sořus, in 4, dist. 36,
gu. unic., art. 5, ad 3. — * Lib, 10, disp. 10, num. 2. —
4%Loc. cit., n. 3. - Si/vest., v. Divortium, n. 13, gu. 10.
žlenric. Boich, in cap. Ex littevis, de divort., num. 13.Barthol.Ledesm.,deMatr.,diff.70,postprinc.| Sa.
v. Ditoytium, n. 2. — 5Tr. 28, disp. 3, punct.6, $7, n.1,
— $ Lib. 9, cap. 19, n. 1. — 7 Ou. 4, punct. 5, n. 16. —8Tr.9,cap.16,n.22.| Conžinck,disp.35,dub.2,n.18,­Jtegin.,lib.31,n.325et326.| Aversa,gu.23,sect.6,
v. Asserendum. —%Suppl., au. 62, art.6, ad 3. —9 Lib.10,
disp. 10, n. 4. — Palacios, in 4, dist. 35, disp. unic., v. Ser­
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Et ad hoc ut adultera teneatur redire,
recte dicit Sanchez" (contraPalacios),non
reguiri novam sententiam judicis. —Me­
rito vero ait Palaus"! cum Gutierrez “,
raro posse compelli uxorem adulteram
redire ad virum, propter prudentem timo­
rem mortis aut saevitiae facile ab illo
inferendae.

Dubitatur 2".S?conjux innocens,facto
divovítoper sententiam, labituv in adulte­
vtum,uívum 15samaltaljus ad divovtium, ita
uť, altevo petente, teneatuv ad eum vedive?

Príma sententia affirmat. Ouia injuria
jam est compensata ;nec sententia ita abs­
tulit adultero jus, ut innocens post divor­
tium possit adulterari. — Ita Pontius*;
item, apud Salmant., '* S.Antoninus, S.Bo­
naventura, Perez, Dicastillus, Coninck,
Aversa, Sotus, Diana, Leander. Et proba­
bilem vocant Salmant.**.

Secunda tamen sententia, guam longe
probabiliorem censeo, et tenent S. Tho­
mas !$,Sanchez !6;et Salmant.!? cum Fil­
lhuccio,Reginaldo, Bonacina, Ledesma et
aliis, dicit non teneri. Ouia per sententiam
absolute latam jam innocens absolutus
mansit a servitute, et adulter jure suo pri­
vatus. —Hoc tamen non obstante, D. Tho­
mas! sic advertit: Secundum aeguitatem
juvis, judex ex ojfficiosuo debeť eum co­
gere* ut caveat peviculo animae ejus el

vitus ergo. — "I Tr. 28, disp. 3, punct. 6, $ 7, num. 3. —
1 Lib. 9, cap. 20, num. 6. — "%Tr. 9, cap. 16, num. 23. ­
S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 21, 5 6, v. Ifem: nota guodsi. ­
S. Bonav., in 4, dist. 35, gu. 5. - Peres, disp. 56, sect. 3,
n. 5. - Dicasť., disp. 10, dub. 3, n. 31. - Cominck, disp. 35,dub.2,n.13et15.| Aversa,gu.23,sect.4,v.Septimovuvsus.| Petr.deSoto,lect.12,deMatr.,v.f.| Diana,part.3,tract.4,resol.257,v.Nořťanda.| Leand.,tr.9,
disp. 26, gu. 23. — !4 Loc. cit., n. 23. — 1ŠSuppl., gu. 62,
art. 6, ad 4. — WLib. 10, disp, 9, n. 30. — 17Loc.cit.,num.24et25.| F%/7.,tr.10,part.1,cap.10,num.377et378.| Regim.,lib,31,n.330.-Bomac.,gu.4,punct.5,
n. 19. - Petr. Ledesm., gu. 62, art. 6, concl. 2. — !8 Loc.
cit., ad 4.

Salmant., dum tenent ea guae hic a S. Al­
phonso habentur, casu guo «copulam et cae­
tera exercuit non animo reconciliandi illam
sibi, guin potius oppositum habuerit ».

967. - 4) Petrus Ledesma, gu. 62, art. 6,
concí. 3, v. Ctrca hoc, asserit posse probabi­
liter sustineri hanc sententiam. Ipse tamen
in conclusione expresse statuit: « Ouando
celebrato divortio, vir innocens adulteram
revocat, illa tenetur ex justitia redire».

9) Gutierrez parum diligenter a Salmant.

allegatur; nam, ďe Matr., cap. 129, m. 14,
vocat hanc sententiam communem, sed eam
non seguitur: «Ego, inguit, praefatam com­
munem opinionem minime seguor, negue
servarem in praxi, Si judex essem, instante
uxore ne viro restituatur ».

c) Nimirum legitime; vide infra, 71.969.
d) Ouin etiam Gutierrez, loc. cíf., abso­

lute et simpliciter negat compellendamesse
invitam.

e) Alii legunt: moneve.

Raro com­
pellenda est
uxor adul­
tera ad re­
deundum.

Si, divor­
tio per Sen­
tentiam fa­
cto, inno­
cens adulte­
ret,

Juxta
alios, perdit
jus ad di­
vortium.

Longe
probabilius
non perdit.



Conjux pro­babiliter
neguit pro­
pria aucto­ritate di­
mittere a­
dulteram.

Probabilí­
ter potest,
modo adul­
terium sit
notorium.
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scandalo aliovum, guamviS UXOr non
pDossitveconcilationem petere. Et in hoc
omnes conveniunt, ut dicunt Salmant.!.

968. - Dubitatur 3"*.Am conjux posstt
adullevam dimattevepropvia auctoritate?
—Adsunt tres sententiae satis probabiles:

Prima Sententia absolute negat. Et
hanc tenent D. Thomas?, ubi: Děvortium
non potest celebvarvi,nisi judicio Ecclesiae;
Concina %;ac Bellarminus, Aversa, apud
Salmant. * —Ratio, guia separatio conju­
gum est actio publica, pertinens ad exter­
nam gubernationem: unde non potest fieri
privata auctoritate sine perturbatione.

Secunda sententia, guam tenent Lay­
mann*, Pontius“; et Salmant.“ cum S. An­
tonino 9, Soto 4), Coninck, Henriguez ?,
Villalobos ©, etc., distinguit: et affirmat,
si adulterium est notorium; negat vero,
si occultum, guia tunc fama conjugis
adulteri injuste proderetur. —Idgue con­
firmant ex cap. Sgnficasti 4, de divort.,
ubi dicitur: Sz noťorium est mulievem...
adultevinm commisisse, ad eam vecihien­
dam praefatus vir Cogt non debet, misi
constarel ipsum Cumalia adulterium com­

1 Tr. 9, cap. 16, n. 24. — ? Suppl., gu. 62, art. 3, corp.
— 3Diss. 1, cap. 9, n. 14. — Bellarm.,de Matr., cap. 14,
v. Secundum est. - Avevsa, gu, 23, sect. 2, v. Secundo. —
4 Loc. cit., n. 46. — 5 Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 7, n. 8
et 9. — 5Lib.9, cap. 18, n.2et6. — “ Tr. 9, cap. 16, n. 47. ­
Coninck, disp. 35, n. 2. — %Lib. 10, disp. 12, n. 31 ét 32,­
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mísisse. Item ex cap. Ex parte 9, de spon­
sal., ibi: Nemainílicet uxovem suam stne
manifesta causa fovnicationiS dimutteve.

Tertia demum sententia absolute affir­
mat posse fieri divortium sine sententia,
sive adulterium sit publicum sive occul­
tum: modo sit certum, et ex separatione
non interveniat scandalum guod non pos­
sit aliter reparari. Ita Sanchez *cum Soto,
Palacios, Henriguez, Abbate, etc.; ac Bo­
nacina? cum Sa, Ledesma 4, Reginaldo,
Coninck © et Filliuccio. — Probatur ex
can. Dřxit Domuinus,[caus.]32, gu. 1; 1bi:
Ubicumaue esl... fovnicatio vel fovnicatio­
missuspicio, libeve uxor dimillituv. Nota
To dibere,guod denotat nullamreguiri sen­
tentiam aut licentiam. Et ratio est, guia
absolute concessum est a Christo Domino
dimittere conjugem adulterantem.— Haec
sententia mihi probabilior est, saltem si
adulterium sit ex parte feminae; durum
enim esset cogere virum certum de adul­
terio uxoris, ut publicum faciat illius cri­
men in judicio cum suo perpetuo dedecore.

Bene tamen advertit Bonacina "“guod
si post divortium judex cogat conjugem

Solus, in 4, dist. 36, art. 3, v. f., v. Circa secundam conci. ­
Palacios, in 4, dist. 27, disp. 3, v. Af forsan rvogttas.
Henrig., lib. 11, cap. 17, n. 2. - Abb. Panorm., in cap.
fin. de adulter., n. 6, — 9Ou. 4, punct. 5, n. 10. - S, v. Di­vovtium,n.1.-Regin.,lib.31,n.324.| F%ll.,tr.10,
part. 1, cap. 10, n. 386. — 19Ou. 4, punct. 5, n. 10.

968. - 4) S. Antoninus, paví. 3, tit. 1,
cap. 21, 55,affert plures opiniones; et primo
guidem negat divortium posse fieri propria
auctoritate, «nisi fornicatio incontinenti possit
probari ».Etaddit: «Item secundum Hostien.,
si adulterium sit notorium, ita guod inficia­
tioni non sit locus, tunc potest dimittere au­
ctoritate sua; sed Gulielmus dicit hoc esse
verum, si alter recedit a conjuge et publice
moratur cum adultero vel adultera: alias, Si
propria auctoritate dimitteret, cogetur reci­
pere ». —Et fere etiam Sotus, z 4, dist. 36,
avt. 3, conci. 2: « Ouamvis, inguit, crimen
publicum essetet notortum, semper est adeun­
dus judex... Tametsi tam notorium esse po­
test, ut possit maritus eam absgue alio judicio
deserere, utpote si adultera in aedes adulteri
se receperit, cum guo publice habitat ». Alias
cogetur ad eam recipiendam, «nisi inconti­
nenti testimonia ipse legitima fornicationis
perhibeat ». Concedit tamen posse divortium
heri propria auctoritate in casu matrimonii
clandestini.

9) Henriguez potius tertiam tenetsenten­

tiam, 2:5. II, cap. 17, m. 2; dicit enim licitum
esse dimittere uxorem adulteram ante sen­
tentiam Ecclesiae: «Primo, guando adulterium
est publicum... Tertio, guando uxor secreto
adulterata est, et vir eam de occulto peccato
monitam, guod per duos testes probare po­
test, relinguit sine scandalo ».

c) Villalobos, pavř. 1, tr. 15, diff. 3, n.3,
id habet pro foro externo. Sed, num. 4, pro
foro interno potius tenet tertiam sententiam.

d) Petrus Ledesma, g4. 62, art. 3, conci.2,
dicit divortium posse fieri propria auctori-.
tate, si adulterium ita est manifestum, ut
celari non possit, vel si matrimonium est
occultum.

e) Coninck jam citatus pro secunda sen­
tentia, eam revera tenet, sed cum hac limi­
tatione in casu adulterii guod-probari negueat,
n. 3: «Propter scandalum... tenetur alteri
cohabitare; guod si abesset, ut si ivisset ad
remotas terras, nec ad hoc teneretur ». Oui­
bus verbis plane recidit in tertiam senten­
tiam. Et idem venit notandum de Laymann,
pariter pro secunda sententia allegato.

Probabili­
ter semper
potest, si a­dulterium
sit certumet absit
scandalum.

Opinio
haec proba­
bíilior in a­
dulterio fe­
minae.



Facto juri­
dico divor­
tio,virinno­
cens potest
ingredireli­
gionem vel
ordines Su­
scipere.

Adulter.
non potest,
invito inno=
cente.

CAP. II. - DE MATRIMONIO SECUNDUM SE.

ad cohabitandum, tenetur obedire; sed
juxta hanc sententiam non teneretur red­
dere.

969.- Notandum autem hic guod, facta
juridica separatione, vir zumocemspotest in­
gredi religionem, etiam invita adultera, ex
can. Agathosa, [caus.] 27, gu. 2, potest­
gue etiam ordines sacros suscipere (ut
Salmant.* cum communi), manente tamen
vinculo matrimonii. Ouare, si is, suscepta
religione vel ordinibus sacris, cum alia
coiret, licet tunc non detur amplius cri­
minis compensatio, attamen verum adul­
terium committeret. Item, siuxorem cogno­
sceret, peccaret guidem peccato sacrilegii,
sed non fornicationis. — Hoc autem esset,
si matrimonium jam consummatum fuerit.
Nam alias, matrimonium per professionem
religiosam (non autem per ordines sacros)
etiam guoad vinculum dissolvitur. Sal­
mant.* et communiter. —Recte tamen ad­
vertunt Salmant.? guod si conjux inno­
cens absgue sententia judicis separetur ab
adultera, vix unguam posset (etiam juxta
primam opinionem 9, ut supra) sacerdo­
tium Suscípere: guia difficulter hoc fieri
posset absgue scandalo ?,

E converso adulter, nec etiam facto
divortio juridico, potest religionem ingredi
aut sacerdotium suscipere, nisi de licentia
alterius, vel nisi alter jam statum irrevo­
cabilem assumpserit. Alias, si religionem
aut sacerdotium sSusciperevelit, esto jam
assumpserit, potest ab illo repeti, et tene­
tur reddere. — Sed sufficit ad hoc licentia

1 Tr. 9, cap. 16, n. 50. — %Loc. cit. — * Loc. cit.,
n. 52. — + Lib. 10, disp. 10, n. 12 et segg.; et n. 16. —
5 Tr. 9, cap. 16, num. 53 et 54. - Aversa, gu. 23, sect. 8,v.Beneautem.© Diana,part.3,tr.4,resol.257,i.f.
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tacita, ut si alter sciens hunc velle mutare
statum, non impediat cum commode possit.
Et sufficit etiam si alter reguisitus neget
reconciliationem; ut dicunt Sanchez +; et
Salmant.* cum Coninck ©, Aversa, Dica­
stillo ©),Diana, Bonacina, Ledesma 4, ex
cap. Gaudemus, de convers. conjug. Ad­
dunt Pontius“, Sanchez" cum aliis, et
Palaus*, guod si post biennium adulter
non revocatur, potest líbere religionem
ingredi vel sacris initiari ©; guia tunc cen­
setur alter in hoc ei consentire, jure Sic
disponente in Authentica Seď hodie, C. ad
legem Juliam, de adultev. JÍ).

970. —« 29.Saeviřia maviti vel uxoris.
« Ex gua, si grave periculum comparti im­
« mineat, potest separatio peti a judice;
« imo, si mortem minetur vel venenum
«paret, potest divertere ante judicis con­
« sensum. — Vide Bonacina *, Laymann,
« Perez *“».

Constat ex cap. Ex fransmissa, de
restit. spoltatov., ob saevitiam conjugis
posse alterum separari; guamvis iste ob
aliguod suum crimen fuerit causa saevi­
tiae ilHlius;can. De Benedicto, [caus.] 32,
gu. 1. Non tamen sine sententia judicis,
et postguam crimen sit plene probatum;
ut ex concilio Carthaginensi, in can. Sae­
culaves, [caus.] 33, gu. 2 9.

971. - Sed guaeritur 19.An func possit
recedevepropria auctorifate ?

Affirma, si periculum sit in mora (ut
ait hic Busenbaum); vel si non posset liti­
gare, aut judicem adire, vel facile sae­

Bonac., gu. 4, punct. 5, n. 23. — $ Lib. 9, cap. 19, n. 3. —
7 Lib. 10, disp. 10, n. 8. — 9 Tr. 28, disp. 3, punct. 6, 67,
n. 2. — 9 Ou. 4, punct. 5, n. 25. — Laym., lib. 5, tr. 10,
part. 3, cap. 7, n. 16. — © Disp. 57, sect. 5.

969. —-4) Primam opinionem,scilicet apud
Salmant., guae est tertia apud S. Alphonsum.

8) Si videlicet adulterium sit occultum.
c) Coninck, disp. 35, dub. 5, n. 26; Dica­

stillus, dzsp. 10, dub. 8, n. 87, ultimum di­
ctum dumtaxat habent, scilicet de casu guo
reguisitus neget reconciliationem.

Z) Petrus Ledesma, gu. 53,art. 4, concl.2,
non satis diligenter citatur a Salmant.; hoc
enim ultimum assertum non habet, sed solum
principale, nimirum guod si adulter ordines
receperit, uxore innocente invita, uxor non
privatur jure petendi debitum et ille tenetur
reddere.

e) Ouando scilicet sententia lata est a ju­
dice saeculari.

f) Adulterio etiam aeguiparatur diuturna
et injuriosa desertio, uti colligere licet ex
guadam S. C. €. declaratione diei 31 Ju­
lii 1869.Ouemadmodum enim adulterium, ita
diuturna et injuriosa desertio fidem conju­
galem graviter violat,guae individuam vitae
consuetudinem exigit.

970. - 4) Can. Saeculares, non guidem
tractat de saevitia in specie, sed de saecula­
ribus, «gui conjugale consortium nulla gra­
viori culpa dimittunt vel etiam dimiserunt,
et nullas causas dissidii probabiliter propo­
nentes ». Canon iste gui ab aliguibus conci­
lio Carthaginensi tribuitur, revera est ex con­
cilio Agathensi, anno 506 habito, cap. 25.
Cfr. Labbe, fom. 5, col. 525,

Oualis li­
centia sufii­ciat.

Saevitia
conjugis,
justa causa
separatio­
nis.

Ouandogue
propria au­ctoritate,



Ouandogue
post senten­tiam,

Juste rece­dens non
semper po­
test fieri re­
ligiosus, al­
tero invito.
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vitiam probare “. Ita Sanchez ', Anacle­
tus?; et Salmant.* cum Aversa, Trullench,
Villalobos.

Si vero possit judicem adire et saevi­
tiam probare, tenetur exspectare senten­
tiam; ut dicunt Sanchez ?, Palaus ?,
Pontius ? et Salmant.* ex cap. Szgnsji­
casti, de dřvort. (contra Trullench et Hur­
tadum). Ratio: tum gula exigitur sententia
ne passím divortia fiant; tum guia causa
haec saevitiae introducta est auctoritate
Ecclesiae, et ideo aeguum est ut nemo ea
utatur ad discedendum sine Ecclesiae
auctoritate.

Ouaeritur 2. An řalis juste vecedens
posstí, imvito conjuge, veligiosus fievi ?

Negatur: nisi timor de damno gravi
sit talis ut nunguam deponíi possit, ex
cap. Lďleras, de vestit. spoliat. Alias di­
vortium tantum ad tempus erit, donec
cesset periculum, data cautione in judicio.
Ita Sanchez 9; Salmant.* cum Basilio,
Trullench, Filliuccio, Dicastillo. —Notant
autem Salmant. $ cum Dicastillo, in praxi
vix credi posse guod cesset unguam peri­
culum, Si conjux fuerit amens et furiosus;
vel ita pronus ad iram, ut saepe interve­
nerit periculum damni, et aliguando uxo­
rem vulneraverit; vel si dederit venenum,
etiam semel.

1 Lib. 10, disp. 18, n. 3. — ? Tr. 14, de Sacram., dist. 13,
n. 100. — 3 Tr. 9, cap. 16, n. 38. - Aversa, gu. 23, sect. 10,
v. Ouinto. - Trulli., lib. 7, cap. 12, dub. ult., n.4. - Villal.,
part. 1, tr. 15, diff, 11, n. 6. — * Loc. cit., n. 38. — Trulli.,
lib. 7, cap. 12, dub. 4, n. 3. - Gasp. Huvitaď., disp. 11, diff, 6,
n. 21. — 5Tr. 9, cap. 16, n. 37. - Basil. Pont., lib. 9, cap. 23,
n.6et8. Trulli., loc. cit., dub. ult., n. 7.. Fž/Z., tr. 10,
part. 1, cap. 10, n.40%6.- Džcasť., disp. 10, dub. 5, n. 69. —
6 Loc. cit., n. 40. - Dicasťf., loc. cit. — 7 Lib. 10, disp. 18,
n. 10 et segg. — ? Tr. 9, cap. 16, n. 41. — ? Loc. cit. —
1 T oc. cit., n. 13. —1 Tr. 21, gu. 6, guaestiunc. 5, resp. 1. —
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Ouaeritur 3". Oualis timor sujjicit aď
divortium rvalionesaevitiae ?

Resp. Sufficit ut prudenter timeri pos­
sint guaecumague mala gravia a conjuge
vel ab ejus propinguis; ut si adessent com­
minatio mortis, verbera injusta, freguen­
tia Convicia et jurgia, ex guibus nimis
molesta redderetur cohabitatio; vel esset
periculum abortus intentati, vel mali gra­
vis in aliis filiis aut consanguineis, etc. Ita
Sanchez 7, ac Salmant.“ cum communi.
—Recte tamen advertunt Salmant. *guod
aligua ex his, guae respectu feminae nobi­
lis essent gravia, respectu alterius humi­
lis conditionis levia erunt. — Item advert­
tunt Sanchez"et Roncaglia'* non sufficere
solas minas, nisi conjux solitus sit illas
exsegui. Ouapropter, judex bene perpen­
dere debet minantis conditionem et mo­
dum, ex leg. Haec autem 4, W. Se cni
plus, ele.

972.- Ouaeritur 49.Au sola verbera sint
causa justa divovin?

Alii affirmant 9) Bartolus, Baldus, Lu­
pus, Graffius, etc., apud Sanchez **.— Alii
negant, nisi ex verberibus probabiliter
timeatur periculummortis; ut Cujacius“,
etec. — Alii vero communissime, ut Pon­
tius "*,Roncaglia !*; et Sanchez '* cum Ho­
stiensi, Abbate, Angelo, Silvestro, Henrico,

Bariol., in leg. 22 Cum satts, num. 7, C. de agricolis et
censitis. Baldus,in leg. 1 Ouamvis, n. 11,C. de legatis.­
Joan. Lupus, Repet. cap. Per vesiras, notab. 3, in princ.,
n.6.- Graff., Decis. aur., part. 1, lib. 2, cap. 84,n.2 et 3. ­
12[ib. 10, disp. 18, n. 14. — % Lib. 9, cap. 23, n. 5. —
4 Tr. 21, gu. 6, guaestiunc. 5, resp. 1. — 15Loc.cit., n. 16. ­
Hostien., in cap. Onemadmodum, num. 12, de jurejur.
Abbas Panovm.,in id. cap., $ Iluď autem ; et in cap. Cum
contingaf. n. 20, de foro compet. Angel., v. Uxor, n.3.­Silvest.,v.Uxor,gu.3.| Henvic.Boich,incap.Onem­
admodum, de jurejur., n. 4 et 5.

971. - 4) Ex auctoribus citatis soli Sal­
mant. recensent omnes hos casus divortium
faciendi propria auctoritate propter saevitiam;
sed Sanchez indicat solum periculum in mora
et accessum difficilem ad judicem ; Analectus
videtur afferre solum periculum in mora;
Aversa affert solum periculum in mora ;Trul­
lench denigue et Villalobos solum accessum
difficilem ad judicem. .

b) Sanchez, loc. cíť., num. 3,id plane in­
nuit, dicens divortium posse propter saevi­
tlam fieri auctoritate propria: «Ouod intelli­
gerem, dum esset periculum in mora, vel non
esset facilis aditus ad judicem ». — Palaus,
loc. cíť., pumcí. 6, S 9, m. 6, reguirit aucto­

©

ritatem judicis, «nisi in mora periculum ad­
sit». — Et Pontius pariter, 2b. 9, cap. 23,
m. 7, nisi periculum sit in mora vel judex fa­
cile adiri non possit.

c) Sanchez loc. czť., a n. 49, id signifi­
cat, negans posse transire ad religionem ce­
lebrato divortio ad tempus, ad experiendum
utrum recipiscat, vel ad cautionem recipien­
dam; si vero absolute lata sit sententia di­
vortii a judice ecclesiastico, eo guod despe­
retur de correctione,liber erit juste recedens.

972. - a) Bartolus affirmat si <flagellis »
verberatur ; Lupus et Graffius, si acriter.

b) Cujacius non citatur pro hoc asserto a
Sanchez, loc. ct., n. 15.

Oualis ti­
mor saeví­
tiae suffi­
ciat ad di­
vortium.

Oualis ver­
beratio suf­
ficiat.



30.Sollici­
tatioad pec­
catum.

40,Morbus
contagiosus
vel pericu­
losus.
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Armilla, Tabiena, etc., dicunt licitum esse
viro verberare uxorem: modo non fiat
freguenter, nec ex levi causa, nec acriter,
guamvis causa sit magna; sed raro et
mediocriter.

Unde probabiliter ait Sanchez non posse
uxorem discedere si verberatio est levis,
etiamsi sine causa verberata fuerit (exci­
piunt Salmant. !, nisi mulier esset nobi­
lis). — Item addunt Roncaglia *, Bona­
cina ©, Palaus ); et Sanchez? cum Ro­
lando 4) et Riminaldo 4),non licere uxori
divortium facere ex una verberatione, etsi
gravi, sed reguiri saltem binam: nisi pro­
babiliter timeatur ne maritus verberatio­
nes replicet, attenta illius natura et Cir­
cumstantiis, puta si ipse domi vel etiam
extra domum detineat concubinam.

973. - « 39.Si conjux compartem trahat
«zn peccatum, v. g. sollicitet ad haeresin,
«veneficium, etc. ». [Adde, si vir alios in
domum introducat cum periculo guod
tentent ad adulterium. Vel si vir velit
exercere sodomiam cum uxore, etsi ipsa
consentire renuerit; ut Salmant.* cum
Sanchez, Basilio, Soto|. — « Tunc enim
«innocens potest se separare; imo te­
«netur, Si periculum sit grave “. Lay­
« mann? ».

«49.Movbus contagiosus, v.gr.lepra ».
— [Ut DĎ.Thomas *,ubi: Uxor vro leproso
řeneluv veddeve debitum, non tamem... el
cohabitave. Hoc autem recte ait Sanchez ?
cum S. Antonino et aliis, intelligi si ex
cohabitatione probabiliter immineat peri­Armill.,v.Uxor,n.2.| Tabiena,v.Uxor,n.2.—
Sanch., lib. 10, disp. 18, n. 16. — ! Tr. 9, cap. 16, n. 41. —
BTr. 21, gu. 6, guaestiunc. 5, resp. 1. — * Lib. 10, disp. 18,
n.16. —+Tr. 9, cap. 16, n. 35. - Samch.,lib. 10, disp. 17, n.5etsegg.;cír.disp.14,n.6et8.| Basil.Pont.,lib.9,
cap. 23, n. 1. - Sofus,in 4, dist. 39, art. 4, v. Caeterum in­
ter unťversa. — > Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 7, n. 16. —
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culum infectionis. Item justa erit causa
discedendi, si alter conjux sit furiosus aut
maleficus aut energumenus ?/; ut Sal­
mant.* cum communi|. — «Ouod si tamen
«sine gravi detrimento possit cohabitare,
«ad id tenetur, aut saltem adhabitare et
«ministrare; nisi alter remittat».

914.- «59,Haeresis vel apostasta super­
« veniens matrimonio. Ouo casu, si sepa­
« ratio facta sit judicio Ecclesiae, non
« tenetur conjugem conversum recipere
«saltem ex justitia: nam ex caritate ali­
«guando tenetur, ut si sit periculum in­
« continentiae %. — Bonacina, Laymann ?,
«Perez">.

Nota hic guod non ob guaecumaue cri­
mina conjugis potest alter separari, sed
tantum ob perniciosa. Potest autem ab
haeretico discedere, etsi haeresis sit oc­
culta: imo tenetur, si sit in periculo per­
versionis. Vide Salmant.". —Et si crimen
sit declaratum, potest alter etiam fieri
religiosus [ut Salmant. "*]: modo judicio
Ecclesiae discesserit, ut patet ex cap. De
zla, de dřvorvt.,ubi hoc divortium decla­
ratur esse perpetuum.

975. —« 6. Mutuus consensus. Ex guo
«licite se separant; vel toro, sive ad tem­
« pus sive in perpetuum, ob finem spiri­
« tualem; vel etiam habitatione. — Ouod
«tamen non solet permitti, nisi utergue
«ingrediatur religionem; vel, uxore ad
«religionem transeunte (aut si vetula sit,
«1dest sexagenaria, Azor, etc.; vel saltem
«guinguagenaria, Sanchez, Bonacina, Bar­

6 Suppl., gu. 64, art. 1, ad 4. — 7 Lib. 9, disp. 24, n. 29. ­
S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 20, $ 10, i. £. — 8 Loc. cit.,
n. 35. — Bonac., gu. 4, punct. 5, n. 25, v. Sexřa causa. —
9 Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 7, n. 16. — “ Disp, 57, sect. 1,
n.3.— 1 Tr.9, cap. 16, n. 27 et 28. — 1?Loc. cit., n. 34. —
Aaor, part. 1, lib. 13, cap. 14, gu. 11. — Samch., lib. 7,
disp. 32, n. 16. — Bonmac., gu. 3, punct. 4, n. 12.

c) Bonacina, gu. 4, punct. 5, m. 25, scri­
bit: «Non solum saevitiam praeteritam prae­
bere justam causam divertendi, sed etiam
timorem futurae saevitiae et malae tractatio­
nis +. — Palaus vero, punct. 6, S 9, num.7,
negat damnum factum praebere causam ju­
stam divortii, « nisi inde sumatur praesum­
ptio sufficiens iterum inferendum esse »,
guod contingit «regulariter ex percussionibus
immoderatis et sanguinolentis ».

d) Sanchez auctores istos citat pro confir­
matione hujus sententiae, in guantum scili­
cet negant ex unica verberatione saevitiam

concludi.Et ita revera habet Rolandus, om. 3,
consil. 27, n. 12; at vero Hippolytus Rimi­
naldus, vol. 2, consil. 174, mn.31,in generali
dicit: «Ex verberibus mariti collatis in uxo­
rem, non dicitur probata saevitia, sed cor­
rectio ».

973.- a) Laymann addit: Si aliis mediis
negueat periculo occurrere.

b)Addunt Salmant.: Si timeatur magnum
damnum conjugi inferendum.

974. - a) Auctores citatí non loguuntur
de obligatione recipiendi conversum ex cari­
tate.

5o. Haere­
sis vel apo­stasja Su­
perveniens,
vel crimina
perniciosa.

69.Mutuus
consensus.



Facto di­
vortio juri­
dico, fililieducandi
apud inno­
centem ex­
pensis rei.
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« bosa, Diana ', manente in saeculo in
« voto continentiae), maritus suscipiat ša­
« Cros ordines ».

Si autem conjux remanens in saeculo
nesciebat teneri eo casu ad emittendum
votum castitatis, dicunt Sanchez, Fagna­
nus 4, ete., contra ? Anacletum, apud
PatremFerraris *, guod ille adhuc prae­
stito consensu, potest ad se revocare con­
jugem etiam in religione professum.

« Porro, apud guem et cujus expensis,
« facto divortio, liberi sint educandi, vide
«Laymann * et Sanchez. — Vide Perez
«Bonacina? ».

976. - Conveniunt doctores guod, facto
divortio juridico, filii sunt educandi apud
conjugem innocentem.

Ouo vero aď expensas, si divortium
fit culba patris, ejus expensis educanda
est proles; ex Authentica S pařer, C., Dř.
voriio facto, ubi: S pater causam divortii
Dpraestilerit apuď matrem, ad secundas
nupltas non venteniem, libevi nutvianíuv
patris expensis. — Et contra, expensis
matris, si divortium fit cu/pa matris. Ita

Barbos., Collect. in Decretal., lib. 3, tit. 32, cap. 4,
n.4.— 1Part. 4, tr. 4, resol. 73. — Samch., lib. 7, disp. 33,
n. 14. — ? V. Conjuges, n. 23. — %Lib. 5, tr. 10, part. 3,
cap. 7, n.19.— Samch., lib. 10, disp, 20. — *Disp. 58, sect. 4;
et disp. 59, sect. 1. — 5 Ou. 3, punct, 4, n. 11. — 8 Tr. 28,
disp. 3, punct, 6. $ 10, n. 5. — " Loc, cit., n. 19. — 8 Lib. 10,
disp. 20, n. 6 et 7. Bartol., in leg, Alimenta I1, C. de
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Glossa in dicta Authentica, Palaus 6,Lay­
mann *; et Sanchez* cum Bartolo, Paulo,
Hostiensi, Silvestro, Henrico 9),Gutierrez,
etc.; ex eadem Authentica, ubi legitur:
Si vero contva, tunmcapud patrem, malris
locuplelis expensis: nist pater minus 1do­
neus sit, tunc ením apud matvem locuple­
jem nutrianíuv. Sed negant Salycetus,
Boerius ?/ et Alexander ?, apud Sanchez?:
eo guod asserunt praedicta verba non esse
in textu originario (ut fatetur ipsa Glossa),
sed inserta fuisse ab Irnerio. At hoc non
obstante, non discedendum a sententia
communi, ut ait eadem Glossa ©;guia, cum
matri adulterae dos, facto divortio, resti­
tuatur, jus naturale postulat ut ipsa matri­
monii onera sustineat; alias,commodum ex
suo crimine reportaret. Ad hoc tamen bene
advertit Sanchez! cum communi omnium,
omnino reguiri sententiam judicis.

Ouando autem alter conjugum esset
infidelis vel haereticus, proles semper
apud fidelem educanda est, guamvis fide­
lis fuerit in culpa; ut Sanchez" et Palaus*“
cum aliis “/,

negotiis gestis, n.1.- Paul. de Castro, in eumd.loc., n. 3. ­
Hostiem., in cap. fin. de convers. infidel., n. 4. - Sz/vest.,v.Filii,n.24(edit.Antverp.1569)| Gutierr.,Ouaest.
canon., lib. 1, cap. 24, num. 19. — Salycef., in leg. Alí­
menta, C. de negot. gest., n. 3. —? Lib. 10, disp. 20, n. 5.
— © [íib, 10, disp. 20, n. 8. — **Loc. cit., n.3.— 1?Tr. 28,
disp. 3, punct. 6, $ 10, n. 3.

975. - a) Fagnanus, 74 cap. Praeterea,
de convevs. conjug. n. 7, hanc opinionem
satis rationabilem appellat; sed zmcap. Con­
jugatus, uum. S, ipse tenet contrarium.

b) Anacletus, /us cam., lib. 3, tit. 32,
n.23,absgue distinctione scientiae vel igno­
rantiae juris, dicit eum gul in saeculoremanet
et votum continentiae non emittit, posse revo­
care alterum gui religionem professus est.

976. - a) Henricus Boich, 74 cap. Ex lit­
teris, de convervs.infidel., n. 6,non satis dili­
genter citatur a Sanchez; etsi enim dičit fi­
lios apud patrem alendos esse, non tamen
explicat cujusnam expensis.

8) Nicolaus Boerius, Consz/. 17, m. 11, di­
cit commune esse inter doctores guod filius
debet eo casu apud patrem ali expensis ma­
tris, « licet opinio Salyceti in puncto juris
secundum Alexandrum, in d. leg. Alimenta,
sit verior ».—Etrevera Alexander Imolensis,
zn d.leg., num. 6, dicit forte verius esse in
puncto juris, guod eo cásu mater non tenea­
tur: licet contrarium sit commnune.

c)Seu rectius: A sententiacommuni, guam
affert Glossa.

d) Hic guaedam addere juvat ex responsis
S. Off., de divortio guod a civilibus tribuna­
libus pronuntiatur. —Et primo guidem guoad
corporum separationem, ex declaratione S.Off.
diei 22 Maji et 19 Decembr. 1860: «Dummodo
pars catholica nullum aliud tribunal adire
possit a guo sententiam obtineat separationis
guoad torum et mensam, et dummodo sen­
tentia hujus tribunalis nullum alium habeat
effectum guam separationem praedictam,
posse tolerari ut catholici in eo foro actoris
et advocati partes agant, dummodo adsint
justae separationis causae judicio episcopi;
et, si guid habeat praeterea dubii, recurrat,
plenius exponens omnes circumstantias et
leg1sdispositiones».—Ouoad divortium autem
perfectum, ex eadem declaratione, advocatus
catholicus non potest licite in dicto tribunali
actoris causam Ssustinere,et vinculi matrimo­
nii solutionem a judice postulare. Pariter ca­
tholicus neguit tamguam judex in dicto tri­
bunali sedere, vel tamguam juratus, ut dicitur,
cum aliis juratis assistere. Et haec guidem
valent de tribunali erecto ad pronuntiandum
divorttum perfectum, —De tribunalibus vero

Si alter
sit infidelis
vel haere­
ticus edu­
candí sem­
per apud
fidelem.



Ouando
uxor ad se­
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977. - « Ouaeres: Am uxor řeneatuv
«segui virum ad cohabitalionem?

« Resp. Teneri; guia vir est caput fa­
« miliae et uxoris. — Excipiuntur tamen
« seguentes casus:

« 19.Si ex seguela timeatur grave onus,
« vel periculum, v. gr. vitae, pudicitiae
«vel salutis; vel uxor a viro peregre non
«alatur.

« 29. Si vir post matrimonium factus
«sit vagus, nec facile sit segui. Secus
« tamen, si ante fuit vagus, idgue ipsa
« scivit.

« 39. Si in contractu matrimonii addi­
« tum fuit pactum de non mutando domi­
« cilio, et nulla gravis necessitas urgeat ».

Regulariter uxor tenetur segui virum
mutantem domicilium, etiamsi mutet sine
justa causa: modo causa non sit turpis.
Sanchez *. — Et hoc, etiamsi alicubi adsit
contraria consuetudo: guae non potest

1 Lib. 1, disp. 41, num. 2 et 6. — ? Loc.cit., num.11. ­
Alex. de Nevo, in cap. De ziřis, de sponsal., n. 9, cas. 3. —
8 De Effect. Matr., cap. 6, n.44. Farinac., Prax. crimin,,
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derogare juri divino,guodconstituit virum
caput uxoris, ut in I Cor., xr, 3. — Item,
etiamsi vir longe discedat, et ibi per lon­
gum tempus sit moraturus. — Secus vero,
si brevi inde reversurus sit: ita Sanchez ?
cum Panormitano“/ et Alexandro de Nevo;
ac Bossius?cum Suarez?/, Barbosa? et Fa­
rinacio. Tunc enim nec uxor tenetur segui
virum, nec vir secum ducere uxorem; ut
dicunt Salmant.“ cumSanchez“, Toleto?“,,
Bonacina 7, Sayro 4, Filliuccio 4), etc. —
Prout negue tenetur vir eam secum du­
cere, etiamsi longe discedat, si magnae
expensae reguirerentur ad eamnilluc trans­
vehendam. Salmant. “ cum auctoribus ci­
tatis.

E converso, uxor non tenetur segui
virum, si ille velit eam pertrahere ad
peccatum, vel uxor per discessum €expo­
neretur gravi periculo vitae (ut Sanchez?
cum Silvestro, Navarro, Armilla, An­

gu. 143, n. 282. — “ Tr. 24, de 4 Praec., n. 48. — 5 Lib. 1,disp.41,n.5.| Sélvestř.,v.Uxor,gu.8,v.f.Navar.,
Man., cap. 14, n. 20.. Armill., v. Uxor, n. 6, 1. f.

civilibus, guae inter alias causas cognoscunt
etiam causas matrimoniales, haec specialiter
pro Gallia a S. Off. die 25 Junii 1885 decla­
rata sunt: « Tolerari posse ut gui magistra­
tus obtinent et advocati causas matrimonia­
les in Gallia agant, guin officio cedere
teneantur, dummodo catholicam doctrinam
de matrimonio degue causis matrimonialibus
ad solos judices ecclesiasticos pertinentibus
palam profiteantur, et dummodo ita animo
comparati sint tum circa valorem et nullita­
tem conjugii, tum circa separationem corpo­
rum de guibus causis judicare coguntur, ut
nunguam proferant sententiam negue ad pro­
ferendam defendant vel ad eam provocent
vel excitent divino aut ecclesiastico juri re­
pugnantem, et in casibus dubiis vel difficilio­
ribus suum guisgue Ordinarium adeat, ejus
judicio se dirigat, et guatenus opus sit, per
ejus medium ad Apostolicam Poenitentiariam
recurrat». —Praeterea circa secundam condi­
tionem in hoc decreto reguisitam, idem S. Off.
die 27 Maji 1886 declaravit: 19.Non esse re­
ctam interpretationem juxta guam satisfacit
conditioni praecitatae judex gui, licet matri­
monium aliguod validum sit coram Ecclesia,
ab illo matrimonio vero et constanti animo
abstrahit, et applicans legem civilem pronun­
tiat locum esse divortio, modo solos effectus
civiles solumgue contractum civilem abrum­
pere mente intendat eague sola respiciant
termini prolatae sententiae. Aliis terminis
sententia sic lata dici non potest divino aut

ecclesiastico juri non repugnans. — 2%.Post­
guam judex pronuntiavit locum esse divortio,
non potest syndicus (gallice Zemare), et ipse
solos effectus civiles solumgue civilem con­
tractum intendens, ut supra exponitur, divor­
tium pronuntiare, si matrimonium validum
sit coram Ecclesia. — 3“ Pronuntiato divor­
tio non potest syndicus conjugem ad alias
nuptias transire attentantem civiliter cum alio
jungere, si matrimonium prius validum sit
coram Ecclesia, vivatgue altera pars.

977.- 4) Abbas Panormitanus, z%cap. De
illis, 2. 4, de sponsal., videtur, ut ait San­
chez, sic tenere dum scribit: «Si tamen ex
causa se transfert ad alia loca, vel etiam sine
causa mulando domiciltum, tenetur maritum
segui».

b) Suarez et Barbosa non cítantur a Bos­
sio pro hac sententia.

c) Salmant., řy.24, de 40 Praec., n. 46,
v. f.; Sanchez, Zb. 9, disp. 4, n. 14, ne­
gant teneri secum ducere uxorem in pere­
grinatione, guia magnae expensae faciendae
essent.

d) Toletus, 224.5, cap. 2, n. 1; Bonacina,
gu. 4, punct. 6, n. 26; Sayrus, Clav., lib.7,
cap. 7, num. 9; Filliuccius, fr. 28, part. 2,
cap. 9, m. 143, id non habent; et solus Tole­
tus assertum fortasse innuit negans virum
teneri uxorem secum ducere, si ad tempus
alio discedit; sed «cum spes reditus ablata
est, tenetur, si potest, uxorem extrahere ab
illo loco, ut secum cohabitet ».
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gelo, etc.), aut periculo gravis detrimenti,
ut Bossius ' cum Laymann et aliis com­
muniter. — Sic pariter non tenetur uxor
segui virum vagantem, nisi uxor ante
matrimonium id sciverit; ut Sanchez *cum
Silvestro, Angelo, Navarro, Lopez, Ma­

Angel.,v. Uxor, n.9. —1De Effect. Matr., cap. 6, n. 41.­
Laym.,lib. 5, tr. 10,part. 3, cap. 2, n. 3. — 2Lib. 1, disp.41,
n.7.- Silvesť.,loc. cit. - Navar., loc. cit. - Amgel,, loc,cit. ­
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nuele, et Bossius *$cum aliis commu­
niter.

An autem uxor teneatur segui virum
in exilium condemnatum?- Probabilius af­
firmandum cum Sanchez “ Bossio ©etaliis.
Vide dicta Lz5. III, m. 353.

Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr., cap. 54,i.£© Mam.Rodrig.,Sum.,part.1,cap.15,n.3,i.£—
s Cap. 6, n. 49 et segg. — *Lib. 1, disp. 41, n. 13.

e) Bossius, de Effect. Matviím., cap. 6,
n. 46,dicit hanc opinionem esse speculative
probabiliorem; sed «in praxi tamen non
levem haec sententia patietur difficultatem,

ut plurimum, cum freguentius occurrere pos­
sit causa, ob guam Uxor viri, et praesertim
Vir uxoris, praefatum infortunium segui non
teneatur ».
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CAPUT III.

De Impedimentis Matrimonii.

978. Impedimenta alia sunt impeďientia, alia divímentia. — 979.Am Ecclesia possit
constitueve impedimenta divimentia. — 980. Ou:s possiť ea constitueve. Dub. 1. An
episcopi. — 981.Dub. 2. An impedimenta divimeniia apposita ab Ecclesia obligení
znfideles.

978. - « Duplicis generis sunt impedi­
«menta: guaedam illicitum tantum, alia
«insuper irritum matrimonium reddunt.
«— Priora dicuntur Zmpeďientia, poste­
« riora drvimentia ».

979. - Non dubitant haeretici nostri
temporis posse Ecclesiam constituere im­
pedimenta matrimonium 7pedzentia.

Negant tamen posse constituere d7z­
mentia. — Sed concilium Tridentinum '
sic statuit: Szguss dřxerit, Ecclestam non
potuisse constitueve impedimenta matri­
montum divimeníia vel im WSConsfifuen­
dis ervasse, anathema siť 2).— Nec obstat
dicere guod Ecclesia neguit invalida red­
dere sacramenta instituta a Christo Do­
mino, guando celebrantur cum debita
materia et forma. Nam resp. guod sacra­
mentum matrimonii subsistit in illius con­
tractu. Ouare, etsi Ecclesia sacramentum
invalidare non possit; potest tamen ob

1 Sess. 24, de Sacr. Matr., can. 4. — ? Lib. 7, disp.1,
n.9.— Lib. 6, cap. 1, n. 12. — Tru/l.,lib. 7, cap. 9, dub. 1,
n.4.- Bonac.,gu.3, punct. 1, n.4. —4Tr.9, cap. 11,n.8. —
5 De Just. et Jure, lib, 10, gu. 1, art. 3, ad 2. — 5 Theor.
juris, líb., 1, cap. 8, n.6. — 7 Lib. 1, disp. 61, n.3. - Abul.,

bonum commune spirituale (ratione cujus
supremam habet potestatem super popu­
lum christianum) invalidare coutractum,
Sine guo sacramentum minime conficitur.

980.- Hanc autem facultatem indicendi
impedimenta dirimentia, certum esthabere
Summum Ponmtificemet conciium gene­
vale auctoritate illius confirmatum.

Sed dubitatur 19. Au habeaní illam
eliam episcopi ex potestate ovdinavia in
sms dioecesibus?

Attento jure naturae, affirmant San­
chez ?,Pontius*; item Sotus “, Trullench,
Bonacina et alii, apud Salmant.“. Ratio,
guia episcopi possunt in suis dioecesibus
guod Papa potest in Ecclesia universali,
nisi aliguid Pontifex sibi expresse reser­
vet /; ut sentiunt Sotus *,Pontius ©: Ca­
bassutius$ cum Panormitano “/ et Joanne
Andreae 4; ac Sanchez * cum Abulensi,
Aragon, Victoria, Covarruvias ©, Perez,

in Matth., cap. 16, gu. 87, lit. Z. - Aragon, in 29m2ae, gu. 88art.12,concl.1.| Victoria,Relect.7,deMatr.,part.1,
n.7, arg.4. - Didacus Pevea, in Ordinat. Castellae, lib. 8,
tit. 15, leg. 5, paulo post princ.; et tit. 18, leg. 2, in verba
Estatutos contva ellos.

979.| 4)OuinimosolaEcclesiajushabet
constituendi impedimenta dirimentia pro ba­
ptizatis, ut constat ex damnatione propositio­
num 59 et 60 synodi Pistoriensis, in bulla Au­
ctovemfidet; constat pariter ex Syllabo, $ 6,
prop. 68 et 69. Denigue S. Poenit. die 1 Ju­
nii 1824 episcopo Vivariensi respondit va­
lida omnino esse christianorum conjugia inita
cum impedimentis civilibus irritantibus. Et
rationem hujus responsi eruit ex instructione
S. Off. ad episcopum Brexinonensem per
S.C. Concilii anno 1824transmissa, nimirum:
matrimoniis fidelium guibus nullum obstat
canonicum impedimentum, suam guoad ma­
ritalem nexum inesse vim et valorem, gua­
liacumgue tandem fuerint impedimenta a
saeculari potestate, Ecclesia non consulta nec
probante, perperam ac nulliter adjecta.

980.| 4)Sotus,loc.čnívacitandď.,habet
solum rationem adjectam et pro ea tantum a
Salmant. citatur.

b) Vide tamen 72b.I num. 191, v. Hanc
primam, guomodo S. Doctor, a sexta editione
hanc rationem rejicit. Cír. etiam Elenchum
2 Ouaest. vefovmat., gu. 3.

c) Pontius, loc. ceř., m. 12, id non habet.
d) Panormitanus, 22 cap. In guibusdam,

n. 5, de poenis; Majolus, 220.5, cap. 51, n.4,
de dispensandi potestate hoc dicunt. Idemgue
forte innuit Joannes Andreae, sed valde ob­
scure, 21 cap. Licet canon, de elect., in 60, 1.6.

e) Covarruvias a Sanchez, /zb. 7, disp. 1,
n.9,citatur pro sententia guae negat praela­
tum Romano Pontifice inferiorem posse impe­
dimenta statuere. Et revera ita tenet Covar­
ruvias, de Matr., paví. 2, cap. 6, S10, n. 50.

Episcopi
jure natu­
rae possent
constituere
dirimentia.
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Hurtado /?, Henriguez, Majolo4),Veracruz
etaliis.Exceptis tameniisguaepertinentad
statum universae Ecclesiae, prout est res
fidei definire. —Negant vero Suarez ! Lu­
go*;etSalmant.“ cumConinck,Diana), Pe.
rez et Dicastillo; guia res maximi momenti
non sunt decernendae nisi a suprema Sede.

Caeterum, ipsi Sanchez et Pontius fa­
tentur guod, esto nulla sit lex prohibens
episcopisindicere impedimenta dirimentia,
1d tamen vetitum est ex inveterata con­
suetudine. — Sed praeter hanc consuetu­
dinem, refert Benedictus XIV * Urba­
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num VIII suo decreto approbasse decla­
rationem Sacrae Congregationis, ubi id
expresse vetitum fuit; ac insuper Ponti­
ficem praecepisse ne in posterum hoc in
dubium revocaretur.

981. - Dubitatur 29. Am zmpedimenta
divimentia ab Ecclesia assignata obligent
infideles? — Resp. cum Sanchez “, et
Salmant.*“, Becano 4/, Aversa 4), etc., ťan­
tum obligare infideles viventes in locis
Summo Pontifici temporaliter subjectis;
cum ibi universaliter adstringantur legi­
bus contractuum. Secus, si alibi degantí.

DUBIUM I.

Ouae sint Impedimenta impedientia tantum.

982.Ouae veddant matvimonium illicitum : 1.Ecclesiae vetitum, sczl. prohibitio episcopi, etc.
—983.II. Tempus feriarum, guo prohibentur solemnitates, bemedictio,etc. — 984.Dub. I.
An ťumc liceat consummarve. Dub. 2. Am liceat consummarve ante benedictionem. —
985. III. Catechismus. - IV. Crimen, scz/. Zncestus, vaptus, uxovicidtum, etc. —V. Spon­
salia. — 986.VI. Votum castiřatis aut veligionis. Dub. I. An episcopus possit dispen­
save in voto castitatis emisso post matvimonium. — 987. Dub. 2. An in voto ante
matrímonium, aď debitum petltendum.An id possíní Mendicantes. Dub. 3. Am alt­
guando episcopt, etiam ad matviímonium conivahendum. —988.Impedit etiam matri­
monium : 1.Clandestinitas. - 2. Omissio benedictionis. —989.3. Ommzssiodenuntiationum.
— 990. Dub. 1. Am pecceťgvaviter pavochus eas omittens, st aliunde sciat nom esse
zmmpedimentum.Bt guod dicituv de obligatione denuniiationum ante matvímonium,
zdem dicituv post illud. Ouid, sit una tantum denuntiatio omittatuv. — 991.Dub. 2.
An denuntiationes faciendae in ecclesia et in Missa. Dub. 3. In gua pavochia debení
fievi. — 992.Dub. 4. In auibus diebusfestivis. Et an aliguando posstní fievi in diebus
fevtalibus. — 993.Ouando siínt vepetendae. —994.De obligalione denuntiandi impedi­
menta. —995.Dub. I. An teneatuv denunitiave itmpedimentum gut illud probave negutt.
— 99%.Dub. 2. Am unus testis de impedimento impediat matvimonium. —997.Regui­
sila ut talis testis timpediat.—998.Dub. 3. An sufficiat unus testis, si sponsalia fue­
viní juvata. — 999. Am fama ivmpediat matviímonium. Ouidďd,sit judex privatam
habuevil notitiam famae aut ipsius tmpedimenti. — 1000.An contrahens teneatuv
zmpedimentum fatevi. — 1001.Ouid debeat ageve pavochus cognito impedimento. —
1002.Dub. 1. An pavochus teneatuv impedive matvimonium, si ipse solus novevit
zmpedimentum. Dub. 2. Oniď, si Ovdinavius solus sit tmpedimenti conscius. —1003.
Ouis possit dispensave in denumtiationibus. —1004.An episcopus, et ob guam causam.
— 1005.Causae ob guas episcopus teneatuv dispensave. — 1006. Causae ob guas non
tenetuv,sed potest dispensave. —1007.Dub. I. An possit dispensave vicavius genervalis.
Dub. 2. An aliguando pavochus possit dispensave, aut saltem declavave.

982. - « Resp. Praeter peccatum mor­
« ale et excommumicationem, Sex potis­
«simum reddunt matrimonium mortaliter
« Hlicitum, scilicet:

Henriguea, lib. 6, cap. 14, n. 7, lit. 2; lib. 10, cap. 35,n.2;lib.12,cap.3,n.2,lit.2.| Veracr.,part.2,art.28,
concl. 3, v. Ex sta. — * De Censur., disp. 7, sect. 4, n.5,
v. Ouapropter. —*Resp. moral., lib. 1, dub. 45. — 3 Tr.9,

« 1.Ecclesiae vetilum, 2. nec nomtempus
«fertavum,

3. Afgne catlechismus , A. cvrimen,
« 5. sponsalta, 6. votum.

cap. 11, n. 9. - Conžnck, disp. 30, dub. 1, n. 8. - Mart. Peres,disp.21,sect.4,n.7.| Dicasf.,disp.7,dub.1,n.28.—
Sanch.,lib.7, disp. 1,n.9.— Ponf.lib. 6, cap. 1,n.12.— “De
Synodo, lib. 12, cap. 5, n. 10 et 11. — 5Tr.9, cap. 11, n. 10.

f) Hurtadus non citatur a Sanchez.
8) Diana, parť. 6, tv. 1, vesol. 76, revera

negat episcopumposse impedimenta statuere,
consuetudine vim lecis habente ».

981. —-4) Sanchez, 7:0. 7, čiísp. I, n. 3, non
dicit infideles in statu pontificio commorantes,

de facto astrictos esse hujusmodi impedimen­
tis; sed Pontificem,ut principem temporalem,
posse eos astringete. — Idemgue notandum
venit de Becano, cap. 49, gu. I, m.2; et de
Aversa, gu. 9, secí. 2, guamvis isti duo aucto­
res a Salmant. citentur ut refert S.Alphonsus.

Dirimen­
tia, ab Ec­
clesiastatu:
ta, obligant
infideles in
solo statu
pontificio.
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« Impedsunt fievi, permilíuní facta ve­
« nevi.

« Dicitur I©.VETITUM:id est prohibitio
«Ecclesiae, guae fit ab episcopo vel pa­
«rocho, ob dubium impedimenti alicujus
« vel inhabilitatis inter copulandos. Vide
« Bonacina ! » — [Et tunc sponsi con­
trahendo graviter peccarent; leviter ta­
men, si prohibitio sit ob venerationem ali­
cujus festi. Salmant.*|.

983. - « Dicitur II“. TEMPUSFERIARUM:

«guod, secundum T'ridentinum *, incipit
«nunc ab Adventu Domini usgue ad Epi­
«phaniam inclusive; et a die Cinerum
«usgue ad octavam Paschae inclusive. —
« Ouo tempore non prohibetur ipse contra­
« Ctus aut ejus consummatio; sed tantum
«nuptiarum solemnitates, ut est benedi­
« ctio nuptiarum, solemnis sponsae in do­
« mum sponsi traductio, solemniora con­
« Vivia et tripudia, etc. ». [Sed haec non
sub gravi, nisi excessus sit magnus: imo,
sl fiant moderate, nulla erit culpa, ut ait
Sanchez +].— « Negue Tridentinum *pro­
«htbet matrimonium consummari ante
« benedictionem; sed tantum hortatur ne
«lat 9. Vide Bonacina $, Sanchez ", Co­
« ninck *, Filliuccium %, Martinum Pe­
«rez »,

984. - Dubitatur 19.An /řceat consum­
mare matrimontum tempoveferiavum ?
Negant D. Thomas /, Fagnanus !!; item
S. Antoninus et plures canonistae, apud
Sanchez **.— Et probant ex can. Nec uxo­

1De Matr., gu. 3, punct. 14, n. 1 et 2, — *Tr. 9, cap. 13,
n. 1. — * Sess. 24, de reform. Matr,, cap. 10. — * Lib. 7,
disp. 7, n. 18, — 5 Loc. cit., cap. 1. — 8 Ou. 3, punct. 14,
n. 4. — 7Lib. 7, disp. 7. — 8 Disp. 30, dub. 3, n. 36 et seg.
— * Tr. 10, part. 2, cap. 9, n. 268 et segg. — " Disp. 23,
sect. 2. — 1 In cap. Capellanus, de feriis, num. 11. —
S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 17, i. f. - 1%Lib. 7, disp. 7,
n. 21. — 8 Loc. cit., n. 23. — “ Lib. 6, cap. 8, n. 9. — "5De
Matr., cap. 31, v. Im altero. — 18Notif. 80, n. 17. - Diana,
Coord., tom. 2, tr. 6, resol. 102;cfr. Dianam ipsum, part. 3,
tr. 4, resol. 266. - Croix, lib. 6, part. 3,'n. 470. - Bomac., de
Matr., gu. 3, punct. 14, n. 4. - Pigmatel., tom. 6, consult. 47,
n. 16. Perez, disp. 23, sect. 2, n. 2. - F%//., tr. 10, part. 2,
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rem, [caus.33], gu. 4, ubi eo tempore inter­
dicitur uxoris traductio. Ex guo inferunt
interdici etiam usum conjugii, gula pro­
pter hunc traductio prohibetur.

Sed verius affirmant Sanchez *, Pon­
tius !*,Bellarminus 1$;et fuse noster Sum­
musPontifexBenedictusXIVcum Diana,
Croix, Bonacina, Pignatello, Perez, Fil­
liuccio, Monacelli et aliis. Idgue confirmat
ex guadam declaratione S.Congregationis,
edita die 10Junii anno 1684,ubi dictum fuit
permissam esse temporibus vetitis tradu­
ctionem sponsae ad domum sponsi, modo
fiat absgue solemnitatibus. — Et ratio est,
ut ait praefatus Benedictus, guia non sunt
imponenda certa onera ubi manifesta lex
non adest illa praescribens. Ad canones
autem gui opponuntur, respondet idem
Pontifex eos consilii esse, non praecepti.
Hinc refert Van-Espen ?/ reprehendentem
canonistas gui, nimis addicti rigorosis anti­
guorum canonum expressionibus, in prae­
ceptum reduxerunt guod potius erat con­
Stlii.

Dubitatur 2*. Am lřceat consummare
matrimoninm anle benedictionem Sacev­
dotalem ?

Negant plures: guorumalii dicunt esse
tantum veniale, ut Cajetanus, Sotus, Co­
varruvias, Ledesma, Henriguez, apud Bos­
sium !". — Alii tenent esse mortale, ut
Concina !$; ac Paludanus, Gulielmus et
Rosella, apud Escobar **;et S.Antoninus“,
gui putat conjuges toties peccare tunc

n. 269 et 271. - Monacel., Formular., tit. 8, form. 8, n. 2.
—S. Congr. Conc., cfr. etiam Pallottini, v. Matrimontum,
$ 22, n. 14. — Bened. XIV, Notif. 80, n. 19. — Cajetan.,
Opusc. tom. 1, tr. 13,gu. 1; et Sum., v. Malrimonii usus,
S Octavum. - Sotus,in 4, dist. 28,gu. unic.,art.2. - Covarr.,
de Matr., part. 2, cap. 7, $ 2, num. 2. - Pety. Ledesim.,
gu. 45, art. 5, punct. 3, $ Sed adhuc est dubium, concl. 2. ­
Henrig., lib. 11, cap. 5, n. 7; et cap. 16, n. 3. - 7 De Matr.
Contractu, cap. 9, n.11. — %Diss. 2, cap. 5, n. 16. —Paludď.,in4,dist.28,gu.2,art.1,concl.6,num.10.| Gultelm.
Rhedon., Gloss. in Sum. S. Raym., lib. 4, tit. de Matr.,
$ 14, not. 3. - Rosel., v. Immpedimentum I, n. 12. - %Lib. 25,
num. 638.

983. —a) Hortatur ne fiat cohabitatio in
eadem domo ante benedictionem.

984. - a) S. Thomas, n 4, dist. 32, art. 5,
sol. 4, loguitur de ipsa celebratione nuptia­
rum et. de sponsae traductione.

8) Van-Espen, part. 2, tit. 13, cap. 2,
n. 46,scribit: «Ouidguid sit de hac sententia,
attenta canonum antiguorum rigorosa expres­
Sione, hoc certum est, hodie, dictis tempori­

bus neguaguam vetitum esse actum natrimo­
nialem, sed ad summum consilii esse iis
temporibus abstinere ».

c) S. Antoninus, parťř.3, fif. I, cap. I7,
Z.f.. dicit consummationem matrimonii tem­
pore feriarum esse mortale; sed addit: « Ta­
men post primam copulam iterum cogno­
scendo non peccat mortaliter, nisi hoc faceret
in contemptum Ecclesiae ordinantis».

Verius, li­citus.

Consum­
matio ma­
trimonii an­
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ctionem,
juxta alios,
illicita.
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mortaliter guoties coeunt. Id probant ex
pluribus canonibus guos affert Sanchez !.

Probabilius tamen et communius di­
cunt nullum esse peccatum Navarrus?,
Pontius*, Laymann* Salmant.*, Viva“;
Palaus 7 cum Coninck et Ledesma 4;
Escobar * cum Villalobos, Ochagavia;
Sanchez? cum Palacios ©, Veracruz ©,
Philiarcho, etc.; Bossius*“cum Bellarmino,
Barbosa /?, Gutierrez, Filliuccio, etc. Idem­
gue docet Benedictus XIV "!. — Proba­
tur 1"ex can. Vostrates, [caus.] 30, gu. 5,
ubi expresse dicitur id nullum esse pec­
catum his verbis: Scgue demum bene­
dicitonem et velamen Coelestesuscipiuní...
Peccatum aulem esse, sit haec cuncta in
nupltali foedeve non interventant, non di­
cemus.— Probatur 2" ex Tridentino **ubi:
Praeterea eadem S. Synodus hortatuv ut
conjuges, ante beneďiciionem sacevdotalem
zn templo suscipiendam, in eadem domo
non cohabitent. Per T0 hortatuv clare de­
notat concilium id esse consilii, non prae­
cepti. Et idem habetur ex Rituali Ro­
mano **;ibi: Moneat parochus conjuges
ut ante beneďicíionem Sacevdotalem in tem­
plo suscipiendam, in eadem domo nom
cohabitent, negue matvimontum consum­
ment. Cuigue patet monitionem non impor­
tare praeceptum.

Conveniunt tamen omnes guod omissio

1 Lib. 3, disp. 12, n. 1. — ? Man., cap. 22, n. 83. —
%Lib. 5, cap. 2, n. 3. — + Lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 4,
n. 12. — %Tr. 9, cap. 8, n. 80. — 5De Matr., gu. 4, art. 5,n.6.—7Tr.28,disp.2,punct.13,$5,n.8.| Coninck,
disp. 27, n. 71. — 8Lib. 25, n. 642 et 643, - Vžllal., part. 1,tr.13,diff.24,n.12.| Ochagav.,tr.3,gu.5,n.2.—
9 Lib. 3, disp. 12, n. 7, - Philiarch., part. 2, lib. 4, cap. 19,
v. Ouinto. — © De Matr. Contractu, cap. 9, num. 12.
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absoluta benedictionis non excusatur sal­
tem a veniali. — Vide dicenda 4. 966,
v. Secundum.

985. - « Dicitur IIT“.CATECHISmus.Ouod
«impedimentum contrahitur ab e0 gui
« respondet pro infante, guando supplen­
« tur caeremoniae post Baptismum colla­
« tum in necessitate ». — [Dicunt tamen
Salmant. !*, catechzosmum esse illam pro­
fesstonem fidei, guae ante Baptismum fit
nomine baptizandi. Sed hoc impedimen­
tum probabilius est sublatum per Triden­
tinum; ut Salmant. l“ cum Palao, etc. Et
sic decisum a S. Congregatione refert
Diana 4/]. — « Sed videtur sublatum per
«Tridentinum, secundum Sanchez, Fa­
« gundez ?, Coninck, Filliuccium ©, etc.:
« gui ideo monent parochos, ut in libro
«distinguant patrinos catechismia patri­
«nis Baptismi. Vide Bonacina'.

« Dicitur IV“. CRIMEN,ut: 19.Incestus
« cum consanguinea conjugis in primo vel
« secundo gradu, scienter admissus (gui
«impedit matrimonium cum guacumgue
« alia persona: vide Perez !"),vel cum pro­
«pria matre vel filia. 2. Raptus alienae
« sponsae. 3. Uxoricidium. 4*. Presbyte­
«ricidium. 5". Susceptio propriae prolis ex
«Baptismo ad impediendam redditionem
« debiti. 6%.Publica poenitentia, guamdiu
«durat. 7. Matrimonium cum moniali. —

Bellavm., ad Trid. sess, 24,de reform. Matr., cap. 1, n. 24,
in Addit. - Gulierr., de Matr., cap. 58, n. 3. - F%/7.,tr. 10,
part. 1, cap. 5, n. 181.— 1 Notif. 80, n. 17, v. f. — * Sess. 24,
de reform. Matr., cap. 1. — *?*De Sacr. Matr., v. Moneat. —
U Tr. 9, cap. 13, n. 3. —* Loc. cit. - Palaus, tr. 28, disp. 4,
punct. 2, $ 1, num. 9. — Sanch., líb. 7, disp. 10, num. 12. —
Coninck, disp. 30, dub. 3, n. 24. — 16Ou. 3, punct. 14, n. 6. —
11 Disp. 23, sect. 5, n. 1.

d) Petrůs de Ledesma male citatur a Pa­
lao; guamvis enim huic opinioni «aligualem...
probabilitatem » agnoscat; attamen senten­
tiam, guae vult esse veniale, probabiliorem
appellat.

e) Veracruz, Specul., part. I, art. 12,
conci. 2, negat esse mortale (secluso contem­
ptu); sicut et Palacios, 24 4, dist. 28, disb.
ulit., ©.f., et pro hac opinione citantur a
Sanchez; sed Veracruz negat posse excusari
a veniali; Palacios vero plane innuit nullum
esse peccatum, cum dicat esse tantum consilii.

f) Barbosa, de Ofic. et Potest. episc.,
alleg. 32,n. 181; de Parvocho,cap. 21, n. 97,
negat esse mortale; sed inter auctores guos
citat, aligui negant ullum esse peccatum;
unde prudenter eum citavit Bossius dicens:

«Et tenere [negue esse mortale nec veniale]
videtur etiam Barbosa ».

985. - 4) Diana, part. 3, tr. 4, vesol. 260,
hanc declarationem ex Pontio refert; ea tamen
est de casu guo guis in suppletione caeremo­
niarum praesens est infanti cui supplentur.

d) Busenbaum utigue ciťat Fagund., sed
videtur esse mendum pro Reginaldo, gui
revera hanc opinionem tenet, /z6. 57,7. 190;
et tota allegatio videtur desumi a Bonacina,
gui citat Reginaldum, minime vero Fa­
gundez.

c) Filliuccius, 7. 10, part. 2, cap. 9,
n.273, scribit: «Probabile est adhuc perma­
nere hujusmodi impedimentum; sunt tamen
gui censeant esse sublatum per Trident. ». Et
utriusgue opinionis probationes'affert.

Catechi­
smus.

Crimen, ut
impediens.



Sponsali

Votum sim­
plex.

Episcopus
potest dí­
spensare in
voto casti­tatis se­
guenti ma­
trimonium
consum ma­
tuin.

CAP. III.

« Verumhaec per non usum sunt sublata:
«ut Laymann! ex Navarro, Sanchez*;
« Coninck * ». [Sic etiam Concina “; et
Salmant.* cum Sanchez et communí: —
excepto voto, interdicto et sponsalibus.
Episcopus autem tantum in interdicto po­
test dispensare 4. Salmant. $|.

« Dicitur V“. SPONSALIA: SI Cum una
« contracta et non dissoluta. — Coninck 7,
« Sanchez, Filliuccius, Bonacina* ».

986. - « Dicitur VD. VorTum, scilicet
« simplex sive castitatis, sive religionis,
«sive non nubendi. — Vide Sanchez,
« Reginaldum ", Bonacina "'».

Notandum hic guod votum religionis
aut castitatis adsolufum non potest ab
episcopo dispensari ante matrimonium.
Secus, si fuerit coudiitonale aut poenale;
ut dictum est de Voto, Lib. III, m. 261.

Sed dubitatur 19.Ampossiť episcopus
dispensare tn voto castitalis, a conjugt
bus emisso post Cconsummalum maíri­
montum ?.

Resp. Affirmative cum S. Antonino “,
Palao ?, Bonacina !*; Sanchez ", et ibi
Aragon, Manuele et Gutierrez; ac Sal­

1Lib. 5, tr. 10, part. 4, k 15, n. 2. - Navar., Man.,
cap. 22, n. 74 et 85. — 2 Lib. 7, disp. 17, n. 8. — * Disp. 30,
dub. 3, n. 25. — + Diss, 3, cap. 3, n. 15. —5 Tr.9, cap. 13,
n. 15. - Sanch., loc. cit., n. 9. — 8 Loc, cit., n. 16. — 7Loc.
cit., n. 23. — Sanch., lib. 7, disp. 6, n. 7. — F%ll., tr. 10,
part. 2, cap. 9, n. 274. — 8 Ou. 3, punct. 14, n. 5. — 9 Lib. 7,
disp. 11, n.4 et 6. — 9 Lib, 31, n. 184. — 1 Ou,8, punct. 14,
n. 7. — 1%Ou. 3, punct. 15, n. 5. — % Lib. 8, disp. 11, n. 3etsegg.| Aragon,in29729:,gu.88,art.8,dub.ult.
Man. Rodrig., Sum., part. 2, cap. 92,n.6; cfr. etiam part.1,cap.241,n.14.| Gufierv.,Canon.Ouaest.,líb.2,cap.22,
n. 49; de Matr., cap. 123, n. 7. — 4 Tr.9, cap. 14, n. 13.Aversa,gu.19,sect.3,v.Communistamen.| Cornejo,
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mant. '“ et ibi Aversa et Cornejo (contra
Lopezet alios).Ratio, guia votum hoc non
est omnimodae castitatis, cum negueat
obligare ad non reddendum debitum; nisi
(bene advertit Sanchez “) emittatur ante
consummationem, cum animo ingrediendi
religionem. —Censent autem Salmant.'“,
etiam vicarium generalem episcopi posse
dispensare in hujusmodi voto, ex conces­
stone generali guam ipse habet ad omnes
casus episcopales.

In voto tamen castitatis conjugum de
mutuo consensu emisso solus Papa dispen­
sare valet; ut communiter docent San­
chez, Sporer ©, Anacletus “, etc., apud
Ferraris",

987. - Dubitatur 2". Ampossit episco­
pus dispensave in voto castitalis emisso
ante matvimonium ad petendum debitum?

Negant Lessius 4/; et Cajetanus ?),Sil­
vester, Toletus ac Ledesma apud San­
chez "Š:nisí adsit necessitas, puta pericu­
lum incontinentiae.

Sed communius et valde probabiliter
affirmant Sanchez !* cum S. Antonino,
Soto ©, Valentia, Sá, Vega, Henriguez et

disp. 7, dub. ult., i. £. — Ludov. Lopes, Instruct. consc,
part. 1, cap. 80, v. Seď ar modo. —%Lib. 8, disp. 11, n.4.—
16Tr, 9, cap. 14, n. 13. — Sanch., loc. cit., n. 10. -17 V. De­
bitum conjugale, art. 2, n. 4. — Silvest., v. Dispensatio,
num. 15; v. Debiltum conjugale, num, 11; v. Matriímo­
nium VII, gu.5,i.£.; v. Votum 1V, gu.4. Toleť.,lib. 4,cap.18,num.2.| Mart.Ledesm.,2%4i,gu.55,art.I,v.Sedhaesitabis.© 18Lib.8,disp.12,n.2,(al.,n.1).—»Loc.cit.,num,4.| S.Aniom.,part.3,tit.1,cap.22,$2,1.f.| Valent.,disp.10,gu.5,punct.5,i.f£.Sa,
v. Debitum conjugale, n. 4.- Vega, Sum. nueva, part. 2,
cap. 129, cas. 51, i. £.; et cas. 118, punct. 2. Henmrig.,
lib. 12, cap. 2, n. 9, lit. s.

4) Salmant. addunt etiam, 2. 17, votum
castitatis temporaneum aut conditionatum.

986. —4) S. Antoninus, parf. 3, čiť. 1,
cap. 22,5 2, z. f., hoc dicit de voto continen­
tiae guoad debiti petitionem.

b) Palaus, 27.28, disp. 4, punct. ult.,S 1,
n. 16, ita docet, nempe episcopum posse di­
spensare ad debiti petitionem, in «impedi­
mentis matrimonio supervenientibus..., guae­
gue debiti petitionem interdicunt».

c) Sporer, čr. 3, cap. 3, n. 69, 76 et 78;
Anacletus, Jus cam., lib. 4, Append. de di­
spensať., num. 561, concordant guidem ; sed
concedunt episcopum dispensare posse guoad
debiti petitionem ob urgentem necessitatem.

987. —a) Lessius, /zb. 2, cap. 40, n. 125,
videtur potius tenere secundam sententiam,
dicendo episcopum e0 casu posse dispensare
ob incontinentiae periculum.

b) Stephanus de Gaeta (hic enim juris­
consultus, non vero Thomas de Vio card. Ca­
jetanus, citatur a Sanchez), Repeř. zn cap. Ad
limina,caus.30,gu.1, S4,gu.127,n.350,non
loguitur de casu necessitatis, sed simpliciter
dicit: «Videtur guod post contractum matrimo­
nium Papa habeat habilitare taliter voventes
ut in dicto matrimonio remanere possint, non
obstante tali voto..., guod satis expedit pro exi­
gendo debito conjugali per voventem, pro­
pter opiniones et stylum curiae Romanae ».

c) Sotus, zn 4, dist. 37, avt. 1,1.f.,v. var­
tum; ef art. 2, v. Ef per hoc vesp., hanc uti­
gue sententiam tenet. Sed, ďisí. 35, gu. 2,
avt.1, v. Reddeve etiam debeť,eam limitat ita
ut in primam sententiam recidere videatur,
scribens: «Potest tamen episcopus justa de
causa, et si non pateat accessus ad Urbem
vel alia urgenti, super illa petitione debiti

Nisi mutuo
consensu e­
missum Sit,

In voto
antecedentimatrimof
níum,ad pe­
tendum de­
bitum:

Valde pro­babiliter
potest di­spensare
episcopus.
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pluribus aliis. Item Elbel', Tamburinius ?,
auctor libri Zstrus. per li novell: confess.*;
Barbosa * cum Sayro, Gutierrez © et Sil­
vestro 7%ex D.Thoma“/; ac Concina* cum
Navarro“ et Henriguez. —Ratio: tum guia
lex reservationum est in aedificationem:
esset autem in destructionem, si Pontifex
vellet sibi reservare talem dispensatio­
nem,cum tanto periculo guod communiter
adest. Tum guia (ut ait Sanchez) haec fa­
cultas dispensandi conceditur episcopis ex
consuetudine, guae jurisdictionem prae­
bet, ex cap. Cum:contingat, deforo compet.

An autem 74 hoc voto possint dispen­
save confessavii Menďicantes ? —Commu­
niter affirmant Palaus“, Wigandt "; San­
chez S cum Corduba, Veracruz, Palacios,
Manuele et Henriguez; Contin. Tournely *
cum Suarez /? et Laymann /); ac Sal­
mant. © cum Gutierrez, Candido, Diana
et Aversa 8). — Et hoc virtute privilegio­
rum plurium Pontificum (guae referemus
infra 4. 1126), et signanter vi privilegii
S. Pii V vivae vocis oraculo.

Id admittit etiam Pontius'', guando
votum castitatis est emissum ante matri­
monium. Negat vero, si post matrimo­
nium contractum; guia, ut ait (et idem
dicunt Manuel et Vega, apud Sanchez "“),
privilegium S. Pii loguitur tantum de
dispensatione voti emissi ante matrimo­
num. — Sed verius Sanchez '* et Sal­

1De Matr., n. 71. — ? Decal., lib. 3, cap. 16, 5 4, n. 43. —
s Part. 2, cap. 15, n. 317. — + De Offic. et Potest. episc.,
alleg. 37, n. 9. - Sayr., Clav., lib. 6, cap. 11, n. 53, v.f.—
5Diss. 3,cap.4, n.8. - Henrig.,lib.12,cap.2,n.9,lit. s. -San­
ch.,lib.8, disp. 12,n. 4. — 9 Tr. 28, disp. 4, punct. ult., 51,
n. 18. —“ Tr. 16,n. 100, v. Resp. 3. —3Lib. 8, disp. 16, n.3.­
Cordub,, Sum., gu. 136, punct. 2. - Veracr., part. 1, art. 15,
paulo ante dub. 2. - Palacios, in 4, dist. 32, disp. 2, v. Suf­
fragatuv communí. - Man. Rodvig., Sum., part. 1,cap. 241,
n. 14; et Ouaest. regul., tom. 1, gu. 63, art. 2. - Henvig.,
lib. 12, cap. 2, n. 9, lit. č. — ? De Dispensat. in specie,
part. 1, cap. 17, art. 3, reg. 1. — "9 Tr. 9, cap. 14, n. 14. ­

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

mant. !“ admittunt pariter de voto emisso
post matrimonium. Ouia, licet virtute pri­
vilegii S. Pii non possint regulares dispen­
sare, possunt tamen virtute aliorum priví­
legiorum, vi guorum valent ipsi dispensare
in omnibus votis in guibus episcopi dispen­
Sarepossunt jure ordinario; ut procul dubio
episcopi jure ordinario in eo voto dispen­
sant, cum tale votum non sit omnimodae
castitatis. Vide dicenda dicto z. 1/26.

An autem regulares possint dispensare
in impedimento affinitatis, in ordine ad pe­
tendum debitum ?—Vide dicenda 4. 7076,
v. Insuper.

Dubitatur 3. An episcopus, uvgente ne­
cessitale et pevicuio incontinentiae, possit
dispensave in Votocastitatis ad malvimo­
num contvahendum?

Resp. Affirmative (vide dicta E70.III,
de Voto, n. 258, v. Nof. FD).Et ita tenent
Sanchez "cum Suarez,Ledesma, etc.;item
Salmant.'$; et Lesstus'? cum Navarro ?),
Soto *) et Silvestro "2 dummodo pericu­
lum sit in mora, et non sit facilis aditus
ad Papam. — Caeterum, ante matrimo­
nium, episcopus (excepto voto castitatis
et sponsalibus cum altero initis) potest
universe in aliis impedimentis impedien­
tibus dispensare, sicut etiam in omnibus
matrimonio supervenientibus. — Croix 7);
et Salmant.'* cum Palao, Bonacina, etc.
Vide dicenda «. 7126.

Gutierv., de Matr., cap. 123, n. 14. Canmdid.,disguis. 27,
dub. 21 et 22, - Diana, part. 3, tr. 2, resol. 14. — 1 Lib. 8,
cap. 10, num. 12.— Man. Rodrig., locis cit. - Vega, Sum.
nueva, part. 2, cap. 129, cas, 77, - 1?Lib. 8, disp. 16, n.5.
— % Loc. cit. — 4“ Tr. 9, cap. 14, n, 14. — 15Decal., lib. 4,
cap. 40, n. 34. - Suar., de Relig., tr. 6, lib. 6, cap. 26, n. 9, ­
Petr. Ledesm., Sum., part. 2, tract, 10, cap. 8, part. 3,
v. Dico 4. — * Tr. 17, de Voto et Juram,. cap. 3, n. 101.—
1 Lib. 2, cap. 40, n. 127. — 18Tr, 9, cap. 14, n. 13; cfr. etiamcap.13,n.26.| Palaus,tr.28,disp.4,punct.ult.,$1,n.16;cfír.etiampunct.2,n.5,9,12,18et23.| Bonac.,
gu. 3, punct. 15, n. 5.

dispensare; imo debet ad cavendum pericu­
lum ».—Et ita etiam Gutierrez, Can. Ouaest.,
lib. I, cap. 23, num. 17, gui dicit episcopum
posse dispensare «ex causa legitima..., nem pe
propter periculum animae, aut ex mora, aut
ex impossibilitate omnino adeundi Romam».

d) Silvester jam citatus est a S. Alphonso
ex Sanchez pro prima sententia, guam revera
tenet; guamvis a Barbosa hic citetur. —Item
S. Thomas, Ouodlib. 3, gu. 7, avt. 1, ad 1,
videtur tenere priorem sententiam, guae non­
nisi de auctoritate apostolica loguitur.

e) Navarrus non citatur a Concina pro hac
opinione.

f) Suarez et Laymann citantur a Contin.
Tournely pro alio casu.

s) Aversa, gu. 19, secí. 3, v. Potest insu­
per,loguitur de sola affinitate,de gua tractant
etiam ibid. Salmant.

h) Navarrus, Man., cap. 12, n. 59 et 76;
Sotus, de /usť. et Juve, lib. 1, gu. 7, avt. 3;
Silvester, v. Votum IV, gu. 4, non loguuntur
de matrimonio contrahendo.

?) Croix, seu rectius Buserbaum apud

Urgente
necessitate
episcopus
dispensatin
voto ad con­
trahendum.

In guibus
impedimen­
tis dispen­
set episco­
pus.
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Omissio be­
nedictionis.

CAP. III. - DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII. — DUB. I.988.-© Dixiinresponsione:po/issz­
«mum. Ouia, praeter supra dicta, alia
«impedimenta numerantur:

«Primu m est CLANDESTINITAS.Etsi enim
« valeat matrimonium clandestine contra­
«ctum, ubi Tridentinum non estreceptum,
« non licet tamen sub mortali. —Ubi autem
«Tridentinum est receptum, saltem guoad
« punctum matrimonii, est irritum: de guo
« seguenti Dubio.

« Secundum, Omissio BENEDICTIONIS.—
« Ouia sine hac, etsi valide, illicite tamen
«contrahitur matrimonium, saltem pri­
« mum: ut ex can. Vostrates et can. Sponu­
«sus, [caus. 30), gu. 5, docent Bona­
« cina', Sanchez *, Sa, Henriguez ©, Fil­
« Jiuccius“, etc. — Oui tamen concedunt
«non esse mortale »: [Ut communiter do­
cent Sanchez“, Bossius “, Mazzotta* cum
communi; et Escobar $cum Soto, Sa, Hur­
tado, etc.) — « intellige, per se loguendo.
«Nam per accidens, ratione praecepti pat­
« ticularis, scandali vel contemptus(ut si
« omittant, nihili faciendo ac si esset res
«vana, vel vile ac puerile haberent ei se
«subjicere), docet Perez“ posse ? esse
« mortale ».

«Dixi: průmum. Nam secundae nuptiae
«non benedicuntur, nisi primae non fuis­
«sent benedictae. — Ouod si autem alter
« conjugum sit viduus, alter vero primas
«nuptias celebret, aut saltem nunguam
«fuerit benedictus; etsi jure antiguo non
«licuerit, nunc tamen guibusdam locis
«consuetudo habet ut benedicantur: ut
« vide Bonacina *. Et patet ex Agenda.

« Debet autem fiefi in templo a pro­

1 Ou. 4, punct. 6, n. 2. — ? De Matr., lib. 7, disp. 82,
n. 6. — Sa, v. Matrimontium, n. 6. — ? Loc. cit., n. 6.—
* De Contr. Matr., cap. 9, n. 7. — 5 Tr. 7, disp. 3, gu. 1,
cap. 2, $ 2, n. 3. — 8 Lib. 25, n. 649. - Sořus, in 4, dist. 28,
gu. 1, art. 2. - Sa, loc. cit. - Gasp. Hurvtaď., disp. 5, diff. 23,
n. 83. — 7 Disp. 43, sect. 10, n. 4, — 8 Ou. 4, punect. 6, n. 4. —
9 Lib. 3, disp. 5, num. 7, — © Disp. 5, diff, 18, num.59. —
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« prio parocho: sine cujus licentia si guis
« faciat, manet ipso facto suspensus, donec
«absolvatur ab Ordinario parochi a guo
« benedictio erat accipienda ».

989. - « Tertium, si contrahatur matri­
« monium szne praeviiS PROCLAMATIONI­
« BUS.Sine guibus, etsi valeat, non licet
«tamen sub mortali; ut habet communis
«(guamguam Sanchez“ et Gaspar Hurta­
« dus ©putent non esse mortale unam
« omittere, guando certum est moraliter
« nullum subesse impedimentum; sed con­
« trarium docet 4)Perez "* ex Coninck et
«Pontio): nisi episcopus vel ejus vicarius
« dispenset; ut patet ex Tridentino **.—
« Ouod circa eas praecipit seguentia:
« 19.Ut fiant in ecclesia inter Missarum
«solemnia. Possunt tamen etiam fieri in
« oratorio vel juxta ecclesiam aliove loco,
« confluente magno populo. 2". Ut fiant a
« proprio parocho, vel alio sacerdote, de
« ejus licentia.3". Ut fiant in parochia pro­
«pria, et guidem utriusgue contrahentis;
«ut declaravit Congregatio. 4". Ut fiant
« tribus diebus festivis, non immediatis,
«continuis tamen, id est, gui feriatis gui­
« dem diebus, nullo tamen festo, interpo­
« lentur. — Vide Bonacina **».

990. - Plura Dubia hic discutienda.
Dubitatur 19.Ampeccef mortalitev pa­

vochus, stassistat malvimonio, omisStSde­
nuntiationidus sine dispensatione episcopt,
ouando jam per diligeníiam cevíusfactus
fnerit nullum subesse timpedimentum?

Negant Sotus, Machado et Ledesma,
apud Sanchez **;guia (ut ajunt), cessante
adaeguate fine legis, cessat lex.

1 Disp. 43, sect. 1, num. 7. - Contnck, disp. 27, dub. 5,
n. 51. - Ponť,, lib. 5, cap. 30, n. 3. — 1?Sess. 24, de reform.
Matr., cap. 1. — 1%Ou. 2, punct. 6, a n. 6. — Soťus, in 4,
dist. 28, gu. 1, art. 2, ad 1. - Machadď., lib. 4, part. 2, tr. 2,
docum.17, n. 2 (non cit, a Sanch.). - Petr. Ledesm., gu. 45,
artic. 5, punct. 3, dub. 1, concl. 1. '* Lib. 3. disp. 5,
num. 5.

Croix, /:d. 6, part. 3, num. S18; cfr. tamen
ipsum Croix, num. 471 et 841, ubi guaedam
ex his habet.

988.-a) Henriguez et SA male citantur a
Busenbaum. Nam Henriguez, 2:5.17, cap. 16,
n. 2, scribit: «Benedictiones debent ex prae­
cepto conc. Trid. sub mortali ante cohabita­
tionem publicam suscipi in primis nuptiis»;
sed 2. 3, dicit peccare eum gui petit debi­
tum ante benedictionem, « sed non gravius

guam venialiter ». — Filliuccius autem serií­
bit; si benedictiones ex negligentia tantum
omittantur, «probabile guidem est esse pec­
catum mortale..., sunt tamen gui excusant a
mortali ».

o) Perez dicit posse esse mortale ratione
praecepti particularis; ait vero: «Certum est,
si ex contemptu omittantur [benedictiones],
esse peccatum mortale ».

989. - 4) Seclusa gravi et urgenti causa.

Omissio
proc lama­tionum.

Ouomodofaciendae
proclama­
tiones.

Parochus
certus abes­
se impedi­
mentum etomittens
proclama­
tiones.
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Sed communissime et verius affirmant
Sanchez !, Pontius ?,Bonacina *,Escobar +,
Bossius *, Barbosa *, Roncaglia %, et Sal­
mant.* cum aliis pluribus. — Ratio: tum
guia, esto per diligentiam parochus im­
pleat finem Tridentini, transgreditur ta­
men diligentiae formam guam concilium
praescribit: guod cum sit in re gravissima,
non excusatur a mortali, nisi urgens adsit
necessitas guae moram non patiatur. Tum
guia alias non adaeguate satisfit fini prae­
cepti denuntiationum; nam diligentia pa­
rochi non satis supplet effectum denuntia­
tionum ad impedienda mala guae alioguin
evenire possunt: eo guod, neglectis denun­
tiationibus, si supervenit impedimentum,
filii reputantur illegitimi, etiamsi contra­
hentes impedimentum ignoraverint (ut ha­
betur ex cap. fin., S S guts, de clandest.
despons): guando contra legitimi habiti
fuissent, si praecessissent denuntiationes
(ut in cap. Ex lenore, Outfiliž stnt legii.).
Praeterea, in Tridentino, *contrahentibus
sine denuntiationibus adimitur spes de
obtinenda dispensatione impedimenti, sci­
licet consanguinitatis vel affinitatis (non
autem publicae honestatis; ut declaravit
S. Congregatio apud Farinacium, prout
refert Bossius").

1Lib. 3, disp. 5, n.6, — ?Lib. 5, cap. 30, n.3. — 3Ou.2,
punct. 6, n. 7. — + Lib, 25, n. 547. — 5 De Matr. Contr.,
cap. 8, num. 3. — $ Alleg. 32, num. 2 et 4. — 7 Tract. 9,
cap. 8, n. 77. — ? Sess. 24, de reform. Matr., cap. 5. —
Farinac., Declar. in T'rid., sess. 24, cap. 5. *%Loc. cit.,
n. 27, — © Lib. 3, disp. 11, n. 3. — 1 Lib. 10, cap. 4, n.2.
— 1%Tr. 9, cap. 8, n. 94. — % Tr. 28, disp. 2, punct. 13,$5,n.6.—4“Lib.25,n.612.| Palaus,loc,cit.-Tyull.,lib.7,cap.6,dub.8,n.4.| Fž/7.,tr.10,part.1,n.183.
— % De Matr. Contractu, cap. 8, n. 6 et 8. - Navar., Man.,

LIB. VI. — TRACT, VI. DE MATRIMONIO.

Hoc autem guod dicitur de denuntia­
tionibus faciendis ante matrimonium, idem
dicendum de obligatione eas faciendi posť
nuplias contracias ante consummationem.
Ita recte docent Sanchez ", Pontius ", Sal­
mant. !*, Palaus !*; Escobar '“ cum Palao,
Trullench et Filliuccio; ac Bossius '* cum
Navarro, Laymann ?, Coninck, Bonacina,
Reginaldo, Diana ?/, etc., contra Dicastil­
lum ©, Lopez 4) et Ledesma ©. Guia con­
cilium, juxta textum mox supra allatum,
aegue praecipit fieri denuntiationes ante
matrimonium, guam postea ante ejus con­
summationem. — Et bene addunt Pon­
tius*$ac Palaus"", Bossius"*;Sanchez" cum
Navarro et Manuele; ac Escobar ?“ cum
Coninck, Bonacina, Trullench et Leandro
(contra Henriguez), conjuges consumman­
tes ante denuntiationes toties peccare gra­
viter guoties copulantur ; guia toties copu­
lantur cum eodem periculo fornicationis.
Unde oppositum mihi videtur dicendum,
si ipsi certi essent nullum subesse impe­
dimentum, guia violato jam praecepto
Tridentini per consummationem, illud am­
plius non urget.

An autem omztlere unam denuntiatio­
nem siť mortale?

Pariter affirmant Pontius ?'; ac Palaus,

cap. 16, n. 38; et cap. 22, n. 70. - Coninck, disp. 27, n. 51.­Bonac.,gu.2,punct.6,n.8.| Regim.,lib.31,n.237.—
16Lib. 10, cap. 4, num. 2. — " Tr. 28, disp. 2, punct, 13,
$ 5, n. 6.— "8 De Matr. Contr., cap. 8, n. 7. — “%Lib. 3,disp.11,n.5.„Navar.,Man.,cap.16,n.38.| Mam.Ro­
drig., Sum., part. 1, cap. 219, n. 1. — % Lib. 25, n. 614et615.| Conžnmck,disp.27,dub.6,n.58.-Bonac.,gu.2,
punct. 6, n. 9. - Tyu/Z., lib. 7, cap. 6, dub. 8, n. 4. - Leand.,
tr. 9, disp. 7, n. 70. — Hemrvig., lib. 11, cap. 16, n. 1. —
81[ib. 5, cap. 30,n. 3. —Palaus, loc. cit., punct. 13, $ 3, n.d.

990. - a) Roncaglia, fv. 21, gu. 3, cap. 3,
gu. I, vesp. 1; «Volunt plures», inguit, non
esse mortalem omissionem unius vel alterius
denuntiationis, si. moraliter sit certum non
adesse impedimentum. Videtur tamen ipse
praesentem sententiam tenere, e0 guod affert
poenas Tridentini contra transgressores, ut
hic apud S. Alphonsum.

5) Laymann, zb. 5, tv. 10, pbavt.2, cab.4,
n. 11; Diana, paví. 5, tv. 4, vesol. 241, solum
dicunt, faciendas esse denuntiationes post
celebratum matrimonium, anteguam consum­
metur, si ante celebrationem omissae sunt.

c) Dicastillus, dzsp.3, dub. 25, num. 224
ef 228, omnino tenet eamdem sententiam
guam et ipse S. Alphonsus, nedum sit €i
contrarius.

d) Ludovicus Lopez, Insír. consc.,part. 1,
cap. 87, v. Caeterum, contrarius guidem est
doctrinae expositae, sed solum casu guo con­
juges vellent per breve tempus sic manere
non publicato matrimonio, postea opportuno
tempore illud manifestare volentes; si vero
conjuges intentionem habeant ut tale matri­
monium perpetuo aut per multum temporis
maneat secretum, dicit usum matrimonii non
carere culpa mortali.

e)Petrus Ledesma, gu. 45, avt. 5, punct.3,
post dub. 1,5 Sed adhuc est dubium, negat
esse mortale « guando ex parte contrahen­
tium vel parochi fieret debita diligentia ad
cognoscendum an interveniret aliguod impe­
dimentum consanguinitatis, vel affinitatis,vel
hujusmodi inter ipsos ».

Item guoaddenuntia­
tiones post
contractum
ante con­
summatum.
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Coninck et Leander /?, apud Escobar *.
— Sed probabiliter negant Sanchez *,Bos­
sius £),; et Escobar $ cum Filliuccio, Bar­
bosa, Gutierrez, Ledesma, Diana, Vera­
cruz et Villalobos; guia respectu ad totum
praeceptum non videtur gravis materia *.
—Imo Salmant. “/ cum Trullench “, Re­
bello *) et aliis, putant nec esse mortale,
si etiam duae denuntiationes omittantur.
Sed huic probabilius contradicit Pater
Concina *.

991. - Dubitatur 2".Amdenuniiationes
debeaní fievi imecclesia et inter Missavum
solemnia ?

Revera sic praescribitur in Triden­
tino 3: et in Missa parochiali vel con­
ventuali, arbitrio parochi, etiam contra­
dicente capitulo; ut declaravit S. Congr.
(Vide Zaccaria apud Croix ©).— Sed pro­
babiliter dicunt Sanchez “, Barbosa * et
Roncaglia *, posse etiam fieri in ecclesia
tempore concionis vel processionis 9. —
Imo Wigandt "“ Sanchez ", Laymann "“,
Barbosa "?,Bossius !“; et Escobar'* cum
Filliuccio, Villalobos, Diana ?, Trullench,
etc. (contra ©Pontium et Hurtadum, Lean­
drum et Possevinum), ajunt posse fieri
extra ecclesiam in loco magni concursus;

Coninck, disp. 27, dub. 5, n. 51. * Lib. 25, n. 549.
— %Lib. 3, disp. 5, n. 7. — ? Lib. 25, n. 550. - F%/7., tr. 10,part.1,cap.5,n.173.| Barbos.,alleg.32,n.5.-Gutfierv.,
de Matr., cap. 57, n. 1, v. f. - Petr. Ledesm., gu. 45, art. 5,
punct.3, dub. 1, concl. 3. Diana, part. 3, tr. 4, resol. 236. ­
Veracr., Append. Specul., dub. 1, propos. 5. Villal.,

part. 1, tr. 13, diff. 24, n. 3. — + Diss, 2, cap. 5, n. 4. —
5 Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. — S Lib. 6, part. 3,
n. 474.. S. C. C., in una WNovarien., die 8 Julii 1724, in
Thesaur. Resol. — 7 Lib. 3, disp. 6, n. 10. — 8 Alleg. 32,
n. 15. — * Tr. 21, gu. 3, cap. 3, gu. 1, resp. 2. — "9Tr. 16,
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guia sic jam obtinetur finis concilii. Idgue
probabile videtur, saltem sine mortali; et
si adsit aligua causa, sine ulla culpa.

Notat autem Bossius'écum Marchino 4,
guod tempore pestis, si negueant fieri de­
nuntiationes in ecclesia, et non possent
induci sponsi ad matrimonium differen­
dum: tunc episcopus potest, vel permittere
ut fiant denuntiationes per vocem praeco­
nis, aut per edicta loco publico affixa, et
hoc in guocumgue die; vel eas remittere,
et ad id etiam tenetur, si urgeat necessitas
(juxta dicenda 4. 7005). — Ouod si ne­
gueat adiri episcopus, parochus bere po­
test (et justa urgente causa etiam tenetur)
Sponsos conjungere, postguam sit certior
factus, nullum subesse impedimentum.

Dubitatur 39.Ju gua parochta debeaní
Jieri denunitationes?

Certum est faciendas esse in parochia
utriusgue contrahentis; ut dicunt commu­
niter cum Busenbaum (4.969), Sanchez ",
Laymann?Palaus" etalii passim:guiasic
fert consuetudo. —Excipiunt Laymann ©,
Bossius?9;et Salmant.*! cum Dicastillo, nisi
parochiae essent valde propinguae.

Sed Dubium fit: Udinam faciendae de­
nunlialiones, si aller Ssponsovumde brevi

n. 9%.— 1 Loc. cit., n. 9. — 1?Lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 4,
n. 10. — £ In T'rid., sess. 24, cap. 1, n. 24. — 4“De Matr.Contr.,cap.7,n.13.—5Lib.25,n.558et559.| F%Zl.,tr.10,part.1,cap.5,n.174.| Villal.,part.1,tr.13,diff.24,n.4.| Trulli.,lib.7,cap.6,dub.8,n.7.—Ponmí.,
lib. 5, cap. 30, n. 6. - Gasp. Huvtad., disp. 5, diff. 18, n. 61. ­
Leand.,tr.9, disp.7, gu. 50. - Possev., de Off.Curati, cap. 10,
n. 10, — 15De Matr. Contr., cap. 7, n. 99. — !7Lib.3, disp. 6,
n. 4. — 8 Lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 4, n. 10. — "%Tr.28,
disp. 2, punct. 13, $ 3, n. 2. — ? Loc. cit., cap. 7, n. 18. —2Tr.9,cap.8,n.72.| Dicast.,disp.3,dub.25,n.218.

f) Leander, loc. cít., gu. 47, hanc sen­
tentiam (guam videtur amplecti) aegue proba­
bilem vocat.

s) Bossius potius tenet primam senten­
tiam; nam de Matr. Contr., cap. S, num. 14,
refert opinionem Pontii et addit: «Et non dis­
plicet haec opinio, suppositis iis guae dicta
sunt supra n. 3».

4) Fere omnes auctores citati pro hac se­
cunda sententia, eam admittunt, modo morali­
ter certum sit nullum adesse impedimentum.

?) Salmant., r. 9, cap. 8, n. 78, guaerunt
utrum mortale sit «unam vel alteram » de­
nuntiationem praetermittere; et negant ut
probabilius, mortale esse «aliguam praeter­
mittere denuntiationem », si moraliter constet
non adesse impedimentum. Et pariter idem
tenent, et sub eadem conditione, Trullench,

lid. 7, cap. 6, dub. 8, m. 3, et Rebellus, de
Oblig., pavt. 2, 51b.2, gu. 7, m. 10.

991. —4) Et S. C. C. videtur huic opinioni
assentiri, declarando faciendas esse denuntia­
tiones in Missa, «sive alia hora magis a populo
freguentata ». In una Sarsanem. 20 Sept. 1828,
in Thesaur. Resolut.

5) Diana, guamvis hic ab Escobar citetur,
dumtaxat refert, parvť. 3, tr. 4, vesol. 236,
opiniones aliorum de hoc argumento.

c) Hi nempe auctores, saltem Pontius,
Hurtadus et Leander, negant posse fieri extra
ecclesiam,nisi adsit consuetudo in contrarium.

4) Marchinus a Bossio citatur non tam­
guam haec omnia teneat, sed uti tractans de
his, de Peste, part. 6, cap. 3,num. 7 et segg.

e) Laymann, loc. czť.,n. 10, de hac ex­
ceptione non loguitur,

. Faciendae
in parochia
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moratuv in aligno loco? —Pontius *putat
sufficere si fiant in loco ubi ille actu degit.
— Sed longe probabilius Sanchez? Co­
ninck “, Barbosa * Roncaglia *; et Esco­
bar $ cum Gutierrez, Henriguez //, Regi­
naldo, Ochagavia, etc., ex declaratione
S. Congregationis, dicunt, omnino fieri
debere in parochia unde discessit; guia
denuntiationes ideo fiunt ut impedimenta
manifestentur, ac propterea oportet eas
fieri ubi sponsi diutius sunt commorati 8).

Et hic notandum, guod si alter spon­
sorum sit exterus, parochus non debet
facere denuntiationes */nisi postguam ipse
per fidem authenticam probaverit statum
liberum coram Ordinario; ut habetur ex
instructione S. C. S. Officii (guae observa­
tur apud Genettum * et apud Pittonum *).
— Et pluries declaravit S. Congregatio
denuntiationes necessario faciendas in
loco originis; ut refert Pater Zaccaria
apud Croix “/.

Ouoad vagos autem, Tridentinum *
praecipit parochis non assistere eorum
matrimoniis, nisi post diligentem inguisi­

1141b.5,cap.30, n.5.— *Lib.3, disp. 6, n.6. —*?Disp.27,
n. 46 et 50. — +Alleg. 32, n. 11. — 6 Tr. 21, gu. 3, cap. 3,gu.1,resp.3.—6Lib,25,n.556.| Gufierr.,deMatr.,cap.56,n.6.| Regim.,lib.31,n.225.| Ochagav.,tr.3,
gu. 3. — 7 In Append. post tr. de Matr. — %Decis. pro
Matrim., n. 1734.— * Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1. —

LIB. IV. — TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

tionem adhibitam, et nisi prius ab Ordi­
nario licentiam assistendi obtinuerit /). —
Hinc recte ait Roncaglia "©guod graviter
peccaret parochus si tale praeceptum non
servaret: esto alioguin matrimonium esset
validum, cum concilium nullam irritan­
tem clausulam apposuerit. — Vide alia
dicenda circa vagos, 4. 1069.

992. - Dubitatur 4. In gutbus diebus
possint fieri denumitafiones?

In Tridentino '* praescribitur ut fiant
tribus continuis diebusfestivis. —Praxis
fert, prout ait Roncaglia “, ut denuntia­
tiones fiant tribus diebus festivis comfe­
nuis, ita tamen ut non intercedant alii
dies festivi: sed non immediatis (nempe
tribus festis Paschatis) ut sentiunt ipse
Roncaglia et Barbosa *?,Sanchez '*, Pon­
tius'* et alii; guia tempore tam breví non
satis obtineretur finis concilii. — At pro­
babiliter dicunt Salmant.!*cum Trullench,
Hurtado, Reginaldo?/, Leandro, etc., posse
fieri etiam in tribus festis zmmediatis,; guia
in concilio dicitur coniznuu?sdiebusfestivis,
nec ibi excipitur guod non sint immediati.

10Tr. 21, gu.4, cap. 7, gu.4, vf. — MSess. 24, de reform.
Matr., cap. 1. — Roncagl., gu. 3, cap. 3, gu. 1, resp. 2. —
1 Alleg. 32, n. 12, — * Lib. 3, disp. 6, n. 8. — **Lib. 5,
cap. 30, n. 8. — %Tr. 9, cap. 8, n. 75. - Trudl., lib. 7, cap. 6,dub.8,n.5.| Gasp.Hurtad.,disp.5,diff.18,n.60.
Leandď., disp. 7, gu. 52.

f) Henriguez, 22b.11, cap. 7, m. I, id non
habet, nec citatur ab Escobar.

s) Atfamen auctores citati hoc ultimum
dumtaxat habent, scilicet faciendas esse de­
nuntiationes in loco ubi sponsi diutius commo­
rati sunt; vel, ut magis placet Barbosae et
Reginaldo, in parochia in gua verisimilius est
Sciri impedimenta, ut in ea in gua fuit anti­
gua parentum habitatio. — Ouidguid autem
sit de hic allegata declaratione S. C., at certe
in Ihesaur. Resolut. S. C.C.,in una Senogal­
lten. de die 3 April. 1734,expresse negatur
necessarias esse denuntiationes in loco unde
discessit sponsus et in guo domicilium per
viginti circiter annos habuerat.

h) Instructio haec vult ut «supersedeatur
in licentia contrahendi » donec etc.

?) Apud Zaccaria, in Croix, /ib. 6, part. 3,
n. 476, legitur: «S. C. ejusdem Concilii in­
terpres, constanter tenuit necessarias non
esse proclamationes etiam in loco originis ».
Ast haec ita absolute prolata non sunt veri­
tati consentanea. Nam S. C. C., die 29 Janua­
rii 1684,in una Semogalliem. respondit: «De­
nuntiationes etiam in loco originis esse
necessarias ». Sed si auis per longumtem­

pus, puta per decem, octo vel etiam septem
annos, habítaverit in loco in guo matrimo­
nium contrahit, eadem S. C. pluries declara­
vit denuntiationes in loco originis non esse
necessarias. Ouaeomnia habentur in una Ver­
cellen. diei 9 Maji 1719,in Thes. Resol. S. C. C.,
Cfr. etiam Pallottini, v. Matrimonium, S 5,
n.33 eť segg. — Decretum Ne řemere nihil
immutavit guoad denuntiationes et guoad lo­
cum in guo sunt faciendae.

D7Ouoad vagos (guo nomine veniunt
«omnes et soli, gui nullibi habent parochum
velOrdinarium proprium ratione domiciliivel
menstruae commorationis », ut explicuit S. C.
de Sacram. die 12Mart.1910, ad 5, c)Decretum
Ne temere, att. V, 5 4 prohibet ne parochus
assistat matrimonio «nisi re ad Ordinarium
vel aď sacevrdotem ab eo delegatum delata
licentiam assistendi impetraverit ».

992. - 4) Roncaglia haec utigue habet,
tv. 21, gu. 3, cap. 3, gu. 1, vesp. 2; sed
praxim adducit solum pro festis non imme­
diatis.

b) Reginaldus, 225. 31, m. 226, id forte
innuit, negando reguiri ut sint immediata
festa. et addendo: «Si obiicias fieri Dosse.ut

Faciendae
tribus festiscontinuis.
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Et sic pariter dicunt Salmant.* cum
Trullench ©,Aversa 9 et Leandro ©),— ci­
tant etiam Bonacina, Coninck et Diana,
sed non bene, ut mox videbimus — posse
fieri denuntiationes tribus diebus festivis
discontinuts, modo plures dies festi non
intercedant; guia sic sufficienter jam satis­
fit intento concilii. —Sed verius Sanchez?,
Palaus *, Bonacina *; et Escobar * cum
Coninck 47),Villalobos, Diana, Machado
et Reginaldo, censent id non esse guidem
mortale (contra Henriguez), guia non vt­
detur gravis transgressio; sed non excu­
sari a veniali, guia jam transgreditur prae­
scriptum concilii.

An autem posszní fieri denuniiationes
diebusferialibus si ex aligna causa fieret
magnus ConcuvsuSsin ecclesia?

Negant Pontius 6; et Filliuccius ©,
Leander, Hurtadus /), ete., apud Esco­
bar" ex declaratione S. Congregationis 8),
— Sed probabiliter affirmant Sanchez ?,
Bonacina *,Barbosa '9; Bosstus "*cum Lay­

1Tr. 9, cap. 8, n. 75. — *Lib. 3, disp. 5, n.8. —* Tr.28,
disp. 2, punct. 13, $ 3, n. 4. — + Ou. 2, punct. 6, n. 15. —5Lib.25,n.568.| Villal.,part.1,tr.13,diff.24,n.3.
Diana,part.3,tr.4, resol.236.-Machado,lib. 4,part.2, tr.2,
docum. 17, n. 4. - Regin., lib. 31, n. 226.— Henrig.,lib. 11,
cap. 7, n. 1, lit. c. — 5 Lib. 5, cap. 30, n. 7. — Leandď.,
disp. 7. gu.51. 7 Lib. 25, n.560. — %Lib. 3, disp. 6, n. 10.
— 9 Ou. 2, punct. 6, n. 18. — "©Alleg. 32, n. 15. — 1 De
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mann, Reginaldo et Possevino */; et Esco­
bar **cum Ochagavia, Reginaldo et Gu­
tierrez, ex alia contraria declaratione
S. Congr. 8) apud Ochagavia; guia sic
jam satis impletur finis concilii. Saltem
probabile est id posse fieri sine culpa
gravi; ut diximus 4. 99/ de denuntiatio­
nibus factis extra ecclesiam in loco ma­
gni CONCUrSUS.

993. Unde resolves: 1%,Licet sta­
« tim post ultimam proclamationem con­
« trahere, etiam eadem die. — Non licet
«autem differre ultra guatuor menses:
«intra guos si non contrahant, repetendas
« esse denuntiationes declaravit Congre­
« gatio !*». [Et Salmant. '“ cum Pontio etLeandro|.—© ImoRitualeRomanum
« duos tantum menses permittit: intra
«guos Si non contrahatur, jubet repetere
« denuntiationes, nisi videatur aliud epi­
« SCOPO ».

994. - « 27. Post proclamationes tene­
« tur sub mortali, gui novit impedimen­Matr.Contr.,cap.7,n.6.| Layrm.,lib.5,tr.10,part.2,
cap. 4, n. 10. - Regžm., lib. 31, n. 227. — *? Lib. 25, n. 562. ­
Ochagav., tr. 3, gu. 3, n. 3. - Reginu., loc. cit. - Gulier., deMatr.,cap.56,n.8.| Ochagav.,loc.cit.—'*Bellarm.,
Declar. Cardinal., ad sess. 24, cap. 1, $ Zťem s? peractis.
Cfr.etiam Pallottini, v. Matrimonium,S 5,n.51.— 4 Tr.9,
cap. 8, n. 75. Pomfť.,lib.5, cap. 30, n. 10. - Leanď., disp. 7,
gu. 55. —Réř.Rom., de Sacr. Matr., v. SZvero infra.

plures dies festivi se immediate seguantur...,
Sanchez respondet consentaneum esse eidem
fini, ut tunc... expectetur seu differatur ma­
trimonium per aliguod temporis spatium ».

c) Trullench, loc. czť.,num. 5; Leander,
disp. 7, gu. 53, negant esse mortale, modo
interpolatio non Sit notabilis; Aversa vero,
gu.7, sect. I, v. Aďnotavi tamen, negat item
esse mortale «si praetereatur aliguod festum
intermedium ».

4) Coninck, guamvis hic ab Escobar cite­
tur, videtur tamen potius priori sententiae
adhaerere; scribit enim, disp. 27, num. 47:
«Ouando festa continua sunt, praestare inter­
mittere aliguot dies inter proclamationes.....
Ouare concilium, dum jubet eas fieri tribus
festis continuis, intelligendum est de festis
guae sibi non succedunt immediate. Tantum
enim vult ne illae nimis diu differantur, ut
auditoribus excidant, et matrimonium diu co­
gatur differri ». — Praeterea ceteri auctores
hic citati negant profecto id esse mortale, sed
non dicunt esse veniale. — Reginaldus deni­
gue dicit solum a concilio excludi festorum
mediationem.

e) Hilliuccius, čr. 10, part. I, cap. 8,
n. 174, hanc opinionem insinuat, dicens pro­

clamationes faciendas esse « tribus diebus
festis continuis ».

f) Gaspar Hurtadus, ďisp. 5, dejf. 16,
n. 60, negantem opinionem, guam utiguete­
net, limitat: nisi adsit consuetudo.

8) In Thesauro Resol. S. C. C., in una
Brunensí 17 Junii 1780,et una Tudertina,
19April. 1823,S. C. declaravit denuntiationes
fieri non posse in festis abrogatis, nisi de li­
centia episcopi; et tunc sub conditione «guod
nempe in illis diebus gui festi non sunt, fre­
guens adhuc perseveret populi ad ecclesiam
concursus », ut habetur in litteris ejusdem
S.C. ad episcopum Brunensem, datis die5 Ju­
lii 1780,et referuntur in dicta Tudertina. Et
pariter S.C.C. declaravit posse fieri denuntia­
tiones dzebusfevialibus ex legitima dumtaxat
causa, si talis ab Ordinario fuerit judicata, ut
refertur a Pallottini,v.Matrimonium,$5, 1.16.

h) Possevinus, cap. 10, num. 12, scribit:
«Intelligendos festos ex praecepto et consue­
tudine, et etiam ex devotione, etsi non serve­
tur festus nisi usgue ad meridiem, guia... in
omnibus salvatur mens concilii, guae est ut
denuntiationes fiant tempore guo audiantur
a populo, et his diebus populus potest audire,
guia ad ecelesiam coníluit».
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« tum, illico denuntiare, guantumvis se­
«cretum esset, ad impedienda gravia
«mala, v. gr. incestum, sacrilegium,etc.
«Si tamen inde alteri periculum infamiae
«nasceretur, is ex caritate prius esset mo­
«nendus ut a matrimonio desisteret. San­
«chez ' Fagundez“ Henriguez S, Lay­
« mann, etc. communiter: — contra Pon­
« tium *,gui negat teneri denuntiare si sit
« occultum. Idemaue tenet Martinus Pe­
« rez “,sed cum hac limitatione: si tantum
«audiverit et nesciat a guo, vel si pro foro
«interno sit dispensatum, vel si metuat
«magnum scandalum aut periculum,vel si
« sciat contrahentes esse in bona fide?) ».

Certum est 1%.Ouod si impedimentum
possit per testes probarvi, guilibet illud
sciens denuntiare tenetur, sive impedi­
mentum sit dirimens sive impediens: esto
sit occultum et infamatorium, nempe guod
ortum habuerit ex peccato. Ita Palaus *,
Pontius ©, Bossius 7; et Salmant.*“ cum
Trullench, Aversa, Dicastillo, et communi.
Ouivisenim tenetur manifestare peccatum
occultum alterius guod est tertio nocivum,
guando praelatus legitime id praecipit:
prout praecipit episcopus, imponens (dum
fiunt proclamationes) omnibus consciis ali­
cujus impedimenti ut revelent. —Et tenen­
tur revelare etiam ii gui noverint impe­
dimentum sub secreto naturali, et adhuc
cum juramento non propalandi 7; ut di­

­1 Lib. 3, disp. 13,n.2et 3. —* De 2 praec. Eccl., lib. 6
cap. 5, n. 4. — Laym., lib. 3, tr. 3, part. 2, cap. 4, n. 8. —
8De Imped. Matr., caus. 30, gu. 5, $4. —+Disp. 43, sect. 6. —
5Tr.28, disp.2, punct. 13,$6, n.1.— Lib. 5, cap. 34,n.3.—
7De Matr. Contr., cap. 7, n. 158. — 8 Tr. 9, cap. 8, n.95,.­
Trulli., lib. 7, cap. 6, dub. 11, n. 2. Aversa, au. 7, sect.4. ­
Dicast., disp. 3, dub. 28, n. 286 et 287, — * Lib. 3, disp. 13,
n.5 et 6. — "9 Lib. 25, n. 622. - Palud., in 4, dist. 28, gu. 2,
art.5, concl. 3 (n. 31). —'* De Matr. Contr., cap. 7, n. 176. ­
Fagund.,de 2 praec. Ecel., lib. 6, cap. 5, n.4.— "%Tr.9,
cap. 8, n, 99. - 1924 Zae, gu. 70, art. 1, ad 2. — “ Lib. 3,
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cunt Sanchez %;Escobar 19cum Paludano
et Corduba 7: Bossius !* cum Barbosa 4
et Fagundez; ac Salmant.!? cumaliis: ex
D. Thoma **,ubi docet promissionem et
juramentum non obligare guando imminčt
damnum communitati vel tertiae perso­
nae, prout in nostro casu utrigue damnum
imminet. — Advertunt tamen praefati au­
ctores, anteguam fiat denuntiatio, prae­
mittendam esse correptionem fraternam,
et etiam pluries, si probabiliter sit profu­
tura: modo periculum non sit in mora.

Certum est 2“.Ouod si impedimentum
est occultum, et jam fuerit pro eo obtenta
dispensatio guoad forum internum, illud
sciens non tenetur denuntiare: secus, Si
adesset publica fama de impedimento, et
dispensatio esset occulta; ut Sanchez '“,
Bossius * et Palaus '“.

Certum est 3“. Ouod si noveris impe­
dimentum ex auditu, sed non recordaris
a guo, vel si accepisti a persona non fide
digna, non teneris denuntiare. — San­
chez !", Pontius "*; Palaus “ cum Gutier­
rez et Farinacio 2%; ac Bossius 2? cum
Navarro, Coninck /?, Bonacina, Filliuccio,
Corduba © et Hurtado /.

995. - Sed dubitatur 1".Au sí lu solus
zmpedimentum novevis, nec possis pro­
bare, teneavis iilud denuntiave?

Prima sententia, guam tenent Pon­
tius?!, Diana 9; ac Sá ?/,Major et Gabriel,

disp. 14, n. 43*cfr. disp. 13, n. 8.'— "S Loc. cit., n. 167
et 189,— 15Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 6, n.2.— " Lib. 3,
disp. 13, n. 7. — 18Lib. 5, cap. 34, n. 1, — S Loc. cit.,
n. 3. - Gutier., de Matr., cap. 59, n. 11 et 12. — ?%De Matr.Contr.,cap.7,num,164et165.| Navar.,comment.in
cap. Inler verba 11 gu. 3, n. 788, (edit. Venet. 1594); et
Man., cap. 25, n. 46, v. Teriium. - Bonac.,de Matr., gu. 2,punct.6,n.20.| F%/7.,tr.10,part.1,cap.5,n.186.—
2 Loc. cit., n. 5 et segg. — Major, in 4, dist. 21, gu. 2,

1,
v.Tertioavguituv.© Gabry.Biel,Suppl.,dist,28,gu.
art. 3, dub, penult.

994. - a) Henriguez, de Poemitř., lib. 3,
cap. 21, n. 3, lit. 0, dicit caritatem guando­
gue obligare ne prodatur occultum.

b) Addit Perez pro contrahentibus bona
fide: «Si ita sit occultum, ut probabile sit
nunguam manifestatum iri ».

c) De Juramento non loguuntur Escobar,
Paludanus, S. Thomas.

d) Corduba, Ouaestionav., lib. I, gu. 43,
dub. 2, v. Secundo, st autem; Barbosa, al­
leg. 96, m. 63, rationem tantum hujus opi­
nionis habent.

e) Farinacius, Prax. crímin. de Testib.,

­

aguaestio, 69, n.76 et 85; Corduba, loc. cít.,
v. Sexlo; et Sum., gu. 64, n. 6, tractant de
testibus in generali.

f) Coninck, disp. 27, n. 62; Gaspar Hur­
tadus, dzsp. 5, diff. 21, n. 76, hoc dicunt de
impedimentis infamatoriis tantum.

995. —4) Diana, pavť. 3, tr. 4, vesol. 221,
videtur forte hancPontii doctrinam probare;
postguam enim eam exposuit, haec scribit:
«Ouando acciderit.casus, lege illum, et omnia
solide pertractata invenies; nam ego in his
meis laboribus brevitati studeo ».

b) Sa, v. Matrimonium, 4. 23, non satis

Ouid de
occulto im­
pedimento.

„Ouid, si
sclas ex au­ditu.



Sciens so­
lus impedi­mentum
guod non
potest pro­
bare, juxta
alios, non
tenetur de­
nuntiare.

Verius te­
netur.

Modo com­
mode pos­sit,
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apud Salmant.', negat; guia nemo tene­
tur denuntiare impedimentum guod pro­
bare non potest. — Unde sic arguunt:
Aut sponsi sunt in bona vel in mala fide;
siin bona,non peccant contrahendo matri­
monium; si in mala, nihil proficies, cum
testimonium unius non sufficiat ad nuptias
impediendas.

Secuuda vero sententia, communis­
Sima et verior, affirmat teneri, si com­
mode potes. Eamgue tenent Sanchez ?;
Palaus ©“cum Hurtado, Coninck, Henri­
guez, Covarruvias; Escobar * cum Lay­
mann, Bonacina, Barbosa, Fagundez, Ara­
gon 4)et Lopez “/; Bossius* cum Filliuccio
et Reginaldo; ac Salmant.* cum Dica­
stillo, Trullench, Leandro, etc. — Ratio,
guia, Si Sponsi Sunt in sma/a fide, bene
proficiet revelatio ad vitandum pecca­
tum; cum testimonium unius de impedi­
mento satis est ad matrimonium impe­
diendum (ut diximus 4. 676, Dubí. 2,
et mox fusius probabimus in Dubio seg,.,
v. Ouarta). Si vero in bona fide, proficiet
saltem ad reparandam injuriam materia­
lem sacramenti.

Diximus: sz commode poťes. Nam cum
tuo gravi damno aut aliorum scandalo
non teneris denuntiare; cum negue lex
ecclesiastica, negue praeceptum corre­

1 Tr. 9, cap. 8, n. 97. — % Lib. 3, disp. 13, n. 2. ­
Gasp. Huvitaď., disp. 5, diff. 21, n. 75. - Contnck, disp. 27,
n. 60 et 61. - Henvig., lib. 11, cap. 14, n.5,i.f Covarr.,
de Matr., part. 2, cap. 6,5810, n. 38. — 3 Lib. 25, n. 625. ­
Laym.,lib. 3, tr. 3, part. 2, cap. 4, n. 9. - Bonac., de Matr.,
gu. 2, punct.6, num.20. „Barb., alleg. 96, num.51, i. f.
Fagund., de 29 praec. Eccl., lib. 6, cap. 5, n. 4. — * De
Matr. Contr., cap. 7, n. 173. F%/7., tr. 10, part. 1, cap. 5,n.185.| Regžn.,lib.31,n.228,i.f.—3Tr.9,cap.8,
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ctionis obliget cum gravi incommodo aut
scandalo aliorum.996.| Dubitatur2".Amsujficiatunus
řestis de impeďimento, ní episcopus prohi­
beat contvahi matvimonium? Adsunt gua­
tuor sententiae:

Prima sententia, guam tenent Pontius“
et Diana 4, dicit sufficere si impedimen­
tum ortum habeat ex crimine. — Si vero
non provenerit ex peccato, sed ex cogna­
tione carnali aut spirituali, reguiri duos
testes fide dignos: nisi adsint alia admi­
nicula guae plenam faciant probationem.

Secunda sententia omnino opposita,
guam tenet Lacroix ?), dicit guod si impe­
dimentum non sit ob crimen, sufficit ad
impediendum unus testis fide dignus. —
Si vero ob crimen, reguiruntur saltem
duo; guia tunc agitur de praejudicio ter­
ti, adversus guem neguit ferri judicium
Sine plena probatione.

Tertia sententia, guam tenent Con­
cina"; et Salmant.* cum Trullench, Dica­
stillo, Aversa, etc., dicit sufficere unum
testem, gualecumague sit impedimentum:
modo testis ille sit omni exceptione major,
et deponat ex certa scientia ©.

Ouavta demum sententia, communis­
Sima et verior, guam tenent Sanchez ?,
Panormitanus", Navarrus"", Roncaglia *;n.97.-Dicast.,disp.3,dub.28,n.29.| Tru/Z.,lib.7,
cap. 6, dub. 11, n. 3. - Leand., disp. 7, gu. 88. — %Lib. 5,
cap. 34, num. 8 et 9; et cap. 36, num. 2. — "7De Matr.,
diss. 2, cap. 5, num. 12. — %Loc. cit., num. 106. - T714//.,loc.cit.,num.7.| Dicasť.,loc.cit.,num.291.| Aversa,
gu. 7, sect. 5, v. Afťamen. — ? Lib. 1, disp. 71, a num. l.
— "©In cap. Super eo, num. 7, de testib. et attest. —
m Man., cap. 22, num. 83. — !* Tr. 21, gu. 3, cap. 3, gu. 7,
resp. 1.

apte citatur a Salmant.; ait enim: «Impedi­
mentum... etiam secretum teneris revelare,
sl non possis aliter impedire (sufficit enim
unus testis ad impediendum)... Ouidam tamen
putant crimen occultum tacendum. Ego po­
tius dicerem tacendum,si illi bona fide con­
trahant, impedimentum nescientes: et gui­
dem gui putat non profuturum, non debet
revelare ».

c) Palaus, r. 26, disp. 2, punct. 13,5 6,
n. 5, ait: «Verius est et omnino consulen­
dum... obligatum esse ».

4) Ludov. Lopez, Instruct. consc., part. 1,
cap. 57, v. Etiam peccatum, male citatur ab
Escobar (ex Diana tamen); allegatio enim non
est ad rem. — Aragon autem (eodem modo
citatus ab Escobar) dicit tantum, 24 24m Zae,

au. 70, aví. I, aď 2, testem teneri revelare
judici interroganti, delictum de guo adest
accusator et unus testis.

996.- 4) Diana, part. 3, tv. 4, vesol. 221,
z.f., negat dumtaxat matrimonium unicote­
ste impediri posse.

b) Croix, lzb. 6, paví. 3, n. 215, tractat
de dissolutione juridica Sponsalium,ad guam
satis esse ait unum testem fide dignum, Si
ob impedimentum dissolvenda sunt: si vero
ob crimen, reguiri duo testes omni exceptione
majores.

c) Trullench, Aversa et Dicastillus non
reguirunt ut testis sit omni exceptione major.
Praeterea Aversa et Dicastillus,pro impedi­
mento consanguinitatis reguirunt saltem duos
testes.

Unicus te­
stis, juxta
alios, suffi­
cit, si impe­dimentum
sit ex pec­
cato.

Juxta
alios, suffi­
cit si impe­dimentum
non sít ex
peccato.

Juxta
alios, omni
exceptione
major suffi­
cit pro guo­
libet impe­
dimento.

Veriussuf­
ficit unus,
etsí non ex­
ceptione
major.
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Palaus* cum Coninck 7, Covarruvias et
Mascardo; ac Bossius“ cum Hostiensi,
Silvestro, Gutierrez, Farinacio, Barbosa,
Piasecio, Comitolo, Hurtado, etc., — abso­
lute docet sufficere unum testem ad im­
pediendum matrimonium, etiamsi non sit
omni exceptione major: modo habeat gua­
litates infra explicandas. — Id probatur 1“
ex cap. Super eo, 22, de testib. el aitest.
ubi sic habetur: Mafre asseverante (intel­
lige alterius sponsorum) zpsos esse com­
sanguineos, non debení conjungi,; guia
praesumptio est non moďica gnoď se linea
consangutnitalis allinganí. Si vero malri­
montum est fivmatum, non debelsine plu­
rium juvamento dissolvi. — Probatur 2
ex cap. Praeterea 12, desponsal., ubi, cum
guidam vir cupiebat contrahere matrimo­
nium, ejus consanguineus asserebat se
cum sponsa coivisse, respondit Papa: Uf
malvrimonium ipsum fčevi, nist juvamen­
fum intevrvenisset, distvicte prohibeas, ne
detevriusinde contingat. Ex guo textu recte
inferunt Sanchez * cum Mascardo et Ale­
xandro de Nevo; ac Bossius *cum Panor­
mitano, Gutierrez et aliis supra citatis,
hoc procedere etiamsi testis sit accusator
vel denuntiator, et etiam sit criminosus,
suamgue turpitudinem alleget.

Ratio nostrae sententiae est, guia licet
guando agitur de praejudicio tertii plena
reguiratur probatio: attamen, cum hicaga­
tur de vitando periculo animae, nempesi

1 Tr. 28, disp. i, punct. 32, n. 3. - Covarr., de Matr.,part.2,cap.6,$10,n,38.| Mascard.,deProbation,,
concl. 1031, a n. 2. — ? De Matr. Contr., cap. 7, n. 133.
Hostien., in cap. Praeterea 12, num. 3, de sponsal.Silvest.,v.Testis,gu.5,v.Tertio.© Gulierv.,deMatr,,cap.36,num.2etsegg.| Farinac.,Prax.crimin.,deTestib.,gu.63,n.48.| Barbos.,Collect.incap.Prae­
terea 12, a num. 2, de sponsal.; et in cap. Super eo 22,n.9,detestib.© Přasec.,Prax.episcop.,part.2,cap.4,art.4,num.27.| Comitol.,lib.1,gu.112,i.f.Gasp.
Hurtad., disp. 2, diff. 19, n. 67. — %Lib. 1, disp. 71. n. 4et5.| Mascard.,loc.cit.,n.5.| Alex.deNevo,incap.
Praeterea 12, de sponsal. — * De Matr. Contr., cap. 7,n.142.Panorm.,incap.Praelerea,n.7.| Gufieyv.,de
Matr., cap. 36, n. 6. — 5 Lib. 1, disp. 71, n. 7. — 5 De Matr.
Contr., cap. 7, n. 155. - Gufierr., de Matr., cap. 36, n. 17.—
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forte matrimonium contraheretur cum
impedimento, minori probatione jus con­
tentum est. — Secus vero dicendum, ut
bene ajunt Sanchez *cum Panormitano ©;
et Bossius $ cum Gutierrez (contra Palu­
danum), si agatur de praejudicio lertiů, et
non agitur de peccato vitando, puta si
testis allegaret fornicationem sponsae, vel
guid simile. Tunc enim bene reguiritur
plena probatio, ex cap. Lzcef,cap. Veniens
et cap. Im omni, de testib. et altest.

997. - Ouamvis autem (ut diximus) ad
impediendum matrimonium non reguira­
tur ut testis sit omnino integer, reguiritur
tamen: 1%.Ut ipse non tantum denuntiet,
sed etiam deponať, esto sponte se offerat
ad deponendum %; ut dicunt Sanchez *
cum Alexandro de Nevo; ac Bossius *cum
Gutierrez. — Nisi talis testis denuntiando
probaret de fama impedimenti, ut ajunt
iidem auctores, ex cap. Cum in tua, de
sponsalib.; guia tunc sufficit ut tantum
denuntiet guin deponat.

2. Ut deponat cum juramento: Ron­
caglia %;Sanchez "“cum Hostiensi, Pahor­
mitano, Paludano, Praeposito, Lopez, etc.;
Palaus " cum Covarruvias et Gutierrez;
ac Bossius!? cum Coninck, Barbosa et Hur­
tado. — Ouia in iis guae sunt in praejudi­
cium tertii non creditur testi nisi jurato,
ex cap. Tua nos, de cohabit.clevic. et mulier.

3. Ut deponat non ex auditu, sed ex
certa scieníia; ut Roncaglia *; Sanchez **

Paludď., in 4, dist. 27, gu. 1, art., 3, cas. 1, v. Ouinto (n. 17).—7Lib.1,disp.71,n.9.| Alex.deNevo,incap.Cum
dn tua, de sponsal., n. 4, et 14. —? De Matr. Contr., cap. 7,n.146.| Gufierr.,deMatr.,cap.36,n.8.—?Tr.21,gu.3,
cap. 3, gu. 7, resp. 1. —©Loc. cit., n. 10. - Hosiiem.,in cap.
Praetevea 12, de sponsal., initio. - Panovm.,in cap.1 de con­
sanguin., n. 4. Paluď.,in 4, dist. 27, gu. 1, art.3, cas. 9
(n.27).- Praepos., in cap. Ex liftevis 1, de consang. et affin.,
n. 6.- Ludov. Lopes, Instruct., part. 2, de Matr., cap. 46,
v. Circa hanc doctránam (ed. Salm. 1592). — 1 Tr. 28,
disp. 1, punct. 32, n. 4. Covarr., de Matr., part. ?2,cap. 6,$10,n.38.| Gufierr.,loc.cit.,n.8;etCanon.Ouaest.,
lib. 1, cap. 11, n. 31 et 32. — 1?Loc. cit., n. 147, - Coninck,
disp. 23, n. 78. - Barb., in cap. Praeterea 12, n.5. Gasp.
Hurtad., disp. 2, diff. 19, n.67. — 15Tr. 21, gu. 3, cap. 3,
gu. 7, resp. 1. — "4 Lib. 1, disp. 71, n. 11.

d) Coninck, disp. 23, n. 78, reguirit te­
stem (si sit unus tantum) omni exceptione
majorem, «gualis in hac causa etiam est is gui
propriam turpitudinem fatetur, et guamvis
ob justam causam nolit publicato nomine
suum testimonium deponere ».,

e) Panormitanus, oc. czť.,n.7, ita scribit:

«Pro peccato commisso, criminosus non ad­
mittitur »; pro peccato autem vitando admit­
titur.

997.- 4) Sanchez, loč.cíť.,n. 2, negat satis
esse testem seipsum ingerentem, «tunc enim
sicut suspectus esset repellendus »; in religuis
vero concordat,

Oualila­
tes reguisi­
tae in teste,



Si sponsa­
ha sínt ju­
ralta:

Juxta
alios, non
sufficitunus
testis de im­
pedimento,
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cum Abbate, Covarruvias, Praeposito, etc.;
Palaus* cum Coninck et Gutierrez; ac
Bossius? cum Navarro et Riccio ?. —
Excipiunt tamen auctores citati, et Sal­
mant.% ex cap. Licet ex guadam, de
žestib. et attesť., nisi impedimentum sit
consanguinitatis vel affinitatis.Tunc enim
sufficit ut testis deponat se illud au­
disse a duobus fide dignis, et maxime
a Consanguineis sponsorum, gui magis
sunt idonei ad probandam vel negan­
dam consanguinitatem ©; ut Bossius *
cum aliis.

42,Demum reguiritur ut testis ille 204
sit persona viřis. dummodo factum non
sit ita occultum ut negueat probari nisi
per vilem personam; guia ubi deest facul­
tas probandi, admittitur probatio etiam
per se non sufficiens. — [ta Palaus *cum
Menochio7; Bossius“ cum Gutierrez; et
Sanchez" cum Panormitano et communi;
contra Goffredum.

998. - Dubitatur 3". Am, sz sponsalia
jfuevint juvata, sujficiat umicus lestis de­
ponens impedimenium ad impediendum
matvimonium ?

Negant Glossa in cap. Praeterea 12,
de sponsal., v. Nisi; ac Paludanus, Hen­
ricus, Lopez, etc., apud Sanchez *. — Ouia
in praefato textu Praeferea supra allato
expresse dicitur non sufficere unum te­
stem, si sponsalia sint jurata.

Abbas Panorm., in cap. 1, de consang. et affin., n. 2
et 3; cfr. in cap. Liceť ex guadum, de testibus et attest. ­Covarr.,loc.cit.,n.38.| Praepos.,incap.Exlitteris,
de consang., n. 6. — * Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n. 4.
Coninck, disp. 23, n. 79. - Gutfierv., de Matr., cap. 36, n. 9.
— ? De Matr, Contr., cap. 7, num. 148. - Navar., lib. 4,
consil. 2, n. 1, de consanguin. — ? Tr. 9, cap. 8, n. 107. —
4 Loc. cit., n. 152. — $ Loc. cit., n. 4, i. £ — 8 Loc. cit.,
n. 145. Gutierr., de Matr., cap. 36, n. 12. — 7 Lib. 1,disp.71,n.12.| Panorm.,incap.Praeterea,i.£f.;et
cap. Cum zn tua, n. 7, de sponsal. — Goffred. de Trano,
Sum. in tit. Decretal,, tit. de Accusation., n, 32 et 33. —
Palud., in 4, dist. 27, gu. 1, art. 3, cas. 9 (num. 27).
Henric. Boich, in cap. Praeterea, de sponsal., n. 3. - Gre­
gor. Lopes, part. 4, tit. 9, ley 18,ad v. Por jura. -3 Lib. 1,
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Sed probabilius affirmant Sanchez?
cum Covarruvias et Veracruz; Palaus !9
cum Gutierrez et Mascardo; ac Bossius "
cum Hostiensi, Praeposito, Hurtado, etc.:
modo testis ille sit fide dignus et deponat
ex certa scientia 9. —Ratio, guia, si fama
impedimenti bene sufficit ad dissolvenda
sponsalia, ut habetur ex cap. Super eo, de
consang., tanto fortius debet sufficere
testis integer, gui efficacius probat guam
sola fama. Idgue certum esse apud omnes
testantur Palaus '* et Sanchez “. — Ad
textum autem oppositum in citato capite
Praeterea recte respondent Panormita­
nus !“; atgue Sanchez *, Palaus !$et Bos­
sius !", guod in casu textus praefati non
esset testis ille omnino integer: tum guia
aHlegabat turpitudinem suam, tum gduia
non deponebat in forma testimonii.

999.—Notandum autem hic guod fama
impedimenti satis est ad impediendum
matrimonium (ut expressum habetur in
cap. Super eo, de consamg.), nisi fama
infirmetur juramento consanguineorum;
ut excipiunt Sanchez !; et Palaus !*cum
Abbate, Gutierrez, etc., ex cap. Cum in
ina, de sponsal. Imo addit Sanchez ??guod
juramentumipsorum contrahentium etiam
valet adversus famam arbitrio judicis. Pro­
babilius autem censet Palaus *! cum Gu­
tierrez, contra Sanchez 4, in probatione
famae oportere ut testis denuntiet cum

disp. 71, n. 8. — %Loc. cit. Covarr., de Matr., part. 2,
cap. 6, 5 10, n. 39. - Veracr., part. 3, art. 8, v. Notandum
etiam. — © Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n.6. Gutierr., deMatr.,cap.36,n.8.| Mascardď.,deProbat.,concl.1031,
n. 10. — 4"De Matr. Contr., cap. 7, n. 144. - Hostien., in
cap. Praeterea 12, de sponsal. et matrim. - Praepos., in
cap. Praetevea 12, de sponsal.,n.9.- Gasp. Hurtadď.,disp.2,
diff. 19, n. 68. — 1?Loc. cit., n. 6. — **Lib. 2, disp. 45, n. 27.
—4 In cap. Super eo, n. 7, de consang.; et in cap. Super eo,
num. 5, de eo gui cognov, consang. — '$ Líb. 1, disp. 71,
n. 8. — "6Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n. 6. — " De Matr.Contr.,cap.7,n.144.—18T ib.1,disp.71,n.17.—»Tr.28,disp.1,punct.32,n.7.| Abb.Panorvm.,incap.Cumintua,n.9.| Guiierv.,deMatr.,cap.36,n.15.—%Lib.1,
disp. 71, n. 17. —*!Loc. cit., n. 7. - Gufierr., loc, cit , n. 14.

5) Riccius utigue citatur a Bossio, sed loco
allegato ab ipso, scilicet Prax. fovi eccle­
stast. 263, conci. 3, Riccius id non habet in
mea saltem edit. Veneta 10674.

c)Si nempe, addit Bossius, eorum non in­
tersit negue ipsis commodum afferat; alias
enim in propria causa testificarentur et non
audirentur.

4)Menochius,ďeArbitrav. judácum, lid.2,

cas. 90, non adducitur pro hac doctrina, sed
pro alio guodam asserto huic annexo.

998.-4) Sanchez,Covarruvias, Veracruz,
Mascardus, Bossius reguirunt testem omnino
integrum ; Praepositus vero testem solemni­
ter deponentem; Hurtadus denigue, testem
juratum, gui publicato nomine deponat.

999.—a) Sanchez, guidguid dicat Palaus,
reguirit, Zoc,ceř.,n. 9, «ut testis deponat; si

Probabi­
lius sufficit.

Fama im­
pedimenti
satis est ad
impedien­
dum matri­
monium.

Exceptio­
nes.

Testis de
fama debet
denuntiare
cum jura­
mento.
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juramento; cum ipse Sanchez fateatur (ut
supra dictum est 4. 997, aď 29) in judicio
non credi testi non jurato, ubi agitur de
praejudicio tertii.

Praeterea notandum guod notitia pri­
vata famae non sufficit judici ut possit
nuptias impedire; sed tantum ut possit
inguirere de impedimento. — Ita com­
muniter Sanchez; Palaus* cum Gautier­
rez; et Bossius * cum Innocentio?, Bar­
bosa et aliis.

An autem possít judex impedive ma­
fvimontum, Sťsclat prěvatim impedimen­
um esse notorium?

Negat Palaus “ cum Gutierrez, dicens
reguiri ut talis notorietas sit probata in
judicio; nam alias notitia esset privata,
ex gua judex neguit ferre judicium. Haec
opinio probabilis videri posset alicui, ex
eo guod judex debet judicare secundum
allegata et probata; juxta dicta Zb. IV,
n. 208. — Sed probabilior est mihi sen­
tentia affirmans, guam tenent Sanchez *
cum Glossa 74 leg. I, C. Ou et adversus
guos, v. Im consilio; ac Bossius ©“cum
Barbosa. Ouia alias judex, pronuntiando
sententiam de matrimonio contrahendo,
cooperaretur ad ineundum matrimonium
nullum: guod esset intrinsece malum.

1000. - « Contrahens ipse, legitime
«interrogatus de impedimento occulto,
« tenetur illud fateri, vel matrimonio abs­
« tinere. Nisi dispensationem pro foro con­

Sanch., lib. 1, disp, 71. n. 10. — * Loc. cit., n. 15. —
8 Tr. 28, disp. 1, punct. 32, n. 7. Gufierrv., loc. cit, n. 14.
— 3 De Matr. Contr., cap. 7, n. 126et 128. - Barb,, Collect.
in cap. Cum in fua, de sponsal., n. 5. — + Tr. 28, disp.1,
punct. 32, num. 7. - Gufierr., de Matr., cap, 36, num. 14. —
5 Lib. 1, disp. 71, n. 15. — Barb., Collectan., in cap. Cum
zn Iua, n.5. —Sanch.,lib. 3, disp. 14,n. 2 et 4. — $ Lib. 3,
tr.3, part. 2, cap. 4, n. 10. — 7 De Matr., gu. 2, punct. 6,
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« scientiae acceperit: tunc enim fateri non
«tenetur nisi judex aliunde habeat suf­
« ficientem probationem. Sanchez, Silve­
« ster %, Laymann “. Vide Bonacina ",
« Perez 8», — [Ita communiter Sanchez ?,
Pontius 9; et Bossius!' cum Laymann,
Coninck, Filliuccio 9, etc.].

An autem sponsi teneantur fateri co­
pulam incestuosam, si in dispensatione
adsit clausula: Vzsecopula fuerit habita?
— Vide dicenda 4. //35.

1001.. «4". Parochus, cognito impedi­
« mento, tenetur prohibere matrimonium,
« et remittere adjepiscopum vel ejus offi­
«cialem; negue potest assistere. Sanchez“,
« Martinus Perez **,etc. » [Cum Salmant. **
et communi] « contra Pontium 4. Nisi
« tamen ex sola confessione nosset: tunc
« enim nullo modo posset negare matri­
« monium, sive publice sive privatim pe­
« tenti, negue illum admonere officiiextra
« confessionem, licet in confessione posset
« ac deberet. Et tunc, si guidem sine ma­
«gno scandalo a matrimonio non possent
« desistere nec vellent, suadere ut con­
« trahant communi consensu, sub condi­
« tione, si Papa dispenset, animo tantisper
« cohabitandi ut fratres (non autem guoad
« torum) donec accedat dispensatio, et ite­
«rum contrahant. Ita, ex Beja et Pontio *,
« Martinus Perez: gui addit, si id omnino
«nolint, persistantgue petere, debere pa­
« rochum assistere ».
num. 21. — 8 Disp. 43, sect. 7, num. 2 et 3. — * Loc. cit, —
10[ib. 5, cap. 33, n. 1 et 6.— "! De Matr. Contr., cap. 7,
num. 182, 188et 189. Laym., loc. cit., num. 10. - Conužnck,
disp. 27, n. 68 et 64. — 12Lib, 8,disp. 15, n. 3. — **Disp. 48,
sect. 8, n.6. — "4Tr. 9, cap. 8, n. 103. — Be;a, Cas. consc.,
part. 2, cas. 31 (al., part. 2, Cong. 18 Decembr., cas. 2). ­
5 Lib. 5, cap. 35, num. 1, 2 et 4. '$ Disp. 43, sect. 8,
num. 4.

enim solum denuntiaret, non impediret ma­
trimonium, nisi probaret de fama ».

o) Innocentius, 242cap. Cum in tua, de
sponsal., i. f., non citatur pro hoc asserto.

c) Bossius, de Matriím. Contract., cap. 7,
num. 127, utramgue sententiam refert, guin
aperte suam mentem aperiat.

1000. —4) Silvester, v. Ordo II, gu. 2, tra­
ctat de casu simili, nempe de ordinando, gui
«tenetur, inguit, confiteri crimen seu impe­
dimenta notoria juris aut facti,nisi fuerit cum
eo dispensatum ».

5) Filliuccius, 77.10, part. I, cap. 5, n. 187,
concordat utigue; sed non addit nupturientem
teneri impedimentum fateri, guamvis dispen­

satus fuerit, si judex habeat aliunde suffi­
cientem probationem.

[001.—2) Pontius, 22b.5, cap. 55, num. 6,
hoc modo contradicit: «Si occulťum est im­
pedimentum, et solus parochus novit, non
teneri comparere coram Ordinario et illi
impedimentum detegere...; sed posse ac te­
neri assistere matrimonio petentium, sive
teneantur impedimento dirimenti, sive im­
pedienti tantum...; sive petant publice sive
occulte, guando admoniti contrahentes desi­
stere noluní a contrahendo ». Verum, cap. 56,
num. 1, scribit: Si guis alius «opponat im­
pedimentum,jam non potest parochus ulterius
procedere, non tantum in matrimonio, sed

. Guid fa­
ciendum pa­
rocho, co­
gnito impe­dimento.
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1002. - Dubitatur 19.Amparochus, st
zpse solus noverií tmpedimentum, tenea­
řuv impeďdivematvimonium publice peti­
um ? —Si impedimentum denuntiatur ab
aliis, certum est ex cap. fim. de clandest.
despons., teneri parochum interdicere nu­
ptias, et rem ad Ordinarium deferre ut
ille cognoscat.

Dubium fit: sz solus parochus tmpe­
dímentum SCiní exiva confesstonem, am
possit el teneatuv nuplias impedive?

Negat Pontius *,eadem ratione ductus
(ut dixi supra in Dubio 1“, 4. 995), guia
nemo tenetur denuntiare guod probare
non potest. — Affirmant tamen verius
Sanchez ?, Bossius *, Roncaglia * Palaus*
[cum] Conincket Gutierrez; ac Escobar
cum Henriguez, Hurtado, etc. Ratio, guia,
si guilibet tenetur (ut diximus dicto 4. 995)
impedimentum revelare, etiamsi ipse solus
illud sciat; a fortiori tenetur parochus cui
ex officio incumbit consulere saluti sua­
rum ovium. — Nec obstat guod peccatori
occulto, publice petenti sacramentum,
illud non est denegandum. Nam respon­
detur cum auctoribus citatis guod hoc pro­
cedit guando impedimentum dumtaxat
reddit illicitam sacramenti susceptionem;
Secus Vero, si impedimentum (praeter su­
sceptionem) praebet occasionem aliorum
damnorum et culparum.

Dubitatur 2". AmOrdinavius gni solus
conscius stí impedimenti tenealuv matri­
monium impedive?

Sanchez ", Pontius*; et Palaus* cum
Gutierrez, Coninck 9)et aliis, sentiunt eum
nec teneri nec posse; guia nemo potest
esse judex et testis. — Sed probabilius
affirmant Concina 9; Escobar "!cum Lean­

I Lib.5, cap.35, n.6. — ? Lib. 3, disp. 15, n. 11. — 3 De
Matr. Contr., cap. 7, n. 205. — + Tr, 21, gu. 3, cap. 3, gu. 7,
resp. 2. — * Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 7, n. 3. — Coninck,
disp.27, n.66. - Gutierr., de Matr., cap. 60, n. 5. —SLib.25,
n. 628. Henrig., lib. 1, cap. ult., n. 6. Gasp. Hurlad.,
disp. 5, diff. 21, n. 77. — 7 Lib. 3, disp. 15, n. 11. — 5 Lib.5,
disp. 35, n. 5. — %Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 7, n. 7.
Gutierv., loc. cit., n. 5. — "©Diss. 2, cap. 5, n. 11. —ILib.25,n.634.| Leanď.,disp.7,gu.90.—*%Cap.7,
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dro; Bossius *?cum Coninck et Hurtado;
et Salmant.!* cum Aversa, Trullench, Di­
castillo, etc. Ratio: tum guia bene potest
esse aliguis judex et testis, guando agitur
de peccato impediendo ; tum guia €0 casu
saltem potest ipse Ordinarius deferre im­
pedimentum ad judicem superiorem (et
etiam ad suum vicarium, ut ajunt Sal­
mant.!“ cum auctoribus ? citatis), ut ille
judicium proferat: et ad hoc ipse episco­
pus tenetur, ut impediat peccata guae ex
matrimonio invalido orirentur.

1003. - « 5“. Potest episcopus vel ejus
«vicarius, non autem decanus ruralis,
« dispensare, vel ut una tantum fiat pro­
« clamatio; vel ut fiant post contractum
«subito factum coram parochoet testibus
«ante consummationem; vel etiam ut
«plane omittantur, si justa causa subsit,
«V.gr. timor ne aliogui malitiose impedia­
«tur matrimonium, pudor contrahentium,
« Senium, inconstantia, status disparitas,
« metus scandali, infamiae, incontinentiae,
« etc. — Bonacina ».

« 6%.Etsi, guando per dispensationem
«contractum est matrimonium ante pro­
« clamationes postea faciendas, conjux
«non teneatur nec debeat alteri red­
«dere debitum, priusguam factae fuerint:
« guando tamen certi sunt nullum su­
«besse impedimentum, non peccare mor­
«taliter consummando, tenet Sotus 4,
« Ledesma, Texeda (contra Sanchez), apud
« Diana *.

« 7%.Etsi parochus dispensare non pos­
« sit, potest tamen in casu necessitatis per
« epikejam declarare praeceptum hoc hic
« et nunc non obligare, V. gr. si moritu­
« rus concubinam velit ducere, ob prolis

2

n. 206. - Coninck, disp. 27, n. 67. - Gasp. Hurvtad., disp. 3,
diff. 21, n. 77. — 1%Tr. 9, cap. 8, n. 104, - Aversa, gu. 7,sect.5,v.Aťs?praelatus.| Trulli.,lib.7,cap.6,dub.11,
num. 6. - Dicast., disp. 3, dub. 29, num. 312. — 4 Loc.
cit. — !* De Matrim., gu. 2, punct. 6, num. 7. — Petr,
Ledesm., gu. 45, art. 5, punct. 3, v. Seď adhuc est du­bium.| Texeda,Theol.mor.,tom.2,lib.4,tr.1,contr.9,
n. 49. - Samch., lib. 3, disp. 11, n. 3. '$ Part. 9, tr. 8,
resol. 19.

negue in denuntiationibus, si nondum tres
denuntiationes factae, sed rem deferet ad Or­
dinarium ».

1002.- a) Coninck male citatur a Palao;
tenet enim secundam sententiam,(guae S. Al­
phonso probatur)uti infra a Bossio allegatur.

b) Salmant. nullum auctorem citant pro
hoc dicto.

[003. - 2) Ouidguid dicat Texeda (a guo
Diana allegationem mutuatus est),Sotus, 244,
dist. 28, gu. um., avt. 2, sententiam hanc non
tenet.

Ordinarius
solus con­
scius impe­dimenti
probabiliu:
tenetur nu­
ptias prohi
bere.

Ouis pos
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sare a pro­
clamatio­
nibus, et
guando.

Parochus
dispensa­
re neguit,
sed potest
uti epikeja.
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« legitimationem ?. —Bonacina *ex Silve­
« stro, Sanchez, etc., ».

Ouoad dispensationem denuntiationum,
observa guae habentur in Tridentino?,
ubi: Ouoď sz alignando probabilis fuervit
suspicio matrimonium maliliose impedivi
posse, st toťpraecesseriní denuntiationes;
lunc vel una lantum denunliatio fiat, vel
saltem parocho et dnobus vel tribus tesíi­
bus praesentibus, matrimonium celebre­
řuv. Deinde ante illius consummationem
denuniiationes in ecclesiafiant, ut si alt­
gua subsuní impedimenta, facilins dete­
gantuv: misi Ordinavius ipse expedive
judicaverit ut praedictae denuniiationes
vemiltantuv: gnod illius prudeniiae el ju­
dicio S. Synodus velingnit.

1004. - Ouamvis autem a concilio *con­
cedatur episcopo facultas dispensandi in
denuntiationibus, ob solam causam Si ti­
meatur guod matrimonium injuste impe­
diatur: —tamen communiter dicunt docto­
res guod etiam 0d alias juslas causas
episcopus potest, et guandogue tenetur in
denuntiationibus dispensare. Licet enim
conciliumunicam dumtaxat assignasset,
eam tamen exemplificative, non taxative
proposuit: praeterguam guod rem hanc
statim postea prudentiae Ordinarii reli­
auit. Ita Sanchez “,Pontius *,Cabassutius $
Palaus?, Barbosa *,Roncaglia *,Concina !?,
Wigandt"!, Escobar *?,Salmant. '* et Bos­
sius !“ cum aliis, contra Cephalum 9et
Borrellum “.

Et ita pluries declaravit S. C. Concilii;
ut referunt Escobar * et Bossius !é, gui
praesertim ex Bellarmino !“ has decla­
rationes affert: Denumliationes possunt

1DeMatr.,gu.2, punct.6, n.7. - Si/vest., v. Matrim. VI,
gu. 7, v. Secundum, cum v. Maty. IT, 8 V7,v. Tertium. ­
Sanch., lib. 3, disp. 10, n. 27, — ? Sess. 21, de reform. Matr.,
cap. 1.— 9Loc. cit. —*Lib. 3, disp.9, n. 2. —5Lib.5, cap. 32,
n. 1. — 8 Theor. jur., lib. 3, cap. 20, n. 3et seg. — 7Tr. 28,
disp. 2, punct. 13, $4, n. 7. —? Alleg. 32, n. 27. —? Tr. 21,
gu. 3, cap. 3, gu. 4, resp. 2. — © De Matr., diss. 2, cap. 5,
n. 7. — 1 Tr. 16, n. 96. — *? Lib. 25, n. 587. — 1%Tr. 9,
cap. 8, n. 89. — 1“ De Matr. Contr., cap. 7, n. 34. — 5 Loc.
cit., n. 586. — !$Loc. cit., n. 34. - !7In T'rid. sess. 24, cap. 1,
de reform. Matr., Declar. Cardin. — *%Lib. 3, disp. 10,
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omitti, non solum ex causis hic expres­
sis, sed ex aliis bene Visis episcopo­
oui has denumtiaiiones polest vemilterve,
eliam post matrimonium contractum, et
ante consummationem. Item in alia de­
claratione: Epzscopus polest has omnes
denuntiationes vemulteve,etiamsi non sit
vationabilis Suspicio gnod possit matri­
mončum impediri; guta velingnitur suae
prudentie.

1005. - Docent etiam communiter do­
ctores guod, si oportet ad vitandum grave
damnum commune vel privatum, spiri­
tuale aut temporale, et adhuc si expedit
ad notabile bonum spirituale aut tempo­
rale communitatis vel alterius privati,
episcopus non solum potest, sed etiam
tenetur dispensare. Ita Sanchez "%,Pon­
tius ? Barbosa *, Palaus “!; Roncaglia ??
cum Gutierrez; Bossius ** cum Coninck,
Bonacina, Filliuccio et Hurtado. —Hujus­
modi igitur causae ob guas epzscopus te­
neluv dispensave sunt:

19.Si adsit probabilis timor ne matri­
monium malitiose impediatur, juxta sen­
sum Tridentini.

29, Si matrimonium sit necessarium ad
vitandum damnum sive infamiam con­
trahentium vel prolis: nempe si concu­
binarii reputabantur conjuges, vel si prae­
cesserit defloratio, et timeatur ne vir mu­
tet voluntatem. Item, si alter sponsorum
esset in articulo mortis, et esset proles
legitimanda. — Sanchez **,Bossius **,Ron.
caglia *“cum Barbosa.

39,Si immineat periculum animae, cor­
poris aut fortunae. — Sanchez “" et Ron­
caglia ?$ac Bossius *.

n. 5 et 6. — “ Lib, 5, cap. 32, n. 5. — % Alleg. 32, n. 51.
— % Tr. 28, disp. 2, punct, 13, $ 5, n.1.— ?Tr.21, gu. 3,cap.3,gu.4,resp.1.| Gufřerv.,deMatr.,cap.57,n.4
et 5. —? De Matr. Contr., cap. 7, n. 103. - Conžnck, disp. 27,n.59.| Bonac.,deMatr.,gu.2,punct.6,n.7.-F%ll.,tr.10,part.1,cap.5,n.179.| Gasp.Hurtadď.,disp.5,
diff. 20, num. 71. — %*Lib. 3, disp. 10, num. 6. — % Cap. 7,
num. 103, cum num. 86, 90 et segg. — *$Loc. cit., gu. 4,
resp. 2. - Bard., alleg. 32, num. 47, 49 et 51. — *7Loc. cit.,
num. 6. — *$Loc. cit., resp. 2. — ? Loc. cit., num. 9, 9
et 93.

b) Et hoc Zmplicite firmatur decreto S. C.
de Sacram., 29 jul. 1910,vi cujus in mortis
periculo, parochus dispensare potest ab omni­
bus impedimentis dirimentibus(exceptis sacro
presbyteratus ordine, et affinitate lineae re­

ctae ex copula licita). Ergo a fortiori, dicen­
dum, parochum tunc dispensare posse in de­
nuntiationibus.

1004.- 2) Joannes Cephalus, Conszl.,čom.3,
consil, 421, n. 60; et Borrellus, Decistonum

Causae ob
guas episco­
pus tenetur
dispensare,
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49. Si sponsus statim sit longe profe­
cturus, et urgeat necessitas contrahendi
ob unam ex causis supra descriptis. —
Bossius *.

99, Si parentes vel tutor praetendant
ut virgo nubat indigno. — Escobar %cum
Cajetano ?

6. Addit Roncaglia *,si immineat tem­
pus adventus vel guadragesimae, et alias
urgeat periculum incontinentiae vel gra­
vis praejudicii. Ratio hujus videtur esse,
guia non licet consummare matrimonium
ante benedictionem nuptialem. —Verum
(juxta nostram sententiam, allatam 4.984,
Dubit. 2), cum nulla sit culpa ante bene­
dictionem consummare: melius dicendum
est posse propter hanc causam episcopum
dispensare, sed non teneri; ut dicunt Bar­
bosa “ cum Coninck ©,Reginaldo “/, Ugo­
lino 4), etc.; et Bossius ©%cum Sanchez ď),
Pontio ©, Salzedo /? et Hurtado ©.

Caeterum, bene ait Roncaglia teneri

1 De Matr. Contr., cap. 7, n. 90,1. £ — ?Tr. 21, gu.3,
cap. 3, gu. 4, resp. 2. — Roncagl., loc. cit., resp. 2, i. f.
— > Lib. 3, disp. 9, n. 3 et segg., cum disp. 10, n. 6. —
4 DeMatr., gu. 2, punct. 6, n. 7, v. Rogabis. —* Cap. 7,
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episcopum dispensare ob guamcumgue
aliam causam guae, prudentis judicio, ur­
gens videatur.

1006. - Causae vero ob guas epzscopus
non tenetur, sed pofesť dispensave, sunt:

19.Si nuptiae sint contrahendae inter
magnates; guia horum conjugia non fiunt,
nisi magna praecedente consideratione. —
29. S1 sponsi sint valde senes; aut valde
dispares in conditione, aetate, divitiis aut
gualitate. — 3".Si certo moraliter constet
nullum adesse impedimentum. — Ita San­
chez ? Barbosa 4/, Bonacina *, Bossius ?,
Palaus*“,Pontius", Cabassutius %, Filliuc­
cius ©, Salmant.“: licet non omnes hi
auctores omnes dictas causas exprimant.

Praeterea notant hic Roncaglia* et
Barbosa ?*cum aliis, guod episcopus possit
in denuntiationibus dispensare etiam cum
altero sponsorum non sibi subdito: sicut
enim potest eum cum subdito conjungere,
ita etiam dispensare. — Et hanc esse con­

num. 85, 88, 89 et 104. — * Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 4,
num. 8, cum $ 5, n. 3. — 7 Lib. 5, cap. 32, n. 2 cum n. 5.
— 8 Tr. 21, gu. 3, cap. 3, gu. 3, resp. 1. — * Alleg. 32,
num. 35.

univevsav. Sum., part. 3, tiť. 1, n. 343 et
segg. (ed. Veneta 1627),eo sensu contradicere
censentur, guod nullam aliam dispensandi
causam assignant praeter timorem ne matri­
monium malitiose impediatur.

1005. —2/ Escobar, lid. 25, n. 587, dicit
episcopum propter hanc causam posse di­
Sspensare.Atvero, num. 602, dicit dispensa­
ttonem debitam esse in casibus in guibus,
Si non dispensaret, «damnum notabile obve­
niret ».

5) Cajetanus, Opusc. tom. 1, tv. 12, gu. 2,
citatur ab Escobar dumtaxat pro ratione ad­
jecta; scilicet eo casu potuisse olim clande­
stine contrahi.

c) Barbosa, alleg. 32, n. 48 cum m. 51,
dicit episcopum hoc casu teneri dispensare
ad petitionem partis. — Idemgue tenet Co­
ninck, disp. 27, n. 57 et 59.

d) Reginaldus, 220.37, m. 235, ait hanc
esse justam causam dispensandi. —Itemgue
Ugolinus, de Potest. episc., cap. 60, n. 4. —
Sed Reginaldus, 22.256, affirmat in generali
episcopum teneri dispensare, guando id valde
expedit bono animae vel corporis. — Et ita

stiam Sanchez, /zb.3, disp. 9, n. 8; et disp. 10,n. 6.

„© Bossius, loc. cíť., m.87, dicit hanc esse
Justam causam dispensandi; sed «. 103, ad­
dit: «Teneri episcopum remittere denuntia­
tiones... guando instat tempus clausum, et si

differatur matrimonium subsít periculum in­
continentiae ».—Et ita etiam Pontius,loc. cz.,
n. 2 cum n. 5; et Gasp. Hurtadus, dsp. 5,
diff. 20, n. 69 cum m. 71.

f) Salzedo,n Pract. crim. Dias, cap. 76,
noť.D,v. Dispenset, dicit esse justam causam
dispensandi.

l006. - 2) Barbosa, alleg. 32, n. 45 et 46,
has causas recenset ut justas, sed 4. 9/, di­
cit: «Existente justa dispensandí causa, te­
netur Ordinarius ad petitionem partis sub
poena peccati mortalis dispensare ».

b)Cabassutius, Theor.juvis,lib. 3, cap. 20,
n. 4, postauam has et alias causas dispen­
sandi adduxit, scribit: « In his aut saltem
guibusdam praedictorum casuum affirmant...
teneri etiam Ordinarium dispensare a denun­
tiationibus... Ratiogue est, guia praelatus ex
officio tenetur, guoad fieri commode potest,
ovium suarum periculis occurrere, Si gravia
et urgentia sunt.

c) Filliuccius, loc. czZ.,n. 178, has ait esse
justas causas; et 4. 179, addit (guod casibus
hic enumeratis convenit): «Non tenebitur,
sed erit gratia, guando nůllum publicum vel
notabile damnum seguitur ». — Et pariter
Salmant., postauam 4. 89 ef 90, adduxerunt
causas dispensandi, addunt . 9/, guasdam
ex eis esse guidem sufficientes, sed gratiosas,
«ut si parum ac leviter bono communi aut
particulari conducat ».

Causae ob
guas episco­
pus potest
dispensare.

Episco­
pus potest
dispensarecum non
subdito.



Vicarius
probabilius
potest dis­
pensare indenuntia­
tionibus.
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suetudinem testatur Roncaglia: gui addit!
eamdem facultatem dispensandi habere
praelatos gui jurisdictionem guasi episco­
palem habent.

Hic autem notandum guod episcopus,
dispensando in denuntiationibus, semper
tenetur diligenter aliunde inguirere de
impedimentis: nisi communiter constaret
non adesse.

1007. - Dubitatur 19.Au vicavius gene­
ralis episcopi possiť in denunitationibus
dispensave?

Negant Pontius*, Diana 4/; et Gomez,
Menochius et Henriguez, apud Escobar*:
ex concilio Toletano et concilio Mediola­
nensi, ac declaratione S. Congregationis
anno 1591 (apud Henriguez). — Sed affir­
mant communius et probabilius Sanchez*,
Palaus *, Bonacina “, Wigandt ", Elbel *,
Barbosa ?, Roncaglia !“ (gui asserit cum
Gutierrez et Sperelli, ex antigua consue­
tudine vicarios semper in hoc dispensasse);
et Escobar !*cum Navarro ?, Coninck, Fil­
liuccio, Rodriguez et Hurtado. Ouia vica­
rius facit unum tribunal cum episcopo.
— Bossius“ autem et Escobar dubitant
de authenticitate oppositae declarationis
S. Congregationis.

1 Tr. 21, gu. 3, cap. 3, gu. 3, resp. 1. — ? Lib. 5, cap. 31,
n.5.— Anton. Gomes,in bull. Cruciat., cap. 4, n. 19et21.­
Menoch., Consil. 69, n. 55. - Henrig., lib. 11, cap. 5, n., ­SLib.25,n.570,| Concil.Tolet.provinc.,act.3,habita
12Mart. 1583,decr. 47, (al. 48); ap. Aguirre, edit. 1, 1693.
Concil. Mediol. provinc. V, SOuae ad Matrim. pertinent,
v. Matrimonii denuntialiones. — Henrvig., loc. cit., n. 5,
lit. Z. — + Lib. 3, disp. 7, num. 10. — 5 Tr. 28, disp. 2,
punct. 13, $ 4, num. 2. — S De Matr., gu. 2, punct. 6, n. 7.
— "7Tr. 16, num. 9%.— 8 De Matr., num. 81. —* Alleg. 32,
n. 28 et 29. —!9Tr. 21, gu. 3, cap. 3, guaestiunc. 3, resp. 1.Gutievy.,deMatr.,cap.56,n.11.| Spereliž,Decis,.forieccles.,decis.97,n.6.—'*Loc.cit.,n.572.| Conitnck,
disp. 27, n.55. - F2//., tr. 10,part. 1, cap. 5, n. 176. - Rodďrig.,
Sum., part. 1, cap. 215, n. 4. - Gasp. Huvitaď., disp. 5,
diff. 19, n. 63. —Escob.,loc. cit. — Machaď.,lib. 4, part. 2,
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Dubitatur 2". Amparochus possit ali­
onando dispensave in denunitationibus ?

Affirmant Vega 7/,Machado, Vivaldus,
Ledesma et Veracruz, apud Escobar"?, et
alii apud Salmant.'*: gui satis probabile
putant ©,casu guo (ut ajunt) urgeat neces­
sitas et non possit adiri episcopus, gui
alias teneretur tunc dispensare ob aliguam
ex causis descriptis 2. 2005. —Verius ta­
men et communiter negant posse paro­
chum dispensare Sanchez “, Palaus *,
Pontius'“; et Escobar "7cum Navarro, Lay­
mann, Coninck /?, Villalobos, etc. Ratio,
guia revera parochus nullam habet juris­
dictionem in foro externo.

Valde probabiliter tamen dicunt San­
chez£/,Laymann?*,Croix? Elbel?:et Ron­
caglia*! cum Gobat, guod, esto parochus
non possit dispensare; tamen in casibus
guibus episcopus dispensare tenetur, et
adiri non possit, periculumgue sit in mora,
poterit declarare praeceptum proclama­
tionum non obligare: modo certus sit nul­
lum adesse impedimentum. — Imo, in
hujusmodií casibus censent Busenbaum "“,
supra 4. 1003, ad 7; Pontius ??,Bossius ??
cum Hurtado; Salmant.**cum Palao, Trul­
lench, Dicastillo 7, Sanchez, Coninck, Gu­

tr. 2, docum. 18, n. 2. - Vivalď., Candelabr. aur., part. 1,
de Matr., n. 243 (edit, Brix. 1590).- Petr. Ledesm., gu. 45,art.5,punct,3,dub.1,v.Dubitatioautemest.| Veracr.,
Specul. Append., dub. 1, propos. 3 et 4, - ? Lib. 25, n. 603.
— 13Tr. 9, cap. 8, n.84.— 4 Lib.3, disp.7, n. 17. — *“Tr. 28,
disp. 2, punct. 13, $ 4, n. 3. — 36Lib, 5, cap. 31, n. 2. —
WLib. 25, n.605.- Navarry. Consil, 1, de clandest. despons.­
Laym.,lib.5, tr. 10,part. 2, cap. 4, n. 11. - Vžilal., part. 1,
tr. 13, diff. 24, n. 8. — *" Loc. cit. — 9 Lib. 6, part. 3,
n.494; cfr. n. 491. — *9De Matr., n. 81, — *!Loc.cit., gu. 3,
resp. 2. - Gobaf, tr. 10, n. 493 et 494. — ?2 Lib, 5, cap. 32,
n.6, — %Cap. 7, n. 107 et segg. - Gasp. Hurtad., disp. 5,
diff. 20, n. 72, — *%Tr. 9, cap. 8, n. 92. - Palaus, tr. 28,
disp. 2, punct. 13, $ 3, n.5. Trulli., lib. 7, cap. 6, dub. 10,
num. 12. - Samch., lib. 3, disp. 10, n. 27, - Coninck, disp. 27,
num. 52.

1007. - a) Diana, part. 3, tv. 4, vesol. 238,
opiniones aliorum de hac re dumtaxatrefert.

5) Navarrus, Conszl. 2, de clandesí. de­
Sspons.,hanc sententiam tenet, in guantum
scribit: «Omnis Ordinarius potest remittere
denuntiationes matrimoniales ».

c) Bossius, De Matv. Contr., cap. 7, n. 52.
«Ex gua communi praxi, inguit, seu usuůin­
fertur praefatam declarationem S. Cong., si
vere emanavit, non fuisse receptam ».

a) Vega, Sum. silva, lib. 6, cas. 112; et
41b.3, cas. 211, concedit parochum posse di­
minuere denuntiationes; sed negat posse ab
omnibus dispensare,

e) Salmant. probabilem esse ajunt hanc
opinionem, seclusa necessitate; sed m.83, ubi
de urgente necessitate agunt, non solum pro­
babile esse, sed «apud omnes inconcussum »
guod parochus possit dispensare.

f) Coninck, disp. 27, n. 53, limitat hanc
suam sententiam; nisi dispensatio episcopi
difhicillime obtineri possit.

s) Sanchez, /:b. 3, disp. 10, n. 27, simpli­
citer dicit matrimonium eocasu posse contrahi
sine denuntiationibus.

h) Busenbaum, oc. czť.,loguitur de con­
summnatione matrimonii.

?) Dicastillus, dďisp. 3, dub. 27, n. 261,

Parochus
verius non
potest.

Ouandogue
potest de­clarare
praeceptum
non obliga­
re.



CAP. III. - DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII. —-DUB. II.

tierrez; ac Escobar cum Soto, Lopez,
Ledesma, etc., posse ipsos sponsos, si certi
sint non esse impeditos, nuptias inire sine
denuntiationibus. — Dicit autem Bossius*?
guod si in talibus casibus episcopus inju­
ste neget dispensationem, tenentur spon­
si/) recurrere ad judicem superiorem;
alias non possunt contrahere, nisi forte
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periculum sit in mora, et ad superiorem
non pateat aditus.

Notandum hic denigue guod si guis
praesumit adsistere matrimonio sine pro­
clamationibus, ex capite Cum znhibitio,
S Sane, de clandest. despons.,incurrit sus­
pensionem ab officio per triennium, sed
ferendae sententiae.

DUBIUM II.

Ouae sint Impedimenta dirimentia Matrimonium.

1008.Impedimenta divimeníia sunt guindecím, videlicet: 1. Error, 2. Conditio, 3. Votum,
4. Cognatio, 5. Crimen, 6. Cultus disparitas, 7. Vis, 8. Ordo, 9. Ligamen, 10. Hone­
stas, 11. Aetas, 12. Affinis, 13. Si Clandestinus, 14. Et impos, 15. Raptave sit mulier,
nec parti reddita tutae. — 1009.I. Error personae. — 1010.De errvovecírca personam.
— 1011.De errvorvecivca gualitates pevsonae. — 1012. An ivvitet matvimonium evvorv
cívca gualitatem, st dedevit causam contvacíui. —1013.Dantuv tres vegulae ad digno­
scendum guando evvovgualitatis vedundat in substaniiam. — 1014.Príma, si guis
actualitev contvahit sub conditione gualitatis. — 1015.Secunda, st gualitas est pro­
pria cujusdam pevsonae. —1016.Tervtia,st consensus fevtuv divecte in gualitatem. —
1017.II. Conditio, sczlicet servilis. - Pluva notanda usgue aď m.1023.— 1024.III. Vo­
tum solemne. — 1025.Dub. 1. Am hoc diviímat matlvrimonium juve divino vel eccle­
stastico. — 1026.Dub. 2. Am Papa possit dispensave tn voťtosolemní. — 1027. IV. Co­
gnatio. Ef 19de cognatfione legali. — 1028.2* De cognatione spiíviiuali (de dua, vide
dicta de Bapt., ex n. 146). — 1029.3*De cognatfione cavnali, et de vegulis pvo distin­
guendis gvadibus. —1030.Arbor consangutinitatis. —1031.V. Crimen. Prímum, homi­
cidium. Secundum, adultertum. — 1032.Tertium, vaptus. —1033.Assignatfurvvegula:
19 Utvogue patvante, scil. st aďsit solum homicidium. — 1034.An veguivatuv guod
zntentio matvimonii altevi sit mamifestata. — 1035.2*. Uno patrante, scil. si adsit
homicidium cum adultevio. — 1036.Reguisita aď hoc impedimentum incuvvendum. —
1037.3*Neutro patrante, scil. sit adsit adultevtum sine homicidio. Reguisita ad hoc
zmpedimentum. — 1038.Dub. I. An tacituvnitas adultievae sujficiat pro consensu. —
1039.Dub. 2. An promaisstioficta inďucat tmpedimentum. — 1040.Dub. 3. An pro­
míssto conditionata inducat impedimentum. — 1041.Dub. 4. An ad incuvvendum
zmpedimentum veguivaluv ut promíssio fuevit mutua. — 1042.Ovituv etiam impedi­
menium ex adultevio cum matvimonio aitentato vivente conjuge. — 1043.Peccat gui
vivente conjuge promittit altevi matvimončum. — 1044.VI. Disparitas cultus. —Owzdď
de matvímonio cum haeveticis. — 1045.VII. Vis, sive mefus gravis et injuste incussus
ad extovguendum matvimonium. — 1046.In guo vis dijfevrat a meťlu.Et guid sit
metus ab inivinseco, et metus ab extvinseco. — 1047.Ouae veguivantuv ad metum
gvavem. — 1048.Ouae mala constiiuaní metum gvavem. — 1049.Ouae veguivantuv
ut mefus ivvitel matvímonium. — 1050.Dub. 1.Ouiď, st judex injuste aliguem damnet,
et promítat libevationem si ducat filiam.— 1051.Dub. 2. Ouid, st veus juste damne­
tuv. — 1052. Dub. 3. Ouid, si guis esset ZnNOCENS,sed juste dammnarveluv secum­

Gutierv., de Matr., cap. 57, n. 6. — * Lib. 25, n. 606
et 608, - Sořus, in 4, dist. 28, gu. un,, art. 2, post concl. 3,
v. Ex his primum. - Ludov. Lopes, Instr. nov., part. 2, de

Matr., cap. 39,v. Ex praedictis covollarie. - Pety. Ledesm.,
gu. 45, artic. 5, punct. 1, dub. 2, concl, 3, — *De Matr.
Contr., cap. 7, n. 115.

dicit esse probabile propter auctoritatem ; «si
tamen ratione agamus (addit),eam doctrinam
non puto generaliter veram, sed tantum
guando denuntiatio aut mora efficiendi denun­
tiationes nocet notabiliter bono communi vel
ipsis contrahentibus, aut guando impedit opus
alicujus misericordiae notabilis, ut diximus
de matrimonio existentis in articulo mortis».
Si vero haec non occurrant, dicit relinguen­

dum esse judicio prudentis. Et 2. 282, addit
praeceptum hoc de proclamationibus, cum sit
ecclesiasticum, non obligare, «guando ex il­
lius observatione notabile damnum seguitur.
Ouapropter in talibus occasionibus nulla re­
guiritur dispensatio, etiam si Ordinarius pos­
set commode adiri, sitgue paratus dispensa­
tlonem concedere ».

7)Pro foro judiciali.



Impedi­
menta diri­
mentia.
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dum allegata. — 1053.Dub. 4. Ouid, st medicus negeft medďevi,misi ducas filiam.
— 1054.Dub. 5. An metus tvvitet matvímonium de juve natuvae aut ecclesiastico. —
1055. Dub. 6. Am irvvitet metus levis. — 1056. Dub. 7. Am metus veveventialis. —
1057.Dub. S. An possit vesilive gui metum incussit. — 1058.VIII. Ordo. — 1059.Am ovdo
sacey divímat malviímontum de juve divímo. — 1060.IX. Ligamen. — 1061.X. Honestas.
Non ovituv hoc tmpedimentum ex sponsalibus incevtis, negue ex conditionatis. —
1062.Ou. I. An ex matviímonio nullo. — 1063.Ou. 2. An ex sponsalibus juste dis­
solutis. — 1064. Ou. 3. An ex matviímonio clandestino. — 1065. XI. Aetas. — 1066. Viďe
pluva de matvímonio tmýpubevum.—1067.An síť nullum matvímonium contvactum,
st puev aetate completa negneat cotve. Ouid de matvímonio senum. — 1068.XII. Affi­
nis. — 1069.De zmpeďimenío ajfinitatis ante matvimonium contvactum. — 1070.De
Zimpedimento non petendi. —1071.Ou. 1. An uxov cognita per metum a consangutneo
vivi privetuv juve petendi. — 1072.Ou. 2. Am ignovanítia excuset ab hoc impedimento
contvahendo. Ef primo, st ignovantia sit juvis. —1073.Secundo, si ignovantia sit facti. —
1074.Tertio, st ignovaniia sit poenae. — 1075.Ou. 3. An aď contrahendam ajfinitatem
vegutivatuv ut copula ex ulrague parte sit consummata. — 1076.Ou. 4. Ouis possií
dispensave in hoc. — 1077.Poena contrahentium cum tmpeďimenio ajffinitatis. —
1078.XIII. Clandestinitas. — 1079.Ouzď, si alicubi non possit habevi pavochus. — 1080.An
peregriní valide contvahant síne pavocho.— 1081.Ouis intelligatuv nomíne parochi.
— 1082.An pavochus excommunicatus aut ivvegulavis, etc. — 1083.Dub. 1. An excom­
municatus assistens peccet gvavitev. — 1084.Dub. 2. An talis pavochus possif altevi
dave licentiam. — 1085.Ouales testes sufficiant. — 1086. Ouiď, st stmí duo pavocha.
Vel,si sponsi habeant duo domíicilia. —1087.An sujfficiatpavochus altevutvius sponst.
— 1088.Sujficiř licentia praesumpta de praesenti, et ovetenus. — 1089.De vagabun­
dis. — 109. De militibus. — 1091.De pervegrimis, cavcere detentis, aegvis, puellis
zn consevvatoviis degentibus, etc. — 1092.An valide nubant sponst covam pavocho
nolente. — 1093.An licife. — 1094. Ouomodo peccet pavochus non intevvogans de con­
sensu, vel nom dicens: Ego vos conjungo, etc. — 1095.XIV. Impotentia. Vidďepluva apuď
Busenbaum. Oualis vmpotentia. divímat matrimonium. — 109%.1*.De tmpotentia
ex maleficio. 2%.Ex fvigiditate. 3*. Ex impvopovtione covpovum. — 1097.Dub. I. An
valeat matvimonium, sit femina possiť incidi cum peviculo gvavis movbi, sed nom
mortis. — 1098.Dub. 2. An, soluto matvimonio pev avctitudinem feminae, st postea
per copulam cum secundo vivo fiat apla pvímo, teneatuv ad priímum vedive. —
1099.Dub. 3. Amfemina avcta teneatuv pati tncistonem. — 1100.Dub. 4. An tenea­
tuv pati incistonem clauství vivginalis, si etc. — 1101.Ouidďagendum, st impotentia
est cevta. — 1102.Ouid, si dubia, et dubium antecedat matvímonium. — 1103.Ouzďd,sz
dubium superveniat. — 1104.Ouid in dubio an matrimonium sif consummalum, vel
an impotentia pvaecessevit.—1105.Ouidďcensendum de matrimoniis in pavtibus hae­
veticovum. — 1106.XV. Raptus. —1107.Ad zncuvvendum impedimentum vaptus, vegut
vituv ut muliev vapiatuv 1“de loco ad locum; > causa matvimonii; 3* invita. —
1108.Ouzď, si vir vapiat eam cum gua sponsalia contrvaxevat.

1008. - « Resp. Praeter defectum con­
« sensus (de guo supra, Cap. 2, dub. 1“),
« sunt guae seguentibus versibus com­
«prehenduntur:

« 1. Error, 2. Conditio0,3. Votum, 4. Co­
«gnalio, 5. Crimen,

« 6. Cultus dispavitas, 7. Vis, 8. Ordo,
« 9. Ligamen, 10. Honestas.

« 11. Aelas, 12. Affines, 13. S%clande­
« Stinus, 14. et Impos,

« 15.Raptave sit mulier, necpavti ved­
« dila tutae:

«Faec socianda vetant connubia,facta
« vetvactaní 9),

1009. - « Dicitur I“. ERRoR,scilicet pet­
« sonae: gui dirimit jure naturae; v. gr.
«si Cajo volenti ducere Annam offerat
« se Maria, cum gua, putans esse Annam,
« contrahat. — Ouia error aufert liberta­
« tem, et consensum reguisitum jure na­
« turae ad contractum.

«Dixi: personae. Ouia error gualitatis
«seu conditionis personae (excipio servi­
«tutem) non irritat matrimonium,ut v. gr.
« si putetur esse nobilis, Virgo, dives, etc.
« guam guis vult ducere, nec sit talis:
«guia hic error non tollit consensum in
« personam et materiam contractus. —

1008.—2/In prima operis edilione, col. 584,
nota a, S. Alphonsus hic notam adjecerat,
scilicet: «Impedimenta de jure naturae sunt

guatuor: error personae, consanguinifás in
primo gradu lineae rectae, impotentia natu­
ralis perpetna, et ligamen ».

Error per­
sonae diri­
mit jure na­
turae.

Ouid de
errore gua­
litatis.



Error pet­
sonae diri­
mit jure na­
turae.

Licet sit
concomi­
tans.

Error gua­
litatis con­
comitans
nondirimit,
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« Alhud tamen esset, si absolute nollet
« Consentire in personam, nisi tali condi­
« tione affectam ; aut siipsa conditio, juxta
«intentionem contrahentis, transiret in
« conditionem personae: ut Si guis vellet
«ducere primogenitam regis, nec aliam,
«et tamen alia substitueretur, non subsi­
« steret contractus. — Bonacina* ex San­
« chez*?, Coninck ?, Filliuccio, etc. ».

1010.- Certum est 1“.apud omnes guod
evrov Circapersonam de jure nalurae di­
výmit malvimonium,; guia contrahentium
personae sunt substantiale matrimonii
objectum: ergo si variatur persona, erra­
tur circa substantiam contractus, dum gui
intendit contrahere cum una non consentit
contrahere cum alia. Ita D. Thomas *,San­
chez Š, Pontius ©;et Salmant.“ cum Soto,
Bonacina, Palao; et alii passim. —Et hoc,
etiamsi error sit vznczdzlřset Crassissimus;
ut Sanchez % Roncaglia ?; et Salmant. !?
cum Coninck, Aversa 9, Trullench, etc.
— Item, etiamsi error sit concomitans,
seu non dans causam contractui, nimirum
si, cognito errore, adhuc fuisset initum
matrimonium. Sanchez !",Roncaglia !?,Bo­
nacina !*; et Salmant. !“ cum Coninck,
Aversa, etc.

1011. - Certum est 2“. guod er707 circa
gnalitalem personae concomilans, seu non
dans causam contractui, non zy7iťaťmalvi­
monzum. Unde, si guis contraheret cum
corrupta aut paupere aut ignobili, guam
putabat virginem aut divitem aut nobilem,
non principaliter motus ex his gualitati­

1 De Matr., gu. 3, punct. 2, n. 2, 5 et segg. - *Lib. 7,disp.18.-*Disp.31,dub.1,n.9etsegg.| Fďl.,tr.10,
part. 2, cap. 2, n. 31 et segg. — * Suppl., gu. 51, art. 1
et 2. — 5 Lib. 7, disp. 18, num. 12. — S Lib. 4, cap. 20,
num. 3 et 7. — 7 Tr. 9, cap. 10, num. 4. - Sotus, in 4,
dist. 30, gu. 1, art. 1, concl. 1. Bomac., gu. 3, punct. 2,
n. 2. Palaus, tr. 28, disp. 4, punct. 4, n. 1. — > Lib. 7,
disp. 18, n. 7. — %Tr. 21, gu. 4, cap. 1, gu. 2.— "9 Tr. 9,cap.10,n.5.| Coninck,disp,31,dub.1,n.9Trull.,
lib. 7, cap. 9, dub., 3, num. 5. — ! Lib. 7, disp. 18, num. 6.
— %Loc. cit., gu. 2. — 1%Ou. 3, punct. 2, n. 4. — 4Loc. cit.,n.6.| Coninck,loc.cit.,n.9.Aversa,gu.12,sect.1,
v. Non solum. — *5Lib. 7, disp. 18, n. 8. — '$ Lib. 4,
cap. 21, n. 3, 5 et 6. — " Loc. cit., n.5. — !8Tr. 9, cap. 10,n.9.| Coninck,disp.31,n.11.Trulli.,lib.7,cap.9,dub.3,n.7.| Palaus,tr.28,disp.4,punct.4,n.3,Aversa,gu.12,sect.1,v.Communistamen.| Dicast.,
disp. 7, dub. 5, n. 60. — * Lib. 4, cap. 21, n. 7 et 13. ­
Aragon, in 2m 2ae, gu. 77, art. 3, dub. 1, ad 2 arg.

t7/

bus, sed aliunde, valet procul dubio ma­
trimonium; guia tunc jam adest volunta­
rium ad illud reguisitum. — Sanchez *“,
Pontius 'é, Bonacina !"; et Salmant. !$cum
Coninck, Trullench, Palao, Aversa, Dica­
stillo; et alii communiter.

1012. - Sed magna Ouaestio fit: Am
zvvilel malvimonium exvov Ciyca gnalila­
lem dans causam contracíui, nempe Si,
cognito errore, matrimonium non fuisset
contractum ?

Prima sententia affirmat; et hanc tenet
Pontius"?,citans Aragon et Ledesma(citat
etiam Sánchez, sed non bene, ut mox vide­
bimus). — Ratio, guia, dum sponsus con­
trahit, credens sponsam habere aliguam
gualitatem nobilitatis aut pulcritudinis,
etc., tunc praestat consensum virtualiter
conditionatum, nempe si sponsa habeat
illam gualitatem: gualitate igitur defi­
Ciente, deficit consensus.

Secunda vero sententia, communis et
verior, negat. Et hanc tuentur Sanchez ?,
gui eam verissimam vocat cum Abbate,
Molina,Lopez, etc.; Laymann*! Concina**,
Navarrus?*, Roncaglia **,Habert 5, Holz­
mann*“; Palaus?" cum Valentia; Escobar “*
cum: Toleto, Gutierrez et Filliuccio; et
Salmant. **cum Gonet, Lessio, Bonacina,
Trullench, Candido, Aversa, Dicastillo,
etc., ex D. Thoma ©.Ratio: tum guia tunc
jam adest simpliciter voluntarium circa
substantiam matrimonii, nempe Circa per­
sonam, guamvis deficiat voluntarium se­
cundum guid circa accidentia, guae sunt

Petr. Ledesm., gu. 51, art. 2, dub. 3, post 2 concl. —
% Lib. 7, disp. 18, num. 18. - Abb., in cap. Cum dilectus,
de his guae vi metusve, n. 13; et in cap. Cum dilecti, deempt.etvendit.,n.7.| Molima,tr.2,disp.352,n.5;et
disp. 259, n. 8. - Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de
Matr., cap. 47, v. Secundo guaeritur. — *! Lib. 5, tr. 10,
part. 4, cap. 2, n. 2, — ?? De Matr., diss. 3, cap. 2, n.4.—
23Man., cap. 22, n, 32, i. £ — **Tr. 21, gu. 4, cap. 1, gu. 3.
— % De Matrim., cap. 9, $ 2, de Errore. — *$ De Matr.,
n. 511 et 515. — *7Tr. 28, disp. 4. punct. 4, n.3.- Valent.,
in 20m29e,disp. 5, gu. 20, punct. 4, v. Secundo. — *$Lib. 27,deImpedim.,n.9.| Toleř.,lib.7,cap.7,n.2.-Gutlierv.,deMatr.,cap.89,n.3.| Fžll.,tr.10,part.2,cap.2,n.33.
— % Tr. 9, cap. 10, n. 14. - Gonet, Clyp., de Matr., disp. 9,
n.6. Less., lib. 2, cap. 17, dub. 5, n. 29. - Bonac., deMatr.,gu.3,punct.2,n.5.| Trul/.,lib.7,cap.9,dub.3,
n.7.- Candiď., disguisit. 28, art. 2. dub. 3. - Aversa, gu. 12,
sect. 1, v. Communts. - Dicast., disp. 7, dub. 5, n. 63.
80Suppl., gu. 51, art. 2, corp. et ad 1 et 4.

1010.—4)Aversa, gu. 12, sect. I, v. Certum
tamen, dicit dumtaxat: «De jure naturae non

S. ALPRONSI,Opera moralta. — Tom, IV,

valet matrimonium, guamvis aliogui error
esset vincibilis et Superabilis »,

12
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personae gualitates; tum guia alias innu­
mera conjugia evaderent dubia et litibus
exposita.

Nec valet dicere cum Pontio guod,
cum consensus sit actus indivisibilis et
feratur in objectum tali gualitate vesti­
tum, deficiente gualitate, deficit consen­
Sus; alias dici deberet guod contrahens
duos actus eliceret, unum consentiendo in
objecti sive personae substantiam, alterum
in gualitatem: guod ait Pontius non posse
dici, cum actus voluntatis sit unus indivi­
sibilis. Sed recte respondent Salmant.',
guod, licet actus voluntatis formaliter sit
in se indivisibilis, virtualiter tamen respe­
ctu ad objectum sive personam bene po­
test esse divisibilis: unico enim illo actu
voluntas fertur aegulvalenter circa sub­
stantiam et circa gualitatem, ac si duos
actus eliceret; et ideo, deficiente consensu
minus principali circa gualitatem, remanet
consensus principaliter movens circa sub­
stantiam.

1013.. Communiter tamen et recte
docent doctores guod error circa guali­
tatem personae bene irritaret matrimo­
nium, si gualitas redundaret in substan­
tiam. — Sed magna difficultas est ad
dignoscendum guandonam error gnalita­
fis redundet in snbstantiam Sťvein pev­
sonam. "res attende regulas:

1014.- Prima: Tunc gualitas redundat
in substantiam, cum guis aciualitev inten­
dit contraheve sub conďitione talis gualita­
fis: tunc enim verificatur guod, deficiente
conditione, omnino deficit consensus. Hoc
certum est cum Sanchez *, Palao *, Pon­
tio + et Salmant.*, et aliis passim. — Et
idem est cum iisdem auctoribus (vide Sal­
mant. $),si contrahens ante matrimonium
expressam habuerit intentionem, et eam
non retractavit, non contrahendi nisi sub
tali conditione; guia tunc consensus ille,
si non actualiter, est saltem vzy/ualiter
conditionatus.

Pontius, lib. 4, cap. 21, n. 7. — *Tr.9, cap. 10, n. 11. —
2 Lib, 7, disp. 18, n. 21. — * Tr. 28, disp. 4, punct. 4, n.5.—
4 Lib. 4, cap. 21. n. 7. — 5Tr. 9, cap. 10, n. 9. — 8Loc.cit.,
n. 11. — 7 Loc. cit., n.5. — %De Matr., cap. 7, gu. 1. — %De
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1015.- Secunda regula est: Ouando
agualifas non est communis aliis, sed p70­
prda et individnalis alicujus determinatae
personae, puta Siguis crederet contrahere
cum primogenita regis Hispaniae: tunc
gualitas redundat in personam; unde er­
rando in gualitate, erratur in personam,
et proinde nullum est matrimonium, etiam­
si ille non habuerit expressam intentionem
non contrahendi. — Ita Palaus *,Petroco­
rensis*,Habert? Holzmann“ Laymann 9
et Sporer 4.

Non autem acguiesco doctrinae Bona­
cinae !', Sanchez !? et Escobar **, gui di­
cunt idem esse, cumguiputaret contrahere
cum filia regis HHispaniae;guia cum guali­
tas filiae sit communis aliis filiabus regis
Hispaniae, gualitas illa non est individua­
lis: unde non redundat in personam. —
Et tanto minus approbo id guod dicunt
Salmant. !“cum Aversa, nempe guod gua­
litas etiam transit in personam,si sit indi­
vidul vagi, puta si guis crederet contrahere
cum filiaregis, cujuscumgueregis filia sit;
et citant D. Thomam *: sed non bene. Nam
ibi S. Doctor non loguitur de eo gui in con­
trahendo credit illam esse filiam regis, sed
de eo gui antea directe et principaliter
intendit gualitatem personae, nempe con­
trahendi cum filia regis; tunc enim,dicit
Angelicus, guod, si alia praesentetur ei,
error redundat in personam.En ejusverba:
Sr consensus multevis feratuv in istam
personam directe, ervor nobilitalis ipsius
non impedil matvimonium. Si autem dive­
cle intendil consentive in filium vegis, gut­
cumaguesit ille: tunc si alius praesentetuv
ei gnam filius vegiS, est ervor personae,
et impedietuv matvimonium. Ubi observa
guod hic clare loguitur D. Thomas, non
de muliere guae erravit in credendo, sed
de illa guae ante matrimonium directam
habuit intentionem contrahendi cum filio
regis; et ideo nullum dicit esse matrimo­
nium cum alio celebratum.

Matr., cap. 9, 82, de Errore. —19De Matr., n. 512,v. Ter­
lius casus. — " Ou.3, punct. 2, n. 7. — %%Lib. 7, disp, 18,
n. 27. — 1 Lib. 27, n. 10. — 4 Tr. 9, cap. 10, n. 17. - Aversa,
gu. 12, sect. 1, v. Addi/. — 15Suppl., gu. 51, art. 2, ad 5.

1015.- 4) Laymann, zd. 5, čr. 10, paví. 4,
cap. 2, n. 2, ita profecto docet, si persona
haec «vZsu alioguin zgnofa esť » ; secus vero,

Si «V2SUprius nota, etad matrimoniumde­
terminata fuisset ». —Et ita etiam tenet Spo­
rer, paví. 4, cap. 1, n. 7.
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1016.- Terra igitur regula, guam tradit
D. Thomas, et seguuntur Sotus, Abulensis,
Silvester, Tabiena, Ledesma, Manuel, Lo­
pez, Rosella, Philiarchus, etc., apud San­
chez*; item Holzmann“ et Tamburinius?,
— est guod si consensus fertuv directe et
principaliter in gnalitatem, et minus prin­
cipaliter in personam, tunc error in gua­
litate redundat in substantiam. Secus, si
consensus principaliter fertur in perso­
nam, et secundario in gualitatem. —V. gr.,
si guis dixerit: Voloducere Tiliam, gnam
puilo esse nobilem. tunc error non redun­
dat in substantiam, et ideo non invalidat
matrimonium. Secus, si dixerit: Volodu­
cere nobilem, gualem puto esse Titiam­
tunc enim error redundat in substantiam ;
guia directe et principaliter intenditur gua­
litas, et minus principaliter persona.

Hinc, ad casum relatum a Sanchez “
scilicet, cum guidam adolescens petierit
in conjugem filiam cujusdam secundoge­
nitam valde pulcram: pater negavit illam,
et obtulit primogenitam juveni ignotam,
guam hic postulavit prius ostendi cuidam
Suo amico; pater isti amico pro primoge­
nita, guae turpis erat, ostendit secundo­
genitam, guam cum audisset juvenis etiam
esse pulcram, contraxit, sed visa deinde
ilius deformitate, contendebat matrimo­
nium esse nullum. Sentit Sanchez“ cum
Tabiena, valuisse matrimonium, guia error
fuit gualitatis, non personae. — Sed pro­
babilius contradicunt Pontius “, Sporer '
et Tamburinius * Ratio, guia verius est
eo casu gualitatem pulcritudinis fuisse (ut
mox supra diximus) principalius intentam
guam personam, cum ideo juvenis petierit
ostendi amico; item, guia voluntas ejus
revera non fuit determinata ad accipien­
dam oblatam a patre, sed ostensam amico.

D. Thom., Suppl., gu. 51, art. 2, ad 5. —Sofus,in 4,dist,30,gu.1,art.1,postconcl.3,Nota.| Abulen.,in
Genesim, cap. 27, gu. 7. - Si/vest., v. Matvimonium VIII,
gu. 1, v. Ouartum. - Tabien., v. Impedimentum I, n.4.
Petr. Ledesm., gu. 51, art, 2, dub. 3, post concl. 2, v. Ad
Ccujusexpositionem. - Man. Rodrig., Sum., part. 1,cap. 220,
n. 2. Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr.,cap.47,v.Secundopevrpendendum.| Rosell.,v.Impedi­
mentum II. - Philiavch., de Offic.sacerdot., tom. 1, part. 2,
lib. 2, cap. 5. - ! Lib. 7, disp. 18, n. 25. — * De Matr.,
n. 515. — * Lib. 8, de Matr., tr. 1, cap. 2, $ 2, n. 4 et 5.
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1017. - « Dicitur II“. CoNprrI0, scilicet
«servilis; ut, si homo liber ignoranter
«contrahat cum serva, vel servus cum
«serva, nullum est matrimonium. Idgue,
« secundum sententiam communiorem,
«jure tantum ecclesiastico », [Et sic pro­
babilius tenent D.Thomas?, et Salmant.!“
cum communi] « fundato tamen in jure
«naturali, cui est valde conforme. —Ratio,
« guia talis contractus adversatur 1. Bono
«sacramenti, cum servus, invito domino,
« negueat cohabitare conjugi. 2%.Bono fidei
« conjugalis, cum non possit solvere debi­
« tum ad libitum alterius. 3“.Bono prolis,
« Cumservus omnia acguirat domino.—Ubi
« tamen notandum non esseproprie servos
« gui sunt coloni originarii vel adscititii,
«vulgodicti Lezeigene.VideLaymann'».

1018. - Certum est guod si liber scien­
ter contrahat cum ancilla, matrimonium
est validum. Et si forte jus civile aliud
statuerit in leg. Cum ancillis, C. de incest.
ef inutilib. nupí., im hoc correctum est
a jure canonico. — Nec talis contrahens
graviter peccaret, guamvis efficeretur ir­
regularis, ex can. S guzs viduam, dist. 34.
Vide Salmant. **.

S1vero ignoranter guis contrahat cum
ancilla, nullum est matrimonium :sive con­
trahens sit liber sive servus, ut sentit Bu­
senbaum. — Sed hoc probabilius negan­
dum: nam si servus contrahit cum serva,
valet matrimonium; ut absolute docent
S.Thomas **,Sanchez '+; et Salmant.'* cum
Bonacina, Coninck, etc. Ouia Ecclesia irri­
tans talia matrimonia attendit conditionis
inaegualitatem, guae solum adest guando
liber contrahit cum serva.

1019. - Dubitatur 19. Ufrum sť error
libevi sit Crassus, ivvitet matvimonium ?
Negant 9 Sotus, Ledesma, Villalobos, etc.,

— +Loc. cit., n. 35. — $ Loc. cit. - Tabten.,loc. cit., n.5,
— 58Lib. 4, cap. 22, num. 3. — 7 Part.4, cap. 1, num. 8. —
8 Lib. 8, de Matr., tr. 1, cap. 2, 5 2, num. 2. — %Suppl.,
gu. 52, art. 1, ad 3. — !9 Tr. 9, cap. 10, n, 25. — " Lib. 5,
tr. 10, part. 4, cap. 2, n. 3 et 5, — **Loc. cit., n. 20. —
18Toc. cit., art. 1, ad 1. —* Lib. 7, disp. 19, n. 23. —15Tr.9,
cap. 10, num. 23. - Bomac., gu. 3, punct, 3, num, 1 et 2.
Coninck, disp. 31, nu. 24. — Sořus, in 4, dist. 35, gu. un.,
art. 2, concl. 2, v. De his. - Barthol. Ledesm., de Matr.,
diff. 31, concl. 1, limit, 1. - ViZlal., part. I, tr. 14, diff. 6,
num. 4.

l0i9. —a) Hoc negant auctores citati, sed
casu solum ubi ignorantia sit levissima aut

tam crassa ut vir censeatur non ignoranter
sed sciens cum serva contraxisse.
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apud Salmant.'; guia in errore cřdsso
videtur adesse voluntaria deceptio. — Sed
probabilius affirmant Sanchez “; et Sal­
mant.* cum Coninck, Dicastillo ?/,Aversa,
Trullench, etc.; guia guaecumgue igno­
rantia efficit actum saltem non perfecte
voluntarium.

1020. - Dubitatur 2". An, func utragune
pars possit propria anuctovitatea matrt­
mono vesilive? —Decepíus certe potest:
nisi adsit scandalum. Et ita pariter serva.

Sed utrům Žaec, sz liber, factus con­
scius ejus servilutis, vellet vevalidave ma­
tvimonium, teneatur consentive? — Pro­
babiliter opinantur Salmant.* cum Soto “,
etc., guod, si serva bona fide contraxit,
non tenetur. Secus, si mala fide, decipiens
alterum: guia tunc tenetur ratione inju­
r1ae.

1021. - Dubitatur 3. Cuznam zncumbit
onus probandi ignovantiam sevvilulis? —
Henriguez censet libero. — Sed commu­
nius et probabilius Sanchez *; Salmant. “
cum Palao, etc. tenent incumbere ancillae
probare scientiam: nisi ipsa communiter
ut talis sit nota.

1022. - Dubitatur 2". Am validum sit
malrimonium Cum Serva ignorata, Stper
matvimonium illa fiat hbera? — Tres
sunt casus in guibus per matrimonium
acguiritur libertas: 1“.Si dominus dotale
instrumentum conferat ancillae contra­
henti, ut ex 7. um. [S 9] C. de latim. libert.
— 2. Ouando dominus accipit ancillam
in coňjugem; ut dicunt Salmant." cum
Pontio, Palao, Vasguez, etc. (contra San­
chez, Gutierrez, etc.). — 3*“.Ouando do­
minus servam matrimonio trfadit libere

1 Tr. 9, cap. 10, n, 27. — *?Lib. 7, disp. 19, n. 20. —
8Loc.cit., n.28. Coninck, disp. 31, n. 26.- Aversa, gu. 12,
sect. 2, v. Oučnto, - Trull., lib. 7, cap. 9, dub. 4, n. 3. —
4 Loc.cit., n.31. Henrig., lib. 10,cap. 10, n. 5. —* Lib. 7,disp.19,n.8.—©Tr.9,cap.10,n.32.| Palaus,tr.28,
disp. 4, punct, 5, $ 1, n. 7. — * Loc. cit., n. 35. - Ponf.,lib,7,cap.44,n.2et3.| Palaus,loc.cit.,$3,n.1.
Vasg., in 3 P., disp. 80, cap. 8, n. 41. — Sanch., lib. 7,

disp. 20, n.1let 12. Gutfger.,de Matr., cap. 91, n. 13 et 14.
— 8 Tr. 28, disp. 4, punct.5, $ 3, n. 5. - Covarr., de Matr.,

8) Dicastillus, disp. 7, dub. 7, n. 85, dicit
errorem «nimis» crassum; seu, ut habet in
probatione: crassissimum et temerarium,in­
validare matrimonium.

1020. - 2) Sotus, loc. cíť., v. Postremum
dubium, guámvis simpliciter a Salmant. ci­

VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

alteri illius servitutem ignoranti, Wťex
Authen. Aď hoc, C. de latin. ltbert.

In his autem casibus fit Dubium: a4
matviímontum sit vahdum? — Negat Pa­
laus Scum Covarruvias. — Affirmant vero
communius et probabilius Sanchez *, Bo­
nacína !©et Salmant. !*cumaliis. Et tďem
putat Sanchez '? (contra Palaum "* cum
Pontio), si dominůs promiserit servam
brevi dimisšurum; guia fla tunc morali­
ter jam censetur libera.

1023.. Matrimonium autem cum li­
berta (id est serva guae facta est ltbera)
certe validum est: modo libertas non
solum illi sit promissa, sed etiam jam
donaťa; ut censent Salmant.'“ cum Pon­
tio, Palao, etc., contra Sanchez et Co­
ninck.

1024. —« Dicitur III“. VoTUM, scilicet
«solemné castitatis, per susceptionem or­
« dinis sacri, vel per solemnem profes­
« slonem in religione approbata sponte
« emissam.

« Dico 19.Sponte; guia metus gravis
«irritat professionem(ut vide supra L. 4,
« cap. 1, dub. 2).

« Dico 2%.Solemne; guia votum sim­
«plex tahtum impedit, non dirimit (excipe
« tamen vota simplicia Societatis). —Vide
«Laymann *».

1025. - Dubitatur 19.An volum solemsme
veheionis diviinat matrimonium de jure
divino vel ecclesiastico?

Prima sententia dicit de jure ecclesta­
stico; et hanc tenet Sanchez !* cum Scoto,
Gersonio, Hostiensi, Abbate, etc. — Ouia
votum solemne non irritat matrimonium
ratione voti, sed ratione solemnitatis: cum

part. 2, cap. 3, $ 7, n. 1. — %Loc. cit., n. 14. — 19 Ou. 3,
punct. 3, n.3.— 1"Tr. 9, cap. 10, n. 38. — !*Lib. 7, disp. 19,n.4.—3Loc.cit.,$1,n.4.| Pont.,lib.7,cap.43,n.1.—4Tr.9,cap.10,n.40et41.| Pont.,-lib.7,cap.43,
n. 1.. Palaus,tr. 28, disp. 4, punct. 5, $ 1, n.5. —Sanch.,lib.7,disp.19,n.4.| Cominck,disp.31,n.26.—"Lib.5,
tr. 10,part. 4, cap. 3. — '!$Lib. 7, disp. 26, n.2 et n.4,i.f.­
Scot., in 4, dist. 38, v. £. - Gerson., Reg. moral., de Matr.,n.147.| Hostien.,incap.Rursus,n.2,Ouiclericivelvoventes.| Abb.Panorm.,inid.cap.,n.6.

­

tetur, scribit tantum: «Respondetur jure ma­
trimonii ancillam non teneri consentire; nam
cum matrimonium negueat ex una parte clau­
dicare, et consensus ancillae ab initio nullus
fuerit, matrimonium nullum erat. Etideo nisi
denuo consentiat nihil fit.Ouare, si alteri nu­
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autem solemnitas sit ex jure ecclesiastico
(ut habetur in cap. un. de voto et voti
vedempt.,in 69),ergo solo jure ecclesiastico
dirimitur matrimonium.

Secunda tamen sententia probabilior
dicit dirimere de jure dzvino,; eamaue
tenent D. Thomas *;item D. Bonaventura,
Major, Valentia, Henriguez, Victoria, etc.,
apud Sanchez ?. — Ratio, guia in voto sim­
plici corpus tantum promittitur Deo; sed
in solemni, per acceptationem legitimam
praelatorum, corpus insuper Deo tra­
ditur.

1026. - Dubitatur 29.Au Papa in ali­
gno casu possit dispensave in voto So­
lemní castitalis in.professione emisso ? —
Vide dicta Z. III, n. 256, v. Majus
dubium, ubi affirmativam tenuimus sen­
tentiam cum eodem D. Thoma“ et pluri­
bus, guibus adde Roncaglia * et Fagna­
num Š, gui asserit eam esse communem
theologorum.

An vero ordo sacer dirimat matri­
monium de jure divino? —Vide dicenda
n. 1059.

Ouomodo autem votum guod emittitur
in susceptione sacrorum Ordinum dirimat
matrimonium? — Vide dicta hoc 2%. VI,
ex n. 606.

1027. - « Dicitur IV“. CoGNATIO,guae
«triplexest:

«Prima dicitur lega/is, guae est pro­
«pinguitas personavrum, proveniens ex
« adoplione perfecta (gua scilicet persona
«extranea assumitur in filium vel nepo­
« tem, ita ut transeat in potestatem ado­
« ptantis; eigue succedat, vel tamguam

1 In 4, dist. 38, gu. 1, art. 3, solut. 3. — S. Bonav.,
in d, dist. 38, art. 2, gu. 1. Major, in 4, dist. 38, gu. 14,
conci. 1. Valenf., in 2m 2se, disp. 6, gu. 6, punct. 5,
v. Est igitur et v. Aliero. - Henrig., lib. 12, cap. 5, n. 2et3.| Victor.,Relect.4,dePotest.Papae,propos.1,ad
1 argum. ? Lib. 7, disp. 26, n. 4. — 9 Loc. cit., gu. l,
art. 4, solut. 1, ad 3; et solut. 2, corp. — + Tr, 21, gu. 4,
cap. 2, guaestiunc. 4. — 5 In cap. Cum ad monasterium,

Řoji

« haeres necessarius ex testamento, in
« guarta parte, vel tamguam filius ab
« intestato, in totum). Ea enim dirimit
«matrimonium usgue ad guartum gradum
«inter adoptantem et adoptatum ejusgue
« descendentes“4. Vide Bonacina *$.— Vide
« tamen Laymann", et Diana *,ubi contra
« Ccommunemsententiam, notat ex Hen­
« riguez, Lessio, etc., probabile esse guod
« post Tridentinum tantum dirimat usgue
«ad gradum secundum inclusive, sicut
« cognatio Spiritualis ».

Notandum igitur 1. Guod adoptio per­
fecla est illa gua principis rescripto per­
sona Sui juris transit in potestatem et
familiam adoptantis, sicut ac etiam filii
ejus. — Imperfecta est, guando fit sine
rescripto principis supremi, sed auctori­
tate inferioris magistratus, nec adopta­
tus cum filiis transit in potestatem ado­
ptantis.

Dubitatur: 44 cognatio legalis ortalur
ellam ex adopíione imperfecia? —Affir­
mant Palaus *; et Pontius, Toletus », etc.,
apud Salmant.!“. — Sed probabilius di­
cunt S. Thomas ©, Sanchez, Salmant. !?
cum aliis, oriri tantum ex adoptione per­
fecta.

Notandum 2".Ouod hoc impedimentum
est perpetuum inter adoptatum etadoptan­
tem et uxorem 1illius,vel e converso. Ve­
rum inter adoptatum et filios adoptantis
est tantum ad tempus, scilicet usguedum
filii sunt sub potestate illius. — Ita Sal­
mant.'* cum S. Thoma et aliis passim..

Hic autem dubitatur: aď guos eXxten­
datuv haec legalis cognatio?

de statu monachor., n. 56 et 65. — 5 Ou. 3, punct. 5, 8 3,
n. 4 et 5. — 7 Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 7. — %Part. 9,
tr. 6, resol, 54, v. f, - Henrig., lib. 12, cap. 12, n. 3. - Less.,
in 3 P., de Matr., cap. 10, dub. 9, num. 176. — ? Tr. 28,
disp. 4, punct. 9, num. 9 —Pomfť.,lib. 7, cap. 41, num. 1.
10Tr, 9, cap. 12, n. 39. — !! Lib. 7, disp. 63, n. 9. — 1 Loc.
cit., num. 40, — !* Loc. cit., num. 42. S. Thom., Suppl.,
gu, 57, art. 3.

bat, secundum tenet matrimonium. Attamen
ob honestatem praemissae fidei, deberet in­
duci ut consentiret, non tamen jure cogi ».

1027. 2) Hic adducuntur a Busenbaum
can. Per adoptionem 6, caus. 30, gu. 3 et
can. fifa diligeve 1, ibid., gui solum dicunt,
guod ad praesens attinet, matrimonium ex
adoptione impediri.

b) Toletus id censetur dicere in guantum,

lb. 7,cap. 6, m.3, non restringit cognationem
ad adoptionem perfectam.

c) S. Thomas videtur ita tenere, ut dicunt
ipsi Salmant., in guantum, Suppl., gu. 37,
art. 2, scribit: «Ouia filius adoptatus con­
versatur in domopatris adoptantis, sicut filius
naturalis; ideo legibus humanis prohibitum
estinter tales matrimonium contrahi ». Ouod
autem adoptatus conversetur in domo ado­
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Pontius, Sotus, Valentia, etc., apud
Salmant.! dicunt extendi usgue ad guar­
tum gradum in linea recta. — Sed Sal­
mant.? cum Sanchez, Aversa, Cornejo 4/
et Hurtado tenent, omnino dicendum non
extendi ultra primum gradum; guia hic
tantum a jure positivoassignatur. —Exten­
ditur tamen inter adoptantem et omnes gui
sunt sub potestate adoptati ©. Vide Sal­
mant.*.

1028. - « Secunda est cognatio spéri
«Iualis: guae jure ecclesiastico oritur in­
« ter personas aliguas ratione Baptismi et
« Confirmationis; dirimitgue matrimonium
« (ut habetur 9/ cap. I, de cognat. spivit.,
« zn 69; cap. Veniens; et constat ex Tri­
« dentino *: vide Bonacina *, Sanchez “,
« Suarez *) inter baptizantem et baptiza­
« tum, et hujus patrem et matrem: inter
« susceptorem et susceptum et hujus pá­
« trem et matrem ».

Hic plura Dubia occurrunt, de guibus
jam satis egimus in Tract. de Baplismo.
— UÚnde,ne actum repetamus, vide dicta
ibi, ex n. 146.

1029. - « Tertia est cognatio consan­
«guinitalis cavnalis' guae est vinculum
« personarum abeodem stipite proximo de­
«scendentium; dirimitgue matrimonium
«usgue ad guartum gradum lineae trans­
« versae inclusive. — Et guidem guoad
« primum, fortassis jure naturae: guoad
«religuos tres, solo jure ecclesiastico.
« Unde etiam Pontifex in his ex justa

Pont., lib. 7, cap. 41, n. 3. - Sotus,in 4, dist. 42, gu. 2,art.2,concl.2.| Valent.,in3P.,disp.10,gu.5,punct.3,
v. Porro, * Tr. 9, cap. 12, n. 43. — >Loc. cit. - Sanch.,
lib. 7, disp. 63, n. 34. - Aversa, gu. 16, sect. 3, v. Cognatio
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« causa dispensare potest. —Gradus vero
« lineae rectae, probabile est omnes jure
« naturae esse prohibitos ». [Sed satis pro­
babile est omnes esse vetitos jure eccle­
siastico; excepto primo gradu in linea re­
cta. Vide dicta 7%. VI, n. 470).

« Porro pro gradibus consanguinitatis
«dignoscendis statuuntur seguentes re­
« gulae:

« Prima. In linea vecia tam ascenden­
« ttum guam descendentium, guot sunt
«personae, tot sunt gradus, una dempta,
« scilicet stipite ».— [L/nea est series per­
sonarum ab uno stipite descendentium per
varias generationes, diversos continens
gradus. S/zpes est ille a guo descendunt
contrahentes)]. — « V. gr., pater et filius
«Sunt consanguinei in primo gradu: nepos
« et avus, in secundo, etc.

«Secunda. In linea /ransversa aeguali
« (guae est inter personas, a communísti­
« pite aegualiter distantes), guot gradibus
« personae singulae a communi stipite di­
« stant, totidem distant inter se. — Unde,
« frater et soror sunt in primo gradu lineae
« transversae: patrueles et consobrini, in
« secundo: filii eorumdem, in tertio.

« Tertta. In linea iramsversa inaegnali,
« inter personas inaegualiter distantes a
«communi stipite, guot gradibus remo­
«tior persona distat a stipite, tot gradibus
« distant inter se. — Unde, patruus et
« nepos, filius et soror patris, sunt consan­
« guinei in secundo gradu.

aulem.- Gasp. Hurtad., disp. 19, diff, 3, n. 7.—->Loc.cit.,
num. 44. — * Sess, 24, de reform. Matr., cap. 2. — 5Ou. 3,
punct. 5, $ 2, n. 1 et 2. — * Lib. 7, disp. 54. — 7 De Sa­
cram., gu. 67, art. 8, disp. 33, sect. 3.

ptantis, hoc, inguiunt Salmant., non convenit
nisi perfectae adoptioni.

d) Cornejo, čr. 6, disp. 7, dub. 9, gu. 2,
affirmat utramgue sententiam esse probabi­
lem, negue expresse dicít guamnam ample­
ctatur.

e) Hodie, cum omnes status reguntur
legibus discrepantibus a jure Romano, cogna­
tio legalis non amplius existit ubi leges civi­
les non admittunt adoptionem. Ubi vero ado­
ptionem perfectam admittunt pergit existere
cognatio legalis; sed reguiritur ut adoptio
fuerit peracta juxta modum a legibus civili­
bus praescriptum. Ita resolvendum videtur
ex variis responsis S. Poenit. et S. Officii.Sic,
die 17 Maji 1826, S. Poenit. declaravit, per

adoptionem in Gallia vigentem et legitime
peractam, induci impedimentum. Et ad du­
bium: «An adoptio celebrata in forma prae­
scripta a codice regni neapolitaní producat
necne impedimentum canonicum cognationis
legalis dirimens matrimonium? » S. Officium,
sub die 23 Febr. 1853, respondit: Affirma­
five. —Attamen personae ad guas hoc impe­
dimentum sese extendit sunt semper com­
putandae ex juris Romani dispositionibus,
cum haec sola norma sit recepta in Ecclesia.
Ceteroguin hoc impedimentum cognationis
legalis hodie est admodum rarum.

1028. - 4) Clarius: «Ut habetur cap. Ve­
niens 6, de cognat. spirit., et cap. 1, eod. tit.
in 60».
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«Ouae omnia patent in adjuncto sche­
« mate.

1030. — SCHEMA CONSANGUINITATIS.

IV.
Abavus -Aba­

via.

IV. ITI. IV.MagnusPropa-| Proavus-Pro-MagnusPro­truus-MagnaPro-| avia.avunculus-Magna
amita. Promatertera.

III. II. HI.MagnusPa-| Avus-Avia.Magnus[Avun­truuso Magnaculus-MagnaMa­
Amita. tertera.

NI.

Patruus - Amita.
I

I.
Frater.

"k

Flypolheticus.

PATER - MATER.

T.
Avunculus

Matertera.

I.
Soror.

II.
Filii1 et Filiae

Fratris.

I.
Filius - Filia.

II.
Filii et Filiae

Sororis.

HI. TI. III.NepotesetNe-Nepos| Ne-NepotesetNe.
ptes ex Fratre. ptis. ptes ex Sorore.

IV. TI. IV.
Přronepotes et Pronepotes- Pronepotes etProneptesexFra-| Proneptes.ProneptesexSo­

tre. rore.

IV.
Abnepotes

Abneptes.

Advertendum hic cum Sanchez! Tour­
nely *,guod in linea transversali inaeguali,
in supplicatione dispensationis, tam ex una

1Lib. 8, disp. 24, n. 32. —?Praelect., de Sacram. Matr.,
gu. 8, art. 1, de Imped. cognat. seu consang., gu. 12. —
S. Pius V, Declaratio Sanctissimus im Christo, de die
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guam ex altera parte debet exprimi gra­
dus propinguior et remotior, si propin­
guior esset primus gradus. — Hoc habe­
tur ex bulla S. Pii V Sanc/isstmus,; guia
in eo primo gradu Papa non intendit di­
spensare, nisi exprimatur 9..

1031. - « Dicitur V“. CRIMEN, idgue
« triplex:

« Primum est Xomicidium conjugis ab
«altero conjuge et alio tertio: sive phy­
« Sice (v. gr. gladio vel veneno), sive mo­
«raliter (ut imperio), perfectum €o consilio
«ut postea inter se matrimonium con­
« trahant. — Ouod si caedes tentata sit,
« sed non perfecta; vel perfecta, sed abs­
« gue intentione matrimonii ineundi; vel
« cum intentione guidem ea, sed non signi­
« ficata exterius; vel non communi con­
« silio, sed ab altero tantum: — non diri­
«mit matrimonium, nisi etiam adulterium
«praecesserit: tunc enim etsi unus tantum
«caedem perfecerit, altero ignaro, dum­
« modo id fecerit intentione matrimonii,
« vere dirimit. — Ita Coninck, Ledesma,
« Sa, Sanchez *.

« Secundum est aďultertum. guando
« nimirum duo carnaliter se cognoscunt,
«vivente alterius conjuge, et vel matri­
« monium ineunt de praesenti, vel saltem
« dant fidem de ineundo post mortem
«conjugis. — Sed in hoc casu reguiritur
« ut promissio sit acceptata, et utergue
« sciat alterum esse conjugatum. Si enim

20Aug. 1566,in Bullar. Rom. Mainardi. —Confnck,disp. 31,
dub. 5. —Petr. Ledesm., gu. 60, art. 2, cas. 2. —Sa, v. Ma­
tvimonii impedimenta dirimeniia,n.7.— *Lib.7, disp.78.

1030. - 2) Non unico tantum, sed multi­
plici consanguinitatis vinculo personae inter
se jungi possunt.

Tres autem sunt causae cur consangui­
nitatis vinculum multiplicetur.

Prima multiplicitatis causa2 OCPUEOS
est, guando parentes sunt con­
sangutnei, cum eorum filii,
tum linea paterna, tum linea
materna, ex Communi stipite
descendant. — Sic in adjecta
figura, Petrus et Maria suntPelrus| hlariz©Onsanguineiintertioaeguali,
hocgue duplici gradu lineae

collateralis, ex stipite, gui est Joannes, a guo
Petrus duplici via descendit.

Secunda multiplicitatis causa est, guando
personae imlev se consangutneae, v. g. fra­

tres, prolem procrearunt ex
“ personis inter se consangut

neis, V. g. ex Sororibus, vel
consobrinis. — Unde, si duo
fratres ducunt duas Sorores,Josepbus— Anna.COrumfiliisuntconsanguinei
in duplici secundo gradu ae­

guali, ut figura annexa demonstrat de /ose­
pho et Anna.

Tertia multiplicitatis cau­
Sa est, guando prolem guis
habet ex pluribus persomis
zntev seconsanguineis. —
Sic, v. ©. si guis ex duabus
sororibus filios procreavit,
hi ratione patris sunt con­

sanguinei in primo gradu, ratione matrum
in secundo. Vide figuram annexam.
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«vel alteruter fenoret, non irritatur ma­
«trimonium, si god postea ineatur con­
«juge mortua: Perez, Coninck *, San­
« chez*?, Filliuccrus *; vide etiam Bona­
«cina “, Diana Š; excusatgue ignoórantia
« guaevis etiam facti 4; Sanchez, Marcus
« LeoS, —Sufficit autem si adulter duBiítet
« utrum tempore adulterii et promisstonis
« de matrimonio cum ádultera altěr con­
«jux vikxerit: guia praesumitur víxisse,
« nisi mors probetůr. Navarrus, Sanchez?),
« Bardi ".

1032.- «Tertium est rabřus: per úuem
«persona cum Vlolertia abducitur, libřdi­
«nis exercendáe vel matrimonii ineundi
«caúsa. S. Thómas, Moltma*. — Durat
«autem hoc impedimeňtum, secůndum
«Trideňtinům, guamdiů rapta est in poťe­
«state raptoris, etiamsi libere consentiat.
«'UrndeHbertati restitutam ducere potest.

« Probabite tamen est Tridentini :de­
«'Creto tantřm comprehendi rapťtum aui
« fit causa mátrimonii. Sanchez 9. Vide
«Laymann ».

1033. - De impedimento ob crimen
vupius logůemur 'In fine hujus Dubii, ex
n. 1107. Hic tantům sermonem facimus
de itfipedimento ob crimen Romicidát,et
db crimen adHfiulieri.— Ad distineguendum
diitem tale impedimeéntum,attenie regu­
lam ab aliguibus traditam. Incurritur'hoc
in 'tribus casibus,nempe utrogue'patrante
(id est crimen homicidii, ut iMludpa/rante
intelligendum), uno patrante, et nemine
paťrante. Et 19.Uřřoguepatrante, guando
non adest adulterium; sed utergue con­
spirat ad homicidium, animo inter se nu­

Peres, disp. 33, sect. 3, 4 et 5. — ! Disp. 31, n. 56 et
segg. — * Lib. 7, disp. 79, n. 2. — >Tr. 10, partt2, cap.8,
n. 256. — + Ou. 3, punct. 6, n. 8 et 9. — 5 Part. 3, tr. 4,
resol. 198, - Samch., lib. 7, disp. 79, n. 38. —8Prax. S. Poe­
nitent., part. 2, v. Ef cum hic. — Navarv., Consil. 17, de
sponsal., n. 3. — 7 Discept, 6, cap. 11, part. 7, $8, n.2.—
S. Thom., 22 2e, gu. 154, art. 7. — 8 De Just. et Jure,
tr. 3, disp. 105,n. 1.—Layjn., lib. 5, tr. 10,part. 4, cap. 13.
— ?%De Matr., cáp. 22, v. Chimen autem. — “ Lib. 7,
disp. 78, n. 9 et 23. — !*Lib. 7, cap. 45, n. 4. — 1?Tr. 28,
disp. 4, punct. 12, n. 3. —!$Ou.3, punct. 6, n.,5.— 4 Lib.3,
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bendi. 2%.Uxo patvante, guando v. gr. vir
post adulterium occidit conjugem ad du­
cendam adulteram, licet ista non conspi­
ret ad homicidium: modo illius intentio
huic manifestata sit. 3".Nemunepatrante,
guando non adest homicidium sed tantum
adulterium, et promissio matrimonii, guae
non sit ficta, et sit saltem acceptata ante­
guam moriatur conjux adulteri.

Ex primo capite igitur, nempe Urogune
patranite, id est cum homicidium conjugis
jit sine adulterio, ad contrahendum impe­
dimentum criminis reguiritur 19.Ut occi­
slo eveniat ex commumi consilio Vivi el
feminae. Ita communiter Bellarminus“,
Sanchez" Pontius'!, Palaus“, Bonacina"*,
Cabassutius “, Concina !“. Holzmann !$ et
Salmant. !", ex cap. Laudďdabilem,I, de con­
vers. infidel. — Reguiritur 2%.Ut homici­
diwmflat anzmocontrahendi matrimonium
cum complicehomicidii; ut communissime
tenent 'Glossa "$,Bellarminus "?, Palaus?",
Pontius?!, Contin.Tournely **Laymann“,
Sporer *, Salmant. **,Bonacina *$,Cabas­
sutius 2? et Concina *$; Sanchez ?? cum
S. Bonaventura, Soto, Paludano “, Ma­
jore et aliis multis: — contra Cajetanum,
Scotum ? et alios paucos, gui dicunt
non reguiri animum nubendi cum adul­
tero, eo guod in citato cap. Laudabilem,
nulla fit mentio de hac conditione. Sed
bene respondent auctores primo sloco ci­
tati guod, licet in jure non exprimatur
praefata conditio,ipsa tamen colligitur ex
fine'legis, nimirum ne conjux machinetur
mortem alterius ut postea cum altero
nubat.

cap. 23, n. 3. — !$De Matr., diss, 3, cap. 2,5 5, n.4.— !$De
Mátr., n. 568. — !" Tr. 9, cap. 12, n. 55 et 47. — 18[n can. Sž
gnis vivenie, caus. 31, gu. 1, v. Oceddisse. — 1%Loc. cit.,
v. Adde. — *%Loc. cit., num. 5. — %!Loc. cit., num. 4.
93De Dispensat., part. 1, cap. 5, not. 4, v. An aulem. —
2 Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 10, num. 2. — % Part. 4,
cap. 1, num. 102. — *š Loc. cit., num. 55. — % Loc, cit.,
n.5. — % Loc. cit., n. 3. — *8Loc. cit., n. 4. — % Loc.
cit., num. 13.. S. Bonav., in 4, dist. 37, art. 2, gu. 3. ­
Sotus, in 4,'dist. 37, gu. un., art. 4. - Major, dist. 35, gu. 2,cas.2.| Cajelan.Sum.,v.Matrimonium,imped.5.

'$03I1.- a) Sanchez dicit ignorantiam facti
excusare, etiam crassam et supinam; Marcus
Leo dicit excusare guamlibet ignorantiam
etiam crassam.

5) Sanchez, loc. cíť., n. 36, ita sane docet:
contrahi scilicet impedimentum,« si vere tunc
vivebat ».

1032. — 4) Ouin etiam Sanchez, /:b. 7,
disp. 13, m. 4, hoctenet ut probabilius.

1033.- 4)Paludanus, 24 4, disť. 34, gu. 1,
avt. 3 (num. 17); et dist. 37, gu. 2, avt. 2
(1. 4), tractat de casu adulterii concurrentis
cum occisione.

b) Scotus, čn 4, dist. 35, wWWf.,negat re­
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1034. - Notant tamen Sanchez '; et
Salmant.* cum Candido et Dicastillo, suf­
ficere ad incurrendum impedimentum
guod, inita ab utrogue machinatione oc­
cisionis, intentio matrimonii adsit tantum
ex parte unius.

Utrum autem vzegusraturut talis inten­
čo saltem manmnifestetuy?

Negant Sanchez% cum Manuele 4 et
Vega; ac Palaus* cum Soto? et Gutier­
rez 9- tum auia Ecclesia non punit prae­
cise intentionem, sed occistonem externam
hac intentione factam. Tum guia haec
intentio, guando patratur homicidium,jam
praesumitur: argumento Clem. 1, $ Ve­
rum, de haeref., ubi excommunicantur
inguisitores gui ex odio reis injustitiam
faciunt, vel ex eorum amore omittunt
inguirere. — Affirmant vero Pontius“,
Diana 9; et Salmant.* cum Vasguez “,
Perez et Hurtado. Ouia Ecclesia non po­
test punire guod non potest cognoscere;
lex enim humana exposcere neguit nisi
illam obedientiam guae homini debetur:
homini autem non debetur nisi externa
operatio guae praecipitur, interna enim
soli Deo debita est. Respondent autem ad
casum Clementinae, guod ibi non excom­
municantur gui, ex odio vel amore sim­
pliciter interno ducti, injustitiam commit­
tunt; sed gui insuper talis odii vel amoris
externum indicium praestant.

Unde sic mihi probabilius dicendum
videtur: Si occisionem praecesserint suf
ficientia indicia intentionis, puta munera,

1 Lib. 7, disp. 78, n. 14. — %Tr. 9, cap. 12, n. 53.
Candid,. disguis. 28, art.6, dub. 4. - Džcast., disp.7, dub. 56,
n.609.— Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34, cas. 74, not. 2.
— %Loc.cit., n.5. — +Lib. 7, cap. 45, n. 4, — 5 Tr. 9, cap. 12,
n. 53. - Peres, disp. 33, sect. 1, nmu. 7. Gasp. Huriad.,
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familiaritates, epistolae amatoriae, et simi­
lia, inter eos gui contrahere volunt: tunc
incurritur impedimentum. — Secus, si
intentio remanserit omnino interna: tunc
enim Ecclesia neguit punire homicidium
ex tali intentione factum, si nullum de ea
indicium praecesserit.

1035. - Ex secundo capite, Úno pa­
fvante, nempe ex homicidio cum adulterio,
ad dirimendum matrimonium sufficitguod,
stante adulterio, una pars tantum perpe­
tret homicidium, guamvis altera inscia.
Ita communiter Sanchez *, Pontius", Pa­
laus *, Bonacina *; et Salmant. !“ cum Di­
castilllo, Aversa, Cornejo, etc. — Id patet
ex can. S guis vřvente5, caus. 31, gu. I,
ubi dicitur, non obstante adulterio, valere
matrimonium cum adultero post mortem
Conjugis: 4257.forle vir aut mulier vivum, ­
gut morluus fuevat,occidisse notetuv.Item,
ex cap. Propošilum 1, de e0 gni duxůt, elc.,
ubi: Nullus copulet matviímonio guam
prius polinevrat adultevio; et illam mů­
xtme Cnuifidem dedervat,uxorvesna vivente,
vel guae machinata est in morvtemuxorts.
Item ex cap. Ssgnificasti 6, eod. tit., ubi
validum fuit declaratum conjugium cum
adultera: 4752aller eorum in mortem uxo­
vis defunctae fnerit machinatus, vel ea
vřvente, sibi fidem dedevit de matrimonio
contrahendo.

1036. - Ad hoc autem impedimentum
incurrendum:

Reguiritur 19.Ut mors vere secuta sit
ex percussione, veneno, etc., dato a con­

disp. 23, diff. 1. n. 3. — Š.Lib. 7, disp. 78, n. 9. — 7Loc.cit.,
n. 5. — 8Tr. 28, disp. 4, punct. 12, n. 3. — * Ou. 3, punct. 6,
n.8. — "9Loc. cit., n. 47. - Dicast., disp. 7, dub. 56, n. 620. ­
Aversa, gu. 18, sect. 4, v. Ouinto, v. Communis tamen. ­
Cornejo, disp. 7, dub. 21.

guiri hanc intentionem, «dum tamen mulier
non sit conscia ».

1034. —a) Sanchez, loc. cíř., n. 19, hoc-n­
nuit, sed loguens de casu occisionis conjun­
ctae cum adulterio. Et ita etiam Manuel Ro­
driguez, Sum., part. 1, cap. 227,n. 3; et
Gutierrez, de Matrv., cap. 105, m. 23.

b) Sotus, loc. cíť., art. 4, pariter innuit
non reguiri ut intentio manifestetur, cum suf
ficiat praesumptio hujus intentionis coram
Ecclesia: «Ouantum ad praesumptionem Ec­
clestae, guomodocumgue segueretur homici­
dium, impediretur «matrimonium, guia cen­
setur illofine factum ». In conscientia tamen,

si revera non adfuit haec intentio valebit
matrimonium. Et ita etiam loguitur Vega,
expresse de casu praesenti tractans.

c) Diana, part. 9, ty. 7, vesol. 25, hoc uti­
gue dicit, sed in casu guo «homicidíum ab
adultero et adultera perpetratum [est] animo
et intentione contrahendi inter se ».

d) Vasguez, 2mJam Zae, disp. 160, cap. 3,
4 et 5, rationem tantum hujus sententiae
habet, scilicet Ecclesiam non posse cogno­
scere, necjudicare, necpunire actus internos
ut sic; negue e0s.posse judicare nisi guatenus
manifestantur externe aliguo actu, gui de se
ad eorum manifestationem referatur.
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Juge vel ejus mandato. — Ita Pontius !,
Palaus*, Bonacina 4; Salmant.* cum San­
chez * et communi.

2 Ut adulterium praecedat occisionem.
— Pontius *, Elbel ?/- et Salmant.“ cum
Coninck.

39, Ut prius matrimonium fuerit vali­
dum, licet non consummatum; et licet ob­
tentum sit divortium. — Sanchez *ac Pon­
tius *,ex cap. Sgnsficasti 6, de eo gui du­
Xd, ele.

Reguiritur 4%.Ut adulterium sit con­
Summatum, ita ut facta sit una caro. —
Hinc, si vir vere non seminet in vase
mulieris, neguaguam incurritur hoc impe­
dimentum; ut Sanchez ©,Pontius, Palaus*,
Elbel 7; et Salmant. !9 cum S. Thoma4,
S. Antonino 4' et communi.

Hic autem dubitatur: amreguiratur ad
consummalionem adullevii, ut non solum
Viv,sed eliam femina seminet? —Negant
Sanchez“, et Palaus©, Trullench ©,Bona­
cina ©),etc., apud Salmant. !!.— Sed plures
alii affirmant, ut Concina /) cum com­
muni; S. Bonaventura €,, Innocentius 8),
Hostiensis 8) et Viguerius £, apud San­
chez '*; et expresse id tenet D. Thomas ",
ubíi: Viy et muliev ejficiuntuv... una cavo
per commixtionem seminum. Unde, guan­

1Lib. 7, cap. 45, n. 5. — ? Tr. 28, disp. 4, punct. 12,
n. 4. — 3 Tr. 9, cap. 12, n. 48. — 4Lib. 7, disp. 78, n. 7. —5Loc.cit.,n.5.—*Loc.cit.,n.50.| Coninck,disp.31,
n.54. — 7 Lib. 7, cap. 45, n. 20. — 8 Lib. 7, disp. 78, n.5.
9 Loc. cit., n. 9. — 9 Loc. cit., n.50. — 1"Tr. 9, cap. 4, n.5.
— " Lib. 2, disp. 21, n. 11.—1!Suppl., gu.55, art. 4, ad 2. —WToc.cit.—Salmant.,loc.cit.,n.5.| Palaus,loc.cit.,
disp. 3, punct, 2, $ 1, n. 1. - Trul/., lib. 7, cap. 4. dub. 5,
n.4.- Diana, part. 3, tr.5, resol. 19; part. 4, tr. 2,resol. 43.­

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

tumcumaue alignis claustvum pudorvistn­
vadat vel frangat, nisť commixiio semi­
num segnualuv,non contvahituv... afřinitas.
Et ideo merito hanc sententiam probabi­
lem vocant Sanchez !* et Salmant. cum
Palao, Trullench, Diana, Roncaglia. Vide
infra. 4. 1075, v. Secunda.

Reguiritur 5“. Ut adulteri sint conscii
matrimonii; guare si femina rem habet
cum conjugato guem putabat solutum,
impedimentum non contrahitur. — Ita
Sanchez ", Palaus !$;ac Coninck, Aversa,
Dicastillus, etc., cum Salmant.!", ex cap.
Ventiens,et cap. Propositum, de eo gui
duxit, ele.

An autem excuset func ignoranlia cras­
sa et cuipabilis adultevii? —Negant Valen­
tia, Coninck, Perez, etc., apud Salmant. !*;
guia tunc (ut dicunt) adesset verum adul­
terium. — Sed affirmant probabiliter Bu­
senbaum (ut supra 4. 1031, v. Secundum)
et Sanchez "; ac Salmant.*“ cum Rebello,
Aversa. Tum guia excusat guaelibet igno­
rantia facti, ut esset haec,ex reg. 73, de
reg. juvis in 69; tum guia ad adulterium
reguiritur dolůus ex leg. pemuli. ff. Ad le­
gem juliiam de aďulterůs: at cum igno­
rantia crassa, nisi fuerit saltem affectata,
non datur dolus, ex Glossa *..

Roncagl., gu. 4, cap. 3, gu. 9. — "ŠLib. 7, disp. 78, n. 12. —
16Tr. 28, disp. 4, punct. 12, n. 8. — Coninck; disp. 31, n. 53. ­
Aversa, gu. 18, sect. 4, v. Octavo. - Dicast., disp. 7, dub. 56,
n. 620. - 17Tr. 9, cap. 12, n. 51. — Valent., in 3em Part.,
disp. 10,gu. 5, punct, 3, imped, Crimen. - Coninck, disp.31,
n. 61. - Peres, disp. 33, sect, 3, n.6. 18Loc. cit., n. 52. —
1 [ib.5, disp. 79, n. 38 cum disp. 78, n. 12. — %[,oc, cit.,n.52.| Rebell.,part.2,lib.3,gu.8,n.12.-Aversa,loc.
cit., sect. 3, v. Seď plerigue.

1036. - 2) Bonacina, gu. 3, pumcí. 6, n. 6,
haec habet de crimine u/rogue patrante.

d) Elbel, de Matrv., n. 159, non hanc con­
ditionem, sed praecedentem habet.

c) Sanchez, 2. 7, disp. 79, m. 2, hoc di­
cit de casu criminis neuťro patvante; sed
cum in utrogue casu reguiratur adulterium,
guod de uno dicitur, de altero dicendum
etiam est. — Idemgue notandum venit de
Pontio, 7:5. 7, cap. 45, num. 2; et Elbel,
n. 160.

d) S. Thomas, zm4, disť. 41, gu. un., avt. 1,
sol. 4, ad 2; S. Antoninus, pavř. 3, tit. 1,
cap. II,tnil., reguirunt ad consummationem
matrimonii, ut vir seminet intra vas mulieris.

e) Sanchez, 25. 2, disp. 21, n. 11; Palaus,
ty. 28, disp. 3, pumct. 2, S1,n. 1; Trullench,
Jib. 7, cap. 4, dub. 5, n. 4; Bonacina, gu. 3,

punct. 12, n. 13, negant reguiri ad consum­
mationem matrimonii,ac proinde (Bonacina)
ad impedimentum affnitatis.

f) Concina contra, de Matr., diss. 1, cap. 6,
S68, n. 4, probabilius esse ait guod non re­
guiratur seminatio mulieris ad matrimonii
consummationem.

s) S. Bonaventura, 24 4, dist. 41, gu. 1;
Innocentius, 2 cap. Fraternitati, de e0 gut
cognovit consang.; Viguerius, Instit., cap. 16,
8 7, vevs. 9, in 6 tmpedď.,reguirunt ad affini­
tatem contrahendam commíixtionem semi­
num. Ouae tamen opinio «non multum pla­
cet » Hostiensi, 24 ď. cap. Fraternitati. —
Praeterea Innocentius non satis sibi consen­
tire videtur; nam zbzdď.,dicit dubitari posse
utrum reguiratur ut mulier seminet.

h) Lex Magna (ff. de. verbov.- et ver. st­
o
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Reguiritur 6. Ut occisio facta fuerit
cum animo nubendi cum adultera, saltem
ex parte occidentis: modo is externe talem
intentionem alteri manifestarit, juxta sen­
tentiam allatam mox supra 4. 1034, ubi di­
ximus reguiri manifestationem saltem per
indicia praecedentia. Idgue procedere in
utrogue casu dicunt Salmant.* cum San­
chez “, Pontio, Vasguez J/, Perez */,Dica­
stillo*/, etc. —Hinc infertur guod si vir uxo­
rem occidat ut liberius adultera fruatur,
vel ob aliam causam, etiamsi ista consen­
serit ad homicidium, sed absgue intentione
matrimonii, impedimentum non contrahi­
tur. Immo, si vir occidat uxorem ut aliam
indeterminatam ducat, potest deinde du­
cere adulteram. Sanchez *, Pontius“*, Pa­
laus *, Bonacina *; et Salmant.“ cum Pa­
lao, etc. Secus tamen, si occidat ut aliguam
ex adulteris ducat; ut Salmant. “cum Co­
ninck, Aversa 7, Dicastillo, etc. “/.

1037. - Ex tertio capite, NVeutropa­
lvante“ nempe guando 04 adest homici­
dium, sed solum aďulierium cum promis­
stone matvrimoni,; ut habetur in relatis
cap. 1 et 6, de eo gni duxit, etc., et clarius
in cap. fin.eod. tif. —Docentgue Sanchez ?,
Pontius *; et Salmant. 9 cum Palao, Bo­
nacina, Coninck, etc., tale impedimentum
contrahi a conjuge fideli etiam cum infi­

1Tr. 9, cap. 12, n.53. Pomť., lib. 7, cap. 45, n.4 et 5.
— %Lib. 5, disp. 78, n. 18. — 3 Loc. cit., n. 5. — 4 Tr. 28,
disp. 4, punct. 12, n. 5, — 5Ou. 3, punct. 6, n. 17. — SLoc.
cit., n. 54. - Palaus, loc. cit., n. 5. — 7 Loc. cit., n. 54.
Continck, disp. 31, n.55. Dicast., disp. 7, dub. 56, n. 616. —
8 Lib. 7, disp. 79, n. 42, — 9 Lib. 7, disp. 45, n. 6. — 19Tr. 9,cap.12,n.64.| Palaus,tr.28,disp.4,punct.12,n.6.
Bonac., gu. 3, punct. 6, n. 20. Coninck, disp. 31, n. 55. —
n Lib. 7, disp. 79, n. 5. — * Part. 4, cap. 1, n. 108. —
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deli adultera 4/; guia, licet Ecclesia non
possit punire infidelem, potest tamen fi­
delem.

Ad hoc autem impedimentum incur­
rendum, reguiritur 1". Ouod tam adulte­
rium guam promissio habita sint vivente
conjuge; ut Sanchez '!, Sporer !?; et Sal­
mant.!* cum Bonacina et Cornejo. —Re­
guiritur 2“. Ut promissio non fuerit revo­
cata ante adulterium.Sanchez“ Sporer“;
et Salmant. 'é cum Coninck et Bonacina.
Dixi: anle adultertum. Nam si fuitrevocata
postea, tunc remanet impedimentum; cum
jam contractum sit, sive promissio ante­
cesserit, sive subsecuta fuerit adulterium;
ut expressum habetur in cap. fin. de eo
ani duxtit;ibi: Ceterum toleravi non debet,
si prius vel postea (ad idem datam) dum
vixerit uxor vpbstus,illam adulterio pol­
Inisset. —Reguiritur 3".Ut promissio fuerit
externa et acceptata: unde non sufficit si
adultera mere negative se habuerit; ut
communiter docent Palaus "",Bonacina ",
Cabassutius !?, Concina ?“ et Salmant. “'.

1038. — Sed dubitatur 19. An Zacítu?­
nilas adultevae sit sujfficiens Signum con­
sensus?

Affirmant Pontius ??; et Coninck, Re­
bellus et Hurtadus, apud Palaum **;guia
in materia favorabili taciturnitas habetur

18Tr. 9, cap. 12, n. 60. - Bonac., gu. 83,punct. 6, n. 12. ­
Cornejo, tr. 6, de Imped. Matr., dub. 22, n. 3. — “%Loc.
cit.. n. 7. — Š Loc. cit., n. 107. — 18Tr. 9, cap. 12, n. 60.
Coninck, disp. 31, n.60. - Bonac., loc. cit., n.13.— !?Tr. 28,
disp.4, punct. 12,n. 11.—!8Ou. 3, punct. 6, n.9.— »Lib.3,
cap. 23, n. 5. — % De Matr., diss. 3, cap. 2, 8 5, n. 6. —
2 Tr.9, cap. 12, n. 61. — **Lib. 7, cap. 45, n. 2. — Coninck,
loc. cit., n. 58. - Rebel/., part. 2, lib. 3, gu. 8, num. 6.
Gasp. Hurtad., disp. 23, diff. 2, n. 9,i. f, - **Loc, cit., n. 11.

gnif., dicit: «Magna negligentia culpa est;
magna culpa, dolus ». Id est «comparatur »
ait Glossa.

?) Sanchez hic non citatur a Salmant.
JJ Vasauez, zn lam Zae, disp. 160, cap. 3,

rationem adjectam dumtaxat habet, uti supra
notatum est.

k) Perez, disp. 33, sect. I, m. 7, id habet
de crimine, utrogue patrante.

£) Dicastillus, disp. 7, dub. 56, n. 606,
hanc utigue reguirit intentionem nubendi
cum adultera; sed %.6//, probabile esse ait,
guod hoc impedimentum incurratur ob hunc
finem internum et incognoscibilem, non ta­
men citatur a Salmant. pro hoc asserto.

m) Aversa, gu. 18, sect. 4, v. Tertio, occa­
Stone criminis uťrogue patrante, dicit ge­

neratim: «Si intendebat ducere unam ex tali
v. g. familia, hoc sufficiet ad incurrendum
impedimentum, si adsint aliae conditiones ».

1) Super hoc autem casu (uno patrante)
notandum occurrit, guod impedimentum di­
recte et principaliter incurritur a [parte adul­
terá, guae mortem conjugi intulit. Ouare si
haec impedimentum non contrahit; puta, guia
est infidelis, nec altera pars illo irretitur. —
In ceteris vero casibus, incurritur impedi­
mentum directe a parte fideli: unde et infide­
lis indirecte illo ligatur, cum matrimonium
non possit claudicare.

1037. - a) Pontius et Bonacina haec di­
cunt de guocumgue impedimento ex cri­
mine, idemgue videntur sentire Palaus et
Coninck.

Ouid detaciturnií­
tate adulte­
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pro consensu. — Sed negant Sanchez ';
et Palaus*? cum Gutierrez; guia talis ma­
teria potius est odiosa guam favorabilis,
cum acceptans subjiciatur poenis eccle­
siasticis. — Merito Sporer 9 cum Tambu­
rinio utramgue sententiam vocat proba­
bilem.

1039.- Dubitatur 2".Au promíissto ficta
malrimonii Cum adultevio inducat impe­
dimentum?

Affirmant (modo fictio externe non ap­
pareat) Sanchez %; et Palaus*“ cum Co­
ninck et Gutierrez; guia talis promissio
ficta jam apta est inducere adulteram ad
captandam mortem conjugis: guod jura
vitare intendunt. — Sed probabilius et
communius negant Bonacina *, Sporer$,
Holzmann *, Croix %, Elbel *; et Sal­
mant. © cum Laymann, Perez, Dicastillo,
etc. Ratio, guia jura (in textibus citatis
n. 1035) reguirunt fidem sive promissio­
nem matrimonii: ficta autem promissio
non est promissio. Et guamvis cum tali
ficta promissione non vitetur periculum
in adultera decepta captandae mortis con­
jugis: tamen, cum agatur de lege prohi­
bitiva et de materia odiosa, stricta facienda
est interpretatio: tanto magis guod finis
praecepti non cadit sub praecepto.

1040. - Dubitatur 3".Ampromissio con­
diltonala eo casu inducat tmpedimentum?

Affirmant Contin. Tournely !!; ac San­
chez 7%cum Navarro, Manuele et Vega.
Ouia promissio conditionata inducit obli­

1 Lib. 7, disp. 79, n. 25. — 2Tr. 28, disp. 4, punct. 12,
n.11.- Gufčerv., de Matr., cap: 105,n. 28.— Tambur., lib. 8,
de Matr., tr. 1, cap. 6, $ 3, n. 7. — >Loc. cit., n. 10. — 4 Loc.cit.,n.12.| Conžnck,disp.31,n.57.| Gutierr.,loc.cit.,
n. 28, v. Ouarta. — >Ou. 3, punct, 6, n.8, i. f — SPart. d,
cap. 1, num. 109. — 7 De Matr., num. 562, v. 4. — 8 Lib. 6,
part. 3, n. 625, — ? De Matr., n. 175. — "©Tr. 9, cap. 12,
n.62. - Laym.,lib.5, tr. 10,part. 4, cap. 10,n.4, v. Ouarta.­Peres,disp.33,sect.4,n.2.| Dicast.,disp.7,dub.56,
n. 638. — !'! De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 5, n. 2. —
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gationem non resiliendi; et per eam vere
dicitur data fides,et vere praebetur ansa
captandi mortem conjugis.

Negant vero probabilius Laymann *,
Holzmann ", Tamburinius !* Elbel ?)*et
Sporer * cum Coninck et Perez. Ratio, guia
jura reguirunt fidem,per guam (cumsimus
in odiosis, ubi lex stricte interpretanda)
intelligenda est fides, seu promissio pura
et absoluta. Praeterguam guod per pro­
missionem conditionatam non ita datur
ansa captandae mortis, sicut per promis­
sionem absolutam. —Dicunt tamen prae­
fati auctores S talem promissionem bene
inducere impedimentum, postguam con­
ditio verificata fuerit ante mortem conju­
gis. Sed huic responderi posset guod pro­
missio illa, adhuc impleta conditione, nec
pura per se dici potest, prout reguiritur a
jure. Caeterum, guia communiter hanc
exceptionem doctores tradunt, sapientibus
me remitto.

1041. — Dubitatur 4. An ad incurvren­
dum impedimentum veguiraluv ut pro­
mmissi0fuevrit mutua?

Affirmant Bellarminus !6. Elbel!" et
Holzmann *; item Laymann ©,Henriguez,
Gobat ? et Diana, apud Croix !%:idgue
clare indicat Glossa in cap. Signsficasti6,
de eo gni duxcif. Ouia (ut ajunt) jura vi­
dentur illam reguirere promissionem,guae
alias in sponsalibus obligationem utringue
inducit ad matrimonium contrahendum.
— Sed communius et probabilius negant

Navar., Consil, 2, de eo gui duxit. - Mam.Rodrig., Sum.,
part. 1, cap. 227,n.5. Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34,
cas. 70, i. f. — !?Lib.5,tr. 10, part. 4, cap. 10, n. 4, v. Sexta.
— !* De Matr., n. 562, v.5. — "“De Matr., tr. 1, cap. 6, 83,
n. 4. — %Part. 4, cap. 1, n. 109. Conžnck, disp. 31, n. 59.
Peres, disp. 33, sect. 4, n. 5. — !$De Matr., cap. 22, v. Se­
cundus est. — *' De Matr., n. 165. — !8Loc. cit., v. 6. —
Henrig., lib. 12, cap. 14, num. 3. Diana, part. 3, tr. 4,
resol. 198(Coord., tom. 2, tr. 6, resol. 168).- * Lib, 6, part. 3,
n. 626.

1038. - 4) Sporer, parť. 4, cap. 1, n. 109,
adducit Tamburinium dicentem utramaue
sententiam esse probabilem, et addit: «Et ego,
nisi de consensu constet, in mitiorem senten­
tiam inclino ».

1040. - 4) Sanchez, 22. 7, disp. 79,n. 11,
„dicit utigue oriri impedimentum; sed hoc
dictum limitat: nisi deficiat conditio ante com­
missum adulterium.

5) Elbel, de Matr., m. 162, ait: «Ante pu­
rificatam seu impletam conditionem non in­

curritur hoc impedimentum, bene vero si
conditio sit adimpleta, et accesserit adul­
terium ».

c) ScilicetLaymann, Tamburinius, Sporer
et Perez.

1041. - 4) Laymann, loc. cit., num. 4,
v. Ouznta, dicit: «Non est improbabile ».

b) Gobat citatur a Croix pro alio asserto;
ceteroguin ipse,/7. 9, m.197, tenet secundam
opinionem, guae est et ipsius S. Alphonsi:
«Communius, inguit,..si una pars adulte­
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Sanchez *; Bonacina ? cum Coninck, Sil­
vestro “, Perez et Rebello;et Palaus* cum
Soto, Hurtado et communi, ut asserit. Ra­
tio, guiá in jure (ut patet ex cap. / et 6,
de eo gni duxit relatis 4. 1035) nulla
mentio fit de repromissione, sed tantum
de fide data. Alia igitur promissio regul­
ritur in sponsalibus inter solutos, ut obli­
get ad matrimonium: guod pendeta jure
naturali; alia inter conjugatos, ut indu­
cat impedimentum: guod pendet a jure
positivo 4).

1042. - Ultimo hic notandum guodtri­
bus criminibus, ex guibus oritur impedi­
mentum, additur guartum: Adullersum
nimirum cum malrimonio attentato, scili:
cet cum guis, sua uxore vivente, copulam
habuerit cum alia, cum gua matrimonium
insuper contrahere ausus sit. —Hoc ma­
trimonium nullum est, sive copula prae­
cesserit attentatum, sive subsecuta sit.
Ita ex cap. Sgmficavit 2, cap. Ex lite­
varum 4, cap. Cum haberet 5, et cap. S
gnis uxorve6, de eo gui duxit. Vide Croix *.

1043.- Oui autem, vivente sua conjuge,
promitteret alteri matřimonium, sed sine
adulterio et matrimonio attentato: guam­
visnonincurratimpedimentum, non tamen
excusatur a peccato mortali; ut Sanchez *?,
Laymann *, Bonacina ", Elbel % et Pa­

1Lib. 7, disp. 79, n. 24. — 2Ou. 3, punct. 6, n. 9.Coninck,disp.31,n.62.| Peres,disp.33,sect.5,n.5.­
Rebell., part. 2, lib. 3, gu. 8, n. 6. — 3 Tr. 28, disp. 4,
punct. 12, n. 13. - Sofus, in 4, dist. 37, art. 4, v. Secundus
casus. - Gasp. Hurtad., disp. 23, diff. 2, n. 9 — * Lib. 6,
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laus? cum Abbate, ex cap. fin., de eo gut
duxií.

1044. - « Dicitur VI“. DISPARITASCUL­

« TUS,Sive religionis: guae dirimit matri­
« monium inter baptizatum et non bapti­

„«zatum, etiam catechumenum. Idgue jure
« tantum ecelesiastico, non scripto. Bona­
« cina © ex Coninck, etc. 9. — Inter ba­
«ptizatos vero non dirimit, etsi impediat.

« Matrimonia vero cum haereticis, etsi
«Ulicita, sunt tamen valida. Vide supra,
« L1d. 2, tract. I, cap. 4, dub. 3 ».

Ut habetur in cap. 7, de divortiis. Vide
dicta de Sacram. in gen., n. 56. — Ubi
adde id guod dicit noster Summus Pon­
tifex Benedictus XIV in bulla Matrzmonia,
edita die 4 Nov. 1741. Ibi postguam Pon­
tifex declaravit conjugia inter haereticos
esse valida, sic ait: Dolens... Sanctitas Sua
80sesse inter catholicos, gui, insano amore
tuvpitev dementati, ab hisce detestabilibus
connubus, guae sancta Mater Ecclesiaper­
peluo damnavit..., ex anmimonon abhor­
vení...: episcopos omnes, vicavi0s apostoli­
COS,parochos..., tn s partibus degentes,
sev10gravitergne hovtatuv et monet,ut Ca­
tholicos...ab hujusmodi nuptiůs,in propria­
rum animavum pevniciem ineundis, gnan­
tum possiní abstevveaní... algue efficacitev
zmpedive satagant ?).

part. 3, n. 621. — 5Loc. cit., n. 40, — 8Lib. 5, tr. 10, part. 4,
cap. 10, n.7. — 7Loc. cit., n. 10 et 11. — 8 De Matr., n. 174.
—9Tr. 28, disp. 4, punct. 12,n. 15. - Abb. Panorm.,in cap.
fin., de eo gui duxit. — 19Ou. 3, punct. 7, n. 2. - Coninck,
disp. 31, n. 43. — Bened. XIV bulla Matrimonta, $ 3.

rantium acceptet promissionem factam ab al­
tera, esto non repromittat vicissim, exurgit
nihilominus inhabilitas ».

c) Silvester, v. Matrimonium VIII, gu. 9,
v. Ouartum, guidguid dicat Bonacina, hoc
non hábet.

a) Impedimentum criminis longe proba­
bilius ircurritur ab iis gui illud suo delicto
annexum esse ignorant, guia ab Ecclesia
statutum fuit, nedum tamguam poena, sed
vel maxime guia publice inhonestum ac per­
niciosum est contrahi matrimonium inter eos
gui tantorum flagitiorum rei sunt. Cum hac
sententia, juxta de Angelis, maxime cohae­
ret praxis Poenitentiariae Apostolicae, guod
Satis indicat illud tribunal nolle recognoscere
rationabilitatem sententiae negantis.

I044.. 2) A S. O. guaesitum est: «An
Calvinistae et Lutheraniin illis partibus de­
gentes, guorum Baptisma dubium et suspe­

ctum est, infideles habendi sint, ita ut inter
eos et catholicos disparitatis cultus impedi­
mentum dirimens adesse censeatur?» — Et
S. Tribunal, die 17 Novemb. 1830,respondit:
« 19Ouoad haereticos, guorum sectae Ritualia
praescribunt collationem Baptismi absgue ne­
cessario usu materiae et formae essentialis,
debet examinari casus párticularis. —2*Ouoad
alios, gui juxta eorum Ritualia baptizant va­
lide, validum censendum est Baptisma. Ouod
st dubium persistat etiam in primo casu, cen­
sendum est validum Baptisma in ordine ad
validitatem matrimonii. — 3*Si autem certo
cognoscatur nullum Baptisma ex consuetu­
dine actuali illius sectae, nullum est matri­
monium ». Cfr. etiam aliud responsum S. O.,
datum die 1 Aug. 1883.

o) Matrimonia mixta aliguando licita fieri
possunt ex dispensatione Pontificia ob gra­
vem causam concessa, adhibitis insuper de­
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1045. - « Dicitur VII. Vis, sive violen­
« tla, et gravis metus injuste incussus ad
« matrimonium extorguendum. — Irritat­
« gue in utrogue foro ». [Ex cap. Szgnzjt­
cavit, de eo gui duxit; ex cap. Cum locum,
cap. Veniens et cap. Consultalioni, de
Ssponsal.Vide Salmant.* cum D. Thoma
et communi. Et hoc, etiamsi intervenerit

1Tr.9,cap.9, n.2et3.- S. Thom., in 4,dist. 29,gu. un

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

juramentum: nisi juramentum sit de po­
nendo consensu libero; guia tunc certe
obligat, ut bene notat Viva*?]. — « Et
«guidem jure naturae, si a contrahente;
« positivo autem, si a tertio sit incussus.

« Addo 19.Gravis. gualis scilicet cadit
« in virum Constantem, v. gr. mortis, per­
«petui carceris, amissionis bonorum, inju­

„„art. 3, solut. 1. —? De Matr., gu. 4, art.3, n. 4, v. Seguitur 2.

bitis cautionibus, et servatis certis condi­
tionibus. Cautiones adhibendae, et guae
nunguam, ne in mortis guidem articulo, re­
mitti seu dispensari possunt, sunt: ut non
solum catholicus conjux ab acatholico per­
verti non possit; guinimo catholicus ipse
conjux teneri se sciat ad acatholicum pro viri­
bus ab errore retrahendum ; verum etiam ut
universa utriusgue sexus proles ex mixtis
hisce matrimoniis procreanda, in sanctitate
catholicae religionis educari omnino debeat.
Ad has cautiones hodie, secluso peculiari sta­
tuto, sufficit talis promissio, guae, in pactum
deducta, praebeat morale fundamentum de
veritate exsecutionis. —Praeterea certae con­
ditiones in ipsa matrimonii celebratione ser­
vandae sunt, nempe ut haec mixta connubia
extra ecclesiam et absgue parochi benedi­
ctione ullogue alio ecclesiastico ritu celebren­
tur. Unde parochi praesentia ea esse debet
ut matrimonio non assistat in loco sacro, nec
cum vestimentis guae sacrum ritum prae­
seferant; nec debet super contrahentes litur­
gicas preces recitaré, negue ullo modo ipsis
benedicere, nec proclamationes facere. Re­
guiritur tamen omnino ad validitatem, juxta
hodiernam disciplinam, ut contrahentium con­
sensum exguirat et recipiat (Vide notam a
ad zum. 1094 infra). Ouodsi propter gravia
rerum adjuncta, hae conditiones servari ne­
gueant, relinguitur arbitrio episcopi, onerata
ejus conscientia,ut possit permittere in hujus­
modi nuptiis ritum in Rituali dioecesano legi­
time praescriptum, exclusa semper Missae ce­
lebratione. Et eo casu posse etiam tolerari pro­
clamationes, tacita nupturientium religione,
et de factis proclamationibus litteras testimo­
niales, guae unice enuntient nil praeter Eccle­
siae vetitum matrimonio obstare, omissis gui­
buscumgue verbis ex guibus consensus vel
cujuslibet approbationis suspicio oriri possit. —
Et haec guidem de matrimoniis mixtis licitis;
de illicitis vero, guae videlicet sine apostolica
dispensatione contrahuntur, seguentia sedulo
sunt notanda. Parochus per se et regulariter
loguendo neguit eis assistere. Verum si in
Ecclesiae utilitatem et commune animarum
bonum cedere posse dignoscatur, hujusmodi
nuptias, guantumlibet illicitas et vetitas, co­
ram parocho catholico potius guam coram
ministro haeretico, ad guem partes facilecon­

fugere possent, celebrari: tunc ipse parochus
catholicus, aliusve sacerdos ejus vices agens,
poterit iisdem nuptiis, omni excluso ecclesia­
Sticoritu, adesse, perinde ac si partes unice age­
ret testis mere vulgo gualificati seu authoriza­
bilis,ita scilicetut utriusgue conjugis exguisito
et audito consensu, deinceps pro suo officio
actum valide gestum in matrimonium librum
referre gueat.Itemfieri possunt proclamationes
et concedi litterae testimoniales eo modo guo
Supra dictum est. —Ši vero sponsi contrahere
velint coram ministro haeretico, sed ad actum
mere civilem implendum, nempe ut lege ci­
vili imperante, habeantur civiliter honesti
conjuges prolesgue censeantur legitimae, hoc
non improbatur. Si autem minister haereti­
cus censetur veluti sacris addictus et guasí
parochi munere fungens, non licet parti catho­
licae coram illo se sistere ad contrahendum,
sub poena excommunicationis latae sententiae.
In hoc casu, parochus debet ab omni inter­
ventu abstinere, nisi forte, remoto scandalo
et gravissima accedente causa, v. g. concu­
binatus periculo. — Parochus interrogatus
a contrahentibus, vel certo sciens eos aditu­
ros esse ministrum haereticum, silere non
potest, sed monere debet sponsos de gra­
Vissimo peccato guod admittunt et de cen­
suris guas incurrunt. Nihilominus, ad gravia
mala praecavenda, si in aliguo peculiari casu
parochus non fuerit interpellatus, et nulla fiat
explicita sponsorum declaratio de adeundo
ministro haeretico, sed praevideat illum adi­
turos et suam monitionem certo non profu­
turam, tunc sileat. Ouodsi jam praestiterint
consensum coram ministro haeretico (idgue
publice notum sit vel ab ipsis sponsis paro­
cho notificetur)jet velint eum coram parocho
catholico renovare, parochus huic matrimo­
nio non intererit, nisi, servatis, ut supponi­
tur, ceteroguin servandis, pars catholica facti
poenitens, praeviis salutaribus poenitentiis,
absolutionem a contractis censuris rite prius
obtinuerit. Cautiones vero a conjugibus in
foro etiam externo praestari debent et hunc
in finem recursus ad episcopum postulatur.

Hic demum addenda veniunt guae decreta
sunt a S. O. circa matrimonia contrahenda
cum franco-murvatovibus et libevis pensato­
ribus. Ouaesitum porro fuit « 19Ouid agen­
dum guando vir baptizatus, sed apostasiam a
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«stae excommunicationis, enormis indi­
«gnationis patris valde austeri. —Ouando
«Verometusest /evzs,contractus censetur
« spontaneus: idgue, ad cavendas lites,
« etiam in matrimonialibus, ut sacramento
« consulatur. Rebellus %, Sanchez, Pon­
«tius 4), etc. communiter cum Diana ",
« — guamvis Navarrus, Gabriel et Co­
«varruvias © id negent, si metus ita
« extorserit consensum, ut absgue eo non
« fuisset.

«Addidi 2. Injuste. — Ouia si jusfe
«sit incussus, valet matrimonium: talis
« enim non tam infertur ab alio guam ab
«ipsomet gui causam dedit, ut si v. gr.
« deprehenso in crimine cum filia mineris
« accusationem nisi illam ducat.

« Addidi3*. Ad extorgnendum. — Ouia
« matrimonium ex metu etiam gravis­
«Simo, undecumaue et guandocumgue
« incusso, dummodo non ad matrimonium

Sanch., lib. 4, disp. 17, n. 3 et 4. — Navar., Man.,cap.17,n.30;etcap.22,n.51,v.Sepřímům.| Gabr.Biel,
Suppl., dist. 29, gu. un., artic. 2, concl. 4. — * Ou. 3,
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« extorguendum,valet: tunc enim non tam
«contrahitur metu guam eligitur medium
« evadendi periculum; et matrimonium est
«simpliciter voluntarium.

«Unde resolvitur valere matrimonium
«in seguentibus casibus (Vide Bonacina "):

« 19.Si concubinarius metu gehennae
« vel mortis, in morbo vel naufragio con­
«trahat cum concubina. — Bonacina?.

«2. Si guis a medico persuasus non
« diu se victurum, nisi ducta uxore, eam
« ducat. — Bonacina *.

« 39. Si in carcerem conjectus, spe eva­
« dendi, contrahat cum filia lictoris. —
« Sanchez + Coninck *.

« 4, Si ad mortem damnatus, ut eva­
dat, ducat meretricem 4 aut aliam. —
« — Coninck %,Filliuccius ".

« 59. Si princeps obsessus offerat filiam
«in matrimonium obsidenti, ut liberetur
« obsidione ©.

punct. 8. — *Loc. cit., n. 18. — *Loc. cit., n. 19. — “ Lib. 4,
disp. 12, n. 10. — 5 Disp. 28, n. 10. — $ Loc. cit. — 7 Tr.10,
part. 1, cap. 4, n. 103.

fide verbis et corde profitens, asserensgue no­
minatim se non credere sacramentis Ecclesiae,
petit matrimonium coram ejusdem Ecclesiae
facie, unice ut desiderio sponsae satisfaciat ?—
29 Ouid si idem vir petit, sectae condemnatae
muratorum vel simili addictus, gui licet idem
non omnino amiserit, sectae tamen debite
renunciare recusat? »

Ouibus S. O., die 30 Januarii 1867,respon­
dit: «Ad 1. Ouoties agatur de matrimonio
inter unam partem catholicam et alteram
guae a fide ita defecit,ut alicui falsae religioni
vel sectae sese adscripserit, reguirendam esse
consuetam et necessariam dispensationem
cum solitis ac notis praescriptionibus et clausu­
lis. Ouodsiagatur de matrimonio inter unam
partem catholicam et alteram, guae fidem
abjecit, at nulli falsae religioni vel haereti­
cae sectae sese adscripsit, guando parochus
nullo modo potest hujusmodi matrimonium
impedire (ad guod totis viribus incumbere
tenetur), et prudenter timet ne ex denegata
matrimonio assistentia grave scandalum vel
damnum oriatůr, rem deferendam esse ad
episcopum, gui.., inspectis omnibus casus
adjunctis, permittere poterit ut parochus ma­
trimonio passive intersit tamguam testis au­
thovisabilis, dummodo cautum omnino Sit
catholicae educationis universae prolis aliis­
gue similibus conditionibus ». — «Ad 2.Dan­
dum esse decretum diei 28 Junii 1865, guod
est hujusmodi. Ouoad matrimonia in guibus
una contrahentium pars clandestinis aggre­

gationibus per Pontificias Constitutiones dam­
natis adhaeret, dummodo absit scandalum,
Ordinarius, habita circumstantiarum ratione
pro casibus particularibus, ea decernat guae
magis expedire judicaverit ». Ouae iterum
confirmata sunt decreto 25 Maji 1897 et 11Ja­
nuarii 1899.—Sed, juxta decretum /Vefemere,
responso ad 1"" addendum est: reguiri ad
validitatem, ut parochus exguirat et recipiat
contrahentium consensum.

1045.- 2) Rebellus, paví. 2, čib. 2, gu. II,
n. 9, ita sane docet, sed subdit: «Si modo
consensum omnino non tollat ». Ouo casu
dicit metum levem dirimere in foro conscien­
tiae, guamvis non dirimat in foro externo.
Et Pontius, 22b.4, cap. 18, num. 2, approbat
limitationem Rebellt Hinc isti auctores non
dissentiunt a Navarro et Gabriele.

b) Diana, par. 3, 7. 4, vesol. 230, ait
theologos communiter negare matrimonium
ex metu levi irritum esse; sed, r. 5, resol. 117,
dicit utramgue opinionem, affirmantem scili­
cet et negantem, probabilem esse.

c)Covarruvias, de Matr.,paví. 2,cap.3,56,
n.5 et 6- «Adnotandum est, inguit, matrimo­
nium ex tacito consensu filii praesentis, nec
contradicentis patri pro eo contrahenti..., mi­
nime tenere guando filius taceat propter me­
tum reverentialem patris, alias non taciturus».

d) Coninck et Filliuccius non loguuntur
de meretrice, bene tamen Bonacina. De ce­
tero concordant.

e) Casus iste, ut exponitur a Busenbaum,

Metus nondirimens
matrimo­
nium.
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« 69. Si raptor vel deflorator virginis,
« metu mortis offerat se judici ad eam
« ducendam. — Bonacina //, ex Regi­
«naldo //, Henriguez //, etc.

« 79. Si ad mortém decumbens con­
« trahat cum filia medici, alias illi mederi
« nolentis. — Rebellus €/, Sanchez *, Co­
«ninck ", Filliuccius *; etsi alii guidam
« negent.

«89. Etsi metus gravis incussus fuerit
« tantum ad contrahendum matrimonium
«in genere?), contractum tamen nullum
« esse docent Sanchez, Salas, Palaus, Pon­
« tius, etc., cum Diana *; — contra Azor
« et alios guatuor J'.

« 99, Ouando matrimonium ex gravi
« metu contractum fuit, non teneri (in foro
« conscientiae) per se loguendo, illud per­
«ficere, possegue altero invito resilire,
«etiam eum guiliber a metu fuit*/, etiamsi
« ab ipso seu ejus culpaillatus fuerit; do­
« cent Sanchez, Villalobos, Hurtadus et
« Ochagavia, cum Diana “; — contra Co­
« ninck et Pontium "/ ».

1Lib, 4, disp. 12, n. 15. — 2Tr.10, part. 1, cap. 4, n. 108.—Sanch.,lib.4,disp.12,n.20.| Salas,in19m29e,tr.3,
disp. 3,n. 27. - Palaus, tr. 2, disp. 1, punct. 9, n. 9. - Ponf.,
lib. 4, cap. 14,n. 14. - *Part.4, tr. 4, resol. 33. - Aaor, part.1,
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1046. - Supponendum est 1%.Vim dif­
ferre a metu. — Vis enim omnino tollit
voluntarium; cum sit a principio extrin­
seco, et ipse vim passus nihil agit. Metus
vero non tollit simpliciter voluntarium;
unde in leg. I, ff. Ouod metus causa, Sic
metus definitur: sf znstantis vel futuvi
periculi causa mentis tvrepidatio. — Hic
autem advertendum guod vis accipitur
pro meťu.

Supponendum 2. Metum alium esse
ab intrinseco, alium ab extrinseco. — Me­
tus ad znívinseco est ille gui infertur a
causa intrinseca vel naturali, gualis est
metus mortis ex morbo aut naufragio, etc.
— Metus vero ad extfrinseco est gui in­
fertur a causa extrinseca et libera, nempe
ab homine; et hic reguiritur ad irritan­
dum matrimonium.

Supponendum est 3". WHetumalium esse
gravem, sive cadentem in virum constan­
tem, alium esse /evem. — Dicitur metus
gravis, guando grave est malum guod
timetur.

lib. 1, cap. 11, gu. 11. — Samch., lib. 4, disp. 15, n. 5.
Villal., part. 1, tr. 13,diff. 37, n. 3. - Gasp. Hurtad.,disp. 6,diff.4,n.16.| Ochagav.,tr.3,gu.30.*Part.3,tr.4,
resol. 229; et part.9, tr.8, resol. 27. - Coninck, disp. 28,n.7.

videtur sensu carere; sed Filliuccius, Zoc.cz.,
v. Ouavtus, rectius loguitur, dicens validum
fore matrimonium « guod princeps obsessus
faceret cum filia obsidentis, ut sic solvatur ab
obsidione».

f) Bonacina, loc. czř.,n. 22, loguitur de
defloratore deprehenso a patre vel fratre
puellae, guibus ex metu mortis se offert ad
eam ducendam. — Et ita etiam Reginaldus,
lib. 31, n.79; et Henriguez, 22%.11, cap. 9,n.2;
Henriguez tamen addit etiam judicem.

s) Rebellus, loc. czř.,gu. II, nuin. I9,1id
dicit de femina guae nubit medico gui «eam
nolit curare, nisi sibi nubat ».

hk)Coninck, dísp. 256, num. II, logui­
tur de femina, guam vel cujus parentem
medicus cůrare non vult nisi sibi nubat, et
distinguit, affirmans maťrimonium validum
esse, «guando medicus ex longinguis regio­
nibus esset petendus, et non nisi cum gravi
difficultate posset ad aegrum venite, aut
guando alias habet causas, stve justas sive
injustas, ob guas suam operam aegro negat,
ita ut hoc non faciat ut matrimonium extor­
gueat, guamvis paratus sit eam exhibere
aegro, si puella ei nubát ». Ouando vero me­
dicus «in iisdem aut propinguis locis habitat,
nec ob aliam causam negat aegro suam ope­
ram, nisi ut matrimonium extorgueat... Vide­

tur probabile (». /5) tale matrimonium esse
irritum, praesertim guando medicus esset
jam certo pretio ab aegroto vel civitate condu­
ctus ad curandum ».

?) Ouamvis Diana hoc modo ponat casum;
atvero tam ipse in responso, guam auctores
ab eo citati,loguuntur de matrimonio coacte
contrahendo cum guadam indeterminata per­
Sonaex certo genere vel numero personarum,
guod dicunt esse invalidum ; ratio tamen
guam Diana affert (€amdemgue insinuat Pa­
laus), est guod ad libertatem matrimonii re­
guiritur non solum electio hujus vel illius
personae, sed reguiritur ut electio talis status
libere plena sit et non coacta.

7) Diana praeter Azorium, citat guingue
auctores contrarios expositae doctrinae.

k) Nisi tamen aliguod damnum secutum
sit, ut limitant auctores. citati pro comparte
guae causam dedit metui.

?) Pontius, 2275.4, cap. 15, m. I, concordat
cum Sanchez pro casu guo libere consentiens
non fuit particeps nec conscius metus. Id vero
in guoa citatis auctoribus dissentit, est guando
«particeps fuit aut conscius metus illati al­
teri cum guo contrahit », duem negat posse
resilire in conscientia, et guem dicit teneri
obligatione exspectandi voluntatem ejus gui
metum passus est, sive damnum aliguod se­
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CAP. III.

1047. - Ut autem meřus censendussit
gravis.

Reguiritur 19. Ut malum guod alter
minatus fuerit sit grave, saltem respectu
metum passi, ex leg. Metum 5, ff. Ouod
metus causa. Sufficit vero guod malum
sit absolute in se grave ex communi homi­
num opinione, guamvis non sit majus re­
spectu ad illud guod eligitur; ut advertunt
communiter Sanchez, Pontius ?; et Bos­
sius ? cum Lessio, Navarro et Coninck.
— Sufficit etiam, si malum timetur non
solum sibi, sed aliis sibi stricte conjunctis
(Sanchez *,Pontius*, Lessius “,Salmant.";
et Bossius* cum Villalobos, ex leg. fs/z
aouidem,ff. Ouoď metus causa). Dummodo
propingui Sint conjuncti saltem in guarto
gradu, sive Sint Consanguinei sive affi­
nes“ ut Sanchez?etPontius“ cumaliis.Id
extendunt etiam ad famulos et domesticos,
ex cap. Ouzcumagune,de sent. excom. in 69,
et ex clemení. un., de excessib. praelaí.

Reguiritur 27.Ut prudenter (non autem
vane et leviter) malum timeatur proxime
inferendum. — Sanchez !* et Salmant. **.

Reguiritur 3“.Ut malum negueatalias?
evitari. — Sanchez '* et Salmant. '“ ac
Bossius *.

Reguiritur 4“.Ut minans malum possit
exsegui: nisi expertus sit verbosus “, gui
facile minas jactat, et postea non exse­
guitur vel facile placatur; ut dicunt San­
chez '$; Salmant.'? cum Palao, Cornejo,

1Lib. 4, disp. 2, n. 3. — ? Lib. 4, cap. 2, n. 9; cífr.
etiam cap. 3, n. 3. —*De Matr. Contr., cap. 12, n. 13et 9. ­
Less., de Just. et Jure, lib. 2, cap. 17, dub. 6. Navarr.,Man.,cap.22,n.51.| Coninck,disp.28,dub.2,n.21et
segga., et n. 29 et 30. — +Lib. 4, disp. 4, n. 1. — ŠLib. 4,
cap. 3, n. 4. — $Loc. cit., n, 35. — 7 Tr. 9, cap. 9, n. 18.—5Cap.12,n.28.| Villal.part.1,tr.3,diff.8,n.11.—
SLib. 4, disp. 4, n. 8, 11 et 12. — "9 Lib. 4, cap. 3, n. 4
et 5. — " Lib. 4, disp. 1, n. 15 et 16. — !*Loc. cit., n. 19.
—B Loc. cit.. disp. 1, n. 24. — 4 Loc. cit., n. 19. — 15Cap. 12,
n. 16. — !8Lib. 4, disp. 1, n. 19 et 20, — !7Tr. 9, cap. 9, n. 19.
Palaus, tr. 2, disp. 1, punct. 7, n. 8 et 9. - Cornejo, disp. 7,dub.25,gu.2.| Dicast.,disp.4,dub.2,n.10;cfr.dub.3,
n.31. Aversa,gu.4, sect. 3, v. Rationabilis. —18Cap. 12,n.15.| Barb.,incap.S?Justus73,deappellat.,n.11.­

A:

cutum sit (%.4), sive etiam secluso guovis
damno (m. 5).

I047. - a) Auctores citati hoc utigue di­
cunt deaffinibus; sed de affinibus ex matri­
monio tantum, secus vero de affinibus ex for­
nicatione.

b) Scilicet facile, nam si malumfacile evi­
tari potest metus neguit dicí gravis.

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.
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Dicastillo et Aversa ; et Bossius '* cum Bar­
bosa, Menochio, etc. Insuper addunt San­
chez"?,Salmant.“%et Bossius*', reguiri,guod
incutiens metum solitus sit minas exse­
gui 4; ex leg. Melum, C. de his gnae Vi
metusve causa, ubi: Melum, non jacia­
tionibus tantum vel contestationibus, sed
atrocitate facti probaví convenit. — Sed
venia praefatorum doctorum, huic doctri­
nae nescio acguiescere. Nam, etsi aliguis
non sit expertus verbosus et levis, non
video cur prudenter non possit timeri ma­
lum guod vir gravis serio et ex proposito
minatur. — Concedunt autem ipsi San­
chez??; et Bosstus **cum Barbosa, Gutier­
rez, Aragon et Rota Romana, ex leg. 3,
ff. de vi et de vi armata, sufficere ad me­
tum gravem incutiendum, si alii actu ar­
mati matrimonium exposcant.

1048.- Mala gravia, guorum metus
ivvifat matrimonium, censentur:

19. Mors vel gravis cruciatus, ex ca­
pite Cum dilectus, de his guae vi melusve
causa fiuni.

2. Exilium; ut Sanchez *“ cum Soto,
Henriguez, etc.

39. Carcer, ex leg. Ouz n carcerem ff.
Ounoďmelus causa gestum erit. — Hoc
tamen dicunt Sanchez **cum Soto, Rodri­
guez et Ledesma; ac Bossius 49 cum Co­
ninck, Lessio, Gutierrez, etc. (contra ali­
guos), intelligendum de carcere diuturno
aut vinculis atrocibus.

Menoch., de Praesumpt., lib. 3, praes. 126, n. 24 et 25. —
181ib.4, disp. 1, n. 20. — %Tr.9, cap. 9, n. 19.— %Loc. cit.,n.15.—%Lib.4,disp.5,n.5.—% DeMatr.contr.,cap.12,n.55.| Barb.,loc.cit.,n.7.Gutter.,deMatr.,cap.77,
n. 8. - Aragon.,id est Monter de Cneva, Decis. regni Ara­
gonum, decis. 45, n. 19. - Rořa Rom. in una Colimbrien.,
Matrim. 19 Decembr. 1614,inter decis, Farinacii, part. 1,decis.643,n.10et21.—*Lib.4,disp.5,n.8.| Soťus,
de Just. et Jure, lib. 7, gu. 2, art. 1, v. Haudď tamen hic. ­
Henrig., lib. 11, cap. 9, n. 4. % Lib. 4, disp. 5, n. 9.
„Soťus, in 4, dist. 29, gu. 1, art. 2, v. Ejusmodďi autem me­tum.| Rodrig.,Sum.,part.1,cap.229,n.3.-Barthol.
Ledesm,. de Matr., diff. 23, fundam. 3. - Coninck, disp. 28;n.34.| Less.,lib.2,cap.17,n.35.| Gufierr.,deMatr.,
Cap. 77, n. 10.

c) Limitationem istam Sanchez, Salmant.,
Aversa et Bossius expresse habent; eam
tamen satis insinuant Palaus, Cornejo et Di­
castillus.

a) Idemgue reguirunt Barbosa et, Meno­chius.
1048. - 4) Rectius: Coninck, Lessius, Gu­

tierrez apuď Bossium, cap. 12, n. 46.
13

Mala gra­
via, guo­
rum metus
irritat ma­
trimonium.
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49, Amissio status, ex leg. /s/z guzdem,
ff Onod metus cansa, — sive honoris:
Sanchez ' et Bossius ? cum multis.

59,Violatio virginis —ex dicta leg. /síí
guidem — aut viduae honestae: Sanchez?
et Bossius “ cum, Pontio, etc.

6“. Ablatio famae, puta Sí guis, depre­
henso altero in crimine infami, commi­
netur eum prodere, ex leg. Nec fimorem,
ff. Ouoď metus causa. Vide Sanchez *.—
Et idem ait Bossius “ cum Pontio, Bar­
bosa, etc., de metu magnae verecundiae:
nempe si guis, nisi contrahas matrimo­
nium, minetur te denudare cum publico
dedecore.

79. Injusta excommunicatio (nisi facile
e1 possit occurri); guia haec saltem in
externo, irrogat gravem notam infamiae.
— Sanchez ? cum Hostiensi?/, Abbate et
Silvestro; ac Bossius* cum Pontio, Azor,
Coninck et aliis communiter.

8%.Amissio bonorum magni momenti.
— Sanchez ? cum Soto, Corduba, etc.; ac
Bossius "©cum Barbosa, Gutierrez, etc.

99, Amissio magni lucri. — Sed recte
ajunt Sanchez !! et Bossius !? cum Pontio
et Coninck, hoc intelligi tantum, guando
metum passus habet jus ad illud lucrum,
vel saltem ne ab illo injuste impediatur;
guia alias non esset pati metum damni,
sed potius allici ad spem lucri.

1Lib. 4, disp.5. n. 10et 11,— ?De Matr. Contr., cap. 12,
n. 42 et 43. —3 Loc. cit., n. 12. — * Cap. 12, n. 45. - Pont.,
lib. 4, cap. 4, n. 4. — 5 Disp. 5, n. 14 et 15. — 8 Cap. 12,
n. 44. - Pomt., loc. cit., n. 4. Barb., in cap. S? Justus,
num. 10. — 7Lib. 4, disp. 5, num, 17 et 18. — 45b., in
cap. Cum dilecius, de his guae vi etc., num. 6. - Sz/vest.,v.Melus,gu.5.—7%Cap.12,num.53.| Pomť.,lib.4,
cap. 4, num. 7.. As07, part, 1, lib. 1, cap. 10, gu. 7.
Conitnck, disp. 28, n. 34. — $ Lib. 4, disp. 5, n.25. Soťus,
in 4, dist, 29, gu. 1, art. 2, v. Efusmodi. - Cordub., tr, dei
casi, gu. 171, punt. 1. —? Cap. 12, n.49. Barbd.,in cap. SZ
Justus, num. 9. Gutierr., de Matr., cap. 77, num. 13. —
10Tib.4, disp.5, n. 28, — 1 Cap. 12, n. 52. - Ponmf.,lib. 4,
cap. 4, n. 10. - Cončnck, disp. 28, n. 34. — 1?Loc. cit., n. 2
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Advertit autem Sanchez !*, guod ubi
causa metus non est in jure expressa, ar­
bitrio judicis definienda est.

1049. - Ut autem zeťus črritet matri­
monimum.

Reguiritur 1. Ut sit ab extrinseco sive
ab homine, non autem ab intrinseco; ut
communiter docent Sanchez '“ Pontius *,
Bonacina'$, Roncaglia !",Bossius !8;et Sal­
mant. !* cum Soto, Covarruvias, Aversa,
Candido et communi.

Reguiritur 2“. Ut metus incutiatur ad
finem contrahendi matrimonium. —San­
chez *%,Bonacina *!, Holzmann ?, Ronca­
glia **; et Salmant.“* cum Pontio, Soto,
Trullench, Henriguez 9 et communi. Et
patet ex cap. Cum locum *) et cap. Ve­
niens, de Sponsal.

Reguiritur 3. Ut metus sit /4/usle in­
cussus. Sanchez *, Bonacina *$, Holz­
mann 2" et Roncaglia *$.— Unde, si pater
inveniret stupratorem suae filiae, et minas
ili incuteret mortis ad extorguendum ma­
trimonium, eguidem matrimonium esset
nullum; ut habetur in dicto cap. Venzens,
de sponsal. — Secus vero, si commina­
retur mortem ad ulciscendam injuriam,
et stuprator ad se liberandum iniret nu­
ptias; guia tunc metus non fuisset ad
matrimonium extorguendum. Ita commu­
niter Sanchez **, Pontius ©, Bonacina ?,

et 3. — " Lib. 4, disp. 12, n. 2 et segg. — !“Lib. 4, cap. 19,
n. 2 et 3. — 5 Ou. 3, punct. 8, n. 1, 8 et 16. — !6 Tr. 21,
gu. 4, cap. 5,,dgu. 93,resp. 2. — ! Cap. 12, n. 120 et 125. —18Tr.9,cap.9,n.41.| Soťus,in4,dist.29,gu.1,art.3,v.Regulaergo.| Covar.,deMatr.,cap.3,$d,n.26.Aversa,gu.4,sect.4,v.Aliusdeindemetus.| Candid.,
disguis. 28, art. 8, dub. 4. — 1" Lib. 4, disp. 12, n. 3. —
20 Ou. 3, punct, 8, n. 16. — *! De Matr., n. 579 et 583. —
8 Tr. 21, gu. 4, cap. 5, gu. 3, resp. 3. — % Tr. 9, cap. 9,n.52.| Port.,lib.4,cap.19,n.2et3.-Sořus,loc.cit.
v. Rursus gnamvis. - Trull.,lib. 7, cap. 7, dub. 1, n. 12.—
4 Lib. 4, disp. 12, n. 3 et 18. — % Ou. 3, punct. 8. n. 8, —
2 De Matrim., n. 579 et 583. — ?? Loc. cit., gu. 3, resp. 3.
— % Lib. 4, disp. 12, n. 14. — % Ou. 3, punct. 8, n. 22.

b) Hostiensis, 24 cap. Cum dilectus, de zs
guae vi, etc., n. 5, videtur sic tenere, guam­
vis non Satis perspicue loguatur de injusta
excommunicatione.

[049. —a) Henriguez, 774.//, cap. 9, n.2,
loguitur de casu guo guis deprehenditur in
crimine, et cui mortem minitatur nisi con­
trahat; et refert aliguos negare validum esse
matrimonium (guosvidetur approbare), guia
metus incutitur ad finem contrahendi.

8)Cap. Cum locum, dicit indagandum esse
animum contrahentis, «ne per timorem dicat
sibí placere guod odit ».

c) Pontius, /zb.4, cap. 19, num. 10, scribit
validum esse, «si deprehensusin stupro offe­
rat consanguineis matrimonium cum illa...,
dummodo id non faciat metu mortis /n/feren­
dae a consanguinets... Is enim metus esset
illatus injuste, cum non possint juste occi­
dere ».

Reguisita
ut metus ir­
ritet matri­
monium.

Sit ab ex­
trinseco in­
cussus.

Ad finem
contrahendi
matrimo­
nium.

Injuste.
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Salmant.'!; et Bossius 2?cum Hostiensi 4),
Abbate, Coninck ©, Henriguez ©, Gutier­
rez ©,Villalobos ©,Hurtado“, etc. —Idem
dicendum, Si pater minetur accusare stu­
pratorem apud judicem, et ille, ne accu­
setur, duceret filiam. Busenbaum // ut
supra, Sanchez /* et Bossius /2 — Idem,
si judex includeret stupratorem in carce­
rem, ut puellam ducat vel dotet (juxta
praescriptum in cap. I et 2 de adulter.),
et ille matrimonium iniret. — E converso,
nullum esset matrimonium, si absolute
eum cogeret ad ducendum: guia de jure
ille non tenetur absolute eam ducere, sed
vel ducere vel dotare; ut recte dicunt
Sanchez ?, Pontius * et Bossius *cum aliis.
Nisi (excipiunt) stuprator ille nollet vel
non posset alia via damnum resarcire; et
merito: guia stuprator, guando non dotat,
omnino tenetur ducere violatam 8/; ut
docent Lugo %,Tamburinius" et Salmant. *
cum aliis communiter.

1050. - Dubitatur 19.Sz Judex injuste
damnavel veum ad moviem, etpromiltevet

L Tr. 9, cap. 9, n. 46 et 47. — ? De Matr. Contr., cap. 12,
n. 120,126,123ct 165, - Abd., in cap. Cum locum, de sponsal.
n.9.— 3Lib.4, disp. 13, n.7. — *Lib.4, cap. 19,n.14. — $De
Matrim. contr., cap. 12, n. 173 et 174.— 5De Just. et Jure,
disp. 12, n. 11. — 7Decal., lib. 7, cap.5, $ 3, n.27. — 8 Tr. 13,
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[se]eum libevatuvum, st ducaítsuam filiam,
an valeret tale matvimonium ?

Prima sententia affirmat;et hanc tenent
Sanchez %; et Salmant.'© cum Coninck,
Aversa, Dicastillo, Trullench et Can­
dido 4. — Ratio (ut ajunt), guia tunc non
incutitur illi metus ad extorguendum ma­
trimonium; sed ei offertur modus se libe­
randí, matrimonium ineundo.

Secunda tamen verior sententia negat;
et hanctenent Pontius“!,Bossius*?;Diana ?/
cum Covarruvias %, Gutierrez ?, Lede­
sma % et Vega ©. — Ratio, guia tunc me­
tus jam oritur ab extrinseco, nempe a
judicis injustitia. Licet enim a principio
damnatio illa non sit. facta ad extorguen­
dum matrimonium, tamen revera ad hunc
finemsaltem incutitur sententiae executio,
a gua judex teneretur abstinere. —Secus
vero dicendum cum Bossio, guando alius
tertius offerret eiliberationem,si ejus filiam
duceret; hic namgue nullo modo incuteret
metum, sed potius offerret modum vitandi
metum.

de Restitut., cap. 3, n. 9. — 9 Lib. 4, disp. 12, n. 11. —
10Tr. 9, cap, 9. n. 49. Coninck, disp. 28, n. 10. - Aversa,
gu. 4, sect. 4, v. Plerigue etiam limitant. - Dicast., disp. 4,dub.9,n.109.| Trul7.,lib.7,cap.7,dub.1,n.12.—
n Lib. 4, cap. 19, n. 9. — 1?Cap. 12, n. 186. — Boss., loc. cit.

d/ Hostiensis,znmcap. Veniens 15,de Spons.,
n. 5, dicit metum excusare si sit injustus,
et addit patrem illius puellae minatum esse
injustam mortem juveniilli.

e) Coninck, dzsp. 28, nm.9 et 15, habet
regulam generalem et primam partem casus;
et ita etiam Hurtadus, ďisp. 6, diff. 2, n.3;
et diff. 3, m.[5. — Henriguez vero, /ib. 11,
cap. 9,num. 2; et Villalobos,part. 1, tr. 13,
dijf. 37, n. I, regulam generalem et secun­
dum membrum casus. —Gutierrez denigue,
de Matv.,cap. 76, n. 8, regulam generalem,
tantum.

f) Busenbaum, Sanchez, disp. 13, n. 3;
Bossius, cap. 12, n. 188, ita docent, etsi huic
stupratori pater puellae accusationem mini­
tetur nisi contrahat, guia potest juste metum
istum incutere.

s) Haec intelligenda sunt de stupratore
injusto scilicet per vim, metum et fraudem,
et nisi stuprator sit longe melioris condi­
tionis guam stuprata; uti explicant auctores
citati.

1050. —2) Candidus, disguis. 26, art. 8,
dub. 6, loguitur de juste capto et capite pu­
niendo, cui judex vitae condonationem pro­
mittit, si ducat ipsiusmet judicis filiam, alio­

guin mortem juste inferendam ei comminetur.
Et dicit validum esse matrimonium.

d) Diana, part. 3, tr. 4, vesol. 228, logui­
tur de morte juste inferenda, et negat esse
validum matrimonium. Covarruvias vero,
de Matv., pavt. 2. cap. 3, S 4, n. 289; Gutier­
rez, de Juvamento, lib. 1, cap. 57, num. 9;
Petrus Ledesma, gu. 47, art. 3, diff.1,concl.3
et v. Ex hac conclusione, loguuntur pariter
de morte juste inferenda, sed dicunt esse vali­
dum matrimonium proindegue,ait Sanchez a
guo citantur, videntur negare fore validum
si damnatio esset injusta. Diana ipse,paví. 9,
n., vesol.27,sibi contradicens: «Ego puto...,
inguit, guod si judex capto juste mortemgue
timenti, vitae condonationem promittat, si
ducat ipsius judicis filiam aut aliam foeminam,
alioguin ei mortem juste inferendam commi­
netur, valere matrimonium ».

c) Vega, Sum. silu., lib. 3, cas. 236, lo­
guitur pariter de juste capto et morte ple­
ctendo guem guis judici praesentat; sed di­
stinguit: si hoc faciat ex intentione cogendi
ilum ad contrahendum cum filia sua, inva­
lidum erit matrimonium; st vero absgue ulla
intentione cogendi ad matrimonium fuisset
juste captus et timore mortis contraheret cum

Si judex in­
juste dam­
nat et pro­mittit reo
liberatio­
nem, modo
ducat suam
filiam, va­let matri­
moniu m
juxta alios.

Verius ta­
men non
valet.



Si judex
offert libe­rationem
reo juste
damnando,
non valet
matrimo­
nium juxta
alios.

Probabi­
Hus valet.

Si judex
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juxta alios.
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1051.- Dubitatur 2*.Ouzď, sz reus juste
merveluv movlem, el judex ojfřevtipsí libe­
rationem, si fillam ducat?

Negat pariter Pontius' cum Rebello,
valere tale matrimonium; et consentiunt
Molinus et Bonacina “/ apud Bossium *.
Ouia, licet judex juste damnaret illum ad
mortem, injuste tamen ab eo consensum
extorgueret ad matrimonium: ad guod
reus non tenetur, nisi esset in compen­
satlonem delicti nempe si existeret con­
suetudo ut condonetur vita reo gui ducit
uxorem vel filia occisi, juxta id guod ait
Sanchez *. — Probabilius vero affirmant
valere Bossius +; et Sanchez“ cum Co­
varruvias, Praeposito *, Vega ©, Le­
desma, Gutierrez et Palacios 4. Ratio,
guia tunc non infertur metus a judice,
sed potius aufertur: et guamvis judex
injuriam irroget legi, reo tamen favorem
praebet.

1052. - Dubitatur 3. Ouzd, si judex
secundum allegala et probata cogeret ad
malrimonium aliguem gni revera esset
innocens?

Prima sententia dicit validum esse
matrimonium; et hanc tenent Sanchez $,
Bonacina 7, Bossius %; et Dicastillus et
Trullench, apud Salmant. %.— Ratio, guia

I Lib. 4, cap. 19, n. 13. - Rebell., part. 2, lib. 2, gu. 11,
num. 14. — Molin. Franciscus, de ritu nuptiar., lib. 2,differ.17,num.58.| Bonmac.,gu.3,punct.8,n.10et
segg. 2 De Matrim. contr., cap. 12, n. 184 cum n. 169.
— 3 Lib. 4, disp. 12, n. 12. — 4 Cap. 12, n. 184. — 5 Loc.cit.,n.10et11.| Covarr.,deMatr.,part.2,cap.3,54,n.25.| Pety.deLedesm.,gu.47,art.3,diff.1,concl.3,etv.Exhacconclusione.© Gutierv.,deJuram,lib.1,
cap. 57, n. 9. — 8 Loc. cit., disp. 13, n. 8. — " Ou. 3,
punct. 8, n. 14. — 3 Cap. 12, n. 175 et 177. — Dícasť., disp. 4,

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

hujusmodí coactio jam approbatur a jure
canonico. Unde credi non potest guod ab
ipso jure tale matrimonium dirimatur;
cum dejure naturali jam sit validum,juxta
sententiam multorum (ut infra 4. 1054,
v. Prima).

Secunda vero sententia probabilis, et
forte probabilior, dicit matrimonium esse
nullum. Et hanc tenent Pontius"“[Contin.]
Tournely ", Diana !?; et Salmant. '* cum
Aversa et Dicastillo probabilem putant“/.
— Ratio, guia sententia judicis fundatur
in falsa praesumptione, et ideo non obli­
gat. Unde, licet judex decernat secun­
dum allegata, non tenetur tamen patiens
secundum rei veritatem matrimonium
contrahere. —Nec valet dicere, credi non
posse reprobari a jure canonico guod
ab eodem approbatur. Nam hoc valeret,
si metus irritaret matrimonium tantum
de jure ecclesiastico; sed valde proba­
bile est metum irritare etiam de jure
naturae, (ut videbimus dicto zum. 1054,
v. Secunda).

1053. - Dubitatur 4. Am, s? medďdicus
nollet mederí aegvoltum nisi contrahat
cum sua filia, valeat matrimonium?

Affirmant absolute Sanchez '“ cum Le­
desma, Corduba, Vega et Lopez; ac Bo­dub.9,n.107.| Trul/.,lib.7,cap,7,dub.1,n.10.—
S Tr. 9, cap. 9, n. 50. - "9 Lib. 4, cap. 19, n. 11. — !! De
Dispensat. in specie, part. 1, cap. 7, v. Sed guid si bene.
— 1%Part. 4, tr. 4, resol. 33, i. f. — % Lac. cit., n. 51.
Aversa, gu. 4, sect. 4, i. f., v, Onod sit. - Dicast., disp. 4,
dub. 9, num. 10. — "+Lib. 4, disp. 12, num. 15, - Barthol.
Ledesm., de Matr., diff. 23, fundam. 5. Corduba, Sum.,
gu. 171, punct. 1.. Vega, Sum. silv., lib. 2, cas. 281. ­
Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr., cap. 40,
v. Jam ex praedictis.

filio sui captoris, validum foret matrimo­
nium; secus autem, si injuste captus fuisset.

1051.- 2) Ouamvis Bonacina hunc casum
expresse non habeat, recte tamen dicitur con­
sentire, eo guod, gw.5, punct. 8, n. 10,et segg.,
habet tum rationem gua nititur haec sen­
tentia, tum alia exempla huic plane similia,
in guibus negat valere matrimonium.

b) Praepositus, 22 cap. Cum locum, de
sponsal., n. 12, de casu simili loguitur, ut ait
Sanchez, scilicet de matrimonio ejus gui in
carcerem detruditur cum ipso detrudente:
«Aut matrimonium contrahitur cum illo vel
illa gui incarceratum tenet; et tunc,aut juste
tenet incarceratum et valet matrimonium..
Aut injuste, et tunc est incarceratus ad hunc
finem ut matrimonium contrahat, et tunc

non valet matrimonium... Aut est incarcera­
tus ob aliud, et valet matrimonium ».

c) Vide notam c ad num. praeced.
3) Michael de Palacios, zn 4 dísť. 29,

disp-un., v.f. v., iNonovespondeo, loguitur de
meretrice, guae petit in maritum aliguem
homicidam aut latronem, et iste, alias juste
suspendendus,illam ducitad effugiendum sup­
plicium: et valet matrimonium, guia «haec
damnatio non sibi imminet ex injuria guae
illi fit, guia nulla illi fit ex justa damnatione...
Si vero damnatio esset evidenter injusta, tunc
metus ille esset ex injuria illi facta », et tunc
nullum esset matrimonium.

1052. —z) Rectius: Salmant. et Aversa
hanc opinionem tenent; Salmant. vero citant
Dicastillum tamguam gui eamdem probabi­

Forte pro­babilius
non valet.
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nacina *cum Sá, Coninck 9, Filliuccio, etc.
communiter. —Ratio, guia tunc metus non
incutitur extrinsece a medico, sed intrin­
sece ab ipso morbo.

Sed melius distinguunt Pontius?/ et
Salmant. “ cum Aversa 4/ et Rebello, ac
Bossius ?. Et dicunt guod si medicus non
tenetur ex justitia curare infirmum, tunc
utigue validum est matrimonium. —Secus,
si tenetur ex justitia; guia tunc metus, licet
principaliter oriatur intrinsece ab infirmi­
tate, tamen oritur etiam ab extrinseco,
nempe a curationis denegatione, guae vere
est grave damnum. Et idem dicendum
ajunt Salmant.*, et Bossius ©?cum Co­
ninck 9),si necessitas urgeret et alius non
adesset, guamvis medicus tantum ex cari­
tate teneretur ad curandum.

1054. - Dubitatur 59. Anumetus irrilet
matvimontum de juve natuvae aut eccle­
stastico?

1 Ou. 3, punct.8, n. 23. - Sa, v. Malriim. impedimenta
divim., num. 9. FilZ., tr. 10, part. 1, cap. 4, num. 103.—
Rebell., part. 2, lib. 2, gu. 11, n. 16.—? De Matr. contractu,
cap. 12, n. 192 et 193, — 3 Tr. 9, cap. 9, n. 54. — 4Lib. 4,

disp. 14, n. 2. — 5 Lib. 3, tr. 4,cap. 6, n. 3. — * Ou. 3,
punct. 8, n. 8. — * Lib. 2, cap. 17, n. 47. — 8 De Matr.,
diss. 1, cap. 6, n. 21. — * De dispensat. in specie, part. 1,
cap. 7, v. Conclusio. — !9 Tr. 21, gu. 4, cap. 5. gu. 2,
resp. 1. — M Tr. 9, cap. 9, n. 7. - Gonet, Clyp., de Matr.,
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Prima sententia dicit irritare de jure
ecclesiastico. Et hanc tenent Sanchez *,
Laymann *, Bonacina *, Lessius “, Con­
cina *, Contin. Tournely %, Roncaglia !?
cum communi(ut asserit); et Salmant. !!
cum Gonet, Soto, Valentia, Palao, Le­
desma, etc. — Ratio, guia in tali matri­
monio jam adest sufficiens voluntarium.
Et licet libertas ex metu minuatur, ex
tali tamen diminutione neguit reddí nul­
lum matrimonium; nam alias irritari de­
beret etiam ex metu intrinseco: guod
nemo dicit. Cum autem hujusmodi ma­
trimonium naturaliter sit illicitum, me­
rito Ecclesia illud irritat.

Secunda vero sententia non minus pro­
babilis, et forte probabilior 4/,tenet metum

-irritare matrimonium dejure naturae. Hanc
tenent Pontius ** Navarrus ?, Diana !;
Bossius '* cum Molina, Covarruvias, Medi­
na <, Comitolo, Rebello, Villalobos, etc.;

disp. 4, n. 77. - Solus, in 4, dist. 29, gu. 1, art, 3, v. Hťncegoprimum.— Valent.,in39“Part.,disp.10,gu.3,punct,2,assert.2.| Palaus,tr.2,disp.1,punct.9,n.2.­
Petv. Ledesm., gu. 47, art. 3, diff. 1, concl. 6. —!?*Lib. 4,
cap. 14, n. 4. — % Part, 4, tr. 4, resol. 33. — 4 Cap. 12,n.269.| Molina,tr.2,disp.326,n.14,v.Hancaulem.­
Comit., Respons. moral., lib, 3, gu. 2, num. 8. - Rebell.,part.2,lib.2,gu.11,num.8.| Věllalž.,part.1,tr.13,
diff. 37, n. 8.

lem existimet,et ita revera Dicastillus habet
loc. cit., n. 100.

1053.- a) De Coninck, vide zm. 1045,
notam 4.

b) Pontius, 220.4, cap. 19, m. 15, de casu
guo medicus ex justitia tenetur, concordat;
guando vero non tenetur ex justitia et petit
matrimonium ut praemium curationis, refert
Rebellum affirmantem matrimonium esse va­
lhdum: «Ouod mihi, ait Pontius, non omnino
placet ».

c) Salmant., r. 9, cap. 9, n. 54, casum
praesentem non habent, sed solum eum duli
seguitur guando urget necessitas, negue est
alius medicus,et tunc invalidumest matrimo­
nium; Si vero opera medici non est simplici­
ter necessaria, et aegrotus promittat ex sua
voluntate matrimonium, hoc erit validum.

ad)Aversa, gu. 4, sect. 4, v. Adnotavi
eliam.: «Si aegrotus, inguit, habeat copiam
alterius medici, a guo convenienter curari
possit, ...matrimonium valeret. Si autem ae­
grotus non habeat copiam alterius medici, et
hic teneatur vel ex justitia vel saltem ex ca­
ritate praestare suam operam,... tunc non Va­
leret ».

e) Bossius, loc. czť., m. 191: « Si medicus
in iisdem locis habitet, nec ob aliam causam

neget aegroto suam operam, nisi ut matrimo­
nium extorgueat, tunc, inguit Coninck, inva­
lidum foret matrimonium, gula in tali casu
medicus vere infert metum, subtrahendo ae­
groto media vitae necessaria, guae antea una
cum religua civitate communiter possidebat,
idgue directe ut matrimonium extorgueat ».

1054. —a) S. Doctor in Hom. Aposť. tr. 16,
n.64, absolute affirmat: «Metus dirimit ma­
trimonium tam lege ecclesiastica ...guam lege
naturali ».

b) Navarrus forte non satis sibi consen­
tit: guippe gui, Han., cap. 22, n. 50, scribit:
«Sacramentum matrimonii per metum con­
tracti nil valet.., guia ita Ecclesia decre­
vit, ob multa guae Panorm. et alii tradunt
in d.'cap. Cum locum, guae tamen sola sine
statuto Ecclesiae vix sufficerent ». At 4. 51,
v. Septimum.: «Ad reddendum actum inef­
ficacem coram Deo sufficit guilibet timor
etiam minor justo, modo sit causa sine gua
non, saltem principalis ejus..., guia leges con­
stituentes discrimen inter alium metum se
fundantsuper praesumptionegua praesumunt
alium esse causam actus, alium vero non; et
lex fundata in praesumptione non habet lo­
cum coram Deo, si veritas ei non respondet».

c) Joannes Medina, Coď. de Restit., gu. 3,

Metus ir­
ritat matri­
monium de
jure tan­
tum ecole­
siastico,
juxta alios.

Forte pro­
babilius ir­ritat etiam
de jure na­
turae.

Probatur
ex auctori­
tale.



Ex ratio­
ne.
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Holzmann ! cum Scoto et scotistis com­
muniter (ut asserit). — Eamgue expresse
tenet etiam D. Thomas ?, ubi ait: Vzcu­
lum. matvimonii est pevpeluum,; umde
Zlud guod pevpetuitati vepugnat, matri­
montum tollit. Metus autem gni cadďditin
constantem viívum,pevpetuitalem contra­
ctus tollit; guta potest peti vestiluíio in
zntegrum ; et ideo talis coacíio metus, guae
cadit in constanlem virum, tollit malvimo­
nium, et non alia.

Prima ratio igitur est haec D. Thomae.
Dicit enim S. Doctor guod omnes con­
tractus metu initi non sunt firmi et pet­
petui, ac ideo per restitutionem in inte­
grum rescindi possunt. Contractus autem
matrimonii, cum sit per se perpetuus et
indissolubilis, non aliter gaudere potest
restitutione in integrum, nisi ab ipso jure
naturali dispositum sit guod ab initio sit
nullus. — Ratio secunda est, guia matri­
monium est vinculum perpetuum mutui
amoris inter conjuges; ut ex Matth. xIx:
Dimiitet homo patvem et matvem, ef adhae­
vebit uxovi suae. Unde, guando ob metum
matrimonium contrahitur, oportet de se
esse nullum; alias, cum metu non potest
mutuusamor consistere :nemo enimadhae­
rere solet rei guam tenet invitus. — Ratio
tertia. Ouia, si tale matrimonium natura­
liter valeret, natura approbaret actum ex
guo gravissima mala contra commune
bonum orirentur, nempe guod saepe inno­
cens cogeretur vitam duram ducere, et
reus commodum ex Sua iniguitate re­
portaret: guae non sunt naturali rationi
consona.

1 De Matr., num. 583. - Scořus, in 4, dist. 29, $ De
secundo dico. — * Suppl., gu. 47, art. 3; cfr. in 4, sent.,
dist. 29, art. 3, guaestiunc. 1. —*De Just, et Jure, disp.22,
num. 141.. +Cap. 22, num. 51, v. Seplimum. — Veracr.,
part. 1, art. 8, concl. 7. - *Tr. 9, cap. 9, n. 59. — 6 Lib. 4,
disp. 17, n. 2 et 5. — * Decal., lib. 1, cap, 2, 5 6, n. 12.
— 8 De Matr., gu. 4, art. 3, n.6, v. Utrague. — ? Lib. 4,
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Valide insuper confirmatur haec sen­
tentia ex cap. Cum locum I4, de sponsal.,
ubi sic habetur: Cum locum non habeat
consensus, ubi melus vel Coaciio inierce­
dat: necesse est, ubi assensus Cnjusguam
vegniviluv, Coactionis materia vepellaluv.
Matrimonium autem solo consensu Con­
tvahituv ; et ubi de ipso guaeviftuv,plena
debet secuvilate ille gaudeve, Cujus est
animus indagandus: ne pev timovem dt
cat sibí placere gnoď odit, et segnalurv
exitus gut de imvitis solet nuptis pro­
veníre. — Observa igitur guod in hoc
textu non loguitur Pontifex tamguam ali­
guid novum statuens; sed potius ut jus
naturale declarans et promulgans: guod
probat matrimonium ex ipso jure naturae
esse nullum.

1055. - Dubitatur 6. Am metus levis
Zvvitet maltvimontum ?

Affirmant Lugo *?,Navarrus *,Tambu­
rinius %, Viva /; et Covarruvias ?, Ro­
driguez, Manuel) et Veracruz, apud Sal­
mant.*. Et probabilem putant Sanchez $,
Tamburinius " et Viva.

Verius tamen negant Busenbaum (ut
supra,.1045,v. Addo)cumcommuni,Pon­
tius?, Palaus"?, Tamburinius'* et Viva ",
Bossius !*; et Sanchez '* cum D. Bonaven­
tura, Soto, Paludano, Armilla “, Aragon,
et alii communissime cum D. Thoma *,
ubi: Coactiomelus guae caďit in constan­
tem Vírum, tollit malrimontum et nom
alta. — Ratio, guia matrimonium initum
ex metu levi negue est nullum de jure
naturali negue de jure positivo. Non de
jure naturali; guia non censetur invitus

cap. 18, n. 2. — !9 Tr. 2, disp. 1, punct. 12, n. 1. — "1 Loc.
cit. — 1%?Loc, cit. — !* De Matr. contr., cap. 12, n. 163. —
4 Loc. cit., n.3et4. S. Bonav., in 4, dist. 29, gu. 1.
Sotus, in 4, dist. 29, gu. 1, art. 3, concl. 2.. Palud.,in 4,
dist. 29, gu. 1, art. 3, concl. 2 (». 20). Aragon., in 2m 2ne,
gu. 88, art. 3, $ De voto ex metu, concl. 3, — !š Suppl.,
gu. 47, art. 3.. *

caus. 2, v. St fiat vemíssto, id non habet,
guidguid dicat Bossius.

1055. - a) Tamburinius et Viva hanc opi­
nionem probabilem existimant, sed contra­
riam probabiliorem, uti.recte S. Alphonsus
inferius notat.

d) Covarruvias et Manuel Rodriguez non
bene citantur a Salmant., nam locis citatis a
Salmant., loguuntur de metu reverentiali;
sed Covarruvias, de Matr., cap. 3, S 4, n. 2,

cum ipso S. Alphonso, negat matrimónium
invalidari per metum levem. —Idemgue plane
innuit Rodriguez, Sum., paví. I, cap. 229,
n. 3, ubi distinguit metum gravem a levi
metu, et dicit matrimonium ex metu gravi
factum irritum esse.

c) Armilla, v. Matrimonium, ». 41, patri­
ter idem innuit; dicit enim matrimonium ex
gravi metu irritum esse, omittens metum
levem.

Confirma­
tur.

Metus levis
irritat ma­
trimonium
juxta alios.

Verius
communi­
ternegatur.



Metus re­
verentialis,
guid,

Juxta alios
irritat ma­
trimonium.
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contraxisse gui contraxit ex metu levi
guem facile repellere poterat (vide dicta
Lib. ITI*, n. 718, v. Secunda). Negue de
jure poszřvo. Nam ab hoc (ut patet ex
cap. Venzens 15, et cap. Consulfattoni, de
Sponsal.) sola matrimonia ex metu gravi
inita invalida declarantur;. et merito : nam
alias, si adhuc ex levi metu redderen­
tur nulla, innumera matrimonia dissolve­
rentur.1056.| Dubitatur79.Ammetusrveve­
ventialis sufficiat ad invalidandum matrt
monium? — Metus reverentialis est ille
guo guis veretur resistere ei cui subjicitur,
nempe patri, matri 9),avo, socero, marito,
regi, domino, praelato, tutori et curatori;
ut communiter docent DD. cum San­
chez !.

Item etiam patruo aut patrueli, vel fra­
tri majori, si cum eis metum passus habi­
tet et ab ipsis alimenta recipiat. Sanchez ?;
et Bossius? cum Pontio, Gutierrez, Me­
nochio, etc.

Ad Dubium autem deveniendo:
Prima sententia, guam tenent Abbas?/,

Navarrus, Imola et alii canonistae, apud
Sanchez +,dicit purum metum reverentia­
lem, si est principalis causa matrimonii,
illud irritare. — Ratio, guia nfetus sine

Lib. 4, disp. 6, a n. 24. — * Loc. cit., n. 32 et 31. —
8De Matr. contr,. cap. 12, n. 85. - Pomf., lib.4, cap.5, n. 2. ­
Gutierv., de Matr., cap. 44, n. 39 et 50; et cap. 77, n. 15.
Menoch., de Arbitr. judic., lib. 2, cas. 136,n.6; et Consil. 1,
n.492et 493.—Navar., Consil. 10,de his guae vi metusve, an.4etn.10.| Joan.abImola,incap.Causammatri­mmonii,deoffic,delegati,n.11et12.| “Lib.4,disp.6,
n. 4. — 5 Lib. 2, cap. 17, n. 36; cfr. n. 38 et 47. — $ Lib.4,disp.6,n.7.| Sofus,in4,dist.29,gu.1,art.2,v.E7us­mnodiautem.© Michael.dePalacios,in4,dist.29,disp.1,
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guo matrimonium non fieret, jam liberum
aufert consensum.

Secunda vero sententia communis et
recepta, guam tenent Lessius *; Sanchez “
cum Soto, Palacios, Henriguez ©et Sá 4)
Bonacina * cum Suarez ©, Valentia, Mo­
lina © et Rebello; ac Bossius* cum Lay­
mann, Coninck, Barbosa /?, Gutierrez, Co­
varruvias, Villalobos, etc., ac decisionibus
Rotae Romanae,dicit non sufficere puram
reverentiam; sed reguiri ut adjungantur
aut verbera, aut minae, aut timor alicujus
gravis mali, puta odii, diuturnae indigna­
tionis, etc. — Ratio, guia purus metus
reverentialis per se non est gravis, prout
reguiritur ad contractum irritandum. Id­
gue expressum habetur in leg. Inlerpo­
sttas, C. de lvansaci., ubi: Nec... guilibet
melus aď vescindenda ea guae consensu
lerminata suní sufficit; sed talem metum
probari oportet, gni salutis peviculum Vel
covporis Cruciatum contineat. — Praeter­
guam guod bene ait Pontius* guod purus
metus reverentialis Sine apprehensione
alterius gravis mali non est metus; sed
reverentia, guae non inducit metum ali­
cujus mali, sed tantum guamdam erube­
scentiam, guae verius non ab extrinseco,
sed ab intrinseco provenit.

1. £ — 7 Ou. 3, punct. 8, n. 6, v. Addo; cír. n. 8. Va­
lent., in 39%Part. disp. 10, gu. 3, punct. 2. Rebell.,
part. 2, lib. 2, gu. 11, n. 10. — 8 Cap, 12, n. 99, - Laym.,lib.5,tr.10,part.2,cap.5,n.3.| Coninck,disp.28,n.35.| Gutfierv.,deMatr.,cap.44,n.31et32.| Covar.,
de Matr., part. 2, cap. 3, $6, n.3et 4. Villal., part. 1,
tr. 3, diff. 8, num. 6; cfr. tr. 13, diff. 37, num. 3 et 5.
Rota Rom., Decis. diversor., part. 2, decis. 341, num. 2;
cfr. decis. Ludovisii 120, num. 22. — *%Lib. 4, cap. 5,
num. 3.

1056.—2) Si nempe, ut ait Sanchez, mater
esset crudelis et austera, solitague minas
exegul.

b) Abbas, zn cap. Tua, de despons. impub.,
citatur a Sanchez pro opposita sententia. Et
profecto Abbas, loc. czť., n. 4, ad v. Coactione
paterna ductus, scribit: «Intellige...de actione
reverentiali paterna, ut guia ob reverentiam
patris filius contraxit cum ea cum dua [non]
fuisset contracturus si Sui juris extitisset...
Secus autem si fuisset coactus a parente vi
vel metu gui potuisset cadere in constan­
tem ; nam tunc matrimonium nullum esset».

c) Henriguez, 72b.1, cap. 9, m. 5, citatur
guidem a Sanchez; at scribit tantum: «Con­
sensus extortus ex reverentiali metu puella­
rum (guae patri aut tutori truculento, dum

pro filiabus tacentibus respondet, contradi­
cere non audent) guamvis filio consensum
ob reverentiam exprimat, irritus est ».

d) Sa, v. Matvimonii impedďim. divim.,
n. 9,utramgue sententiam tantum refert; non
tamen citatur a Sanchez.

e) Suarez et Ludov. Molina, guamvis a
Bonacina non citentur, ita tamen tenent, et
Suarez guidem, de Relig., tr. 7, lib. 6, cap. 4,
n.17; Ludovicus Molinaautem in casu simili,
de Primigen., lib. 2, cap. 3, n. 9, dicit hanc
esse justam timoris causam, Sinempe minae,
verba injuriosa metui reverentiali accedant.

f) Barbosa, loc. cf. a Bossio, scilicet Col­
lect. tn cap. Cum virum 12, de Regular.,
n. 4, de casu simili, nempe de religiosa pro­
fessione loguitur.

Sed commu­
niter nega­
tur, nisi ac­
cedant ver­
bera, aut
minae aut
timor gra­vis mali.



In mattri­
monio con­
tracto ex
metu gravi,
juxta alios,
potest resi­
hre ille gui
metum in­
cussit.

Juxta
alios non
potest.
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1057. - Dubitatur 8“. An 4 malrímo­
u80 Contvacto ex melu gravi possit vest­
lire ille gui metum incussit?

Prima sententia affirmat.Et hanc tenet
Busenbaum (ut supra 4. 1045, ad 9); San­
chez * cum Soto ©, Henriguez 9, Ma­
nuele4, Aragon; Palaus* cum Hur­
tado, Ochagavia, Villalobos et Gutierrez;
Diana %Et probabilem putat Bonacina ?/.
Ratio: tum gula in contractu matrimonii
neguit alter esse obligatus, altero libero
remanente. Tum guia incutiens metum
non tenetur stare matrimonio negue ra­
tione contractus negue ratione injuriae
ilatae. Non ratione coniracíus; guia ex
contractu nullo nulla consurgit obligatio.
Non ratione Zujurviae; guia haec injuria
non censetur tanta ut non possit nisi per
matrimonium resarciri ©.

Secunda vero sententia negat. Eamgaue
tenent Navarrus *, Bonacina %, Pontius
cum Coninck; et Salmant.“ cum Aversa,
Henriguez, Trullench ©, Leandro, etc. Ra­
tio, guia nemo debet ex suo crimine com­
modum reportare. —Haec autem sententia
una cum praefata ratione maxime proba­
tur ex cap. Propositum I, de eo gui du­
Xit, etc.,ubi, cum guidam conjugatusaliam
uxorem duxerit, insciam prioris matrimo­
nii, mortua deinde prima uxore, Pontifex
decrevit virum teneri stare secundo ma­
trimonio, si mulier voluerit, hanc rationem
adducens: Nec dignum est ut praedictus
ver... Incrum de suo dolo veportet. Nec
valet dicere guod ibi sermo fit de dolo,
non de metu: nam in cap. Cum contingaft,
dejurejuv., dolus et metus aeguiparantur.
Imo ait Lugo" guod jura majorem cen­

1 Lib. 4, disp. 15, n.5.— ? Tr. 28, disp. 2, punct. 12,
n.2. Gasp. Hurvtad., disp. 6, dift. 4, n. 16. Ochag., tr. 3,gu.30.-Vžzilal.,part.1,tr.13,diff.37,n.3.© Gutierv.,
de Matr., cap. 76, n. 17. — 3 Part, 3, tr. 4, resol. 229. —
4 Man., cap. 22, num. 51, i. f.— Š Lib. 4, cap. 15, num. 3, ­
Coninck, disp. 28, n. 7. — 5 Tr. 9, cap. 9, n. 17, - Aversa,
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sent injuriam irrogari per metum guam
per dolum: unde, guod in textu disponi­
tur de dolo aegue et forte potius intelli­
gendum de metu. — Hinc fit guod, licet
metum incutiens non remaneat obligatus
vi contractus, remanet tamen obligatus
ratione injuriae.

Utrague sententia est probabilis. —
Sed haec secunda videtur probabilior:
maxime si metus non possit probari; guia
tunc, cum Ecclesia cogat metum passum
ad cohabitandum, tale gravissimum in­
commodum non est reparabile nisi per
verum matrimonium. Et tanto magis, si
pars metum passa fuerit femina guae alias,
soluto matrimonio, semper aligua infamia
remaneret notata. — Et huic consentit
etiam Palaus *, ubi dicit primam senten­
tiam tantum locum habere guando injuria
posset alia via reparari.

1058. - « Dicitur VIII“ ORDpo,scilicet
« SACEY,Sive major: guem gui non coactus
« susceperit, invalide matrimonium con­
« trahit; ut vide supra de Sacram. Ordi­
« mis, et hic Impedimento tertio ».

1059. - Certum est ordinem sacrum
dirimere matrimonium; ut habetur in
cap. De dtacono, et cap. Ex Htteravum,
Ou? cleriČi vel vovemtes; et in Extrav.
[Joún. XXII) Antiguae, de voto.

Sed dubitatur: an ordo sacer divimat
matrimonium eX juve divino vel eccie­
stastico?

Prima sententia guam tenent Major,
Barbosa et alii, apud Sanchez“, dicit diri­
mere jure dřvzno. — Ouia in cap. un. de
voto, etc., in 69 votum solemne ordinis
sacri aeguiparatur professionireligiosae“,gu.4,sect.2,v.Estgneomne.| Henrig.,lib.11,cap.10,n.5,v.f£.| Trulli.,Jib.7,cap.7,dub.2,n.5.-Leand.,
disp. 16, gu. 31. — 7 De Just. et Jure, disp. 22, n. 119,
v. Ouarto. — %Tr. 28, disp. 2, punct, 12, n. 2. — Major,
in 4, dist. 24, gu.2. - Petr. Barbosa, de Matrim. Rubric.,
part. 2, n. 98. %Lib. 7, disp. 28, n. 9.

1057.—4)Sanchezcitat Sotum, zn 4, dist.35,
gu. un.,avt. 2, v. Postvemum dubium; et de
Juve et Just., lib. 7, gu. 1, avt. 2, SAn vevo;
Henriguez, zb. 11, cap. IT num. 3; Manuel.
Rodriguez, Sum., part. 2, cap. 94, num. 5;
Aragon, zn 2am 2ae, gu.88, art. I,conci. 2 bis,
pro alio casu simili.

d) Óuin etiam ipsi Bonacinae, gu. 3,
punct. S, n. 33, haec sententia videtur in ri­
gore verior.

c) Hinc auctores huius prioris sententiae,
eam limitant: nisi aliud damnum secutum sit
guod aliter reparari negueat.

ď) Bonacina, loc.czf.,probabilem existimat.
e) Trullench, loc. cz?.,ait: «Utrague opinio

valde probabilis; ego vero in priorem [hic
est secunda) inclinarem ».

1059.- 4) Ita sane, sed ibidem additur:
«Voti solemnitas ex sola Ecclesiae constitu­
tione est inventa ».

Judicium
de probabi­
litate,

Impedi­
mentum or­dinis.

Ordo diri­
mit jure di­
vino, juxta
alios.



Communi
et probabi
lius dirimit
jure eccle­
siastico.

Impedi«
mentum li­
gaminis.
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guae de jure divino jam irritat matrimo­
nium (juxta probabiliorem sententiam,
guam tenuimus 4. 1025).

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, docet dirimere de jure ecc/e­
stastico. Ita D. Thomas ', ubi: Seď guod
(ordo) zmpediat matrimonium, ex consli­
tutione Ecclesiae habet. Bellarminus?, Pon­
tius?, Palaus *, Contin. Tournely *, Bona­
cina S, Holzmann 7, Sporer * cum Scoto,
Suarez et Perez; ac Sanchez * cum S. Bo­
naventura, Alberto Magno, Soto, Cajetano,
Victoria, Palacios, etc. — Ratio, guia ordo
per se non dirimit matrimonium; cum sta­
tus ordinis per se non repugnet statui
conjugali, ut patet in Graecis. Ergo ordo
dirimit tantum ratione voti castitatis: vo­
tum autem non dirimit matrimonium gua
votum (guia votum tťantumimpedit matri­
monium), sed gua solemne; at solemnitas
est solum ex jure ecclesiastico: dumtaxat
igitur ex jure ecclesiastico ordo dirimit
matrimonium. — Ac proinde, bene potest
Papa dispensare cum ordinatis in sacris;
non vero cum sacerdotibus (juxta dicta
n. 807 et 608). Ouamvis referat Contin.
Tournely ? olim Benedictum IX permi­
sisse Ramiro presbytero, religionem pro­
fesso, ut labentem Arragoniae prosapiam
liberis propagaret“/.

Ouomodo autem votum solemne cle­
ricorum dirimat matrimonium ? — Vide
dicta ex n. 806.

1060. - « Dicitur IX. LIGAMEN:pro­
«pter guod, guamdiu guis ligatus est
«conjugi adhuc viventi invalide contrahit

1 In 4, dist. 37, gu. 1, art. 1, corp. — *%De Clericis,
cap. 18. — * Lib. 7, cap. 27, n. 5 et 7; cfr. cap. 22, n.4.—
4 Tr. 28, disp. 4, punct. 6, n. 5. —*De Dispensat. in specie,
part. 1,cap.8. —*Ou.3, punct.9. n. 12.—7De Matr., n.587.
— 8 Part. 4, cap. 1, n. 45. - Scoť., in 4, dist. 37, $ Dicozgituv.| Suar.,deRelig.,tr.7,lib,2,cap.6,n.7;lib.9,
cap. 13 et cap. 14, n. 1. - Perez, disp. 27, sect. 6, n. 4 et 5.
— 9%Lib, 7, disp. 28, num. 11. - S. Bonav., in 4, dist. 37,
art. 1, gu. 2. - Albert. Magn.,in 4, dist. 37,art. 1. - Sotus,
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« cum alio; guamguam licite, et sine pec­
« Cato, si moraliter sit certus de morte
« Conjugis: gui Sl postea compareat, tene­
« tur ad eumdem redire, dimisso poste­
« riore. Vide Bonacina *!9». — [Vide dicta
n. 901, v. Advertendum, et 903).

1061. - « Dicitur X9. HoNESTAs:hoc est
«justitia publicae honestatis, ob guam
« nemo potest contrahere cum consangut­
«neis illius cum gua contraxit sponsalia
« vel matrimonium ratum. — Et guidem
«ante Tridentinum et jure antiguo, hoc
«impedimentum dirimit matrimonium
«inter sponsum et consanguineos sponsae
« usgue ad guartum gradum; oriturgue ex
«sponsalibus guibuscumgue, etiam invali­
«dis (praeterguam ex defectu consensus).

« Jure vero novo Tridentiní non oritur,
« si sponsalia sint zuvalida 9. Et irritat
«tantum usgue ad primum gradum, Si
« ex sponsalibus: ad guartum vero, Si eX
«matrimonio rato seguatur ». — [Etiam
ex matrimonio zalo nullo, nisi nullitas sit
ex defectu consensus, oritur impedimen­
tum publicae honestatis usgue ad guartum
gradum; ut notat Croix " et Pater Zac­
caria !?ex mente S. Congregationis et car­
dinalis Lambertini %]. — « Vide Bona­
« Cina !“, Sanchez !* Filliucctium *».

« Notat etiam Diana "“, non oriri ex
«sponsalibus muiuo consensu dissolutis:
« ex Pontio et aliis tribus contra Sanchez».
— [Negue ex sponsalibus incertis; ut
habetur in cap. um. de sponsal., tn 69.
Incerta autem sponsalia sunt, Si V. gr.
fuerint contracta cum persona incerta,

in 4, dist. 38, gu. 1, art. 1, v. Dubium tamen est; gu.2,
art. 2, v. Et ut clavilatis causa. Cajetan., in 2m 2ae,
au. 88, art. 7, v, Onantum vero ad secundam. - Victoria,Sum.,n.291.| Mich.dePalacios,in4,dist.25.disp.2,
concl. 6; et disp.37, concl, 4. —19De Matr., gu. 3, punct. 10.
—1 Lib. 6, part. 3, n.681. — !?In dict. loc. Croix. —* Ou. 3,
punct. 11. — Lib. 7, disp. 68 et 70. — 15Tr.10, part. 2,
cap. 5, a n. 220. —!$Part. 3, tr. 4, resol. 222. - Ponf.,lib. 7,
cap. 36, n. 9. — Samch., lib. 7, disp. 68, n. 21.

5) Contin. Tournely, loc. cíť., cap. 8,
v. Prob. 3, ita scribit: « De facto permisit
Benedictus IX ad Polonorum preces, ut Casi­
mirus, Cluniacensis Monachus idemaue et
diaconus, a Polonis electus in regem, ma­
trimonium contraheret. Idemgue, teste Fe­
lino, in cap. 5 de vescry.,permissum fuit
Raniero[apud Felinum, legitur Remigius)
presbytero, religionem professo, ut labentem

Arragoniae prosapiam editis liberis propa­
garet ».

c) Vide tamen de hoc argumento notam d
ad 4. 506.

1061.—a) Vide dicta 75. 6, n. 831, not. a.
d) Clarius cum ipso Zaccaria: «Atgue id

videtur etiam esse ex mente S. C., ut citato
hoc Lacroix loco,expendit Lambertini, čom.2,
Thesaurv.Resol., p. 242».
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puta cum una ex filiabus Petri). — « Uti
«negue ex condďiitonatis,donec conditio sit
«impleta", ex Opatovio ». [Ita Sanchez?et
Salmant.* cum Palao, Bonacina et com­
muni. Et certum est ex declaratione Bo­
nifacii VII (apud Contin. Tournely “) ubi
dictum fuit: Ouwzsponsalia cum aligua
mulieve sub conditione contraxit, st post­
moďum ante conditionis eventum cum alia
Drioris consangninea per verba conivaxe­
it de praesenti, Cum secunda vemanere
debebit|. — « Oriri tamen ex matrimonio
« znvalido, nisi sit tale ob defectum con­
« sensus*“:ex declaratione Pii V. — Atgue
« adeo etiam ex clandestimo.Ibid.“ ex Pon­
« tio, Palao, Hurtado, Perez, etc.; contra
« Sanchez et Praepositum ».

1062. - Breviter discutiamus guaestio­
nes ab auctore hic vix enuntiatas.

Ouaeritur 19.An ovzatuv tmpedimentum
publicae honestatis ex matvímonio nullo?
— Praenotandum guod si nullitas sit ex
alia ratione guam ex defectu consensus,
certum est induci impedimentum ex ma­
trimonio nullo; cum in hoc minime sit
correctum a Tridentino jus antiguum: ut
dicunt Sanchez “, Pontius ", Palaus*, Bo­
nacina * et Salmant. l“ cum communi.

Dubium est: am detuv impedimentum,
SLnullitas sit ex defectu consensnus?

Afirmant Sanchez !*,Pontius 4)et Sil­
vester, Henriguez, et Leander 4 apud Sal­

1 Part. 9, tr. 6, resol.52. - Opatov., de Matrim., disp. 4,
gu. 7, n. 31. — ? Lib. 7, disp. 69, n. 2. — * Tr. 9, cap. 12,n.91.| Palaus,tr.28,disp.4,punct.10,n.3.| Bonac,.
au. 3, punct. 11,n.5. — * De Dispensat. in specie, part.1,cap.10,v.Dicifur3,n.3.| Bonifac,VIII,cap.un,desponsal.,in6+,—$Part,9,tr.6,resol.50.| S.PřusV,
Bulia Aď Romanum, de die 1 Julii 1568,"inBullar. Rom.
Mainardi. — Ponmt.,lib. 7, cap. 35, n. 5. - Palaus, tr. 28,disp.4,punct.10,n.3.| Gasp.Hurtaď.,disp.21,diff.2,
n.7. Perea, disp. 32, sect. 3, n. 2 et 3.. Samch., lib. 7,disp.70,num,13.| Praepos.,gu.7,dub.14,num.123,—
8 Lib. 7, disp. 70, num. 5. — 7 Lib. 7, cap. 35, num. 3 et 5.
— 8 Tr. 28, disp. 4, punct, 10, n. 5. — ?%Ou. 3, punct. 11,
n. 11. — "©Tr. 9, cap. 12, n. 83. — "! Lib. 7, disp. 70, n. 11
et disp. 68, n. 14 et 15. - Sž/vesf., v. Matrimonium VIII,
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mant. **,si defectus sit occultus. — Et pa­
riter dicunt isti 2)oriri impedimentum ex
sponsalibus nullis ob guemcumaue defe­
ctum occultum, si contra in foro externo
sint valida. Ouia (ut ajunt) hoc impedi­
mentum introductum est ab Ecclesia ad
evitandam indecentiam, guae jam appa­
reret, si publice sponsalia haberentur ut
valida. — Sed Palaus !*, Bonacina !“,Con­
tin. Tournely *. Concina !$;et Salmant.!*
cum Dicastillo, Aversa, Coninck, Hurtado,
Ledesma, etc., probabilius dicunt, ex ma­
trimonio nullo ex defectu consensus, et
ex sponsalibus ex guocumgue defectu
(praecise consensus) nullis, nullum oriri
impedimentum. Nam guoad spousalia,
concilium Tridentinum indistincte dixit,
sponsalia guacumgue ratione invalida,
nullum parere impedimentum; guod intel­
ligendum, sive defectus fuerit publicus
sive occultus. Circa autem snatrimonium,
in cap. um. de Sponsal., tn 69, sancitum
etiam universe fuit, ex matrimonio nullo
ex defectu consensus non oriri impedi­
mentum. Atgue ita confirmasse S. C, Car­
dinalium © testantur Barbosa et Farina­
cius apud Salmant. '.

1063. - Ouaeritur 2. Au ex sponsali­
bus. muluo consensu vel ex alia justa
causa dissolulis, oriatuv tmpedimentum?

Negant Pontius", Palaus?“ cum Hur­
tado, Gutierrez et Farinacio; ex decreto

gu. 14,v. Sextum. - Henvig., lib. 12, cap. 10,n. 2. —Loc.
cit., num. 84. — "$ Loc. cit., num. 7. — '“ Loc. cit., num. 3
et 11. — % De dispens. in specie, part. 1, cap. 10, v. Se.
cunda opinio, et not. 2. — !$ De Matr., diss. 3, cap. 2, 58,
n.3. — " Tr. 9, cap. 12, n. 84 et 85. Dicast., disp. 7,
dub. 40, num. 422; et dub. 39, num. 407. - Aversa, gu. 17,
sect. 5. - Coninck, disp. 32, n. 60,69 et 70. Gasp. Huriad.,
disp. 21, diff. 1, num. 4; et diff. 2, num. 7. - Pety. Ledesm.,
gu. 55, art. 4, dub. 1, v. Aď 3 arg. dubit princip. —Barb.,inTrid.sess.24,cap.3,num.14.| Farinac.,inTrid.
sess. 24, cap. 3. !S Tr. 9, cap. 12, num. 85. — % Lib. 7,
cap. 36, num., 9..— % Tr. 28, disp. 4, punct. 10, num. 9.
Gasp. Hurtad., disp. 21, diff. 1, num. 5. Gutier., deMatr.,cap.103,num.11.| Farin.,Declarat.inTrid.
sess. 24, cap. 3.

c) Rectius: Apud Diana, loc. czť.,resol. 33,
Pontius, Palaus, Hurtadus, Perez.

1062. —a) Pontius utigue, 425. 7, cap. 36,
n. 10, hoc affirmat de sponsalibus, guia, juxta
illum, haec sponsalia sunt valida; sed cap. 55,
n. 5, negat de matrimonio nullo ex defectu
consensus. — Item Leander, ďisp. 19, gu. 5
el gu. 12.

d) Sanchez, disp. 68, n. 19, et Renriguez,

loc.cit.,utigue hoc dicunt. — Silvester autem,
loc. cit., absolute affirmat impedimentum oriri
ex sponsalibus ob guemcumgue defectum
nullis. Ast auctor ille scripsit ante concil.
Trid. — Pontius autem, 724.7, cap. 36, n. 10,
et Leander, ďdisp. 19, gu. 2, dicunt induci
impedimentum solum ex sponsalibus validis.

c) Seu rectius: S. Pius V in dicta bulla Aď
Romanum.

Si nullitas
sit ex defe­
ctu consen­
Sus, alii af­
firmant ori­ri.

Probabi­
lius nega­
tur.
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S. Congregationis, ubi fertur dictum fuisse
invalida esse sponsalia soluta de consensu.
— Sed verius affirmant Sanchez *,Contin.
Tournely ? Concina *; et Salmant. * cum
Soto ©, Laymann, Bonacina, Perez, Dica­
stillo, Aversa. Et sic omnino tenendum
(recte ait Croix *),ob declarationem S.C.
approbatam ab Alexandro VII die 6 Julii
1658 (guam affert etiam Pittonus “), ubi
Pontifex prohibuit guod deinceps haec
resolutio in dubium revocetur. Et ratio
est, guia in Tridentino“ dicitur guod spon­
salia valida dirimunt matrimonium usgue
ad primum gradum: unde, cum ex spon­
salibus validis jam sit ortum impedimen­
tum, hoc amplius non potest auferri per
voluntatem sponsorum vel aliam causam
Supervenientem.

1064. - Ouaeritur 39.An znducatur hoc
Zzmpedimentumex malvimonio nullo, eo
auod fuerit clandestinum?

Prima sententia negat; et hanc tenent
Sanchez * cum Paludano, Navarro, Sá 4;
etc.; et Coninck ©ac Dicastillus apud Sal­
mant.“. Et probabilem putat Sporer !.
— Ratio guia (ut ajunt). Bonifacius VIII
definivit non oriri impedimentum publicae

1 Lib. 7, disp. 68, n. 21. — ? De Dispensat. in specie,
bart. 1, cap. 10, v. Ceterum. — %Diss. 3, cap. 2, 5 8, n. 5.—*Tr.9,cap.12,n.89.| Layma.,lib.5,tr.10,part.4,
cap. 9, n. 3.. Bonac., gu. 3, punct. 11, n. 7. Peres,
disp. 32, sect. 2, et disp. 8, sect. 2. Dicasl., disp. 7,
dub. 39, n. 406. Aversa, gu. 17, sect. 5, v. Addil etiam. —
Š Lib. 6, part. 3, n. 683. — 5 Const. et Decis. pro Matr.,
n. 1397.Et habetur apud Pallottini, v. Malrimonium,
$ 12, n. 42. — 7Sess, 24, de reform. Matr., cap. 3. — %Lib. 7,
disp. 70,n.13.- Paludď., dist. 27,gu.2, art.5, concl. 3 (n.31).­
sVavar., Man., cap. 22, num. 58. — Dicast., disp. 7, dub. 40,
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honestatis ex matrimonio nullo per defe­
ctum consensus. Tale autem matrimonium
clandestinum dicunt vere ex defectu con­
sensus esse nullum, cum careat €0 con­
sensu guem exigit Ecclesia; ergo non
parit impedimentum.

Secunda tamen verior sententia affir­
mat. Et hanc tenent Pontius "', Palaus'"",
Pignatellus*, Concina ** Contin. Tour­
nely !*, Holzmann *“,Roncaglia !", et Sal­
mant.!$ cum Laymann, Bonacina et Aver­
sa. — Ratio, guia de jure antiguo, ex dicto
cap. um. de sponsal. in 69 (guod etiam
nunc viget, ut declaravit S. Pius V, apud
Salmant. “) tantum ex matrimonio nullo
directe ob defectum consensus, non autem
ex alia causa, impedimentum excusatur.
Et sic declarasse S. Congr. Cardinalium
refert Holzmann ?“ ex Gallemart, ubi di­
ctum fuit: Praesupposia declarationepev
constituttonem Pit V super hoc decreto;
censuil Congvegatio ovriviimpedimentum
justitiae publicaehonestatisex sponsalibus
per verba depraeseníi etiam nullitev con­
fvactis, omissa forma decreti concilůíTri­
dentini:**nempe clandestine, sine parocho
et testibus “.

n. 419, - %Tr.9, cap. 12, n. 86. — 19Part. 4, cap. 1, n. 62. —
1 Lib. 7, cap. 35, n. 5. — 1?Tom. 4, consult. 15, n. 2 et 4. —
13Consult. can., tom. 4, cons. 15,n. 2 et 4. —4 Diss. 3, cap. 2,
$ 8, n.4.— 'ŠLoc. cit., cap. 10,v. Opposita. —'$ De Matr.,
n.602. — 17Tr. 21, gu. 4, cap. 6, gu. 2, resp. 4. — '$ Loc.
cit., n. 86. - Laym., loc. cit., n. 5. - Bonac., gu. 3. punct. 11,
num. 18. Aversa, gu. 17, sect. 5, v. Addit Sanchea. —
S, Pius V, bulla Ad Romanum, de die 1 Julii ann. 1568,
in Bullar. Rom. Mainardi. —“ Tr. 9, cap. 12, n. 86. — *9De
Matr., n.602, v. f. Gallemart., in Trid., sess. 24, cap. 3,
n. 2. — % Sess. 24, de reform. Matr., cap. 1.

1063. —4) Sotus, 7 4, dist. A1, gu. um.,
avt. 2,v. Secunda comclusto, fortasse innuit
hanc sententiam, dicendo publicam honesta­
tem, guae ex sponsalibus contrahitur, esse
perpetuam.

1064.- 4/ Sa, v. Matrimonii imped. dirim.,
num. 12, negat induci hoc impedimentum,
ubi matrimonium foret nullum et occultum,
aut ubi manifestum fuisset esse nullum.

d) Coninck, disp. 32, m. 70, distinguit, et
negat inducere impedimentum, gua matrimo­
nium, sed affirmat inducere, gua sponsalia;
tenet enim opinionem guae vult hujusmodi
matrimonium in sponsalia transire.

c) Antea contrahebatur hoc impedimen­
tum etiam ex occultis seu «clandestinis spon­
salibus » de futuro, juxta declarationem S. Poe­
nitentiariae de die 10 Sept. 1834; sed post
decretum Ve řemere sponsalia clandestina

invalida sunt. — Minime vero contrahitur
hoc impedimentum ex matviímonio cívili, ut
constat ex decreto 17Martii 1879,guo Leo XIII
«declarat ac statuit praememoratum actum,
gui vulgo dicitur natrimonium civile, in
locis ubi promulgatum est decretum concilii
Tridentini, sess. 24, cap. I, de vefovin. Ma­
tvím., sive fideles actum ipsum explentes
intendant, uti par est(matrimonio ecclesiastico
jam rite celebrato, vel cum animo illud guan­
tocius celebrandi), meram caeremoniam civi­
lem peragere; sive intendant sponsalia de fu­
turo inire; sive tandem ex ignorantia, aut in
spretum ecclesiasticarum legurn, intendant
matrimonium de praesenti contrahere, irape­
dimentum justitiae publicae honestatis non
producere ». — Denigue, cum praedictum
impedimentum sit juris tantum ecclesiastici,
non contrahitur ab infidelibus. Undev. g. Ti­

:Verius af­hrmatuf.
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Notandum autem hic guod habetur in
cap. un. de sponsal. in 6? nempe, guod
matrimonium ratum invalidum non indu­
cit impedimentum in praejudicium prio­
rum sponsalium. — Unde, si guis post
sponsalia valide contracta cum una, ducat
ejus sororem, anteguam rem habeat cum
secunda, potest et tenetur contrahere cum
prima, cum matrimonium fuerit nullum.

1065. « Dicitur XI“. AETAs. - Ouia ad
« valorem matrimonii jure ecclesiastico
« regulritur annus decimus guartus viri,«etduodecimusfeminaecompletus: nisi
« tamen malitia aetatem suppleat, hoc est,
«adsit et doli capacitas et potentia ad
« copulam: de guibus judicare prudentum
«est. — Laymann', ex cap. Ďe sďis et
« Cap. fin. de despons. impubd. ».

1066. - Certum est guod matrimonium
impuberum per se est nullum; ut habetur
ex cap. 6, 10 et I4, de despons. impub.
Et hoc, etiamsi pauci deessent dies ad
aetatem pubertatis; ut communiter do­
cent Sanchez ?, Pontius ?, Palaus * Esco­
bar“ et alii (contra paucos); ut clare pro­
batur ex dicto cap. 2, et cap. II Ex lit­
levis, eod. tiť., ubi: Donec compleat... puev
annum decimum gnarlum, expectet. —
Ante autem aetatem hanc praescriptam,
Commune est matrimonium non esse nul­
lum de jure naturae, sed tantum eccle­
Siastico. Sanchez“, Contin. Tournely ",
Pontius* et Palaus“, ac alii passim. Di­
cunt vero canones validum esse matri­
monium, si malitia suppleret aetatem; ut
habetur in cap. De z//is 9, et cap. Pubderes,
eodď.tit., ubi: Certum aulem est eum pube­
vem esse, gui ex habilu covpovispuberta­
tem ostendit, el generare jam polesí.

1 Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 12, num. 1. — ? Lib, 7,
disp. 104, n. 1 et 3. — ? Lib. 7, cap. 65, n. 1. — * Tr. 28,
disp. 4, punct. 14, $ 4, n. 1. — 5 Lib. 27 n. 525, et 526. —
6Loc. cit.. n.9.— ? De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 14,
v. £ v. Ouod ad impuberes. — %Lib. 7, cap. 65, n. 2. —
9 Loc.cit., n. 1. — !9 In 4, dist, 36, art. 5, ad 4. — "1Lib.7,
disp. 104, n. 21.. Abb., in cap. De zlilis, n. 4. - Silvest.,
v. Matrimonium V, gu. 2. - Sofus, in 4, dist. 35, gu. un.,
art.5. Angel., v. Matvimonium III, impedim. 16,n. 8, ­
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Docent vero D.Thomas*";et Sanchez!
cum Abbate, Silvestro, Soto, Angelo, Co­
varruvias, Tabiena, etc., non sufficere ad
valorem matrimonii solam potentiam ge­
nerandi (ut volunt Hostiensis, Praeposi­
tus, Henricus, etc., ibid. !?),sed insuper re­
guiri discretionem ad intelligendam vim
consensus conjugalis; cum enim tale vin­
culum sit perpetuum, perfectus exigitur
consensus, ut infertur ex cap. fin. de de­
spons. tmpub., ubi haec malitia prudentia
nuncupatur.

Plura autem assignant doctores signa,
ex guibus conjiciatur impubes posse ge­
nerare; V.gr. si puer jam habuerit copu­
lam, vel si jam sit aptus ad effusionem
seminis, vel si puella jam habuit men­
struum. Haec tamen signa non admit­
tuntur, nisl sponsí sint proximi ad puber­
tatem; ut ex dicto cap. Confimebatur (vide
Sanchez **).— In guanam autem aetate
guis dicendus sit pubertati proximus,alii
apud Sanchez '* dicunt, si desint tres dies:
alii, sex menses:alii, tres anni: Palaus *,
si desit annus. Sanchez ! vero et Pontius !"
dicuntid relinguendum prudentiae judicis,
gui spectare debet gualitatem personae,
temperiem regionis, etc. — Ait autem
[Contin.]| Tournely !*, guod si certo con­
staret de matrimonii consummatione, v.gr.
si puella jam concepit, iniguum erit €0s se­
parare “.

Addit idem Tournely "%cum Navarro,
posse Papam dispensare cum principibus,
si aliguahdo expedit conjungi impuberes
ob bonum pacis: ex cap. Udž non 2, de
despons. tmpud., in guo interdicuntur im­
puberes a matrimonio, 457 forte aligna
urgenlissima necessifaleinterventenie, ni­

Covar., de Matr., part. 2, cap. 5, n.5. - Tabien., v. Matri­
monium II n. 7. — Hostien., in cap. Puberes, n. 7.Praepos.,incap.Puberes.© Henvic.Boich,inid.cap.,
n.2 et sega, - 1?Samch., loc. cit., n. 20. —19Loc, cit., n. 30.
— 4 Loc. cit., n. 37 et segg. — !$ Tr. 28, disp. 4, punct. 14,
S 4, n. 3.— 18Loc. cit., n. 40. — 17Lib. 7, cap. 65, n. 5. —
18De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 14, v. Censent. —BIoc.cit.,v.Haecregula.© Navar.,lib.4,consil.5,de
despons. impub., addit.; cfr. consil. 4, n. 9 et 10.

tius ab infidelitate ad veram fidem conver­
Sus, potest matrimonium inire cum Sorore
Maeviae guacum, dum ambo infideles essent,
matrimonium contraxerat, guod tamen non
fuit consummatum, et legitime, v. g. per mor­
tem, fuit solutum. Ita C. S. Off., 9 Apr. 1837.

1066.-2)Judicium de hac guaestione, utrum
scilicet in aliguo casu malitia suppleat aeta­
tem, spectat ad episcopum vel ad Ordinarium
loci,guemadmodum advertit Benedictus XIV,
in epistola guae incipit: Magnae nobis, diei
29 Junii 1748.
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CAP. III.

pote pro bono pacis talis conjuncthiotole­
velur.

1067. - Ouaeritur hic: am, SZaelate
completapubertalis, puer non valeat cosre,
nullum síť matrimonium?

Affirmant Abbas 9 et Veracruz, apud
Sanchez *; eo guod in cap. Pubderes, de
despons. tmpub., dicuntur ii esse puberes,
gui possunt generare. — Ergo (inferunt)
gui generare negueunt, impuberes .potius
sunt dicendi, et inepti ad nuptias.

Communiter vero negant Palaus?, Esco­
bar“; etSanchez cum Silvestro,Hostiensi,
Praeposito, Navarro, Covarruvias, Henri­
guez etc. Ratio, guia in jure tantum ha­
betur ad matrimonium reguiri aetatem
pubertatis. Licet autem dispositum sit in
textu praefato et aliis valere matrimonium
inter impuberes, si potestatem habeant
generandi; tamen nullo jure habetur ma­
trimonium esse nullum inter puberes, si
potentia generandi careant: tunc enim
impotentia potius judicanda est tempo­
Talis.

Unde dicunt aligui his dandum esse
biennium vel triennium ad experiendum.
— Sed communius censent Palaus*, Pon­
tius $;Escobar *cum Henrico, Silvestro et
Praeposito; et Sanchez *cum Abbate, Ho­
stiensi, Angelo, Tabiena, etc., expectan­
dum in viro usgue ad annum decimum
octavum, et in femina usgue ad decimum,
guartum?/; guia tunc natura perfecto ro­
bore pollet. Negue hic procedit regula

Veracr., part. 1, art. 39, concl. 2. - ! Lib. 7, disp. 104,
n. 14. — *%Tr. 28, disp. 4, punct. 14, $ 4, n.5. — 3Lib. 27.
n. 541. — * Loc, cit., n. 15. - Sž/vest., v. Matrimonium V,gu.7.| Hostien.,incap.Puberes,n.5.-Praepos.,inid.cap.,v,£.© Navar.,lib.4,consil,4,dedespons.impub.,n.14.| Covar.,deMatr.,part.2,cap.5,n.3.Henrig.,
lib. 11, cap. 13, n. 10, lit. e; et lib. 12, cap. 7, n. 1. —
8 Tr. 28, disp. 4, punct. 14, $ 4, n. 6. — * Lib. 7, cap. 65,
n. 2. — * Loc. cit., n. 543 et 544. - Henric. Boich, in cap.Puběres,n.8.| Silvest.,v.MatvimoniumV,gu.7.
Praepos., in cap. Puberes, v. f. — 8 Lib. 7, disp. 104,
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triennii, in cap. Laudabilem, de frigidis
et malefic.- illa enim procedit guando
impotentia provenit ex frigiditate vel alio
impedimento; non vero guando provenire
potest ex imbecillitate aetatis.

Matrimonium autem senum, guantum­
cumaue decrepitorum, validum est; modo
possint, saltem arte medicinae, copulam
habere. Ita communiter Sanchez“?,et Sal­
mant.!“ cum D. Thomaet aliis passim. —
Secus dicendum (contra Navarrum et
alios), si omnino sint impotentes; ut San­
chez '! cum Angelo, Silvestro, Lopez,
Scoto, Richardo ©, et Bossius *.

1068. - « Dicitur XII: AFFINEs. — Est
«autem affinitas, propinguitas persona­
« rum, nata ex copula carnali, sive licita,
« sive illicita 4). Utrague, jure saltem ec­
« clesiastico, dirimit matrimonium: 'illa,
«usgue ad guartum gradum inclusive;
«haec vero jure novo, usgue ad secun­
« dum tantum. Et guidem, si antecedat
« matrimonium. — Nam si superveniat,
« v. gr. si Titius cognoscat uxoris Suae
« cognatam in secundo gradu, non diri­
« mit; licet is gui peccavit non possit pe­
« tere debitum, sed tantum reddere. —
« Porro gradus et lineae affinitatis acci­
«pluntur, sicut in consanguinitate; ita ut
«gui est uxoris consanguineus in primo
«gradu, sive rectae sive transversae li­
«neae, is sit affinis marito in eodem gradu
« lineae rectae vel transversae. — Deni­
« gue omnis affinitas guae oritur ex affi­n.18.| Abd.,incap.Puberes,n.4.-Hostien.,inid.cap.n.5.| Angel.,v.MatrimoniumIII,imped.16,n.6.
Tabiena, v. Matrvimonium II, n. 7. — %Lib. 7, disp. 92,
n. 19 et 20. — 19Tr. 9, cap. 12, n. 126. - D. Thom., Suppl.,
au. 58, art. 1, ad 3. — Navar., consil. 4, de despons. im­
pub., n. 15 et 18. — 1 Loc. cit., disp. 92, n. 23 et 24,
Angel., v. Matrímonium III, imped. 16, n. 2. - Si/vest.,
v. Malvrimonium WIII, gu. 16, v. Teriium. Ludov.
Lopes, Instruct. nov., part. 2. de Matr., cap. 52 init.,v.Circapraedictam.| Scot.,in4,dist.3d,v.Ad2.—
1*De Effect. Matr., cap. 7, n. 190.

1067.—a) Abbas, 24 cap. Puberes, ». 4, de
hac opinione scribit: «Forte est verior »; de
Opinione vero contraria guam dicit esse com­
munem, ait: «Est aeguior ».

d)Henricus, Silvester, Praepositus, Abbas,
Hostiensis, Angelus loguuntur de solo viro;
et idem videtur notandum etiam de Tabiena,
eo guod dicit expectandum esse decimum
octavum annum.

c) Richardus de Mediavilla,7 4, dist. 34,

art. 2, gu. I, ad 2, 1idex aliis habet, guos
non reprobat.

l068.—4) Et contrahitur etiam in infideli­
tate; hinc vir fidelis gui adhuc in infidelitate
positus cognovit sive publice sive private,
illicite vel licite, guamdam mulierem sive
fidelem sive infidelem, neguit post susceptum
Baptisma contrahere cum consanguinea ejus­
dem cognitae mulieris, si ista consanguinea
Baptismum susceperit, sive ante sive post

„Matrimo­nium se­
num.

Impedi­
mentum af­
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« nitate, sublata est per Concilium Late­
« ranense. — Vide Laymann, et Bona­
« Cina! ».

«Unde resolves:
1069. - « 1. Is gui fornicatus est cum

« SOrore Sponsae Suae, cum neutra potest
« valide contrahere, citra dispensationem;
« 1mo, nec cum earum consobrina vel
« matertera».

Sic pariter censuit S. Congregatio, ut
refert Pater Zaccaria apud Croix *,posse
contrahi matrimonium inter vitricum et
uxorem guae fuit privigni. — 91guis post
dispensationem rursus cognoscit eamdem
sororem Sponsae, non eget nova dispen­
satione. Vide ». JI40.

« 2. Potest guis ducere affinem fratris
« Sul, etiam in primo gradu; v. gr. duo
« fratres possunt ducere duas Sorores.
« Imo, pater et filius possunt ducere ma­
« trem et filiam. — Laymann, Bonacina *.

« 3. Titius potest successive ducere
« Titiam et Bertam, guae fuerunt uxores
« Caji et Sempronii fratrum.

« 4. Titius gui duxerat sororem Caji,
« potest post mortem Caji ejusgue sororis,
« ducere Bertam uxorem Caji ».

Hoc igitur impedimentum affinitatis
tantum contrahitur guando vír habet rem
cum consanguinea uxoris, vel uxor cum
consanguineo viri. Unde minime contra­
hitur si a consanguineis viri habeatur co­
pula cum consanguineis uxoris vel e con­
verso. — Hic autem notandum guod de
lure antiguo hoc impedimentum extende­
batur usgue ad septimum gradum. Sed
deinceps ex can. Nullum et can. Aegua­
liter |caus.] 35, gu. 3 restrictum fuit ad
guartum gradum ex cap. Non debet, de
consangnuimn.ef ajfin.,tam ex copula licita
guam illicita. Item, ex Tridentino * re­
stricta est affinitas ex. copula illicita so­
lum ad secundum gradum.

Laym., lib, 5, tract. 10, part. 4, cap. 5. — *!Ou. 3,punct.12.—%Lib.6,part.3,n.693.| Laym.,loc.cit.,
cap. 5, n. 4. — 3 Loc. cit., n. 2. — * Sess. 24, de reform.
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Sic de impedimento affinitatis contra­
cto ante matrimonium.

1070. - Post vero matrimonium, si
conjux rem habet cum consanguinea vel
consanguineo alterius Conjugis, tunc con­
trahit impedimentum ad petendum (ut
communiter dicunt doctores): modo in­
cestus sit cum consanguineis conjugis in
primo vel secundo gradu; ut habetur ex
cap. S guis I, de e0 gni cognovit., etc.,
ubi: SZguzs cum filiastva sna scientev
fovnicatus fuevit, nec a matre debitumpe­
tere, nec fiham ungnam habere potest
uxorem. Hic igitur praescribitur impedi­
mentum ob incestum in primo gradu af­
finitatis. — Ouod autem extendatur tan­
tum ad secundum gradum, habetur ex
declaratione Gregorii XIII (apud Bos­
sium 5),ubi dictum fuit: SS. Dominus no­
ster Gregorius XIII ex sententia Com­
gregalionis dixit per hoc Decretum (id
est Tridentini) ablatum censevi impedi­
mmenfumguogue supervenientis ajffinitatis
post conivactum matvimontum... Comci­
Jtum sustulit tertium et gnuavtum [gra­
dum)]; ergo in omnibus.

1071.- Ouaeritur 19 Au uxor cognita
a consanguineo Vivi, melu gvavi coacta,
privetur juve pelendi?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Pontius “, et Sanchez" cum Silve­
stro /, Richardo 4, Ledesma, Graffio 4),
etc. — Ratio, guia id clare videtur in­
ferri ex cap. Sacris 5, de his guae Vi, etc.
ubi, cum dubium verterit, an communi­
cans propter metum cum excommunicato
excommunicationem incurrerit, Innocen­
tius III, dixit: Lzceťmetus attennetcnuibam,
guia tamen non eam provsus exciudit,
cum pro nullo metu debeat guis mortale
peccatum incuvveve, excommnunicationis
labe creďimus ingninari. Nec valet inter­
pretatio aliguorum, id intelligi de metu
Matr., cap. 4. —5De Effect. matr., cap. 5, n.24. —5Lib. 10,
cap. 7, n. 6. — 7 Lib. 9, disp. 31, n. 4. Petr. Ledesm»,
gu. 55, art. 6, diff. 5, v. In hujus vet expositionem.

copulam de gua agitur. Et constat ex decreto
S. C. de Prop. Fide, 23 Aug. 1852, et alio
S. 0., de die 14 Decembr. 1898.1071,| 4)Silvester,v.Luxuria,gu.4,
v. Tertium, videtur sic tenere, ut ait San­
chez; negat enim uxorem privari jure pe­
tendi, guando ex metu gravi, sed consentiente

marito, sic fuerit cognita idgue «in detesta­tionemcriminisviri© Ubiapertesentire
videtur contrarium, si nullum esset viri deli­
ctum. — Idemgue prorsus notandum est de
Richardo, zn 4, dist. 35, art. 2, ad 4; et de
Graffio, Decis. aurv., part. 1, lib. 2, cap. 80,
n. 14.

De affint­
tate contra­
cta post ma­
trimonium.
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coacta. pri­
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levi: nam Pontifex aperte intelligit etiam
de gravi, cum dicat pro uullo melu, etc.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, negat; et hanc tenent Bona­
cina! cum Navarro ) et Rebello; Elbel *
cum Tamburinio © et Illsung. Et proba­
bilem putant Laymann?, Palaus*, Sal­
mant. 7/ cum Gabriele 4! et Antonio a Spi­
ritu S.4/; ac Sotus 4 et Villalobos 4/ apud
Bossium *.— Ratio, guia, sicut metus ex­
cusat a lege ecclesiastica, sic etiam a
poena ab ipsa imposita. Nec obstat textus
supra oppositus. Ouia (ut explicant aucto­
res praefati, cum Soto, Barbosa © et Vi­
ctoria, apud Bossium “)textus ille intelli­
giturlogui de metu incusso in contemptum
excommunicationis. Nam extra contem­
ptum, metus gravis certe excusat a lege
ecclesiastica; et etiam ab excommunica­
tione, casu guo res guae metu agitur ex
solo jure ecelesiastico est prohibita, ut
certum est apud omnes. Vide dicenda de
Censur., Lib. VII, n. 46.

1072. Ouaeritur 2.9Am ignovantia ex­
cuset ab incuvvendo hoc tmpedimento pe­
tendi? — Hic distinguenda est triplex
ignorantia,/uris, facli et poenae.

Primo igitur, si adsit ignorantia /471s,
nempe, si vir accedit ad consanguineam
uxoris, nesciens adesse legem humanam

1 Ou. 4, punct. 2, n. 5. - Rebell., part. 2, lib. 3, gu. 18,
n. 14. — * De Matr., n. 232. Iils., de Matr., disp. 9,
n. 134. — * Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 1, n. 14. — +Tr. 28,
disp. 3, punct. 4, $ 6, n. 3. — 5 De Effect. Matr., cap. 5,
n. 152. — Sořus, in d, dist. 22, gu. 1, art.4, v. f. Victor.,
Sum., de Excom., guaer. 12. 5 De Effect. Matr., cap. 5,
n. 52. — Cordub., Ouaestionar., lib. 1, gu. 12,art. 1, v. Ex
gno segnitur. - Man. Rodvig., Sum., part. 1, n. 241,n. 11. ­
7 Lib. 9, disp. 32, n. 46. — Sotus, loc. cit., gu. 1, art. 2,v.f£.| Abbas,incap.Anobis21,desent.excom.,n.9.­
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id prohibentem. — Corduba et Manuel,
apud Sanchez“ dicunt incurrere impedi­
mentum. Et idem sentire debent Sotus,Tur­
recremata 4', Abbas, Ledesma, etc. (apud
eumdem Sanchez ?), gui censent omnes
poenas ecclesiasticas, excepta excommu­
nicatione, incurri etiam ab ignorante le­
gem positivam : modo ipse sciat id esse
vetitum de jure naturali?). Ratio (ut ajunt),
tum guia obligatio ad poenam non oritur
ex scientia delinguentis, sed a voluntate
legislatoris; tum guia excusat guidem a
poena ignorantia facti, non vero ignoran­
tia juris, ut habetur in regula 13, de reg.
juris in 6.

Probabilius vero et communius docent
non incurrere impedimentum, Navarrus?,
Suarez"“,Sanchez, Wigandt ©;Bossius"?
cum Pontio, Aversa et Villalobos; Sal­
mant. !* cum Perez, Dicastillo et Ga­
briele; ac Bonacina **cum Sá 7/,Ledesma,
Henriguez “ et Reginaldo. —Ratio, guia,
cum poena sit imposita a lege humana,
gui cum ignorantia contra illam operatur,
sicut excusatur ab ejus transgressione,ita
etiam excusatur a poena. Et sic respon­
detur primae rationi sententiae oppositae.
— Respondetur autem ad secundam, guod
regula illa currit tantum pro foro externo,
non vero pro interno.

Barthol. Ledesm., de Excom., diff.5, v. f. -> Loc. cít., n. 16.
— %Man., cap. 16, n. 34. — 19De Censur., disp. 4, sect. 8,
n. 20, v. Ouarto. — 1" Lib. 9, disp. 32, n. 49. — 1%Cap.5,n.157.| Pomř.,lib.10,cap.6,n.8et10;cfr.cap.7,n.6,i.£.| Aversa,gu.17,sect.3,v.Rursus.-Villal.,part.1,
tr. 13,diff, 52, n.9. — !$Tr. 9, cap. 15, n. 30. - Peres, disp. 52,
sect. 5, n. 3. - Dicasť., disp. 9, dub. 9, n. 101. - Gabdr. a
S. Vinc., disp. 7, gu. 9, n. 79 et 80. — 4 Ou. 4, punct. 2,
n.6. Petr. Ledesm., gu. 56, art. 1, dub. 4; cír. gu. 55,art.6,diff.5,concl.2.| Regčn.,lib.31,n.298.

d) Navarrus, loc. cíť. a Bonacina, scilicet,
Man., cap. 27, n. 63, i. f., loguitur de casu
Simili; dicit enim metum mortis aut verbe­
rum excusare ab incurrenda excommunica­
tione.

c) Tamburinius, zb. 8, de Matr., tr. 1,
de Impedď., cap. 12, $ 3, n. 5, habet hanc opi­
nionem ut probabilem.

d) Salmant. r. 9, cap. 15, n. 28; Gabriel
a S. Vinc., disp. 7, gu. 9, m. 78; Antonius a
Spiritu Sancto, r. 11, de Maty., n. 621, hanc
opinionem simpliciter tenent, ut ipse S. Al­
phonsus; itemgue Sotus,zn 4, dist. 37, gu.um.,
art. 2; et Villalobos, parť. 1, tv. 13, diff. 52,
num. 7

e) Barbosa, Collect, in cap. Sacris, de his

guae v? etc., citatur guidem a Bossio,ut refert
S. Alphonsus, sed affert tantum hanc opinio­
nem, et eam rejicit.

1072. - 2) Turrecremata, 22 can. Oui bis,
de cons., dist. 4, num. S, tractat de irregu­
laritate, et videtur de ignorantia solius poe­
nae logui.

b) Auctores a Sanchez citati non apponunt
hanc conditionem. |

c) Wigandt, čr. 16, n. 100, loguitur de
ignorantia poenae; Suarez vero, etsi de
ignorantia juris, tractat de censuris in ge­
nere.

d) Sa, v. Debitum conjugale, nám, 13;
Henriguez, 71b. 11, cap. 15, m. 11, lit. g, de
ignorantia facti loguuntur,

Probabií­
ius excu­
sat,
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1073.- Secundo,siadsitignorantia facti,
nempe si vir sciat legem ecclesiae prohi­
bentem petitionem debiti, sed nesciat illam
ad guam accedit esse consanguineam suae
uxoris; tunc commune est non incurrere
impedimentum, ut docent Sanchez *(con­
tra 4 Ovando), Bonacina ?, Palaus*%Pon­
tius “, Bossius *, Wigandt “ et Salmant.",
et alii passim. — Ratio, gula, cum pri­
vatio juris petendi sit poena incestus, ubi
deest incestus culpa, cessat etiam poena.

Et hoc dicendum, etiamsi ignorantia
fuerit crassa, ut docent etiam communiter
Sanchez * Navarrus “, Pontius %;et Bos­
stus ©cum Palao, Bonacina, Coninck, Hur­
tado, etc. (contra Toletum et guemdam
allum auctorem). Et ratio patet ex textu
citato SZ guss I. de e0 gut COgNOVIL,elc.,
ubi imponitur hoc impedimentum tan­
tum sczenler peccanti, juxta verba relata
2. 1070. — Excipiunt tamen Sanchez ';
et Bossius !? cum Suarez, Bonacina, Re­
ginaldo, Diana, etc. (contra ©Hurtadum,
Vasauez, Silvestrum, etc.), nisi ignorantia,
sit adeo crassa, ut videatur ingens teme­
ritas ignorare; talis enim ignorantia cras­
Sissima aeguiparatur dolo, ex leg. 2, $ Ef
Generaliler, ff. de doli mali et melus ex­
cept. 2).

1 Lib. 9, disp. 32, n. 47. — ? Ou. 4, punct. 2, n. 6. —
3 Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 6, n. 3. — * Lib. 10, cap. 6,
n. 9. — 5 De Eftect. Matr., cap. 5, n. 154. — $Tr. 16, n. 100.
— 7 Tr. 9, cap. 10, n. 30. — 8 Lib. 9, disp. 32, n. 36 et 47.
— ?%Lib. 10, cap. 6, n. 10. — "©Loc. cit., n. 160. - Palaus,
tr. 2, disp. 1, punct. 18, n. 1 et 3.. Bonac., disp. 1, de
Censur., gu. 2, punct. 1, n. 11; et gu. 1, punct. 3, n. 18. ­
Coninck, disp. 13, dub. 11, num. 93. Gasp. Huritaď., de
Censur. in communi,diff. 21, n.91. — Tolef., lib. 1, cap. 8,
n.4et 5.- Ouidam alius aucior, hic est Alferius, de Sus­
pens., disp. 11, cap. 5, v. Autem. —*tLoc. cit., n. 39 et 47.
— 2%Loc. cit., n. 162. - Suar., de Censur., disp. 4, sect. 10,
n.3, v. Ouazmvis tn his. - Bonac.,loc. cit., gu. 2, punct. 1,
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An autem excusetignorantia affectata?
— Vide dicenda de Censur., Lib. VID
n. 46.

1074. - Tertio, si adsit ignorantia poe­
nae, nempe si guis habeat scientiam legis
et facti, sed nesciat poenam non petendi.

Dubitatur: an haecignoraniiaexcuset?
Prima sententia negat; et hanc tenent

Sanchez? Salmant.'!+;et Croix '$cum Pon­
tio et Aversa. — Ratio, guia poena haec
magis habet rationem impedimenti sive
inhabilitatis, guam poenae.

Secunda vero sententia satis probabilis
affirmat. Et hanc tenent Bonacina! Wi­
gandt!", Palaus 'š, Bossius “, Tamburi­
nius?9, Elbel*!; Sporer **cum Portello; ac
Diana? cum Coninck4 et Duardo?,.Et pro­
babilem putant Sanchez **et Laymann ©,
apud Croix *. —Ratio horum auctorum:
guia censent hanc non esse meram inha­
bilitatem, sed veram poenam in vindictam
incestus. Idgue probant ex €0 guod, si
haec non esset poena, affinitas illa con­
traheretur etiamsi incestus eveniret sine
peccato, vel etiamsi haberetur copula
per vim et metum; sed hoc ipsi adver­
sarii negant. — Nec obstat dicere nullam
poenam incurri sine sententia saltem de­
claratoria; sed nemo dicit ad hoc impe­n.11.| Regén.,lib.31,num.297.| Diana,part.3,tr.5,
resol. 13, v. Notandum. - Gasp. Huriad., loc. cit., n. 92. ­Vasg.,deExcom.,dub.15.| Sž/vestř.,v.Culpa,gu.11,
n. 14. — 18Lib. 9, disp. 32, n. 50, — 14Tr. 9, cap. 15, n. 30. —
15[ib.6, part. 3, num. 376. Ponmf.,lib. 10, cap. 6, num. 12,
cfr. cap. 7. n.6, i. f.- Aversa, gu. 17, sect. 3, v. Rursus. —
16De Matr., gu. 4, punct. 2, n.6, v. Resp.. 2. — WTr. 16,
n. 100. — "3 Tr. 2, disp. 1, punct. 17, n. 8. — % De Effect.
Matr., cap. 5, n. 179. — % Decal., lib. 7, cap. 4, $ 2, n. 3.
— % De Matr., num. 233. — * Part. 4, cap. 1, num. 84. ­
Poriel. (a Diana citatus), Dub. regul., v. [enorantia, n. 31.
— % Part. 3, tr. 5, resol. 12. — % Loc. cit., n. 21 et 50.
2 [ ib. 6, part. 3, n. 376.

1073.- 4) Ovandus, 2 4, dist. 41, pro­
Dos. 9, cum ceteris negat privari jure pe­
tendi eum gui invincibiliter ignorat cogna­
tionem mulieris cum propria uxore; sed
negat etiam contrarium esse improbabile.

o) Navarrus, gui in Wan., cap. 27, n. I41,
scribit: «Lex puniens facientem aliguid sczen­
tev, reguirit dolum..., a guo guaelibet igno­
rantia etiam crassa excusat ».

c)Auctores isti, gui citantur tamguam con­
trarii exceptioní positae, loguuntur de poenis
in universum.

d) Lex 2, S 5. Et genevalitev, 1. de doli
mali et metus except., guae hic allegatur,

dicit: «Dolo facit, guicumgue id guod guagua
exceptione elidi potest, petit. Nam etsi inter
initia nihil dolo malo facit [« guia ignoravit
guare non debeat petere » ut addit Glossa|,
attamen nunc petendo facit dolose: nisi si talis
sit ignorantia in €0, ut dolo careat ».

1074. - 4) Coninck, dzsp. 18, m. 31, negat
esse improbabile.

b) Duardus, zmbull. Coenae, lib. I, cap. 2,
gu. 5, n. 27, v. f., loguitur tantum de irre­
gularitate ex delicto; unde non videtur satis
bene?citari a Diana.

c) Laymann čitatur a Croix tamguam te­
neat hanc opinionem; sed revera, /zb.1, iv. 4,

„- Ouid deignorantia
affectata.

Ignorantia
poenae nonexcusat
juxta guos­
dam.

Satis proba­biliter ex­
cusat.

Objectioní
satisfit.
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dimentum incurrendum reguiri senten­
tiam; ergo non est poena. Sed respondetur
auod sententia tunc reguiritur guando cti­
men facilepotest probari: non vero guando
est difficillimae probationis, ita ut si regul­
reretur sententia, poena redderetur fere
inutilis; ut docent Suarez et Villalobos,
apud Bossium*. Et ita accideret in nostro
casu, ubi ut plurimum incestus occultus
est, nec potest probarí.

Et cum probabilissimum sit ab igno­
rantibus non incurri poenas a lege eccle­
Siastica impositas, guando sunt extraor­
dinariae, scilicet guae per se ne in confuso
guidem praevideri possunt; ut docent Na­
varrus ? cum Cajetano 4),Silvestro et An­
gelo; S. Antoninus“; item Hostiensis ©,
Coninck ©, Sayrus, Duardus, Philiarchus,
Manuel, etc., apud Bossium +: hinc satis
pariter probabile est non incurri ab igno­
rantibus hanc poenam, guae certe videtur
extraordinaria, cum per se praevideri ne­
gueat.

Suar., de Legib., dub. 5, cap. 8, n. 9 et cap. 9, n. 6.
Villal., part. 1, tr. 2, diff. 25, n. 5.. ! De Effect. Matr.,
cap. 5, n. 26. — ? Man., cap. 23, n. 47 et cap. 27, n. 274.Sělvest.,v.Ignovantia,n.14et16.| Angel.,v.Jegno­
raníia, n. 4, v. £; et v. Excommunicatio VII, cas. ult.,
n. 5.—- 9 Part. 3, tit. 24, n. 33, v. f. — Sayr., de Censur.,lib.1,cap.18,num.37.| Duard.,inbull.Coenae,lib.1,cap.2,gu.5,n.30et31.| Philiarch.,deOffic.sacerdot.,
part. 1, lib. 3, cap. 4, v. Tertio objic. Mam. Rodrig.,
Sum., part. 1, cap. 194, num. 3. 4 Cap. 5, num. 173. —
S Lib. 7, cap, 33, num. 2. — S Tr. 28, disp. 3, punct. 2,

-$ 1, n. 1 et 2. — 7 Lib. 6, part. 3, n. 69%. — 8 Lib. 7,disp.64,n.21.| Armill.,v.Matrimontum,n.26.| Ta­
biena, v. Impedimentum ITV,n. 3.- Henvicus Botch, incap.Fraternttati,i.f.| Gabry.Biel,Supplem.,dist.41,
gu. un., art. 1, not. 1, v. Ex dilo segnitur. —9De Matr.,
gu. 3, punct. 12, v. 13. Palud., in 4, dist. 41, gu. 1,
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1075. - Ouaeritur 3“.Au ad contrahen­
dam ajjinitatem veguivatuv ut copula ex
utvagueparte sit consummata? —Certum
est reguiri seminationem viri.

An autem zegusratur eliam seminatio
jfeminae?

Negant Pontius*, Palaus“, Croix *;
Sanchez *cum Armilla, Tabiena, Henrico,
Gabriele, etc.; ac Bonacina* cum Palu­
dano, Silvestro et Soto. — Ratio, guia ad
generationem non est necessarium semen
femineum; juxta plurimorum sententiam
relatam ». 9/8, v. Secunda.

Secunda vero sententia, etiam proba­
bilis, affirmat; et hanc tenent S. Bonaven­
tura, Innocentius, Archidiaconus, Lopez,
Graffius “/, Cenedo, etc., apud Sanchez !“.
Et probabilem vocant ipsi Sanchez " et
Palaus**,ac Roncaglia !$;EIbel!“ cum Hur­
tado ?/ et Mastrio %; ac Salmant. 'Š*cum
Silvestro ©, Trullench et Durandus?;
item Aversa, Diana et Krimer, apud
Croix !$. — Ratio: tum guia, juxta alio­

art. 3, concl. 2, (n. 19). - Sé/vest., v. Matriámonium VIII,
gu. 15, v. Secundum. - Soťus, in 4, dist. 27, gu. 1, art. 4,
v. Hoc autem perplex. — S. Bonav., in 4, dist. 41, gu. 1.

Innoc., in cap. Fraternifati, de eo gui cognovit, etc.
Archidiac., in cap. un. de sponsal., in 6*, num. 3 et 3;
et in can. Extvaordinavia, caus. 35, gu. 3, num. 3.
Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Matr., cap. 50,
v. Praetlerea guia dictum est. Cenedo, Collectan. ad
Decretal,, collect. 19, num. 1. - 19Lib. 7, disp. 64, num. 20.
— H.Loc. cit., num. 20, i. f. — 1?Tr. 28, disp. 4, punct. 8,
num. 3. — !3 [r, 21, gu. 4, cap. 3, gu. 10. — !“ De Matr.,
num. 227. — % Tr. 9, cap. 4, num. 5 et 6; cfr. cap. 12,n.92.| Trulli.,lib.7,cap.9,dub.16,n.4;cfr.cap.4,
dub. 5, num. 4. — Aversa, gu. 17, sect. 1, v. Dubitatuvtamen.| Diana,part.5,tr.13,resol.54.| Krimer,inlib.4,decretal.,gu.1,num.460.| 16Lib.6,part.3,
n. 696.

cap. 20, n.6, generaliter dumtaxatdicit igno­
rantiam poenae a poena excusare, guando
«poena sit admodum gravis et plus guam de­
lictum absolute spectatum mereatur ».

d) Cajetanus, zn Jam 2ae, gu. 76, art. 3,
v. Judas igituv non peccavit peccato ince­
sfus, dicit ignorantiam circumstantiae ince­
stus excusare a sententia,si gua esset lata in
committentes incestum, guia excommunicatio
praesupponit illam culpam.

e) Hostiensis, u cap. A nobis 21,de sent.
excom. n. 2, dicit ignorantiam poenae ex­
cusare. —Coninck vero disp. 18, n. 31, negat
esse improbabile.

I075. 4) Jacobus de Graffiis, guidguid
dicat Sanchez, habet oppositum ut verius;
guamvis enim, Decis. aur. part. 1, lib. 2,
cap. 50, n. 8, hanc sententiam secundam ex­

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

ponat, addit tamen, juxta alios «sufficere ut
vir emittat semen intra claustra pudoris, licet
mulier non emittat, cum secundum medicos
semen mulieris necessario non concurrat ad
generationem; et haec est verior opinio ».

5) Gaspar Hurtadus, de Matv., disp. 20,
dijf. 1, n. 4; Mastrius, 2 4, disp. 7, n.477,
simpliciter hanc sententiam tenent.

c) Silvester, v. Matrimonium VIII, gu. 5,
v.Secunďum,oppositum tenet, guidguiddicant
Salmant. «Si vero... spermatizet vir in vase
debito intra claustra pudoris, et non mulier...,
revera contrahitur hic affinitas, et matrimo­
nium est consummatum ».

a) Durandus, 24 4, disť. 41, gu. 1, art. 1,
absolute negat oriri affinitatem per actum
«secundum naturam,in guo non est conjun­
ctio seminum ».

4
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rum plurium sententiam (videdicta 2. 9/6,
v. Príma), etiam semen feminae reguiritur
ad generationem ; tum guia (et haec ratio
fortius urget) non contrahitur affinitas nisi
coeuntes fiant una caro: at non fiunt una
caro, nisi semina commisceantur. — Et
haec sententia valde firmatur ex aucto­
ritate D. Thomae (cuius verba retulimus
n. 1036, v. Hic autem), ubi expresse docet
exigi seminationem tam maris guam fe­
minae ut affinitas contrahatur.

Hic tamen bene advertunt Sanchez !,
Croix? et Elbel“, guod 74 dubio prae­
sumendum est pro copula perfecta ; guia
ex communiter contingentibus haec pru­
denter adfuisse praesumitur: guapropter
si vir coierit, et dubitat an seminaverit,
vel an intra vas, copula praesumitur per­
fecta. — Et sic etiam dicunt Aversa ©,
Diana /), Krimer /? et Gobat apud Croix,
semper praesumi seminationem etiam 44­
Ktevis,guando ipsa in coitu magnam sen­
serit voluptatem, esto seminationem non
adverterit.

Imo, merito dicit Elbel * cum Sanchez,
Clericato et aliis, guod in foro exferno,
ubi constat de coitu, semper pronuntian­
dum pro impedimento affinitatis contra­
cto. Et sic etiam judicandum in foro 74­
černo, guod praesumptioni fori externi
conformari debet, semper ac non constat
hanc esse falsam.

D. Thom., Suppl., gu. 55, art. 4, ad 2. —! Lib. 8, disp.6,
n. 18. — ? Lib. 6, part. 3, n. 6%. — * De Matr., n. 236. —
Gobat, tr. 9, n. 391. - Croix, loc. cit. — *De Matr., n. 227.
Sanch., lib. 7, disp. 64, num. 9. — Clericaf., de Matr.,
decis. 31, n. 7, v. f. — Covar., de Matr., part. 2, cap. 7, $ 2,
n. 6,1. f. Jacob. de Graffiis, Decis. aur., part. 1, lib. 2,
cap. 83, n. 12. - $ Lib. 8, disp. 12, n. 9. — Si/vest., v. De­
bilum conjugale, n. 11. Ludov. Lopes, Instruct. consc.,
part. 1, cap. 80, gu. 1; et Instruct. nov., part. 1, cap. 296,
1.£.;et part.2, de Matr., cap.59, v. Jam et illam. Margar.
confessovum, Interrogat. circa 6 praec., v. Undecimo.
6 Lib. 8, disp. 12, n. 10. — “Lib. 5, tr. 10, part. 3, cap. 1,
n. 15. — 3 Tr. 28, disp. 3, punct.4, 86, n.5, —? De Matr.,
au. 89, guaestiunc. 7, v. Onoď autem. Pont., lib. 8,
cap. 13, n. 9. — 19Tr. 16, n. 100. v. Resp. 3.$— 1 Decal.,lib.7,cap.4,52,n.3.—*?DeMatr.,n.234.— Anacl.,

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

1076. - Ouaeritur 4. Omis possit dis­
pensare in hoc impedimento?

Alii dicunt solum Pontificem; cum ab
ipso fuerit haec poena imposita. Ita Co­
varruvias, Graffius et Matienzo “, apud
Sanchez *.— Alii dicunt posse dispensare
etiam episcopum, sed tantum in casu ne­
cessitatis; ut Silvester, Lopez et Marga­
rita, apud eumdem Sanchez*.

Aliivero communissime docent semper
et absolute posse episcopum dispensare.
Ita Laymann“, Palaus *; Merbesius *cum
Pontio, Wigandt"? Tamburinius !*;Elbel **
cum Anacleto; Bossius!* cum Henriguez
et Villalobos; et Sanchez !* cum Palu­
dano, Soto, Armilla, Sá, Vega, Manuele,
etc. — Ratio guia, dato guod episcopus
id non posset ex dispositione juris, bene
tamen id potest ratione consuetudinis. —
Hanc autem facultatem dispensandiíbene
potest alteri delegare, non solum in par­
ticulari, sed etiam in generali. Vide di­
cenda Dubio IV, n. //25, v. Sed commu­
niler.

Insuper possunt etiam in hoc impedi­
mento dispensare omnes confessari rve­
gulares Mendicanitum a provinciali ad
hoc munus deputati. — Ex pluribus pri­
vilegiis, nempe Martini V, cum declara­
tione Julii II, ut ferunt Sanchez ", Spo­
rer !$,Elbel"", Pontius'*; et Salmant.
cum Gutierrez ?/,Aversa et Candido (con­

Append. ad 4 Decretal.; $ 12, n. 565. — !3De Effect. Matr.,
cap. 5, n. 14. Henrig., lib. 12, cap. 2, n.9,lit.s. Willal.,
part. 1, tr. 13, diff. 52, n. 10. — **Lib. 8, disp. 12, n. 13. ­
Palud., dist. 42, gu. 1, art. 3, concl. 2 et 3 (n. 28 et 29)
Sotus, in 4, dist. 37, gu. un., art. 2, v. Dubium aulemcirca.© Armil.,v.Dispensatio,n.18.-Sa,v.Debitum
conjugale, n. 13.. Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 5,
cas. 1, v. f. - Man. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 241, n. 12. ­
Martinus V, apud Casarubios, Compend. Privilegior.,
v. Dispensatio, Capucciní annotat.; et Rodriguez, Ouaest.
regul., tom. 1, gu. 63, art. 1.. Julius II, Declaratio
S. Poenit. de die 29Julii 1503,ap. Rodriguez Bullar. regul.,
Julii II bulla 22. — !5Lib. 8, disp. 16, num. 8. — '!SPart. 4,
cap. 2, n. 483. — 17De Matr., n. 71. — *8Lib. 8, čap. 13,n.11.—"?Tr.9,cap.14,n.14.| Aversa,gu.19,seet.3,
v. Polest insupev. Candid., disguis, 27, art. un., dub. 9.

e) Aversa, loc. cíťf.,scribit: «Semper ta­
men, non solum in foro externo praesumetur
ac reputabitur femina in copula fudisse suum
semen ; sed etiam in rei veritate ita censen­
dum est, nisi evidenter aliud constaret ».

J) Diana et Krimer, locis czť., illud non
habent, negue allegantur a Croix pro hoc as­
serto.

1076. - 2) Ioannes Matienzo, Comment. in
lib. 5 Recollect. legum Hispanm.,tit. 1 Ru­
bric., glos. un., n. 103, affert tantum opinio­
nem Covarruviae, guam nec reprobat nec
probat.

b) Gutierrez, de Matr., cap. 123, n. 14,
tractat de casu simili, scilicet de e0 gui jure
petendi privatur propter votum castitatis.
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tra Concina *',ubi ait omnia haec privi­
legia esse prorsus commentitia, cum ipse
in Bullario ea non invenerit). Item, ex
privilegio S. Pii V vivae vocis oraculo, ut
ferunt Wigandt “; et Bossius ? cum Lay­
mann “, Rebello, etc. Idem privilegium
concessum Societati Jesu affert Palaus *.

An autem Hendicanies, ut vi suorum
privilegiorum possint dispensare in prae­
dicto impedimento, debeaní habere lcen­
lam Specialem a Ssuo'genevali vel pro­
vinciali?

Alii dicunt nullam reguiri licentiam ;
guia in privilegiis concessis Benedictinis
et Minoribus absolute conceditur prae­
dicta facultas. — Alii affirmant, ut San­
chez*, Palaus“; item Villalobos, Rodri­
guez, Aversa, etc., apud Salmant. "; guia
(ut hi ajunt) in privilegiis omnino regul­
ritur deputatio a provinciali. — Alii de­
mum,utSalmant.* cum Leandroet Joanne
de la Cruz, dicunt reguiri guidem licen­
tiam Superioris, sed satis esse guod ha­
beatur a praelato monasterii“/; guia privi­
legium concessum Benedictinis Valliso­
letanis (uit concessum a Martino V et
Julio II priori monasterii.

1077. - Nota hic ultimo guod contra­
hentes scienter cum impedimento con­
sanguinitatis vel affinitatis incurrunt ex­
communicationem ipso facto; ut habetur
in clem. um. de consanguin., ubi praeci­
pitur etiam Ordinariis ut istos curent
vitari donec satisfecerint 9. — Et idem
ibi statuitur de religiosis, monialibus et
clericis in sacris constitutis matrimonium

1 De Matr., diss. 3, cap. 4, n. 10. — ? Tr. 16, exam.7,
n. 100, v. Resp. 3. — 3 Cap. 5, n. 14.. Rebell., part. 2,
lib. 3, gu. 18, n. 16. — * Tr. 28, disp. 3, punct. 4, $ 6, n.5.
— S Lib. 8, disp. 16, n. 8. — 5 Tr. 28, disp. 4, punct. ult.,
$ 1, n. 18. — Věllal., part. 1, tr. 13, diff. 52, n. 10; cfr.
et diff. 51, n. 5. - Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1, gu. 63,
art.1.| Aversa,gu.19,sect.3,v.Potest.| 1Tr.9,
cap. 14, n. 15. — 9 Loc. cit., n. 16. - Leandď., tr. 9, disp. 24,gu.19.| Joan.delaCrus,dePrivileg.,lib.2,cap.6,
dub, 9. — ? Exam. confessar., tom. 2, n. 226. — "9 Lib. 6,
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contrahentibus (gui insuper denuntiandi
sunt ex edicto Inguisitionis generalis, apud
Potestá ?), ac de laicis nubentibus cum
monialibus. — Cum autem haec poenasit
odiosa, recte dicit Croix !©cum Pontio,
Sporer et Aversa, eam non extendi ad
alia impedimenta.

1078.. « Dicitur XIII. Si CLANDESTI­
« NUS.— Ouia Tridentinum irritat matri­
« monia eorum gui contrahunt aliter guam
« coram parocho vel alio sacerdote de
«ipstus vel Ordinarii licentia, et duobus
«ad minimum testibus; vultgue graviter
«puniri e0s gui contra hoc contraxerint
« vel etiam interfuerint “/ ».

1079. - Ad rem melius intelligendam,
notandum est duplici modo matrimonium
esse clandestinum.

Vel guando malitiose contrahitur sine
denuntiationibus: et tunc est tantum illici­
tum.

Vel, guando contrahitur non coram
parocho et testibus: et tunc distinguen­
dum est. Nam:

Ouoad infideles, aut fideles gui degunt
in locis infidelium, vel ubi Tridentinum
non est receptum, tale matrimonium est
guidem validum; cum lex saltem per de­
cem annos non recepta non obliget: ut di­
cunt Sanchez '', Pontius"?, Bonacina **;et
Salmant. '* cum Perez, Dicastillo, Aversa,
Ledesma et Rodriguez.

Ouoad fideles autem gui sunt in loco
ubi receptum est Tridentinum, matrimo­
nium esset nullum, etiam in casu necessi­
tatis.Ita communiterSanchez, Pontius'“,part.3,n.807,i.f.-Pont.,lib.7,cap.28,n.2.| Sporer,part.4,cap.2,num.441.| Aversa,gu.9,sect.5,i.f.—
11 Lib. 3, disp. 18, num. 1. — **Lib. 5, cap. 7, num. 1 et 2,
— 18Ou. 2, punct. 7, num. 3. — *“ Tr. 9, cap. 8, num. 11.Peres,disp.39,sect.4,num.1.| Dicasť.,disp.3,dub.4,num.21et22.| Aversa,gu.6,sect.2,v.JamVero.
Pety. Ledesm., gu. 45, artic. 5, punct. 3, dub. ult.
Rodrig., Sum., part. 1, cap. 216, num. 1, v. Nola au­
tem. — 5 Lib. 3, disp. 17, num. 4. — * Lib. 5, cap. 6,
num. 3.

c) Pro Laymann gui non citatur a Bossio,
videtur legendus Villalobos,gui citatur a Bos­

So),o hocreveraaffert, part. 1, tr.13,diff.52,n. 10.

„© Hanc sententiam aperte tenet S. Doctor
in Praxi Conf., n.86, in Hom. Apost., tr. 18,
n. 69 et in Confessore diretto, cap. 17, n. 24.

1077. - 4) Excommunicatio haec non am­
plius viget guoad eos gui scienter contrahunt

cum impedimento consanguinitatis aut affi­
nitatis.

1078. - 4) Decretum concilii Tridentini
Tametst (sess.24, de vefovm.Matvim.,cap. 1)
in multis est immutatum recenti S. C. Conc.
decreto Ve femere diei 2 Augusti 1907;textům
hujus decreti integrum referemus in finetra­
ctatus, sed singulas ejus dispositiones guae­
stionibus convenientibus subinde adnectemus

„vel Ordi­
nis, Aut vo­
C1.
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clandestini­
tatis. guid.
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Palaus '; et Salmant.“ cum Laymann “,
Coninck, Cornejo, Henriguez, etc. com­
muniter: —contra Sotum et alios paucos,
gui censent posse aliguando dari casum
(etsi rarum), in guo sine parocho ? va­
leret matrimonium. Sed hos recte dicunt
Salmant.3, non esse audiendos; guia ne­
cessitas non potest reddere habiles eos
guos Tridentinum ommrno inhabiles de­
claravit, ut habetur sess. 24, de reform.
Matrim., cap. 1. — Et hoc curtrit, etiamsi
matrimonium esset contractum cum igno­
rantia invincibili. Salmant.*“cum communi.

Dicunt tamen Laymann *, Coninck “;
Croix" cum Bellarmino et communi(con­
tra Lessium); item Vega, Tanner ©, Di­
castillus et Veracruz 7, apud eosdem Sal­

1 Tr. 28, disp. 2, punct. 13, 5 8, n.9.— ? Tr.9, cap. 8,
n. 13. - Coninck, disp. 27, n. 13. -Cornejo, disp. 7, dub. 39,
au.7. Henrig., lib. 11, cap. 3, n. 8. - So/us, in 4, dist. 28,
gu. un., art. 2, concl, 3, — $ Loc. cit., n. 14 et 15, — Loc.
cit., n. 16.—5 Lib.5, tr. 10, part. 2, cap. 4, n. 7. —SDisp. 27,
n. 11,v. Ouario. — 7 Lib. 6, part. 3, n.7/8. Bellarm., ad

LIB. VI. - TRACT. VI. DE MATRIMONIO.

mant. *,guod si non possit in aliguo op­
pido haberi pastor aut alius gerens ejus
vices: tunc validum est matrimonium
initum cum testibus sine parocho “. Et
probabile id putant Salmant.* propter
guamdam declarationem Clementis VIII
(apud Coninck). — Ouia tunc, vel non
adest ibi parochia, vel ibi non durat pro­
mulgatio Tridentini, guamvis facta fuerit:
destructa enim parochia, censetur destru­
cta promulgatio guoad ejus valorem.

Pariter, matrimonium celebratum sine
parocho in locis infidelium a fidelibus ca­
ptivis, vel mercatoribus ibi degentibus
per modum hospitii, validum est et lici­
tum. — Salmant.!“ cum Sanchez, Bona­
Cina, etc. /).

Nuntium Octav. Caraffa, ap. Sbogar, Theol, radic., tr. 116,
cap. 4, n. 30. - Less., Auctarium, v. Matrimonium, cas. 17.
— Vega, Sum. silv., lib.3, cas. 361.- Dicast., disp. 3, dub.4,
n. 28 et 29. -3 Tr. 9,cap. 8, n. 17. — 9 Loc. cit. — Coninck,disp.27,n.11,i.f—"9Tr.9,cap.8,n.22.| Sanches,lib.3,disp.18,n.35.| Bomac.,gu.2,punct.7,n.3.

juxta ordinem in guo a S. Alphonso expo­
nuntur,

1079. - 2) Laymann non citatur pro hac
doctrina a Salmant.

b) Sotus dicit: Absgue testibus.
c) Tanner, disp. 8, gu. 3, dub. 6, n. 122,

loguitur de matrimoniis haereticorum coram
praedicante, guae valida esse ait, etiam in
locis in guíbus Tridentinum est promulga­
tum, et ubi haeretici inter catholicos impune
versantur.

ad)Veracruz, Specul. Append., dub. 9,
concl. 7, object., loguitur de eo gui moratur
apud Turcos vel Saracenos, ubi « publicatio
facta non est, negue parochia fidelium est,
ubi fieri posset ».

e) Croix et Salmant. utigue sic dicunt,
ceteri vero de testibus non loguuntur et dicunt
posse tunc contrahi sine parocho.

f) Hodierna vero disciplina, ex decreto
Ne temere, non respicit ad loca ubi Triden­
tinum fuit necne promulgatum, sed ubigue ad
validitatem matrimonii reguirit praesentiam
parochi vel Ordinarii loci et duorum saltem
testium «Ea tantum matrimonia (ita decre­
tum 4. IIT) valida sunt guae contrahuntur
coram parocho vel loci Ordinario vel sacer­
dote ab alterutro delegato et duobus saltem
testibus, iuxta tamen regulas in seguentibus
articulis expressas et salvis exceptionibus
guae infra n. VITet VIII ponuntur ». — Pro
locisvero ubi parochusdeest,decretum z. VIZI
haec sancivit: «Si contingat ut in aligua re­
gione parochus, locive Ordinarius, aut sacer­
dos ab eis delegatus, coram guo matrimo­
nium celebrari gueat, haberi non posSint,ea­

gue rerum conditio a mense iam perseveret
matrimonium valide ac licite iniri potest,
emisso a Sponsis formali consensu coram
duobus testibus ». Hanc sanctionem interpre­
tans S. C. C. die 27 Julii 1908aď 5, invalida
declaravit matrimonia contracta sine Missio­
narii seu parochi praesentia, in locis dissitis
ad guae missionarius singulis mensibus non
venit, in guibus tamen si peteretur haberi
posset, et vel ad eum aut ad alium missio­
narium, gui sit missionariůs in sensu decreti,
absgue gravi incommodo possent accedere
sponsi. —Decretum Ve femere obligat omnes
gui sunt vel aliguando fuerunt catholici. «Sta­
tutis superius legibus (ita 2. XI, $ T) tenen­
tur omnes in catholica Ecclesia baptizati et
ad eam ex haeresi aut schismate conversi
(licet sive hi sive illi ab eadem postea defe­
cerint), guoties inter se sponsalia vel matri­
monium ineant>».Excipiuntur tamen catholici
ritus orientalis pro guibus nihil immutatum
esse declaravit S. C. C. die 1 Februarii 1908
aď I, nisi tamen contrahant cum catholico
ritus latini, ut constat ex alia ejusdem S. C.
declaratione die 28 Martii 1908,aď 1. — Pro­
seguitur decretum $ 2 «Vigent guogue pro
jisdem de guibus supra catholicis, si cum aca­
tholicis, sive baptizatis sive non baptizatis,
etiam post obtentam dispensationem ab im­
pedimento mixtae religionis vel disparitatis
cultus sponsalia vel matrimonium contrahunt,
nisi pro aliguo particulari loco aut regione
aliter a S. Sede sit statutum ». Sub hac exce­
ptione, comprehendi tantummodo constitutio­
nem Provida, non autem alia guaecumgue
decreta, ex declaratione S. C. C. diei 1 Fe­



Ouid de pe­
regrinis ubi
viget Tri­
dentinum.

Ouid si
se transfe­runt ubi
Tridenti­
num non vi­
get.

CAP. III. - DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII. - DUB. II.

Hicgue advertatur guod matrimonia
clandestinahodie ne sponsaliorum guidem
vigorem habent; prout declaravit S. Con­
gregatio, apud Fagnanum!.

1080.- Peregrin? autem, si contrahant
in loco ubi Tridentinum est receptum,
matrimonium sine parocho et testibus est
nullum; guia etiam peregrini obligantur
legibus locorum guoad contractus. — Ita
communiter Sanchez ?, Pontius*, Bona­
cina 4; Salmant.* cum Palao, Coninck,
Dicastillo, Reginaldo, Perez 4, etc.: ex
cap. fin. de fovo compet., ubi dicitur, in
contractibus servandas esse leges et con­
suetudines locorum.

Si guis vero se transferret ad locum,
vel illac transiret, ubi Tridentinum non
est receptum, et ibi contraheret sine pa­

1 Incap. Ad audientiam, de sponsal., n. 11 et 15.Cfr.
etiam Pallottini, v. Malrimnontum, 8 15,n. 27 et segg., ubi

plures similes declarationes habentur. * Lib. 3, disp. 18,
n. 26. — 3 Lib. 5, cap. 9, n. 1. — * Ou. 2, punct. 7, n.5.—
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rocho et testibus; nullum est matrimo­
nium. Secus autem, si in illum locum
vere transferret domicilium,guamvis cum
animo ibi contrahendi sine parocho et
testibus.

Ita declaratum fuit a S. Congrega­
tione, die 14 Aug. 16279). Et haec de­
clajatio (guidguid dicant Sanchez © et
alii apud Salmant. $)omnino tenenda est
cum Salmant." et Croixet aliis; cum
ipsa fuerit approbata ab Urbano VIII pro
tota Ecclesia, dum ibi dictum fuit: Szcgue...
per gnoscumgue judices definivi debeve...
Et decretum Urbani iterum confirmatum
est a Benedicto XIV in epistola Paucis
abhinc hebdomadďis, edita die 19 Martii
anno 1758,ubi decretum Urbani in exten­
sum refertur 9).

5 Tr. 9, cap. 8, n. 18. - Palaus, tr. 28, disp. 2, punct. 13,
S 8, n.5, - Coninck, disp. 27, n.14. Dicast. disp. 3, dub. 6,
n. 38. - Regin., lib. 31, n. 176. — $ Loc. cit., n.20. — 7 Loc.
cit., n. 21. — 8 Lib. 6, part. 3, n. 712.

bruarii 1908ad 4. Constitutio autem Provzda,
18 Januarii 1906valida pronuntiat matrimo­
nia mixta clandestina celebrata in guibusvis
imperii Germanici provinciis et locis. Sed
exceptio valet «tantummodo pro natis in Ger­
mania ibidem matrimonium contrahentibus»,
ex declaratione S. C. C. 28 Martii 1908aď 3.
Ouinimo ea non fruuntur catholici gui in Im­
perio Germanico ad sectam haereticam vel
schismaticam transierunt, vel conversi ad
fidem catholicam ab ea postea defecerunt,
etiam in juvenili vel infantili aetate; unde hi,
ad contrahendum valide cum persona catho­
lica debent adhibere formam in decreto Ne
temere statutam,ita scilicet ut contrahere de­
beant coram parocho et duobus testibus.
S.C.C.1 Februarii 1908,ad 5 et 6. Per con­
cessionem diei 23 Februarii 1909,constitutio
Provida extensa fuit ad regnum Hungariae,
servatis declarationibus S. C. C. diei 1Februa­
rii 1908.Sed non obstante hac extensione, ad
fruendum privilegio dictae constitutionis, in
guolibet matrimonio mixto, ambo conjuges
debent esse nati in Germania, seu respective
in regno Hungariae; et gui nati sunt in
Germania negueunt valide clandestine con­
trahere in Hungaria, et vice versa ambo
natíiin Hungaria negueunt clandestino modo
contrahere in Germania; ex declaratione S.C.
de Sacram. 18 Junii 1909.—Ouoad acatholicos
vero decretum statuit $ 5 « Acatholici, sive
baptizati sive non baptizati, si inter se con­
trahunt, nullibi ligantur ad catholicam spon­
salium vel matrimonii formam servandam ».
— Denigue, 2. VIZ,providet decretum casui
necessitatis: «Imminente mortis periculo, ubi

parochus vel loci ordinarius, vel sacerdos ab
alterutro delegatus haberi negueat, ad con­
sulendum conscientiae, et (si casus ferat) le­
gitimationi prolis, matrimonium contrahi va­
lide et licite potest coram guolibet sacerdote
et duobus testibus ». Et hunc sacerdotem in
iis rerum adjunctis, secundum declarationem
S. C. de Sacramentis diei 14 Maji 1909, «dis­
pensare guogue posse super impedimentis
omnibus etiam publicis, matrimonium jure
ecclesiastico dirimentibus, exceptis sacro pre­
sbyteratus ordine et affinitate lineae rectae
ex copula licita ». Et hoc guidem valere non
solum pro concubinariis, sed etiam si «alia
adsit causa ad consulendum conscientiae et
(si casus ferat) legitimationi prolis », ex alia
ejusdem S. Congregationis declaratione diei
16 Augusti 1909. Insuper eadem Sacra Con­
gregatio de Sacramentis, die 29 Julii 1910
declaravit parochos comprehendi in decreto
diei 14 Maji 1909.

1080. —-4) Perez, disp. 39, secí. 6, n. 4,
guod ad praesens attinet, habet tantum ra­
tionem adjectam, scilicet contrahentes sortiri
guoad contractus, forum loci in guo con­
trahunt.

b) Seu rectius: Declaratio S. C. C. de die
o Septembr. 1626, guam confirmavit Urba­
nus VIII, suo brevi de 14 Augusti 1627.

c) Scilicet Sanchez, loc. cíť., n. 28, dicit
valide contrahere sine parocho et testibus,
eos gui ex locis ubi viget Tridentinum, ad
loca ubi non viget confluunt etiam per mo­
dum solius transitus; guin imo 2. 29, etiamsi
ilud faciant animo contrahendi clandestine.

a) In nova disciplina non est amplius
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« Unde resolves:
« 1081.-19.Per parochumintelligitur is

« gui habet ordinariam jurisdictionem in
« contrahentes, utpote gui domicilium et
« habitationem habeant in ejus parochia ».
— [Nomineparoch? commune est intellici
parochum domicilii, non autem originis.
Ita Sanchez, Pontius ?,Salmant. *; et Be­
nedictus XIV *cum Barbosa, Perez, etc. 4).

« Jtem episcopus vel ejus vicarius in
« sua dioecesi ». [Ut Sanchez*, Pontius $,
Palaus*" et Salmant.* cum aliis (contra
aliguos), ex cap. Romana, de appellat.
in 69, et cap. 2, de consnet. tn 69. Et hoc,
etiamsi episcopus suo vicario id prohi­
buerit, juxta declarationem S. Congrega­
tionis, guam refert Pater Zaccaria apud
Croix %Episcopus enim nec parocho nec
Suo vicario potest interdicere ne matri­
moniis assistant ; ut alias declaravit S. C.,
apud Croix !2. — Idemgue dicitur de vi­
cario capituli, sede vacante, et de abba­

1 Lib. 3, disp. 23, n. 7. — * Lib. 5, cap. 13, n. 2. —
3 Tr. 29, cap. 8, n. 25. — + Notif. 33, n.6. Bard., de Pa­rocho,cap.21,n.36.| Peres,disp.40,sect.2,n.1.—
š Lib, 3, disp. 29, n. 18. — S Lib. 5, cap. 11, n. 1 et 11. —­
1 Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 11, n. 3. — 8 Tr. 9, cap. 8,
n. 55. — 9 Lib. 6, part, 3, n. 725, i. f. Et habetur etiam
in Thes. Resol., in una Segnen. Matrimonii 17Nov. 1736.
0 Loc. cit., n. 725. Cfr. etiam Pallottini, v. Matrimo­
nium, S 15, n. 139 et segg. — " Lib. 3, disp. 20, n.3 et 4.
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tibus gui habent jurisdictionem guasi epi­
scopalem erga suos subditos|. — «Uti et
« Papa. Item capitulum, sede vacante,
« cardinales in ecclesiis sui tituli, legati
« in Sua provincia ».

«Sufficit etiam excommunicatus aut
«non sacerdos ». — Infra annum, in guo
debet sumere sacerdotium, ex cap. Cum
ex eo, de elect. in 6*.— Is igitur non solum
valide, sed etiam licite assisteret; ut San­
chez !, Pontius**, Palaus !$ et Salmant.'“
cum Aversa, Gabriele et Leandro (contra
paucos); atgue cum decreto S. C. (apud
Pittonum *) die 12 Martii 1693. Et hoc,
etiam transacto anno, ex alio Decreto
S. C. 12 Martii 1583 (apud Bosstum *"“).

Parochus autem gui potest assistere
potest etiam dare licentiam assistendi
alteri sacerdoti, ut habetur in Triden­
tino!", ubi: Praesente parocho, vel alio
sacerdote de ipbsius pavochi seu Ovdinaviů
licentia >). — Item hic notandum guod

— % Lib. 5, cap. 17, n. 1 et 4, — P Loc. cit., $ 10, n. 2
et 4. — WTr. 9, cap. 8, num. 40 et 45. - Aversa, gu. 6,
sect. 3, v. Posse tamen. Gabv,a S. Vimc., disp. 3, gu. 8,
num. 70. - Leand., disp. 7, gu. 22 et 23. — "5 Decis. pro
Matr.. n. 106. Cfr. etiam Pallottini (guoad validitatem),
v. Matrimonium, $ 15, n. 102, mense decembr. 1593. —
16De Matrim. Contr., cap. 4, n. 99, Cfr. Pallottini, loc.
cit., n. 103, 29 Martii 1653.— !" Sess. 24, de reform. Matr.,
cap. 1.

distinctio facienda de peregrinis guoaď valí­
dilatem matrimonii; negue amplius reguiri­
tur (guoad validitatem) ex parte contrahen­
tium domicilium vel guasi domicilium in ter­
ritorio illius parochi vel Ordinarii gui matri­
monio assistit; hinc etiam negue accidere
potest ut contrahentes agant in fraudem le­
gis. Decretum enim Ne temere haec, n. IV,
statuit: «Parochus et loci Ordinarius valide
matrimonio assistunt... $ 2. intra limites
dumtaxat sui territorii in guo matrimoniis
nedum suorum subditorum, sed etiam non
subditorum valide adsistunt ». Sed guoad
liceitatem assistendi, idem decretum, ». V,
decernit: «Licite autem assistunt: $ 1. Con­
stito sibi legitime de libero statu contrahen­
tium, servatis de jure servandis [guod, ut
patet, valet etiam pro matrimonio proprio­
rum subditorum]; $ 2. constito insuper de
domicilio vel saltem de menstrua commora­
tione alterutrius contrahentis in loco matri­
monii; $ 3. guodsi deficiat, ut parochus et
loci Ordinarius licite matrimonio adsint, indi­
gent licentia parochi vel Ordinarii proprii
alterutrius contrahentis, nisi gravis interce­
dat necessitas, guae ab €3 excuset ».

1081.- 4) In nova disciplina «Nomine pa­
rochi... venit non solum gui legitime prae­
est paroeciae canonice erectae, sed in regio­
nibus ubi paroeciae erectae non Sunt, etiam
sacerdos cui in aliguo definito territorio cura
animarum legitime commissa est, et parocho
aeguiparatur; et in missionibus, ubi territoria
necdum perfecte divisa sunt, omnis sacerdos
a missionis moderatore ad animarum curam
in aligua natione universaliter deputatus ».
Ita decretum Ne řemere, n. IT; sed n. IV
addit: «Parochus et loci Ordinarius valide
matrimonio assistunt: $ 1,a die tantummodo
adeptae possessionis beneficii vel initi officii».
Et in ordine ad validitatem non est amplius
parochus aut Ordinarius domicilii vel guasi
domicilii, sed dumtaxat loci in guo contrahi­
tur matrimonium. Vide notam ď ad 1. 1060.

b) Et ita etiamnum; sed cum duplici de­
terminatione seu limitatione: «Parochus et
loci Ordinarius (ita decretum /Vetemere,n. VT)
licentiam concedere possunt alii sacerdoti de­
terminato ac certo ut matrimoniis intra -limi­
tes sui territorii adsistat. Delegatus autem,
ut valide et licite adsistat, servare tenetur
limites mandati et regulas pro parocho et
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CAP. III.

parochus potest assistere nuptiis sui paro­
chiani, etiam extra parochiam, et adhuc
contradicente parocho illius loci ©; ut
scribit Fagnanus ' ex pluribus decretis
S. Congregationis %.

«Nec reguiritur ut a parte rei vere
«sit parochus; sed sufficit si habeat ti­
« tulum saltem coloratum, ita ut communi
«errore habeatur parochus, nec sit in­
« trusus absgue omni titulo ©. — Vide
« Bonacina? ».

An autem sufficiat error communis
sine titulo? — Vide dicta, hoc L. VI
n. 572, v. Maius dubium ď).

1082. - Parochus igitur excommuni­
catus, etiamsi sit vitandus, irregularis et
Suspensus, valide assistit in matrimonio.
Ouia ibi nullam exercet jurisdictionem ;
sed tantum assistit ut testis gualificatus,
gui de matrimonio testificari possit. — Ita
communiter Sanchez *“, Pontius *, Bar­
bosa $,Bossius *,Bonacina "; et Salmant. ?
cum Palao, Coninck, Ledesma, Aversa et
Henriguez (contra paucos). Et' idem ait

1 In cap. Ouoď nobis, de clandest. despons., num. 35.
2 Ou. 2, punct. 8, n. 27 et 28. — * Lib. 3, disp. 21, n. 4.
— + Lib. 5, cap. 17, n. 6. — * Alleg. 32, n. 9. — S De
Matr. Contr., cap. 4, n. 85. — 7 Loc. cit., n. 24. — %Tr.9,cap.8,n.46.| Palaus,tr.28,disp.2,punct.13,810,n.6.| Conimck,disp.27,n,24.| Pety.Ledesm.,gu.45,art.5,punct.3,dub.3,v.Ulťímo.| Aversa,gu.6,sect.3,v.Praeterea.© Henrig.,lib.11,cap.3,num.4.—*In
cap. Ouoď a praedecessove, de schismatic., num. 81.
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Fagnanus* cum decreto S. Congregatio­
nis 4).1083.| Seddubitatur19.Amparochus
excommunicalus Vitanduspeccelgravilev
assistendo ?

Affirmant Coninck !9; Pontius!! cum
Covarruvias 4), Suarez !?; ac Vasguez 9,
Rebellus et Bonacina, apud Bossium *:
modo non adsit necessitas; dguia aliogui
communicaret cum aliis in re sacra et
gravi. — Negant vero Sanchez '* Bos­
stus'Š; ac Hurtadus, Diana, Villalobos ?/,
Leander, etc., apud Salmant.!$ (guorum
aligui tenent nec etiam leviter peccare).
Ratio, guia communicaret cum suis pa­
rochianis in re necessaria ad eorum utili­
tatem, guam eis ex officio praestare te­
netur.

Sed hoc non obstante, magis mihi
arridet prima sententia; juxta dicta ďe
Sacram. in gen., n. 66, v. Idem dicuní,
ubí scripsimus, parochianís non licere pe­
tere assistentiam in matrimonio parochi
excommunicati, nisi urgeat gravissima

S. C. Conc., cfr. Pallottini, v. Matriinonium, 6 15, n. 104,
— © Disp. 27, num. 24, v. f. — " Lib. 5, cap. 17, num. 11
et 12. — !? De Censur., disp. 11, sect. 1, num. 24, v. Ordovevro.—Rebell.,part.2,lib.2,gu.9,num.9.| Bonac.,
gu. 2, punct. 8, num. 24, i.f. %*De Matr. Contr., cap. 4,
num. 90. — 4 Lib. 3, disp. 21, num. 8. — *5Loc. cit.,n.91.—Gasp.Hurtad.,ždisp.5,diff.8,n.27.| Diana,
pars 3, tr. 4, resol. 233. - Leand., disp. 7, n. 27. '$ Loc.
cit., n. 48.

loci Ordinario n. IV et V superius statutas ».
— Et S. C. C. interrogata utrum ad trami­
tem hujus art. VI reguiratur delegatio spe­
cialis, an vero sufficiat generalis, die 27 Ju­
li 1908 respondit: «Ad IV. Ouoad delega­
tionem nihil esse immutatum, excepta neces­
sitate eam faciendi sacerdoti determinato et
certo, et restrictam ad territorium delegan­
tis>».

c) Fagnanus non loguitur de contradi­
ctione parochi illius loci; sed plane videtur
insinuare oppositionem istam non obesse va­
liditati matrimonii, dum dicit esse actum juris­
dictionis voluntariae. De cetero unam dum­
taxat affert S. C. declarationem.

a) Hoc assertum non potest amplius sus­
tineri post decretum Ne femere, guod abso­
lute negat parochum vel Ordinarium posse
extra limites proprii territorii valide assistere
matrimoniis. Vide notam ď ad ». 1080.

e) Decretum Ve femere nihil omnino san­
civit de hoc; unde videtur valere etiamnum
auctoris assertum.

f) Tbi S. Doctor loguitur solum de sacra­

mento poenitentiae, sed hoc valet etiam de
matrimonio.

1082, - a) Decretum Ne řemere omnino
negat parochum aut Ordinarium vitandum
vel ab officio suspensum posse valide assi­
stere matrimonio: «Parochus et loci Ordi­
narius [ita 2. IV] valide matrimonio adsi­
stunt: $ 1 a die tantummodo adeptae posses­
sionis beneficii vel initi officii, nisi publico
decreto nominatim fuerint excommunicati vel
ab officio suspensi ». Si igitur non fuerint no­
minatim excommunicati aut suspensi, vel non
totaliter suspensi, valide assistunt.

1983.—2) Vasguez non satis ad rem citatur
a Bossio; nam, de Excom., dub. 7, n.7, dicit
generaliter tantum mortale esse cum excom­
municato communicare in sacris. —Idemgue
dicit Covarruvias, 2 cap. Alma mater, parť. 1,
5 3, 2.9, guamvis in fine de ipso excommu­
nicato addat: «Excommunicatum posse abs­
gue ulla culpa ecclesiam ingredi causa orandi,
eo tamen tempore guo divina officia non ce­
lebrantur ».

b) Villalobos, parť. I, trací. 13, diff. 16,
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causa, et alius non adsit gui possit sup­
plere.

Omnes autem conveniunt guod si talis
parochus a suo episcopo juste fuerit in­
terdictus ab assistendo, tunc valide assi­
steret; sed a culpa gravi non excusaretur,
guia violaret praeceptum Superioris in re
gravi“. Sanchez *; Salmant.* cum Pon­
tio, Coninck, Palao, Bonacina, etc.

1084. - Dubitatur 2".An parochus ex­
communicalus ant ivvegulavis possit al­
tevi sacevdoti dave licentiam assistendi?

Affirmant Sanchez?, Palaus*, Barbosa *,
Pontius “, Bonacina * cum Gutierrez et
Ledesma 4; ac Salmant. *cum Trullench,
Henriguez, etc. — Ouia concessio licen­
tiae illius non est actus jurisdictionis, sed
potestatis. Negant vero Laymann*?; et
Coninck, Dicastillus, Suarez ?/, etc., apud
Salmant. 19;guia, licet assistere non sit
actus jurisdictionis, talis tamen est dare
licentiam. —Sed sapienter respondet San­
chez, hujusmodi facultatem concedendi

1 Lib. 3, disp. 21, n. 10. — ? Tr. 9, cap. 7, n.49. - Pont.,lib.5,cap.17,n.13.| Coninck,disp.27,n.28.-Palaus,
tr. 28, disp. 2, punct.f13, 5 10, n. 7. -Bonac., gu. 2, punct. 8,
n. 21 et 22. — 9 Lib. 8, disp. 21, n. 7. — 4Tr. 28, disp. ?,
půnct. 13, $ 10, n. 8. — 5 Alleg. 32, n. 110. — $ Lib. 5, cap.17,
n. 14. — 7Ou. 2, punct. 8, n. 25. - Gufier., de Matr., cap. 62,
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licentiam non spectare ad parochum gua
parochum, sed gua legitimum testem ma­
trimonii destinatum a Tridentino cum po­
testate alium substituendi.

Unde prima sententia probabilior vi­
detur ©.

«29.Parochus vel guivis habens juris­
« dictionem ordinariam potest alium sibi
« Substituere, non tamen nisi sacerdotem».

1085..— « 3*. Cum ad testes reguisitos
« non addatur debere esse omni exce­
« ptione majores, sufficiunt etiam infames,
« feminae, pueri habentes usum sufficien­
« tem rationis, parentes, domestici ac
« servi ». — [Etiam infideles 9, guamvis
casu transeant aut vi detineantur ; ut San­
chez "!,Palaus ?, Barbosa , Laymann “,
Bonacina “);et Salmant. !*cum Coninck?,
Dicastillo ?/, etc.].

1086. —« 4".Si duo sint parochi ejusdem
« parochiae, potest utervis assumi9) ».
[Etiam invito altero, Salmant. “ cum Pon­
tio?), Coninck ©, Henriguez ?, etc.]. —

n. 24.— 8Tr.9,cap.8, n.51.- Truž/., lib, 7, cap. 6, dub.2,
n. 13.- Henrig.,lib. 11,cap. 3, n.5.—* Lib.5,tr.10, part. ?,
cap. 4, n. 5. — Coninck, disp. 27, n. 25. - Dicast., disp. 3,
dub.10, n.75.- ©Loc. cit., n.50.— Samch.,lib.3, disp. 21,n.7.
— H Lib. 3, disp. 41, n.5; cfr. disp. 39, n. 9 et 11. — !?*Loc.cit.,n.6,i.med.— !$Tr,9,cap.8,n.59.—4%Loc.cit.,n.32.

num. 7, id habet ex Sanchez, guem non re­
probat.

c) Haec dicta sunt non solum de parocho
excommunicato, sed de guocumgue cui ab
episcopo juste interdictum est ne matrimonio
assistat. — Praeterea Salmant. et Palaus soli
loguuntur de culpa, ceteri omnes de validi­
tate tantum.

1084. - 2) Petrus de Ledesma non recte
citatur a Bonacina; tota enim guaestio haec
moveri videtur de parocho excommunicato
vilando; sed guamvis Ledesma, gu. 45,
avt. 5, punct. 3, dub. 4, conci. I, v. Ex hoc
seguituv, dicat parochum toleratum valide
sed illicite hanc facultatem concedere posse;
eum asserit invalide eamdem concedere, si
sit vitandus.

b) Suarez, de Censur., disp. 14, secť. 1,
n. 7, v. Ouamobvem,'non aliud habet guam
rationem adjectam.

c) Controvertitur inter auctores utrum
circa hoc sit aliguid immutatum per decre­
tum Ne řemere.

1085. —3) S. O. die 19 Aug. 1891,declaravit
heterodoxos «non esse adhibendos » ut testes
in catholicorum matrimoniis; «posse tamen
ab Ordinario tolerari ex gravi causa, dum­
modo non adsit scandalum ». Nihil guoad
gualitates ftestiumimmutatum esse per decre­

tum Ve temere, constat ex declaratione S. C.
de Sacram., 12 Martii 1910.

5) Palaus, loc. czť., punmct. 13, S 13, n. 3,
non loguitur de infidelibus; sed generaliter
et absolute ait posse guoscumgue testes, modo
rationi usum habeant, adhiberi posse; et 4. /
ait Satis esse etiam vi detentos et repugnan­
tes. — Eademgue notanda sunt de Barbosa,
alleg. 32, n. 136 et 139, de Coninck, disp. 27,
n. 41 et 44. Dicastillus vero, disp. 3, dub. 16,
n. 157, negat reguiri ut testes sint omni ex­
ceptione majores; de iis gui casu assistunt
aut coacti habet, dub. 719,n. 165 et 167.

c) Bonacina, gu. 2, punct. 8, n.46 et 48,
ita sane docet; sed de iis gui casu transeunt,
n. 49, ait probabiliter eos sufficere; ast op­
positum ipse tenet.

1086. —2) Et profecto S. C. C. interpretans
decretum Ve temere declaravit die 1 Februa­
rii 1908,aď 5, parochos illos gui territorium
exclusive proprium non habentes cumulative
territorium cum alio vel aliis parochis reti­
nent, matrimoniis adsistere valere in terri­
torio cumulative habito.

b) Pontius, 725.5, cap. 13, m. 2, Henri­
guez, 22b.6, cap. 7, n. 2, male hic citantur
a Salmant.; nam loguuntur de casu guo spon­
sus duo domicilia habet.

c) Coninck, dispuť. 27, num. 16, uti­

Prima sen­
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Oualita­
tes testtum,

S1duosint
parochi po­
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assumi.
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«Similiter, gui habet duo domicilia guae
«aegualiter inhabitat; vel domum 9 guae
«partim pertinet ad unam parochiam par­
« tim ad alteram:potest alterutrum accer­
«sere, guia utergue est proprius parochus.
«Laymann, Bonacina ' [Et Sanchez,
communiter]|.

Si sponsi habent duo domicila in dua­
bus pavochůs, dicunt S. Antoninus, Palu­
danus, Angelus, Gabriel, etc., apud San­
chez ?, matrimonium esse contrahendum
in illa parochia ubi tunc temporis habi­
tant “.

Sed communissime et valde probabi­
liter dicunt Sanchez * Roncaglia “ cum
communi; Bossius *, Bonacina“ cum Gu­
tierrez et Rebello //; Pontius 7; Barbosa?
cum Coninck; et Salmant.? cum Perez,
Trullench, Dicastillo et Henriguez €/, ma­
trimonium posse contrahi in alterutra pa­
rochia; modo in utrague sponsi aegualem
habuerint habitationem; guia tunc in al­
terutra possunt recipere sacramenta. —
Idgue confirmatur ex cap. 2, de sepulí.,
zn 69, ubi dicitur: Cum ad eo gui dno
habet domacilta,se collocans aegnaliter in
utrogue, in loco teriio eligituv sepultuva,

Laym., lib. 5, tr. 6, cap. 10, n. 6. — * Ou. 2, punct. 8,
n.8.— Sanmch.,lib. 3, disp. 24, n. 5.— S. Anton., part. 3,tit.17,cap.4,v.Secunduscasus.© Palud.,in4,dist.17,gu.3,art.2,concl.3,i.f.(num.17).| Angel.,v.Con­
fessio III, num. 12. Gabr. Biel, in 4, dist. 17, gu. 2,
art. 3, dub. 2, i. med. — ?%Lib. 3, disp. 24, num. 4. —
8 Lib. 3, disp. 24, n. 5. — * Tr. 21, gu. 4, cap. 7, gu. 2,
resp. 1. — 5 De Matr. Contr., cap. 4, n. 5. — 8 Ou. 2,punct.8,n.8.| Gufier.,deMatr.,cap.64,n.1,2et4.
— 7 Lib. 5, cap. 13, n. 2. — * Alleg. 32, n. 69. Coninck.,disp.27,n.18.—9Tr.9,cap.8,n.32.| Peres,disp.40,
sect. 2, n. 2. Trulli., lib. 7, cap. 6, dub. 2, n. 7. - Dicast.,
disp. 3, dub. 8, n. 48. — 19Respons. moral., lib. 1, dub. 37,
n.3.— " Loc. cit., n.5. — !?Loc. cit., gu. 2, resp. 1, i. f. —
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domaciltovum ecclestae habebuní iniev se
divideve canonicam poríionem. Ergo non
habenda est ratio actualis, sed tantum
aegualis habitationis. Haec autem aegua­
litas moraliter accipienda est, ut dicunt
Lugo" Barbosa "/, Bossius!*,Roncaglia "?,
Salmant. !Š; et Sanchez !“ cum S. Anto­
nino "et Paludano “. —Idgue procedere
dicit Bosstus /)*cum Sanchez J, Pontio //
et Gutierrez J/, non solum si guis habitet
hieme in civitate, aestate ruri, sed etiam
s1indifferenter modo habitet in uno, modo
in alio loco.

Notandum autem id guod habetur in
decreto S. Congregationis (apud Benedi­
ctum XIV *), ubi dicitur: Parochum vu­
valem nom esse proprium.., gunando vus
ZÍuYCAUSAVECVeaÍ10n1S,Vel pro vuslicanis
negotůs ; ideogne matrimontium valide CO­
vam hujusmodi parocho celebravi nom
posse. Hoc tamen intelligi, recte dicunt
Bonacina 'é, Barbosa '", Bossius !$; et Sal­
mant. ? cum Sanchez, Palao, Dicastillo,
Trullench et Aversa, si sponsus aliguoties,
sive per breve tempus (ut ait Barbosa cum
Lugo) ruri degit. — Hinc Benedictus “,
Salmant. *!,Barbosa ??; et Bossius **cum

18Tr. 9, cap. 8, num. 32. — '“ Lib. 3, disp. 24, num. 3. —
16Notif. 33, n. 7. Cfr. Thesaur. Resolut. S. C. C. tom. 2,
fol. 284 et segag.post declarat. de die 20 Februarii 1723;
Cfr. etiam Pallottini, v. Matfrimonium, 8 15, n. 266. —
16I, oc. cit., n.6. — !" Alleg. 32, n. 66. — !8De Matr. Contr.,
cap. 4, n. 17.— Loc.cit., n. 26. - Sanch.,lib. 3, disp. 23,
n.9. -Palaus, tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 9, n. 9. - Dicast.,disp.3,dub.8,n.48.| Tru/Z.,lib.7,cap.6,dub.2,n.5.
Aversa, de Matr., gu. 6, sect. 3, v. Ouisnam vero, cum
de Sacram. in gen., gu. 64, sect. 6, v. Melius tamem, et v.
Regnirituv tamen. — Barb., loc. cit., n. 66. - Lugo, Resp.
moral., lib. 1, dub. 37, n. 12. — 9%Notif. 23, n. 7. —
2 Tr.9, cap. 8, n. 27. — **Alleg. 32, n. 66. — * Loc. cit.,
num. 17.

gue concordat, sed non addit: eřťam znvito
altevo.

d) Auctores citati silent de hujusmodí
domo. — Praeterea guaestio haec de duplici
domicilio vel de ficta domicilii mutatione lo­
cum non amplius habet guoad validitatem in
nova disciplina. Vide supra, 4. 108/1, not. ď.

e) Rectius auctores isti a Sanchez citan­
tur pro opinione guae dicit sacramenta per­
cipienda esse ab his in illa parochia in gua
morantur. At revera, Paludanus, Angelus et
Gabriel, locis czť.,de sola confessione tra­
ctant.

f) Rebellus, parř. 2, l:b. 2, gu. S, non
satis ad rem citatur a Bonacina; loco enim
allegato, de alio casu traetat.

s) Henriguez, /zb. 6, cap. 7, m. 2, plane
innuit, dum haec dicit de sacramentorum re­
ceptione in universum.

h) Barbosa, alleg. 52, n. 70, non habet
hanc interpretationem.

:) S. Antoninus, part. 3, tr. 17, cap. 4,
v. Secundus casus; Paludanus, zn 4, dist. 17,
au. 3, avt.3, concl. 2, haec videntur innuere
dum dicunt satis esse si aestate in una, hieme
vero in altera parochia habitet.

J) Apud Bossium, loc. czř.,n. 5; Sanchez,
loc. cíť., n. 5; Pontium, 75. 5, eap. 13, m.2;
et Gutierrez, de Maty., cap. 64, n. 4, verbum
indijferentev non cadit inhabitationem, sed in
facultatem contrahendi; scilicet ii dicunt eum
gui hieme in uma, et aestaté in altera paro­
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Henriguez, Garcia, Seraphino */, etc., ex
declaratione S. Congregationis, rejiciunt
Pontium ", gui! censet posse contrahi
matrimonium etiam coram parocho in
cujus parochia guis brevi commoratur.

Hic insuper sedulo notandum guod si
guis fcízze domicilium transferat in aliam
parochiam, ut ibi matrimonium contrahat,
hoc nullum est; ut pluries S. Congregatio
declaravit (vide Patrem Zaccaria apud
Croix *).Secus autem si vere transferat,
etsi in fraudem prioris parochi; ut recte
ait Croix ? cum Fagnano ""/,Sanchez, Sil­
vestro 7), Barbosa, Bossio, etc. (contra
Ledesma 9 et Vega). —Notat vero Croix *
cum de Luca, non acguiri domicilium per
habitationem solius diei, si noctu guis in
priori cubaret domo ?..

1087. «5*.Etsi ex praecepto adhibendus
« sit parochus contrahentis illius in cujus

Henvig., lb. 11, cap 3, n. 3. - Garcia, de Beneficiis,
part. 5, cap. 7, n. 11, ad 4, — * Lib. 5, cap. 13, n. 4. —
2 Lib. 6, part. 3, num. 717. Cífr. Pallottini, v. Matrimo­
nium, S15, n. 189 et segg.; cfr. etiam Thesaur. Resol.
S.C.C.tom. 2, fol. 285 et seg. post declar. de 20Febr. 1723.
— 3 Loc. cit. — Sanch., lib. 3, disp. 25, n. 1i, v.f£. Bard.,
de Parocho, cap. 21,n.40. Boss., de Matr. Contr.,,cap. 4,n.18.| Vega,Sum.silva,lib.3,cas,225.-*Loc.cit.,

De Luca, de Matr., discurs. 1, n. 14.—Rebell., part. 2,
lib. 2, gu. 8, n. 1. — 5 Ou. 2, punct. 8, n. 10, — $ Lib. 3,
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« parochia matrimonium celebratur; suf­
«ficit tamen ad valorem, si alterutrius
« pastor assistat 4/; ut declaravit Congre­
« gatio Cardinalium, apud Rebellum et
« Bonacina* » [Ita communiter Sanchez*,
Palaus", Pontius %, Bonacina *; et Sal­
mant.? cum Coninck, Perez, etc.; item
Benedictus XIV " ex declaratione S. C.
anno 1573.Et aliam similem affert Fagna­
nus ! editam die 15 Decembr. 1574©,ubi,
approbante Papa, fuit decisum valere ma­
trimonium in parochia mulieris coram pa­
rocho viri, et e Converso] — « etiam
« extra suam parochiam vel Dioecesim.
« Ouia hic actus non est jurisdictionis con­
« tentiosae ».

Et in hoc negue parochus peccaret, ut
dicunt Sanchez **; Salmant. !* cum Palao,
Coninck et Dicastillo; ac Bossius !“ cum
Barbosa, Gutierrez, Villalobos, etc. (contra

disp. 19, n. 4 et 11. — * Tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 9,
n. 1 et 3. — %Loc. cit., n. 10. — ? Tr. 9, cap. 8, n. 24.Coninck,disp.27,n.19.| Peres,disp.40,sect.2,n.5.
— 10Notif. 33, n. 5. — "" In cap. Ouodď nobis, de clandest.
despons., n. 33. -—!? Lib. 3, disp. 19, n. 18. — * Loc.cit.,n.34.| Palaus,loc.cit.,n.5.| Conminck,loc.cit.,n.23.
Dicast., disp. 3, dub. 8, n. 61. —'* De Matr. Contr., cap. 4,n.32et34.| Barb.,deParocho,cap.21,n.58cumn.59;
cfr. etiam de Off.et Potest. Episc., alleg. 32, n.97. - Gutier.,
de Matr., cap. 62, n.6.- Villal., part. 1, tr. 13. diff, 18,n. 2.

chia habitet, posse «indifferenter guovis tem­
pore coram eorum guolibet» valide contrahere
matrimonium.

k) Bossius citat Seraphinum, ďeczs. 615;
sed ibi nihil de hac re habet Seraphinus.

/) Exceptis Benedicto XIV, Salmant. et
Bossio,auctores citati non nominant Pontium ;
sed rejiciunt doctrinam guae affirmat posse
contrahi matrimonium coram parocho loci
in guo guis rusticationis causa, brevi tem­
pore, commoraturus est.

m) Fagnanus, 72 cap. Significavit, de pa­
voch., n. 5, id sane insinuat dum scribit:
«Laicus potest libere se transferre... etiam
guoad spiritualia..., 22sz ex contemptu pro­
prium sacerdotem dimittat absgue domicilii
translatione ».

n) Silvester, v. Domicilium, 2. 2, reguirit
domicilium ad recipienda sacramenta volun­
taria.

o) Bartholomaeus de Ledesma, de Matr.,
dijf. 21, v. Annotave oportet secundo, non
satis expresse loguitur de vera translatione
domicilii: sed dicit eum sacerdotem posse
assistere matrimonio peregrinorum gui alia
Sacramenta illis potest ministrare, «dum ta­
men id fraudulenter ne fiat, guia Si propter
hocsolum patrianr religuissent, scilicetut alibi

matrimonium contraherent, existimo matri­
monium non esse validum ». —Et fere etiam
Vega, negans validum esse matrimonium si
fraudulenter ad hoc ut matrimonium con­
traherent, religuerint domicilium et alio pe­
regrinati sint.

P) Scilicet «adhuc instructa suis mobili­
bus ».

1087.- 2) Ouin imo ex decreto Ve femere,
solus parochus vel Ordinarius loci in guo
matrimonium celebratur, valide matrimonio
assistit. Ouoad liceitatem vero, praeter ea
guae jam notata sunt nota ď ad m.1060, ad­
dit decretum ». V, 5 5: «In guolibet autem
casu pro regula habeatur ut matrimonium
coram sponsae parocho celebretur, nisi aligua
justa causa excuset ».

db)Pontius contrarium ex parte tenet;
scribit enim, /z4. 5, cap. 16, n. 2, satis esse
unum ex illis; sed 4.4 «longe verius» sibi
videri proprium parochum gui assistere ma­
trimonio debet, esse eum gui proprius paro­
chus est alterius e contrahentibus in ea pa­
rochia ubi contrahitur; « itague in parochia
viri erit parochus viri: in parochia feminae,
parochus feminae »; alias matrimonium erit
nullum, uti dicit, 2. /Í.

c) Fagnanus hanc utigue declarationem
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Pontium, Navarrum 9, etc.). Actus enim
assistendi probabilius negue est actus juris­
dictionis; sed potius potestatis assistendi
ut testis (uti diximus 4. 2084, Dubí. 2).
Caeterum ait Bossius' guod convenien­
tius est guod assistat parochus sponsi in
cujus parochia fiunt nuptiae. — Recte
autem dicunt Sanchez * et Bossius *, ex
decretis S. C. (allatis ab eodem Bossio *),
peccare graviter parochum ©, si in alte­
rius parochia sponsos a se conjunctos so­
lemniter benediceret.

« Non tamen licebit tunc nuptiis be­
«nedicere sine alterius licentia. San­
« Chez) ».

1088. - « 6%.Is gui substituitur debet
«habere expressam, vel saltem tacitam
«licentiam ex ratihabitione de praesenti;
« guia non sufficit ratihabitio de futuro,
« gua guis putet alterum postea ratum
«habiturum. Sanchez“; Reginaldus, Co­
« ninck, apud Bonacina" ». [Ita etiam San­
chez >, Pontius %;et Salmant. !“ cum Co­
ninck. Et hoc, etiamsi licentia sit metu
vel dolo extorta. Salmant. " cum Coninck
et Sanchez. — Sufficit autem licentia ore­
tenus data. Barbosa !?cum Navarro, Hen­
riguez, etc.]. — « Licet ipse » [Bonacina]
«neget tacitam sufficere ».

Poní., lib. 5, cap. 16,n.11. —! De Matr. Contr., cap. 4,
n. 21, i. £ — ? Lib. 3, disp. 19, n. 19. — %Loc. cit., n. 33.
— + Loc. cit., num. 19. — Š Lib. 3, disp. 19, num. 19. —
Š Lib. 3, disp. 35, num. 9, 17 et 20, — Regčin., lib. 31,n.180et181.| Contmck,disp.27,n.31.70Ou.2,punct.8,
n. 13. — 9 Loc. cit., n. 17 et 20. — * Lib. 5, cap. 29, n.1.
— "9Tr. 9, cap. 8, n. 56. - Coninmck, loc. cit., n. 31. — 1!Loc.
cit. — Coxtnck, loc. cit., n. 37. Sanch., lib. 3, disp. 39,
n. J3 et 14. — 19Alleg. 32, n. 128. - Navar., Consil. 12, declandest.despons.© Henrig.,lib.11,cap.3,n.5,lit.z.
Bonac., loc. cit. — "$Lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 4, n. 3. ­
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1089. - « 7*“.Vagabundi possunt con­
« trahere coram guolibet parocho (idgue,
« ut Laymann *?docet ex Sanchez, etsí al­
« teruter tantum sit vagus). — Hic autem
«tenetur de illorum conditione diligenter
«inguirere (ut monet Tridentinum), an
« scilicet alibi sint conjuncti,etc., et deinde
«petere licentiam ab episcopo assistendi:
« sine gua, licet valide assistat, graviter
« tamen peccat. Ita Laymann 4, ex San­
« chez !* ».

Commune est guod 7487 possunt con­
trahere coram guovis parocho. Ita San­
chez !$,Pontius !“, Bonacina ", Palaus?;
et Salmant. !*cum Coninck ?, Henriguez,
Trullench, Ledesma *', etc. — Et hoc,
etiamsi alteruter sponsorum tantum sit
vagus, ut Palaus et Salmant. cum aliis.
Idgue Barbosa !? refert decisum a S. Con­
gregatione ".

Parochus vero, anteguam vagos con­
jungat, tenetur de eorum conditione dili­
genter inguirere (ut praescribit Tridenti­
num ?), an alibi sint conjuncti; ac deinde
petere licentiam ab episcopo assistendí:
sine gua, licet valide assistat, graviter
tamen peccat assistendo; ut docent San­
chez *!, Pontius *? Salmant.** cum Lede­
sma et Henriguez“/; ac Barbosa *“ cum

Sanch., lib. 3, disp. 25, num. 14. — Trident., sess. 24, de
reform. Matr., cap. 7. — 14Lib. 3, disp. 25, n. 15 et 16. —
i oc. cit., n. 11. — 16Lib. 5, cap. 14, n. 5. — " Ou. 2,
punct. 8, n. 9. — 18Tr. 9, cap. 8, n. 37. Hemrig., lib. 11,
cap. 3, n.3.- Truldl., lib. 7, cap. 6, dub. 2, n. 8. — Palaus,
tr. 28, disp. 2, punct. 13, $ 9, n. 11. — Salmanmt., loc. cit.,
n. 37. — » In Trident., sess. 24, cap. 7, n. 2. — % Sess. 24,
de reform. Matr., cap. 7. — %!Lib. 3, disp. 25, n. 16. —22[oc.cit.,n.8.—%Loc.cit.,n.38.| Petr.Ledesm.,
gu. 45, art. 5, punct. 3, post dub. 4, v. A/žud dubium. —
% [ oc. cit., n. 4.

affert; sed data guae hic refertur, a Fagnano
tribuitur alii et guidem strictiori declarationi.

a) Navarrus, consil. 14, de clandest. de­
spons., n. 3 el segg.,negat posse valide assi­
stere extra propriam parochiam.

e)Auctores citati negant utigue parochum
posse solemniter benedicere nuptias in aliena
parochia ; sed non explicant sub guonam pec­
cati reatu. Praeterea declarationibus guas
affert, 2. 79, ipse Bossius vim 'omnino tollit
n. 21 i. £, dicendo intelligendas esse de suf
ficientia et convenientia, non de necessitate
valoris matrimonii.

1989. —a) Laymann, loc. cit., n. 3, negat
utigue posse fieri licite; sed non dicit sub
guonam peccato, gravi an levi.

5) Palaus, fr. 28, disp. 2, punct. 15, 5 9,
n. 11; Coninck, ďdisp.27, m. 20, dicunt con­
trahendum esse ab his coram parocholoci in
guo transeunter seu pro tempore commoran­
tur. —Idemgue significat Petrus de Ledesma,
gu. 45, avt. 5, punct. 3, post dub. 4, v. Aliud
dubium, dicendo illum parochum debere va­
gorum matrimonio assistere, «a guo debe­
rent suscipere sacramenta confessionis set
communionis, si de facto ea recipere vel­
lent ».

c) Čír. etiam discursum Secretarii S. C.
s Secus et S Verum, in una /adren., 24 Au­
gusti 1720,in Thesaur. Resol., S. C. C. tom. 1.

a) Henriguez, loc. cíť., m. 3, 2. f., dicit
solum: «Peccat ».

Vagi con­
trahere pos­
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. et petere
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Filliuccio, Molfesio, Homobono, etc. ©.—
Imo, in Instructione S. Inguisitionis gene­
ralis, edita 21 Aug. 1670 coram Clem. X,
pro curiis tam Romana guam caeterorum
Ordinariorum (guam refert in extensum
Genettus * et Pittonus *“),sic praescri­
ptum fuit: Szcontrahenies sunt vagti, non
procedatuv ad licentiam contvahendi, nisi
doceant per fides Ordinavtovrumsnorum
esse liberos, et in aliis servata fovma Tri­
denitm *. Fides aliague documenta... non
admiltaníuv, nisi stní munila Sigillo, et
legalitate episcopi ordinarů, et vecognila
sallem per testes gni habeaní notam ma­
num et sigillum. Et altente consideveluv,
gnod fides seu testimonta bene... idenlifi­
cení personas de gnibus agilur.

Notant vero Salmant. * nomine vag0­
rum hic non comprehendi vagos illos gui
in eodem loco vagi sunt. Ouia isti, licet
certam non habeant parochiam, tamen
in illo loco jam cogniti sunt: unde, prae­Fill.,tr.10,part.1,cap.6,n.213.| Molfes.,Sum.,part.1,tr.4,cap.9,n.7et23.| Homob..Exam.eccles.,
tr. 11, cap. 10, gu. 23, resol. 1 et 2. — *A ppend. post tr. de
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missis denuntiationibus, bene possunt a
aguolibet parocho conjungi.

Circa aliemnigenas autem, habetur in
eadem Instructione S. Inguisitionis, ut
supra (apud Pittonum“), guod parochus
non potest pro eis publicationes facere,
nisi ceytiovato Ordinarvio, a gno, vel ejus...
vicavio, prius teneantuv fidem authenti­
cam vepovtave gnod pro tali matrimonio
fneriní examinali tesies...gui probat sta­
žum libevum contrahevre voleniium.
Recte vero excipiunt Sanchez“, et Sal­
mant.*“ cum Pontio J? et Coninck /) si
contrahentes discesserint ab eo loco in
aetate in gua erant incapaces ibi contra­
hendi.

1090. - Insuper, circa 72/iřes hic no­
tandum, ex decreto S. C. 29 Maji 1683
apud Pittonum “, guod capellani exer­
citus habent facultatem assistendi eorum
matrimoniis,dum hi reperiuntur in actuali
expeditione. Hanc tamen facultatem non

Matr. Instruct. num. 15.— %Decis. pro Matr., num.1737. ­
3 Sess. 24, de reform. Matr., cap. 7. — *Tr. 9, cap. 8, n. 38. —
5I,oc. cit., n.1739, — SLib. 3, disp. 25, n.8. — 7Loc. cit., n. 38.

e) Ouod ad vagos attinet nihil immutatum
est nova disciplina, si de validitate agitur.
Sicut enim ipsi antea coram guolibet parocho
matrimonium inire poterant, ita nunc (sicut
et ceteri) debent contrahere coram parocho
vel Ordinario loci in guo matrimonium ce­
lebrant. Si vero de liceitate sermo sit, decre­
tum Ne temere, n. V,S 4 statuit: «Ouoad va­
gOs, extra casum necessitatis, parocho ne li­
ceat eorum matrimoniis adsistere, nisi re ad
Ordinarium, vel ad sacerdotem ab eo dele­
gatum, delata, licentiam adsistendi impetra­
verit ». Ouinam autem comprehendantur no­
mine vagorum, vide ». 997, not. j.

f) Pontius, doc. cíť., n. 2 (al. 3); Coninck,
disp. 27, mn.20, non habent istam restrictio­
nem, nec pro ea citantur a Salmant.

1090. - 4) Pittonus utigue hanc declara­
tionem affert sub ». 2/17, et eam assignat
diel 11 Novemb. 1677.Sed revera est de die
29 Maji 1683.Praeterea, guod pejus est, ea
declaratio, guae refertur a Pittono, tamguam
generalis, omnino particularis est et ex pri­
vilegio concesso archiepiscopo Mechliniensi
ad petitionem Caroli Hispaniarum regis ca­
tholici, guod deinde renovatum est, ut ha­
betur in una WMechlinien.de die 17 Janua­
rii 1722. (Thesaur. Resol. S. C. C. tom. 2.
Aliud simile privilegium concessum est a
Clemente XI, ad petitionem imperatoris pro
exercitu Germanico, ut habetur in cit. We­
chlinten., S Addiimv, aliud a Benedicto XIII

pro exercitibus Caesareis, guod refertur in
Neapolitana Matrimonii, de die 29 Aug. 1733
(Thesaur. Resol. S. C. C., tom. 6); aliud deni­
gue a Benedicto XIV, guod refertur in Olo­
mucen., Nullitatis Matrimonii, de die 29 Ju­
lii 1769 (Thesaur. Resol., tom. 38). — Secluso
autem speciali indulto apostolico, cappellani
militum negueunt valide assistere matrimonio
militum, ne in actuali guidem expeditione,
ut constat ex declar. S. C. C. diei 6 Martii 1694;
proposita enim erant S. C. generalia dubia
circa capellanos exercitus, videlicet: I. An
capellani cujusvis exercifus, sive regulares
sive saeculares catholicispossint administrare
militibus in praesidiis degentibus sacramenta
Poenitentiae, Eucharistiae et Extremae Un­
ctionis, séne speciali facultate Sedis Aposto­
licae, vel licentia et approbatione Ordinarii
in cujus dioecesi extare contigerit. — II. An
assistere matrimoniis militum cuJuscumague
nationis degentium in praesidiis cum milita­
ribus feminis s/ne dicta facultate apostolica,
et praecedenti probatione status liberi ejus­
gue recognitione coram Ordinario loci, et
licentia parochi, sub cujus parochia maneant.
— HI. An idem cum militibus degentibus in
castris et stationibus hybernis vel aestivis. —
IV. An idem cum militibus in actuali expe­
ditione positis. — Die 6 Martii 1694 S. C. re­
scripsit ad I. II. III. IV. Negative, uti refertur
in Neapolitana Matrimonii, die 29 Aug. 1733,
et habetur in tom. 6 Resolut. S. C. C. Et in
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habent privative respectu ad parochos
contrahentium; negue dum milites in hi­
bernis vel aestivis commorantur, negue
dum sunt in praesidiis. — Praeter dicta,
refert declaratum a Sac. Congregatione
Pater Zaccaria apud Croix ', capellanos
nec etiam sacramenta Poenitentiae, Eu­
charistiae et Extremae Unctionis posse
ministrare militibus degentibus in prae­
sidiis sine facultate pontificia aut licentia
Ordinarii loci.

Militum autem matrimonia debent con­
trahi eodem modo, prout dictum est de
vagis, ut habetur in citata Instructione
Congreg. Inguisitionis, ut supra (apud
Pittonum ?).Ubi tamen additur guod tem­
pore necessitatis vel in articulo mortis
non sunt servandae eaedem probationes;
sed si convaluerint, debent fieri ante­
guam matrimonium consumment. — Vide
alia circa matrimonium militum apud
eumdem Pittonum *.

1091. - « 8". Peregrini, gui ex causa
« exiguo tempore domo absunt, non pos­
«sunt contrahere peregre coram paro­
« cho loci; guia non est ilorum verus. —
«Aliud est de iis gui alicubi habitatio­
«nem figuntpro majore parte anni; aut
« €0 venerunt animo manendi saltem ma­
«jore anni parte, licet postea contingat
« casu subito recedere, v. gr. famuli, an­
« cillae, studiosi. (Bonacina + Sanchez “).

1Lib. 6, part. 3, n. 751.Cfr. etiam Thes, Resol. S. C. C.
in una Neapoliltana Matrimonii, de die 29 Aug. 1733.—
> Decis. pro Matr., n. 2307 et seg. — 3 Loc. cit., n. 2356.
— 4 Gu. 2, punct. 8, n. 1et 2. — 5 Lib. 3, disp. 23 n. 13 et 14.
—Sanmch.,loc. cit., n.13. Palaus, tr. 28, disp. 2, punct. 13,
59, n.8,i.f.— $Loc. cit., n. 13. — 7Lib.5, cap. 13, n. 4. —
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« Ratio, guia contrahunt ibi domicilium
«parochiale; et pastor illius loci est pro­
« prius illorum ».

Ouid, sz guis alio se tvansfert, animo
manendi ibi per majovem partem anni,
ef poslea vedeundi ad suum domaiciltum
an possit coram parocho illius loci con­
trahere matrimonium, et alia sacramenía
recipere?

Negant Rodriguez, Ledesma4, Hen­
riguez “, et alii, apud Sanchez “); et Sal­
mant.“/, gui merito cum Sanchez et Palao
id satis probabile putant. —Sed commu­
nius et probabilius affirmant cum Busem­
baum, Sanchez “, Pontius ", Palaus“*, Bo­
nacina *; et Salmant. !? cum Coninck,
Trullench, Gutierrez, Dicastillo, etc. Pro­
batur ex cap. fin. de paroch.*), ubiilli gui
causa belli ad aliam parochiam se trans­
ferunt habentur ut illius parochiani. Et
confirmatur exdeclaratione S.C.(apud Be­
nedictum XIV "), ubi dictum fuit valere
matrimonium contractum a judice seu
medico temporali in loco ubi tunc degit.
Secus vero, si guis alio se transfert, non
animo contrahendi ibi domicilium (sive
guasi domicilium, ut intelligendum); prout
dicitur in eadem declaratione. — Vide
dicta de Bapf., n. 115, v. Sed hic.

Et sic pariter alienigenae in carceribus
detenti negue possunt ibi contrahere ; ex
alia declaratione S. C., edita 26 Martii

8Loc. cit., n. 9. — 9 Ou. 2, punct. 8, n. 2. — 19Tr, 9, cap. 8,n.30.| Coninck,disp.27,n.18.| Trudl.,lib.7,cap.6,
dub. 2, n. 6. - Gufier., de Matr., cap. 63, n. 20. - Dicast.,
disp. 3, dub. 8, n. 47.— !! Notif. 33, n. 11. - Et refertur etiam
in Neapolitana Matrimonii, die 11 Julii 1767.$ Zťem in
una et5 Ouidguid ergoin Thesaur. Resol. S. C. C., tom. 36.

hac sua sententia firma permansit S. C., ut
patet ex duplici responso in Casalen., 28 Ju­
nii 1704et Fryisingen., 29 Januarii 1707,relato
in dicta Veapolitana Matrimonii ; in utrogue
enim casu respondit S. C. Dandum esse de­
crefum editum die 6 Martii 1694. — Post
decretum vero Ne temere, cappellani castren­
ses pergunt frui privilegiis guae prius habe­
bant circa militum matrimonia. Etenim S.C.C.
die 1 Februarii 1908,aď 7, declaravit: «Ouoad
cappellanos castrenses... nihil esse immuta­
tum ».

1091.- z) Sanchez, loc. cíf., n. 11, auctores
istos citat pro sententia guae docet solum
proprium parochum esse parochum illius pa­
rochiae in gua contrahentes animum perma­
nendi habent; secus vero, si ad tempus, redi­

turi postea ad proprium domicilium. Et ita
rectius citántur Rodriguez, Sum., part. 1,
cap. 216, n. 6; Petrus Ledesma, gu. 45,
avt. 5, post dub. 4, v. Dico tertio; Henri­
guez, 42b.II, cap. 3, m. 3.

b) Caput Szgnificaviř non videtur ad rem
facere: «Cum post recuperationem Aconensis
civitatis, ad habitandum in ea se guamplu­
rimi contulissent, gui ante generalem occu­
pationem terrae sanctae in aliis civitatibus
regni Hierosolymitani elegerant mansionem,
Fraternitati tuae mandamus, guatenus prae­
dictorum locorum praelatos, ut sibi nullam
in praedictos Aconenses habitatores jurisdi­
ctionem usurpent... compellatis...; dicto vero
Aconensi tamguam dioecesano suo cogantur
de caeteris respondere ».

Dubium de
peregrinis.

Matrimo­
nium deten­
torum in
carceribus,
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anno 1707©,apud eumdem Benedictum'!.
— GOui?,ex guadam epistola S. Officii,
idem dicendum ait de aegris gui curantur
inhospitalibus;nisiurgeat necessitas con­
trahendi, et non suppetat tempus probandi
statum liberum. Si tamen hi convalue­
rint, non poterunt matrimonium consum­
mare, nisi constito de utriusgue statu
libero 4..

Pnuellae autem exposztae guae degunt
zn conservatoviis, debent matrimonium
contrahere, non coram capellanis ipsorum
sed coram parocho loci, ex declaratione
S. C. 12 April 1651,apud eumdem Bene­
dictum *. — Oui addit, ex antigua con­
suetudine bene posse contrahere coram
eodem parocho loci, etiam illas puellas
guae degunt in conservatoriis a guibus
recipiunt alimenta et dotem.
„| Alias vero puellas guae sunt 74 m0­
nastleviis causa educationis, dicit Bene­
dictus * debere matrimonium contrahere
coram parocho domiciliipaterni, materni
aut fraterni, si adsit ©; si tamen non

1 Notif. 33, n. 12. — ? Loc. cit., n. 13. — 3 Loc. cit.,
n. 14; cfr. etiam Pallottiní, v. Matvyimonium, 5 15, n. 283.­
4 Loc. cit., n. 16. — 3 Loc. cit., n. 17. — S Lib. 6, part. 3,
n. 759. — Pont., lib. 5, cap. 21, n. 10. Sanch., lib. 3,
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adsit, coram parocho loci monasterii //. —
Et idem asserit* defamul/?s degentibus in
domibus herorum.

1092. - « 9%.Parochus et testes sic de­
«bent esse praesentes, ut advertere pos­
« Sint guid agatur et de eo testari ».

Hinc non sufficiteorum praesentia tan­
tum materiális, sed reguiritur etiam mo­
ralis,ut probat Pater Zaccaria apudCroix.
— Et ideo recte ait Pontius (contra San­
chez) apud Croix ", guod si non bene in­
telligerent sponsorum consensum (puta
guia sunt diversi idiomatis), non satis est
unus interpres de consensu affirmans.

« Et guidem non est necesse ut ipsi
« videant contrahentes, dummodo audiant
« verba contractus, si voces contrahen­
« tium noverint ». — |Sufficit autem, si
videant signa consensus; ut Sanchez,
Pontius*?Palaus“ et Salmant. !9Adverte
hic declarationem S. Cong. (apud Fagna­
num ") ubi dictum fuit valere matrimo­
nium, etiamsi parochus nihil proferat]. —
«Sanchez? Filliuccius ?, Pontius ? et

disp. 39, n. 3 et 4. 7 Loc. cit. — %Loc. cit., n. 2 —
9 Lib. 5, cap. 21, n. 8. — "9 Tr. 9, cap. 8, n. 61. — "In
cap. Ouod nobis, de clandest, despons., n. 54. Habetur
etiam ap. Pallottini, v. Matriímonium, $ 15, n. 46.

c) Sed hic observes Benedictum XIV, loc.
cit., ita rem distinxisse: aliguis in carcere
detinetur vel custodiae causa, nempe ad exspe­
ctandum judicium, vel poenae sive perpetuae
sive temporalis causa. Primo modo detentus
non acguirit ibi domicilium et de eo lata est
citata declaratio in Farfen. die 15 Januarii
et 26 Martii 1707 (non vero 26 Maji, uti falso
scribit Lambertini). Secundo modo autem de­
tentus acguirit domicilium vel guasi domicí­
lium in carcere; hinc parochus in cujus paro­
chia situs est carcer est parochus matrimonii
eorum gui carcere detinentur.

ď) Dicta in hoc numero de peregrinis, de
detentis in carcere et de aegris in hospita­
libus corrigenda sunt ex decreto Ve femere;
de guibus vide notam ď ad 4. 1080.

e) Scilicet: Si adsit domicilium paternum,
maternum vel fraternum.

f) De iis gui in locis piis degunt S. C. C.
interrogata: «X Num cappellani seu rectores
piorum cujusvis locorum, a parochiali juris­
dictione exemptorum, adsistere valide possint
matrimoniis absgue parochi vel Ordinarii
delegatione?» respondit die 1 Februarii 1908:
Ad X. Affirmative pro personis sibi creditis,
in loco tamen ubi jurisdictionem exercent,
dummodo constet ipsis commissam (fuisse
plenam potestatem parochialem ».—His vero

cappellanis nonnihil similes sunt guidam
parochi non habentes territorium proprium,
sed directe jurisdictionem exercentes in per­
sonas vel familias, et de his a S. C. Concilii
guaesitum fuit: « VII. Ubinam et guomodo...
parochi nullum absolute territorium nec cu­
mulative cum alio parocho habentes, at juris­
dictionem directe exercentes in personas aut
familias, adeo ut has personas seguantur guo­
cumgue se conferant, valide matrimoniis suo­
rum subditorum adsistere valeant?... IX. Ubi­
nam et guomodo parochus gui in territorio
aliis parochis assignato nonnullas personas
vel familias sibi subditas habet matrimoniis
adsistere valeat ». Et S. C. C. die 1 Februa­
rii 1908 respondit: «Ad VII. Ouoad... paro­
chos de guibus in dubio m2hz/ esse immu­
řalum..... Ad IX. Affirmative guoad suos
subditos tantum, ubigue in dicto territorio,
facto verbo cum SSmo ».

1092.—a) Palaus, fr. 28, disp. 2, punct. 13,
S 6,n. II, id non habet; sed, $ /3, m.1, torte
rem insinuat, dicendo satis esse testes etiam
vi detentos, «modo percipiant contractum ce­
lebratum ».

5) Ouamvis Diana citet hos auctores pro
ista propositione, Sanchez tamen, disp. 39,
num. 2; Filliuccius, čr. 10, paví. I, cap. 6,
n. 224, Pontius Zoc.cíř.,n. 8, eam dumtaxat

et famulo­
tum.

Praesentia
parochi et
testium de­
bet esse mo­
ralis.
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CAP. III.

« alii guingue cum Diana '; contra Bar­
« bosa ».

« Nec refert, etiamsi per metum, vim,
«dolum aut injuriam nolentes detinean­
« tur, vel etiam contradicant ac resi­
« stant ©/» [Et sic pluries fuit decisum a
S. Congregatione, ut refert Pater Zacca­
ria apud Croix ?] — « aut licet prohibiti
«sint ab Ordinario ne intersint. Bonacina*,
«ex declaratione cCardinalium; Coninck,
« Filliuccius, Sanchez +, etc. ».

1093.- Graviter autem peccant contra­
hentes coram parocho,vi aut dolo detento,
aut casu transeunte, ob injuriam guae irro­
gatur sacramento et Ecclesiae, cum paro­
chus tunc ut persona publica assistit. San­
chez*, Palaus *;et Salmant." cum Coninck
et communi. Et in aligua dioecesi in hoc
adest excommunicatio, ut testantur Sal­
mant.4). —Attamen Sanchez *; ac Gutier­
rez et Aversa apud Salmant.“, dicunt esse
tantum veniale contrahere coram testibus
sic praesentibus, id est dolo detentis ?..1Part.8,tr.7,resol.68.| Barb.,alleg.32,n.86.—
2 Lib. 6, part. 3, n. 760. — * Ou, 2, punct. 8, n. 20, et 23;
cfr. etiam Pallottini, v. Matrimonium, 515, n. 143. —
Coninck, disp. 27, num. 28 et 44. — F%il., tr. 10, part. 1,
cap. 6, n. 215, 225 et 226. — + Lib. 3, disp. 39, n. 9 et 10;
cfr. disp. 32, n. 2. — *$Lib. 3, disp. 39, n. 12. — 6 Tr. 28,
disp. 2, punct. 13, $ 8, n.11.— 7Tr. 9, cap.8, n. 68.- Coninck,
loc. cit., n. 45. — 3 Loc. cit., n. 12. — Gautier., de Matr.,cap.69,n.13.| Aversa,gu.6,sect.6,V.Ařuťmatvimo­
niíum. %Tr.9, cap. 8, n. 68. — 19Tr. 28, disp. 2, punct. 13,
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Notant deinde Palaus "; et Salmant.
cumConinck,Trullench et Aversa“, guod,
urgente necessitate contrahendi, si paro­
chus nollet assistere, nec possit adiri su­
perior; tunc potest nolens adduci, modo
non fiat vis personae. Imo Dicastillus apud
Salmant. !? concedit etiam per vim, si ali­
ter vexatio tolli negueat; guia parochus
tunc ex officio assistere tenetur.

1094. - « 10%.Parochus tenetur utrum­
« gue contrahentem interrogare, non gui­
« dem de impedimento (Gutierrez, San­
« chez, Diana "), sed de mutuo consensu.
« Tridentinum ** — Ejus tamen omisslio,
« guando de utriusgue libero consensu
« constat, venialis tantumest 4. Sanchez,
« Coninck, Diana !5».[Cum Salmant.!$ cum
Pontio et Aversa ?/]. «Similiter mortale
« non esse, etsi, intellecto consensu, non
« dicat: Kgo Vosconjungo, in nomine Pa­
«tras, et Fili, et Spiritus Samcti, docet
« Sanchez, Coninck, Villalobos, Gutierrez,
« Diana ", contra Rebellum etc. ».$8,n.11.—!Loc.cit.,n.68.| Cominck,loc.cit.,n.45.

Tyull., lib. 7, cap. 6, dub. 5, n. 3. — Dicast., disp. 3,
dub. 19, n. 169. - 12Loc, cit., n. 68. — Gautier., cap. 69,
n. 17. — Samch., lib. 3, disp. 38, n. 10. "SPart. 3, tr. 4,
resol. 294. — 1+Sess. 24, de ref. Matr., cap. 1. — Sanch.,
loc. cit., n. 9. — Conžnck, loc. cit., n. 74. — 5 Loc, cit.,
resol. 294. — 16Tr. 9, cap. 8, n. 70. — Samch., lib. 3,
disp. 38, n. 7. — Coninck, disp. 27, n. 45. — VWillal.,part. 1,tr.13,diff.6,n.3.| Gutier.,cap.69,n.16.—"7Part.3,
tr. 4, resol. 256. — Rebell., part. 2, lib. 2, gu. 7, n. 4,

Insinuant dicentes satis esse ut testes «aliguo
sensu » percipiant consensum contrahentium.

c) Nunc vero ad validitatem omnino re­
guiritur ut parochus sit invitatus et rogatus,
licet satis sit implicita invitatio, et ut, negue
vi negue gravi metu coactus exguirat et exci­
piat contrahentium consensum: dicit enim
decretum Ve femere: «IV. Parochus et loci
Ordinarius valide matrimonio adsistunt...; $ 3,
dummodo invitati ac rogati, et negue metu
gravi constricti reguirant excipiantgue con­
trahentium consensum ». Circa guam san­
ctionem S. C. C. interrogata: «IV. An Ordi­
narii et parochi, nedum explicite, sed etiam
implicite invitati ac rogati, dummodo tamen
negue vi negue metu gravi constricti regui­
rant excipiantgue contrahentium consensum,
valide matrimonii assistere possint? » re­
spondit die 28 Martii 1908: « Ad IV. Affir­
malive ».

1093. - a) Seu rectius: Aversa apud Sal­
mant., loc. cíť., n. 66.

5) Aut etiam vi detentis aut casu tran­
seuntibus.

c) Aversa, loc. cíť., v. Tenetuv, loguitur
de casu guo ipse parochus nullam habet
«justam causam negandí aut differendi».

1094. —7) Juxta hodiernam disciplinam,
parochi interrogatio non solum ad liceitatem,
verum etiam ad validitatem omnino regui­
ritur. Vide notam e ad num. 1092 supra. —
Ouinimo reguiritur ad validitatem in ipsSis
matrimoniis mixtis. Ouaesitum est enim a
S.C.C.: «III. An vi decreti Ve řemere, etiam
ad matrimonia mixta valide contrahenda, ab
Ordinario vel a parocho exguirendus et exci­
piendus sit contrahentium consensus? » S. C.,
die 27 Julii 1908, respondit: « Ad III. Affir­
maťive, servatis ad liceitatem, guoad religua,
praescriptionibus et instructionibus Sanctae
Sedis ».

5) Pontius, 25. 5, cap. 21, n. 3; Aversa,
gu.6,sect. 7, v. Adďďisolef, negant esse pecca­
tum, Si ipsi contrahentes non interrogati con­
sensum exprimant. Addit vero Aversa posse
esse veniale omittere interrogationem guando
contrahentes non ex se consensum exprimunt
sed exspectant parochi interrogationem.

Parochus
tenetur in­
terrogare
contrahen­
tes.

Et bene­
dicere.
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Ita probabiliter Pontius ', Sanchez?,
Palaus 3; et Salmant. ©cum Gutierrez et
Bonacina. — Sed Bossius * cum Rebello,
Barbosa, Veracruz 4) et Salzedo, adhuc
probabiliter, et forte probabilius, dicit esse
mortale, guia videtur transgressio in re
magni momenti.

1095. - « Dicitur XIV“. ET ImPos: guod
«impedimentum vocatur frigiditas vel im­
« potentia. — Ouae, si perpetua sit et ma­
«trimonium anřecedat,irritat illud jure na­
« turae: vel omne, et respectu cujuscum­
« gue, si sit absoluta; vel certum tantum,
«sisit restricta seu respectiva. Idgue, sive
« orta sit ab intrinseco et vitio naturae;
« sive ab extrinseco, opera hominis vel
« diaboli; sive cognita alteri fuerit sive
« Non; sive sit ex parte utriusgue contra­
«hentis sive alterius tantum.— Ratio, guia
«matrimonium consistit in mutua tradi­
«ttone corporum physice aptorum ad ge­
«nerationem, sive in traditione potestatis
« corporis ad copulam conjugalem: hanc
« autem potestatem impotens non potest
« tradere, cum eam non habeat.

«Porro impotentia in 1:70 esse cen­
« setur, guando est eunuchus vel saltem
«non potest seminare intra naturale vas
«feminae. In femina vero, guando vel
« seminare non potest (si verum est, se­
«men feminarum reguiri ad generatio­
« nem), vel propter arctitudinem non po­
« test virum pati aut ejus semen reci­
« pere 4.

«Dixi 1".S sif perpetua: gualis est,
« guae nulla arte potest tolli. — In dubio

1 Lib. 5, cap. 21, num. 2. — *Lib. 3, disp. 38, num. 7. —
8 Tr.28, disp. 2, punct. 13, $ 8, n. 12. —Gufter., loc. cit.
Bonac., gu. 2, punct. 8, n. 42. — +De Matr. Contr., cap. 3,
n. 15. - Rebell., loc. cit. - Bard., alleg. 32, n. 170;et de Paro­
cho, cap. 21, n. 88. - Salzedo, in Pract. crimin. Diaz, cap.76,
not. B, v. Secundo illud. — 5Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 11,
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«autem perpetuitatis, conceditur a jure
« triennium ad experiendum bona fide.

« Dixi 2". S? antecedat. Nam si subse­
« guatur matrimonium, non irritat illud:
« etsi usum ita impediat, ut soli contactus
«et oscula liceant citra periculum pollu­
« tionis. Idgue, guando impotentia est
« certa; nam si dubia sit, tamdiu licet
« conari ad copulam, guamdiu probabilis
« est spes seminandi intra vas. — Lay­
«mann“ ex Sanchez, Navarro ?, Henri­
« guez.

«Unde resolves:
« 1. Imvalide contrahunt evirati seu

«eunuchi, guando carent utrogue teste;
«guia non emittunt verum semen aptum
« generationi. Nec refert guod instar se­
«num sterilium satisfaciant concupiscen­
« tiae feminae; guia id non faciunt per
« copulam natura sua aptam generationi,
« ob defectum seminis: guod senes tamen
« emittunt, etsl semen senum per acci­
« dens non sit prolificum. — Laymann *,
« Bonacina ", etc. ».

Id certum est ex bulla Sixti V, edita
anno 1587,guae incipit: Cum freguenter.
— Intellige igitur, si ambobus testiculis
careant aut contusos habeant: secus, Si
habeant saltem unum ©; ut Sanchez 3; et
Salmant. ? cum Aversa, Dicastillo, Le­
desma, etc.

« 29. Valide contrahunt: 1". Sferiles;
« guta, etsi sint impotentes ad generatio­
«nem, non tamen ad copulam: atgue adeo
«sunt capaces omnis juris et obligationis
« matrimonii; et susceptio prolis, licet sit

n.4.- Sanch., lib. 9, disp. 17, n. 19 et 20. - Henrig., lib. 11,
cap. 15, n. 4, lit. 77, — $ Loc. cit. n. 3. — 7 Ou. 3, punct. 13,
n.19.— Bula Cum /reguenter, de die 27Jun. 1587;in Bullar.
Mainardi. — %Lib. 7, disp. 92, num. 17. — %Tr. 9, cap. 12,num,129.-Aversa,gu.13,sect.2,v.Secundo.| Dicast.,
disp. 7, dub. 46, n. 475.- Petr. Ledesm., gu.58, art. 1, dub. 3.

c) Rectius: Gutierrez et Bonacina apud
Salmant., r. 9, cap. S, m. 70.

d) Veracruz non Satis accurate citatur a
Bossio; dicit enim tantum, Specul., Appendď.,
dub. 4, conci. I, esse de necessitate praecepti,
ita ut omittens peccet.

1095.—a) Ad impotentiam feminae reduci­
tur guaestio de carentia uteri et ovariorum.
S. Off.non semel respondit matrimonium ex
hac carentia non esse impediendum in casu.
Sed responsa ista valent pro illis dumtaxat
peculiaribus casibus pro guibus data sunt. Ea­

dem enim S. C., die 16Januarii 1895,declara­
vit, in hujusmodi casibus esse in singulis re­
currendum, cum hucusgue responsum non
fuerit nisi pro casibus particularibus.

5) Navarrus, Man., cap. 22, m.60, scribit:
«Oui vere maritus est et non potest habere
copulam carnalem perfectam, ut guia non
potest fundere semen, licite potest niti et uti
uxore ad habendam eam>».

c) Ouoad hanc ultimam partem, de eo gui
unum habet testiculum, non expresse loguitur
Dicastillus, licet satis innwat, dicens invalide

Invalide
contrahunt
perfecte eu­
nuchi.

Valide
contrahunt
steriles.
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CAP. III. - DE IMPEDIMENTIS MATRIMONII. -—DUB. II.

«praecipuus, non tamen est unicus nec
«immediatus finis matrimonii. Bonacina",
« ex Henriguez, Coninck, Filliuccio, etc. —
«Eadem est ratio de iis guae non edunt
« foetum nisi mortuum, vel 4 non nisi cum
« periculo vitae. Bonacina ?,etc. —2". /Ter­
«maphroditi, guia vere sunt potentes ad
« usum matrimonii. Et guidem, si alter
«sexus emineat, secundum illum tantum
«valebit: si utergue sit par, optio illis
«datur ut utrolibet utantur, ita tamen S
«ut guem semel elegerint semper reti­
«neant. Sanchez *; Bonacina ex Henri­
« guez /', Coninck, Filliuccio, etc. — 3". Is
«gui paulo post est moriturus, guia in eo
« manet potentia ad coitum, etsi per ac­
« cidens vi morbi impediatur. Patet ex
«praxi Ecclesiae, guae illis interdum sua­
« det ut concubinas ducant. —Laymann?
«ex Sanchez $, Covarruvias, etc.

«39.Impuberes, si utantur ratione, non
«jure naturae, sed ecclesiastico tantum,
«invalide contrahunt; guia impotentia
«illorum est tantum temporalis. (Vide
« supra, hoc Dubio, Impedimento XI) ».

Impotentia de gua hic loguimurest illa
propter guam conjuges non possunt copu­
lam habere per se aptam ad generatio­
nem. Unde, sicut validum est matrimo­
nium inter €0s gui possunt copulari, esto
per accidens negueant generare (puta guia
steriles aut senes, vel guia femina semen
non retinet): ita nullum est matrimonium
inter e0S gui negueunt consummare eo
actu guo ex se esset possibilis generatio.
Ut autem impotentia dirimat matrimo­

1 Ou. 3, punct. 13, n. 17. - Hexvig., lib. 12, cap. 7, n.4,
lit. d ete. Contnck, disp. 31, n. 86, - F%ll., tr. 10, part. 2,
cap. 3, n. 78. — ? Ou. 3, punct. 13, n. 16. - Coninck, loc.
cit., n. 86. F%i7., loc. cit., n. 65. — * Lib. 7, disp. 106. —4Loc.cit.,n.26,27et29.| Contnmck,disp.31,n.89.
Fill., tr. 10, part. 2, cap. 3, n.90 et 91. — 5 Lib. 5, tr. 10,part.4,cap.11,num.6.| SLib.7,disp.105,num.3.
Covar. de Matr., part. 2, cap. 8, $ 2, num. 10. — 7 In 4,
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nium, debet esse perpelua et antecedens.
— GOuare,si est tantum Zemzporalis,prove­
niens ex aliguo morbo aut vitio natura­
liter curabili, certo non dirimit matrimo­
nium. — Sic etiam negue dirimit, si ma­
trimonio superveniat. Si vero amleceďdat,
et neguit auferri, nisi per miraculum, aut
per peccatum, aut, cum periculo mortis:
tunc irritat matrimonium, ut expressum
habetur in cap. Fratermitatis, defrigid. et
malefic.

Haec autem impotentia ex guadruplici
capite oriri potest, scilicet 1“ ex male­
ficio; 2 ex frigiditate; 3* ex smpropor­
ftone,; 42 ex mixtione sexus (id est si ali­
guis conjugum sit hermaphroditus), de
gua satis est id guod dicit Busenbaum “.
— Unde tantum de aliis tribus capitibus
hic agimus.

1096. - Et 1%.Si impotentia provenit
ex maleficio (guod colligitur guando con­
juges excitantur ad copulam cum aliis et
inter se frigescunt; vel a coitu abhorrent,
esto alias se diligant): tunc, si maleficium
neguit tolli intra triennium remedio hu­
mano, nec orationibus aut exorcismis, im­
potentia censetur perpetua et dirimit ma­
trimonium. Ita communiter D. Thomas ",
Sanchez ?,Croix %;et Salmant.!“ cum Soto,
Coninck, Bonacina, etc., ex Cap. jin. de
frigiditate et maleficio. Hinc, st male­
ficium aufertur per aliud maleficium
(guod certe illicitum est), matrimonium
etiam censetur invalidum, ut communiter
docet Sanchez " cum D. Thoma, D. Bo­
naventura et aliis passim. — Secus, si

dist. 34, gu, unic., art. 3, corp. et ad 3. — ? Lib. 7, disp. 94,
num. 9,10, et 12. — ? Lib. 6, part. 3, num. 790. — "0Tr. 9,cap.12,num.131.| Sořus,in4,dist.34,art.3,concl.2;
item Solutio dubii, v. Ad dubium ergo, et v. Unumautem.-Coninck,disp.31,num.85.| Bonac.,au.3,
punct. 13, num. 4 et 9. — " Lib. 7, disp. 94, num. 9. ­
D. Thom.,loc. cit., ad 3. - D. Bonav., in 4, dist. 34, art. 2,
gu. 2, ad 2.

Contrahere eos gui utrogue teste carent, ita ut
Sintinepti ad verum semen administrandum.

ď) Henriguez ita revera docet in textu
loc. cit., n. $; sed in comment. lit. £, probabi­
lem existimat contrariam sententiam, guod
scilicet matrimonium est invalidum cum fe­
mina guae non potest parere nisi cum pe­
riculo vitae, excepto casu guo constaret eam
esse sterilem, vel cum viro sterili contrahere.

e) Intellige: guoad liceitatem.
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV,

f) Henriguez, 72b.14, cap. 8, 1. 6,loguitur
de Ordine.

£) Ouod hic S. Alphonsus mixtionem se­
Xus accenseat causis impotentiae, est tantum
lapsus calami: nam approbat ea guae habet
Busenbaum; iste vero dicit hermaphroditos
esse potentes. Ceterum ipse S. Doctor, Hom.
Aposť.,tv. 18, n. 25, tres tantum enumerat
causas impotentiae, nempe, maleficium, frigi­
ditatem et improportionem.
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aufertur amovendo signum (ut Sanchez !
et Salmant.*); guia tunc licite aufertur
impedimentum. Salmant. * cum Soto et
Aversa.

2. Si impotentia provenit ex /r:gidi­
fate; tunc, guando conjuges ob hanc cau­
sam omnino perficere negueunt copulam
aptam ad generationem, post experientiam
triennii nullum est matrimonium.

Idem procedere communissime ajunt
doctores, si, ob nimiam caliditatem, vir
semper seminet extra vas anteguam pos­
sit penetrare. Ita S. Antoninus *, Navar­
rus 9); et Sanchez * cum Soto, Paludano,
Valentia 4, Ledesma, Gutierrez ?, etc.,
ex D. Thoma $, ubi ait: CaZidifas super­
fina Vixpolest esse impedimentum perpe­
juum,; si tamen inveniveluv gnod per
triennium impediret cavrnalem copulam,
judicarelur perpetuum. — Sed probabi­
liter censent Contin. Tournely“ et Ca­
bassutius $ guod hujusmodi conjuges, Si
sint juvenes ©, non sunt separandi; guia
processu temporis fervor ille deficit, et
sic possunt fieri habiles.

Sicut autem potest esse impedimentum
frigiditas et maleficium: sic etiam potest ir­
ritare matrimonium adbominatioVivi evga
mulierem, si ob ejus deformitatem non
possit ullo modo excitari ad copulam, ad

1 Lib. 7, disp. 94, n. 11; cfr. disp. %, n. 3. — * Tr. 9,cap.12,n.132.3Loc.cit.| Sofus,in4,dist.34,art.3,
v. Est lamen.- Aversa, gu.13,sect.2. v. A/io landem modo.
— + Part. 3, tit. 1, cap. 12, $ 1 et 2. — * Lib. 7, disp. 92,num.7.| Sořus,in4.dist.34,artic.2,v.Incontra­
rium, - Palud., in 4, dist. 34, gu. 2, art. 1, concl. 1 et 2, ­
Mart. Ledesm., 2“ 4i, gu. 60, art. 1. — $ Suppl., gu. 58,
art. 1, ad 2. — 7De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 14,
resp. 2, v. St gnis tamen. — S Theor. juris, lib. 3, cap. 25,
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guam bene excitavretur cum alia pulcra.
Ita D. Thomas “, ubi: Abomanalio autem
mnultevis non esl Causa naluvalis, sed
causa accidentalis extvinseca ; et ideode ea
est judictum idem onod de maleficio.Et ita
etiam Sanchez“ cum Alberto Magno, Sil­
vestro, Angelo, Tabiena , Turrecre­
mata, etc. (contra Sotum). — In his vero
casibus datur conjugibus triennium, in guo
licite possunt copulam experiri ex cap.
Laudabilem, de frigiď. et malefic.

3*. Si demum impotentia provenit ex
Zmproporvitone,nempe, si femina habeat
vas adeo arctum (saltem respectu sul viri)
ut ille negueat penetrare: tunc, si femina
non possit apta fieri ad copulam, nisi cum
periculo mortis, omnes conveniunt matri­
monium esse nullum ex cap. Fralernitatis,
de frigid. etc. Unde, etiamsi cum tali pe­
riculo mortis ipsa fuerit incisa et facta
idonea, matrimonium non valet; guia guod
ab initio est invalidum, neguit tractu tem­
poris convalescere. Ita communiter San­
chez !! et [Contin.] Tournely **cum aliis.

1097. - Sed dubitatur 1" Amsí nullum
matvimonium, Si femina per tmcisionem
possitfieri apla ad copulam,sine pericnlo
morvtis,sed Cum peviculo gravis morbi?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
nent Palaus 9, Sporer 13;item S. Antoni­

num. 2. — *%Suppl., gu. 58, art. 1, ad 5. — “ Loc. cit.,
num. 13. - Albert. Magn., in 4, dist. 34, art. 6. Stivest.,
v. Malrimontum VIII, gu. 16, v. Tertium. Angel.,
v. Matrimontium III, imped. 16, num. 14. Turrecr.,
Summar. Ouod autem, v. Secunmdo,n. 13, caus. 33, gu. 1.
Sotus, in 4, dist 34, artic. 2, v. Ouod autem. — 1 Lib. 7,
disp. 93, num. 20 et 23. — '!*De Dispensat. in specie,
part. 1, cap. 14, v. R. dn utrogue casu. — 13Part. 4, cap. 1,
num. 124.

1096.- 2) Navarrus, Man., cap. 22, n. 59,
dicit ad frigiditatem reduci omnem alium
naturae defectum aut excessum gui copulam
naturalem perfectam impedit. Et Valentia,
zn Bam P., disp. 10, gu. 3, punct. 3, tmped.
Impotentia, dicit impotentiam perpetuam
reddere matrimonium nullum, «guando est
ad copulam... perfectam (per veram scilicet
seminationem in loco naturali, etc.) ».

o)Gutierrez, Canon. Ouaest., 51b.I, cap. 16,
n. 18, ait matrimonium nullum esse, guando
vir neguit seminare. Et ». /4, de senibus
tractans, negat eos contrahere posse, « Si
semen nullo modo emittere possunt, vel licet
seminare possint, non tamen in vase natu­
rali». Ouod certe simile est casui praesenti.

c) De guibuscumgue conjugibus loguun­

tur Collet et Cabassutius. Praeterea Cabassu­
tius dicit conjuges 7470propter nimiam calidi­
tatem separandosesse, guia aliguando conatus
non frustratur effectu, et «futurum guando­
gue est ut nimius ardor longiore consuetu­
dine et temporum progressu defervescat ».

d) Tabiena, v. Impedimentum XII, z. 6,
haec dicit in universum, «de... specie impo­
tentiae guae est a causa extrinseca et acci­
dentali ».

1097.—a) Palaus videtur potius tenere se­
cundam sententiam, /r. 26, disp. 4, pumct.14,
$ Z, n. 4, ubi ait guod impotentia «guae..
absgue periculo gravis morbi superari non
potest, perpetua censenda est, si morbus ille
mortis periculum inducat, secus vero si solum
gravem molestiam et dolorem »,

Impotentia
proveniens
ex impro­
portione.

Si femina
apta fieret
per incisio­nem cum
periculo
gravis mor­
bi,



non valet
matrimo­
nium juxta
alios.

Juxta alios
valet.

Haec sen­
tentia spe­
culative ve­
rior.

CAP. III.

nus, Silvester, Sá ?, Valentia “, Henri­
guez 7, Vega, Paludanus, Major ©,Petrus
Soto © et alii plures, apud Sanchez ' (gui
probabilem censet). — Ratio, guia impo­
tentia eo casu non est a voluntate, sed ab
ipsa natura: ex contractu enim matri­
monii, videtur mulier non ad plus se
obligasse guam ad reddendum debitum
per media ordinaria. Unde, guando non
potest fieri apta nisi per medium extraor­
dinarium et pěriculosum gravis morbi,
tunc censeturilla ex ipsa natura impotens
ad matrimonium.

Secunda vero sententia negat. Et hanc
tenent Bonacina ?,Roncaglia *,Salmant. *
et Sanchez *cum Angelo, Soto, Tabiena ©,
Palacios, Angles, Manuel, Graffio, Lopez,
Ledesma, etc. — Et probatur ex cap. F7a­
ternitatis, S Per hoc, de frigid., etc., ubi
dicitur tunc matrimonium esse nullum,
guando copula non potest haberi, 2257per
incistonem aut alio modo sibí violeníia in­
feratur, non solummodo levis, sed forte
lam gravis (nota), uf ex ea mortis pera­
culum limealur.

Haec sententia, speculative loguendo,
verior apparet ex textu praefato: cui ne­

S. Anton., part. 3, tit. 1, cap. 12, 81. - Si/vest., v. Ma­tvimoniumVIII,gu.160,8Ouavrtum.© Henrvig.,lib.12,
cap. 7, n.6. - Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34, cas. 111.
Palud., in 4, dist. 34, gu. 2, art. 2, concl. 2 (num. 13).
1Lib. 7, disp.93, n. 17. — ? Ou. 3, punct. 13, n. 5. —* Tr. 21,
gu.4, cap.6, gu. 7. — * Tr. 9, cap. 12, n. 115. — 5 Loc. cit.,n.18.| Angel.,v.MatvimoniumIII,imped.16,n.2.
Sotus, in 4, dist. 34, gu. un., art. 2, v. Dubium aulem. ­
Mich. de Palactos, in 4, dist. 34, disp. 1. - Amgles, Flores,deMatr.,gu.8,art.1,dub.1,concl.3.| Man.Rodrig.,
Sum., part. 1, cap. 233, num. 1. Graff., Decis. aur.,part.1,lib.2,cap.85,n.22.| Ludov.Lopes,Instruct.
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scio guomodo responderi possit. — Sed
practice loguendo,ipsa non differt a prima;
prout enim recte ajunt iidem Sanchez“ et
Roncaglia ", guoties per incisionem gravis
morbus timetur, subest moraliter etiam
periculum mortis.

1098. - Dubitatur 2"*.Au, soluto matri­
monio judicio Ecclesiae ob avctitudinem
mulievis vespectu viri; si postea cogno­
scaluv a secundo Vivo,etpev freguentem
usum conjugu veddatuvapta primo, debeat
ad primum vedive?—In cap. Fraternita­
tis, S Semalitev,defrigid., etc., dicitur guod
si mulier non poterat reddi apta primo,
nisi cum periculo mortis, tunc non debet
redire; secus, si poterat sine tali periculo.

Ad guaesitum autem respondent Inno­
centius, Sotus, Hostiensis, Praepositus,
Henricus, etc., apud Sanchez *, eo casu
matrimonium reputandum esse validum.
Ouia,cum mulier fuerit reddita apta primo
viro per usum conjugii cum secundo, si­
gnum est guod bene poterat illi reddi apta
aliguo modo, puta instrumento ligneo aut
ferreo, sine ullo periculo mortis.

Sed verius dicunt S. Antoninus*“; et
Sanchez !?cum Glossa 4 et Abbate, Silve­

nov., part. 2, de Matr.. cap. 52, v. Porvo praedictavum. ­
Barthol. Ledesim., de Matr., diff. 48, concl. 2. — * Lib. 7,
disp. 93, n. 18, i. £, — "7Tr. 21, gu. 4, cap. 6, gu. 7. —
Imnoc., in cap. Fraternitatis, num. 1, 3,4 et 6. - Soťus,loc.cit.,art.2,v.Sedais...Sedgnuidsi.— Hostten.,
Sum., lib. 4, tit. de frigid. et malef., num. 16, in fine;
et in cap. Fralermitatis, num. 7, 9 et 11, v. Redďire.
Praepos., in cap. Fraternitatis, num. 18 et 20 in fine.
Henric. Boch, in cap. Fraternitatis, num. 12. *%Lib. 7,
disp. 93, num. 11. — *%Part. 3, tit. 3, cap. 12, $ 1. —
10Iib. 7, disp. 93, num. 12. - Abb., in cap. Fralernifatts,
num. 19,

b) Sa videtur esse intelligendus de peri­
culo mortis, guamvis hic citetur a Sanchez;
scribit enim v.Matrimonii imped. dirim., 4. 14­
«Impotentia est guae non potest tolli sine...
vitae periculo; secus, Si... sine gravi pe­
riculo ».

c) Valentia, loc. czť.,punct. 3, Impedim.
Impotentia; Major, in 4, dist. 34, gu. 1,
conc!. 4; Petrus de Soto, lecí. 5 de Matrim.,
v. His autem proximum, dicunt esse impo­
tentiam perpetuam, si auferri negueat sine
covpovis gravi periculo.

4) Henriguez, loc.czť.,aitimpotentiam esse
perpetuam si tolli negueat «sine probabili pe­
riculo vitae, aut gravis ef perpetui morbi».

e) Tabiena non videtur recte negue ad
rem citari posse a Sanchez; nam v. Impedi­
mentum Xil, 2. 2, refert Glossam dicentem

guod si mulier non erat habilis primo viro
sine periculo mortis, guamvis per freguentem
usum secundi facta sit habilis, primo non
debet restitui, sed addit hanc opinionem esse
contra D. Thomam et communem. Et, 2. 7,
de arctatione mulieris, scribit absolute ex
alio guodam auctore: «Si non potest fieri apta
nisi per incisionem, non dicitur apta ad con­
trahendum; et si scindatur et posteasit apta,
oportet guod de novo contrahat, guia primus
consensus non valuit».

1098. - a) Glossa, 2m cap. Fraternitatis,
ad v. Simili, ait: «Ouod si prior vir non pos­
sit eam cognoscere sine gravi periculo, guod
non sit reddenda primo viro, licet ex 'post­
facto per consuetudinem secundi viri red­
dita sit apta priori: guod bene potest con­
cedi ».

Practice
non differt
ab illa.
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stro, Angelo, Turrecremata, Richardo ?),
Durando, Palacios ©,Vega, etc., non ex eo
guod ab alio potuit mulier cognosci, con­
cludi guogue posse guodsine periculo mor­
tis cognosci potuerit a primo; usus enim
conjugiicum secundo poterat efficereguod
per ipsum redderetur apta primo, cui prius
apta non erat nisi per reserationem cum
periculo mortis. —-Aliunde igitur sumenda
est praesumptio guod mulier potuerit fieri
apta primo sine periculo mortis, nempe
a similitudine in aetate, robore et corpore
primi viri cum secundo. Nam in dicto cap.
ideo Pontifex (praecise de hoc casu lo­
guendo) decrevit mulierem teneri redire
ad primum virum, guia secundus erat si­
milis primo; en ejus verba: Cum patení
ex posifacto gnod cognoscibilis erat illi
cujus Ssimili comwmisceluv.

1099. - Dubitatur 3". Au xor, snepta
ad copulam propiter arctitudinem, teneu­
tur pali incistonem Cumpevicnlo gvaviS
morbi ut apta veddatuv? — Adsunt tres
sententiae:

Prima sententia, guam tenent An­
gles, Palacios, Gabriel 4),etc., apud San­
chez !, dicit teneri: modo absit periculum
mortis.

Secunda sententia omnino opposita,
guam tenent Pontius ?,Palaus *,[Contin.|

Si/vest.,v. Divortium, n.22; et v. Matrimonium VIII,gu.16,v.Ouartum.| Angel.,v.Matvim,III,imped.16,
n.4. Turrecr., caus. 33, gu. 1, Summar., v. Tertio, n. 15,concl.6.| Durand.,in4,dist.34,gu.2,v.Szvero.
Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34, cas. 107. — Angeles,deMatr.,gu.8,art.1,dub.1,concl.3.| Palacios,in4,
dist. 34, disp. 1, v. f. v. Omimto. ©!Lib.7, disp. 93, n. 31.
— *?Lib. 7, cap. 62, n. 2. — * Tr. 28, disp. 4, punct. 14,5 1,
n.9 —*V. Impedimentum impotentiae, cas. 1.—Tr. 7,
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Tournely *, Pontas *et Mazzotta *,dicunt
nunguam teneri feminam pati incistonem.
—Ratio 17,guia in guolibet contractu pro­
priae illius conditiones attendi debent: cum
autem in matrimonio subintelligatur ea
conditio, si ad illius usum conjuges apti
fuerint; si apti non inveniuntur, ad aliud
non tenentur. Ratio 2“,guia, si hoc esset
medium aptum et aeguitati consonum,
Ecclesia illud aliguando praecepisset: Ec­
clesia vero nunguam praecepit, sed tan­
tum praescripsit trium annorum experien­
tiam. — Excipiunt tamen Palaus $et Maz­
zotta “,si femina contraxisset conscia suae
extraordinariae arctitudinis, et illam viro
non manifestaverit; guia tunc, ratione de­
ceptionis, tenetur incisionem pati “. Ouam­
vis deinde merito addat idem Palaus raro
hoc accidere; e0 guod raro femina scit se
esse arctam prae ceteris.

Tertia demum sententia, communis­
Simaet probabilior, guam tenent Sanchez?,
Bonacina ?, Roncaglia !©,Salmant. 4), Spo­
rer 1; Croix !? cum Soto et Perez ©/; ac
Escobar !* cum Manuele, Henriguez, Lo­
pez, etc., dicit teneri feminam pati inci­
sionem, etiam cum gravi molestia et do­
lore; sed non cum periculo negue mortis,
negue gravis morbi(et licet Sanchez **di­
cit gravissimi, tamen intelligit idem ac

disp. 1, gu. 2, cap. 12, $ 2, v. Tertio. — 5 Tr. 28, disp. 4,
punct. 14, $ 1, n. 9. — 7 Loc. cit. — Palaus, loc, cit. —
8 Lib. 7, disp. 93, num. 32. — %Ou, 3, punct. 13, num. 7.
— WTract. 21, gu. 4, cap. 6, gu. 7. — " Part. 4, cap. 1,
n. 128, — 12?Lib, 6, part. 3, n. 798. - Soťus, in 4, dist. 34,
gu. un., art. 2, v. Dubium aulem. — '* Lib. 27, n. 508.
Man. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 233, n. 1. Henrig.,
lib. 12, cap. 7, n. 8. Ludov. Lopes, Instruct., part. 1,
cap. 79, v. Tenelurgue mulier. — 1%Lib.7, disp. 93, n. 32.

9) Richardus de Mediavilla, 74 4, dist. 54,
art. 2, gu. 2, v. f., haec scribit: «Si.. per
usum seguentis sit facta cognoscibilis a primo,
debet ei reddi... Si autem per usum Seguentis
non sit facta cognoscibilis a primo; aut si est,
non tamen sine gravi periculo mulieris, guod
accidere potest propter inaegualitatem mem­
brorum vel aligua alia de causa, non redde­
retur eidem ».

c) Michael de Palacios, dzsť. 34, disp. 1,
distinguit: «Si autem impedimentum crede­
batur ex femina procedere, pronuntiata sen­
tentia divortii, si virgo alteri nupserit et ab illo
cognita est carnaliter, reddenda est primo ».
Et inferius addit Ecclesiam in hac re ex prae­
sumptionibus judicare; denigue si impedi­
mentum sit ex improportione membrorum,

non esse reddendam primo, etiamsi ab alio co­
gnitasit, guia impedimentum semper durat.

1099. - z) Gabriel Biel., Suppl. dist. 34,
gu. um., avť. I, noť. 6, rem clare innuit di­
cendo teneri mulierem «pati incisionem non
enormem ».

b) Contin. Tournely, loc. cíf., cap. 14,
v. Seď hinc nova, limitat: nisi «idem esset
chirurgus gui conjux ».

c) Si nempe (limitat Palaus) absgue gravi
suae salutis detrimento eam sustinere possit.

d) Salmant., loc. czť., m. 116, dicunt teneri
«etiam cum gravidolore, molestia aut morbo...
Aligui temperant nisi morbus esset gravis­
simus, et laesio magna et diuturna ».

e)Perez utigue concordat, Z:sp. 37, sect. 6,
2. 4, sed non citatur a Croix; gui lóco Perezii

Juxta
alios, nun­
guam tene­
tur.

Limitatio.

Juxta
alios, tene­tur cum
gravi mole­
stia sed non
cum pericu­
lo gravis
morbi.
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grave, ut se explicat '). — Ouod 01 te­
neatur cum periculo gravi covporali, pro­
batur, guia nunguam censetur mulier vo­
luisse se obligare ad tantum periculum
perferendum; negue ex vi contractus ma­
trimoniividetur ipsa ad tale onus obstringi.
— Ouod autem Zeneaiur cum gravi mo­
lestia et dolore reddi se apta ad copulam,
probatur, guia ad id videtur mulier obli­
gari vi contractus; cum id necessarium
sit ad servandum jus copulae guod in vi­
rum transtulit.

Haec guidem sententia est commu­
nior; et probabilior videtur speculative lo­
guendo. — Sed practice loguendo, valde
probabile est id guod ait Contin.Tournely?
cum Pontas, nempe, guod Si incisio non
posset fieri nisi per manum chirurgi, non
tenetur mulier hanc incisionem pati cum
tanta verecundia: guod esset onus plus
guam gravissimum. Si enim puella non
tenetur, nec etiam ad servandam síbi vi­
tam, in aliguo morbo verecundo chirurgi
manum pati (juxta dicta Zz5.IIŤ, m.372,
v Non videlur): guomodo ad id tenebitur
ut ad usum conjugii aptam se reddat?
Oudd enim tuvpius (ait Tournely *)guam
ni Virgo nuda oculis et manibus chiruvgi
subjictaluv, et incistonem foedam simul
ac gravem pali cogatuv?

1100.- Dubitatur L. Au, cum vír posset
coire cum corvupla, sed non cum Vivgine
propler ejus claustvum Vvivginale,teneatuv
1psapali scissuram Clanstvíper aliguod
znstvumeníum? — Commune est apud
omnes cum D. Thoma *,guod possit pati.

Utrum autem teneaturv?
Negant Pontius?, Palaus “; et Ledesma,

Hurtadus ac Leander, apud Escobar *.—
Ratio, guia defectus ille non est feminae,
sed viri. Ergo non tenetur ipsa remedio uti

TLib. 7, disp. 93, n. 18. — ? De Dispensat. in specie,part.1,cap.14,v.Sedhincnova.© Pontas,loc.cit.,
cas. 1, — 3 Loc. cit. — * Suppl., gu. 58, art. 1, ad 5. —
8 Lib. 7, cap. 62, n. 2. — STr. 28, disp. 4, punct. 14, $ 1, n. 8.
— Petr. Ledesm., gu. 58, art. 1, v. Ono posito dubiumest.© Gasp.Hurtad.,disp.22,diff.7,n.24,1.f.,etn.25,­
Leand., disp. 21, gu. 24, v. £. - 7 Lib. 27, n. 510. — 8 Lib.7,
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ut aptam se reddat; sed sufficit guod cor­
pus suum tradat aperiendum modo a na­
tura instituto, non autem extraordinario.

Sed probabilius affirmat Sanchez *cum
Vega, Angles et Lopez. — Ratio, guia
talis reseratio, ex una parte, bene potest
fieri sine verecundia vel a viro vel abipsa
puella; ex alia parte, molestia guam ipsa
in tali reseratione deberet pati non vide­
tur magna nec extraordinaria, imo est
omnibus ordinaria. Unde, cum femina jam
tradiderit viro jus ad copulam,tenetur hoc
medio uti ut se aptam reddat illi, gui ob
suam debilitatem alias coire non potest.

1101.- Demum hic videndum guid agi
debeat guando impotentia est certa, et
guando est dubia? — Respondetur:

Si est certa et patens, minime expe­
ctandum, sed statim facienda est separa­
tio. —Nam matrimonium eo casu est certe
nullum tam ex jure ecclesiastico guam ex
naturali; cum nemo possit in alterum
transferre dominium rei guod non habet:
et licet copula non sit de essentia matri­
monii, de essentia tamen est potentia ad
illam, ut docet D. Thomas?.

Unde, cognita impotentia certa et per­
petua, sponsi possunt illico separari, etiam
ex propria auctoritate, si id possit fieri
sine scandalo; imo tenentur, si adest pe­
riculum incontinentiae. Et pars non labo­
rans impedimento potest etiam ad alias
nuptias transire 4, ut dicunt Sanchez '“, et
Salmant.! cum Candido. — Si vero adsit
periculum scandali (prout communiter ad­
est), tunc debent reclamare coram judice
ecclesiastico: a guo separandi sunt, saltem
guoad torum; et si alter peteret, etiam
guoad habitationem, non expectata trien­
nali experientia ?, guae datur pro impo­
tentia dubia, non pro certa. Ita Sanchez "?;

odisp.93,n.34.| Vega,Sum.nueva,part.2,cap.34,
caš. 109. - Amgles, de Matr., gu. 8, art. 1, diff. 2. Ludov.
Lopes, Instr. nov., part. 2, de Matr., cap. 52, v. Ex gno
secundo. — %Suppl., gu. 58, art. 1, ad 1. — * Lib. 7,
disp. 97, num. 8. —!! Tr. 9, cap. 12, num. 135.. Candid.,
disguis. 28, art. 13, dub. 25, v. Dico 520. — %%Lib. 7,
disp. 107, n. 3.

citat Sperellum, Deczs.fovi eccles., decis. 141,
num. 41, gui etiam concordat, excipiens g7a­
visstmum morbum. Et hunc pariter exci­
piunt Bonacina, Roncaglia, Sotus, Escobar,
Lopez.

1101.—2) Ouod pars non laborans impe­
dimento possit ad alias nuptias transire, omit­
tunt auctores cilati.

b) Auctores citati a Salmant. hoc dumtaxat
assertum de non expectando triennio habent.

Uxor pro­
babilius te­
netur patiscissuram
claustri per
instrumen­
tum.

. Sid fa­ciendum si
impotentia
est certa.
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et Salmant. ! cum Pontio, Gutierrez et
Dicastillo. Et patet ex cap. Laudabilem,
de fvigid. etc., ubi: Sr frigiditas... probavi
nonposstt, cohabitentper triennium. Ergo
si impedimentum probatur, non datur
triennium.

Si autem velint cohabitare ut frater et
soror mutuo consensu, modo absit peri­
culum incontinentiae, id permittitur ex
eodem textu. — Sed recte advertit Mer­
bestus hoc nunguam permittendum, si
Sponsi non Sint senes.

1102. - Hoc currit, si impedimentum
impotentiae est certum. —Ši vero est du­
dbium,et dubium anfecedit matrimonium,
non potest gui de sua impotentia dubitat
nuptias inire, donec re diligenter investi­
gata dubium deponat: ob gravem inju­
riam guam alias irrogaret alteri potenti,
ut recte dicunt Sanchez *, Mazzotta *, et
Palaus * cum Gutierrez. — Si vero, non
obstante dubio, iste contraxerit, licite po­
terit reddere et petere: tunc enim datur
ei saltem triennalis experientia, ut infra
latius explicabitur.

Dicunt autem Dicastillus apud Croix *,
et Elbel 4 cumCardenas 9 et Viva 9 guod,
si guis sit dubius de sua impotentia ob
aliguod positivum indicium, iste licite po­
terit matrimonium contrahere, si spectata
peritia medicorum, et experientiis, sit sal­
tem probabile esse potentem ;guia in dubio
favet ei praesumptio guod sit naturaliter
potens. Idgue satis probabile videtur; cum
enim sit probabilissimum licitum esse mi­
nistrare sacramentum sub conditione, si
justa adsit causa (secundum dicta %.26),
hic satis justam causam habet nubendí sub
conditione, si sit habilis, nescilicet in tali

1 Tr. 9, cap. 12, n. 135. - Pomf., lib. 7, cap. 66, n.2.Gutier.,deMatr.,cap.120,n.2et3.| Děcast.,disp.7,
dub.'52, num. 566. — Merbes., de Matr., disp. 7, gu. 83,

guaestiunc. 12, i. f.— %Lib. 7, disp. 103, n. 10. — * Tr. 7,
disp. 1, gu. 2, cap. 12, $ 3. — 4 Tr. 28, disp. 4, punct. 14,
$ 7, n.1. - Gutier., de Matr., cap. 116, i. £. n. 3. — Dicast.,
tr. 2, de Baptism., disp. 1, dub. 8, n. 208. - 5Lib. 6, part. 3,
n.795. —8 Lib.9, disp. 17, n.20. —7 Tr.28, disp. 4, punct. 14,

182. —a) Elbel, de Matr., n. 267, in casu
guo ex positivo judicio dubitatur de potentia,
simpliciter dicit posse contrahi, guia stat prae­
sumptio pro valore et possidet libertas. —
Cardenas vero, Cris. 2, diss. 2, num. 519 et
segg.; et Viva,zm propos. 1 Innoc. XI, n. 31,
dicunt generatim in probabilitate facti de im­
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dubio cogatur perpetuo manere caelebs.
Deberet tamenante matrimonium monere
conjugem de tali dubio. —Čaeterum, prae­
cisis circumstantiis et experientiis, guis­
gue praesumitur habilis, etiamsi Castis­
sime vixerit.

1103.- Si vero dudium impotentiae su­
perveniat matrimonio, tunc datur trien­
nalis experientia, ex cap. citato Lauďabi­
Jem, de fvigid., etc. Oua durante licite
possunt conjuges copulam intentare, licet
saepe aut semper semen extra vas effun­
dant; ut communiter docent Sanchez “,
Palaus"; Salmant. *cum Soto et Candido;
ac Contin. Tournely ? ex D. Thoma " —
Hoc aguoadforum internum.

Ouod vero aď forum externum perti­
net, triplici modo causa agi potest:

19.Si unus ob dubium impotentiae
auctoritate propria ab altero recessit; et
tunc recedens, nisi in continenti evidentes
afferat probationes impotentiae, statim re­
stituendus est alteri etiam guoad torum.
Mazzotta !! cum Palao, ex cap. Ex parte,
de restitut. spoltat. Docet tamen Sanchez9
cum communi, guod si ille recesserit post
triennium experientiae, judex ante resti­
tutionem debet ipsum audire.

29,Si unus alleget impotentiam, alter
neget: tunc datur a judice triennium ad
experiendum.

In guo notandum 1.guod hoc triennium
debet esse continuum, ex cap. fin. defri­
gid., etc.: saltem moraliter, ut recte dicunt
Sanchez *, Mazzotta "$;et Salmant.'“ cum
Coninck, nempe si conjuges cohabitent
per majorem partem anni; non enim of­
ficit, si alter absit per unum vel alterum
mensem. — Notandum 2. guod (licet Hen­

$ 2, n. 11. — 8 Tr. 9, cap. 12, n. 134 et 138. - Sořůs, in 4,
dist. 34, gu. unic., art. 2, concl. 2, v. Ouapropter. - Candid.,
disguis. 28, art. 13, dub. 35, v. Díco 699. — ? De Dispensat.
in specie, part. 1,cap. 14,v. S? autem dubitetuy. —©Suppl.,
gu.58, art. 1, corp. — !! Tr. 7, disp. 1, gu. 2, cap. 12, 8 3,
v. In prima causa. - Palaus, loc. cit., $ 11,n.2.— * Lib.7,
disp. 111, n. 6. — "$Loc. cit., $3, v. Im 2a causa. — “ Tr. 9,cap.12,n.138.| Cončuck,disp.31,n.83,i.£.
pedimento, si dubium sit invincibile, stan­
dum esse pro libertate, guae est in posses­
Sione, proindegue licite contrahi posse. ©

1103. —a) Sanchez id non dicit, Zd. 7,
disp. 112, num. 14, guamvis Mazzotta et
Palaus etiam eum pro hac sententia alle­
gent.
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ricus %)et alii apud Sanchez ', ac Maz­
zotta ? dicant tempus triennii incipere a
die decreti, addatgue Mazzotta hunc esse
stylum curiae Romanae), verius tamen
Sanchez 3,Salmant.“; et Holzmann“ cum
Pichler docent triennium computaria tem­
pore copulae intentatae. Idgue clare expri­
mitur in dicto cap. Laudabilem, de fri­
gid., etc., ubi dicitur: UZa fempore cele­
brati conjugiů,Sifrigidias pvriusprobavi
non possit, cohabitentper triennium. Nota
TOa lempore celebrati conjugii, id est co­
pulae intentatae (ut bene explicat San­
chez); nam verba cum effectu intelligenda
sunt. Si ergo a tempore conjugii debet
triennium computari, improbabiliter dici­
tur computandum a die decreti; posset
enim decretum fieri post duos annos a
conjugio, et sic non concederetur solum
triennium, sed guinguennium.

Ut autem solvatur matrimonium, de­
bent ipsi jurare in judicio, nunguam ha­
buisse copulam, esto pluries intentaverint;
ut praescribitur in dicto cap. Laudabilem.
Ubi insuper reguiritur depositio jurata
septem propinguorum, aut vicinorum bo­
nae famae, si propingui defuerint. Hoc
tamen dicit Sanchez $ procedere si unus
tantum sponsorum proferat impedimen­
tum; sed si ambo illud fatentur, ait reguiri
guatuordecim, nempe septem ex parte
viri, et septem ex parte mulieris. lsti
autem non guidem debent jurare tales
conjuges nunguam copulatos fuisse: sed
tantum id credidisse, vel ab eis audisse;
ut diciťPanormitanus cum Glossa, et Sal­
mant. *— Casu vero guo negueant haberi
septem propinguivel vicini, id relinguitur
arbitrio judiciis; ut Salmant ?.

Insuper, si mulier, guae tempore ma­

1 Lib. 7, disp. 111, num. 3. — ? Loc. cit., $ 3, v. In
29 causa. — %Lib. 7, disp, 111. n. 4. — * Tr. 9, cap. 12,n.138.—5DeMatr.,n.633,v.Decetero.© Pichler,lib.4,
tit. 15, n.9.— Samch., lib. 7, disp. 111,-n. 4. — S Loc. cit.,
disp. 109, n. 13; cfr. disp. 108, n. 11 et 15. — Pamorm., incap.Laudabilem,n.5.| Gloss.,indict.cap.v.Ufevgue
Juvejuvando. — 1 Tr. 9, cap. 12, n. 137. — %Loc. cit. —
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trimonii erat virgo, alleget impotentiam
viri, adhibenda est inspectio medicorum
respectu viri, et matronarum peritarum
respectu feminae. — Ouamvis enim Pon­
tius? censeat hoc remedium inspectionis
removendum tamguam inutile et inde­
cens; tamen probabilius Salmant.!9 et San­
chez !! cum Alexandro de Nevo, etc. illud
reguirunt utpote necessarium, cum alia
via non possit impotentia cognosci: tunc
enim ab ipsa necessitate talis inspectio
honestatur. Et licet ordinarie ex ea ne­
gueat certum ferri judicium; aliguando
tamen sumi poterit judicium saltem pro­
babile, ut Ecclesia ad alia procedat re­
media: et ideo in cap. Praternitatis, de
frigid., etc. Pontifex approbavit factum
episcopi gui inspectionem adhiberi cu­
ravit ©. — Si autem per inspectionem
nihil conjici possit, nempe si mulier jam
ante matrimonium fuisset corrupta; tunc
potius credendum viro affirmanti consum­
masse, guam mulieri neganti; ut verius do­
cent Sanchez !? cum Alexandro de Nevo,
Henrico, Richardo, Turrecremata, etc.
(contra Sotum 7) et alios), ex cap. Con­
tinebatuv, de despons. impub. ubi dicitur:
Si vir dixerit gnod uxovem Suam CO­
gnoverit, et mulier negavevil, vivo fides
est adhibenda, st idfivmavevitjuvamento.
— Merito autem idem Sanchez '* rejicit
tamguam turpissimum id guod dicunt
aligui, nimirum adhibendam esse peritam
matronam, guae spectet coitum inter
huiusmodi coniuges.

39,Si demum utrague pars fateatur im­
pedimentum impotentiae: tunc, post trien­
nalem experientiam, exacto juramento ab
utrogue, et adhibita septima manu pro­
pinguorum ex utrague parte (ut supra),

9 Lib. 7, cap. 63, a num. 2. — "©Loc. cit. — *! Loc. cit.,
disp. 109, n. 17.. Alex. de Nevo, in cap. Laudabilem,n.17,cas.4.—1?Lib.7,disp.109,n.15,v.f.| Alex.deNevo,incap.Laudabilem,n.17,cas.4.| Henry.Boich,
in cap. Accepistt I, de frigid., n. 4. - Richavd. de Media­
villa, in 4, dist. 34, art. 2, gu. 1. Turrecr., caus. 33, gu. 1,
Summar. Ouod autem, n. 9. — * Loc, cit., n, 15.

b) Henricus Boich,z% cap. Accepisti 1, de
frigid. et malef., n. 2, ait esse computan­
dum «ex die ex guo egerunt poenitentiam,
et tempus fuit per judicem assignatum ».

c) Seu potius factum commemorat negue
ilud reprobat.

d) Sotus, n 4, disť. 34, avt. 2, v. Rogas
autem, de casu praesenti omnino tenet cum
Sanchez et ceteris citatis; ubi vero in guo­
dam dissentit estin casu guo ambo conjugesnegantcopulam; sedutpatet,estcasusdiver­
Sus, nec Sanchez satis ad rem eum allegat.

Inspectio
guandoguefacienda.

Ouid,siu­
trague pars
fatetur im­
potentiam.
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solvitur matrimonium; et pars libera ab
impedimento licite potest cum alio nuptias
inire, ut certum est apud omnes.

1104.-In dubio autem an matrimonium
fuerit consummalum vel non, judicandum
est consummatum, nisi oppositum probe­
tur 4; ut communiter docent Sanchez ',
Palaus ?; et Salmant.* cum Soto, Aversa
et Candido.

In dubio vero, an smpotenlia praeces­
serit vel secula fuerit ad malrimonitum,
discrepant doctores:

Prima sententia dicit tunc judicandum
guod fuerit subseguens. Ita Palaus *;San­
chez * cum Alexandro de Nevo, Ga­
briele, etc.; ac Mazzotta $ cum Soto; et
Gutierrez ac Reginaldus apud Salmant.'
— Tum guia in dubio judicandum est in
favorem matrimonii contracti; tum guia
unusguisgue praesumitur a natura potens,
donec contrarium probetur.

Secunda tamen sententia probabilior
dicit impotentiam censendam esse an/e­
cedeniem. Ita Contin. Tournely *,Renzi*;
et Bonacina "9cum Angelo, Rebello, Hen­
riguez, etc.; ac Salmant. " cum Silvestro,
Aversa, Veracruz et Candido. — Ratio,
gula, cum matrimonium neguit suum ha­
bere effectum, nimirum procreationem
prolis; potius refert ad ejus favorem ut
Judicetur invalidum guam validum, ne re­
torgueatur in ipsius praejudicium guod in
bonum ejus inductum est. Et sic respon­
detur ad primam rationem oppositam. —
Respondetur autem ad secundam guod
bene guisgue praesumitur potens, sed non
guando adest positiva praesumptio in con­

1 Lib. 7, disp. 103, n. 8. — *?Tr. 28, disp. 4, punct. 14,$7,n.3.—3Tr.9,cap.12,n.136.| Solus,in4,dist.34,art.2.| Aversa,gu.13,sect,4,v.Rursusgnando.
Candid., disguis. 28, art. 13, dub. 36. — * Loc. cit., n. 5.—5Lib.7,disp.103,n.5.| Alex.deNevo,loc.cit.,n.18,i.f.| Gabry.Biel,Suppl.,dist.34,gu.un.,art.2,
conci. 1, coroll. 1, v. Ouwidjuris. — 5 Tr. 7, disp. 1, gu.2,
cap. 12, $ 3. - Sotus, loc. cit. — Guiierv., de Matr., cap. 116,num.2Regin.,lib.31,num.99,infine.| 7Loc.cit.,
num. 136. — 8 De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 14,
v. In dubio. — %?De Matr., cap. 3, sect. 3, au. 30. —
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trarium, prout hic supponitur; maxime,
si post matrimonium nulla acciderit spe­
cialis causa per guam praesumatur impo­
tentia matrimonio successisse.

Conveniunt autem [Contin.] Tournely"*
et Renzi !? Sanchez'*“;et Palaus?/ cum Gu­
tierrez, guod si impotentia non fuerit na­
turalis, sed accidentalis (nempe ex male­
ficio, vel ex abscissione, aut alio morbo):
tunc in dubio praesumitur praecessisse
matrimonium, si allegetur brevi post ejus
celebrationem. Secus vero, si post longum
tempus “/.

1105. —« Ouaeres: guzď censendum de
« matrimonis guae conivahuntuv in pav­
« tibus haereticis?

« Resp. Circa ea, Congregatio CČardi­
«nalium resolvit seguentia:

« 19.Ubi hoc decretum concilii nondum
«publicatum est in parochia, v. gr. in
«Saxonia et Anglia, valere matrimonium
«contractum absgue forma praescripta.
« — Publicatio autem decreti facta prae­
« sumitur, si id aliguo tempore in paro“­
« chia tamguam decretum concilii fuit ob­
«servatum.

« 2%.Haereticos in guorum parochia
« dictum decretum fuit publicatum, v. gr.
« in Hollandia, Frisia, etc., teneri formam
« praescriptam servare. — Unde conse­
«guenter ipsorum matrimonia absgue
« forma concilii, guamvis coram ministro
«haeretico vel magistratu contracta, vi­
« dentur esse nulla. Laymann * tamen
« putat eam non esse mentem Summorum
«Pontificum, propter gravissima incom­
« moda inde subsecutura.

10Ou. 3, punct. 13, n. 11. Angel., v. Matvimonium III,imped.16,num.16.| Rebell.,part.2,lib.3,gu.16,num.22.| Henrig.,lib.12,cap.8,num.3.—"UTr.9,
cap. 12, n. 136. - Si/vesť., v. Matrimonium VWIIT,au. 16,
v. Nonum- Aversa, gu. 13,sect. 4, v. Si rursus. Veracr.,
Specul., pars 1, art. 40, concl. 3. Candid., disguis. 28,
art. 13, dub. 35, v. Dico 750. — 1?De Dispeusat. in specie,
part. ], cap. 14, v. Im dubto. — 1? De Matr., cap. 3, sect. 3,
gu. 30. — “ Lib. 7, disp. 103, n. 6. — Gutierr., de Matr.,
cap. 116, num. 2, v. f£.— * Lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 4,
n. A1Í.

I104.- z) Seu, guod eodem recidit, aucto­
res dicunt in hoc casu praesumendum esse
pro potentia ideogue pro matrimonii valore.

b) Palaus. loc. cíf., punct. 14,57,num.6,
videtur hoc dicere de guacumgue, sive natu­
rali sive accidentali. impotentia.

c)Adimpotentiam coeundiíreducitur guae­
stio de artificiali mulieris foecundatione,
guam illicitam esse declaravit S. Offic. die
17 Martii 1897; guaesitum enim erat a Su­
premo isto Tribunali: «An adhiberi possit
artificialis mulieris foecundatio ». Et S. Off.

Exceptio.

De matri.
moniis jn
locis haere.
ticorum.
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« 3%.Si parochia, in gua aliguando de­
«cretum fuit observatum, proprio parocho
« et episcopo careat, nullusgue istic sit
« gui vices episcopi vel parochi suppleat;
« matrimonium valere absgue praesentia
«parochi, servata tamen, in guibus potest,
« forma concilii, nempe adhibitis saltem
« duobus testibus.

« Idem est si parochus et episcopus
« metu haereticorum lateat, ita ut vere
« ignoretur ubi sit, vel eorum metu absit
« a dioecesi, et ad neutrum sit tutus ac­
« CESSUS ».

Notandum guod SS. Dominus noster
Pontifex Benedictus XIV, die 4 Nov. 1741,
declaravit matrimonia haereticorum inter
se, non servata forma Tridentini, pro va­
lidis habenda esse. Et idem de conjugiis
inter catholicos et haereticos. —,Hoc ta­
men tantum pro locis in Belgico dominio
foederatorum Ordinum subjectis, et pro
militibus ad arces conterminas missis 9/:
nullo prolato judicio %)pro regionibus
principum catholicorum ©.

1106. - Dicitur XV". « RAPTAVE SIT. —
« De guo vide supra in impedimentocri­
« minis ». [N. 1032).

1107.- Ad incurrendum impedimentum
ob crimen raptus, tria reguiruntur:

1 Lib. 7, disp. 12, n. 20; et disp. 13, n. 7. — %Diss.3,
cap. 2, 6 11, n. 3. — * Tr. 9, cap. 12, n. 148. — + Disp. 12,
n. 21, et disp. 13, n. 8. - 5Loc, cit. — SLoc. cit. — 1 Lib. 7,
disp. 13,n.4. Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34, cas. 157,
8 Tr. 28, disp. 4, punct. 2, $ 2, n. 11. — %Diss. 3, cap. 2,
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1". Ut mulier rapta abducatur de loco
ad locum, prout communiter dicunt San­
chez *,Concina *et Salmant. *,et alii pas­
sim. Vel etiam ďe domo in domum per ali­
guos inde passus distantem; ut ajunt Holz­
mann 9 et Tamburinius 4. — Unde non
sufficit guod mulier transferatur de cubi­
culo in cubiculum ejusdem domus, etiamsi
per vim ibi cognoscatur. Sufficit vero si
transferatur 74 locum sepavatum, in guo
illa sit sud polestale viri; guamvis ibi cum
illo rem non habeat: ut Sanchez *, Con­
cina * et Salmant.*.

Reguiritur 2“. Ut femina rapiatur tan­
tum causa matrimoniů. Unde, si abduca­
tur ex alia causa, etiam libidinis explen­
dae, non incurritur impedimentum. Ita
probabilius tenent Sanchez * cum Ma­
nuele ?/, Vega, Diaz ?/, etc.; Palaus *,Con­
cina % Holzmann *9; et Salmant. '* cum
Coninck ©, Dicastillo, Aversa, Diana, etc.
(contra Bonacina, Cornejo, etc., cum Bu­
senbaum z. 1032). — Ratio, guia conci­
Jium hoc impedimento non aliud intendit
guam favere libertati matrimonii: de guo
tantum agit in sess. 24, cap. 6.

Reguiritur 3*. Ut raptus sit smu/ievis,
ibsa vepugnante. — Unde non incurrit
impedimentum, si mulier rapiat virum; ut

$ 11, n. 3. — 9 De Matr., n. 638, v. Dicitur 4. — "! Tr.9,
cap. 12, n. 152. - Dicast., disp. 7, dub. 58, n. 660. - Aversa,gu.12,sect.3,v.Solusautemraptor.| Diana,part.3,tr.4,resol.261.—Bonac.,gu.4,punct.18,n.2.| Cor­
nejo, disp. 7, dub. 38, gu. 2.

respondit « Non licere ». Ouod responsum
approbatum et confirmatum est a Leone XIII,
die 26 ejusdem mensis et anni.

105. —a) Modo utergue conjux ad easdem
copias sive legiones pertineat.

b) Scilicet «de novo».
c) Hodie vero plura ex dictis hoc n“ 1105,

immutata sunt per decretum /Vefemere ; vide
Supra notam / ad 4. 1079.1107.| 4)Holzmann,deMatr.,n.636,
v. Dicituv 3, contrarium tenet: «Non enim
sufficit, inguit, saltem probabilius, si femina
abducatur violente, v. g. de platea in locum
obscurum, vel de una domo in aliam per ali­
guot inde passus distantem ».—Tamburinius
etiam guem pro se citat Holzmann, scribit,
Decal., lid. 7, cap. 6, 8 2, num. 7: «5i..
[mulierem] cognoscas per vím ducendo .. de
loco ad locum non valde distantem in eadem
domo seu praedio, non diceris proprie ra­
pére...; guia non est abductio illa guae mulie­

rem ad diversum moraliter locum non trans­
fert ».

b) Manuel Rodriguez male citatur a San­
chez; dicit enim, Sum., part. 1, cap. 2lI,n.7,
eos gui confitentur se virginem rapuisse «ad
effectum abducendi eam causa libidinis aut
ducendí in uxorem », monendos esse guod
excommunicationem incurrunt, «et guod do­
nec in ejus potestate fuerit mulier non po­
terit cum illa contrahere matrimonium >. —
Diaz autem seu rectius Salzedo n Prací.,
crémiín. Bernavdi Diaz, cap. 81, noť.A, v.í.,
guamvis de sola excommunicatione loguatur,
at certe idem de impedimento intelligere cen­
sendus est, cum rationem assignet: «Ex illius
capitis principio colliges guod de matrimonio
contrahendo inter raptorem et raptam logui­
tur, posteague poenas; subjicit contra trans­
gressores imponendas ».

c) Coninck, dzsp. 31, dub. 4, i.f.,id habet
ut probabile.
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communiter Sanchez '; et Salmant. *cum
Bonacina, Gutierrez, Veracruz, Dicastillo,
Gabriele, etc. Ouia concilium tantum de
viro raptore mentionem facit. —Nec etiam
incurritur, si fiat raptus, consentiente fe­
mina, licet ejus parentes vel tutores re­
pugnent. Ouod Busenbaum probabile pu­
tat; et est commune cum Sanchez ?,
Palao *, Concina Šet Holzmann *; ac Sal­
mant.? cum Coninck, Aversa, Perez, Di­
castillo 4), etc. Ouia aliter, licet incurran­
tur guidem poenae raptoribus impositae,
non contrahitur tamen impedimentum:
guod concilium indixit tantum favore mu­
lierum, ne coactae nubant.

Nota hic guod ex Tridentino (ut supra),
ultra impedimentum, raptor et omnes au­
xilium ad hoc praebentes, incurrunt ex­
communicationem ipso jure. —Alias vero
poenas ibi indictas, ut dotationis mulie­
ris ©,infamiae, incapacitatis ad dignitates
et amissionis gradus, nonnisi post senten­
tiam incurrunt; ut Sanchez*; et Salmant.*
cum Palao, Dicastillo et Perez.

Ouaeritur 17. Am zn Hhujusmodi casu
eliam sponsalia síní nulla, sicut mari­
monium?

1 Lib. 7, disp. 13, n. 16. — * Tr. 9, cap. 12, n. 155.
Bonac., gu. 4, punct. 18, n. 7. Gautier., de Matr., cap. 86,num.23.| Veracr.,Specul.,Append.deimped.raptus,v.Respondeturgnod.| Dicast.,disp.7,dub.58,n.672.
Gabr. a S. Vinc., disp. 6, gu. 16. n. 167. — * Loc. cit.,
n. 13. — 4 Tr. 28, disp. 4, punct. 2, $ 2, n. 12. — * Diss. 3,
cap. 2, $ 11, n. 3. — ©De Matr., n. 638. v. Dicituv 1. —
7 Tr. 9, cap. 12, n. 151. Contnck, disp. 31, dub. 4, i. £. ­
Aversa, gu. 12, sect. 3, v. Ad incurvvendum. Peres,
disp. 38, sect. 4, n. 5. — %Lib. 7, disp. 13, n. 1. — %Loc.
cit., n. 150. - Palaus, tr. 28, disp. 4, punct. 2, $ 2, n. 10.
Dicasi., disp. 7, dub. 58, n. 676,678et seg. - Peres, disp. 38,
sect. 3, n. 3 et 4. — "©Loc. cit., n. 17. — 1 Loc. cit.,
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AffirmantSanchez '“;et Salmant.!! cum
Bonacina, Basilio//, Aversa, Dicastillo,etc.
Ouia (ut dicunt) sponsalia etiam liberta­
tem expetunt sicut matrimonia: lex autem
poenalis rite extenditur ubi eadem militat
ratio. —Sed probabilius contradicunt La­
croix !2; Holzmann **cum Perez, Pichler,
Wiestner, Krimeret aliis. Ratio, guia spon­
salia minorem libertatem reguirunt guam
matrimonium, €0 guod ipsa semper rema­
nent rescindibHia: ergo non currit in eis
eadem ratio guae Currit in matrimonio,
guod nunguam rescindi potest.

1108.- Ouaeritur 2".Au, s? ons vaptat
feminam gnuamjam desponsavevat de fu­
luvo poenas concilu incuvvat?

Negant Lessius et Henriguez, apud Sal­
mant.'“, gui probabilem putant, ex cap. pe­
nulí. de vaptov., ubi: Cum 1bi vaptus di­
catuv admůlti, udi nihil ante de nuptiis
agituv. —Ex guo refert Henriguez 9 apud
Sanchez *, validum esse matrimonium,
sive volens sive nolens sponsa abducatur.

Affirmant verius tamen Sanchez!“, Pa­
laus !7, Concina !$; Escobar !1*cum Sá ?,
Hurtado, Manuele ?/, Cornejo, Candido ©
et Leandro; ac Salmant.?“ cum Aversa,n.154.| Bonac.,gu.4,punct.18,n.10,v.f.Aversa,gu.12,sect.3,v.Dirimitgne.© Dicast.,loc.cit.,n.682.
— 2%Lib. 6, part. 3, n.54. — »%De Matr., n. 271. - Peres,disp.38,sect.4,n.8.| Přichler,lib.4,tit.1,n.122.
Wiestnev, Instit. canon., lib.5, tit. 17, art. 1, n. 15. - Kri­
merv, in 4 decretal., gu. 1, n. 129 et segg. — Lessius, lib. 4,
cap. 3, n. 70, v. f£. Henvig., lib. 12, cap. 14, n. 4 et 5. ­
4 Tr. 9, cap. 12, n. 153. — % Lib. 7, disp. 13, n. 15. —
1€Loc. cit. — !7 Tr. 28, disp. 4, punct. 2, $ 2, num. 14.
— 18Dissert. 3, cap. 2, $ 11, n. 4. — " Lib. 27, n. 585 et 586. ­Gasp.Hurtad.,disp.23,diff.3,n.13.| Cormejo,disp.7,
dub. 38, gu. 4. - Leandď., disp. 22, gu. 4. — %Tr. 9, cap. 12,n.153.| Aversa,gu.12,sect.3,v.Adincurrendum.

a) Dicastillus, oc. czť.,n. 662, concordat
loguens de femina consentiente, sed 2nsczzs
parentibus; de zenuentibus vero parentibus
utramgue sententiam refert, num. 664 et
n.665; guamnam autem ex istis amplectatur
non dicit.

e) De dotatione mulieris Sanchez et Perez
distinctionem afferunt, ut scilicet reguiratur
sententia judicis, «guatenus imponitur (sunt
verba Sanchezii) per id decretum, et dos
arbitrio judicís taxanda venit ». Sed «Si ex
raptu pullularet raptae damnum, id in foro
conscientiae, nulla judicis expectata sententia,
instar aliorum damnorum guae injuste infe­
runtur, resarciendum esse dubitat nemo».

f) Basilius Pontius, 22b.7, cap. 69, n. 5
et 6, id non habet, guidguid dicant Salmant.

1108.- 2) Henriguez id plane innuit, Zoc.
cit., n. 5, guamvís de sola dotandí obliga­
tione loguatur; eadem enim est ratio de cete­
ris poenis Tridentini, et ipse Henriguez dicit:
«Hic non censetur raptor ».

b) Sa, v. Matrimonium, %. 9, satis insi­
nuat hanc opinionem, negando scilicet esse
impedimentum, «Si... de nuptiis tractaverat,
et consentiens abducitur, ut ducatur ». Ergo
secus esse videtur si abducatur renuens. —
Manuel Rodriguez, Sum., pavť. I, cap. 230,
num. 4, a contrario idem significat, dicendo
valere matrimonium in provinciis in guibus
Tridentinum non fuit receptum.

c) Candidus, disguis. 28, art. 14, dub. 2,
v. Dico 60, non loguitur de hoc casu et male
citatur ab Escobar, ex Leandro tamen.
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Dicastillo et Gutierrez 4). Id enim clare
exprimitur in eodem textu mox citato, ubi,
post verba relata, statim subditur: Zs/e
raptor dici nom debet, cum habnerit mu­
levis assensum, et prius eam desponsa­
verit gnam cognoverit, licet paventes ve­
clamarení.
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Unde recte ex eo concludit Sanchez
nullum esse matrimonium, si femina in­
vita abducatur ; secus, si volens, etsi invi­
tis parentibus: et in principio textus non
ideo dicitur raptus non intercedere, guia
sponsalia praecesserint, sed guia mulier
consentiens rapta fuit.

DUBIUM III.

Ouomodo Matrimonium invalidum sít revalidandum.

1109.Ouomodovevalidandum malvímonium, sťfuit nullum obconsensumfictum vel metu
extovrtum. Ouomodo, si ob iimpedimentum occultum. — 1110.Ou. I. An in matvimonio
nullo ob impedimentum occulťtum vevalidando, iterum veguivatuv assistentia pa­
vochí et testium. — 1111.Ou. 2. Ouomodo et guando tmpedimentum censeatuv occul­
tum. — 1112.Ou. 3. Am síť vevalidandum matviímončium covam parocho et testibus,
si dpsi tempove matvímonii contvacti evant conscit impedimenti. — 1113.Ou. 4. An,
ani ficte contvaxit matvimonium teneatuv ex justitia tliud vevalidave per vevum
consensum. — 1114.Ou. 5. Am, st guis ficte vel ex metu contvaxit, debeat altevrum
conjugem ceviiovave de matvimonii nullitate. — 1115. Ou. 6. An, st matvimončium
fuit nullum ob aliguod impedimentum, opovteat ut utevgnuefiat conscius de nulli­
fate. — 1116.Ouid in casu uvgentis necessitatis. — 1117.Ou. 7. Ouotuplici modo posstí
venovari Sťveexigi Consensus a parte inscia itmpedimenti.

1109. - «Resp. I". Si fuit invalidum pr70­
«plev consensum fictum vel melu extov­
« fum, Sive ex una sive ex utrague parte,
«potest revalidari per guodcumgue si­
«gnum veri et noví consensus; gula, si
«altera tantum pars ficte contraxit, con­
«sensus unius partis habitualiter perman­
«sit: ergo accedente alterius consensu
«revalidatur. — Sanchez ', Coninck?, Na­
« varrus, Filliuccius, Bonacina, etc.

«Unde resolves:
« 17.Si metus vel defectus consensus

« fuerit alferius tantum partis, curandum
«est ut ea saltem novum et liberum con­
«sensum eliciat, et externis signis prodat.
«Alteri autem parti non opus est decla-,
« rari, praestari novum consensum ad va­
«lorem matrimonii.—Sanchez“ Coninck,
« Bonacina 92.Vide Macratium ?.

«2. S1ulergue ficte vel coacte consen­
« serit, necesse est ut utergue consensum
«rěnovet et verbis exprimat. Ouia, cum

Dicast., disp. 7, dub. 58, n. 675. — Samch., lib. 7,
disp, 13, num. 15. — * Lib. 2, disp. 32, num. 9. — ? Disp. 24,
dub. 10, a num. 89. — Navar., Man. cap. 22, num. 51, i. f.
— Fill., tr. 10, part. 1, cap. 3, num. 84 et 85. — Bonac.,

«utriusgue consensus plane nullus fuerit,
«aegue necesse est renovare et declarare
« ac si factum nunguam fuisset. — Macra­
« tius*.

« Resp. IT. Si invalidum fuit propler
« zmpedimentum consangninitatiS, V. ST.,
« vel aliud simile occulťumdirimens : tunc,
«e0 per dispensationem vel aliter sublato,
«atgue ita personis ad contrahendum ha­
«bilitatis, reguiritur novus utriusgue con­
« SEnSus,Signo externo expressus; et gui­
« dem, ut probabilius docet Sanchez *,ab­
« solutus et independens ab antiguo. —
«Ratio, guia neutrius consensus antiguus
« fuit legitimus, cum non caderet in legi­
« timam materiam.

«Unde resolves:
«Si in tali casu altera pars sit ignara

«impedimenti vel dubitetur an sciat: illa
«suaviter inducenda est ad novum con­
«sensum absolute praestandum, dicendo,
«v. gr. S míht non nupsisses, nonne

gu. 2, punct. 9, n. 1, 3 et 4. — Cominck, loc. cit., n. 87
et 93. — 3 De Matr., disp. 7, sect. 15, v. Dicendum 20
— + Loc. cit., v. Ouartum dubium. — 5 Lib. 2, disp. 36,
num. 5.

d) Gutierrez, cap. 86, n. 22, licet alle­
getur a Salmant. non hoc dicit, saltem expli­
cite.Refert enim tantum opinionem Sanchezii
juxta guam incurruntur poenae si sponsa no­

lens rapitur, negue de hac opinione judicium
profert.

1109. —-a) Sanchez loc. cíř., n. 10 et [1* et
Bonacina, loc. cz., m. 2, concordant utigue,

Ouomodo
si ob impe­dimentum
occultum.
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« modo nuberes? vel: Anmgor Sscrupulis
« de matvimonů nostri valove, ideogue ve­
« novemuSs consensum. Ouod si fiat, suffi­
« Cere (praesertim sí seguatur affectu ma­
« ritali copula) docet Ouintanadvenas !. —
« S1 autem periculum sit ne pars illa im­
«pedimentum ignorans detrectet, et scan­
« dala gravesgue molestiae timeantur:
«licebit uti sententia contraria, guae do­
«cet sufficere ut sola pars impedimenti
« COnsciaconsensum renovet et alteri de­
« claret ?, Sanchez ?, Lessius * Coninck +
« et Filliuccius *, etc., Diana*.

«Resp. II. Ut matrimonium invali­
« dum, guod coram tlestibus et pavocho
« est celebratum, revalidetur, non opus
«est denuo coram parocho et testibus
«iniri, si impedimentum sit occultum;
« Secus, Si sit notum. Ouia prius matrimo­
«num praesumptione Ecclesiae censetur
«validum, non autem posterius. — Na­
« varrus, Sanchez ", Coninck * Reginal­
« dus?, Filiuccius !“»,

1110.- Hic praenotandum id guod dixi­
mus Zz5. I, m. 50, nimirum communem
esse doctorum sententiam, guod, cum agi­
tur de matrimonio revalidando, propter
bonumanimarum praesumitur Ecclesia in
impedimento (si forte adsit) dispensare,
semper ac adest de illius valore vera pro­
babilitas.

Unde, ubi dubitatur inter doctores de
valore alicujus matrimonii, bene potest
haberi illud ut validum, si vere proba­
bile sit de jure validum esse. — Modo
dubium vertat circa impedimentum ab
Ecclesia appositum; nam in impedimentis

1 Append. tr. 7, dub. ult., n. 5. — ? Lib. 2, disp. 36,
a n. 8; et lib. 8, disp. 34, n. 61. — * Lib. 2, cap. 17, n. 77.
— + Disp. 24, n. 88. — 5 Tr. 10, part. 1, cap. 3, n. 92. —
6 Part. 4, tr. 4, resol. 49. — Navar., Man., cap. 22, n. 70.
— 7 Lib. 2, disp. 37, n. 3 et 11. — > Loc. cit., n. 83 et
seg. — %Lib. 31, n. 183. — !9 Tr. 10, part. 1, cap. 3, n. 93
et seg. — !! Respons. mor., lib. 1, gu. 120, n. 2 et 3. —
12Diss. 4, cap. 7, a n. 14. —i%Lib.5, cap. 6, n.6. Mich.dePalactos,in4,dist.27,disp.1,v.A!vero.| Gutier.,
Canon. Ouaest., lib. 1, cap. 18, n. 7et 8. — 4 Man., cap. 22,
num. 70. — 15De Matr., cap. 4, art. 13, reg. 17. — 18In
cap. Is gui fidem, de sponsal., n. 14. — **De Matr., cap. 4,

f. — '8 De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 12, gu. 2,
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de jure naturali non potest Ecclesia dis­
pensare.

Ouaeritur 1". Am, ad vevalidandum
matriímonium nullum ob occultum impe­
dimentum, sed in facie FEcclesiaejam cele­
bratum, sit ievum vevalidandum coram
parocho et testibus?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Comitolus "', Concina !?; et Pontius '*
cum Palacios, Gutierrez et aliis paucis. —
Ratio, guia assistentia parochi et testium
assignatur a Tridentino ut forma, sive ut
substantiale reguisitum matrimonii.Forma
autem contractus tum adhibenda est, cum
contractus celebratur: si igitur primum
matrimonium fuit nullum, ergo guando
denuo et revera contrahitur, debet forma
adhiberi.

Secunda vero sententia probabilior et
communis, negat. Ratio, guia concilium,
praescribendo parochi praesentiam et te­
stium ad valorem matrimonii, merito prae­
sumitur noluisse hunc casum comprehen­
dere; concilium enim per illam praesen­
tiam tantum voluit occurrere peccatis
guae consurgebant ex nuptiis clam cele­
bratis. Sed in nostro casu matrimonium
jam publice est contractum; et ideo suf­
ficit novum tantum ponere consensum. —
Ita Navarrus'*, Natalis Alexander !Š,Fa­
gnanus '“, Habert !", Contin. Tournely !Š,
Anacletus "%,Cardenas?“, Sporer*!, Ronca­
glia??, Bossius?*, Viva **,Holzmann *, Au­
ctor Istrus. per li movellt Confess. 5:
Sanchez ** cum Vega, Lopez, Manuele,
Henriguez, Philiarcho, Rodriguez, etc.;
Elbel *3cum Bosco, Corduba “, Herincx,

resp. 2.— " Tr. 14, dist. 14, n. 172.— % In propos.1, diss. 2
n. 665. — % Part. 4, cap. 2, n. 464. — %?Tr. 21, gu. 5, cap. 3,
gu. 4. — % De Matr. Contr., cap. 2, n. 6 et segg., et n. 16.
— % De Matr., gu. 4, art. 3, n. 8. — % De Matr., n. 699. —
26Part. 2, cap. 15, num. 326. — ??Lib. 2, disp. 37, num.3. ­
Vega, Sum. silva, lib. 6, cas. 93, 1. f. et cas. 143. - Ludov.

Lopes, Instruct. nov. part. 2, de Matr., cap. 40, v. Deinde
nunc, et cap. 37, v. Porvo guoniam. Manuel Rodri­
gues,in bull. Cruciat, $ 13, n.6; et Sum., part. 1, cap. 217
(al. 218), n. 2. Hemrig., lib. 11, cap. 3, n. 6, lit. Z; et
cap. 12, n. 3, lit. 7. Philiarch., part. 2, lib. 2, cap. 13.—*8DeMatr.,n.345.| Bosco,deMatr.,disp.12,sect.14,n.111etsegg.© Herincx,disp.5,n.30.

sed dicunt satis esseinterne consentire,guando
unus tantum defecit.

b) Auctores citati videntur reguirere ut
utergue consensum renovet, sed caute, scilicet

ne detegatur impedimentum a parte ejusdem
conscia.

110. - 2) Corduba, Sum., gu. 51, id con­
cedit in solo casu guo aliter absgue scandalo
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[llsung, etc.; et Salmant.' cum Soto 0),
Cajetano ©, Bonacina, Coninck et Palao.
—Item noster Summus Pontifex Benedi­
ctus XIV ? cum Pontas, Van-Espen et
communi, ut testatur.

Et sic statuit atgue in praxi constan­
ter deduxit S. Poenitentiaria, ex oraculo
S. Pii V, gui, praecise ab illa rogatus de
hac re, declaravit non esse necessarios
parochum et testes, dum rursus contrahi­
tur matrimonium ab iis gui illud publice
contraxerunt, si illud fuerit nullum ob
occultum impedimentum,ut testantur Car­
denas *et fere omnes auctores citati, cum
eodem Pontifice Benedicto, ex Navarro,
gui officialis fuit praedicti Tribunalis. —
Et ideo, guando agitur de matrimonio
contrahendo cum impedimento occulto,
S. Poenitentiaria in dispensando hac uti­
tur formula: Cum eoďem latove, gnod ma­
trimonium Cum dicla mulieve, et utevgue
Zntev se publice servata fovma conciliů
Tridentini, contrahere possit, misevicov­
ditey dispenses. Ouando vero agitur de
matrimonio jam publice contracto in facie
Ecclesiae, utitur his verbis: Cum eodem
latore, ut, dicta mulievre de nullitate prv10­
vis consensus cevtiorata (sed id caute, ut
latovis delictum nusguam detegatur), ma­
trimonium Cumeadem, el utevgne intey se
de novo secrete ad evitanda scandala,
contvahere valenít, dispenses. — Unde
observa guod in primo casu, guia neces­
Ssariaest praesentia parochi, dicitur Se7­
vala forma concilti.ln secundo veťodici­
tur secrete aď evitanda scandala, id est,
ut patet, sine parocho et testibus.

Et sic etiam pluries declaravit S.C.Con­
Cilii; ut refert idem Benedictus *. — Oui
addit, olim Rotam Romanam de hocali­
guando dubitasse ; sed postguam fuitadmo­

Hlsung, tr. 6, disp. 9, num. 119. — ! Tr. 9, cap. 3,n.128et129.| Bonac.,gu.2,punct.9,num.4et10.
Coninck, disp. 24, n. 83. - Palaus, tr. 28, disp. 3, punct. 7,$3,n.2.2-Notif.87,n.62.| Pomtas,v.Matrimo­
ninm IV, cas. 4 et5.- Van-FEspen.,part. 2, tit. 4, cap. 7,
n. 10. — 3 In prop. 1, diss. 2, n. 668. — Beneď. XIV, loc.
cit., n. 63. - Navar., Consil. 14 de sponsal., n. 14, až. 15. —

237

nita a Praefecto ipsius S. Congregationis,
guod ejus declarationes innixae erant stylo
S. Poenitentiariae et S. Pii V oraculo, dein­
ceps ipsam Rotam in pluribus decisionibus
constanter hanc sententiam secutam fuisse.

Objicit Pontius * oraculum Clemen­
tis VIII guod in extensum refert . Ubi
narrat guod, cum guaedam mulier ex
metu cuidam nupsisset, per Stephanum
Tucium, ad petitionem Pauli Comitoli con­
sultus fuit Clemens VIII: gui respondit
necessarium esse consensum utriusgue
coram parocho et testibus, admonito prius
marito de matrimonii nullitate; sed, ad
evitandum scandalum, se dispensare ut
secreto inter se contrahant renovato con­
sensu. —Sed auctores nostrae sententiae,
et praesertim Salmant., Roncaglia, Spo­
rer, Holzmann, Bossius et Elbel, multipli­
Citer respondent. Et 1“. Ouod illud impe­
dimentum, licet occultum, cum tamen
ortum habuerit ex metu incusso, erat
obnoxium periculo publicationis aut dedu­
ctionis ad forum. 2*. Ouod Pontifex vel
respondit tamguam Doctor privatus, vel
sententiam tutiorem est secutus. 3“.Ouod
de praefato oraculo non satis constat, prout
constat de oraculo S. Pii V, guod apparet
comprobatum tot declarationibus S. Con­
gregationis, decisionibus Rotae Romanae
et praxi constanti S. Poenitentiariae.

Ad rationem autem oppositae senten­
tiae respondetur guod concilium vult assi­
stentiam parochi et testium ad probandam
validitatem matrimonii secundum exter­
nam apparentiam. Cum autem matrimo­
nium prius contractum jam externe repu­
tatur validum, cessat ratio cur praedicta
assistentia denuo reguiratur.

1111.-Ouaeritur 2".Ouomodo et guando
impedimentum intelligatur esse occulťum,

%Notif. 87, n. 63. — Rota Rom., decis. %0 coram Sera­
phino; decis. 395 coram Ludovisio, num. 1. — 5 Lib. 5,
cap. 6, n. 6. — 6 Lib. 4, cap. 24, n. 4. — Salmant.. tr. 9,
cap. 3, n. 130. — Romcagiia, gu. 5, cap. 3, guaest.3, v. f.
— Sporer, part. 4, cap. 2, n. 448. — Holsm., de Matr.,
n. 699, v. Dices 5. — Bossius, de Matr. Contr., cap. 2,
n. 18 et 46. — Elbel, de Matr., n. 345 i. f., et 346.

vel infamia revalidari negueat, et unus saltem
contrahentium ignarus erat impedimenti.

b) Sotus, 74 4, dist. 268, gu. un., art. 2,
conci. 3, reguirit dispensationem episcopi;
sed si episcopus adiri negueat, vel injuste

dispensationem deneget, dicit posse ce/ra
culbam, absgue parocho et testibus revali­
dari.

c) Cajetanus, Opusc., tom. 1,tr. 12, gu. 2,
id concedit, loguens de liceitate.
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cum in litteris S. Poenitentiariae dicitur:
Dummodo impedimentum occnitum sit?

Navarrus ', loguendo de censur:s, cum
Glossa in can. Ouis altgnando, de Poenit.,
dist. I, S Non sunt haec, v. Secreta, dicit
esse occulíum, guando factum fuit in prae­
sentia guingue personarum; gúza (ut ait
Navarrus) zon est de occulti essenlia gnod
Suaple naluva non síť probabile, gnala
sunt sola mentalia. Unde concludit guod,
ut aliguod crimen dicatur occultum, suf­
ficit non esse publicum majori parti oppidi,
viciniae vel collegii, ubi saltem immoren­
tur decem personae. Et idem sentiunt
Suarez 7, Azor %, Toletus ? Molina “.
(Vide dicta z. 593, v. Notandum 3.). —
Bene tamen advertit Fagnanus * hanc
doctrinam, scilicet guod factum sit notum
majori parti parochiae, intelligendam esse
cum grano salis; nam si in parochia es­
sent mille personae, perperam diceretur
occullum factum illud guod sciunt gua­
dringenti vel guingenti.

In nostro autem casu, dicit Sanchez *
cum Henriguez ? et Manuele %, guod si
impedimentum possit per duos testes pro­
bari, illud amplius non potest dici occul­

1 Man., cap. 27, n. 255. — ? Lib. 1, cap. 89, n.5, cum
cap. 74, n. 2. — %In cap. Vesira, de cohabit. clericor.,
n. 116 et 117. — * Lib. 2, disp. 37, n. 11. Laym., lib. 5,
tr. 10, part. 4, cap. 14, n. 4. - Rebell,. part. 2, lib. 2, gu. 9,
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tum, etiamsi non sit periculum guod ad
forum deferatur. Ouia tunc seguerentur
eadem inconvenientia guae olim segue­
bantur ex matrimonio clandestino; nam,
probato impedimento, post contractum
matrimonium posset alter conjux alias
nuptias inire. — Sed melius et commu­
nissime dicunt alii, ut Sporer ©)cum com­
muni, et Croix 7 cum Laymann, Hur­
tado ©“et Rebello, id tantum procedere
guando prudens adest periculum guod res
sit deferenda ad forum externum. Et idem
Sanchez videtur se retractasse *, dum,
explicando ex Navarro $ praefatam clau­
sulam S.Poenitentiariae: Dummodo smpe­
dimentum occultum Sit, dicit cum Lopez “/
et Manuele, illud dici occultum guod non
est publicum majori parti parochiae, vici­
niae vel collegii. —Unde recte concludit
noster Summus Pontifex Benedictus XIV ?
cum Tiburtio Navarro /) et Thesauro /),
tunc confessario abstinendum esse ab
exseguenda dispensatione, guando ex Cir­
cumstantiis prudenter conjicere potest im­
pedimentum ex occulto posse fieri publi­
cum. Caeterum ait cum eisdem auctoribus
et Syro impedimentum per se dici occul:

n. 6. — $ Lib. 8, disp. 34, n. 55; cfr. lib. 2, disp. 27, n. 11. ­
6 Man., cap. 27. n. 255. - Mam. Rodrig., in bull. Cruciat.,89,n.127,i.£—7Notif.87,n.45,i.f.| Syrus,Diluci­
datio facult. et Prax. S. Poenit., part. 2, cap. 2, v. Nono.

HII. - a) Suarez, De Censur., disp. 41,
secť.2, n. 6, v. Alia vegula, Azor, part. 1,
lib. 8, cap. 10, gu. 9; Molina, de Just. et
Juve, tv. 4, disp. 32, num. 6, dicunt occul­
tum accipi prout a publico et notorio distin­
guitur.

b) Henriguez, Zd. 14, cap. 20, num. 4;
Manuel Rodriguez, 752bull. Cruciatae, 5 9,
n.127,€. f., citantur a Sanchez pro opinione
contraria, et in aliis materiis. Et revera:
« Occultum, inguit Henriguez, dicitur non
tantum guod est per se occultum, sed guod
licet de se probabile sit per testes, non est
publicum, notorium vel famosum ». Idemgue
dicit Rodriguez.

c) Sporer, part. 4, cap. 2, n. 462, potius
adhaeret sententiae Sanchezii, dicens: «Si
periculum sit ne in foro externo vel in facie
Ecclesiae impedimentum aliguando innote­
scat, vel saltem duobus testibus probari pos­
sit, debere consensum renovarí ad matrimo­
nium de novo renovandum coram parocho
et testibus ». — Idemgue tenet Hurtadus,
disp. 3, dijř. 11, n. 43, guamvis a Čroix pro
se citetur.

d) Croix, lb. 6, part. 3, m. 815, scribit
consensum renovandum esse coram parocho
et testibus (cum venia poenitentis) «si sit
prudens periculum ne impedimentum ali­
guando innotescat, guamvis esset notum ex
sola confessione sacramentali».

e) Ludov. Lopez, Instr. nov., part. 2, de
Clavib., cap. 8, de Bulla, v. Igituv ante­
guam, haeresim occultamesse ait ex Navarro
«guando non est publica per infamiam vel
deducta ad judicium ». — Manuel Rodriguez
vero occultum esse ait guod distinguitur a
publico.

f) Non directe sed indirecte hoc dicit Ti­
burtius Navarrus, Manuďuct. ad prax. S.Poe­
nit., Intvod., cap. 3, ubi dicit occultum esse
guod a paucis cognoscitur, « modo... ex cir­
cumstantiis non appareat rem guidem nunc
occultam , tamen facile publicandam ». —
Thesaurus pariter, de Poem. eccles., part. 1,
cap. 21, S Dicendum 1, z./., refert tantum
Poenitentiariam dispensationem non conce­
dere, « si ex circumstantiis appareat rem
ňunc guidem occultam, tamen facile publi­
candam ».
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tum si notum sit in oppido sex solis per­
sonis, in civitate septem vel octo: modo
ab eis non fuerit divulgatum.

Testatur autem Fagnanus * S. Poeni­
tentiariam servare hanc praxim: guando
crimen est notum tantum guatuor vel
guingue personis, dispensat in €o tam­
guam occulto; sed ego scio S. Poeniten­
tiariam dispensasse in impedimento guo­
dam consanguinitatis noto decem circiter
personis. Advertit vero idem Fagnanus“
hoc intelligi, guando a S. Poenitentiaria
dicitur in clausula simpliciter occulfum;
secus, si dicatur omenínooccultum, ut solet
poni in impedimento criminis, guia tunc
merito ait non dici occultum crimen guod
potest per duos testes probari S..

E converso notat praefatus Benedi­
ctus* cum de Leone, Tiburtio Navarro,
Giribaldo et pluribus aliis, guod aliguando
posset esse crimen pPndlicímmalerialiter,
nempe si publicum sit viciniae; sed /07­
malilev occultum, nimirum si ignoretur
ab illa copula nasci impedimentum affi­
nitatis %. Et tunc etiam potest impetrari
dispensatio a S. Poenitentiaria.

1112.- Ouaeritur 3“. Au matrimonium
sit vevalidandum coram parocho et testi­
bus, St Vpst temporvematrimonii conivacti
consci?fuerint impedimenti?

Affirmat Sanchez *cum Henriguez, Le­
desma et aliis; guia (ut ait) tunc fuerunt
testes non valoris, sed potius nullitatis

1 In cap. Vesťra, de cohabit. cleric., n. 118.— ? Loc.Cit.,n.120.—*Notif.87,num.42.| Marc.Leone,Prax.
S. Poenit., part. 2, fol. 191,v. Noťandum. - Bonac., disp. 1,
de Legib., gu. 2, punct. 2, n. 7. - Tzb. Navar., Manud. ad
prax. S. Poenit., Introd,. cap. 3, v. Aďdvertere debet.
Gtribald., tr. 10, de Matr., cap. 18, num. 111 et 112. —
4 Lib. 2, disp. 37, num. 10. Henrig., lib. 11, cap. 3,
n.7. Pety. Ledesm., gu. 47, art. 3, diff. ult. — *Lib. 6,part.3,n.815.| Aversa,gu.11,sect.5,v.Proresolu­
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talis matrimonii. Et idem sentit Croix?
cum Aversa et Kugler, etiamsi tantum
unus ex testibus impedimentum noverit.

Negant vero Coninck © et Tamburi­
nius "; item Gobat © et alii apud Croix *.
Ouia assistentia parochi et testium fuit
praescripta a Tridentino, non tam adte­
standam validitatem matrimonii, guae
multipliciter eis potest esse ignota, guam
ad probandam externam matrimonii cele­
brationem, ut periculo obvietur ne iidem
conjuges alias nuptias ineant.

Utrague sententia est probabilis. —Sed
secunda videtur probabilior. Concilium
enim ?, reguirendo assistentiam parochi
et testium, jam causam exprimit, ne guis
fraudulenter plura contrahat conjugia ; et
minime indicat velle amplius ut testes
certiorentur de matrimonii valore: et cur?
Ouia (ut ajunt Salmant.'!9) Ecclesia zegue
parochum et testes adducií aď probandum
valovrem malrimonii, sed celebvalionem
zius externam.

1113.- Ouaeritur 4".Amgut ficte contra­
X1 malvimonium tenealuydeindeex just­
fia iilud vevalidaveper verum consensum?

Affirmant Palaus ", Pontius 'ž, Con­
cina" et Salmant.'*cum Soto,Trullench et
Aversa. Ratio, guia alter jam tradidit cor­
pus per suum consensum: unde, ut ser­
vetur aegualitas, tenetur ficte consentiens
etiam per verum consensum corpus suum
tradere 4.lionedistinguendum.© Kuglev,deMatr.,part.1,gu.64,
n. 884, v. Tertio. — 5 Disp. 24, n. 85. — 7De Matr., tr.4,
cap. 7, $3,n.10. —8Loc. cit., n.815. —*Sess. 24, de reform.
Matr., cap. 1. — !9©Tr. 9, cap. 3, n. 129. — 11Tr. 28, disp. 3,
punct. 7, $ 1, n. 1et 2. —Lib. 2, cap. 5, n. 5. — * Diss. 4,cap.7,n.5.—"Loc.cit.,n.114et115.| Solus,in4,dist.27,gu.1,art.3,v.Alťapraecipua.© Trulli.,lib.7,
cap. 5, dub. 4, num. 20. - Aversa, gu. 3, sect. 1, v. Ouí
autem.

8) Fagnanus dicit omnino occultum intel­ligiillud© guodnullarationeprobaripo­
test ».

h) Ita profecto refert Benedictus XIV
n. 42, cum auctoribus citatis et fatetur esse
communiorem sententiam; sed num. 46,
illam rejicit in sensu hic exposito, et aliam
inducit distinctionem: si nempe crimen sit
occultum formaliter, id est ratione criminis,
sed publicum materialiter, id est ratione facti
v. g£.si publice constet aliguem alium occi­
disse, sed publice etiam credatur hoc fecisse
ad defensionem propriam, crimen ratione

criminis erit occultum, et publicum ratione
facti; et tunc potest impetrari dispensatio
a S. Poenitentiaria; minime vero, si publice
constet de crimine ut crimine, et solum
ignoretur poena juris huic crimini addicta.

112. —4) Gobat male citatur a Croix pro
hac sententia; Gobat enim non tractat de
praesenti casu čr. 10, n. 415 et seg.

[1i3. - 4) Auctores citati (Pontio excepto)
hanc suam sententiam limitant: nisi Signa
dederit ficti, consensus, vel nimia sit dispa­
ritas conditionis inter utrumgue, si timeatur
malus exitus.
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Negant vero probabilius Sanchez? cum
Navarro ©),Soto ©,Angles“, Henriguez ©,
Manuele ©et Aragon ©; item Gutierrez 4,
Hurtadus et Villalobos 4 apud Salmant.*;
et probabile putat Palaus *. Ratio, guia,
cum contractus matrimonii non possit
claudicare, guando unus ficte consentit,
nulla adest traditio alterius, et ideo nulla
remanet inaegualitas; ille enim gui ve­
rum apposuit consensum aegue liber re­
manet ac si nullum consensum appo­
suerit.

Omnes tamen conveniunt teneri ficte
consentientem revalidare matrimonium
per verum consensum, si aliter reparare
non possit damna ex illa deceptione alteri
ilata.

1114.- Ouaeritur 5. Au, s! unus ficte
vel ex metu contraxit matvimonium, de­
beat cevtiovemfacere allerum conjugem de

Gasp. Hurtad., disp. 3, diff. 9, n. 35. - ! Tr. 9, cap. 3,
n. 113. — ? Tr. 28, disp. 3, punct. 7, $ 1, n. 2. — * Lib. 4,
cap. 25, n.2; cfr. cap. 24, n.3. —Palaus, loc. cit., n. 6 et 7. ­
Gasp. Hurtad., disp. 3, diff. 9, n, 33 et seg., diff. 10, n, 36
et seg. - 4 Tr. 9, cap. 3, n. 117, — 5 Lib. 2, cap. 17, n. 72. —
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matriímonii nullitate, si postea velit illud
vevalidare?

Príma sententia affirmat; et hanc te­
net Pontius *cum Comitolo 4, item Palaus
et Hurtadus, apud Salmant.*; ac probabi­
lem putat Lessius %. — Ratio, guia, cum
nullus eo casu fuerit contractus, deficiente
consensu metum passi vel ficte consen­
tientis, nullus etiam fuit consensus alte­
rius: consensus autem gui ab initio fuit
nullus, tractu temporis convalescere non
potest.

Secunda tamen, communis et verior ?,
sententia docet sufficere guod tantum ficte
Consentiensvel metum passus suum ponat
consensum. Et hanc tenent Lessius ; Na­
varrus $ cum Hostiensi © et Joanne An­
dreae “);S.Antoninus “,Contin. Tournely*,
Bossius*; Roncaglia "9cum Laymann; Bo­
nacina!"; Sanchez '*cum S.Bonaventura “,

8 Man., cap. 22, n. 80. — * Part. 3, tit. 1, cap. 7, in med. —
8 De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 7, v. Circa dubium.
—*De Matr., Contr.cap.12, n. 383et cap. 2, n.38.— 9 Tr.21,
gu. 5, cap. 3, gu. 3. - Laym., lib. 5, tr. 10, part. 2, cap. 6,
n.1.— "GÓu.2, punct. 9, n. 1. — 1%Lib, 2, disp. 32, n. 9.

b) Sanchez in praxi parum differt a prima
sententia; nam, Zb. 1, disp. II, n. 5, dicit
de prima sententia: « Moraliter et regula­
riter est verissima; nam semper seguitur no­
tabile damnum feminae, tum in fama, guare
alii nubere non poterit: tum etiam guia non
permittetur aliud inire matrimonium ». Sed
addit: «Ceterum si nullum ex his damnis
nec aliud notabile segueretur, probabiliorem
reputo priorem [guae apud S. Alphonsum est
secunda] sententiam; his enim seclusis da­
mnis, maxime urgent ejus rationes ».

c) Auctores citati hic a Sanchez, adducun­
tur solum in casu Simili ad probationem
hujus opinionis, in casu nimirum alicujus ficte
emittentis vota religiosa ; Navarrus nempe, de
FRegul.comm. 4, in cap. Statuimus 19,gu. 5;
Sotus, deJust. et Juve, lib. 7, gu. 1, art. 2, v.
An vevogut tale votum; Angles, Flores, gu.
de Voto, avt. 1, diff. 4, conci. 3; Henriguez,
bio. II, cap. 11, m. 38. f.; Man. Rodriguez.,
Sum., part. 2, cap. 94, num. 5; Aragon,
in ZamZae, gu. 88, art. 1, Dub. Utrum pro­
posiťum voluntatis sif necessavium aď vo­
žum. — Nihilominus in casu praesenti Na­
varrus, Mam., cap. 22, n. 77; Sotus, n 4
sent., loc. cif.; Henriguez, loc. czť., čnit., te­
nent primam sententiam, cum limitationibus
guas indicavimus in nota a; Rodriguez ta­
men, part. 1, cap. 206, n. 7, absgue limita­
tione eamdem opinionem tuetur.

£) Gutierrez et Villalobos male citantur a

Salmant.; licet enim Gutierrez, de Matrím.,
cap. 9, num. 5 et segg., neget teneri ratione
fictae promissionis; at certe obligat ad reno­
vandum per verum consensum (salvis supra­
dictis limitationibus) ratione contractus do ut
des. —Villalobos autem, paví.1, tv. 13, diff. 6,
n. Z, negat teneri ratione contractus; sed,
num.3 addit moraliter loguendosemper vel
fere semper teneri ratione damni.

I1i4. —a) Comitolus, 22d.1, gu. 120, doctri­
nam habet ex gua Pontius hanc suam sen­
tentiam colligit, scilicet: utrumgue conjugem
debere consensum renovare. Ouod Lessius,
lib. 2, cap. I7, num. 72, 1.f., probabile exi­
stimat.

5) Vide in lo elench. guaest. veform.,
gu. 16.

c) Hostiensis, 22 cap. Dilectus 23,de spon­
salid., n.5;et Joannes Andreae, n cap. Di­
lectus 24, eoď. fif., num. 7, rationem hujus
opinionis habent, nempe: non reguiri ut
utriusgue consensus sit simul, sed satis esse,
si postea guovis temporis intervallo alter
consentiat, modo prior in Suo consensu per­
severet. —Idemgue notandum venit de Do­
minico Soto, 22 4, disť. 27, gu. I, avt. 3,v. Sed
alia hinc nascituv, citat. a Salmant.

a) 5. Bonaventura, in 4, dist. 29, gu. 2,
aď 3,hoc sane tenet; sed in fine addit: «Pos­
set tamen dici guod in tali casu consensus
viri [gui scilicet vere prius consenserat) re­
novari debet vel verbo vel signo».
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Paludano, Silvestro, Angelo, Armilla, Ta­
biena, Petro Soto, Lopez, etc.; et Sal­
mant.! cum Soto “* Coninck, Trullench.
— Hanc sententiam expresse tenet etiam
D. Thomas *, ubi dicit: Ex consensu l­
bero illius gui primo coacíus est non fit
matvímonium, nisi in guaníum consensusS
praecedens tn altero adhuc manet in suo
vigore, unde st dissentiveť, nomfievet ma­
tvímonium. Ergo perseverante consensu
alterius, sufficit si coactus liberum ponat
consensum. —Probatur ex cap. fnsuper 4,
Oui matr. accus., etc., ubi in summario sic
habetur: Invia desponsata,postea sponte
cognita, contva matvimonium non audifur.
Idem habetur in cap. Proposui ©, de
conjug. servorv.: ibi dicitur guod, cum gui­
dam vir ignorans servam duxisset, post­
guam audivit esse ancillam, carnaliter co­
gnovit; unde compulsus fuit, ut eam sicut
uxorem pertractet ©.Idem, ex cap. Aď zd
21, de sponsal.; ibi: Ouamvis... ab imit10
znvila fuisset ei tvadita et venitens, tamen
ouia postmodum per annum et dimidtium
stibi cohabitans consensisse videtuv, ad
ipsum est cogenda veďive. Ergo sufficit
consensus partis metum passae vel ficte
consentientis, expressus per copulam con­
jugalem vel per cohabitationem, una cum
consensu alterius prius dato, ad faciendum
validum matrimonium. — Ut autem me­
tum passus legitimum ponat consensum,
reguiritur guidem ut sciat primum matri­
monium invalide fuisse initum; prout bene
advertunt Sanchez *, Navarrus*+; et [Con­
tin.)Tournely *cum Silvestro /?et Pirhing.

Ratio autem nostrae sententiae est,
guia certum est guod in contractu matri­
monii non reguiritur simultas physica con­
sensuum sponsorum; sed sufficit moralis,

Palud., in 4, dist. 29, gu. 1, art, 4, concl. 1 (n. 24). ­
Stlvest., v. Matrimontum WIII, gu. 11, $ Ouartum.Angel.,v.MatrimoniumIII,imped.11,n.1.| Armil.,
v. Matrimontium, n.41l,- Tabiena,v. ImpedimentuimnIX,i.£.© Petr.deSoto,deMatr.,lect.3,postprinc.Lu­
dov. Lopez, Instruct. conc., part. 1, cap. 85, v. Sed řan­
dem. — *Tr.9, cap. 3, n. 118. - Cominck, disp. 24, n. 90.
Trulli., lib. 7, cap. 5, dub. 4, n. 2. — %Suppl., gu. 47,“
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nempe, si consensus unius moraliter per­
severat, dum ponitur consensus alterius.
— In nostro autem casu ideo matrimo­
nium fuit nullum, guia defuit consensus
metum passi vel ficte consentientis. Ergo,
cum jam praecesserit verus consensus
alterius, et virtualiter perseveret per coha­
bitationem etc. (ut infra 4. seg. v. Secunda),
satis est guod accedat consensus istius
metum passi vel ficte consentientis, ex­
pressus aut per verba aut per signa,
nempe per copulam maritalem aut vo­
luntariam cohabitationem ; ut docet San­
chez $ cum S. Thoma, S. Bonaventura,
Paludano, etc., utgue patet ex testibus
supra citatis.

Nec valet dicere guod consensus alte­
rius gui liber fuit a metu vel fictione fuit
nullus, cum nullus adfuerit contractus.
Nam respondetur guod, licet contractus
fuerit nullus, et consensus illius non ha­
buerit effectum, tamen fuit verus consen­
sus; et ideo, cum ipse moraliter perse­
veret, satis est ad revalidandum matrimo­
nium, guando accedit consensus alterius
gui ficte consensit: pariter ac si iste distu­
lisset suum dare consensum, et postea
jam praestasset. —Negue obstat, ait Pater
Cuniliati ", timor ne pars guae liberum
consensum praestitit, si rursus esset regul­
sita de novo consensu, forte illum negaret.
Nam hic interpretativus dissensus non est
verus dissensus; sed interim consensus
olim impertitus jam perseverat.

Ouidguid autem opponatur in contra­
rium, ego non video guomodo possit re­
Sponderiad canones supra relatos, et prae­
sertim ad secundum in cap. Áď ď, de
sponsal. Ubi casus fuit guod puella guae­
dam, cum prius nuptias contraxisset sine

art, 4, ad 2, — 3 Lib. 2, disp. 36, n. 3. — * Man., cap. 22,
num. 76. — * De Dispensat. in specie, part. 1, cap. 7,v.Tertiaconditio.© Pivhing,lb.4,tit.1,num.113,—
6 Lib. 4, disp. 18, num. 2 et 3; cfr. disp. 34, num, 2.
S. Thom., in 4, dist. 29, gu. unic., art. 3, solut. 2, ad 2;
cfr. Supplem., loc. cit. - S. Bomav., in 4, dist. 29, gu. 2,
ad 3. - Palud., loc. cit., concl. 3 (num. 25). — *De Ma­
trim., cap. 30, num. 3.

e) Textus genuinus est: «Si constiterit
guod idem vir praefaťtam mulierem, post­
guam illam audivit esse ancillam, carnaliter
cognovit, ipsum monitione praemissa compel­
latis, ut eam Sicut uxorem maritali affectione
pertractet ».

S. ALPHoONsI,Opera moralia. — Tom. IV,

f) Silvester, v. Matrimonium VIII, gu. 2,
S Sexfum, rem plane innuit, dicens de eo
gui ignoranter cum ancilla contraxit, si liber
postea eam cognoscit: «Non tenetur stare
cum ea, guia matrimonium nullum fuit, et
semper ei se commiscuit ex primo consensu
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suo consensu interno, et deinde cum illas
ideo invalidas censuisset, ad secundum
transierat conjugium; sed guia per lon­
gum tempus cum primo viro cohabita­
verat, Pontifex praecepit ipsam cogendam
ad primas nuptias redire, dum praesume­
batur guod per illam cohabitationem jam
suum consensum praestiterit: Ouamvis
ab initio (repetamus verba textus) zwve/a
fnisset et tvradila, tamen guia postmo­
dum per annum et dimidium sibi coha­
bilans consensisse Videluv, ad ipsum est
cogenda vedire. — Papa igitur "pro vera
non habuit rationem primae sententiae,
scilicet guod consensus libere datus a viro
esset e0 casu per se invalidus, tamguam
cadens supra materiam inhabilem; sed
potius pro vero judicavit guod ille viri con­
sensus, moraliter perseverans, et deinde
conjunctus cum consensu a muliere per
suam cohabitationem praestito, jam pri­
mum matrimonium convalidasset: et ideo
jussit guod mulier ad illud redire tene­
retur.

Objicitur a Pontio declaratio Clemen­
tis VI. — Sed illi respondetur ab aucto­
ribus nostrae sententiae, sicut responsum
est supra 4. 1110, v. Odjicit Pontius, etc.

1115. - Ouaeritur 69. Am, guando ma­
trimontum fuit nullum ob alignod smpe­

Pont., lib. 4, cap. 24, num. 4, — * Lib. 4, cap. 24,
num. 2. — ? Tr. 28, disp. 3, punct. 7, $ 2, num. 3. — %De
Matr. Contr., cap. 2, n. 74. — + Lib. 2, cap. 17, n. 76. —5Man.,cap.22,num.47.| Covarr.(cit.aSanch.),de
Matr., part. 2, cap. 4, num. 8. — * Lib. 2, disp. 35, num. 2;
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dimentum, sit necessavtum ad illud veva­
lidandum ut, ablato tmpedimento, utergue
conjux fiat conscius de nullitalte maltri­
mont?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
nent Pontius ', Palaus ?, Bossius *, Les­
sius 4; Navarrus* cum Silvestro 4)et Co­
varruvias; ac Sanchez “cum D. Thoma ",
Scoto, Cajetano ©,Abulensi, Palacios, etc.
— Ratio, guia hoc matrimonium non po­
test fieri validum negue per primum negue
per secundum consensum praestitum post
dispensationem. Non per primum; guia
guod fuit nullum ab initio, tractu tempo­
ris validari non potest. Non per secundum;
guia hic novus consensus non est validus,
nisi fiat animo contrahendi illo tunc ma­
trimonium: et hunc animum non habet
gui nescit matrimonium prius contractum
esse nullum; vir enim gui tunc consentit
ignorans nullitatem,consentit guidemcum
errore, putans consentire in uxorem jam
suam: ergo cum erret in substantia, con­
sensus minime valet.

Secunda vero sententia, guam tenent
Salmant.? cum Soto, Ledesma 4, Rodri­
guez ©et Henriguez /, item Paludanus ©,
Angelus, Gabriel *) et alii plures apud
Bossium *, dicit non esse opus ut pars
ignara impedimenti moneatur de nullitate

cfr. disp. 36, num. 3 et segg. - Sco/., in 4, dist. 35, num. 5,
v. Resp. Primus consensus. - Abulen., in I Regum, cap. 8,gu.38.| Palacios,in4,dist.30,disp.1,v.Ařvero.—7Tr.9,cap.3,num.122.| Sořus,in4,dist.28,gu.un.,
art. 2, concl. 3. — %Loc. cit., n. 72.

gui nullus fuit ».Et addit: «Si durat antiguus
consensus, virtute ejus non contrahitur, guia
nullus est ».

II15. —4) Silvester, v. Matrimonium VI,
gu.5, 5Secundum, dicit opus esse novo con­
sensu. Sed cfr. etiam notam e ad num. prae­
ced., ubi de contrahente cum ancilla igno­
ranter, guam postea dominus manumisit.

d) S. Thomas, n 4, dist. 40, gu. umi.,
art. 4, ad 6, innuit dicens: Post dispensatio­
nem «illa conjunctio non efficietur matri­
monialis ex statuto Ecclesiae ratione primi
contractus...; sed tamen possent de novo con­
trahere, et alia conjunctio esset ».

c) Cajetanus, Sum., v. Matrim. contractus,
s Tertium caput, et Opbusc. tom. 1, tv. 12,
gu. 2, negat adesse hanc necessitatem nec
pro illa citatur a Sanchez.

ď) Petrus Ledesma, gu. 45, avť. 3, dub.
ult., distinguit, et adhaeret huic sententiae

guando impedimentum se tenet ex parte uxo­
ris tantum; Si vero se teneat ex parte viri,
vel utriusgue, adhaeret priori sententiae, nisi
dubitetur de mutuo amore.

e) Rodriguez, Sum., part. 1, cap. 217,
n. 2, ita profecto tenet, sed addit: «Si vero
non timet periculum revelandi impedimen­
tum, procurare debet ut maritus sciat se esse
liberum et solutum, guia matrimonium non
valuit ».

f) Henriguez, 720.II, cap. 3, num. 6, id
concedit «in casu raro scandali, ubi femina
apud virum de vita et grandi honore pericli­
taretur, Si viro aperiret praesumpti matri­
monii occultum impedimentum ».

s) Paludanus, džsť. 36, gu. 1, art. 2,
conci. 2,(n. 14), id refert ex aliis guos vide­
tur approbare.

h) Gabriel Biel., Suppl., dist. 29, gu. um.,
art. 3, dub. 3, id habet loguens de matrimo­

Si matri.
moniumfuit
nullum ob
impedimen­
tum, juxta
alios debet
utergue mo.
neri ad re­validan.­
dum.

Probabili­
ter non estnecessa­
rium.



Probatur
ex decis10ne
Rotae.

Ex ratione.

CAP. III.

matrimonii; sed sufficere guod, ablato im­
pedimento, pars guae conscia est de illo
consensum ab altera accipiat. — Proba­
tur 19.Ex decisione 687 Rotae Romanae
apud Farinacium, edita auctoritate apo­
stolica (eam refert Bossius ").Ibi sic dictum
fuit: Vobiscumguod, impedimentis consan­
gninilalis non obslaniibus, in Vesívosic
contracto matrimonio vemaneve,seu 1liud...
publice, servata fovma concilii Tridentini,
de novo contrahere... libere et licile valea­
tis, auctovitate apostolica... dispensamus.
— Probatur 2%.Ratione: guia prior con­
sensus, licet suo effectu caruerit ob im­
pedimentum a jure positivo appositum;
tamen de jure naturae fuit validus, cum
fuerit praestitus erga personam de jure
naturae habilem ad contrahendum, ut
sapienter considerat Benedictus XIV *.
Unde fit guod, cum removetur impedi­
mentum per dispensationem, perseverante
ex una parte primo consensu conjugis
ignorantis impedimentum virtualiter per
usum matrimonii, nempe per copulam con­
jugalem, cohabitationem voluntariam et
alia signa externa guae ex primo con­
sensu procedunt; et accedente ex altera
parte consensu interno conjugis conscii
impedimenti, expresso saltem per similia
'externa signa: tunc consensus utriusgue
moraliter uniuntur et matrimonium con­
validant. —Ac propterea dicunt Abbas “,
Gonzalez" Felinus“, etc.,apud Bossium",

Farinac., Decis. RotaceRom.selectae, tom. 2, part. 2,de­
2.687.—!De Matr. Contr.,cap.10, n.332. —*Notif.87, n.80.
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posse Papam dispensare in matrimonio
nulio a novo consensu praestando. Et de
facto, per Clementem XI, ex brevi edito
die 2 April. 1701 (ut refert Benedictus ?),
guaedam matrimonia nulliter contracta a
guibusdam populis Indiarum, vocatis Pu­
cneles et Ouariavones, fuerunt sine novo
consensu convalidata //.

In hac autem re (guidguid dixerimus
in prima */ editione) maxime notandum
id guod declaravit Benedictus XIV in
constitut. Rfs? maltrimonialis, edita die
2/7Septembris 1755 ". [bi cum accidisset
casus, guod guidam vir, gui bonafide sed
invalide matrimonium contraxerat ob im­
pedimentum occultum consanguinitatis,
petebat illud convalidare, non tamen cer­
tiorata uxore, propter scandalum separa­
tionis guod timebatur, Pontifex petitioni
indulsit. Eodemgue tempore declaravit
(vide ibi $ 7) guod, casu guo impedimen­
tum oritur, non a lege naturali aut divina
(prout esset cum praestatur consensusvi­
vente altero conjuge, aut cum persona ser­
vilis conditionis "/ ignotae), sed provenit
a lege ecclesiastica: tunc bene potest Papa
dispensare ut matrimonium contrahatur
sine novo consensu partis ignorantis im­
pedimentum, habendo pro valido consen­
sum praestitum ab illa in principio, ubi
ex lege naturali erat consensus guidem
validus. Nam, eo casu, Papa aufert impe­
dimentum in radice matrimonii, retro­

—Clemens XI, breve In Apostolicae dignitatis, ap. de Mar­
tinis, Juris Pont. de Prop. Fide, part. 1, tom. 2. —*Loc. cit.

nio nullo propter metum, gui non est anfplius
casus praesens. At, ďzsť. 36, gu. 1, avt. 3,
dub. I, loguens de matrimonio ignoranter
contracto cum ancilla, negat validari per ma­
numissionem «Sine W!riusgue consensu li­
bero»,guod concordat cum priori opinione hic
a S. Alphonso exposita.

?)Bossius, cap. 2, m.92, non loguitur de
dispensatione a praestando novo consensu;
sicut negue auctores citati ab ipso: Abbas,
zn cap. Ouia circa 6, de consang. et affin.,
n. S, Hieronymus Gonzalez, Super Reg. 6,
Cancell., glos. 9,5 2, n.87, Felinus, zn cap. 1,
de tvegua et pace, v. Si diceves, guave, sed
dicunt tolerantiam Pontificis inducere dis­
pensationem.

J)Hic in secunda et tertia editione, S. Al­
phonsus addebat: «Haec secunda sententia,
Sspeculativeloguendo, videtur probabilior, sed

in praxi, extra casum urgentis necessitatis ut
infra, prima omnino est tenenda..., guia se­
cunda opinio, cum non sit moraliter certa
non potest in praxim deduci juxta propos.I,
damnatam de Innoc. XI.». Textus vero gui
nunc habetur est in guarta editione a S. Al
phonso primum insertus.

k) In prima editione, co/. 900, S. Doctor
aiebat: «Omnino dicendumest... necesse esse
guod utergue certior fiat de nullitate prioris
CONSENSUS ».

!) Seu rectius: Decretum latum fuerat
27 Sept. 1755et publicatum brevi Ffs? matrt­
monialis, de die 30 Sept. 1755; hoc autem
non concedit gratiam, sed commemorat illam
esse factam alio brevi de die 12 Sept. 1750.

m) Supra tamen, ». 1017, S. Doctor docet
impedimentum conditionis servilis probabi­
lius jure ecclesiastico fuisse statutum.
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trahendo contractum ac si ab initio im­
pedimentum abfuisset. — Haec verba
PontHficis:Porro, gratia concessa impor­
lat dispensaiionem in vaďicematvimoni:
guae a Romanis Pontificibus concedicon­
Snevit, uvgente magna Causa, el gnando
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guae apponuntur ut conditiones aliis stri­
ctioribus verbis apponuntur): attamen pro­
babilius docet Benedictus * illam esse
veram conditionem, e0 guod ablativus
absolutus, juxta jurisperitos, veram impor­
tat conditionem *.

agiiuv de impedimento matvimonit ovlum 1116.- Dixi: ex/ra casum urgentis.ne- „Šedin cao . . . . o . č... . - g Uhabente,nonajuvedivinoautnaturali,| cessitatis9).—Nam,siexnotitianullitatiSnecessitatis
potes uti seseď a jure ecclestastico. Et per eam non

fit ut matvimonium nullitev contvactum
non ita fnevit contractum; sed effecíusde
meďio tolluntuv, gui, ob hujusmodi matvi­
monii nulltatem, ante indullam dispen­
salionem, algne etiam in ipso matvímonii
contvahendi acíu, producti fuevuní.

Caeterum, ubi non suppetit hujusmodi
specialis dispensatio Pontificis, non disce­
dendum a prima sententia; maxime guia
in litteris S. Poenitentiariae in dispensa­
tionibus ad hujusmodi matrimonia recon­
validanda apponitur seguens clausula: U
dicla mulievrede nullitate priovis consen­
Sus ceviiovala, ulevgue inter se de novo
secrete contvaheve valeaní "/. —Licet ením
dicant Sanchez * et Bonacina %ac Tibur­
tius Navarrus ? praefatam clausulam non
apponi ut conditionem, sed ut simplicem
instructionem (guia alias dicta conditio
saepe frustraretur, item guia clausulae

1Lib. 8, disp. 34, n.61, —? Manud. ad Prax. S. Poenit.,
part. 2, cap. 3. v. Ouamdo, — 3 Notif. 87, n. 68. — + Ex
L. A čestatovre109 ff., de condition. et demonstr. cum
glossa. — 5 Lib. 2, disp. 36, n. 8 et 9. — 5 In propos, 1,
diss. 2, n. 681 et 682. — “ Lib. 2, cap. 17, n. 77. — 8 De Matr.,
n. 697, v. Sed guid. — ? De Matr. Contr., cap. 2, n. 78.

­

1) Sed vide infra notam 4%,ad 14.1117.
o) Bonacina, gu. 2, punct. 9, num. 7, ait

conjugem monendum esse de nullitate matri­
monii, guando id commode fieri potest; secus,
st non potest commode et sine periculo, et
addit: «Et hoc pacto intelliguntur clausulae
dispensationum, in guibus praescribitur con­
jugem admoneri de invaliditate matrimonii;
non enimcredibile est Summum Pontificem
obligare cum tanto incommodo ».

II16.- © Haec verba referuntur ad textum
secundae et tertiae editionis; vide notam 7 ad
num. superiorem. Sed, non obstante textus
mutatione, ea guae in praesenti a S. Alphonso
hic asseruntur nihilominus valent et ser­
vanda sunt.

d) Continuator Tournely, de Dispensat.
zn specie, paví. 1, cap. 12, v. St autem, de
alio casu loguitur. Et /oc. czť.,v. Enim vervo,
hoc sane habet: «In sacramentis non licet
segui sententiam probabilem, relicta proba­

matrimonii prudenter timeri possit peri­
culum mortis, gravis infamiae aut scan­
dali ex separatione secuturi; et ex alia
parte, conjux impedimenti conscius non
posset evitare redditionem debiti: tunc
bene potest uti secunda sententia tanguam
probabili. Ouia eocasu ratione necessita­
tis etiam cum periculo frustrationis sacra­
menti licitum est segui opinionem tantum
probabilem, ut communiter docent San­
chez *, [Contin.] Tournely ?), Cardenas “,
Lessius", Holzmann, Bonacina ©;Bossius“
cum Coninck4et Filliuccio; ac Elbel
cum Laymann ©, Sporer, Čroix et com­
muni. —Imo (ut dicunt Sanchez, Viva, Car­
denas, Croix et alii, relati 2.462, v. Melius
Zgitur), in casu extremae vel urgentis ne­
cessitatis, licitum est uti opinione etiam
tenuiter probabili; guia id guod esset inde­
cens erga sacramentum, non est indecens
guando necessitas et bonum animae ur­

Fill., tract. 10, part. 1, cap. 3, num. 92. — "9De Matr.,
n. 344. Spor., part. 4, cap. 2, n. 460. Crotx, lib. 6,
part. 3, n, 814. — Samch., de Matr., lib. 2, disp. 36, n. 8;etDecal.,lib.1,cap.9,n.25.| Viva,Append.adprop.damn.,$11,v.Ratio.| Carden.,diss.4,n.48.| Croix,
lib. 6, part. 2, n. 1162.

biliori simul et tutiori, nisi casu extremae
necessitatis ». Sed in casu negat dari extre­
mam necessitatem.

c) Bonacina, loc. cíť.,num. 7, negat dete­
gendum esse impedimentum, si non potest
commode et absgue periculo detegi: addit
deinde si eo casu nullo modo possit extor­
gueri consensus viri, et ex alia parte petat
debitum guod uxor neguit effugere sine scan­
dalo, sententiam guamdam esse guod Uxor
habeat copulam affectu conjugali guem etiam
vir habet, guod proinde satis est ad revali­
dandum matrimonium: sed ait Bonacina sen­
tentiam habere magnam difficultatem,et esse
probabilem potius ob auctoritatem guam ob
rationem.

d) Coninck, ďisp. 24, n. 88, id refert tan­
tum ex Sanchez.

c) Laymann, /z4. 5, žv.10,part. 4,cap. 14,
n. 5, guando adest periculum, negat utigue
reguiri ut cognoscatur impedimentum, sed
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get. —Bene tamen advertit Sanchez" guod
tale scandalum, cum impedimentum est
ex parte viri, ordinarie non potest timeri.

1117. - Ouaeritur 79. Omotuplici moďo
possit venovaví Sťve eXig1 COnSenSUS G
parte inscia impedimenli post obtentam
dispensalionem ?

Plures ab auctoribus assignantur modi:
Primus modus si dicat sponsus: Ouando

nupsi, non habní verum consensum-:nunc
praestave volo. Vis et tu praestave? —
Hunc modum communiter admittunt do­
ctores; et recte guidem, ac Sine menda­
cio, cum consensus nullus non sit verus
consensus. Ita Sanchez *, Cardenas*, et
Holzmann *.

Secundus modus, si dicat: Dzc,guaeso,
si nullum fuisset nostvum malvímonium,
nonne ilerum me accipeve intendis? Ita
Sanchez *; Salmant.“ cum Coninck, SAet
Dicastillo; Roncaglia" cum Gobat; item
Silvester %/et Rosella 4, apud Bossium*?:
guia tunc jam aeguivalenter manifestatur.
— Huic tamen modo contradicunt Pon­
tius %;et Bossius !“ cum Henriguez ?, Gu­
tierrez et Filliuccio ©.Ouia (ut ajunt) tunc
sponsa consentiendo intendit consentire
in suum: ignorantia enim concomitans
non efficit voluntarium positive; et ideo
tunc non apponitur consensus, ut regui­
ritur, independens a primo. Haec senten­
tia est mihi verior. Nisi (exciperem) ex
illa petitione (ut supra) sponsa inscia im­
pedimenti jam veniret in dubium vel suspi­
cionem de nullitate matrimonii: tunc enim

I De Matr., lib. 2, disp. 36, n. 7. — ? Loc. cit. — * In
propos. 1, diss. 1, n. 680. — * De Matr., n. 697. — 5 Loc.cit.,n.5.—8Tr.9,cap.3,n.124.| Conminmck,disp.24,
n.89. - Sa, v. Malrimonium, n. 3.- Dicast., disp.2. dub. 10,
n. 89, — 7 Ou. 5, cap 3, gu. 2, resp. 2. Godat, Ouinar.,
tr.5, cap. 37, n. 134,— 8 De Matr. Contr., cap. 2, n. 83. —SLib.4,cap.25,n.5.-"9Loc.cit.,n.83.| Gulier.,pde
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jam poneret consensum a primo indepen­
dentem.

Tertius modus,si sponsus dicat: Augor
scrupulis de nostri matrimonit Vvalore­
zdeogue venovemus consensum. — Ita Bu­
senbaum (ut supra, z. 2709, v. St in tali).;
Salmant."* cum Trullench; item Navarrus
et Cajetanus, apud [Contin.]Tournely
(gui immerito hunc modum non admittit),
Ipse enim satis est (prout mihi certum
videtur), ut sponsa ponat consensum inde­
pendentem a primo. Nec obstat guod illa
hoc modo non haberet notitiam certam
nullitatis matrimonii: nam ut novus con­
sensus valeat, non indiget ut apponatur
ex notitia certa nullitatis, sed tantům ut
praestetur independenter a primo con­
sensu.

Ouartus modus: S7mehtnon nupsisses,
nonne nubeves nunc? — Ita Busenbaum
(z. JIO09,v. St tm tali), et Salmant.!$ cum
aliis. — Sed hic modus minime est admit­
tendus; guia in hoc modo revera non
adest positivus consensus.

Ouintus modus: Pro mea consolatione
volo de novo contvaheve: eja, contraha­
mus. Ita Anacletus 4),Sanchez '+; et Sal­
mant. !Šcum Cajetano et Ledesma. — Sed
hunc jure merito negue admittit Contin.
Tournely *$;guia per hunc nulla ingeri­
tur in alterum notitiam nec dubium de
nullitate primi matrimonii.

Sextus modus, si accedat copula ma­
vitali ajfecíu habita, ex parte conjugis con­
scii impedimenti per dispensationem jamMatr.,cap.47,n.2.—"UTr.9,cap.3,n.124.| Trull.,
lib. 7, cap. 5, dub. 4, n. 10. — Navar., Man., cap. 22,n. 47.
Cajetan., Opusc.tom. 1, tr. 12, gu. 2. - 1?De Dispensat, in
specie, part. 1, cap. 12, v. Ouontam vero. — **Loc. cit.,
n. 124. — 4 Lib. 2, disp. 36, n. 2.. 5 Loc. cit., n. 124. ­
Cajetan., loc. cit., gu. 2. Petr. Ledesm., gu. 45, art. 3,
dub. ult. — 16Loc. cit., cap. 12, v. Emim vero.

pars guae illud ignorat debet absolute con­
sentire de novo guasi contractus nunguam
adfuisset.

117. - 2) Silvester, v. Matrimonium VIII,
au. 3,8 Primum, reguirit ut sit ita dispo­
Situs ut etiam consentiret si sciret nullum
esse matrimonium. — Rosella autem, v. Ma­
trimonium IV, ». 5, negat satis esse si con­
sentiat de novo ex errore, alias non consen­
Surus.

b) Henriguez, 220.II, cap. 9, n. 7, negat
Satis esse si ad uxorem accedat affectu mari­

tulí ex ignorantia gua reputat matrimonium
fuisse validum, guia ignorantia tellit volun­
tarium.

c) Filliuccius, loc. czf., n. 88, negat satis
esse guod ratum habens priorem consensum
ita sit dispositus ut, si sciret matrimonium
nullum esse, adhuc de novo consentiret, guia
error concomitans facit involuntarium nega­
tive. His tamen dictis, admittit, 2. 9/, modum
hic a S. Alphonso relatum.

d) Anacletus, čy. 14, dist. 14, num. 174,
hunc fere similem modum habet: «Volo te­

Tertius
mo dus ad­
mittendus,
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ctendus,
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Sextus
mo dus ad­mittendus.
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sublati, intendendo sic exprimere novum
consensum ad matrimonium de novo con­
trahendum: nam ex altera parte inscia
impedimenti, jam exercetur copula eo af­
fectu ex primo consensu praestito, usgue
tunc in effectu perseverante. — Hic tamen
modus tunc tantum sufficeret, guando non
esset locus modis supra enuntiatis, et insu­
per immineret periculum gravis damni. Ita
Sanchez ', Tiburtius Navarrus ?, [Contin.]
Tournely ©, Bonacina ©, Auctor Istrus.
per li novell: Confess.*,Viva *,Salmant.*
cum Soto /), Cajetano /J, Coninck /),
Gutierrez et Rodriguez //; item Syrus,
de Leone /! et Giribaldi, apud Benedic­

1 Lib. 2, disp. 36, n. 9. — ? Manud. ad prax. S. Poenit.,
part. 2, cap. 3, v. Ouando. — * Part. 2, cap. 15, n. 326. —
+ De Matr., gu. 4, art. 3, n. 8: cfr. gu. 4, art. 4, n. 14.5Tr.9,cap.3,num.125.| Gautier.,deMatr.,cap.47,
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tum XIV * (gui non reprobat). Negue
tunc obstat clausula certiorationis guae
apponitur a S. Poenitentiaria, guia, ut ait
Tiburtius. Navarrus apud Benedictum *),
in hoc casu necessitatis censetur S. Se­
des relaxare praefatam conditionem, pro­
videndo meliori modo guo potest bono
animarum; cum talis conditio tunc sit
moraliter impossibilis exsecutioni %. —
In hoc igitur casu, licite potest hic modus
in praxim deduci, cum valde probabile sit
(ut ostendimus 4. ///4, v. Ratio) sufficere
Consensum partis consciae impedimenti,
expressum per copulam conjugalem, cum
consensu alterius virtualiter perdurante.

n. 4, concl. ult. —Syrus, Dilucidatio facult., part. 2, cap. 2,
v. Alium modum. - Giribald., ty. 10, de Matr., cap. 18,
num. 124.. 8 Notificat. 87, num. 74. — Tiburt. Nav.,
loc. cit.

cum ex tunc [al. ex nunc] ita contrahere, ut
si jam non esset validum inter nos matrí­
monium, illud nunc inire velim ».

e) Cont. Tournely, loc. czť.,v. Enim vervo,
hunc modum rejicit. — De Bonacina, vide
notam 9 ad n. 1116.

f) Sotus, zn 4, dist. 28, gu. un., avť. 2,
concl. 3; Cajetanus, Opusc. tom. 1, loc. cít.;
Coninck, loc. cíť., m. 86 et 88; Rodriguez,
Sum., part. I, cap. 217, n. 2, guidguid dicant
Salmant.; Marcus Leone denigue, 0. czf.,

part. 2, v. Sufficit guidguid dicat Benedi
ctus XIV, hunc modum ex sola copula affectu
conjugali habita non habent.

s) Tiburtius Navarrus hoc utigue habet;
sed, guod sciam, non citatur a Benedicto XIV.

h) Hodie tollitur omne dubium, nam S. Poe­
nit. addere solet in facultatibus concedendis:
«Et guatenus haec certioratio absgue gravi
periculo fieri negueat, renovato consensu
juxta regulas a probatis auctoribus tradi­
tas, etc. ».
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DUBIUM IV.

A guo et ob guam causam possit dispensari in Impedimentis Matrimonii.

1118.In guibus impedimentis Papa posstí dispensave. — 1119. An Papa possit unguam
dispensave in iis guae sunt de juve dťvimo.— 1120.An aliguando in impedimentis
de Juve natuvae. — 1121. Ampossit episcopus dispensave in impedimentis divimen­
tibus. — 1122.Ou. I. Am possit, uvgente necesstlate, dispensave in eis ante matvímo­
nium contvactum. — 1123.Ou. 2. An, post contractum. — 1124.Ou. 3. An ťunc vegui­
vatuv ut matvimontum sit contractum bona fide. — 1125.Ou. 4. Am episcopus possit
hanc facultatem alteri delegave. — 1126.Episcopť possunt dispensave in omnibus
Zzmpedimentisguae impediunt malvimontum de juve humano, vel guae matvímo­
nium supevventuní. — 1127.Am regulares posstní dispensave ad petendum debitum.
— 1128.Am Zpsimet posstní dispensave tn voto castitatis ad contvahendum matvimo­
nium uvgente necessilate. —1129.Ouae síní causae justae ad dispensandum in impe­
dimentis divímentibus. — 1130.Adduntuv aliae causae sufficientes. Am sufficiat sub­
ministvatio majovis pecumiae. — 1131.Not. I. Ouid explicandum ut dispensatio non
sit subrveptitia. Not. 2. Vevitas causavum peviinet ad valovem dispensationis. —
1132.Ou. 1. Am cessante causa cesset dispensatio. — 1133.Ou. 2. Ouid in dubio an
causa falso allegata fuevit finalis, vel an allegata fuevit vera. — 1134.Ou. 3. Am in
supplicatione expvimendum sit copulam incestuosam habitam fuisse cum čntentione
facilius obtinendi dispensationem. — 1135.Ouiďd,si copula non fuerit ex tali inten­
ttone praehabita. — 1136.Ou. 4. An posstt manifestavi gvadus vemotiov, tacito pro­
piínguiórvi. — 1137. Ou. 5. Am petens secundam dispensationem debeat expviímeve
prímam. — 1138.Ou. 6. Am,st guis habeat pluva impedimenta ejusdem speciet,
debeat omnia expriímerve.— 1139.Ou. 7. An posstní seovsím impetvaví dispensationes
pluvičum impedimentovum. — 1140.Ou.. An, st guis post obtentam dispensationem,
VUVSUSCOgNOVErviÍconsangučneam sponsae, indigeat nova dispensatione. — 1141.Ou. 9.
An, interveniente copula tncestuosa tmievsponsos, anteguam dispensatio executioní
mandetuv, nova dispensatio veguivatuv. — 1142.Ou. 10. An, si contrahentes símt
diversae dioecesis, unusguisgue a pvopvio episcopo sit dispensandus. — 1143.Ou. 11.
Ouae síní clausulae tn dispensationibus S. Poenilentiavtae. —1144.Ou. 12. In guibus
Zmpedimentis S. Poenitentiavia possit dispensave. — 1145.Not. I. Ad dispensationis
valovem non vegutťvituv consensus ejus cut prodest. — 1146.Nof. 2. Ouid exprimen­
dumgnando dispensatio petituv a datavia, eťguid, guando a S. Poenitentiavta. —
1147.Formula supplicationis ad S. Poenitentiaviam pro tmpetvanda dispensatione
zmpedimenii vel voli caslitatis, ad celebrandum aut vevalidandum matviímončum.
— 1148.Formula exseguendi huiusmodi dispensationes.

1119.- Ouaeritur: an Papa possit ali­
gnando dispensave in impedimentisdejure
divino ?

Ad hujus guaesiti decisionem, praemit­
„tenda est decisio guaestionis generalis,
scilicet: am Papa in vebus juvis diviní
possti ungnuam dispensave? — In iis in
gutbus jus divinum orťum habef a volun­
late humana (prout in votis et juramentis),

jmredinus 1118. - «Resp. 19.Papa non potest dis­
Anně DA« pensare in impedimentis Jure naturae
possit, « vel divino dirimentibus, nisi ex speciali

« concessione. In 1isVero guae jure eccle­
«Slastico dirimunt, potest.

«Ratio prioris, guia inferior non dis­
« pensat in lege superioris, nec homo in
«lege naturae. Addidi: sr ex speciali»
[concessione]; « guia sic Pontifex (non ta­

In jure di­
vino ortum
habente a
voluntate
humana Pa­
pa certo dis­« men episcopus) potest matrimonium ra­

« tum dissolvere ex juxta causa. Sanchez,
« Lessius, Praepositus ', Diana *.— Ratio
« posterioris guia Pontifex talia impedi­
« menta inducit: ergo etiam potest tollere,
« et guidem solus ».

Sanches, lib. 2, disp. 14, n. 23 et disp,. 15, n. 6. —
Less., lib. 2, disp. 40, n. 146. — + Ou. 5, dub. 8, n. 59 et

certum est apud omnes habere Papam
facultatem dispensandi. Tunc enim, licet
ipse non auferat jus divinum, aufert tamen
fundamentum obligationis guam homosibi
imposuit actu humano: guo sublato, cessat
juris divini obligatio. Vide Sanchez“, ubi

segg. — * Part. 8, tr.1, resol. 62 et 63. — > De Matr,, lib. 8,
disp. 6, n. 2; cfr. lib. 2, disp. 1d, n. 5, ad 4.

pensare po­
test,
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asserit id esse commune cum D. Thoma
et aliis.

Majus Dubium est: Am Papa possit
dispensave injuve dívino gnod ex solo dt­
vino arbitvio derivat? — Triplex est sen­
tentia:

Prima generice affirmat; et hanc te­
nent Abbas et duo alii apud Sanchez!
gui merito eam rejicit.

Secunda sententia, guam tenet San­
chez? cum Navarro 4, Čano 4, Angelo,
Felino et aliis pluribus, dicit Papam non
posse dispensare in universum jus divi­
num; sed tantum in aliguo casu particu­
lari, in guo non expediat observantia prae­
cepti. — Unde infert, nullo casu posse
dispensare in praeceptis non fornicandi,
non mutandi materiam et formam sacra­
mentorum et similibus;guia transgressio in
hiscontinet omnimodamindecentiam guae
praeponderat cuicumgue causae. Posse
vero dispensare in residentia episcopo­
rum, in matrimonio rato, in consecratione
Eucharistiae sub utrague specie (sed hoc
nos negavimus, de Euch., n. 196, v. Du­
bif. 2) et similibus aliis; guia in istis potest
justa causa occurrere, guae praeponderet
indecentiae guae praeceptum respexit.

Tertiia demum sententia, communior
et probabilior, dicit nunguam posse Pa­
pam dispensare in iis guae sunt de abso­
luto jure divino. Hanc tenent Pontius?,
Suarez +; et Palaus* cum Salas, Covar­

D. Thom., in 4, dist. 38, gu. 1, art. 4, sol. 1; et 29 2ac,
gu. 88, art. 10, ad 2. — Abbas, in cap. Proposuit, deconcess.praebend.,num.20.| *Lib.8,disp.6,n.3.—2Loc.cit.,n.5et6.| Angel.,v.Papa,n.1.| Felin.,
in cap. fin. de majorit. et obedient., n. 7 et 8. — 3Lib. 8,
cap. 3, n. 2. — +De Legib., lib. 10, cap. 6, n. 7, 9 et sega.
— %Tr. 3, disp.6, punct. 3, n.5et 6. Salas, de Legib.,
disp. 24, sect. 5, n. 33. Covar., de Matr., part. 2, cap. 6,
S 9, num, 10. - Sž/vesť., v. Papa, gu. 16, S Ouavtum.
6 14 2ae, gu. 97, art. 4, ad 3. — Palaus, loc. cit., n. 5. —
7 De Euch., disp. 43, sect. 4, v. Teriia sententia ; cfr. de
Legib., loc. cit., num. 12 et 15. — Sořus, in 4, dist. 18,

VI. DE MATRIMONIO.

ruvias et Silvestro, ex D. Thoma “, ubi
ait: Sicut in lege humana publica non
polest dispensave, nisiille a gno lex aucto­
vilatem habet...: ita in pvaeceplis juvis dt
viní guae sunt a Deo, nullus potest dispem­
sare nisi Deus, vel is Cut ipse specialitev
committevet. —Haec autem specialis com­
missio (recte ait Palaus) non guidem ha­
beturex verbisillis: Ouodcumguelgavervis
super tervam, vel illis: Pasce oves meas.
Haec enim verba, cum generalia sint, non
continent specialem commissionem : tanto
magis guod hujusmodi dispensationes in
jure divino essent nocivae unitati et sta­
bilitati Ecclesiae.

Valde autem probabiliter dicunt Sua­
rez"; item Sotus, Palacios, Suarez, Va­
lentia, Durandus ?, Major, Navarrus, Co­
varruvias et alit plures, apud Sanchez,
posse Pontificem in aliguo casu particu­
lari non dispensare, sed declarare guod
jus divinum non obliget. — Ratio, guia
haec potestas fuit necessaria propter hu­
manarum rerum varietatem; alias Deus
bono regimini Ecclesiae non satis provi­
disset.

1120.- Deveniendoigitur ad guaesitum
circa matrimonium,

Dico 17.Papam non posse dispensare
in impedimentis de jure naturae, contra
Viva 4) et Cardenas 9. — Nec obstat re­
sponsum Urbaní VIII guod objiciunt (il­
ludgue retulimus 4. 902, v. Dzxi). Nam

gu. 1, art. 5, ad 1; et de Just. et Jure, lib. 1, gu. 7, art. 3,ad3;etlib.10,gu.3,art.4,v.Imcalcedemum.| Pa­
lacios, dist. 38, disp. 3, v. Porro guamvis; et dist. 11,disp.3,v.Porroautemhancvem.| Snar.,loc.cit.
Valent., in 19“ 2se, disp. 7, gu. 4, punct. 6, v. Ef gnod
aď priorem ; et gu. 8, punct. 4, v. Dispensatio aulem...
Secundo ; et in 20m2ae, disp. 10, gu. 3, punct. 5, v. Ouarto
ceriuim est. - Majov, in 4, dist. 24, gu. 12 in princ.; et
dist. 27, gu. 6, v. Propter hoc avrgumentum. Navar.,Consil.4,dedespons.impub.,n.16.| Covar.,deMatr.,part.2,cap.6,$9,n.6et10.| Samch.,lib.8,disp.6,
num. 4.

[119.—2) Navarrus non bene citatur a San­
chez; licet enim, Consz/. 2, Ouz filit siní le­
gilími, n. 6, dicat Papam posse dispensare
in aliguo casu, attamen exemplum affert de
voto, gui non est casus praesens; praeterea,
Consil. £, de despons. impub., n. 16, eo sensu
explicat verbum dispensare, ut non sit aliud
guam declarare guod jus divinum non obli­
get. — Canus etiam, Relecť. de Poenit.,
part. 6, v. Illud guogunescholastici, non vi­

detur recte citari a Sanchez, guia ibí loguitur
de 1isguae nonnunguam majus bonum impe­
dire solent, ut sunt votum et juramentum.

b) Durandus, loc. cířť.a Sanchez, scilicet,
zn 4, dist. 33, gu. I, num. 15, v. Secunda
autem vatio, negat solum Papam dispensare
posse in lege Christi.

120.- ©)Viva, zn prop. I, Imnoc. XI,
n. 30; Cardenas, 24prop. I, diss. 2, n.'605,
dicunt Papam posse decernere matrimonium

Probabili
ter tamen
potest de
clavare ir
casu jus di.
vinum non
obligarc.

Papa nor
potest dis
pensare in
impedimen­
tis de juré
naturae.
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patet ex iis guae refert idem Cardenas ",
illam non fuisse dispensationem, sed me­
ram declarationem pro illo casu parti­
cularí.

Dico 2%.Bene posse Papam, in aliguo
casu urgentissimae necessitatis, declarare
esse validum matrimonium, non obstante
impedimento guod probabiliter de jure
naturae illi obstet; prout de facto? decla­
ravit Clemens XI (prout vidimus 4. //ÍS,
v. Secunda). — Nec obstat id guod ait
Sanchez ?, scilicet, non posse Papam in
hujusmodi impedimentis dubiis“ negue
dispensare negue declarare guod ipsa non
obstent valori matrimonii; guia (ut dicit)
si haec via aperiretur, facile possent con­
cedi in Ecclesia istae dispensationes sive
declarationes, et sic accidere possent plu­
res fornicationes materiales. Nam respon­
detur guod,cum Papa in hujusmodi casibus
declarat impedimentum non obstare, tunc
agit ut universalis Doctor Ecclesiae, in
guo errare non potest; et oppositum asse­
rere non posset excusari a magna teme­
ritate; ut enim ait Benedictus XIV * (ex
Veracruz): De Pomlificis potestate, post­
ouam dispensavit, dubitave instav Sacrt­
legii est.

1121. - « Unde resolves:
« 19.Episcopus in impedimentis diri­

« mentibus matrimonium jam contractum
«non potest ordinario jure dispensare,

l In propos. 1, diss. 2, n. 553. — ? Lib. 8, disp. 6, n. 10. —
3 De Synodo, lib. 7, cap. 7, num. 7. - Veracr., part. 2,
art. 27,v. f., v. Ex omnibus his. —Sanch.,lib. 2, disp. 40,
n. 3 et 4. — Conžnck, disp. 33, dub. 3, n. 32. — +Disp. 44,sect.6,anum.3.—*Part.9,tr.7,resol.40.| Pereg,
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« nisi ex tacita concessione in casu neces­
«sitatis, guando seguentia „concurrunť:
« [© Ut defectus sit dispensabilis. 2“. Ut
«sit occultus, id est nonsit notorius seu
« divulgatus. 3*.Ut ex altera parte saltem
«matrimoniumbonafide sit contractum“.
«4. Ut non sit facilis accessus ad Papam.
« Ita communiter Sanchez, Coninck, Mar­
« tinus Perez *. — Ouando autem contra­
« ctum est ex dispensatione subreptitia,
«non potest episcopus sua dispensatione
« priorem confirmare. Diana *, ex Prae­
« posito?/, Perez, etc.

« In impedimentis vero dirimentibus
« matrimonii nondum- contvacii, videtur
« nunguam posse; imo nec legatus a la­
« tere“/, nisi ex speciali facultate. Lay­
«mann S, Bonacina 7), etc. — Contra guos
« Diana 7, cum Praeposito, Villalobos, et
« Escobar *,putat episcopum id posse ali­
« guando in casu raro,ex causa maxime
«urgente, si, omnibus tentatis, judicetur
« necessarium esse ad vitandam gravem
«infamiamvel grave scandalum cui aliter
«occurri non posset; idgue,ex tacita Papae
« licentia ©.

1122.- Ouaeritur 19.Amepiscopus pos­
sit dispensave in aligno tmpedimento dt­
vímente anle matvimonium Coníractum,
urgenite necessilate ?

Vide dicta hoc Z75. VI, m.613, v. Com­
munissiíme, ubi affirmativam senfentiam

loc. cit., n. 15. — S Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 6, n. 10.
et lib. 1, tract. 4, cap. 22, num. 4. — 7 Part. 8, tract. 3,resol.80.© Praepos.,gu.8,dub.2,num.16.Villal.,
part. 1, tr. 14, diff. 25, n. 6. — ? Tr. 1. exam. 16, cap. 4,
num. 41.

esse validum si impedimentum sit dubium aut
probabile tantum, etiam si sit de jure naturae
aut divino.

b) Clemens XI, in brevi citato supra,
n. 1115, concessit solum sanationem in radice
guando agebatur de matrimoniis contractis
cum impedimento de jure ecclesiastico.

c) Sanchez loguitur absolute et non solum
de impedimentis dubiis.

1121.- 4) Conditionem istam omittit Co­
ninck.

b) Praepositus male citatur a Diana; hoc
enim, gu. 6, dub. 2, num. 6, Silentio prae­
termittit.

c) Laymann non loguitur de legato a
latere.

a) Bonacina, gu. 3, punct. 15, n. 6, guid­
guid dicat Busenbaum, tenet contrarium:

«Addo, inguit,... episcopum posse ex urgen­
tissima necessitate in impedimentis dirimen­
tibus dispensare per se, vel per alium dele­
gatum, non solim post contractum matrimo­
nium, verum etiam ante ».

e) Ouoad reges et principes regiae stirpis,
decretum Sacrae Congr. de Sacramentis diei
7 Martii 1910, «declarat dispensationes a gui­
busvis impedimentis matrimoniíum sive di­
rimentibus, sive impedimentibus, guae re­
gibus ac regiaežjstirpis principibus erunt
concedendae, Sedi Apostolicae speciali modo
esse reservatas, ita ut ab hujus potestatis usu
excludantur Ordinarii omnes et alii guilibet,
in gravi dignitate constituti; eamdemague
potestatem in facultatibus cuilibet et guavis
forma concessis, nullatenus esse comprehen­
sam ».

Ouoadmatrimo­
nium non­
dum contra­
ctum.
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Episcopus
aliguando
potest dis­

sare, guando eaedem interveniunt rationes
guae sufficiunt ad dispensandum in impe­
dimento occulto. — Sed hanc opinionem

tenuimus cum communi doctorum (contra
Busenbaum, ut supra): dummodo vera

pensare an- . . . . .
tematrimo-Urgeat necessitas, puta sl alias immineatnium con­

periculum mortis; vel si matrimonium sit
necessarium ad legitimandas proles, vel
ad vitandam feminae infamiam aut alia
damna; vel si mulier nobilis (ut ajunt Sal­
mant.") sive honesta, licet non nobilis (ut
melius dicit Concina ?), parata esset nu­
ptias tali die contrahere, et in confessione
manifestaret impedimentum. —Ratio, tum
guia eo casu vel praesumitur ipse Papa
dispensare, vel omnino cessat reservatio,
exemplo in cap. 2, de despons. impub.,
ubi: Destrictius tnhibemus ... ne aligut,
ouovum ulergnuevel alter ad aelalem le­
gtus vel canonibus determinatam non
pervenerit, conjungantuv: nisi forte ali­
auauvgentisstma necessitaleinterveniente,
nipote pro bonopacis talis conjunctio tole­
vetuv. Ouod verbum foleretur Pontius“ et
Salmant.“ interpretantur pro vera dispen­
satione, dicentes hanc tolerantiam non
esse permissionis sed approbationis.

Addit Roncaglia * cum Pignatello et
Tamburinio, guod, etiamsi impedimentum
fuerit publicum, potest episcopus dispen­

1 Tr. 9, cap. 34, n. 11. — * Diss. 3, cap. 4, n. 5. —
$ Lib. 8, cap. 13, u. 6. — + Ou. 5, cap. 1, au. 1, resp. 2.
Pignatel., tom. 3, consult. 33, num. 8. - Tambur., lib. 8,
tr. 2, cap. 4, $ 4, n. 18 et 21. — Cordub,, Sum., gu. 45,
opin. 1, punct. 2; Ouaestionar., lib, 1, gu. 11, v. Zettur
opínto haec. - Barthol. Medina, in 19m21e, gu. 97, art. d,concl.3.| Veracr.,part.3,art.18,v.Dubium'esse.
š Lib. 2, disp. 40, n. 2. — $ Lib. 3, cap. 27, n. 3 et 7. —
7 De Matr., gu. 89, guaestiunc, 5. — 8 De Matr., cap. 4,

Vix unguam puto posse habere locum in
praxi ?/; guia, cum impedimentum est pu­
blicum, cessat ratio scandali, si sponsi a
tali matrimonio desistunt: imo, praesertim
ad vitandum scandalum,tenentur a nuptiis
desistere.

1123.-Ouaeritur 29.An episcopus possit
aliguando dispensare in impedimento di­
rimente post contvactum matvimonium?

Negant Sotus“/, Corduba, Medina et
Veracruz, apud Sanchez *; guia (ut ajunt)
episcopi nihil possunt in lege Pontificis ?,

Affirmant vero communiter doctores,
casu guo non pateat facilis aditus ad Pa­
pam; etcontraimmineat periculum mortis
vel infamiae aut scandali, si conjuges se­
parentur, vel incontinentiae, si non Se­
parentur ©.Ita Cabassutius $,Merbesius 7,
Natalis Alexander *, Contin. Tournely ?,
Concina;!“ cum communi; Palaus ", Bona­
cina ?, Barbosa !*; Sanchez '* cum Ab­
bate 4) Gutierrez 4, Gomes 4) etc.; Sal­
mant. 'Š cum Coninck, Aversa, Cornejo et
Henriguez; ac Escobar '$ cum Navarro,

art. 13, reg. 10. — *%De dispensat. in specie, part. 1,
cap. 17, art.3, reg. 2, — !9 Diss. 3, cap. 4, n.d4.— U Tr. 28,
disp. 4, punct. ult., $ 1, n. 7 et 8. — Ou. 3, punct. 15,
n. 4. — 3 Alleg. 35, n. 3. — 4%Lib. 2, disp. 40, n. 3. —5Tr.9,cap.14,num.7.| Contnck,disp.33,num.32.Aversa,gu.19,sect.2,v.Tertio.| Cornejo,disp.7,dub.ult.,concl.3,v.Excipituv.| Hemvig.,lib.12,cap.3,
n. 2. — ! Lib. 27, n. 682 et 683.. Navar., Man., cap. 22,
num. 85.

1122.- a) Salmant, 4. 9, cap. 14, n. II,
scribunt in hoc cap. episcopo concedi facul­
tatem dispensandi in impedimento aetatis,
ut impubes contrahere possit.

0) Impedimentum debere esse occultum
constat ex declarationibus S. C. Concilii diei
13 Martii 1660 et diei 18 Januarii 1661. Item
ex declarationibus S. Off.diei 3 Augusti 1873
et S. Poenit. diei 10Augusti 1872.— Si agatur
vero de periculo mortis, vide supra, 2. 1079,
not /, v. £.,ubi retulimus facultates hodie con­
cessas cuilibet sacerdoti relate ad dispensa­
tionem impedimentorum.

123. —a) Sotus, de Just., lib. I, gu. 7,
avť. 3, negat episcopum posse dispensare,
«Siimpedimentum antecederet matrimonium,
guod subinde contrahendum impediret ». Sed
in 4 Sent., dist. 37, gu. um., avt. 2, v. Si
autem, negat item posse, « nisi forte ubi
ingens necessitas ingrueret», non tamen fore

sufficientem necessitatem vitandi scandali,
guando mala fide contraxissent. Videtur ita­
gue ad secundam sententiam accedere, proin­
degue non satis recte citari a Sanchez.

b) Probabilem tamen contrariam senten­
tiam existimant Corduba in Owaestionav.
loc. cit, et Veracruz.

c) Auctores citati pro hac sententia eam
intelligunt in casu matrimonii publici, bona
fide contracti, impedimenti vero occulti; aligui
etiam addunt guod matrimonium sit consum­
matum.

d) Abbas, 2mcap. At si clerici, SDe adul­
teviis, de judiciis, n. 9; Gutierrez, Canom.
Ouaest., lib. 1, cap. 23, n. 18; Ludov. Go­
mes, ty. Brevčum, m.21, citantur a Sanchez
pro ratione generali guod scilicet episcopus
possit dispensare in legibus Pontificis aut
Concilii ubi adest urgens necessitas, et ita
plane habent Abbas et Gutierrez; Gomes ta­
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Vasguez, Hurtado, Salas, etc. — Ratio,
guia hoc casu (pariter ac dictum est in
prima Ouaestione), praesumitur Papa con­
sentifre: maxime cum ipse jam notam ha­
beat hanc sententiam communiter ab au­
ctoribus traditam.

Bene autem advertit Croix * et Felix
Potestas ? guod si dispensatio commode
possit per epistolam obtineri a S. Poeni­
tentiaria, tunc non potest episcopus dis­
pensare, guamvis (ut dicit Croix *)plures
fornicationes materiales interim habean­
tur. — Dicuntur autem saferiales; guia
(ut diximus de Poenst., n. ÓÍf cum com­
muni doctorum, guibus adde [Contin.]
Tournely *cum Silvio,contra Patrem Con­
cina), si cenjuges sint in bona fide, in ea
sunt relinguendi, guando periculum sit
infamiae, scandali aut incontinentiae, si
moneantur de nullitate matrimonii.

1124. - Ouaeritur 39.Au zn casu prae­
falo, ut possit episcopus dispensare, ve­
agniratuv ut malvimonium fuevit Contra­
ctum bona fide?

Certum est non reguiri bonam fidem
ex parte utriusgue, ut dicunt communiter
Sanchez?, Pontius“, Merbesius", Concina?,
Salmant.? et ali. — Ratio: tum gula,
stante bona fide unius conjugis, matrimo­
nium jam dicitur bona fide contractum:
argumento ex cap. Cumznhibitio,de cland.
despons., ex cap. Ex tenore, Oúúífilii sint
řegitimi; tum guia malitia unius non debet
alteri nocere.Vasg.,in1“21e,disp.178,cap.2,num.16,| Gasp.
Hurvtad., disp. 26, diff. 2, n. 6. - Salas, de Legib., disp. 20,

'sect. 3, n. 23 et 25. — ! Lib. 7, n.ji43. — ? Tom. 1, n. 3346
ct 4229. — 3 Lib. 6, part. 3, n. 835. — * De Dispensat. in
specie, part. 1, cap. 12, v. S? autem. - Silvius, in Suppl.,gu.55,art.9,v.Sitmpediment.© Concina,dePoenit.,
lib. 2, diss. 3, cap. 9, $ 2, n. 4. — 5 Lib. 2, disp. 40, n. 4. —
8 Lib. 8, cap. 13, n.4. — 7 De Matr., gu. 89, guaestiunc. 5,
n. 2.— 3%De Matr., diss. 3, cap. 4, n.7. — ?%Tr. 9, cap. 14,
n. 8.— Dicast., disp. 8, dub. 4,Fn. 66. - 19Loc, cit., n. 9—
n Lib. 8, cap. 13, n.4, — !? Tr. 28, disp. 4, punct. ult., $ 1,
n. 8, — 19 Alleg. 35, n. 4. — 4 Lib. 27, n. 686. — "5 Lib. 2,
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Dubium fit: an episcopuspossit dispen­
save, st utergue mala fide contraxit?

Affirmant Dicastillus, Henriguez “/etc.,
apud Salmant.!“; guia, ut ajunt, licet culpa­
biliter contraxerint, nec etiam tunc prae­
sumitur Pontifex cum tanto periculo dis­
pensationem sibi reservare. — Sed com­
munissime et verius negant Pontius ",
Palaus *?,Barbosa !*,Escobar !+;Sanchez *
cum Ledesma, Corduba, Lopez et Vera­
cruz; ac Salmant. lé cum Coninck et
Aversa. Ratio: tum guia in Tridentino '"
dicitur: Sz guzs iniva gradus pvohtbitos
Scienter nialrimonium Contrahere prae­
sumpseril, sepavetur, el spe dtispensatiomis
consegnendae careat... Non enim dignus
est gui Ecclesiae benignilalem facile ex­
pertatur, Cujussalubvia praecepta temere
contempsit; tum guia alias daretur oc­
casio ut guotidie spe dispensationis ma­
trimonia celebrarentur, contemptis impe­
dimentis.

Ut autem guis dicatur znala fide con­
traxisse, non sufficit scivisse factum; sed
reguiritur scivisse guod tale factumindu­
xerit impedimentum. Ita Sanchez * et
Concina 9; ac Salmant.?) cum Baňez?/,
Candido et Aversa. — Addunt Sanchez
et Salmant.*! cum eisdem, negue sufficere
guod ignorantia fuerit crassa ; guia revera
non dicitur Sczemler facere (ut loguitur
concilium) gui aliguid facit cum igno­
rantia crassa, ut docet etiam Navarrus “,
Secus, si ignorantia sit adeo crassaut te­disp.40,num.4.| Barvthol.Ledesm.,deMatr.,diff,50,v.Seddubiumstaliím.© Cordub.,Ouaestionar.,lib,1;
gu. 11,v. Igifur haec. - Ludov. Lopes, Instr. nov., part. 2,deMatr.,cap.59,v.Porrohtcetiam.| Veracr.,part.3,
art. 18, v. Dubium esse. — !6Tr. 9, cap. 14, n. 9. - Coninck,
disp. 33, num. 33. - Aversa, gu. 19, sect. 2, v. Oužnto. —
11Sess, 24, de reform. Matr., cap. 5. — 8 Lib. 2, disp. 40,
n.4.— 1%Diss, 3. cap. 4, n.7. — % Tr. 9, cap. 14, n. 10. ­
Candid., disguis. 28, art. 16, dub. 3, v. Dico 79. - Aversa,
au. 19,sect. 2, $ Sexto. v. Supponi ergo. —Sanch.,loc. cit.,
num. 4. — %Loc. cit., num. 10. —??Man., cap. 27, num.141,
declar. 4.

'
men haec dumtaxat scribit: «Ouando dispen­
sandi subest legitima et evidens causa..., tali
casu possunt episcopi et legati dispensare con­
tra concilium generale ».

1124. —-a) HIenriguez, guidguid dicant Sal­
mant., hanc sententiam non tenet, sed solum
eam exaliis adducit, /zd. 12, cap. 3, num. 2,
lit. k, 0, p.

b) Baňez citatur a Salmant. non pro ipso

casu sed pro ratione, scilicet: Ad malam
fidem reguiri Scientiam tam speculativam
guam practicam, guod utigue sufficienter in­
Sinuat Baňez, 74 24m Zae, gu. 62, art. 6,
dub. 5, conci. 4, haec dicendo: « Revera
post illam diligentem inguisitionem, jam illa
potest dici bona fides, moraliter et practice,
guamvis habeat dubitationem guamdam spe­
culativam ».

Si uterguemala fide
contraxit,
episcopus
non potest
dispensare.

Ouid sit
in casu ma­
la fides.
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Sed communiter affirmant Pontius“ Juxta
) sententliam

Palaus *, Barbosa “, Escobar *, Bonacina *; communem,
meritas videatur, prout ajunt Sanchez et
Salmant.“. —Et idem dicendum si sponsi

potest.
voluntarie omiserint proclamationes: tunc
enim, etiamsi contraxerint ignorando nul­
litatem matrimonii, dispensatio ipsis est
deneganda, ut subdit Tridentinum', di­
cens: Ouoď si ignoranter (guis)zdfecerit,
st guidem solemnitates veguisitas in Con­
lvahendo malvimonio neglexervií, eisdem
subjiciatuv poenis.

1125.- Ouaeritur 49.An epzscopus, casu
guo potest in impedimento divimente dis­
pensave, possit hanc facultaltem alteri
delegave?

Negant Silvester ©, Felinus 2, etc.,
apud Sanchez ?. — Ouia (ut ajunt) episcopi
negueunt hujusmodi facultates delegare,
nisi ipsis haec potestas sit specialiter con­
cessa. Idgue probant ex Tridentino *,ubi
conceditur episcopis facultas absolvendi
a casibus papalibus; et ibí explicatur per
se 1bsos aut vicavium ; ergo, ut episcopus
possit delegare hujusmodi facultates, eget
speciali concessione.

Sanch.,lib. 2, disp. 40, n.4, i. f.-—-*Sess. 24, de reform.
Matr., cap. 5. — ? Loc. cit., n. 13. — ? Loc. cit., cap. 6. —
4Lib. 8, cap. 13, n.5. — 5 Tr. 28, disp. 4, punct. ult., $ 1,
n. 13. — $ Alleg. 35, n. 14. — 7 Lib. 27, n. 695. - 9 Ou. 3,
punct, 15, m. 6. — %Loc. cit., n. 14, — 19 Tr. 9, cap. 14,n.12.| Coninck,disp.33,n.33.Aversa,gu.19,sect.2,

Sanchez ?*cum Angelo ©, Silvestro ©, Co­
varruvias ©, Corduba “/ et Lopez ©; ac
Salmant. ©cum Coninck, Aversa, Leandro
et Henriguez. Et hoc (ut dicunt Sanchez "
et Palaus *, ac Salmant.!* cum Aversa et
Gutierrez), non solum pro casu particu­
lari; sed etiam pro omnibus, tam praesen­
tibus guam futuris.

Ratio, guiá, cum haec potestas nonsit
annexa personae, sed dignitati et officio,
ipsa non dicitur delegata, sed ordinaria,
et ideo bene delegari potest (ut diximus
de Leg., L10. I, num. 190, v. Et in his,
et793).© *

Nec obstat concilium 4. Nam respon­
dent Sanchez et Palaus cum Gutierrez,
guod concilium voluit per hoc tantum
explicare, vicarium non habere hanc fa­
cultatem ex generali commissione vica­
riatus, sed egere speciali commissione
episcopi; sed non voluit denegare epi­
scopis hanc facultatem delegandi ©.v.Nono.| Leand,,disp.24,gu.11..Hemrig.,lib.1?,
cap. 3, n. 2, lit. 4.— " Lib. 2, disp. 40, n. 17. — '2 Tr. 28,
disp. 4, punct. ult. $ 1, n. 13. — 1%Loc.cit., n. 12, - Aversa,
loc. cit, - Guiter., de Matr., cap. 49, n. 20 et 21. —Sanch.,
lib. 2, disp. 40, n. 17. — Palaus, tr. 28, disp. 4, punct, ult.
$ 1, n. 14.. Gutier., de Matr., cap. 49, n. 18.

c) Salmant., loc. cíf., n. 10, dicunt igno­
rantiam crassam excusare, «dummodo affe­
ctata non fuerit».

125. - 2) Seu rectius: Aligui apud Silve­
strum.

d) Felinus, 24 cap. Ouod sedem 10,de off.
jud. ovdin., n. 2,favet huic opinioni, negando
jurisdictionem voluntariam,ex privilegio prin­
cipis concessam, posse delegari.

c) Auctores citati ex Sanchez, generatim
asserunt jurisdictionem guae alicui competit
ex privilegio principis perpetuo ac vi officii
et dignitatis posse ab eo delegari; et ita An­
gelus, v. Excommunicatio V, cas. I, n. 39;
Silvester, v. Delegatus, 2. //, et v. Absolu­
tio IV, 5 6; Covarruvias, Variar. lib. 3,
cap. 20, m. 6 et 10; Corduba, Sum., gu. 8,
zníl.; Ludovicus Lopez, Instv. nov., pavť. 1,
cap. 284, v. Ex guo seguituv.

4) Ubi, loc. cíť., loguens de absolutione ab
haeresi dicit: «Idem...eis tantum [episcopis],
non eorum vicariis sit permissum >. ©

e) Singuli episcopi seu Ordinarii locorum
fere semperaccipiunt a S. Pontifice speciales
dispensandi a certis impedimentis facultates,
guae guznaguennalesdicuntur, aut /vzennales,
aut annuales, nec tamen eaedem omnibus

conceduntur; guidaguidautem Ordinariis con­
ceditur, intenditur concessumvicario generali
et, sede vacante, vicario capitulari aut legi­
timo administratori (S. Off. 20 Apr. 1898 et
o Sept. 1900).Atgue hic non alienum videtur
de usu indulti Apostolici notare seguentia:
19.Faedem regulae, guae in Curia Romana
habentur ut necessariae, necessario etiam ser­
vandae sunt ab episcopo, gui dispensationem
vi Indulti concedit.Talis est enim mens S.Pon­
tificis, ut constat ex Responso S. Poenitentia­
riae, dato die 1 Junii 1858. 2%.Clausulae prae­
scriptae, v. g. adnotatio Indulti Apostolici,
omnino servandae sunt;.non tamen sub poena
nullitatis, nisi hoc clare in Indulto exprima­
tur (S. O., 15 Junii 1875 et S. C. de Prop.
Fide, 11 Febr. 1804 et 3 Junii 1853). 3. Epi­
Scopus potest, vi Indulti, dispensare ab impe­
dimento sive consanguinitatis sive affinitatis,
etiamsi gradus sint multiplices (S. Of. 15
Junii 1875; S. Poenit., 18 Jan. 1883);non vero
a pluribus impedimentis in eodem casu con­
currentibus, nisi hoc expresse in Indulto con­
cedatur. Eruitur ex verbis Indultorum , atgue
ex Resp. Sacrae Congregationis Concilii, 2
April. 1873, et S. Poen., 14 Jul. 1881 et 18
Januarii 1883.4?. Non potest dispensare epi­
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CAP. III.

1126. - « Resp. II“. In impedimentis non
« dirimentibus possunt episcopi dispen­
« sare universaliter 4. — Ouod addo, guia
« excipiuntur illa guae jure naturali et
« divino impediunt; ut votum castitatis
« absolutum et perfectum (Bonacina * ex«Navarro,Sanchez,ete.)| [Sedinma­
trimonio contracto possunt dispensare ad
petendum debitum, in voto emisso tam
ante guam post matrimonium: vide dicta
n. 956 et 987] «et sponsalia priora, ut
« habet Tagner *ex Sanchez*?.Idem habet
«Filliuccius * Laymann*.

«Similiter episcopus potest dispensare
«in impedimentis guae matrimonio Su­
« perveniunt, et impediunt petitionem de­
« biti v. g. cognationis spiritualis vel affini­
« tatis. Bonacina $ ex Sanchez ", Filliuc­
« Cio%.Ubi% excipit incestum commissum
« (matrimonio consummato) cum consan­
« Guineis uxoris in 1iSgui non sunt juve­
« nes ». [Sed Sanchez * expresse docet op­
positum. Vide dicta zur. 1076, v. Alí
vero].

1127. - « Resp. III*. Possunt etiam con­
« fessarii regulares approbati » [Id est
Benedictini, Mendicantes et omnes alii in
eorum privilegiis communicantes, ut San­
chez *9,Pontius ", Palaus !?; et Salmant.'*
cum Gutierrez, Rodriguez 4, Aversa et

1Ou. 3, punct. 15, n.3. - Navar., Man., cap. 22, n. 85. ­
Samch., lib. 7, disp. 17, n. 13. — *?Tom. 4, disp. 8, gu. 4,
dub. 2, n.30. - 3Loc.cit., n.13.— +Tr.10, part. 2,cap. 10,
n. 306. — 5 Lib. 5, tr. 10, part. 4, cap. 15, n. 2. — 5 Loc.
cit., n. 5. - 7 Lib, 8, disp. 12, n. 13 et 15. - 8 Loc. cit.,
n. 308, — 9 Lib. 7, disp. 17, n. 13. — % Lib. 8, disp. 16,
n. 8. — M Lib. 8, cap. 13, n, 11. — ** Loc. cit., n. 18. —18Tr.9,cap.14,n.14.| Guiier.,deMatr.,cap.123,n.14
et 15.- Aversa, gu. 19, sect. 3, v. Pofest insuper. - Candid.,
disguis. 27, art, un., dub. 9. — '!+Ouaest. regul., tom. 1,
gu. 63, art. 1. — 15Disp. 44, sect. 7, n. 13. — Molfes.,
Sum,, part. I, tr. 4, cap. 12, num, 42. — Alphonsus de
Leone, de Potest. Confessar., part. 2, recoll. 10, n. 225. —
15Part, 3, tract. 2, resol. 14.— Innoc. VITÍ, vivae vocis
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Candido] « de licentia tamen suorum pro­
« vincialium, dispensare ad petendum de­
« bitum conjugale, propter cognitionem
« Consanguinei conjugis in secundo gradu
« (ut Rodriguez **):nullo modo tamen in
« impedimento ipso. Vide Martinum Pe­
« rez Ť.

« Dixi: provincialium,; guia, guod Mol­
« fesius, Leone, etc. volunt, confessarios
«Societatis Jesu habere omnes hanc fa­
« cultatem immediate a Patre Generali,
« id refutat Diana !$», [Vide dicta 4. 1076,
v. Insuper].

1128. - Ouaeritur hic: am regulares
possimt dispensarve in voto castitatis ad
contrahendum malvimonium, si magna
uvgeatl necessiiaS, nempe si negueant nu­
ptiae moraliter differri, et aliunde immi­
neat periculum infamiae aut scandali?

Communiter docent doctores possecon­
fessarios Mendicantes aliosgue religiosos
communicantes in privilegiis dispensare
in omnibus votis in guibus episcopi de
jure ordinario dispensare valent cum suis
subditis: ex pluribus privilegiis, nempe In­
nocentii VIII (inguadam bulla, guam refert
Rodriguez); item Martini V, Eugenii IV,
Iulii II, Pauli III © et Gregorii XIII “/ (gui
id extendit etiam ad vota jurata). — Ita
Sanchez !",Pontius !$,Lessius ?, Palaus??,

oracul., ap. Rodrig., Bullar. regul. sub num. 10; cfr.
etiam Rodrig. Ouaest. regul., tom. 1, gu. 63, art. 3. —
Martin. V, habetur in Compend. privil. S. J. v. Dispen­
satio, 5 10. — Eugen. IV, bulla Regulavrem vitam, 5 16,
de die 30 Junii 1436,in Bullar. Rom. Mainardi. Cfr. etiam
in Bullario regul. Rodriguez bullam ejusdem Ežsi guas­
libet, 5 12, de eadem die. — Julius II, bulla Efsi ad
univevsos,$ 32, de die 4 Junii 1507,in Bullar. Rom. Mai­
nardi. — Paul. III, brev. Cum inter cunctas, de die
3 Junii 1545,in Instituto S. J. — Gregor. XIII. brev. Decet
Romanum Pomtificem, de die 3 Maji 1575, in Instituto
S. J. — " Decal., lib. 4, cap. 43, n. 3. — *$Lib. 8, cap. 10,
num. 9. — % Liby 2, cap.40, num. 134. — %Tr. 15, disp. 2,
punct. 13, n. 7; et punct. 12, n. 7.

Scopus, nisi cum Suis subditis, gui nempe do­
micilium vel guasi domicilium habent in sua
dioecesi; vel cum vagis, gui in Sua dioecesi
morantur, et alibi domicilium non habent.

126. - 2) Verius dicendum episcopum dis­
pensare posse soluma proclamationibus et
a voto S. Pontifici non reservato. Ouoad ce­
tera, reguiritur dispensatio pontificia. — Hac
in re valent etiam, servatis servandis, illa
guae dicta sunt de potestate episcopi in casu
necessitatis, 4. 1122 segg. —In mortis autem
periculo, ab his impedimentis, etiam publicis,

ex praesumpta R. Pontificis voluntate, dis­
pensare potest, licet consultius esset specia­
lem facultatem obtinere (S. Off. 3 Aug. 1873).

9) Pilliuccius de incestu loguitur, 2. 306,
ubi de impedimentis impedientibus matrimo­
nium contrahendum.I127.| 2)Rodriguezutiguehaechabet,
Ouaest. vegul., tom. 1, gu. 63, art. I, sed
non citatur a Salmant. pro hac assertione.

4128. - a) Paulus III et Gregorius XIII,
in bullis citatis, concedunt facultatem cozn­
mutandi vota.

Regulares
dispensare
possunt in
votisin gui­
busepiscopi
dispensant
jure ordina­
tio.
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Reiffenstuel', Sporer*,Elbel*; et Salmant.*
cum Navarro, Lopez, Aragon, Fagundez,
Trullench, Candido, Villalobos, etc. —
Hinc diximus %. 967, v. Am autem, bene
posse regulares dispensare in voto casti­
tatis emisso ante vel post matrimonium
ad petendum debitum.

Sed Dubium fit: Au zn casu uvgentis­
stmae necessitatis, — sicut possunt dispen­
sare episcopi (juxta dicta de Voto,Lb. III,
n. 238, v. Not. IT) —posstní etiam vegu­
laves dispensave ad contrahendum ma­
fvimontum?

Prima sententia affirmat. Et hancte­
nent Reiffenstuell*, Vidal, Antonius a
Spiritu S.4/;*item Bassaeus, Herincx ©,
Crousers, etc., apud Elbel“ (gui proba­
bilem putat), et alii apud Salmant.“ (gui
pariter vocant probabilem). — Ratio, guia
episcopi in casu necessitatis dispensant in
voto castitatis jure ordinario, juxta mox
dicta 4. JI25, v. Sed communiter. Unde
regulares, gui possunt dispensare in omni­
bus votis in guibus episcopijure ordinario
dispensant, possunt etiam in eo dispensare
urgente necessitate.

Secunda vero sententia communior ne­
gat. Et hanc tenent Sanchez*, Pontius ",
Barbosa "!,Sporer"*,Palaus'* Laymann'“,
Tamburinius !$;et Salmant.'$ cum Suarez,
Leandro, Diana “/,Lezana, Bardi“, Prado,
Moya et Rodriguez. — Ratio, guia regu­
lares possunt tantum dispensare in votis
in guibus dispensant episcopi jure ordi­

1 Tr. 6, de Voto, dist. 3, num. 44. — ? Tr. 3, cap. 3,
n. 54. — 3 De Voto, n. 274. — 4 Tr. 17, de Voto, cap. 3,
n. 94.. NVavar., Man., cap. 12, num. 79, v. Undecímo.
Lndov. Lopes, Instruct. consc., part. 1, cap. 50, v. Ex
privilegio. - Aragon., in 24m24e gu. 88, art. 12, concl. 6.Fagund.,Decal.,lib.2,cap.45,n.11,12et15.| Trull.,
Decal., lib. 2, cap. 2, dub. 44, n. 2. - Candidď., disguis. 27,
art. un., dub. 1 et 8. Wžilal., part. 2, tr. 34, diff. 29., n. 2
et 3. — 5 Jus can., lib. 3, decretal., tit. 34, n. 40 et 42. —
6 Arca vital., v. De voto, inguis. 3, a num. 77. — Bass.,
v. Votum VII, n.29. - Crousers, ad cap. 7 regul. S. Franc.,
lectio paraenet. 29post med., v. Dubitare tamen hoc loco. ­
7 De Voto n. 279. — 8 Loc. cit., n.97. — ? De Matr., lib, 2,
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nario; sed in necessitate episcopi non dis­
pensant jure ordinario, sed extraordinario
et per accidens, eo guod agitur de casibus
non ordinarie, sed extraordinarie contin­
gentibus.

Sed respondent adversarii guod non
per hoc guod casus sint extraordinarii,
dicendum est guod episcopi dispensant
jure extraordinario: nam etiam in his ca­
sibus habent potestatem ordinariam, cum
ipsa sit annexa eorum officio et dignitati.
— Unde non audeo primam sententiam
reprobare.

1129. - « Resp. IV?. Ut licite dispense­
« tur in impedimentis dirimentibus, re­
«guiritur justa causa: gualis (secundum
« Filiuccium ") est, v. gr. 1%.Extinctio ma­
« gnae litis vel odii inter agnatos. 2. Abla­
« tio scandali. 39.Inaegualitas matrimonii,
«nisi consanguineis vel affinibus nubatur.
« 49. Defectus dotis competentis. 5%.Con­
«servatio facultatum in eadem cogna­
« tione.6". Merita petentis dispensationem.
« Plures vide apud Sanchez "%,Coninck ",
« Hurtadum ?“, Martinum Perez *!.— Ubi
«notat: 1) Ouanto gradus consanguini­
« tatis vel affinitatis est propinguior, tanto
« reguiri causam graviorem. 2) Saepe plu­
« Tesaggregatas causas sufficere, guarum
« singulae non sufficerent. Vide etiam
« Diana **.

« Resp. V“. Si guis dubitet an habeat
« impedimentum dirimens, v. gr. contra­
«hendi matrimonium cum certa persona

disp. 40, n. 9. — "©Lib. 8, cap. 10, n. 11. — 1! Alleg. 37,
num. 14. — !? Tr. 3, cap. 3, num. 74. — 1%Tr. 15, disp. 2,
punct. 12, n. 7. — 4 Lib. 4, tr. 4, cap. 8, n. 17. — % Decal.,
lib. 3, cap. 16, 5 4, num. 54. — 16Tr. 17, cap. 3, num. 9,
Suar., de Relig., tr. 6, de Voto, lib. 6, cap. 26, a n. 16.
Leand., tr. 9, de Matr., disp. 21, gu. 22. - Lesana, Sum.,v.Votum,num.21.| Prado,cap.31,gu.15,num.56.Moya,tr.2,disp.1,gu.2,num.22.| Rodrig.,Ouaest.
regul., tom. 1, gu. 61, art. 9, et gu. 63, art. 6. — 17Tr. 10,
part. 2, cap. 10, gu. 5, a num. 315. — 18Lib. 8, disp. 19,
a n. 8.— " Disp. 33, dub. 5, n. 45 et sega. — % Disp. 26,
dift. 3, num. 12. — *! Disp. 45, sect. 5. — ? Part. 8, tr. 3,
resol. 93.

b) Antonius a Spiritu Sancto, Děrectov.
vegular., tv. 2, disp. 3, n. 84, hanc opinio­
nem probabilem existimat; sed contrariam,
ut ipse S. Alphonsus, probabiliorem esse
dicit.

c) Herincx, part. 3, tv. 4, disp. 4,de Voto,
num. 73, hanc opinionem ex aliis dumtaxat
refert.

ďd)Diana, parv!. 6, tr. 6, resol. 50, haec
dumtaxat scribit: «Sed, ut verum fatear, sen­
tentia negativa Sanchez, guam ipse [Crousers]
impugnat, est communis inter doctores ».

e) Bardi, 2 bull. Cruciat., part. 2, tv.7,
cap. 2, n. 136 et segg., non guidem de reli­
giosis privilegiatis, sed de privilegio per bul­
lam Cruciatae concesso loguitur, et concordat,

(
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«et adhibita diligentia sufficienti“/, non
«possit intelligere veritatem: probabile
« est posse cum ea contraheresine dispen­
«Satione, nisi tamen praesumptio aligua
« stet pro impedimento ?/; guia possessio
«stat pro libertate contrahendí. Sanchez,
«Sancius, Franciscus Lugo, Bardi' (con­
«tra Laymann et Palaum)».

Sed vide dicta z. 902, Ou. 3, v. Dicunt
autem, ubi oppositum tenuimus cum Lay­
mann, Palao, Lessio, Tournely, Ronca­
glia, etc.

1130.- Praeter causas guas affert Bu­
senbaum ad licite dispensandum, additur
a Salmant.*?pro causa: —Instauratio ma­
trimonii bona fidecontracti; et etiam mala
fide 4/, si matrimonium fuerit consumma­
tum vel adsit fama de copula habita. —
Item, necessitas auxilii, puta si mulier
defectu viri non possitlitibus assistere vel
filiissuis providere. —Item, aetas feminae
excedens annum vigesimum guartum. —
Item, periculum perversionis a fide.

Sanch., lib. 8, disp. 6, n. 18.—Joan. Sancius, Select.,
disp. 43,n. 44. —Franc. Lugo, Decursus praevius, part. 1,
de consc., cap. 2, gu. 31, n. 180. — ' Discept. 6, cap. 11,
part. 7, $ 11, n. 7 et segg. — Laym., lib. 1, tr. 1, cap. 5,
n. 23. — Palaus, tr. 1, disp. 3, punct. 8, n. 10. — Laym.,
loc. cit. - Palaus,loc. cit. - Less,, Auctor, v, Matvimoniuni,
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Item, subministratio majoris pecuniae.
— Seribit Concina *, hanc causam pecu­
niae sibí displicere, ut propter eam dis­
penset Ecclesia in impedimentis: miratur
enim guod, postguam Tridentinum dixit
dispensationes gratis esse concedendas,
doctores assignent pro causa dispensandi,
guod illae non dentur gratis. —Sed com­
muniter auctores hanc causam admittunt,
ut Sanchez *,Salmant.*, Palaus $ et Papa
Benedictus XIV 7 cum Pallavicino*. Et
merito; cum hujusmodi compositiones (ut
Innocentius X praecepit) non immiscean­
tur cum aliis pecuniis thesauri Cameralis,
sed reserventur in Monte Pietatis; et inde
non extrahantur, nisi de mandato Ponti­
ficis, ut in sola opera pia impendantur.
Cum igitur talis pecuniae praestatio in
subsidium pauperum erogetur, fit causa
satis justa ut Ecclesia dispenset sicut fre­
guenter solet. Nec officit guod mussitent
haeretici (ut objicit Pater Concina); nam
patenter injuste mussitant »/.

cas. 10, v. Dico secundo. Conf. Touvn., de Dispensat. in
specie, part. 1, cap. 17, art. 3, reg. 3. ad 1. - Roncagl.,
tr. 21, gu. 3, cap. 1, gu. 5. — * Tr. 9, cap. 14. num. 24. —
SDiss.3, cap. 5, n.9. — *Lib.8, disp. 19,n. 35. — 5Loc.cit.,
n. 26. — $ Tr. 28, disp. 4, punct. ult., $ 2, n. 2. — 1 Notif. 87,
n.26. %Histor. concil. Trid., lib, 23, cap. 8, n. 11.

129. - 4) Sanchez hic non loguitur de di­
ligenti examine.

d) Joannes Sancius omittit hanc limita­
tionem. “

130. - a) Maxime si matrimonium fuerit
consummatum, etc. Praeterea Salmant. ex
causis dispensandi hic enumeratis, primam
dumtaxat et ultimam afferunt.

b) Hic addere juvat causas praecipuas dis­
pensandi, guae exponuntur in Instructione
S. C. de Prop. Fide, 9 Maji 1877, modo se­
guenti: «19.Angustia loci, sive absoluta, sive
relativa (ratione tantum oratricis), cum Sci­
licet in loco originis, vel etiam domicilii, co­
gnatio feminae ita sit propagata, ut alium
paris conditionis, cui nubat, invenire negueat,
nisi consanguineum vel affinem;patriam vero
deserere sit ei durum. [Augustus reputatur
locus gui 500 focos, seu 1500 incolas catho­
licos non excedit, ex declaratione Pii [X edita
die 30 Augusti 1847 per litteras circulares
Card. Spinola Pro-Datarii ad Archiepiscopos.
Ouocirca S. Congr. Conc. declaravit in una
Oveten. per Summar. precum, die 16 Decem­
bris 1876: « Angustiam loci non esse desu­
mendam e numero focorum cujusgue paroe­
ciae, sed e numero focorum cujusgue loci vel
etiam plurium locorum, si non distent ab

invicem ultra milliare » seu 20 minutal. —
29,Aetas feminae supevadulta, si scilicet 24m
aetatis annum jam [sit] egressa... [satis est
si de hac conditione constet, ex S. Poen. 21
Martii 1902].Haec vero causa haud suffraga­
tur viduae, guae ad alias nuptias convolare
cupiat. — 3*.Deficientia aut incompetentia
dotis, si nempe femina non habeat actu tan­
tam dotem, ut extraneo aegualis conditionis,
gui negue consanguineus negue affinis sit,
nubere possit in proprio loco in guo commo­
ratur. Ouae causa magis urget, si mulier
penitus indotata exsistat, ut consanguineus
vel affinis eam in uxorem ducere, aut etiam
convenienter ex integro dotare paratus sit.
[Est autem indifferens, utrum dos offeratur a
sponso an ab alio, sed ea conditione, ut nubat
consanguineo seu affini]. — 49. Lifes super
successtone bonovumjam exovtae,vel eavrum­
dem grave aut imminens peviculum. Si mu­
lier gravem litem super successione bonorum
magníi momenti sustineat, negue adest alius,
gui litem hujusmodí in se suscipiat, propriis­
gue expensis proseguatur, praeter illum gui
ipsam in uxorem ducere cupit: dispensatio
concedi solet; interest enim reipublicae, ut
lites exstinguantur. Huic proxime accedit alia
causa, scilicet, dos /z/tbus znvoluta, cum ni­
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1131. - Notandum autem 1“. Ouod, ut
dispensatio non sit subreptitia, explicanda
sunt omnia impedimenta guae adsunt:
item cognatio, si sit carnalis, aut Spiri­
tualis: item gradus et linea, si sit recta
aut lateralis. — An autem sufficiat ex­
primere solum gradum remotiorem ?Vide
infra, 4. 1136, Ou. 4.

Notandum 2". Ouod in constitutione
Summi Pontificis Benedicti XIV, guae in­
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cipit: Aď apostolicae servitutis, edita die
25 Februar. anno 1742, declaratum fuit,
expressionem causarum earumgue veri­
ficationem in dispensationibus appositas
ad validitatem pertinere. —Unde Summus
Pontifex praecepit omnibus procuratori­
bus, etc., ut sciscitentur ab oratoribus
veras causas, et illas sincere exponant,
sub poena falsi 4/; item episcopis et aliis,
guibus exsecutio committi solet, imposuit

mirum mulier alio est destituta viro, cujus
ope bona sua recuperare valeat. Verum hujus­
modí causa nonnisi pro remotioribus gradibus
sufficit. — 5“.Paupertas viďduae,guae nume­
rosa prole sit onerata, et vir eam alere pol­
liceatur. Sed guandogue remedio dispensa­
tionis succurritur viduae, ea tantum de causa,
guod junior Sit,atgue in periculo incontinen­
tiae versetur. [Hodie insuper facile dispensat
S. Sedes in gratiam vidui, etiamsi proles non
est numerosa].—6. Bonum pacis, guo nomine
veniunt nedum foedera inter regna et prin­
cipes, sed etiam exstinctio gravium inimici­
tiarum, rixarum et odiorum civilium. Haec
causa adducitur vel ad exstinguendas graves
inimicitias, guae inter contrahentium consan­
©uineos et affines ortae sint, guaegue matri­
monii celebratione omnino componerentur;
vel guando inter contrahentium consangui­
neos et affines inimicitiae graves viguerunt,
et licet pax inter ipsos inita jam sit, celebratio
tamen matrimonii ad ipsius pacis confirma­
tionem maxime conduceret. —79.Vima, su­
specta,periculosa familiavitas, necnoncoha­
bitatio sub eodem tecto, guae facile impediri
non possit. — 8. Copula cum consanguinea,
vel affine, vel alia persona impedimento labo­
rante praehabita, et praegnantia, zdeoguele­
gitimatio prolis; ut nempe consulatur bono
prolis ipsius, et honori mulieris, guae secus
innupta maneret. Haec profecto una est ex
urgentioribus causis, ob guam etiam plebeiis
dari solet dispensatio.. — 9. Infamia mu­
ltevis, ex Suspicione orta, guod illa suo consan­
guineo aut affini nimis familiaris, cognita sit
ab eodem,licet suspicio sit falsa: cum nempe,
nisi matrimonium contrahatur, mulier gravi­
ter diffamata,velinnupta remaneret, vel dispa­
ris conditionisviro nubere deberet, aut gravia
damna orirentur. —109. Revalidatio matvi­
monii, guod bona fide et publice, servata Tri­
dentini forma, contractum est: guia ejus dis­
solutio vix fieri potest sine publico scandalo,
et gravi damno, praesertim feminae (cap. 7,
de Consangutn.). At si mala fide sponsi nu­
ptias inierunt, gratiam dispensationis minime
merentur, sic disponente Conc. Trid. sess. 24,
cap. 5, de Reform. Matriím. [Ideo tunc diffi­
cilius dispensatio obtinetur, hodie tamen fa­
cilius guam olim]. — 11%.Peviculum matrt­

monii míxti, vel covam acatholico ministvo
celebrandi. Ouando periculum adest, guod
volentes matrimonium in aliguo etiam eX
majoribus gradibus contrahere, ex denega­
tione dispensationis aď ministrum acatholi­
cum accedent pro nuptiis celebrandis, spreta
Ecclesiae auctoritate: justa invenitur dispen­
sandi causa, guia adest non modo gravissi­
mum fidelium scandalum, sed etiam timor
perversionis et defectionis a fide taliter agen­
ttum, et matrimonii impedimenta contemnen­
tium, maxime in regionibus, ubi haereses
impune grassantur ... Tantumdem dicendum
de periculo, guod pars catholica cum acaťho­
lica matrimonium celebrare audeat.— 12. Pe­
viculum incestuosi concubinatus. Ex instru­
ctione S. C. Officii, 14 Aug. 1822, elucet, dis­
pensationiísremedium, ne guis in concubinatu
insordescat cum publico scandalo, atgue evi­
denti aeternae salutis discrimine,adhibendum
esse. — 13. Periculum matviímonit civilis.
Ex dictis conseguitur, probabile periculum,
guod illi gui dispensationem petunt, ea non
obtenta, matrimonium dumtaxat czvzle, ut
ajunt, celebraturi sint, esse legitimam dispen­
sandi causam. —14*.Remoťiogravium scan­
dalovum.— 159.Cessatiopublici concubinatus.
— 16. Excelleníia mervitovum, cum aliguis
aut contra fidei catholicae hostes dimicatione,
aut liberalitate erga Ecclesiam, aut doctrina,
virtute, aliove modo de religione sit optime
meritus.

«Hae sunt communiores potioresgue cau­
sae, guae ad matrimoniales dispensationes
impetrandas adduci solent ».

131. - a) Juxta recentem reformationem
Romanae Curiae, Orď. servand. im sacris
Congregationibus, etc., paví. alteva, cap. 7,
av. 3, n. 21,ad valorem rescripti exseguendí,
exceptionaliter non postulatur veritas causae
allegatae pro dispensatione super impedimen­
tis minoribus, a S. C. de Sacramentis concessa:
«Dispensationes a minoribus impedimentis
concedentur omnes ex rationabilibus causis
a S. Sede probatis. Sic vero concessae perinde
valebunt ac si ex moťu proprio ef ex cevta
scientia impertitae sint; ideogue nulli erunt
impugnationi obnoxiae sive obreptionis vitio
sive subreptionis ». Et zbzď. m. 19 recensuit
haec gradus minoris impedimenta: «Dispen­
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explorare veritatem causarumin litteris
apostolicis expressarum Ď.

1132.- Hinc deinceps plures addendae
sunt guaestiones valde utiles in praxi
guoad hanc materiam dispensationum.

Ouaeritur enim 1“. Awcessante causa
dispensationis, cesset dispensatio?

Affirma, si causa cessat anteguam dis­
pensatio expediatur; vel anteguam fiat
ab episcopo, cui a Pontifice commissa fue­
rit. Secus vero, si causa cesset, dispensa­
tione jam expedita, vel facta ab inferiori,
etiamsi cesset ante celebrationem matti­
monii. — Ratio, guia per dispensationem
jam tollitur impedimentum sive lex rela­
xatur: cujus obligatio extincta, si cessat
postea causa, minime reviviscit. Ita valde
probabiliter Pontius ', Palaus“, Suarez? ;
et Salmant.* cum Sá 4et Silvestro 9)(con­
tra Sanchez, Dicastillum, etc., gui tamen
hoc probabile vocant). Vide etiam dicta
Lib. I, n. 196, v. Ouaestio vero.

1133. - Ouaeritur 2. Ousd autem di­
cendum, si dubitatuv an causa falso alle­
gala fnuevitfinalis aut impulstva, vel an
causa fuevit vera an falsa?

Resp. Ouod in omnibus his et similibus
dubiisvalida censendaest dispensatio;guia
in dubio standum pro validitate actus. —

1 Lib. 8, cap. 20, num. 3 et 4. — ?%De Legib., lib. 6,cap.20,num.15.—*Tr.9,cap.14,num.29.| Sanmch.,lib.8,disp.30,n.14.| Dicast.,disp.8,dub.5,n.102.—
4 Lib. 8, disp. 21, n. 20 et 25. — * Tr. 3, disp. 6, punct. 16,99,num,3.—8Loc.cit.,num.37.| Dicast.,disp.8,
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Ita Sanchez “ Pontius 4),Palaus*; et Sal­
mant. $cum Dicastillo, Gabriele ?/, etc.

1134. - Ouaeritur 3*. Am, cum petituv
dispensatio pro matvimonio contrahendo
Zntevpropingunos, exprimenda sit copula
zncestuosa intey ibsos habita?

Commune est apud omnes, guod si
copula ex.parte utriusgue fuerit habita
ad facilius obtinendam dispensationem, et
copula allegetur pro unica causa conse­
guendi dispensationem; tunc necessario
malus ille animus est exprimendus, alias
matrimonium erit nullum; guia neminií
debet suum crimen prodesse. Tanto magis
guod Pontifex movetur ex ea ad impo­
nendam majorem poenitentiam aut pecu­
niae compositionem, ut sic homines magis
a tali crimine avertantur. Ita commu­
niter Sanchez ", Palaus “/ et Salmant.*,
et alii. — Idgue expressum est in bulla
Innocentii XII, renovata a Benedicto XIV
per bullam Pasřor bonus, ubi dicitur:
St gui vero oratores, oblenta dispensa­
ttone a Dataria super impedimenitoprimi
et secundi, sive secundi dumlaxní gvadus
consanguinitatis seu ajffinilalis, Cum ex­
presstone gnidem cavnalis copulae, sed
řacita, occulta et malitiosa intentione, in
1psa copula habita, ad facilitus oblinendam

dub. 6, num. 115 et 118. — 7 Lib. 8, disp. 25, num. 38. —
8 Tr. 9, cap. 14, num. 42. — Innoc. XII, constit. Roma­
nus Pontifex, 8 35, de die 3 Sept. 1692, in Bullar. Rom.
Mainardi. %Bulla Pastoy bonus, $ 42, de die 13 Apri­
lis 1744.

sationes gradus minoris sunt ab impedimen­
tis: 4) Consanguinitatis et affinitatis tertil et
guarti gradus lineae collateralis, sive aegualis
sive inaegualis, hoc est guarti gradus mixti
cu tertio, et guarti vel tertii mixti cum Se­
cundo; — %)affinitatis in primo gradu et in
secundo simplici vel mixto cum primo, ubi
hoc impedimentum ex illicito commercio pro­
cedat; — €) cognationis spiritualis cujusvís
generis; — 4) publicae honestatis, síve per
Sponsaliasive per matrimonium ratum, super
guod jam dispensatum sit, fueritgue solu­
tum ». — Insuper, de guavis dispensatione a
S. Sede obtinenda sic declaratum est, /oc. cztť.,
part. 1, cap. 11, m. 3: «Utcumaue... gratiae
validitati nihil unguam officieterror aut fraus
circa economicam petentis conditionem ».

b) Novae formulae, post reformatam Cu­
viam,jam non habent sicut antea mandatum
informationis, sed tantum postulant veritatem
expositorum, prout jam faciebat S. Poeniten­
tiaria, «Si ita est » Vel «si vera sunt exposita ».

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV,

132. —2) Palaus, čr. 3, disp. 4, pumct. 15,
2. 7, scribit tantum: « Ouoties dispensatio...
conceditur ob causam guae integre tunc exi­
stit, nullo modo desinit... ob causae cessatio­
nem ». — Sa pariter, v. Gratia, 4. 6, scribit:
«Gratia non perit deficiente causa ex gua
concessa ». — Et Silvester, v. Dispensatio,
n. 11, gu. 6; «Dispensatio semel canonice
facta ex superveniente facto non retractatur».

1133.- 2) Pontius contra, 2. 8, cap. 17,
n. 41, in dubio utrum causa guae exprimitur
sit finalis an impulsiva, dicit praesumi fina­
lem. Pariter in dubio utrum sit valida dispen­
satio, hac regula utendum, ut in dubiis tutior
pars eligatur; in opinionibus vero, probabilis
eligatur.

d) Gabriel a S. Vincentio, disp. 9, gu. 9,
n. 61, tractat de solo dubio utrum dispen­
satio sit valida, et concordat.

1134.- a) Palaus, /r. 28, disp. 4, punct.
ult.,S 3, n. 9, non loguitur de casu guo in
utrogue adfuerit iste malus animus.
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dispensationem, pro vevalidatione hujus­
modi dispensationis ad dictlam Poeniten­
baviam vecuvrant: possit idem Maiov
Poenitentiavius desupev absolute dispen­
save cum ... personis, explicte ajfivman­
libus, se... sub illa expvessa ...forma mi­
serabiltum dispensationes a Dataria obíi­
nmsse. Cum is vero gni non lamgnam
panperes .... dispensati fueviní, non dis­
pensel: mist soluta prius in Dalavia, ad
ejjectum.. erogandi in eleemosynas,taxa
defimenda arvbitvioejusdem Majovis Poe­
nztenítarit.

Dicunt autem Palaus ', et Salmant.?
cum Hurtado, non teneri oratores prae­
dictam malam intentionem exprimere, si
fuerit tantum mente concepta, guia (ut
ajunt) tunc crimen praví illius animi non
subjacet potestati ecclesiae. — Sed huic
opinioni non acguiesco. Hic enim non
agitur de poena, sed de dispensatione,
guam bene potest Ecclesia nolle conce­
dere, si crimen pravae intentionis adfue­
rit; sicut potest Ecclesia in concessione
Indulgentiarum excludere non implentes
aliguod opus internum, ut docent Suarez?
et Bonacina+ cum aliis. Probabilissime
vero dicunt Salmant.* cum aliis, guodsi
in petitione, aliae causae per se jam suf
ficientes ad obtinendam dispensationem
exponantur, et simul exponatur copula
praehabita (guae omnino et semper ex­
poni debet, ut n. seg. mox videbimus):
tunc non est opus ut allegetur circum­
stantia malae fidei, nempe guod copula
fuerit consummata ad dispensationem fa­
cilius impetrandam.

1 Tr. 28, disp. 4, punct. ult., $ 3, n. 9. — ? Tr. 9, cap. 14,
n. 42. - Gasp. Hurtad., disp. 26, diff. 5, n. 26, i. £ — * De
Sacr. Poenit,, disp. 52, sect. 5, v. Ef deo —* Disp. 6, de
Indulgent., gu. 1, punct, 5, n. 28. — 5 Tr. 9, cap. 14, n. 43. —
8Lib. 8, cap. 17, n. 32 et 33. — 7 Loc. cit., n. 40, - Henvig.,
lib. 12, cap. 2, n. 5. - Peres, disp. 46, sect.6, n. 4. - Gasp.
Hurtadď., disp. 26, diff.5, n.23.- Vega, Sum. nueva, part.2,
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1135.. Sed redeundo ad guaesitum,
dicunt alii valere matrimonium, si sponsi
in supplicatione reticuerint circumstan­
tiam copulae, si illa sit praehabita sine
prava intentione obtinendi facilius dispen­
sationem. Ita Pontius $;et Salmant.? cum
Henriguez, Perez, Hurtado, Vega, Villa­
lóbos 9/, etc.

Sed omnino est tenendum, esse nullum,
ut docent Sanchez *,Laymann“*, Palaus '“;
item Coninck ?, Diana, Gutierrez, Rebel­
lus ?, Filliuccius, etc. apud Salmant.'.
— Et de hoc hodie non est amplius du­
bitandum, ex bulla citata Pasior bonus
S.Pont. Benedicti XIV *?,ubi dicitur: Ouod
st... oblinueviní a nostva Dalavia dispen­
saltonem super gvadu prohibito in primo
ef secundo, vel im secundo tantum, ač
eliam in tertio vel guavito,cum veticentia
copulae inter e0s secutae, gnam sine ho­
novis detvimenio delegere non valeaní...;
possit idem Major Poenientiarius, st co­
pula sit adhuc secveta,hujusmodi dispen­
salionem, seu vespeclive vevalidationem
zn foro conscientiae tantíum concedeve;
facla, gnando agiiuv de primo et secundo,
vel secundo tantum gradu, compositione
aninguaginta ducatovum auvi de Camera,
aď Datariam tvansmiltendovum...; nisi
prior gratia expedita fuisset in fovma
pauperum. — Ex his attende guod Papa
dicendo possit revaldationem concedere,
non habet pro validis matrimonia cum
tali reticentia contracta :tanto magis guod
in gradibus mox supra descriptis dispen­
satio propter solutionem relatam diffici­
lior redditur “.

cap. 34, cas. 97, not. 1. — ? Lib. 8, disp. 25, n. 8. — ? Lib. 1,
cap. 22, num. 18, v. Dico... III. — © Tract. 28, disp. 4,
punct. ult., $ 3, n.4. — Coninck, disp. 33, dub. 6, n. 83.
Diana, part. 4, tr. 4, resol, 135(retractans guae dixerat,
part. 1, tr. 10, resol. 44). - Gautier., de Matr., cap. 124,
n. 12.- Rebell., part. 2, lib. 3, gu. 5, sect. 4, n. 24. - F%il.,
tr. 10, part. 2, cap. 10, n. 336. — !* Loc, cit., n. 39, — !*541,

135. —a) Villalobos, part. 1, tr. 14, diff. 27,
n. 7, probabilem habet hanc opinionem; ce­
teroguin, 7. 6, tenet oppositam pro copula
notoria et pro foro externo.

db)Coninck et Rebellus expresse haec te­
nent, casu guo incestus scienter admissus
fuerit.

c) Omnia hucusgue dicta de exprimenda
copula incestuosa prorsus obsoleta sunt; hodie
enim non est amplius necesse exprimi istius­

modi copulamin petitione dispensationis,juxta
Instructionem S. 0.25 Junii 1885,jussu Leo­
nis XIII editam, in gua statuitur et declaratur
«dispensationes matrimoniales posthac con­
cedendas, etiamsi copula incestuosa, vel con­
silium et intentio per eam facilius dispensa­
tionem impetrandi, reticita fuerint, validas fu­
turas ». — Isuper constitutio Sapzenti Con­
stlio de Romana Curia 29 Junii 1908plura
reformavit guoad competentiam diversarum
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1136. - Ouaeritur 49.Au possiť mani­
festavi vemotior gvaďdusconsanguinifatiS
vel affinitatis velicendo propingutovem?

Affirmant Sanchez ! Pontius ? et Sal­
mant.*; ac Silviusac Pontas,apud [Contin.]
Tournely + — Idgue inferuntex guodam
Motu proprio S. Pii V Samctisstmus, ubi
dictum fuit guod dispensatio sine gradus
propinguioris mentione obtenta (nempesi
sponsi sint conjuncti in guarto et tertio
gradu) de subreptionis vel obreptionis
vitio notari nonpossit, obtentis tamen
postea litteris declaratoriis super pro­
pinguiori. Unde dicunt guod hujusmodi
litterae (guibus declaratur guod gradus
propinguior non obstat matrimonio) regui­
runtur tantum in foro externo ad vitan­
dum scandalum, non vero si scandalum
absit.

Hinc, contra Corradum, Tournely %,
Anacletum “, etc., gui dicebant matrimo­
nium esse nullum sine praefatis litteris,
declaravit Benedictus XIV in brevi Efsz
matrimonialis, dato 27 Sept. 1755, mattri­
monium esse guidem illicitum, sed non
invalidum: modo propinguitas non sit
primi aut secundi ?/ gradus consanguinita­
tis vel affinitatis “. —Praeterea recte ad­

1 Lib. 8, disp, 24, n. 25 et 28. — *Lib. 8, cap. 17, n. 26.
— 3 Tr. 9, cap. 14, n. 46. — Si/vius, in Suppl., gu. 54,
art. 4, v.f.- Ponmtas,,v. Dispensatio matrimonii cas. 13. ­
4 De Dispens. in specie, part. 1, cap. 4, art. 1, v. Obser­
vandum 2. gnod...— S. Pius V, Declarat. SSus in
Christo, de die 20 Aug. 1566,in Bullar. Rom. Mainardi. —
Covradus Pyrvhus, Prax. dispensat., lib. 7, cap. 7, n. 71.
— 5 Loc. cit., v. Odservandum 2. in gradu. — 5Diss, 3,
cap. 5, n. 23. — 7Loc. cit., n. 47 et 48. - Coninck, disp. 33,
num. 87 et 88, - Aversa, gu. 19, sect. 6, v. Demum. —
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vertit [Contin.] Tournely *,guod in gradu
mixto exprimi debet sexus gui est in primo
gradu; guia difficiliusconceditur ut nepos
ducat amitam, guam patruus ducat ne­
ptem: major enim perversio ordinis est
ut nepos constituatur suae amitae caput.

1137. - Ouaeritur 5". SZ guss pelať se­
cundam dispensationem in eadem materia
posl primam alias obtentam,an prímam
exprimere debeaít?

Respondetur affirmative, guando impe­
dimentum est ex eodem crimine; guia
relapsus retrahit superiorem a dispen­
sando. Secus, si impedimentum non sit
ex aliguo crimine, vel sit ex crimine di­
verso. — Ita Concina $ cum communi; et
Salmant." cum Coninck et Aversa.

1138. - Ouaeritur 6". Am, si guis ha­
beatpluvazmpedimenta ajffinitatis ejusdem
graďus, puta si cognoverit duas sorores
suae sponsae, dedbeaťin supplicalione dis­
pensationis níramague copulam expri
mere?

Negant Vega, Henriguez, Ledesma et
Manuel, apud Escobar ?.—Sed probabilius
affirmant Sanchez *,Pontius!“, Concina '', d
Analectus *?; Salmant.'!* cum Aversa et
Palao; et Escobar '* cum Molina, Hur­

Vega, Sum. nueva, part. 2, cap. 34, cas. 98, in fine. ­
Henrig., lib. 12, cap. 10, n. 3, lit. 42. Petr. Ledesm.,
Sum., de Matr., cap. 27, concl. 6, dub. 2. - Man. Rodr.,
Sum., part. 1, cap. 236, n. 1. - 8Lib. 27, n. 747. —? Lib.8,
disp. 24, n. 5. — ! Lib. 8, cap. 17, n. 25. — 11!Diss, 3,
cap.5, n. 23. — !%Tr. 14, dist. 14, n. 165. — 13Tr.9,cap.14,
num.51.| Aversa,gu.19,sect.5,v.Tertio.| Palaus,
tr. 28, disp. 4, punct. ult., $ 3, n. 1. — “ Loc. cit., n. 748et749.| Molina,deJust.etJure,tr.2,disp.161,n.5,
in fine,

Congregationum; nempe Dataria, Secretaria
Brevium, S. Congr. pro negotiis extraordina­
riis et S. C. de Prop. Fide (pro personis ritus
latini) sua destitutae sunt potestate relate ad
dispensationes matrimoniales. Item S. Poeni­
tentiariae competentia ad solum forum inter­
num restringitur. Nunc, pro foro externo, si
de regionibus agitur et personis pertinentfi­
bus ad ritus orientales, competens est S. C.
de Prop. Fide pro negotiis ritum orientalium.
Pro regionibus et personis ritus latini com­
petentes sunt: 1“ Congr. S. Off. ad guam
Spectat dispensare super disparitate cultus et
mixta religione; 2*S. C. de sacramentis, guae
dispensat super religuis impedimentis fori
externi, tam pro pauperibus guam pro divi­
tibus; 3* S. C. negotiis religiosorum praepo­
Sita, cui pertinet dispensare super voto'cá­

stitatis, guoad sodales religiosos utriusgue
sexus.

136. - a) Contin. Tournely, loc. czf.v. Ouza
tamen, Anacletus, 74 4 decretal., Append.
n. 172, negant utigue posse valide exsegui
dispensationem, sine hujusmodilitteris decla­
ratoriis, sed pro foro externo tantum, et (addit
Collet) in locis ubi dicta brevia sunt recepta.

5) Primus tantum gradus excipitur a Be­
nedicto XIV, sicut pariter excipiebatur in
Piana declaratione. Et habetur, non guidem
in brevi Efst matvimonialis, guod est 30Sept.
1755,sed in decreto Cum super 5 6, de die
27 Sept., huic brevi annexo.

c) Hodie tamen graves auctores dicunt
proximiorem gradum coram S. Poenitentia­
ria semper esse exprimendum, sub poena
invaliditatis,
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tado, Coninck, Villalobos, Diana “, Lean­
dro ac Rota Romana. Ratio, guia in sim­
plici non comprehenditur mixtum;et licet
haec impedimenta non sint specie diversa,
sunt tamen numero distincta. Et de hoc
hodie non amplius dubitandum; nam sic
omnino tenendum esse declaravit Bene­
dictus XIV in brevi Efst matrimonialis,
jam supra relato, 4. 1/36. — Et idem
dicendum de aliis impedimentis consan­
guinitatis, cognationis spiritualis, publi­
cae honestatis, etc.; ut Sanchez * et Ana­
cletus*.

1139. - Ouaeritur 79.Am, sz concuvraní
plura impedimenta, possit divisitm impe­
tvari eovumdispensatio? —Adest triplex
sententia:

Prima sententia affirmat. Et hancte­
nent Salas, Rodriguez et Sá, apud Sal­
mant.*?; et probabilem vocant ibi Villa­
lobos, Dicastillus et alii. — Ouia nullibi
ex jure habetur reguiri guod impedimenta
simul exponantur.

Secundasententia negant:guam tenent
Sanchez *, Pontius *, Palaus “, Concina";
et Escobar *cum Suarez, Laymann, Perez
et Gutierrez; item Diana, Dicastillus ac
Leander, apud Salmant.* — Tum guia
sic habet praxis curiae; tum guia unum
impedimentum cum altero conjunctum
difficilius dispensatur.

Tertia sententia probabilior, guam te­
nent Salmant.!“ (cui non dissentiunt aucto­
res% secundae),distinguit. —Et dicit guod
si impedimenta disparate se habent, et
unum ex altero non augetur (ut votum et
consanguinitas, aut consanguinitas et ma­
chinatio): tunc sufficit divisim obtinere

Gasp. Huvtad., disp. 26,diff. 6, n. 28. - Contnck, disp. 33,n.81.| Villal.,part.1,tr.14,diff.27,n.1.Leand.,
disp. 24, gu. 37. - RořaRom., Inter noviss. divers., part. 3,
lib. 1, decis. 117; et lib. 2, decis. 70. — Bened. XIV,
Decret, Cum super, $ 6, 27Sept. 1755,post breve K/sč na­
tvimonialis. — *Lib. 8, disp. 24, n.5. — ? Tr. 14, dist. 14,
n. 165.—Salas, de Legib., disp. 20,sect. 15,n. 122. - Rodrig.,
Snm., part. 1, cap. 236, n. 1. - Sa, v. Dispensatio, n. 16. ­
3 Tr. 9, cap. 14, n. 52. — VWíillal.,loc. cit., n. 4. - Dicast.,
disp. 8, dub. 8, n. 146, — “ Lib, 8, disp, 23, n. 2. —$ Lib. 8,
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dispensationem. — Secus, si impedimenta
sint talis rationis, ut afferant conjuncta
majorem repugnantiam ad matrimonium
contrahendum (puta si guis vult ducere
consanguineam, Cujus sororem turpiter
cognoverit): tunc enim difficilior redditur
dispensatio.Excipiunt?/ Coninck et Aversa
apud Salmant. !', si justa detur causa sepa­
randi, ut si unum impedimentum esset pu­
blicum et aliud secretum, guod infamiam
possit afferre (nempe si guis vult ducere
consanguineam, cujus sororem occulte co­
gnovit): tunc enim, ne infamentur contra­
hentes, bene possunt divisim dispensa­
tionem petere. Et talem testatur Aversa,
esse stylum curiae. Sed id dico intelli­
gendum tantum respectu ad dispensatio­
nem obtinendam a Dataria ©, puta ob pu­
blicum impedimentum consanguinitatis
cum sponsa; nam guoad dispensationem
impedimenti occulti propter copulam cum
ejus sorore, juxta nostram sententiam,
saltem in supplicatione ad Poenitentiariam
debent ea impedimenta simul exponi, cum
simul exposita jam (ut diximus) dispen­
sationem reddant difficiliorem.

1140. - Ouaeritur 89.Am, s? guis, post
obtenfam dispensalionem Super impedi­
mentum occullum ajffinitatis, iterum ha­
buevitvemcum eadem consangninea spon­
sae antegnam eam duxevií, nova indigení
dispensatione ?

Si dispensatio zon adhuc fuerit exse­
cuta ab eo cui commissa est, convenlunt
omnes nonindigere.Ita Contin.Tournely 4)
et Elbel !?.Ouia tales dispensationes non
sortiuntur effectum a die expeditionis, sed
a tempore exsecutionis. — Si tamen Jam

cap. 17, a n. 21. — 5 Tr. 3, disp. 6, punct. 16, $ 4, n. 10
et 11. — * Diss. 3, cap. 5, n. 23. — 8 Lib. 27, n. 745,
Suarv., de Legib., lib. 6, cap. 24, n. 2 et seagg. Layrm.,
lib. 1, tr. 4, cap. 22, n. 19.—Peres, disp. 46, sect. 4, n.5.
Gutiev., de Matr., cap. 123, n. 22. — Diana, part. 1, tr. 10,resol.39.Dicast.,disp.8,dub.8,n.146.| Leand.,
disp. 24, gu. 35. %Tr. 9, cap. 14, n. 53. — "©Loc. cit.,
n. 54. — Coninck, disp. 33, n. 78. - Aversa, gu. 19, sect. 5,
v. Oporteve et Juxta has. -'* Tr.9, cap. 14,n.54.— !*De
Matr., n. 506.

138. —-a) Diana non bene citatur ab Esco­
bar; etenim, pav. 6, ty.3, vesol.60, utramgue
opinionem tantum refert.

1139.—a) Ouin imo aliguiex dictis aucto­
ribus expresse hanc tenent: Pontius, Palaus,
Laymann, Perez.

b) Ita sane dicunt Coninck et Aversa apud
Salmant., sed revera id tenent cum eadem
explicatione guam affert S. Alphonsus.

c) Vide supra not. c ad 2. 1135.
1140.- a) Cont. Tournely de Dispensat.

on specie, part. I, cap. 17, avt. I, v. Si vero
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fuerit exsecuta, affirmant Habert ", et EL­
bel? ex Gobat?.. Ouia exsecutor solum dis­
pensare potest in impedimento contracto,
non autem in contrahendo; maxime cum
in litteris S. Poenitentiariae soleat com­
mitti facultas cum clausula wř dispen­
ses hac vice.

Verum probabilius non reguiritur nova
dispensalio, ut dicunt“/) Sanchez“ cum
Gutierrez, Corduba et Manuele; ac Contin.
Tournely £ cum Anacleto et Corrado, gui
de hoc affert expressam declarationem
S. Congregationis. — Ratio, guia affinitas
illa jam sublata est per dispensationem
guoad hunc effectum contrahendi matri­
monium; et hoc videtur denotare clau­
sula illa ac více, si forte verum est guod
talis clausulasoleat apponi: guod nescio.
— Caeterum ipsa S. Poenitentiaria in
praxi hanc nostram sententiam seguitur,
ut ego ipse observavií in guodam authen­
tico ejus rescripto, edito die 21 Sept. 1752,
ubi sic responsum fuit: S. Poenieniiaria
ad praemissa vespondel guoď si oratov
alias super eodempvími ajffinitalisgradus
zmpedimentoad matvimonium contrahen­
dum Cum mulieve de praesenli ejus Con­
juge fuerit dispensalus, eliamsi ipsepost
obtentamgraliam, algne ante matrimoni
celebrationem denuo cum Supvadictae mu­
levis matre velapsus sil, nova dispensa­
ltone non indigerve.

1 De Legib., cap. 11, gu. 4, v. Ex hac responstone. —DeMatr.,n.507.—3Lib.8,disp.25,n.4.| Gutier.,Canon.guaest.,lib.1,cap.15,n.24.| Cordubd.,Tratt.decasi,gu.45,i.£.v.A7suddelto.| Man.Rodrig.,Sum.,
part. 1, cap. 236, n. 7. — * De Dispensat. in specie,
part. 1, cap. 17, art. 1, v. S vero partes. - Anacl., lib. 4,Append.,num.193.| Corrad.Pyrrhus,Prax.dispensat.,
lib. 8, cap. 1, n. 43. — > Prax. dispensat., lib. 8, cap. 1,
num. 51 et 52. — 5 Notif. 87, n. 51. - F%/7., tr. 10, part. 2,
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Et hoc valet etiam guoad dispensatio­
nem obtentam a Dataria, atgue exsecutam
in impedimento consanguinitatis: modo
dispensatio non sit impertita 24 forma
pauperum. —Ita Corradus* et Sanchez!
cum aliis.

Dicit autem Benedictus XIV S ex Fil­
liuccio, Clericato et Tamburinio, guod si,
obtenta dispensatione S. Poenitentiariae
in foro conscientiae, impedimentum dete­
ctum fuerit in foro externo, et conjuges
nullas afferre possint probationes guod
matrimonium ita sit contractum: tunc epi­
scopus, parochus et judex debebunt “/ ac­
guiescere testimonio confessarii fidem fa­
ctentis de dispensatione impetrata.

1141. Ouaeritur 99. Am, s? post obten­
lam dispensationem super gradu prohi­
bito, antegnam illa exsecutioní mandelur,
znlevcessevit copula inter Sponsos, nova
vegnuivatuv dispensatio ?

Negantalii, ut Ovandus, SA,etc., apud
Sanchez 7. — Sed verius affirmant San­
chez *cum Gallego, Gutierrez, etc. Ratio,
guia stylus curiae sic obtinuit, ut incestus
hic declaretur 4; illo enim manifestato,
Pontifex majorem imponit poenitentiam,
amplioremgue compositionem pecuniae
exigit. Et sic etiam declaravit S. Congre­
gatio mense Maji 1635(apud Pittonum ?),
ubi dictum fuit: Oz oblinuí litteras dis­
pensationis super gradu prohibito con­n.358.| Clericat..deMatr.,decis.40,n.31.| Zambur.,
de Matr., tr. 2, cap. 13, $ 6, num. 2. — Ovandďus, in 4,dist.41,propos.11,coroll.— Sa,v.Dispensatfio,num.10
(edit. genuin.). « 7 Lib. 8, disp. 25, num. 6. — > Loc. cit.,
n.8. Gallego, de Cognat. spirit., cap. 24, n. 16 et sega.­
Guliev., Canon. Ouaest., lib. 1, cap. 13, n. 21; et lib. 2,
cap. 15, num. 133. — %Decis. pro Matrim., num. 878;
cfr. etiam Monacelli Formular., tom. 2, tit. 16, form. 2,
num. 30.

partes, de alio casu loguitur, videlicet de casu
guo consanguinei inter se copulam incestuo­
sam ante petitam dispensationem habuerint
et in supplici libello expresserint ac in idem
scelus ante fulminationem dispensationis re­
lapsi fuerint.

b; Gobat, čr. 9, n. 743, et in Ouinar.,
tv. 5, cap, 37, a mn.197, non adducitur ab
Elibel pro casu guo dispensatio jam exsecu­
tioni mandata est.

c) Omnes auctores hic allegati hanc sen­
tentiam tenent loguentes de alio casu, guo
scilicet ipsi sponsi inter se copulam habue­
rint, cum essent consanguinei. At de casu

nostro Sanchez, dzisp.24, n. 6, idem tenet
guod Habert et Elbel.

d) Id apud Sanchez reperire negutiví. Cor­
radus vero hic loguitur de casu guo iterum se
carnaliter cognoverunt ante exsecutionem lit­
terarum; licet antea locutus sit etiam de casu
guo litterae exsecutioní mandatae jam fuerunt.

e)Filliuccius et Tamburinius dicunt posse,
Clericatus vero et Benedictus XIV dicunt ďe­
bere acguiescere ejusmodi testimonio.

1141.- a) Id tamen locum non amplius
habet, cum possit reticeri copula in petitione
dispensationis, ex Instructione S. O. superius
relata, not. c ad m. 1/55.
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sangninitatis et illis non praesentatis
contraxit, vel cavnaliter (nota) sponsam
cognovit; non potest absgue nova dispen­
satione in matvimoniopermanere. Et idem
eruitur ex dictis in Ouaesť. 3, n. 1134.

Probabiliter vero ait Sanchez * guod,
licet dispensatio fuerit concessa cum clau­
sula zn0do copula nom intevfuerit: tamen
si illa habeatur post executionem dispen­
sationis, tunc non reguiritur nova dispen­
satio; guia sufficit ad ejus valorem guod
ante illam copula non intervenerit.

1142. - Ouaeritur 109. Am, sz contra­
hentes Sint divevsae di0eceSiS, UNUSGNIS­
gue debeat a proprio episcopo dispen­
savi?

Affirmant Sambovius, Gibertus, etc.,
apud Contin. Tournely *“ — Sed negat
probabiliter “/ ipse [Contin.| Tournely *
cum episcopo Tutelensi. Ratio guia, cum
episcopus aufert a suo subdito impedi­
mentum, habilem eum reddit ad contra­
hendum cum altero impedito: sicut si guis
haberet facultatem dispensandi in aliguo
gradu, dispensando cum suo subdito dis­
pensaret etiam cum extraneo; unde hic
extraneus bene poterit tunc contrahere
coram parocho alterius, cum guo dispen­
savit episcopus.

1143. - Ouaeritur 11".Ouae síní clau­
sulae, soltae apponi in dispensationibus
a S. Poeniteniiavia?

Clausula 17.S zřa siť9. — In hoc, bene
ajunt Sanchez * Cabassutius“ fidem esse
adhibendam poenitenti: nisi delegatus
certe sciat oppositum ex notitia extra con­

1 Lib. 8, disp. 23, num. 5. Sámbov., Decis. casuumconsc.,tom.1,cas.76.| Gibert.,Consult.canon.surle
sacrement de Mariage, tom. 2, consult. 65. - *De Dispensat.
in specie, part. ], cap. 17, agt. 3, v. Ouaeres 1. — * Loc.
cit. — * Lib. 8, disp. 34, n. 21. — 5 Lib. 3, cap. 27, n. 10. —
6 Lib. 8, disp. 20, n. 18 i. f. - Valenf., in 29m2ae, disp. 6,
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fessionem accepta. — Dicit autem San­
chez ©cum Valentia guod si petatur dis­
pensatio super voto castitatis, non sufficit
ad dispensandum sola tentatio vel peri­
culum labendi tantum semel vel iterum;
sed reguiritur ut vovens sit in periculo
saepius violandi votum. Sed melius censet
Contin. Tournely" cum Pontasé,, sufficere,
si guis propter gravem tentationem sit in
probabili periculo etiam uniuslapsus; guia
per unum lapsum jam castitas amittitur.

2%,Audita prius sacvramentali confes­
stone. Juxta igitur hanc clausulam, neces­
saria est confessio ©.— Negue huic revera
contradicit Sanchez *, ut putat [Contin.]
Tournely %: nam tempore guo scripsit
Sanchez haec clausula non apponebatur;
et ideo dixit non reguiri confessionem.
Sed ipsemet Sanchez subdit ibid. guod
confessio esset necessaria, si talis clau­
sula apponeretur.

3%.Sublata occastione peccandi. — In­
telligitur: Si occasio sit volumlaria, guae
de facto est tollenda: si vero ecessaria,
auferatur saltem ex animo, reddendo il­
lam ex proxima remotam per debita media
adhibenda ;ut recte explicat[Contin.| Tour­
nely !“.

4. Dummodo impedimentum sit 0c­
cultum. — De hac clausula, vide dicta
n. IU.

5%.Injuncta et gvavi poenitentia. —In­
telligcitur:juxta vires poenitentis, ut bene
notat idem [Contin.| Tournely '* cum Ti­
burtio Navarro: gui dicit posse injungi
eX. gr. per Sex menses jejunium semel in

gu. 6, punct. 7, v. Teritum dubťum. — %Loc. cit., art. 2,
v. 2. Confessarium. — > Lib. 8, disp. 34, n. 29. — ) Loc.
cit., art. 2, v. Secunda clansula. — © Loc, cit., v. Tertia
clausula. — " Loc. cit., v. Ouarta clausula. Tiburt.
Navar., Manuducť. ad praxim S. Poenit., part. 2, cap.?2,
v. Ouarvta.

1142.- a) Vide notam e ad 72b.I, append. 2,
de Privilegiis, n. 57.

143. —a) Reformatio Curiae nihil immu­
tavit circa clausulas apponi solitas a S. Poenit.

9) Pontas, etsi a Collet ita citetur, ipse
tamen, v. Dispensatio votorum i. g. cas. 6,
dicit tantum eum posse petere dispensationem
eague uti, gui «ob incontinentiae periculum
vellet nubere ».

c) Non reguiritur tamen absolutio sacra­
mentalis, si poenitens forsan non sit disposi­
tus. Nec validitati dispensationis officit abso­

lutio sacrilege suscepta, sicut pluries declara­
tum est a S. Poenitentiaria; si vero urgens
aligua necessitas suadeat ut, denegata abso­
tutione sacramentali, dispensatio fulminetur,
confessarius nihilominus absolvat a poenis
et censuris ob delictum forsan incursis, puta
Sl in dioecesi casus foret reservatus. Ast, vi
rescripti, non potest absolvere ab aliis poenis
et censuris, guibus poenitens irretitus foret.

4) Et sic monuit ipsa S. Poenit. die 9 Apr.
1890.Exsecutor «in praefiniendae poeniten­
tiae gualitate, gravitate, duratione, etc., negue
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hebdomada, vel recitatio rosarii ter in
hebdomada © aut freguens confessio (sal­
tem semel in mense), orationes, lectio spí­
ritualis, etc. — Ouod si poenitens propter
crimen, super guo petitur dispensatio, jam
satisfecerit poenitentiae, dicit [Contin.]
Tournely *, illius praeviae satisfactionis
bene habendam esse rationem ; unde con­
fessarius tunc poenitentias in brevi ro­
mano praescriptas moderari debebit. —
Si vero dispensationi concessaesit a Poe­
nitentiaria annexa guaedam species com­
mutationis, nempe confessio semel in
mense: haec a confessario omnino est
imponenda, ut idem [Contin.] Tournely ?
et Benedictus XIV * cum Syro /).

6%.Praesentibus lacevalis, sub poena
excommunicalionis lalae senlentiae.
Haec laceratio statim facienda est; sed
intellige moraliter, nempe saltem infra
triduum post dispensationem exsecutam
(juxta dicta 4. 656, v. Ouod impubes). —
Si autem in litteris non sit apposita clau­
sula lacerationis (prout non apponitur £/
guando matrimonium nondum est con­
tractum): tunc non est obligatio eas lace­
randi; sed hujusmodiídispensatio debet a
parocho caute adnotari in libro (gui non
possit ab alio aspici), ad hoc ut ipse possit
reguisitus postmodum, si opus erit, fidem
facere de dispensatione impetrata.

1144. - Ouaeritur 12. Im guibus impe­
dimentis, S. Poenilentiavia habeat facni­
řatem dispensandi?

Ad hujus guaesiti declarationem, guae
multum potest prodesse ad praxim paro­
chorum et confessariorum %, hic operae
pretium duxi adnotare guae habentur in
bulla Summi Pontificis Benedicti XIV,
guae incipit: Pastor bonus, edita die 13
Aprilis 1744,ubi confirmata et inserta est

1 De Dispens. in specie, part. 1, cap. 17, art. 2,
v. Onarta clausula. — %Loc. cit., n. 2. — 3 Notif. 87,
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bulla Innocentii XII (emanata 3 Septemb.
1692,incipiens: Romanus Pontifex).

Ibj, $ 39, pro matrimoniis nondum con­
tractis sic habetur: Jm matrimoniis con­
trahendis, possit idem Major Poeniten­
ftavius in fovo conscientiae tantum, super
zmpedimentis occultis gnae matvimonium
non dirimuní, dispensave vel dispensarvi
mandare. Hujusmodi autem impedimenta
tantum impedientia, hodie (ut diximus su­
pra) ad tria reducuntur, nempe votum,
sponsalia et Ecclesiae vetitum. — Ouo
vero ad impedimenta dirimentia, sic ibi
traditur: Af a dispensationibus... super
anocumagneimpedimento ex gnovis gradu,
stve consangnuinitalis sive ajffinilalis ex
copula lcita, seu ex cognatione spivituali
proveniente, eltam in fovo conscientiae
žantum, lametst itmpedimentum sit occul­
žum el peviculum scandalovum čtmmunedí,
zn disdem maívimoniůs contrahendis ads­
lineaí.

Circa vero impedimenta in matrimo­
niis jam contractis, $ 40, sic dicitur: Zm
contraciis Vero malrimonůis, a dispen­
satione seu matvimonit vevalidalione in
gradibus primo et secundo, seu secundo
lantum, consanguinitalis vel ajffinitatis
ex copula licita, eliam in occultis, part
řevabstineat: praelerguam stin secundo
lantum gvadu pvaedicto, impedimenitum
saltem per decennium durvaverit occni­
um, et ovatores sStmul publice coníva­
xeriní el Convixerviní, et uli conjuges
legitimi veputati fuevint. Im teviio autem
el guavio gradibus occultis, in Contra­
clis possit dispensave; algne eliam in
Zisdem tevtio et gnuario gvadibus publicis,
possit vevalidave matvimonia, ex causa
subreptionis et obveptionis occultae litle­
ravum apostolicavum, nullitev conívacia:
n. 36. - Syrus, Dilucidat. facult., part. 2. $ 2, v. Decímo
terlio.

severitatis negue humanitatis limites excedat,
rationemgue habeat conditionis, aetatis, infir­
mitatis, officii,sexus, etc. eorum guibus poena
irroganda injungitur ».

e) Tiburtius Navarrus et Cont. Tournely
dicunt poenitentiam hanc posse esse jejunium,
consideratis semper statu, gualitate, sexu et
aetate poenitentis. De rosario autem dicunt:
«Recitatio tertiae partis rosarii per tres men­
ses, tribus diebus gualibet hebdomada».

f) Notant hodie auctores dispensationem
etiam valere etsi oratores poenitentiam acce­
ptare renuerint aut animum e€amadimplendi
non habeant.

£) Dicendum potius clausulam lacerationis
semper apponi in rescriptis S. Poenit., prout
ipse Benedictus XIV, in bulla Pastor bonus,
$ 45, praecepit apponi.

144. - 4) In praxi, pro guovis impedi­
mento occulto licet ad S. Poenit. recurrere,

Facultas
S. Poeniten­tiariae in
matrimoniis
contrahen­
dis.

In matri­
moniis con­
tractis et
revalidan­
dis.
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praelergnam si falsitas consistat in nav­
vatione pvaecedeniis copulae, guae antea
vevera non intercessevat. —Et ratio hujus
est, guia in reconvalidatione matrimonii
nullius propter copulam falso expositam,
non redundat infamia in contrahentes.

Deinde super affinitate ex copula illi­
cita, S 43, dicitur: Super zmpedimenito oc­
culto ajffinitatis ex copula Vlicila ..., gU0­
ftescumagueadsit vationabilis causa, čicet
periculum.. scandalovrum non immine­
vel.., immalvimonws tam conivactis guam
contrahendis, in fovo conscienliae dispen­
save el dispensavi mandare... valeaní.

Super impedimento autem criminis,
S44: Super occulto tmpedimento criminis
adulitevit,st fuevit cum fide data dumlaxat,
neulvo machinante, commissum, pDossií
řam in contvahendis guam in contvactis
matrimonus dispensave. Si Verocvimen...
fuisset, utvogne vel altero machinante,
palratum, possit in occuliis pavilev dis­
pensalionem concedeve; vavo tamen, et
ouando necessiias postulaverií, vatione
alicujus gvavis tmminentis peviculi,gnod
prudeníia Majovis Poenitentiavti, veprae­
sevtim discussa in Congregatione vel St­
gnaluva, avbitrandum evít.

Demum in 857 noster Summus Ponti­

1 Notif. 87, n. — ? Lib. 8, disp. 26, num. 4 et segg.
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fex confirmat ?/ omnia privilegia et in­
dulta S. Poenitentiariae concessa, etiam
vivae vocis oraculo, ab aliis Pontifici­
bus. Et idem Benedictus*' refert Inno­
centium XII declarasse vivae vocis ora­
culo S. Poenitentiariae esse concessas ©
omnes facultates ad ejus forum pertinen­
tes, exceptis 1is, guae in sua bulla Ro­
znanus exceptae fuerant.

1145. - Insuper notandum 1. Ouod ad
dispensationem obtinendam non reguiri­
tur consensus ejus cui prodesse debet;
guamvis, ut prosit, ab ipso postea acce­
ptandasit 4),Ira Sanchez *et Salmant.*. —
Oui addunt guod si idem impedimentum
afficit utrumgue sponsum, sufficit pro uno
dispensationem impetrare; secus vero si
impedimentum afficiat unum independen­
ter ab impedimento alterius.

1146. - Notandum 2. Ouod, cum peti­
tur dispensatio a Dafaria 9),exprimendum
est nomen, cognomen, dioecesis originis
et domicilii tantum, si orator ibi habeat
perfectum domiciliumjidem utrague dioe­
Cesis sponsi et sponsae, si ipsi diversas
dioeceses habeant. — Guando vero peti­
tur a S. Poenitentiaria, tacentur nomina
et alia; sed tantum exprimitur persona
et locus guo litterae sunt dirigendae ?.,

— 3 Tr. 9, cap. 14, n. 38.

uti patet ex bulla Pastor bonus, $ 5: «Salva
semper Majoris Poenitentiarii facultate Ro­
manum Pontificem consulendí in guibusvis
particularibus casibus, etiam per praesentes
nostras litteras non concessis, immo prohibi­
tis et exceptis ».

o) Benedictus XIV, oc. czř.S 57, derogat
omnibus istis privilegiis etc.: «Non obstan­
tibus, inguit... guibusvis vivae vocis oraculis,
privilegiis, indultis et literis apostolicis ejus­
dem Poenitentiariae officio, illiusgue Majori
Poenitentiario, ac officialibus et ministris...,
per Praedecessores nostros Romanos Ponti­
fices, ac etiam per Nos ipsos concessis, inno­
vatis, confirmatis et approbatis. Ouibus omni­
bus et singulis... harum serie derogamus ».

c) Seu rectius: restitutas esse integre ea
guae antea ad hoc Tribunal pertinebant, ex­
ceptis etc.

145. - a) Acceptanda est nisi Ecclesia
remittat hanc acceptationem, sicut evenit pro
sanatione in radice.

1146.- a) Vide notam c ad 4. 1735. Insuper
guae hic dicuntur, juxta notam subseguentem
sunt reformanda.

o) Juxta allegatam InstructionemS. C. de
Prop. Fide 9 Maji 1877, praeter causas in
litteris supplicibus, alia etiam pro dispen­
satione obtinenda, «de jure vel consuetudine
aut stylo curiae exprimenda sunt, ita ut Si
etiam ignoranter taceatur veritas, aut nar­
retur falsitas, dispensatio nulla efficiatur.Haec
autem sunt:

«19Nomen et cognomen oratorum, utrum­
gue distincte ac nitide ac sine ulla litterarum
abbreviatione scribendum». [Si error in no­
mine est accidentalis ita ut de identitate per­
sonae indubie constet, non est causa nullitatis;
secus autem reguiritur novus recursus. Di­
Sspensatiopro foro interno petitur fictis nomi­
nibus]l. — 29 Dioecesis ovigimis vel actualis
domicilit. Ouandooratores habent domicilium
extra dioecesim originis, possunt, si velint,
petere, ut dispensatio mittatur ad Ordinarium
dioecesis, in gua nunc habitant. [Non est fa­
cienda mentio de oratorum dioecesi in sup­
plicatione ad S. Poenitentiariam, pro foro
conscientiae]. — 3%Species etiam znfima im­
pedimenti, an sit consanguinitas vel affinitas,
orta ex copula licita vel illicita; publica ho­

Aligua
notanda.
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1147. - Hic refert ad praxim confes­
sarii adnotare formulam supplicationis, ad
impetrandam a S. Poenitentiaria dispen­
sationem impedimenti, ad contrahendum
sive reconvalidandum matrimonium,vide­
licet:

Intus: Eminenlisstmo e Reverendis­
símo Signore 9).

N. N., avendo avulo copula con una
donna, sť vitvova aver dala pavola di
matrimonio ad N. N., sua sovella, e per­
chě Vtmpedimento č occulto, e non succe­
dendo il delto matviímonio ne vevrebbe
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molto scandalo, supplica percid 7Esa
Sua a volergii concedere la dispensa. La
visposla si degnerů di mandarvlaa Napoli
(0pur... per la posta di Napoli, a Nola)
in testa dr.. hic exprimatur nomen et
cognomen illius ad guem rescribendum
erit). — Si autem petitur dispensatio voti
castitatis: V. N., si vůvova aver fatto voto
di castitů; ma pevchěsta in gvave pericolo
d'incontinensa,pregapertantoEminensa
Sua a dispensare nel suddetto voto, affine
di poler contvavve malriímonio, ecc. — Ita
si matrimonium nondum est contractum.

nestas originem ducens ex sponsalibus vel
matrimonio rato; in impedimento cyzmznis,
utrum provenerit ex conjugicidio cum pro­
missione matrimonii, aut ex conjugicidio cum
adulterio, vel ex solo adulterio cum promis­
sione matrimonii; in cognatione spirituali,
utrum sit inter levantem et levatum, vel inter
levantem et levati parentem [Error in
specie reddit dispensationem invalidam]. —
4 Gradus consanguinitatis vel ajffinitatis
aut honestalis ex matrimonio rato, et an sit
simplex vel mixtus; non tantum remotior,
sed etiam propinguior; uti et linea, an Sit
recta vel transversa; item, an oratores Sint
conjuncti ex duplici vinculo consanguinitatis,
tam ex parte patris guam ex parte matris.
[In linea inaeguali, si gradus propior sit pri­
mus, exprimi etiam debet, licet non ad validita­
tem, utrum sponsus vel sponsa stipiti sit proxi­
mior: nam difficilius dispensatur, ut nepos
ducat amitam, guam ut avunculus ducat ne­
ptem. Si error impedimenti gravitatem mi­
nuat, dispensatio certo est invalida; si vero
augeat, controvertitur inter auctores]. —59/Vy­
mevus impedimentovum, v. <. si adsit.duplex
aut multiplex consanguinitas vel affinitas;
vel si praeter cognationem adsit etiam affini­
tas aut aliud guodcumagueimpedimentum sive
dirimens sive impediens. In petenda vero
dispensatione Super impedimento affinitatis
U vel 2 gradus lineae collateralis, si impe­
dimentum nedum ex matrimonio consummato
cum defůncto conjuge oratoris vel oratricis,
sed etiam ex copula antematrimoniali seu for­
nicaria cum eodemdefuncto ante initum cum
ipso matrimonium patrata oriatur, necesse
non est, ut mentio fiat hujusmodiillicitae co­
pulae: guemadmodum patet ex responso Sa­
crae Poenitentiariae, diei 29 Martii 1842,pro­
bante s. m. Gregorio XVI,ad Episcopum Na­
murcensem,guod generale esse idemTribunal
litteris diei 10 Dec. 1874 edixit. — 6* Variae
civcumstantiae, scilicet an matrimoniumsit
contrahendum vel contractum; si jam con­
tractum, aperiri debet, an bona fide, saltem
ex parte unius, vel cumscientia impedimenti;

item, an praemissis denuntiationibus, et juxta
formam Tridentini ; vel an spe facilius dispen­
sationem obtinendi; demum, an sit consum­
matum, si mala fide, saltem unius partis, seu
cum scientia impedimenti». — Notandum
est insuper, pro foro externo tantum, statum
fortunae oratorum exponi debere, et guidem
veraciter (vide tamen notam a, ad 1. 1151),ut
pro diversitate circumstantiarum taxa recte
determinari possit, vel etiam ut dispensatio
gratis expediatur.

147. - 2) Similem supplicem libellum ita
latine proponit S. Doctor in Hom. Apost.,
ty. 18, cap. 2, n. 88 « Si petatur dispensatio
super impedimentis matrimonii, intus a parte
superiori: Eminenlissime et Revevrendissime
Domine. Čirca medium: N. N. cum carna­
bitevcognovissetguamdam mulievem, dedit
Jfidemde matrímonio conivahendo N.N. ejus
sovrovi.Et guoniam impedimentum est 0C­
cultum, ef matvimonium st Cum praefata
sovovenon contvahevetuv, magnum evenivet
scandalum,; guapvoptev supplicitev ovat Em.
V. ut ei dispensationem benigne indulgeat.
Responsum dignetuv mitteve Neapolim (aut
Neapoli Salernum) ad Rev.... (hicexprimitur
nomen et cognomen) confessavrium approba­
tum. Et id pro gratia habebit, etc. —Si vero
matrimonium est jam contractum, poterit sic
scribere: N. N. ignarus (aut conscius)mpe­
dimenti, contvaxit cum mulieve, matvem
(sive sororem) Cujus jam antea cavnalitev
cognovervat; sed cum impedimentum Sif oC­
cultum, ideogue cum negueat sine scandalo
sepavavi, supplicat Em. V.pro absolutione
et dispensatione. Responsum, etc. — Circa
vota castitatis aut religionis: V. N., cum ca­
stitalis voto sit obstvictus, et cum in grvavi
versetuv peviculo incontinentiae, supplicitev
ovat Em. V. ut digneturv ovatovi a praefato
voto dispensationem indulgeve, guo matri­
montum contvaheve posstt, etc... Loris vero
in superscriptione: Emznentisstmo ac Reve­
vendisstmo Domino, Domino colendissimo,
Domino Cardinali Poenitentiavio Majovi.
Romam ». Čír. etiam Prax. Conf., n. 67.

Eadem pro
dispensatio­
ne a volto
castitatis.
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Si vero matrimonium jam est contra­
ctum, sic scribi potest: W. N., zgnaro
(o consapevole) del? impedimenio, ha con­
tratto matvrimonio con una donna, la cnui
madre (0sorella) avea prima carnalmente
conosciuta; onde, essendo Pimpedimento
occulto, e percid non polendosi sepavave
senza scandalo, supplica 7Eminensa Sua
per Vassolusione e dispensa. La vispo­
sla, ece.

Foris autem inscribetur: A/7Eminen­
tisstmo Signore, Signore e Padrone Co­
lendissimo,

I! Signor Cardinale PenitensievreMag­
gtore. — Roma.

1148.- Delegatus autem cui commissa
fuerit exsecutio dispensationis, poterit in
dispensando hanc vel similem formulam
adhibere post datam sacramentalem abso­
luttonem 9: Ef insuper, auctoritate aposto­
lica mih concessa, dispemso tecum supev
zmpedimentopriími(seu secundi, seu primi
et secundi)graďus, proveniente ex copula
dlicita a te habita cum sovore mulieris

1 Lib. 6, part. 3, n. 430.
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cum gua conívaxisti (aut contrahere in­
žendis), ut matrimontium Cumilla vuvsus
contraheve Dossis, venovato consensu ; el
prolem, si gnam suscepisti (vel suscipies)
legitimam declavo *). Im nomine Patris,
et Filii, etc. — Si vero dispensatio sit a
voto castitatis, dicitur: Zmsuper, Zibi vo­
jum caslfatis gnod emusisti, ut valeas
matvimonium contvaheve, et 1llo uti, im
opera guae tibi praescvihbs: dispensando
commuio. In nomine, etc. — Si guis, non
obstante voto castitatis, matrimonium jam
inierit, dicitur: lťemi, nom obstante casti­
tatis voto gnod emasisti, tn. matrimonio
vemanere ef debilum conjugale exigere
possis, auctovitate apostolica lecum dis­
penso. In nomine, ele.

Oui autem velit legere bullam Bene­
dicti XIV, ubi praescribitur forma proce­
dendi in omnibus causis nullitatis ma­
trimonii, videat Patrem Zaccaria (apud
Croix !), gui illam in extensum refert. —
Incipit praefata bulla: Der miseratione,
fuitgue edita Nonis Novembr. anni 1741.

148. - 2) Vide supra not. c ad 4.1745. Si
itague absolutio sacramentalis deneganda vi­
deatur, poterit formula hoc modo immutari:
«Auctoritate apostolica mihi in hac parte
commissa, absolvo te a guibusvis sententiis,
censuris et poenis ecclesiasticis, propter copu­
lam illicitam cum sorore mulieris cum gua
contraxisti (aut contrahere intendis), forsan
incursis et ab excessibus hujusmodi, et dis­
penso tecum impedimento primi (seu Se­
cundi), etc. ».

d) In casu particulari proles legitimari

non potest nisi legitimationis facultas ex­
presse fuerit apposita in rescripto, uti decla­
ravit S. Poenit. die 1 Jul. 1859et 21 Apr. 1908.
Sed notandum guod «guoad indulta guibus
a S Sede per S. Poenit. conceditur Ordina­
riis facultas dispensandi in guibusdam impe­
dimentis matrimonii, mentem S. Poenit. in
concedendis his facultatibus fuisse et esse,
dispensationem ab impedimentis matrimonia­
libus importare etiam legitimationem pro­
lis susceptae, excepta adulterina ». S. Poenit.,
1 Jul. 1859).



APPENDIX EDITORIS

AD TRACTATUM

Decvetum de Sponsalibus et Matvímonio
jussu etauctovitateSS.D.N.Pii Papae X
a S. Congregatione Concilit editum die
2 augusti 1907.

Ne temere inirentur clandestina conju­
gia, guae Dei Ecclesia justissimis de cau­
sis semper detestata est atgue prohibuit,
provide cavit Tridentinum Concilium, cap. 1,
Sess. XXIV, de vefovrm. matrim. edicens:

Oui aliter guam praesente parocho vel alio
« sacerdote de ipsius parochi seu Ordinarii

licentia et duobus vel tribus testibus ma­
trimonium contrahere attentabunt, eos San­
cta Synodus ad sic contrahendum omnino

« inhabiles reddit, et huiusmodi contractus
irritos et nullos decernit ».

Sed cum idem Sacrum Concilium prae­
cepisset, ut tale decretum publicaretur in
singulis paroeciis, nec vim haberet nisi iis
in locis ubi esset promulgatum ; accidit ut
plura loca, in guibus publicatio illa facta non
fuit, beneficio tridentinae legis caruerint, ho­
diegue careant, et haesitationibus atgue in­
commodis veteris disciplinae adhuc obnoxia
maneant.

Verum nec ubi viguit nova lex, sublata
est omnis difficultas. Saepe namaue gravis
exstitit dubitatio in decernenda persona va­
rochi, guo praesente matrimonium sit con­
trahendum. Statuit guidem canonica disci­
plina, proprium parochum eum intelligi de­
bere, cuius in paroecia domicilium sit, aut
guasi-domiciliumalterutrius contrahentis. Ve­
rum guia nonnunguam difficile est judicare,
certo-ne constet de guasi-domicilio, haud
pauca matrimonia fuerunt objecta periculo
ne nulla essent: multa guogue, sive inscitia
hominum sive fraude, illegitima prorsus at­
gue irrita deprehensa sunt.

Haec dudum deplorata, eo crebrius acci­
dere nostra aetate videmus ; guo facilius ac
celerius commeatus cum gentibus, etiam dis­
junctissimis, perficiuntur, Ouamobrem sapien­
tibus viris ac doctissimis visum est expedire
ut mutatio aligua induceretur in jure circa
formam celebrandi connubii.Complures etiam
sacrorum Antistites omni ex parte terrarum,
praesertim e celebrioribus civitatibus, ubi
gravior apparet necessitas, supplices ad id
preces Apostolicae Sedi admoverunt.

DE MATRIMONIO

Flagitatum simul est ab Episcopis, tum
Europae plerisgue, tum aliarum regionum,
ut incommodis occurreretur, guae ex Spon­
salibus, idest mutuis promissionibus futuri
matrimonii privatim initis, derivantur. Do­
cuit enim experientia satis, guae secum pe­
ricula ferant eiusmodi sponsalia: primum
guidem incitamenta peccandi causamgue cur
inexpertae puellae decipiantur; postea dissi­
dia ac lites inextricabiles.

His rerum adiunctis permotus, SSmus
D.N. Pius PP. X, pro ea guam gerit omnium
Ecclesiarum sollicitudine, cupiens ad memo­
rata damna et pericula removenda tempera­
tione aligua uti, commisit S. Congregationi
Concilii ut de hac re videret,et guae oppor­
tuna aestimaret, Sibi proponeret.

Voluit etiam votum audire Consilii ad
jus canonicum in unum redigendum consti­
tuti, nec non Emorum Cardinalium gui pro
eodem codice parando speciali commissione
delecti sunt: a guibus, guemadmodum et a
S. Congregatione Concilii mandavit, ut de­
cretum ederet guo leges a Se, ex certa scien­
tia et matura deliberatione probatae, conti­
nerentur, guibus sponsalium et matrimonii
disciplina in posterum regeretur, eorum­
gue celebratio expedita, certa atgue ordinata
fieret.

In executionem itague Apostolici man­
dati, S. Concilii Congregatio praesentibuslit­
teris constituit atgue decernit ea guae se­
guuntur:

I. Ea tantum sponsalia habentur valida
et canonicos sortiuntur effectus,guae contra­
cta fuerint per scripturam subsignatam a
partibus et vel a parocho aut a loci Ordina­
rio, vel saltem a duobus testibus.

Ouod si utrague vel alterutra pars scri­
bere nesciat, id in ipsa scriptura adnotetur;
et alius testis addatur, gui cum parocho, aut
loci Ordinario, vel duobus testibus, de guibus
supra, scripturam subsignet.

II. Nomine parochi hic et in seguentibus
articulis venit non solum gui legitime praeest
paroeciae canonice erectae ;sed in regionibus,
ubi paroeciae canonice erectae non sunt, etiam
sacerdos cui in aliguo definito territorio cura
animarum legitime commissa est, et parocho
aeguiparatur; et in missionibus, ubi territo­
ria necdum perfecte divisa sunt, omnis sacer­
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dos a missionis Moderatore ad animarum
curam in aligua statione universaliter depu­
tatus.

JIL.Ea tantum matrimonia valida sunt,
guae contrahuntur coram parocho vel loci
Ordinario vel sacerdote ab alterutro delegato,
et duobus saltem testibus, juxta tamen regu­
las in seguentibus articulis expressas, et sal­
vis exceptionibus guae infra nn. VII et VIHI
ponuntur.

IV. Parochus et loci Ordinarius valide
matrimonium adsistunt:

$ 19A die tantummodo adeptae posses­
Stonis beneficii vel initi officii, nisi publico
decreto nominatim fuerint excommunicati vel
ab officio suspensi.

s © Intra limites dumtaxat sui territorii:
in guo matrimoniis nedum suorum subdito­
rum, sed etiam non subditorum valide ad­
sistunt.

$ 3* Dummodo, invitati ac rogati et negue
vi negue metu gravi constricti, reguirant ex­
cipiantgue contrahentium consensum.

V. Licite autem adsistunt:
$ 19Constito sibi legitime de libero statu

contrahentium, servatis de jure servandis.
$ 2 Constito insuper de domicilio, vel sal­

tem de menstrua commoratione alterutrius
contrahentis in loco matrimonii.

$ 3? Ouod si deficiat, ut parochus et loci
Ordinarius licite matrimonio adsint, indigent
licentia parochi vel Ordinarii proprii alteru­
trius contrahentis, nisi gravis intercedat ne­
cessitas guae ab ea excuset.

$ 49 Ouoad vagos, extra casum necessita­
tis, parocho ne liceat eorum matrimoniis ad­
sistere, nisi re ad Ordinarium vel ad sacer­
dotem ab eo delegatum delata, licentiam ad­
sistendi impetraverit.

$ 59 In guolibet autem casu pro regula
habeatur, ut matrimonium coram Sponsae
parocho celebretur, nisi aligua justa causa
EXCUSEt.

VI. Parochus et loci Ordinarius licentiam
concedere possunt alii sacerdoti determinato
ac certo, ut matrimoniis intra limites sui ter­
ritorii adsistat.

Delegatus autem, ut valide et licite adsi­
stat, servare tenetur limites mandati, et re­
gulas pro parochoet lociOrdinario nn.IV et V
Superiůs statutas.

VII. Imminente mortis periculo, ubi pa­
rochus, vel loci Ordinarius, vel sacerdos ab
alterutro delegatus, haberi negueat, ad con­
sulendum conscientiae et (si casus ferat) legi­
timationi prolis,matrimonium contrahi valide
ac licite potest coram guolibet sacerdote et
duobus testibus.

VIII. Si contingat ut in aligua regione
parochus locive Ordinarius, aut sacerdos ab
eis delegatus, coram guo matrimonium cele­
brari gueat, haberi non possit, eague rerum
conditio a mense jam perseveret, matrimo­
nium valide ac licite iniri potest, emisso a
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Ssponsisformali consensu coram duobus te­
stibus.

IX. 5 19Celebrato matrimonio, parochus,
vel gui eius vices gerit, statim describat in
libro matrimoniorum nomina conjugum ac
testium, locum et diem celebrati matrimonii,
atgue alia, juxta modum in libris ritualibus
vel a proprio Ordinario praescriptum; idgue
licet alius sacerdos vel a se vel ab Ordinario
delegatus matrimonio adstiterit.

$ 29 Praeterea parochus in libro guogue
baptizatorum adnotet, conjugem tali die in
sua parochia matrimonium contraxisse. Ouod
si conjux alibi baptizatus fuerit, matrimonii
parochus notitiam initi contractus ad paro­
chum baptismi sive per Se, sive per curiam
episcopalem transmittat, ut matrimonium in
baptismi librum referatur.

$ 39 Ouoties matrimonium ad normam
nn. VII et VIII contrahitur, sacerdos in priori
casu, testes in altero, tenentur in solidum
cum contrahentibus curare, ut initum conju­
gium in praescriptis libris guam primum ad­
notetur.

X. Parochi gui heic hactenus praescripta
violaverint, ab Ordinariis pro modo et gra­
vitate culpae puniantur. Et insuper si ali­
cuius matrimonio adstiterint contra praescri­
ptum S 2et 3 num. V, emolumenta sřolae
sua ne faciant, sed proprio contrahentium
parocho remittant.

XI. $ 19Statutis superius legibus tenen­
tur omnes in catholica Ecclesia baptizati et
ad eam ex haeresi aut schismate conversi
(licet sive hi, sive illi ab eadem postea defe­
cerint), guoties inter se sponsalia vel matri­
monium ineant.

s 2 Vigent guogue pro iisdem de guibus
supra catholicis, si cum acatholicis sive ba­
ptizatis sive non baptizatis, etiam post obten­
tam dispensationem ab impedimento mixtae
religionis vel disparitatis cultus, sponsalia
vel matrimonium contrahunt; nisi pro aliguo
particulari loco aut regione aliter a S. Sede
sit statutum.

5.39 Acatholici, stve baptizati sive non ba­
ptizati, si inter se contrahunt, nullibi ligan­
tur ad catholicam sponsalium vel matrimonii
formam servandam.

Praesens decretum legitime publicatum
et promulgatum habeatur per ejus transmis­
sionem ad locorum Ordinarios: et guae in
eo disposita sunt ubigue vim legis habere in­
cipiant a die solemni Paschae Resurrectionis
D. N. I. C. proximi anni 1908.

Interim vero omnes locorum“Ordinarii
curent hoc decretum guamprimum in vulgo
edi, et in singulis suarum dioecesum paro­
chialibus ecclesiis explicari, ut ab omnibus
rite cognoscatur.

Praesentibus valituris de mandato spe­
ciali SSmi D. N. Pii PP. X, contrariis gui­
buslibet etiam peculiari mentione dignis, mi­
nime obstantibus.
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CAPUT I.

De Censuris in genere.

DUBIUM I.

Ouid sit Censura ecclesiastica.
*

1. Omid est censura. — 2. An censuva privet bomis intevnis. — 3. An degvadatio vel depo­
sitio sit censurva. —A.Am cessatio a divinis. —5. An tvvegulavitas (de gua vide etiam
znfra n. 341).

1. - « Resp. Est poena spiritualis et
« medicinalis, per guam homini baptizato
«delinguenti ac contumaci per potentiam
« ecclesiasticam aufertur usus guorum­
« dam spiritualium bonorum. — Lay­
«mann * ». Nota verbum: edicinalis.
Et ideo non sunt excommunicandi ii de
auibus correctio desperatur, nisi fiat ad
terrorem aliorum. Salmant. * cum
S. Thoma “.

« Unde resolves:
2. —-«1%.Per censuram non privatur

« homo bonis mere internis, v. gr. chara­
«ctere, potestate Ordinis; nec bonis pro­
«priis ac privatis, v. gr. fide, caritate,
« gratia, etc. » [Nec communione sancto­
rum, radicaliter derivante ex fide et cari­
tate: vide Salmant. *]— « sed guibusdam
« externis et publicis, sive actionibus, guae
«habent spiritualem aliguem effectum vel
«commodum:ut sunt Sacrificium, officium
« divinum, beneficium, administratio et
«susceptio sacramentorum, indulgentia,
« publica Ecclesiae suffragia. Ouia haec, et
« non illa, subsunt dispositioni Ecclesiae.
« — Unde, si interdum privetur bono ali­
« guo temporali, v. gr. convictu humano
«per excommunicationem, id tantum fit
« secundario.

1 Lib. 1, tr.5, part. 1, cap. 1. — ? Tr. 10, de Censur.,
cap. 1, n. 10. — * Loc.cit., n. 8. — * Tr. 10, cap. 1, n. 12.­
Suar., de Censur., disp. 1, sect. 3 et disp. 30. - Bonac.,
de Censur., disp. 1, gu. 1, punct. 1, n. 4. - Palaus, tr. 29,

« 29. Exilium, carcer, servitus, privatio
«beneficii (nisi adjunctam habeant suspen­
«stonem aliguam spiritualium actionum)
«non Sunt censurae; guia sunt poenae
« temporales ».

3. - « 3%.Nec degradatio vel depositio
« est censura. — Ouia etsi sit poena spi­
« ritualis, non tamen medicinalis, sed per­
«petua; et ob peccatum praeteritum,
« etiam emendatum, potest infligi ».

Ita verius et communius Salmant.“ cum
Suarez, Bonacina, Palao, Coninck, Valen­
tia, etc. (contra Gutierrez, Ledesma,etc.).
Et clare colligitur ex cap. Ouaerenti, de
verbor. Signif., ubi sic habetur: Ouaerenti
guid per censuvam ecclesiasticam debeat
zntelligi, Cum hujusmodi clausulam in
nosíris iitevis apponimus. Respondemus
gnuodper eam non solum interdicti, sed
suspenstionis el excommunicalionis Sen­
tentia valeat intelligi.

4. —« 47. Nec cessatio a divinis. —
« Ouia non imponitur per modum medi­
« Cinae ad tollendam contumaciam; sed
«ad propulsandam injuriam Ecclesiae fa­
« ctam ».

5. - « 5%.Nec zyregularitas: sive sit
« ex defectu, guia haec non est poenalis,
« sed tantum impedimentum canonicum;disp.1,punct.1,n.4.| Coninck,disp.13.deCensur.
dub. 1. - Valentf., in 3+" Part., disp. 7, gu. 19, punct. 1. ­
Gutier., Can. Ouaest., lib. 1, cap. 3, n. 6. - Petr. Ledesm.,
Sum., de Censur., cap. 1, concl. 3.

I. —-4) S. Thomas, 74 Zae, g. 87, art. 6,
ad 2, de poenis tractat guae aliguando pro
peccatis alienis infliguntur, et dicit: «sunt

remedia guaedam vel medicinae contra culpas
seguentes, ut vel ipsi gui puniuntur vel alii
cohibeantur a similibus culpis ».

Poenae
mere tem­
porales non
sunt censu­
Tae.

Degrada­
tio vel depo­
sitio non est
censura.

Nec cessa­
tio a divi­
nis.

Nec irre­
gularitas.



Ouotupli­citer divi­
dantur cen­
surae.

Censura a
jure.

Ab ho­
mine.

Censura
latae sen­
tentiae.
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« Sive sit ex delicto, guia haec non irro­
«gatur per modum poenae medicinalis,
« sed punitivae et ex se perpetuae. Unde
« nec tollitur per absolutionem, sicut cen­
« Sura, sed per dispensationem. — Bona­
« Cina )».

Idem docent Suarez ?, Bonacina *?,Con­
tin. Tournely “, Salmant.*, Palaus *, etc.
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contra Sotum, Baňez, Covarruvias 4, etc.).
Et huic sententiae favet etiam Benedi­
ctus XIV 7. — Vide dicenda 4. 341.

« 69, Ouandoin jubilaeis vel privilegiis
« datur potestas absolvendi a censuris,
«non comprehenditur irregularitas, nisi
« expresse addatur». [Ut declaravit idem
Benedictus XIV]*.

DUBIUM II.

Ouotuplex sit Censura.

6. Ouotuplicitev censuvae dividantuv.— An censuvae latae ab episcopo in synodo síní pev­
petuae et tamaguam latae a juve. — 7. Ouando censuvae veputeniur esse latae sen­
tentiae. — 8. Ouando fevrendae.

6. - « Resp. Dividitur I“.Essentialiter
«in excommunicationem, Suspensionem
« et znlerdictum.

II. Accidentaliter in eam guae est a
«Juve, et fertur per canones, constitutio­
«nes vel statuta ecclesiastica, stabili ac
«permanente lege; — et eam guae est
«ab homine, guae scilicet fertur a judice
«vel praelato per modum mandati vel
«sententiae judiciariae. Estgue vel parti­
«cularis, circa factum aliguod particulare
«aut certas personas; vel generalis, guae
«nulla singularis facti aut personae deter­
« minatione fertur ».

Nota igitur guod censurae guas fert
episcopus 742symodo dioecesana, dicuntur
latae per modum statuti: et hae, tamguam
latae a jure, durant post mortem episcopi.
— Aliae vero extra synodum, dicuntur
latae ab homine per modum praecepti seu
mandati aut sententiae: et hae per mor­
tem ferentis cessant, sive praeceptum sit
particulare sive generale. — Ita Ronca­
glia%,Salmant."9, Croix !*cum Dicastillo “.

« [II“.In eam guae est sententiae /ačae,
«guam scilicet jus aut judex statuit ipso

1 De Censur., disp. 1, gu. 1, punct. 1, n. 4. — ? De
*Censur., disp 1, sect. 3, v. Contra hanc. — > Loc. cit. —

+ De Censur., part. 1, cap. 1, v. Idem denigue. — 5 Tr. 10,
cap. 1, n. 12 et 15. — 8 Tr. 29, disp. 1, punct. 1, n. 4.
Sofus, in 4, dist. 22, gu. 3, art. I, v. Secundum discrt.
men. - Bařiez, in 29%2ae,gu. 61, art. 8, guaestiunc. 4, dub. 1.
— 1 Encycl. Inter praetevitos, de die 5 Decembr. 1749,

« facto (guo guis v. gr. contra legem
« facit), sine alia sententia incurrendam;
« et in eam guae est ferendae, guam jus
« aut judex non vult ipso facto incurri,
« sed per sententiam infligi. — Pro guibus
« dignoscendis, consideranda sunt verba
« guibus censura fertur; guae, si includant
« alterius actionem seu ministerium,signi­
« ficant censuram esse sententiae ferem­
« dae,; latae vero, Si non includant. —
« Si vero ambigua sint, teneri potest re­
« gula 49 juris in 6%,guod in dubio circa
« poenas benignior interpretatio sit fa­
« Cienda ».

Ita etiam Sporer**, Contin. Tournely **,
Concina!+; item Filliuccius, Machado,etc.
cum Salmant. **,ex cap. Odra et ex cap. n
poenis, de reg. juris in 6“.

« Unde resolves:
7. - « [©.Est censura /aťae sententiae:

« 19.Si verba sint praeteriti aut praesentis
« temporis: v. gr. Rxcommunicavimus,
« excommunicalus est vel fnui. Excom­
« mumnico,Suspenduntuv, interdicuntuv.

Volumus aut jubemus esse excommuni­
«calum, suspensum, etc. — 29. Si adda­

$ 50. — 5 Loc. cit. — %Tract. 4, de Censur., gu. 1, cap. 1
gu. 2, resp. 2. — "9 Tr. 10, cap. I, num. 16. — U Lib. 7,
num. 7. — 1? Suppl. Decal., cap. 3, num. 6. — " De
Censur., part. 1, cap. 1, v. Dividitur 3. — 4 De Censur.,
diss. 1, cap. 1, num. 5. — F?/7., tr. 11, num. 17. Machado,
lib. 1, part. 3, tr. 2, docum. 1, num. 7. % Tr.10, cap. 1,
num. 18.

5. - 4) Covarruvias ita profecto citatur a
Salmant.; sed non citatur apte saltem guoad
irregularitatem; et solum in cap. Alma ma­
ter, paví. 2, S 2, n. I, vocat censuram cessa­
tionem a divinis.

6. + 4) Dicastillus, de Censur., disp. 1,
dub. 9, dicit episcopum posse censuras ferre
perpetuo duraturas, etiam extra synodum,
guibusdam exceptis, 2. 1/65.Idemgue videntur
insinuare Salmant. et Croix, dum distinguunt

Ferendae
senťentiae,

Ouando­
nam repu­
tatur latae
sententiac,



Ouando­
nam feren­
dae senten­
tiae.
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« tur particula: zpsoJuve, ipso facto, vel
« stne alia sententia. — 3". Si verba sint
«imperativi modi, v. gr. Incidat in excom­
« municalionem, maneaí intevdictus, etc.
« Ratio, guia haec omnia nullius actio­
« nem interponunt ».

8.- « II“. Sententiae feremdae est, sal­
« tem ut plurimum:

19.Si verba sint futuri tempotis, v. gr.
Excommunicabituv, suspendelur ». —

[Ita [Contin.] Tournely * et Concina ?].
« 29 A dicatur: Excommumiceluv, sus­

«pendatuv, volumus excommunicavi ».
— [Ita Sporer *; sed vide hic in fine).

« 39. Si verba sint minatoria, v. gr. Sub
«poena excommunicalioniS, sub intermai­
« naltone anathematis, etc.: nisi tamen ex
« adjunctis aliud colligatur » “.

Ita etiam Salmant.“ cum Filliuccio,
Avila, etc.; Concina * et [Contin.] Tour­
nely 8. — Item si dicatur: Volumus ex­
communicavi, suspendi, etc. Roncaglia ?..

1 De Censur., part. 1, cap. 1, v. Džviditur 30. — 2De
Censur., diss. 1. cap. 1, n. 5. — * Suppl. Decal., cap. 3, n. 6.
— + Tr. 10, cap. 1, num. 18 et 19. F%/7., tr. 11, num. 20.
Aviia, part, 2, cap. 2, dub. 2. — $ Loc, cit., num. 5. —
5 Loc. cit. — „Bonac., disp. 1, gu. 1, punct. 1, num. 6.Tertia.| Gasp.Hurtaď.,deCensur.incomm.,diff.5,
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Si autem dicatur: Excommumnicalussít,
Bonacina, Hurtadus, etc. cum Salmant. *
tenent excommunicationem esse latae sen­
tentiae. Sed Sanchez, Laymann ©, etc.
volunt esse ferendae. Utrague est pro­
babilis.

Si dicitur: Anathema stí, Sanchez et
Dicastillus apud Croix * dicunt esse fe­
rendae (contra Suarez et [Contin.] Tour­
nely %:nisi flat contra haeresim.

Ouod autem, ait Busenbaum, si dica­
tur: Excommunmiceluv,suspendatur, etc.,
intellig1 ferendae sententiae, hoc expli­
candum est si praeceptum excommuni­
candi, suspendendi, etc., alteri (puta epi­
Scopo) imponatur. —At si absoluté modo
imperativo profertur, censura dicenda est
latae sententiae; ut pro certo asserit Bo­
nacina ", et communiter docent Silve­
ster 4%,Angelus 4, Armilla 4), Suarez 4,
Vasguez 4, Avila 4?et Dicastillus 4/, apud
Croix %).

num. 2. - 7 Loc. cit., num. 19. — Sanch., de Matr., lib. 7,
disp. 12, num. 2; et Decal., lib. 2, cap. 38, num. 91.Sanch.,loc.cit.| Dicasť.,deCensur.,disp.1,n.110.
8 Lib. 7, num. 9. — Sar., disp. 3, sect. 3, v. Jiem guaeri.
— 9 Loc. cit. — !9 Loc. cit., num. 6, resp. 2, v. Secunda
vegula.

censuras ab homine a censuris a jure guae
sunt per legem et statutum, nec loguuntur de
synodo.

8. - 4, Limitationem istam omittunt Sal­
mant. Concina et Contin. Tonrnely.

d) Roncaglia, loc.cíť.,cap. 1, gu. 2, vesp.4,
formulam hanc non habet.

c) Laymann, /zd. 7, tr. 5, part. 1, cap. 2,
n. 5, dicit hanc esse ferendae sententiae, nisi
tamen, ut limitat, aliunde constet esse latae
sententiae.

+

ad)Auctores isti non citantur a Croix,
loc. cíť., n. 9, pro formulis hic relatis; et pro­
fecto Silvester v. Excommunicatio I ». 22;
Angelus, v. Excommunicatio II, 2.7; Ar­
milla, u. Excommunicatio, 2. 18; Suarez.
disp. 3, sect. 2, v. Sed guid; Vasguez, in
Jam Zae disp. I73,cap. I, n. 3 et 6; Avila,
part. 2, cap. 2, disp. I, dub. 2; Dicastillus,
loc. cit. n. 102, dicunt formulas istas esse fe­
rendae sententiae, guia reguirunt alterius mi­
nisterium.



Ouis pos­sit censu­
ram ferre.

Ex pote­state ordi­
naria pos­
sunt:
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DUBIUM III.

Oui possint ferre Censuram, et in guos.

9,.Ouis possit censuvam ferve. — 10. Ex potestate ordinaria, possuní 1. Papa. 2. Episcopt.
An autem eorum vicavii. 3. Praelati vegulares. 4. Comcilia et icapitula. 5. Out hoc
habent ex privilegio. — 11.Ouis possit ferve censuvas ex potestate delegata. - Non pos­
sunt 1. Parochi. 2. Laici. 3. Feminae. — 12. Ouot conditiones vegnuivantuv uť gnis
possit censuvam ferve: 1. Út sit viv. 2. Baptisatus. 3. Tonsuvatus. A.Compos vationis.
5. Ut habeat juvisdictionem expeditam. 6. Ut libere agat. — 13.Ouae conditiones. ut
guis possit censuva ligavi: 10 Ut sit homo. 20 Baptisatus. 30 Compos vationis. An
ebrii vel amentes ad tempus. — 14. Am impubeves doli capaces. — 15. 40 Ut sit sub­
ditus. — 16. Am reges. — 17. Am peregriní. — 18. 50 Ut sif persona determinata,
guoad excommunicationem. — 19.An excommunicatio in communitatem sit valida
et licita. — 20. Praelati vegularvespossunt censuvas ferve tn subditos ubigue exst­
stentes. — 21. Ou. I. An episcopus exsistens extra dioecesím possi! ferve censuvas in
subditos. —22.Ou. 2. Am contva exsistens in Dioecest possit ligave censuva subditum
extra degentem. — 23. Ou. 3. An subditus delingnuens extva dioecesim incuvvat cen­
suvam latam pev praeceptum in futuvos delinguentes. — 24. An monastevia vegu­
lavium síní loca exempta. — 25. Ouid, si agatuv de dammnovesavciendo. —26. Ou. 4.
An episcopus possit censuvas fevve in subditum alienum delingnentem in sua di0€­
cesi. — 27. Ou. 5. Am censuva lata genevalitev liget altenigenas. —28.Ouomodo guis
ligavi possit pluvibus censuvis.

9. —-« Resp. I“. Censuram ferre potest
« omnis ac solus superior ecclesiasticus,
«habens in foro externo seu contentioso
«jurisdictionem sive ordinariam sive de­
« legatam ».

Est de fide contra novatores, guod
Ecclesia potestatem habet ferendi censu­
ras, guibus suos subditos bonis spiritua­
libus privet; ex concilio Constantiensi ',
et ex bullis Martini V et Leonis X.

10. - Porro ordinariam, guae est ra­
« tlone officii vel alterius juris, potestgue
« delegari clerico clericatus privilegio gau­
« denti (ut Bonacina ?,Laymann * ex cap.
« Cum ab ecclestavum, de off. jud. ovdim.,
« S. Thomas, etc. docent), habet:

1 Sess. 8, ap. Labbe, tom. 16, col. 120, — Mariin. V,
bulla Imler cunctas, 6 11,de die 22 Febr. 1418,in Bullar.
Mainardi. —Leo X, bulla Exurge Domine, 52 et 3, de die
15Junii 1520,in cit. Bullar. —* Disp. 1, gu. 1, punct. 2, n.6.

« 19.Papa, respectu totius Ecclesiae.
« 2. Patriavchae, Archiepiscopi ». —
[Respectu tantum subditorum suae

dioecesis, non vero aliarum suffraganea­
rum, nisi tempore visitationis, aut nisi
causa sit per appellationem ad ipsos de­
voluta. Palaus “ Coninck * et Salmant. “.
ex cap. Venerabilibus, de Sent. excomm.
zn 6. 4).

« Eptscopi ». — [Dummodo sint con­
firmati, esto non consecrati; guia per con­
firmationem jam accipiunt jurisdictionem.
[Contin.| Tournely * et Salmant.*, ex cap.Transmissam,deelecí.|—© Uorumaue

Vicavriů Generales ». [Hoc tamen ne­
gant Sayrus ?, Ugolinus ? et alii, apud

—3Lib.1,tr.5, part.1,cap.3, n.1.— S. Thom., in4, dist. 18,
gu. 2, art. 2, solut. 1 et 2. — + Tr. 29, disp. 1, punct. 4, n. 2.
— 5 Disp. 13, dub. 4, n. 31. — %Tr. 10, cap. 1, n. 29. — 7 De
Censur., part. 1, cap. 2, art. 2, v. Dico 1. —8Loc.cit., n. 29.

10.—4) Cap. Venerabilibus loguitur de po­
testate guam habet archiepiscopus absolvendi
a censuris latis a suffraganeis; sed eadem est
potestas ligandi et solvendi, proindegue recte
citatur hoc loco.

5) Sayrus, de Censur., tib. 1, cap. 5, n. 11;
et Ugolinus, de Censur., tab. I, cap. 2,8 20,
n. 7, guidguid dicat Croix, tenent sententiam
affirmantem guae S. Alphonso probatur. «Vi­
carii generales episcoporum(suntverba Sayri),

guamvis sacerdotes non Sint, excommunicare
possunt et absolvere a censuris, dummodopri­
mam tonsuram habeant... Ouia potestas excom-­
municandi jure competit eis gui habent juris­
dictionem ecclesiasticam ordinariam in foro
extěriori, etiam Si Sint episcopis inferiores».
— Ugolinus vero: « Vicarius... episcopi or­
dinarius judex est, ordinariamgue jurisdictio­
nem habet... Hinc fit ut et censurae ab hujus­
modi vicariis legitime in subjectos ferantur ».
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DUB. III. — OUI POSSINT FERRE CENSURAM, ET IN OUOS.

Croix !. Sed verius affirmant cum Busen­
baum, Fagnanus?, Bonacina *, [Contin.]
Tournely +;item Suarez, Sanchez, Gutier­
rez, Garcia et plures, apud Croix. *.Ouia
hoc pertinet ad ordinariam potestatem
vicarii, gui cum episcopo unum facit tri­
bunal; ut ex cap. Romana, de appellat.
zn 6, et cap. 2, de consuetud. in 6.].

« 39. Generales, provinciales et supe­
« vtoves locales religionum » [Uti etiam
priores, guardiani, rectores; ut Suarez,
Bonacina ", Palaus * et Salmant.* ex cap.
Cum in ecclesiis, de majovit. et obedtení.]
— «respectu suorum subditorum.

« 49, Congregaliones religionum, C014­
« cília provincialia episcoporum, capitula
« provincialia guorumdam religiosorum ».
— [Ac capitulum ecclesiae cathedralis,
sede vacante, seu vicarius capitularis pro
eo. Salmant. 9 ex cap. Čum očím, de
majovit. et obed. “)).

« Et denigue 5"“.Ouidam alii ex con­
« cessione; ut multi archidiaconi, archi­
« presbyteri et decani ».

Adde guod censuras ferre possunt
omněésgui per communem errorem cum
titulo praesumpto, tamguam superiores
habentur ex leg. Barbarius, ff. de offic.
praetor., et can. Infamis, caus. 5, gu. 7.
— Vide Salmant. !'.

11. - « Delegatam habent, guibus ea
« committitur ab ordinariam habente: cu­
«jus morte expirat ». [Nisi causa a dele­
gato jam sit incepta, etiam per solam
citationem: ex cap. Grafum de off. et pot.
jud. deleg.] « Nec delegatus potest alteri
« delegare: nisi habeat specialem hujus
« Ccommissionem, ut, si sit delegatus Pa­

1 Lib. 7, n. 24. — * In cap. Ouončam, de off. deleg:,
n. 15, 41 et 42. — ? Disp. 1, gu, 1, punct. 2, n. 5. — +De
Censur., part. 1, cap. 2, art. 2, v. Dico I. —*Snar., de
Censur., disp. 20, sect. 1; et disp. 2, sect. 2. Samch., de
Matr., lib. 3, disp. 29, n. 16, resp. ad 2. Guřier., Canon.Ouaest.,lib.1,cap.11,n.8.| Garcia,deBenef.,part.5,
cap. 8, n. 94. 5 Loc. cit., n. 24. — $ Disp. 2, sect. 2. —
7 Loc. cit., n. 5. — 8 Tr. 29, disp. 1, punct. 4, n. 2. —
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« pae ». [Ex cap. 3, de off., et pot. judu.
deleg. propter privilegium guod habent
delegati a Pontifice].

« Unde resolves:
«Non possunt potestate ordinaria ferre

« censuram:
« 19.Parocht ».— [Ut communiter Con­

tin. Tournely *?*cum D. Thoma “, D. Bo­
naventura 9, etc.; et Salmant. !*cum Sua­
rez, Soto, etc.; cum potestas eis concessa
ex jure communi sit abrogata per con­
suetudinem].

«2 Laici; guia non sunt capaces juris­
« dictionis ecclesiasticae: —uti et religiosi
«professi non habentes primam tonsuram.

« 3%.Feminae, licet sint priorissae vel
« abbatissae; guia non sunt capaces ju­
« risdictionis seu potestatis clavium. —
« Ouando vero in jure dicuntur posse
« Ssubjectos sibi clericos suspendere ab
« officio vel beneficio, suspensio non acci­
« pitur proprie pro censura, cujus violator
«irregularitatem incurrit; sed late et im­
«proprie pro praecepto guo abbatissa cle­
« rico sibi guodammodo subjecto prohi­
«bet celebrationem, donec satisfecerit,
« subtrahens ei reditus interea. — Vide
« Bonacina “, Laymann *“».

12. - Hic sedulo notandum guod ut
aliguis possit censuras ferre, sex condi­
tiones reguiruntur:

Reguiritur 1. Ut sit 147; saltem lo­
guendo de potestate ordinaria.

An autem Papa, ex plenitudine pote­
StatiS, possit committeve multevi faculta­
lem ferendi censuvas? —Probabilius ne­
gant Salmant.!é cum S.Thoma %,Coninck,
Soto 4),etc. (contra Croix !7cum Paludano,

8 Tr. 10, cap. 1, n. 31. — © Loc, cit., n. 32. — 4 Loc. cit.,
n. 38. — !? De Censur., part. 1, cap. 2, art. 2, Dico 1,
v. Ouaeres. — 1%Loc. cit., n. 33. Suar., de Censur.,
disp. 2, sect. 2. Solus, in 4, dist. 22, gu. 2, art. 1,
concl. 2. — “ Disp. 1, gu. 1, punct. 2, n.3 et 4. — 5 Lib. 1,
tr.5, part. 1, cap. 3, n.2 et 3. — 16Tr. 10, cap. 1, n. 48.
Coninck, disp. 13, n. 33. — 1 Lib. 7, n. 19. - Palud., in 4,
dist. 19, gu. 2, art. 1, concl. 3 (n. 6).

c) Cap. Cum olím tractat de facultate con­
firmandi vel annulandi electiones, sede va­
cante.

HW.—2) D. Thomas, 24 4, dist, 18, gu. 2,
avt. 2, sol. I, eguidem dicit parochos non
posse excommunicare, sed addit « nisi eX
commnissione eis facta, vel in certis casibus

sicut in furto et rapina et hujusmodi, in gui­
bus est eis a jure concessum guod excommu­
nicare possint ». Item D. Bonaventura, 24 4,
dist. 18, pavť. 2, gu. 5.

12. - 4) S. Thomas, zm 4, dist. 19, gu. 1,
art. I, sol. 3, ad 4, absolute dicit: « Mulier...
non potest habere aliguam jurisdictionem spi­
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Leandro, etc.). Ratio, guia potestas haec
data est Apostolis et eorum successoribus,
guibus traditae sunt claves Ecclesiae;
potestas autem clavium nullo modo mu­
leribus tradi potest.

Reguiritur 2". Ut sit bapizzatus, guia
gui non est in Ecclesia, non est capax
ecclesiasticae jurisdictionis. — Ita verius
Suarez, Candidus et Salmant.'; contra
Ugolinum ?,, etc.

Reguiritur 3".Ut sit saltem príma ton­
sura insignitus. alias neguit jurisdictio­
nem spiritualem habere, cum non sit in
ordine ecclesiastico adhuc constitutus. Ita
Salmant.? cum S. Thoma, ex cap. Ecc/e­
sta Sanctae Mariae, de constif., ubi laicis
Spiritualia tractare prohibetur. Et ideo,
laicus neguit in vicarium ab episcopo eligi;
ut Salmant.? cum Covarruvias. — Com­
muniter tamen dicunt doctores, guod ex
CommissionePontificis posset laicus ferre
censuras; guod enim censuras ferens de­
beat esse Ecclesiasticus, est de jure po­
sitivo, in guo potest Papa dispensare. Ita
Palaus*, Contin. Tournely *, Bonacina “;
Salmant." cum Coninck et Candido, ac
Croix cum communi.

Reguiritur 4. Ut sit compos rationis;
est commune. Vide Salmant.% — Imo
debet habere znlemitonem ligandi eum
contra guem fert censuram, ex cap. Cum
voluniate, de sent. excom.“). Ex guo in­
fertur 19.Ouod si praelatus intendit ali­
guem eximere a generali sententia, ille

Leand.,de Censur., tr.1, disp.2,gu.31.—Suar.,disp. 2,
sect. 3, v. Tandem. — Candid., de Censur., disguis. 22,
art. 6, dub. 2. — * Tr. 10, cap. 1, n.51. — * Loc. cit., n. 52
et53.- S. Thom., in 4, dist. 18, gu. 18, gu. 2, art. 2., sol. 2.
— %Loc. cit., n. 52, - Covav., in cap. Alma mater, part. 1,
$ 11, num. 3. — * Tr. 29, disp. 1, punct. 4, num. 83.—
5 De Censur., part. 1, cap. 2, art. 2, Dico 2, v. Ouaeres 1.
— £ Disp. 1, gu. 1, punct. 2, num. 6. — 7 Tr. 10, cap. 1,n.52.| Coninck,disp.13,n.32.Candid.,disguis.22,

LIB. VII. ——CAP. I. - DE CENSURIS IN GENERE.

non incurrit. Infertur 2".Ouod si praelatus
censuram ferat sine animo ligandi, cen­
sura non incurritur. Infertur 3“. Ouod si
guis excommunicatur ad instantiam partis,
ille solum juxta intentionem partis manet
ligatus. — Ita Salmant. ".

Reguiritur 5“.Ut habeat /urzsdictionem
expedilam gnoad usum. Hinc episcopus
excommunicatus, Suspensus, haereticus
aut schismaticus neguit ferre censuras,
ex cap. Excepiionem, de except. Et ideo
vicarius episcopi excommunicati aut sus­
pensi nec potest ferre censuras, ex c. /,
de ojfjic. vicav. in 6“.

Occultus tamen haereticus aut excom­
municatus valide, etsi illicite, fert cen­
suras: ita communiter Suarez! Sotus“,
Diana 4); et Salmant.'* cum Sayro, Cor­
nejo et Leandro. Et ratio est, guia pro­
pter publicum bonum (nisi sit vitandus),
Ecclesia illi conservat jurisdictionem; ut
dicit Sayrus !* — Imo Cornejo, Sayrus,
Bonacina, Diana, Avila, etc., apud Sal­
mant. !Š, tenent etiam puděice excommu­
nicatum valide ferre censuras (si non sit
nominatim denuntiatus, vel publicus cle­
rici percussor): ex extravag. Martini V
Ad evitanda, ubi sancitur, excommunica­
tum toleratum, in eis guae pertinent ad
publicum officium,non esse vitandum, nec
etiam ab illis gui id sciunt.

Reguiritur 67. Ut censuram ferens /7­
bere agaf, non coacte, ex cap. Čum vo­
luntate, de sent. excom. ©).

art. 6, dub, 2. — 8 Lib. 7, n. 19. — *%Loc. cit., n. 55. —
10 Loc. cit, — !* Disp. 14, sect. 1, v. De occulte. — 12In 4,
dist. 22, gu. 2, art. 1, concl. 3. — !%Loc. cit., n. 58. - Sayr.,
de Censur., lib. 1, cap. 5, n. 34 et segg. Cornejo, deCensur.,disp.2,dub.4,concl.1.| Leand.,tr.1,disp.2,
gu. 37. — 4 Loc, cit., n. 35. — Cormejo, loc. cit., concl. 2,-Sayr.,loc.cit.,n.35.| Bonmac.,disp.2,gu.2,punct.5,
n.3.- Diana, part.5, tr. 9, resol. 135.- Avi/a, part. 2,cap. 6,
disp. 6, dub. 3, v. Tertia opimio. ©%Tr. 10, cap. 1, n. 58,

ritualem ...; unde mulier non habet negue
clavem ordinis negue clavem jurisdictionis».
— Sotus vero, 74 4, dist. 20, gu. 1, aví. 4,
v. Haec autem dicta síní, scribit: «Ex com­
missione non video cur non possint hanc ha­
bere potestatem constituendi hujusmodi prae­
cepta spiritualia ...citra tamen excommunica­
ttonis censuram : nam haec facultas nunguam
mulieribus commissa est, nec eis committere
decet ».

db)Ugolinus, řab. I, cap. 2,8 9, non negat
reguiri ut sit baptizatus, imo id plane reguirit

cum ceteris; sed ait fortasse a Romano Pon­
tiice posse hanc facultatem committi non
baptizatis, guod negant Salmant.

c) Cap. Cum voluniate non loguitur de
ipso ferente censuras; huc tamen adducitur
in guantum plane significat actiones sumere
eficaciam ab intentione agentis.

4) Diana, paví. 5, tr. 9, vesol. 50: «Multi,
inguit,... asserunt talem judicem non habere
auctoritatem excommunicandi, et guod si ten­
tet excommunicare, excommunicationem esse
nullam ... Contraria sententia est communis
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DUB. III. — OUI POSSINT FERRE CENSURAM, ET IN OU0S.

Anautem censura lata ex metugvavi
sit valida? — Negant Cornejo, Sayrus et
Ugolinus, apud Salmant.". — Verius ta­
men affirmant Suarez ?, Bonacina * Pa­
laus 4, [Contin.] Tournely*; et Salmant.“
cum Coninck et Villalobos. Ratio, guia
actus metu gravi factus de se est validus,
nisi speciali jure positivo irritetur.

Certum tamen est guod absolutio per
metum extorta invalida est. ex cap. um.
de úis guae vi metusve causa, im6*. Vide
Salmant.? — Modo metus sit injuste in­
Cussus: secus, si juste, ut ait Roncaglia*.

13. - «Resp. In omnes et solos subditos
« alicui superiori ecclesiastico, potest ferri
« censura; guia subjectio et jurisdictio sunt
« correlativa. — Laymann ?.

« Unde resolves:
19.Non baptižatt non incurrunt cen­

«suras (licet sint catechumeni); nec 407­
«ni; guia non subsunt jurisdictioni Ec­
« clesiae.

«Nec refert, guod guandogue mortui
« dicantur excommunicari: non enim de
« novoligantur; sed excommunicatio prior
« tantum declaratur, ac vivis prohibetur
« ne cum iis agant, orando pro illis, se­
« peliendo, etc. Similiter dicuntur absolví
«ab excommunicatione, guando sepul­
« tura et orationes publicae pro illis per­
«mittuntur. — Laymann "».

Ut igitur guis censura ligari possit,
guingue reguiruntur:

19.Ut sit 4omo,; bruta enim improprie
dicuntur anathematizari.

2, Ut sit Baplisalus.
39, Ut sit zalzomis compos; nam puetri

Cornejo, de Censur.,i. g., disp. 2, dub.d, v. Jertia con­
ditio. - Sayv.,loc. cit., cap. 16,n.9. Ugolin.,tab.1, cap. 2,
$ 4, n.2et 3. ! Tr. 10, cap. 1, n. 59. — ? Disp. 2, sect. 5,
v. Onocirca. — *?Disp.1, gu. 1, punct. 12, n. 1. — +Tr. 29,
disp. 1,punct. 5, n.2. —Part. 1, cap. 3, art. 1, v. Ouaeres. ­
8Loc. cit., n. 60. - Conžnck, disp. 13, n.36 et segg. - Vil/al.,
part. 1, tr. 16, diff. 6, n. 7. — "7Loc. cit., n.59. — 8 De Cen­
sur., gu. 1, cap. 6, gu. 7, resp. 2. — %Lib. 1, tr. 5, part. 1,
cap. 4, n.3,1. f.— "9Loc, cit., n.1 et 2. —1!Disp. 36, sect.?,
v. Himc vero. —* Loc.cit., n. 167.- Suar., loc. cit. - Avila,
part. 5, disp.4, sect. 2, dub. 5. - Cormejo,de Censur., i. €.,disp.9,dub.3,v.Infero2.| Sayr.,lib.1,cap.8,n.2.­
Candid., disguis. 22, art. 9, n. 2, v. Tertium. — "%Loc,
cit., n. 167.- Suar., disp. 5, sect. 1, v. Hic vero. - Palaus,
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et perpetuo amentes, sicut sunt incapaces
culpae, ita et censurae.

An autem zsz Žigaviposstní intevdicto
locali, ta ut simíexcludendi a divinis of­

Jicůs? — Negant Suarez "!, Tournely 4;
et Salmant. !?cum Suarez, Avila, Cornejo
(contra Sayrum et Candidum); guia inca­
paces sunt poenae. — Iili vero gui ad
tempus tantum ratione carent (ut amentes
ad tempus, ebrii, dormientes): hi ligantur
censuris, si tempore guo erant rationis
compotes causam dederunt. Salmant.'*
cum Suarez, Palao, Coninck, etc.

14. - An vero zmpuberes doli capaces
ligavipossiní censúris?

Resp. Si censura feratur per modum
praecépti, omnes doctores affirmant. —Si
tamen per modum sen/enfiae, negant Say­
rus, Villalobos, etc.; guia impuberes dif­
ficulter tueri se possunt in judicio. Sed
adhuc affirmant probabiliter Palaus'“, Sua­
rez !Š,Croix 'é, Bonacina !",[Contin.] Tour­
nely *8$.Holzmann *?; et Salmant.?“ cum
Coninck; gula, si non per se, saltem per
alium se defendere valent.

Advertendum tamen guod censurae
genervalitevlatae a jure vel ab homine,
non incurruntur ab impuberibus. — Nisi
hoc expressum sit in lege; ut expressum
est de ingressu puerorum in monialium
monasteria in concilio Tridentino ?', ubi
dicitur: Cujuscumagne.... aelatis fuevů.
Idemgue est expressum de impuberibus
clericorum percussoribus, ex cap. Puerzs,
fin., de sent. excom. Ita communiter Lean­
der, Sotus, Azor, Sá, Sayrus, etc. cum Sal­
mant.*? (contra Dicastillum apud Croix ?*).

tr. 29, disp. 1, punct. 6, n. 1, v. Ouarto. Coninck, disp. 13,
num. 46 et 47. — Sayr., lib. 1, cap. 8, num. 4. — Wžilal.,
part. 1, tr. 16, diff. 14, n. 5. — !* Tr. 29, disp. 1, punct. 6,
n. 2.— % Disp. 5, sect. 1, v. Ex go. — 5 Lib. 7, n. 42. —
17Disp. 1, gu. 1, punct. 4, n. 9. — 18De Censur., part. 1,
cap. 3, artic. 3, dico 1, v. Hinc seguituv, — % De Poenis
Eccles., num. 102. — % Tr. 10, cap. 1, num. 168. - Coninck,
disp. 13, num. 45. — 7! Sess. 25, de Regular., cap. 5. —Leand.,tract,1,disp.3,gu.12.| Sořus,in4,dist.18,gu.1,art.8,i.£.,v.Deverbo.| Asov,part.1,lib.7,
cap. 29, gu. 6. - S2, v. Censura, num. 2 (edit. genuin.).
Sayr., loc. cit., num. 4. % Tract. 10, cap. 1, num. 168.—Dicast.,deCensur.,disp.1,num.232.| *Lib.7.
num. 42.

aliorum, guod jurisdictio excommunicandi vel
suspendendí non tollitur nisi per manifestam
sententiam ».

13.- 4)Contin. Tournely haec dicit,paví. 2,
cap. 3, avt. 1. v. f., v. Nof. 3, de interdicto
personali generali.
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Hinc infert Caelestinus impuberes nec
vi monitorii teneri ad revelandum.

15. - 4. Ut sit subdifus. — Oua de re,
Summus Pontifex neguit censura ligari:
non guidem ab alio, guia superiorem non
habet; negue a se, guia non tenetur prae­
ceptis suis vi coactiva, sed solum dire­
ctiva. Excipe si Papa sit haereticus; guia
concilium generale tunc potest eum co­
gere per censuras, ex can.SzPapa dist. 40.
— Et ideo nec episcopi ligantur censuris
ab ipsis emanatis. Salmant..

Si vero censurae sint a Juve, eas nec
etiam incurrunt episcopi aut cardinales
(ut Salmant. “): nisi de ipsis expressa
mentio fiat ex can. Ouzapericulosum,in 6".
—Hoc tamen ajunt Salmant.* cum Palao,
Suarez, Bonacina, Sayro et communi, dum­
taxat intelligi de suspensione et interdicto
(de guibus fit mentio in dicto Cap.); non
autem de excommunicatione, cui subja­
cent episcopi, etiamsi in lege de 1is nulla
mentio fiat.

16. - Reges autem et zegznuae,guamvis
subditi sint episcopis in spiritualibus, jure
tamen novo non possunt ligari censuris
nisi a Papa: et hoc, ex privilegio guod
eis communiter ab auctoribus attribuitur,
ut dicunt Salmant.* cum S. Antonino
Palao, Cornejo, Avila, etc.

17. - An autem epzscopuspossiť ferve
cenSuvas in pevegvinos ad Cauvenda crt­
mina?

Affirmant aligui apud Croix *; guia ra­
tione delicti ipsi jam fiunt subditi. Sed
negant probabilius Lugo “ et alii guos re­
tulimus de Sacram. Poenit.,n. 591,v. Non
čamen. — Notandum tamen guod, licet
episcopus probabilius non possit censu­

Coelestin. Suessionen., Compend. theol. mor., tr. 3,
cap. 6, v. Dico 9. — 1 Tr. 10, cap. 1, n. 159. — ? Loc.cit.,n.160.—*Loc.cit.| Palaus,tr.29,disp.1,punct.6,
n.3. - Sar., disp. 5, sect, 4, v. Omissis. - Bonac., disp. 1,
gu. 1, punct. 4, n. 15 et 16. - Sayr., lib.1, cap. 8, n. 25. —
4TLoc.cit. S. Ančon., part. 3, tit. 24, cap. 75, $ 2. - Pa­
laus, tr. 29,disp. 1, punct.6, n.3. Cornejo,disp. 9, dub. 4,
1. £. - Avžla, part. 2, cap. 4, dub, 4. — 5 Lib. 7, n. 32. —
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ram ferre in peregrinum ante monitionem:
potest tamen, postguam ille deliguerit in
loco, et episcopus eum citaverit, juxta
dicenda 4. 26.

18. - Reguiritur 59.Ut sit persona de­
tevminala: hoc tamen intellige guoad ex­
communicationem tantum. — Ouare licet
posset suspendi aut interdici aligua civitas
aut collegium, non potest tamen illud
excommunicari; ut communiter docent
S. Thomas "; Palaus, Bonacina, Henri­
guez 4, etc. cum Salmant. *.Imo, nec ferri
potest excommunicatio in aliguem incer­
tum ex communitate (gui scilicet tale
crimen patraverit): guo casu censura est
etiam nulla, ut notant Roncaglia “; et
Salmant.!9 cum Candido. — Hoc tamen
Currit si excommunicatio feratur per mo­
dum sententiae. Nam si feratur per mo­
dum statuti aut praecepti, in guo aliguid
praecipiatur sub excommunicatione: tunc
nulli dubium guod omnes transgressores
eam incurrent. Salmant.!'.

19.- Ouaeritur autem: an excommunt­
catio lata in communitatem per moduni
sententiae sit non solum iilicita, sed eliam
znvalida ?

Resp. Si censura feratur in a/iguos
tantum transgressores ex communitate;
certe est nulla, ut omnes dicunt.

Si vero, facto examine, ozmmes illius
communitatis nocentes reperiantur: tunc
valide ac etiam licite potest communitas
illa excommunicari a Papa. — Ab aliis
tamen praelatis illicite excommunicare­
tur, cum sit vetitum in cap. Romana, de
sent. excomm. in 69; sed non invalide,
ut dicunt Avila, Henriguez, Ledesma,etc.
cum Salmant.'? — Hinc, ut etiam licite

6 Respons. mor., lib. 6, dub. 22, n. 4. — 7 Suppl., gu. 22,
art. 5. — Palaus, loc. cit., n. 3. - Bonac., disp. 1. gu. 1,
punct. 4, n. 11. 8Loc.cit., n. 169 et 170.— ? De Censur.,
gu. 1, cap. 4, gu. 1, v. Senřentia. — 19Loc. cit, n. 169. ­
Candid., disguis. 22, art. 9, dub. 2. — MLoc. cit., n. 169.
— Avwila,part. 2, cap. 4, dub, 6, concl. 3. - Henrig,, lib. 13,
cap. 25, n. 4. - Petr. Ledesm., de Censur., cap. 5, concl. 7.
12 Tr. 10, cap. 1, n. 171.

(8. - 4) Henriguez, /:b. 13, cap. 25, n. 4,
de suspensione et interdicto plane concordat;
de excommunicatione vero dicit guod Siepi­
Scopus « contra praeceptum juris » excom­
municaret collegium, ligaret si facta infor­
matione novisset «omnes illius collegii per­

sonas deliguisse ». Papam vero facilius posseexcommunicarecollegium,guia© habetpo­
testatem supra juS» ; si tamen excommunicet
communitatem, in gua « sunt guidam inno­
centes, excommunicatio est irrita et neminem
ligat ».
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episcopus aliguam communitatem excom­
municet, debet singulos culpatěs nomina­
tim excommunicare. Salmant.*.

«29, Advenae et peregrini, brevi tem­
«pore alicubi commorantes, non ligantur
« censuris locorum, generali sententia aut
«statuto decretis; guia non sunt subditi.
« — Lavmann.?.

«30, Etsi subditi extra suam dioecesim
« (vel in loco dioecesis exempto) delin­
« guentes contra legem sui episcopi non
«incurrant Censuram; Superior tamen,

saltem regularis, potest suos subditos,
«ubicumgue exsistant, per particularem
« sententiam censuris innodare. — Vide
«Laymann*.

«4. Haeretici, apostatae et schisma­
« tici possunt affici censuris, guia per Ba­
« ptismum sunt subjecti Ecclesiae. —Vide
« Laymann “.

« 5?. Solus Papa non potest incurrere
« censuram, guia nulli est subjectus. —
« Bonacina ? ».

20. - Communis est sententia guod prae­
lati regulares possunt subditos suos cen­
suris innodare ubicumaue isti exsistant.
— Ita Sanchez $, Croix ", [Contin.] Tour­
nely * Salmant.?cum Avila, Candido, etc.

21.- Dubium vertitur guoad epzscopos.
Sed hic plures Ouaestiones occurrunt.

Ouaeritur 19.Am episcopus extra pro­
priam dioecestm exsistens possit contva
subditos censuvas fevrve?

Exceptis aliguibus casibus (ut infra),
resp. negative, ex can. Episcops, [caus.] 9,
gu. 2, et ex clem. Ouamvas, de foro comýp.
Ratio, guia nemo potest in alieno terri­
torio jurisdictionem contentiosam exer­

1 Tr. 10, cap. 1, n. 171.— ? Lib. 1, tr.5, part. 1, cap. 4,
n.5.— Loc. cit., a n. 6. — * Loc. cit., n. 1. — Disp. 1,
gu. 1, punct. 4, n. 13. — $ Decal., lib. 6, cap. 8, n. 33. —
7 Lib. 7, n. 28. — 9 De Censur., part. 1, cap. 3, art. 3,v.Haecnostra.—%Tr.10,cap.1,num.103,| Avila,part.2,cap.3,disp.2,dub.4.| Camdiď.,disguis.22,
art. 27, dub. 6. — *9Tr. 29, disp. 1, punct. 5, num. 3. —
1 piss, 1, cap. 3, n.8. — **Loc, cit, art. 3, v. Ouaeres 3.—"8Loc.cit.,n.104.| Comiuck,disp.13,n.39,| Avila,
loc. cit., disp. 2, dub. 1. Cornejo, disp. 6, dub. 2. —
4 Diss, 1, cap. 3, num. 8. — * Part. 1, cap. 3, artic. 3,
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cere. — Ita Palaus "9 Concina '"!,[Contin.]
Tournely "?; et Salmant. !* cum Coninck,
Avila, Cornejo, etc. —Casus excepti sunt:
19.Si contumacia sit tam manifesta, ut non
indigeat cognitione causae, ex can. Man­
jfesta, |caus.] 2, gu. 1.—2. Si causa sit jam
cognita in proprio territorio. — 3".Si cen­
sura feratur, non per modum sententiae,
sed per modum praecepti aut statuti ad
futura crimina cavenda. —4".Si episcopus
sit injuste expulsus a sua dioecesi. Ouo
casu potest in locis vicinioribus suam
jurisdictionem exercere, petita, licet non
obtenta, licentia ab Ordinario loci, ut ex
cit. clem. Ouamuvis. — 5"*.Si Ordinarius
ilius loci consentit, ex can. Nullus pri­
mas, [caus.] 9, gu. 2. Tunc tamen reguiri­
tur etiam consensus partium; guia nemo
invitus trahi potest extra suum territo­
rium. Ita Bonacina , Palaus ?/, Concina **
et [Contin.] Tournely *; ac Salmant.'é
cum Avila “/, Candido 4) et Cornejo.

Notant autem Salmant.!? cum Candido,
bene posse episcopum extra dioecesim ex­
sistentem, sine strepitu judicii absolvere
a censuris; non vero judicialiter.

22. - Ouaeritur 2". An episcopus exst­
stens in sua dioecest possit gave cen­
suvis subditum in aliena exsistenlem, sed
pro crimine in propria commisso?

Negant Basilius et Gabriel et alii. —
Vide Croix !.

Sed affirmandum cum communi et vera
sententia, guia alias talis delinguens a
nullo puniri posset. Ita Bonacina “, Con­
cina? [Contin.| Tournely *'; et Salmant.“*?
cum Coninck, Cornejo, Diana et Candido.
— Et licet citatio rei non possit fieri

guaer. 3, ad 1 limitat. — *8Tr. 10, cap. 1, num. 105.
Cornejo, disp. 6, dub. 2, v. Ab hac tamen. — " Loc. cit.,n.105.| Camdid.,disguis.22,art.25,dub.6.—Basil.Pontius,deMatr.,lib.5,cap.7,num.20.| Gabry.Biel,
in 4, dist. 18, gu. 2, art. 2, concl. 6. '$ Lib. 7, num. 46.
— © Disp. 1, gu. 1, punct. 11, num. 13. — % Loc. cit.,
n. 9 — % Loc, cit., v. Ouaeres... Resp. 1. — % Tract. 10,cap.1,num.107.| Contnck,disp.13,num.62.| Cornejo,disp.6,dub.2,gu.2,v.Dico2.| Diana,part.5,tr.9,
resol. 32, v. Nola 2. - Candiď., disguis. 22, artic. 27, dub. 1,
v, Dico 2.

21. - 4) Bonacina, ď2sp. I, gu. 1, punct. 11,
n. 3; Avila, part. 2, cap. 35,disp. 2, dub. 1;
Candidus, disguzs. 22, avť. 25, dub. 2, et 3,
reguirunt utigue consensum Ordinarii illius
loci; de consensu vero partium non loguun­

tur: guamvis Avila et Candidus pro utrague
parte citentur a Salmant.

5) Palaus, čr. 29, disp. 1, punct. 5, n. 3,
id praetermittit nec potul invenire locum ubi
hoc habeat.
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extra territorium; sufficit tamen ad cen­
suram incurrendam ut reus in propria
domo vel in loco publico proprii terri­
torii citetur. Ita Salmant.'. — Et hoc
currit, etiamsi subditus delinguat extra
dioecesim, si agatur de re guae in illa
sit: prout si excommunicentur clerici
omnes gui ad synodum non accedunt, etc.
Ita Suarez “,Bonacina ?; et Salmant.* cum
Avila, Cornejo et Candido.

Probabilius tamen est, guod si crimen
extra territorium consummetur, reus cen­
suram non incurrit. Ita Suarez *, Bona­
cina S et Salmant." cum Cornejo, Diana
et Candido (contra Villalobos et Sayrum);
et probatur ex cap. 2, de constitut., in 69.
Casus esset, ex. gr. si sit lata censura
contra stuprum committentes: eam non
incurrit gui virginem extrahit a proprio
territorio, et extra illud stuprum consum­
mat. — Secus, si guis vulneret aliguem
in ecclesia gui alibi moriatur (Salmant.*).
Vel, si vulneret in dioecesi, et ille mo­
riatur extra; ut [Contin.]|Tournely?.

23. - Ouaeritur 3".S7 epzscopusfert cem­
suvam in subditum suum pev praeceptum
parlicularve, st delinguat (puta, si furetur);
nivum subditus, delingnendo extva tevvi­
fovtum, Censuvam incuvvat?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
nent Suarez ", Sporer ", Croix !?; Lay­
mann !* cum Abbate, Sá et Ugolino, ac
Bonacina '* cum Salas et Filliuccio. —
Ratio, guia statutum respicit territorium,
et ideo extra illud neminem ligat. Praece­
ptum vero respicit personas, et ideo ligat
etiam exsistentes extra territorium.

1 Tr. 10, cap. 1, n. 108. — ? Disp. 5, sect. 4. — * Disp. 1,gu.1,punct.11,n.7.—4Loc.cit.,num.109.| Avzla,
part. 2, cap. 3, disp. 2, dub. 2, concl. 8. Cornmejo, de
Censur., i. €., disp. 6, dub. 2, v. Dico 3; et de Excom.,
disp. 6, dub. 5, gu. 4. Canmdid.,disguis. 22, art. 26, dub, 5.
— %Loc. cit., v. Atgue himc. — 5 Loc. cit., num. 10. —
7 Tr. 10, cap. 1, num. 111. - Cormejo, de Censur., i. g.,
disp. 6, dub. 2, v. Dico 4; et de Excom,, disp. 6, dub. 5,gu.5.| Diana,part.5,tr.9,resol.33.| Camdidď.,loc.
cit., dub. 7 et 8. - Vz//al., part. 1, tr. 16, diff. 16, num. 4.
Sayr., lib. 1, cap. 6, a num. 41; et cap. 7, num. 10. —
S Tr. 10, cap. 1, num. 111. — * Part. 1, cap. 3, art. 3,
v. Seď st lelhaliter. — 19Disp. 5, sect. 5, v. Toťa ergo,
et v. Imo hinc. — "!Suppl. Decal., cap. 3, n. 13, ad VI. —
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Secunda sententia negat. Et hanc te­
nent Holzmann '*,Contin. Tournely 'é;Ron­
caglia !7cum Coninck, Hurtado et Antonio
a Spiritu S.; item Avila, Sayrus, Henri­
guez, apud Laymann "*.Idgue probant ex
cap. UTanimarvrum 2, de constitut. in 67,
ubi sic dicitur: Sfaluto episcopi, guo iu
omnes gni fuvtum Ccommaisevintexconi­
municalionis senteníia promulgatuv, sub­
diti ejus furtum extva ipsius dioecesini
commiltentes miníme ligavi noscuníur,
cum extra tevvitoviumjus dicenti non pa­
veatuvr impune. — Ergo, sicut statutum
non ligat, non e0 guod non afficiat per­
Ssonas,sed guia non licet episcopo jus di­
cere extra territorium: ita negue ligare
potest praeceptum.

Utrague sententia est probabilis. — Sed
prima videtur probabilior. Nam textui op­
posito respondetur guod, cum censura
est lata per statutum, ideo episcopus non
potest jus dicere extra territorium, guia
statutum immediate afficit locum; ac pro­
pterea, guando subditus delinguit extra
territorium, non agit contra legem, guae
tantum locum afficit.At cum praeceptum
particulare afficiat personam, et illi hae­
reat guocumgue discedat, ut fatetur ipse
Holzmann 4/:ideo subditus, cum extrater­
ritorium ligetur praecepto, ligatur etiam
censura.

Certum autem est ex praefato textu
guod si episcopus nullum subdito antea
dederit praeceptum sub poena censurae,
neguit eum censura punire, si delinguat
in aliena dioecesi. — Et idem dicendum,
si ille delinguat in loco exempto; guia in

12Lib. 7, n. 43. — © Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 4, n. 7.
Abb. Panovm., in cap. fin. de foro compet., n. 42. Sg,v.Judex,5Desententiaelcitatione,num.8.| Ugolim.,
tab. 1, cap. 9, 5 3, num. 4. — **Disp. 1, gu. 1, punct, 11,n.17.-Salas,deLegib.,disp.14,sect.5,n.78.| Fill.,
tr. 11, cap. 5, n. 153. — *%De Poenis Eccles., r. 103. —
16I oc. cit., art. 3, resp. 2, v. Majov est difficultas. —
17De Censur., gu. 1, cap. 4, gu. 3, resp. 1. Coninck,
disp. 13, num. 61. Gasp. Hurtad., de Censur. in com.,diff.8,num.34.| Amtfon.aSpír.S.,Director.confess.,
tr. 12, disp. 1, n. 126. — Avěla, part. 2, cap. 3, disp. 2,dub.2,concl.1.| Sayr.elib.1,cap.6,n.39et40.-Hen­
vig., lib. 13, cap. 26, n. 1. "8Lib. 1, tr.5, part. 1, cap. 4,
num. 6.

23.- a) Holzmann,loc. cíř.n. 103, v. Dices,
hoc modo rem explicat; postguam negavit
subditum extra dioecesim exsistentem posse
feriri censura lata per praeceptum, objicit:

«Praeceptum praesertim speciale... respicit
personam subditi secundum se et independen­
ter a loco, prout ipsimet concessimus pav!. I,
n. 415, ergo subditumligat ubicumgue exi­
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eo manet, ac si esset in loco extra dioe­
cesim, ex cap. Cum: episcopus, de ojf. or­
dinar. in 69; ex cap. 1, de prťvileg. in 6",
et clem. Archiepiscopo, eod. ttť.

24. - Amautem ecclesiae el monastevia
vegulavium síní loca exempla?

Vide dicta Lb. I, m. 157, v. Amvero,
ubi diximus probabilem esse sententiam
affirmativam, cum Bonacina, Sayro, Avila,
Candido ac Salmant.!. — GOuibusadde
Roncaglia*?et Croix*: gui ait cum Avila “,
Henriguez ©, Hurtado ©, Delbene, etc.,
guodsi episcopus prohibeat statuto gene­
rali aliguid, puta lusum alearum, sub cen­
sura, eam non incurrit ludens in loco
exempto.25.— Notandumtamenhicguodsi
agatur de damno alteri resarciendo, et
fur ille in proprium territorium veniat “/
atgue ibi conveniatur de furto extra com­
misso: bene potest illius Ordinarius eum
cogere sub censura ad restituendum. Ita
Suarez +;et Salmant.* cum Candido, Soto,
Avila et Cornejo.

Ratio, guia, si postea ille delinguit,
debitam restitutionem negligendo, recte
episcopus ratione delicti eum excommu­
nicat.

26. - Ouaeritur 4“ Au episcopus possit
censuvis ligave alienum subdilum in sua
dioecest delingnentem ?

Affirma; guia guicumgue delinguens
sortitur forum illius loci ubi delinguit, ex
cap. fin. de fovo compet.

Bonac., disp. 1, gu. 1, punct, 11, n. 8. - Sayr., lib. 1,
cap. 6. n. 40 et cap. 7, num. 9. Auila, part. 2, cap. 3,disp.2,dub.5.| Camdidďd.,disguis.22,art.26,dub.3.—
1 Tr. 10, cap. 1, n. 114. — ? Cap. 4, gu. 3, resp. 1, v. Ouae
dicta sunt. — 3Lib.7, n.45. Delbene, de Immun. Eccles.,
cap. 12, dub. 1, sect. 4. — * Disp. 5, sect. 5. — 5 Loc.,cit.,
n. 112. - Candid., disguis. 22, art. 27, dub. 2. - Sořus, in 4,dist,22,gu.2,art.1,v.S?autemSalmanlinus.| Avila,
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Excipe 1%.Si delinguens esset illius
episcopi superior, ut ejus archiepiscopus
vel patriarcha. — Secus, si episcopus non
esset illi suffraganeus; nam, licet par in
parem jurisdictionem non habeat (ut no­
tant Salmant. $ cum Ugolino): ratione ta­
men delicti, ille archiepiscopus fit epi­
scopi subditus, ut dicunt Salmant.* cum
Cornejo. Ex gua ratione, sentit Croix?
(contra Salmant.“%)cum Pignatello“ et
Gibalino, afferente declarationem S. Con­
gregationis, guod episcopus etiam archie­
piscopum suum in dioecesi episcopi de­
Jinguentem ?/ possit excommunicare. —
Regulares autem sunt simpliciter exempti
a jurisdictione episcopali, ex cap. Ve ali­
gui, de prtvil., in 69. Vide Salmant. 9. —
Et in religiosos exemptos sive privile­
giatos, ut Mendicantes et Jesuitas (Vide
infra, u. 241, v. Ouarta), neguit episcopus
ferre censuras, etiamsi procedat tamguam
delegatus apostolicus; ut Croix !*cum Pel­
lizzario et aliis.

Excipe 2"“.Si reus, anteguam ejus causa
cognoscatur ab Ordinario loci, ab 1illius
territorio exeat. (Ad differentiam delin­
guentis in sua patria: gui, etiamsi postea
a proprio territorio discedat ante senten­
tiam et ante citationem, bene potest cen­
sura ligari a suo Ordinario; ut diximus
supra, 4. 22). — Secus si delinguens in
alieno territorio, anteguam discedat, cita­
tione praeveniatur: tunc enim, ratione
judicii inchoati, subjectus remanet epi­part.2,cap.3,disp.2,dub.2,concl.6.| Cornmejo,de
Excom., disp. 6, dub. 5, gu. 3. — 6 Loc. cit., num. 40.
Ugolin., tab. 1, cap. 2, $ 11. num. 21. — 7 Tr. 10, cap. 1,
n.37. Cornejo, de Censur., i. g., disp. 2, dub. 4, v. Infero
ultimo. — * Lib. 7, n. 32. — %Loc. cit., n. 37. — Gibal.,
de Sacra Jurisdict. (seu de Censur.), disguis. 2, gu. 1,
consect. 2. — 19Loc. cit., n. 37. — "1 Lib. 7, n. 30. - Pellis.,
tr. 7, cap. 1, n. 52.

stat ». Cui occurrit: «Respondetur explicando
et dist. aní. Praeceptum simpliciter prola­
tum, guod egreditur a potestate dominationis,
conc.,Praeceptum illativum censurae, guod
egreditur (et guidem necessario) a potestate

„ jurisdictionis, eg. amť.».
24. —a) Avila, loc. ceť.; Henriguez, zb. 13,

cap. 26, n. 2; Gasp. Hurtadus, loc. cíř.,n. 32,
non satis accurate allegantur a Croix: non
enim loguuntur de lusu alearum, sed tantum
statuunt principium generale, guod videlicet
peccans contra statutum episcopi in locoexem­

+

pto («ut monasterio » addit Henriguez), non
incurrit censuram latam a dicto statuto.

25. - 4) Suarez et Candidus omittunt cir­
cumstantiam hanc, guod scilicet fur ad pro­
prium territorium redeat, et ibi conveniatur ;
in religuis vero concordant.

26. —-a) Pignatellus, lom. I, comsult. 170,
n. 6, hoc dicit non de archiepiscopo, sed de
episcopo offendente alterius episcopi jurisdi­
ctionem in illius dioecesi. Et de hoc affert
declarationem S. Congr.

b) Croix et Gibalinus id intelligunt de de­
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scopo loci. Ita Concina *; Roncaglia *cum
Hurtado ©; Laymann“, cum Abbate, Hen­
riguez et Sayro; ac Coninck, Diana, Sil­
vester, Avila, Cornejo, etc. cum Salmant.+

21.- Ouaeritur 5. Amcensuva alicubi
lala, v. gr. contra furantes in ecclesia vel
contra non revelantes furtum, ge! eftam
alienigenas ibi exsistenies?

Si censura sit lata per modum prae­
cepli particulavis seu sententiae in casu
particulari, nempe si sit lata excommu­
nicatio contra non revelantes fures, haec
non ligat alienigenas; guia praeceptum
particulare non potest non subditos ad­
stringere.Ita communiter Suarez,Coninck,
Diana, Silvester, Sayrus 4, etc. cum Sal­
mant.*, ex cap. A nobis SI, de sení.
excom. 4). — Si autem censura sit lata

guandogueDer moďum sStatuti genevalis pro delictis
cos ligat, futuris, puta contra furantes in ecclesia;

tunc ligat etiam alienigenas in illo loco
exsistentes, si ibi sint animo commorandi
majorem partem anni; secus, si transeun­
ter ibi commorentur. Ita Sanchez %/; et
Salmant.“ cum Suarez ©, Bonacina, Sil­
vestro, Sayro ©, etc.

1Diss.1, cap. 3, n.11. —? De Censur., gu. 1, cap. 4, gu. 2.
— %Lib.1, tr.5, part. 1, cap. 4, n.7,i.f. Abb.Panorm.,incap.fin.deforocompet.,num.7.| Hemrig.,lib.13,cap.26,n.2.| Sayr.,lib.1,cap.6,num.43,—Coninck,disp.13,n.57.| Diana,part.5,tr.9,resol.36.-Sz/vest.,
v. Excommunicatio II, num. 10. - Avžla, part. 2, cap. 3,
disp. 2, dub. 3, concl. 2. Covnejo, de Censur. £.,
disp. 6, dub. 2, gu. 3, v. Dico 2; et de Excom., disp. 6,
dub. ult. * Tr. 10. cap. 1, n. 36 et num. 115. — Swar.,
disp. 5, sect. 5, n. 8, v. Ouocirca. Coninck, loc. cit.,
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Haec sententia probabilior mihi est.
— Sed non puto improbabile guod tam
in primo guam in secundo casu peregrini
ligentur censura, etiamsi alicubi sint per
breve tempus. Ouia satis probabile est
guod peregrini fiant subditi, si, adhuc per
breve tempus, in aliguo loco morentur;
juxta sententiam relatam Z7. III, n. 532,
v. An autem.

28. —Notandum hic 1. Ouod semel
innodatus una censura potest et alias plu­
res incurrere, etiam ejusdem rationis. —
Ita communiter doctores cum S. Tho­
ma? et Salmant.*, ex clem. 2, de sent.
excom.

Notandum 2. Ouod propter idem deli­
ctum potest guis multipliciter ligari a di­
versis, scilicet a jure et ab homine, a
Papa et episcopo; ita ut ab utrogue ab­
solvi debeat. Ita probabilius Suarez *,Pa­
laus *9,Bonacina **;et Salmant.'* cum Fil­
liuccio, Cornejo, etc., contra aliguos. —
Hoc tamen intelligendum, si secundus
Superior intendat vere novam poenam
imponere; alias, regulariter secunda cen­
sura habetur ut innovatio seu publication.60.| Diana,loc.cit.,resol.36,v.Seďinsurgtithic.
Silvest., loc. cit., num. 10, v. f. - 5 Loc. cit., num. 117.—
8 Tr. 10, cap. 1, n. 116. Bomac., disp. 1, gu. 1, punct. 11,n.20et21.| Sě/ves?.,v.ExcommunicatioII,n.5et10,
cum v. Domicilium, n.2et v. Jejunium, n.7.— *Suppl.,
gu. 22, art. 6. — %Loc. cit., n. 173. — *%Disp. 5, sect. 2,
v. Praeterea. — © Tr. 29, disp. 1, punct.6, n.6. — 1 Loc.cit.,gu.1,punct.5,n.13.—!?Loc.cit.,n.176.| Fill.,tr.11,cap.5,n.142et144.| Cornejo,deCensur.,i.g.,
disp. 9, dub. ult.

licto contra legem communem Ecclesiae vel
contra legem Papae.

c) Gaspar Hurtadus, de Censuv..in com.,
diff. 9, n. 36, dicit delinguentem posse ligari
censura annexa ipsi praecepto «ei notificato
in eo episcopatu ...Si ante notificationem prae­
cepti egreditur ab eo episcopatu, non ligatur
censSu=rTa ».

27.- a) Sayrus hic a Salmant.,sed ex Avila
citatur; ipse tamen, Jzb.7, cap. 7, n. 22, non
de praecepto particulari, sed de sententia ge­
nerali loguitur. — Itemgue cap. A no05zs,lo­
guens de formula: «Ouisguis furtum fecerit,
excommunicatus sit ».

b) Sanchez, de Matr., lib. 3, disp. 18, n.6
ef 16, ita docet de legibus et consuetudinibus
loci in communi.

c) Sayrus non bene citatur a Salmant. (ex
Candido tamen) ; nam, loc. cíť. n. 22, scribit:
«Excommunicatio generaliter lata pro futuris
culpis a jure contra delinguentes... obligat

exteros non subditos intra territorium delin­
guentes: nam ratione delicti guis forum Ssor­
titur ». — Suarez, etiam a Salmant. ex Can­
dido citatus,pariter rigidior est,dicens,disp.5,
sect. 5, m. 14: « Ouando... statutum hujus­
modi est, non solum obligat homines habentes
domicilium in illo territorio, sed etiam ho­
mines peregrinantes, gui in illo versantur
per aliguod tempus ». Čír. etiam de Relig.,
ty. 2, lib. 2, cap. 14, m. 6, ubi Suarez rem
magis explicat, subdistinguens alios duos
modos praeter domicilium et guasí domici­
lium: « Unus est guando guis pervenit ad
locum ubi per aliguot dies moretur vel re­
creetur vel negotietur; ita ut ille sit guasi
terminus peregrinationis et viae, licet guis
in illo parvo tempore duraturus sit. Alius
modus est guando praesentia in tali loco so­
lum est in transitu, tamguam in hospitio vitae
prandendo vel pernoctando, et sťatim disce­
dendo sine alia mora. Ouando ergo praesentia

Aliguis po­
test pluri­
bus censu­
ris plecti.

Primus ca­
Sus.



Secundus
casus.

Tertiusc
sus.

DUB. III. - OUI POSSINT FERRE CENSURAM, ET IN OUOS.

primae. Bonacina '; et Salmant.“ cum
Bonacina, Candido, Sayro et Cornejo.

Notandum 3“. Ouod is gui per unicum
actum duo peccata committeret specie
diversa, guorum unicuigue censura est
imposita, tunc duas censuras incurreret
(prout si guis occideret clericum in loco
ubi guodvis homicidium sit vetitum sub
censura). Secus, si peccatum non haberet
malitias plures specie diversas. — Ita
Suarez 3, Bonacina +; et Salmant.* cum
Cornejo, Diana et Candido.

Notandum 4. Ouodsi guis reiteratidem
crimen moraliter distinctum a primo -cui
imposita est censura, toties censuram in­
currit.

Secus, si moraliter actus non inter­
rumpitur. — Hinc, unam censuram incur­
rit gui pluries successive clericum per­
cutit; gui eodem actu duos homines ex­
trahit ab ecclesia. — Ita etiam dicunt
Salmant.“ cum Lugo “/, Rodriguez 4),etc.,
si sacerdos excommunicatus eodem tem­
pore plures confessiones excipit. Ouia,
sicut si sacerdos ille una absolutione plu­

1 Disp. 1, gu. 1, punct. 5, num. 11 et 13. — ? Tr. 10,cap.1,num.177.| Bonmac.,loc.cit.-Candid.,disguis.22,
art. 12, dub. 2, i. f. - Sayr., Iib. 1, cap. 10, n. 11. Cornejo,
loc. cit. — * Disp. 5, sect. 3, v. E? ex his. — * Loc. cit.,
n.8.— 5Tr. 10, cap. 1, n. 178. Cornejo, de Censur., i. £.,
disp. 9, dub. ult., - Dťana, part. 5, tr. 9, resol. 60, v. No­
landum... Secundo. - Candid., disguis. 22, art. 11, n. 2.
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res absolvit unam irregularitatem incur­
rit; sic etiam, si plures absolvit successive ;
tunc enim una actio moralis reputatur
(Sed verius dicendum oppositum, juxta
dicta de Peccůal., Lib. V, m. 50, gu. 6).
— Idem si guis, uno verbo blasphemaret
duodecim Apostolos, vel eodem impetu
plures sanctos, Salmant." cum aliis. (Et
hoc probabile est, juxta dicta cit. 27%. V,
de Peccat., n. 47).

Ouid, sz guis pluves clericos eodem
actu vulnevaret, an plures excommunica­
tiones incurreret? — Negant Suarez “,
Bonacina ©, et probabile putant Cornejo,
Candidus //, Diana //, apud Salmant.*;
guia, sicut unum peccatum iste commit­
teret, sic unam incurreret excommunica­
tionem. Et idem censet Leander *,si lae­
sio plurium accideret in eadem rixa et
impetu. — Sed nos oppositum seguimur
cum Salmant. ", gui citant Cornejo, Ma­
chado, etc.; guia probabilius est (ut dixi­
mus eodem Zz5. V, m. 46), guod gui uno
ictu plures homines occidit plura peccata
committat.

6 Tr. 10, cap. 1, n. 182. — 7 Loc. cit., n. 183. — Cornejo,
de Censur. i. g., disp. 9, dub. ult., gu. 4, v. Dico 1.Candid.,disguis.22.art.10,dub.7.| Diana,part.5,
tract. 9, resol. 59. 8 Loc. cit., num. 184. — 9 Tract. 1,
disp. 3, gu. 43, — 9 Loc. cit. num, 185. - Cornejo, loc. cit.,v.Dico2.| Machado,lib.1,part.3,tract.2,docum.6,
num. 3.

est prioris modi, dicendum omnino censeo ...
illam sufficere ut guis teneatur ad festum vel
statutum loci servandum ».

a) Lugo, de Poenit., disp. 16, n. 556,
Rodriguez, Sum., part. 1, cap. 247, m.27 (al.
n. 26) guamvis hic a Salmant. citentur, di­
cunt dumtaxat sacerdotem gui in peccato mor­
tali plures absolvit, unum tantum peccatum
committere.

e) Suarez, disp. 5, sect. 3, v. Ouando,
hanc utigue sententiam probabilem existimat,
et guidem speculative, ut inferius dicit: sed

contrariam utpote securiorem in praxi se­
guendam esse videri. — Bonacina pariter,
gu. 1,punct. 5, n.7, ait hanc probabiliter de­
fendi posse, sed contrariam esse tutiorem.

f) Ouamvis Candidus et Diana hanc opi­
nionem probabilem existiment; at certe cum
ipso S. Alphonso Candidus, oc. czť.,dicit: «Op­
positum mihi videtur probabilius et omnino
tenendum »;et Diana, paví. 3, tv. 4, vesol.164­
« Notandum est... guod si guis uno ictu tres
occideret clericos, in tres excommunicationes
incurreret».

Eodem
actu vulne­
rans plures
clericos in­
currit plu­
res cenSu­
ras.
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DUBIUM IV.

Ob guam causam possit ferri Censura.

29. Ob guale peccatum incuvvantuv censuvae. —30.An ob veniale incuvvatuv levis suspen­

29. - « Resp. Ob solum peccafum exter­
incurrantur« 240, CenSurae Droporiionatum, et con­

sto vel intevdictum. — 31. Am aliae censuvae ob veniale stní nullae. Et guid ex hoc
znfevatuv. — 32. Am in dubio de gvavilate mateviae tncuvvatuv censura. — 33. An
praeceptum sub censuva obliget sub gvavi. — 34. An aď incuvvendam censuvami
aclus debeat esse extevnus. —35.An possit imponi censuva contva ojficitum vecitantes
distvacte. —36.An actus peccati debeat esse consummatus. Am censuva contva homi­
cidam incuvvatuv etiam a mandanite, etc. —37. An censuva contva mandantem, et.
incuvvatuv etiam ejffectunon secuto. — 38. Obsevva distinctionem. —39. Utvrum incuv­
vatuv in dubio an mandatum tnfluxevit. —40.Ouid, st dans consilium pro occistone
dllud vevocet amte exsecutionem. — 41. An veguivatuv culpba propria. — 42. Ouid
excuset a censuva incuvvenda. — 43. An ad incuvvendam censuvam veguivatuv
scíve cvímen vetilum esse eliam ab Ecclesia. —44.An hoc valeat etiam pro suspen­
stone et imtevdicto. — 45. Am detuv igmovantia excusans a Censuva, guin excuset a
movtali. — 46. An melus gvavis excuset a censuva. — 47. Ouando excuset ignovantia
etiam cvassa. — 48.An excuset ignovantia ajffectata. — 49.An incuvratuv censuva ob
peccalum mervepraetevitum. An eptscopiposstní fevve censuvas pvo delictis futuvis. —
50. Censurva est invalida: - I. Ob defectum ferentis. —51.II. S7 praeterituv ordo judicii.
— 52. Am in omnibus censuvis veguivatuv momitio rei. —53. Am censuva sine moni­
tione sit nulla. — 54. Ef guando sit nulla ob peccatum mervepraetevitum. — 55.An
veguivatuv monitio, si censuva Sif a juve fevendae sententiae. — 56. An monmitio
debeat esse tvína cum debito intevvallo. Et an debeat fievi ab ipso judice. —57.Ouid,
si censuva sit contva pluves genevaliter. — 58. An censuva sťne tvina momitione sit
invalida. — 59. Ouiď notandum guoadďdsententiam censurvae. —60. Ouae solemnitates
Zn ea síní sevvandae. —61.Ouando autem istae solemmnitatesnon veguivantuv (Vide
ibid. alia notanda). — 62. An incuvvatuv censuva lata disjumciive, V.gv. Sit excom­
municatus vel suspensus. — 63. Am possif fevví censuva sub conditione. — 64. An,
transacto termíno, incuvvatuv censuva si cveďitov provoget. — 65. Vide alia notanda
circa ovdinem fevendi censuvas. — 66. II. Censura est invalida ob defectum justae
causae. — 67. Ouomodo gů%isse geveve debeat in dubio an incuvvevit Censuvam. —
68. An in dubio censuva judicanda síť justa. Et an veus teneatuv paveve judici
jubenti alignuid sub censuva, si puteť probabilitev ad id nom tenevti.

30. - « 2“.Etsi ob peccatum veniale in­
« terdum ferri possit levis suspensio vel

«junctum cum contumacia. Et guidem in
«interdicto locali potest esse alienum,
« V. gr. praelati vel communitatis (non
«tamen hominis privati). Alias, reguiritur
« proprťum. — Bonacina !.

«Unde resolves:
1“ Non possunt censurari znfamntes

« vel amentes, guia non peccant. — Bona­
« cina?, Laymann“, ex S. Thoma, Sua­
« rez, etc.

1 Disp. 1, gu. 1, punct. 3. — *%Loc. cit., punct. 4,
num. 8 et 10. — 5 Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 4, num. 3.
S. Thom., Suppl., gu. 22, art.5; et gu. 21,art. 3. - Suar.,
disp. 5, sect. 1, v. Secundo dicendum. — *Disp. 4, sect. 4. —

30. - a) Avila non bene citatur a Sal­
mant.;guamvis enim, pavť.2, cap. 5. disp. 1,
dub. 2, dicat excommunicationem minorem
posse infligi pro veniali; attamen, parť. 3,
disp. 3. dub. 3, de suspensione tractans, dicit
absolute et sine distinctione posse eam pro

« leveinterdictum »; — [Nempe suspensio
"aut interdictum ad breve tempus, et pri­
vans aliguo tantum usu. Secus, si sint
ad omnem usum vel ad longum tempus;
tunc enim habentur ut censurae majores.
Ita Suarez * Palaus *, Bonacina “, Co­
ninck "; et Salmant.* cum Avila 4 et
Candido. Ideo suspensio ad longum tem­
pus lata ob culpam levem censetur inva­
lida, ut ait etiam Viva */“ vide infra,

5 Tr. 29, disp. 1, punct. 7, num. — £ Disp. 1, gu. 1,
punct. 3, n.7.— " Disp. 13, dub. 8, n. 67 et 68. — %Tr. 10,cap.1,num.124.| Candiď.,disguis.22,artic.7,dub.T,
v. Dico 2 et 3,

veniali infligi, de facto tamen nunguam im­
ponia jure nisi pro mortali, et, paví. 5, disp. 3,
dub. 2, dicit interdictum personale speciale
ob culpam propriam posse pro veniali im­
poni.

b) Viva, de Censuv., gu. I, avt. 4, m. 1,

Ob venia­
le ferri po­test levis
suspensio
vel interdi­
ctum.
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1.321].— «Excommunicatio tamen major,
« suspensio gravis et interdictum perso­
«nale speciale (guidguid sit de generali)
«non potest ferri nisi ob culpam morta­
«lem, guia aliogui poena non esset pro­
«portionata culpae. Imo, cum Sint poenae
« medicinales, non debent infligi pro guo­
« vis mortali, sed guibusdam tantum, ne
« censurae contemnantur, ut monet Tri­
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censuram incurrant. UÚtiincurritur ex­
communicatio ob levem clerici percus­
Ssionem:guae, licet in se sit levis materia,
erit gravis respectu reverentiae debitae
statut clericali. Sicpariter praelatus potest
imponere censuram gravem iis gui non
interveniunt publicae processioni pro ali­
gua re gravi ordinatae. Item clericis gui
contra praeceptum comam nutriunt; et

« dentinum ». sic de aliis. — Secus vero, si res sit de

Aliaecen- 31. - Itague invalida est censura gra- se levis, et in ordine ad finem intentumsurae ob ve- . . . . .
aialesunt vis ob culpam tantum venialem imposita, leviteh conducat. — Ita Salmant.“ cum
nullae.

ut communiter docent Sanchez ",Suarez“,
Bonacina ?, Palaus “ et Salmant. *.Et col­
ligitur ex can. Nullus, [caus.| II, gu. 3,
atgue ex Tridentino “ Ratio, guia de jure
tam naturali guam divino poena debet Respondeturaffirmative cumSalmant."9 ora,
esse culpae proportionata. et Cornejo. Ratio, guia in dubio possidet te dnourri­. . . urcensura.

Ex guo infertur 19 guod non potest Superioris potestas. — Ouamvis, ut recte
guis gravem censuram incurrere, nisi
gravem culpam prius committat; et ideo
gui excusatur a gravi culpa etiam excu­
satur a censura gravi. Infertur 2" guod si
aliguid praecipiatur guod, inspectis omni­
bus, leve est nec praeceptum obligabit ad
mortale nec censura incurretur. — Ita
Suarez ", Palaus 4/; et Salmant. *cum Co­
ninck, Soto 4), Cornejo et Candido 0.

Dixi: zuspectis omnibus. — Nam ma­
teria in se levis potest reddi gravis ex
adjuncta circumstantia scandali, aut peri­

auctoribus citatis ©.
32. - Ouaeritur autem hic: 19. Am zm

dubio de gvavitale mateviae obligel supe­
vioviSpyaeceplum el censuva incuvvaíuv ?

notant Salmant."! cum Diana, praelati se­
dulo cavere debent ne subditos censuris
gravent ob materias non tam graves,
guando eis non constat illas valde con­
ducere ad bonum finem.

33. - Ouaeritur 2". Am, eo ipso gnod
praecepium fiat sub censuva obliget sub
gravi?

Intellige, guando res praecepta non est
de se certe gravis nec certe levis; sed est
talis ut multum conducere possit ad finem
intentum.

Praece­
ptum sub
censura in­
terdum 0­
bligat sub
Sravi.

Et respondetur guod si praeceptum
contineat censuram Zařaesententiae, tunc
obligabit sub gravi. Ouia, e0 ipso guod

culi, aut finis intenti, ac similium. Et tunc
juste imponitur praeceptum ac censura:
ita ut transgredientes graviter peccent et

1Decal., lib. 6, cap. 4, n. 49 et 54. — ? Disp. 4, sect. 4. —
%Disp.1,gu.1,punct.3,n.2.—+Tr.29, disp.1, punct.7,n.7.
—*Tr.10, cap. 1, n. 126et 127.—SSess, 25, de reform., cap. 3.
— ? Disp. 4,.sect. 6, v. Secundo,; et v. Odservare. — 8Loc.

cit., n. 128. - Cončnck, disp. 13, dub. 8, n. 69 et 70, - Cornejo,
de Excom., disp. 3, dub. 3. —?%Tr. 10, cap. 1, n. 130 et 131. —
10T,oc,cit.,n.132, - Cornejo, loc,cit., v. Pro solutione hujus.
— " Loc. cit., n. 132. - Diana, part. 5, tr. 9, resol. 47.

2.f., dicit communiter suspensionem et inter­
dictum ferri «cum omni amplitudine », ideo­
gue censeri poenas graves, guae nonnisi ob
gravem culpam ferri possunt. « Ouodsi ob
levem culpam ferantur, censentur invalidae
a Suar. Tolet. et aliis ».

31.- a) Palaus rem plane innuit, Zoc.czť.,
n. 2, inguiens: «Licet in aliguibus textibus
videatur ob causam levem excommunicatio
ferri...non est reputanda illa causa levis abso­
lute; nam... causa guae per se spectata levis
est, saepe ex circumstantiis gravis redditur ».
— Sotus pariter, 74 4, dist. 22, gu. 1, aví. 2,
conci. I, covolř. I, dicit eo ipso guod aliguid
sub excommunicatione majori praecipitur,
mortale esse non parere, «etiamsi illius trans­

gressio alias de se non esset mortale... Nam
cum praelati ecclesiastici sint judices in spi­
ritualibus, eo ipso guod sub tali poena prae­
cipiunt, constituunt illud in praecipuam virtu­
tem cujus omissio sit mortalis. Nisi ubi esset
tanta facilitas et abusio excommunicandi, ut
pracceptum de re levissima manifestum con­
tineat errorem; tunc enim praeceptum non
ligat ».

5) Candidus, guamvis a Salmant. citatus,
non ponit hanc distinctionem, et solum dicit,
loc. cit., v. Dico 2: « Censura gravis.. non
potest applicari nisi pro culpa mortali ».

c) Auctores citati (excepto Candido) habent
principium generale, sed non omnia haec
exempla.
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sub levi.
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Superior censuram vult ipso facto incurri,
vult etiam ut suum praeceptum obliget
sub mortali, sine guo censura incurri non
posset. Ita Roncaglia ', Suarez? Bona­
cina %; et Salmant. +“cum Soto, Castro,
Avila et Cornejo. — Si vero materia de
se non sit gravis, et censura sit tantum
fevendae sententiae, ita ut ad eam incur­
rendam reguiratur monitio (ut dicemus
hic infra, «. 55); tunc transgrediens non
peccabit graviter, nisi post monitionem,
vel nisi in praecepto adsit clausula, guod
sine ulla moniiione talis censuva possit d
praelato applicari. Ouia tunc ipsum prae­
ceptum habetur ut monitio. Ita Ronca­
ela; et Sotus,Avila, Silvester 4),Cajeta­
nus, etc. cum Salmant. “.

34.— «3". Actus peccati ob guem cen­
« Sura fertur debet esse mortalis: non tan­
« tum guoad actum internum, sed etiam
« guoad substantiam operis externi. —
« Hinc non excommunicatur leviter per­
« cutiens clericum, etsi intentionem mor­
« talem habuisset. Uti nec gui interius tan­
«tum est lapsusin haeresim, guam exterius
« non Significavit; guia Ecclesia tantum
«judicat de externis. — Bonacina *».

Invalida itague est censura pro actu
merveintevno imposita: Ecclesia enim non
judicat de internis, ex can. Consuluzsti,
[caus.| ©, gu. 5. Ratio, guia, cum Eccle­
siae potestas resideat apud homines, non
possunt hi legem ferre nisi de externis,
de guibus tantum possunt judicare. Ita
S.Thomas*; et Coninck,Palaus,Sayrus,etc.

1 De Censur., gu. 1, cap. 3, gu. 1, resp. 2. — *?Disp. 4,
sect. 6, n. 11; cfr. etiam disp. 18, sect. 3, n. 12 et 16. —
3 Disp. 1, gu. 1, punct. 3, n. 9. — * Tr. 10, cap. 1, n. 134. —
Sotus, in 4, dist, 22, gu. 1, art. 2, concl. 1, coroll. 1.
Castro, de Lege poenali, lib. 1, cap. 5, docum. 4. - Avšla,
part. 2, cap. 5, disp. 1, dub. 2, v. Ex dictis seguituv...Oumarto.| Cormejo,deExcom.,disp.3,dub.3,v.Secundo
modo, et v. His positis. — 5 Loc. cit. — So!us, loc. cit.,
concl. 2, - Avžla, loc. cit., dub. 3. - Cajetťan.,Sum., v. Prae­
cepli tvansgvessio, v. Poena. *Tr. 10, cap. 1, n. 135. —
7 Disp. 1, gu. 1, punct. 3, n.8. — 3 192+, gu. 1, art. 4. — Co­
ninck,disp. 13,n.71.- Palaus,tr. 29,disp. 1,punct. 7, n.4,­
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communiter, cum Salmant. % — Hinc, si
guis percutiat mensam, aut dicat z/a esl,
intendens suam haeresim internam con­
firmare, non incurrit ideo censuram ; guia
talis actus aut verbum non est de se
aptum ad haeresim significandam 9. Ita
Suarez, Croix !1;Contin.Tournely !*cum
Sayro %; et Salmant. '* cum Turriano, Co­
ninck, Castro, Diana, etc. — Idem, si guis
fornicetur, haeretica mente judicans for­
nicationes licere. Salmant. !*.

Imo ad censuram incurrendam, actus
non solum debet esse externus, sed etiam
graviter externus. Et ideo non incurrit
censuram gui leviter percutit clericum,
licet intenderit occidere. — Ita cum Bu­
senbaum, Suarez *, Sanchez 'é, [Contin.]
Tournely !7; et Salmant. !* cum Soto,
Sayro, Henriguez, Portello, etc.

Excipitur tamen, nisi actus interior
praeceptus aut vetitus necessario cum
exteriori conjungatur: prout cum fulmi­
natur censura contra Scienter transgre­
dientes. Sic etiam Ecclesia punit simo­
niam mentalem: non guidem illam guae
tantum interne consummatur et non pro­
batur externe, guae neguit ptmniri, ex
cap. fin. de stmonia,; sed ilam guae ex
pravo animo interiori producit largitio­
nem pecuniae, etc. — Vide Salmant.!.

35. - An autem zucuvrat censuvram
impositam contra officiumnďa recitantes.
aut Sacrum non audientes, 942 ommnino
distvacte vecilat ant audit?

Negat Croix 4), et-satis probabiliter. —

Sayr., lib. 1. cap. 9, n. 14.. ? Tr. 10, cap. 1, n. 136. —
10Disp. 4, sect. 2, v. Mihž tamen. — 1"Lib.7, num. 48. —
13Part. 1, cap. 3, art. 2, Dico 2, v. Ex his... 3.— % Loc.
cit., n. 142. Turrian.,de Censur., lib. 1, disp. 4, dub.2. ­
Coninck, disp. 13,n. 71. - Castro, de Justa haeretic. punit.,
lib. 2, cap. 18. - Diana, part. 5, tr. 9, resol. 49. — 4 Loc.
cit., n. 142. — "5 Disp. 4, sect. 4, n. 2; et sect. 3, n. 5. —
18Decal., lib. 2, cap. 8, n.7. — 7 Loc. cit., v. Ex his... 4.
— 18Loc. cit., n. 143. - Sořus, in 4, dist. 22, gu. 1, art.2,
cas. 1. - Sayr., lib. 1, cap. 9, n. 7. - Hemrig. lib. 13, cap. 17,
n. 2. Portel., Dubia regul., v. Excommunicarve, addit.
n. 11. — "* Tr. 10, cap. 1, n. 139.

33.- a) Silvester male citatur a Salmant.;
nam, v. Praeceptum, %.3, universaliter et
sine distinctione dicit esse mortale etiamsi
censura sit ferendae sententiae.

34. —-4) Licet non omnes auctores exem­
plum istud afferant, principium saltem habent
guod plane eodem recidit, scilicet non in­
curri censuram. si actus exterior ab actu in­

teriori malo procedat, eum tamen non plene
sed ambigue significet.

b) Sayrus, loc. cíť., n. 15, id non habet,
nec videtur pro hoc asserto citari a Contin.
Tournely.

35. —4) Croix omnino eandem sententiam
tenet ac S. Alphonsus, nedumsit ei contra­

p­rius: « Si censura sit lata (ita ille, lb. 7,
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Sed probabilius affirmandum, juxta dicta
Lib. III, m.313, v. Secunda, et Lib. IV,
n. 177, v. His tamen“ in guibus locis te­
nuimus, tam ad officium guam ad Missam
audiendam, probabilius reguiri attentio­
nem internam.

36. - « 42. Actus peccati in suo genere
« debet esse perfectus et consummatus,
« nisi expresse aliud sonent verba legis;
«guia poenae et odia sunt restringenda».
[Ita Sanchez !, Suarez ?, Palaus*, Bona­
cina 4; et Salmant. * cum Coninck, Hur­
tado, Avila, etc.]. — « Hinc excommuni­
«cationem homicidae non incurrit favens,
« mandans, consulens, juvans, nec vul­
«nerans lethaliter, nisi mors seguatur ».

37.. « Item, guando excommunicatur
« mandans, consulens, etc., vel ferens suf­
« fragium pro indigno, subintellige: effica­
« Citer seu effectu secuto; guia Sine eo
« mandatum, consilium et suffragium non
« est completum et perfectum in genere
« homicidii, furti, etc. — Alii tamen atten­
« dendum esse putant, utrum in mandan­
« tes, consulentes, etc., principaliter et per
«se feratur excommunicatio; an vero ac­
«cessorie tantum. Et dicunt, priore casu
« esse excommunicatos, etsi non seguatur
« effectus; nonitem in posteriore. Ouae sen­

tentia in praxi est tutior. Bonacina“ ».
38. - Et juxta hanc sententiam, dicunt

Salmant. ", Croix $ cum aliis guodsi cen­

A

1 De Matr., lib. 3, disp. 2, n. 5. — ? Disp. 4, sect. 3,
n. 4 et 5. — %Tr. 29, disp. 1, punct. 7, n. 10. —*+Disp. 1,
gu. 1, punct. 3, n. 12. —5 Tr. 10, cap. 1, n. 144. - Coninck,
disp. 13, dub. 8, n. 75 et 76. - Gasp. Hurtad., de Censur.,incom.,diff.13,n.57etsegg.© Awila,part.2,cap.5,
disp. 3, dub. 5, v. Dubitatuv gusnto,. — 5 Loc. cit., n, 15. —
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Sura est imposita contra mandantes aut
consilium dantes, praecise ob mandatum
aut consilium: tunc incurritur etiam effe­
ctu non secuto. — Secus, si sit imposita,
sed accessorie nempe propter opus guod
ex mandato aut consilio causaretur. Oua
de re sentiunt Salmant.“ non incurrere
excommunicationem mandantem percus­
stonem clerici, si percussio non accidat;
guia tunc jam non influit in opus princi­
paliter sub censura prohibitum. Sic pariter
asserunt Salmant.!“ et Croix "",Navarrus,
Diana, etc. excusari a censura gui simplex
mandatum aut consilium dederit ei gui
jam erat determinatus ad opus exseguen­
dum %.

39. - Ouaeritur 1". Ufrum, tn dubio
an meum mandatum aut consiltum influ­
Xxerif,censuvam incuvvam?

Negant Salmant. !?; guia poena non
incurritur nisi constet de crimine et de
ejus effectu secuto. Sed affirmat 9) Croix *$
cum Sanchez ?, Dicastillo, etc. — Utra­
gue est probabilis, juxta dicta de Rest.,
Lib. III, m.562.

40. - Ouaeritur 29. Anumandans stve
dans consiitum pro occistone clevici in­
Cuvval Censuvam, Si anle exsecniionem
consiltum pro vivibus vevocet?

AffirmatConcina!*cum Navarro“ Co­
ninck ? et Bonacina 9. —Ouia malum con­
siltum praestitum semper pergit influere.

7 Loc. cit., n. 144. — 8 Lib. 7, n. 59 et 60. — ? Loc. cit.
n. 147. — "©Tr. 10, cap. 1, n. 147. — "1 Loc. cit., num. 65.
— Navar., Man., cap. 27. n. 51, ante v. Adde. - Diana,
part. 5, tr. 9, resol. 57, v. Dico 20, — 1%Tract. 10, cap. 1,n.147.—%Lib.7,n.66.| Dicastť.,deCensur.,disp.1,
n. 302 et 303. — 14Diss. 1, cap. 4, n. 13 et 14.

n. 49) contra non observantes aliguod prae­
ceptum; gui externe tantum et ficte illud ob­
Servat, non autem interne, si actus internus
reguiratur ad substantiam rei praeceptae,
incurrit censuram, guia non ponit rem prae­
ceptam ... hinc gui externe tantum audit Mis­
sam Sine ulla intentione audiendi, incurrit
censuram latam contra negligentes Missam,
guia fntentio audiendi spectat ad substantiam
Missae praeceptae ». Et, /ib. 7, m. 695, re­
guirit ut actus guo impletur praeceptum sit
voluntarius, « Si per praeceptum saltem con­
comitanter aut indirecte imperetur actus liber
et humanus, uti fit per praeceptum audiendi
Missam, legendi horas canonicas, etc.; nam
Simul imperatur humana applicatio mentis
ad ejusmodi opera, cum debeat adesse aliaua

attentio ac devotio, guam habere non potest...
plane non advertens, recitans tantum ut legat
vel addiscat, etc. ».

38. - 2) Et nullo modo consulens aut man­
dans auxit ejus voluntatem.

39. —4) Nisi tamen sint conjecturae guod
adhuc fuisset sine ejus consilio.

b) Sanchez, de Matr., lib. 2, disp. 41,
n. 17, haec dicit de restitutionis obligatione,
non de censura.

40.- 4) Navarrus, Man.,cap. 27, n. 233;
Bonacina, gu. I, pumct. 6, n. 6 eť 7, male
citantur a Concina; affirmant enim de solo
consulente,et negant de mandante. Praeterea
Navarrus loguitur de irregularitate, non de
censura.

b) Coninck, dist. 14. m.180 et seaa.. dis­

In dubia
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censura.
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Sed communius et probabilius negant
Suarez ©, Palaus ', Laymann ?, Viva*;
et Salmant.* cum Avila, Hurtado, Ta­
biena 7, Diana, Gibalino et aliis. Ouia
Ecclesia neguit ligare censuris nisi con­
tumaces.

Et idem probabiliter dicunt Viva ©et
Palaus“; Salmant.“ cum Filliuccio e/,Giba­
lino et Tabiena 4) ac Croix /? cum Bosco 8)
— contra Coninck, Cornejo, Avila, etc.
apud Salmant." — etiamsi revocatio con­
silii non potuerit innotesci exsecutori. —
Prout idem dicunt Salmant.“ de eo gui
dedit venenum clerico, et anteguam inci­
piat operari animum retractavit, et modo
guo potuit procuravit effectum impedire;
guia dum postea evenit laesio, ille non est
contumax: unde non debet incurrere cen­
suram, guae est poena medicinalis ad
impedienda peccata. Idgue videtur satis
probabile, juxta dicenda z. 280, Dubit. 2:
ubi probabilius est guod praebens clerico
venenum non incurrit censuram, nisi illud
incipiat parere effectum, id est iaedere.
—Et guod dictum est de consulente, idem
affiirmandum de mandďante.

Advertendum tamen 1. Ouod consu­
lens sive mandans, in tali casu, etsi excu­
satur a censura, non ideo tamen excusatur
a restitutione; ut Salmant.“, juxta pro­
babiliorem sententiam, relatam ZL%.IJT,

1 Tr. 29, disp. 1, punct. 7, num. 15. — ? Lib. 1, tr. 5,
part. 2, cap. 5, n. 7. — %De Censur., gu. 1, art. 4, n. 10. —
4 Tr. 10, cap. 1, num. 150. - Avia, part. 2, cap. 5, disp.3,
dub. 7. - Gasp. Hurtadď., diff, 15,n.67. - Diana, part.5,tr. 9,resol.58.| Gibal.,disguis.5,gu.3,num.22,26et27.—6Loc.cit.,n.15.—8Loc.cit.,n.153.| Gzbal.,loc.cit.,n.22.—Cominck,disp.14,n.176.| Cornejo,deExcom.,

„+

tinguit et affirmat guidem si alter pergat
moveri vere a mandato vel consilio; negat
vero si ex alio motivo compleat actum.

c) Suarez, disp. 44, secí. 3, n. 7, I2 et
seg., haec utigue dicit, sed tractat de irregu­
laritate ex homicidio.

d) Tabiena, v. Excommunicatio V, cas. Z,
n. 35, haec dicít de mandante.

e) Viva, loc. cit., n. 10, silentio praeter­
mittit amplificationem istam. Item Filliuccius,
a Salmant. citatus et Bonacina, hoc non ha­
bent, guod reperire potuerim.

J) Croix, 215.7,n. 61, cfr. n.54, oppositum
tenet. Exponit ením primo opinionem affir­
mantem, deinde opinionem negantem cum
ejus ratione, videlicet, guia non est in actuali
contumacia dum censuram incurrere debe­
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n.559,v. Hamc.An autem consilium dans
aut mandans, vel gui dedit venenum, re­
vocando consilium aut mandatum, aut
poenitendo veneni dati anteguam mors
seguatur, irregularitatem incurrat? Vide
dicenda de Irreg., m. 373.

Advertendum 2“. Guod gui consilium
praebuit, si exsecutionem negueat impe­
dire, tenetur nihilominus ex justitia mo­
nere laedendum ut sibi caveat. — Alias
nec a censura excusatur; guia omittit mo­
dum guo ille possit vitare damnum in guod
jam suo consilio influxit: Salmant. ž/; nam
tenetur ex justitia avertere homicidium:
unde si non avertit, illud ejus culpae im­
putatur.

41.- Idem hic notandum guod non
incurritur censura prout excommunicatio,
Ssuspensioet interdictum personale, nisi
ob culpam propriam; ut Salmant. !©cum
Suarez, Bonacina 4/,Čornejo, etc., ex cap.2,
de constit.

Secus autem, si fulminetur interdictum
generale, guo ligantur etiam innocentes:
ita tamen guod si hi mutent domicilium
et exeant ab oppido interdicto aut colle­
g10, non remanent interdicti, ex cap. S
senteniia, de sení. excom., in 6. Ouod
vero non currit pro specialiter interdictis,
gui ubigue interdicti sunt ?), ex can. SZ
habes, caus. 24, gu. 3 b.disp.3,dub.ult..v.Ouaeres.© Avila,loc.cit.,dub.7;
concl. 2. 7 Tr. 10, cap. 1, n. 152. 8 Loc. cit. — 9 Loc.
Cit., n. 148. — 19Tr. 10, cap. 1, n. 121.. Suar., disp. 4,
sect. 1, num. 2; cír. disp. 28, sect. 4, num. 2; et disp. 36,
sect. 3, n. 2. - Cornejo, de Censur. in gen., disp. 8, dub. 2,
gu. 2; cfr. tract, 5, disp. 4, dub. 2, v. Sed respondeo, et
disp. 3. V

ret, guam his verbis refellit: «Sed secundum
dicta 2. 54, videtur satis esse guod fuerit con­
tumacia in ipso opere mandati ab ipso facti»,
et eodem 7. 54, hoc dixit esse probabilius.

8) Bosco, de Poenit., disp. 7, sect. 11, n. 130
et segg., tractat de casu simili, nempe de eo
gui vulnus lethale inflixit, sed guempoenitet
anteguam mors accidat, et dicit probabilius
incurrere in censuram.

h) Salmant. loc. czť., m. 156, ita docent si
Speretur fructus et nisi omnino constet alium
rationibus a consulente primo praesuppositis
minime moveri, sed aliis a se inventis.

41.—a) Bonacina, d?sp. !, gu. I, punct. 3,
2. 3, hoc dicit de sola excommunicatione.

5) S. Alphonsus, et Salmant. hic allegant
can. Si habes 1, caus. 24, gu. 3; sed canon
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42.- 5%Ouidguid excusat a peccato
«mortali excusat etiam a gravi censura:
« — v. gr. materiae parvitas, impotentia
«legem implendi, defectus advertentiae
« et deliberationis; ignorantia invincibilis,
« sive ea sit facti (ut v. gr. si nescias guem
«percutis esse clericum), sive juris (ut si
«scias esse clericum tegue mortaliter
«peccare percutiendo, nescias tamen per­
« cussionem illam sub excommunicatione
«prohibitam esse). — Ratio, guia non es
« ContumaXx ».

43.- Ut guis censuram incurrat, non
solum debet scire crimen illud esse ve/z
čum jure divino, sed etiam ecclesiastico;
guia alioguin deest contumacia contra
Ecctesiam, a gua puniri debet. Ita com­
muniter Sanchez !, Viva*?; et Salmant.“
cum Suarez, Soto, etc. (Vide infra, 4. 350,
v. Secunda). — Imo scire debet illud sud
censura prohibitum esse: alias eam non
incurrit; guia alias tunc deest adhuc con­
tumacia et contemptus censurae. Ita pari­
ter communiter docent doctores cum San­
chez 4, Coninck, Henriguez ©, Diana, etc,
cum Salmant *;et Croix $(contra Avila ?/,
Covarruvias ?/, etc.).

Ideo excusat ignorantia invincibilis,
non solum si sit antecedens, sed etiam si
sit concomitans. - Unde, si guis occidit
clericum ignorans esse clericum, non in­
currit excommunicationem; guamvis, Si
Scivisset, etiam occidisset, aut si factum
scienter approbat. Ouia nec ille pravus

1 De Matr., lib. 9, disp. 32, n.9 et 17. — ? De Censur.,
gu.1,art.4, gu.5.—*%Tr. 10, cap. 1, n. 192. - Suar., disp. 4,
sect. 8, n. 20, v. Ouarto. Sotus, in 4, dist. 22, gu. 1,
art. 2, cas, 4, prop. 4. — + De Matr., lib. 9, disp. 32, n. 13et21.—Cozinck,disp.13,n.91.| Diana,part.3,tr.6,
resol. 41; et part. 4, tr. 2, resol. 36. 5 Tr. 10, cap. 1,
n. 193.— 8 Lib. 7, n.95.- Fil., tr. 11, cap. 8, num. 247. ­
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animus nec ratihabitio (nisi occisio sit
facta nomine suo, vide 4. 267) de facto
influunt in illam clerici occisionem. —
Secus vero esset, si diceret: Volo Hume
occideve eliamsi sit clevricus.Nam, si vere
clericum occidit, tunc excommunicatio­
nem non effugiet. Ita Filliuccius, Suarez,
Palaus ©, Cajetanus 4, etc. communiter
cum Salmant. ", Suarez , Bonacina *; et
Salmant.!© cum Cajetano 4/ Montesino ©,
Candido ©, Filliuccio, Cornejo ©, etc. —
Vide dicenda z. 275, Dubit. I.

44. - Ouod autem dicitur de excom­
municatione, idem dicendum putant Sal­
mant. '* de suspensione et interdicto. Et
idem probabiliter asserunt de irregulari­
tate guae ob delictum incurritur, si de­
linguens nesciat invincibiliter illud esse
jure ecelesiastico prohibitum : ex cap. Co­
gnoscenies, de constit., et can. Proposut
sti, dist. 62, ubi excusatur a depositione
imposita in incontinentes gui illam igno­
rans peccavit incontinentiae (Vide Sal­
mant.!2* et vide infra, 4.350, v. Secunda).
— An autem incurrat gui scit jus prohi­
bens, sed non irregularitatem impositam ?
Adest duplex satis probabilis sententia:
vide dicenda de Irreg., m. 351.

45.- Ouaeritur 17.Ampossť daviali­
gua ignovaníia vincibilis guae excuset
a censuva, licel non excuset a peccato
gravi?

Affirmant Sanchez !%,ac Palaus, Dia­
na, etc. (apud Salmant.'“), dicentes posse

Suar., disp. 4. sect. 8, n. 9 et 10. 7 Loc. cit., n. 202. —
8 Loc. cit. — *%Disp. 1 de Censur., gu. 2, punct. 1, n. 14
et 21. — © Loc. cit. — JR%/7.,loc. cit. — !%Tr. 10, cap. 1,
num. 193. — !%*Loc. cit., num. 194. — 1%De Matr., lib. 9,
disp. 32, num. 31. — Palaus, tract. 29, disp. 1, punct. 8
n.7.- Diana, part. 5, tr. 9, resol. 17.— !* Tr. 10, cap. 1
num. 196.

..

­

iste referendus est ad primum hujus numeri
assertum, scilicet neminem esse anathema­
tizandum propter alienam culpam.

43.- 4) Henriguez, 72b.13, cap. 23, n. 2,
de sola excommunicatione hoc dicit.

5)Avila male citatur a Croix; nam,pavť.2,
cap. 5, disp. 5, dub. 7, de excommunicatione
loguens, dicit excusari ab ea, illum gui in­
Vincibiliter ignorat poenam hanc esse impo­
sitam; at dub. 10, concl. 2, negat excusari ab
irregularitate et suspensione eum gui €as in­
vincibiliter ignorat. Covarruvias pariter, 74
cap. Alma mater, parť. I, 5 10, n. 9, negat uti­
gue in universum reguiri scientiam poenae

9. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom, IV,

ad hoc ut incurratur; sed 2. 12, v. Secundo,
dicit guod si actus prohibeatur solo jure po­
sitivo, ignorantia invincibilis hujus prohibi­
tlonis excusat a peccato et poena.

c) Palaus, /r. 2, disp. I, punct. 17 a n.3,
dicit ignorantiam concomitantem excusare,
«etiamsi animum haberes percutiendi cle­
ricum ».

a) Cajetanus id non habet, 2 14m 2ae,
gu. 76, avt. 3, sed solum rationem gua niti­
tur haec sententia.

e) Montesinos, 2mJam Zae, gu. 76, art. 3,
disp. S, gu. 8, n. 108; Candidus, disguis. 22,
avt. 33, dub. 2, v. Dico 3; Cornejo, de Cen­

19
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dari ignorantiam, guae non sit crassa seu
Supina, et tamen sit graviter culpabilis:
nam ignorantia crassa involvit summam
negligentiam. — Ergo (ut ajunt) igno­
rantia guae accidit ob magnam, sed non
Summam negligentiam, erit mortalis, sed
non crassa; et ideo excusabit a censura:
ut inferunt ex cap. 2, de constit. in 69,
nbi ignorantes excusantur a censura: dum
lamen... ignovaníta crassa non fueril, aut
supina.

Verumtamen merito contradicunt Lay­
mann *,Bonacina “; Bossius “/ cum Suarez
et communi; ac Salmant. * cum Vasguez,
Coninck, Cornejo, etc. Oui asserunt prae­
dictam sententiam vix esse practice pro­
babilem, cum vix inveniri possit igno­
rantia graviter culpabilis guae non sit
etiam crassa. Crassa enim evenire potest,
non solum guando nulla diligentia, sed
etiam guando valde parva adhibetur.

46. - Ouaeritur 2". Am melus gravis
excCuset a Censuva?

Resp. Si res est vetita jure tantum
ecclesiastico, certe excusat; guia prae­
cepta humana non obligant cum incom­
modo gravi (Salmant.) *.Hinc notat Croix *
guod si praecipiatur detectio criminis sub
censura, nemo tenetur prodere seipsum
vel complicem vel alium, si crimen pro­
bari negueat, vel si proditio ipsi grave
damnum afferret. — Imo, gravis metus
excusat ab incurrenda censura, etiamsi
res alias jure divino sit prohibita. Et ideo,
gui ob gravem metum patraret homici­
dium vetitum sub censura, peccaret gui­
dem, sed non incurreret censuram; guia

1 Lib. 1, tr. 4, cap. 20, num. 2. — ? Disp. 1, gu. 2,
punct. 1, n. 10. — Sar., disp. 4, sect. 10, n. 10, v. Hanc
ergo. — %Tr. 10, cap. 1, num. 197. Vasa., de Excom.,
dub. 15. - Conřnck, disp. 13, n. 95.. Cornejo, de Censur.,
in com., disp. ult., dub. ult. — * Loc. cit., num. 203, —
5 Lib. 7, n. 102. — S Disp. 4, sect. 3, n. 14, v. Oportet. —
7 Loc. cit., punct. 3, num. 2, 4 et 5. — 5 Tr. 10, cap. 1,n.204.| Conimck,disp.13,n.101.| Candiď.,disguis.22,
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non peccaret contra jus Ecclesiae, contra
cujus potestatem specialis injusta contu­
macia ad censuram reguiritur. Ita Pa­
laus 4), Suarez %,Bonacina 7; et Salmant.*
cum Coninck, Candido, Henriguez ?), etc.
— Nec obstat textus in cap. Sacris, de
his guae vi melusve, etc. ubi dicitur metus
gui non excusat a mortali, nec etiam ex­
cusare a censura. Nam respondent docto­
res citatum textum logui vel de metu
levi, vel guando agitur in contemptum;
vide Salmant.*.

Incurrit autem censuram aut aliam
poenam gui metu gravi cogitur aliguid
agere in contemptum praecepti ecclesia­
stici, vel gui ob metum perpetrat malum
gravissimum: v. gr. Si episcopum occide­
ret, vel sine jurisdictione absolutionem
sacramentalem praeberet. Secus, si im­
peditus ob metum ministraret in sacris:
tunc enim non incurreret irregularita­
tem. Ita Bonacina !“ et Palaus !"; et Sal­
mant.'?cum Machado,Coninck, Henriguez
et Cornejo. — Ratio, guia in dictis primis
casibus, metus non excusat a culpa, etiam
contra praeceptum ecclesiasticum: secus
in aliis.47.-— Dixi:znvimcidilis.Ouiaigno­
«rantia culpabilis et crassa non excusat,
« nisi addatur in lege certus modus, v. gr.
« gui hoc fecerit sczenter, consulto, vel
« gut praesumpsevit ausu lemevavio Vto-*
« lave (guae verba, utpote in re odiosa:
« accipienda sunt stricte). Talis autem
« non potest dici temere praesumere, nisi
« ignorantia esset » [talis, ut formalem do­
lum includeret|. «Escobar *$,Sanchez **».

art. 41, dub. 4, dico 7. — ? Loc. cit., n. 206. — 19Disp. 1,
gu. 2 punct. 3, num. 2. — '! Tr. 29, disp. 1, punct. 8,num.10.—!*Tr.10,cap.1,num.205.| Mach.,lib.1,part.3,tr.2,docum.18,n.3et4.| Confnck,disp.13,num.100.| Henrig.,lib.13,.cap.21,num.2i.f.-Cor­
nejo, de Censur. i. g., disp. ult., dub. 1. —!?Tr. 4, exam. 1,
cap. 6, num. 37. — 4“De Matr., lib. 9, disp. 32, num. 31
et segg.

Suv.t.g., disp. ult., dub. 2, gu. I, dicunt igno­
rantiam concomitantem excusare, etiamsSioc­
cidens animum habeat occidendi clericum,
modo tamen (limitat Montesinos) nec confuse
nec distincte cognoverit adesse clericum.

45. - a) Rectius: Suarez apuď Bossium,
de Effect. Matr., cap. 5, n. 167.

46. - 4) Palaus, čr. 29, disp. 1, punct. 6,
n. II, oppositum tenet, scilicet incurri cen­

suram,cum hac tamen limitatione: «Ouando...
praecepto naturali adderet ecclesiasticum ali­
guam circumstantiam, cui censuram anne­
cteret, uti contingit cum furtum et fornica­
tionem in templo prohibet, censeo te a cen­
Sura excusatum, Si gravi metu ea delicta in
templo patrares ».

5) Henriguez, 22b.13, cap. 21, n. 2,id non
habet.
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48. - Ouaestio est: am, s? censuva Stť
zmposita sScienteYpeccanldus, excusei
ignorantia ajjectata“

Prima sententia communior negat. Et
hanc tenent Suarez ', Palaus“*, Contin.
Tournely * Concina +,Viva *, auctor Ad­
ditionum ad Sporer 4; Bossius “ cum
S. Antonino, Pontio, Perez ?/, Filliuccio 9),
Salas, Reginaldo ?, etc.; item Avila, Hen­
riguez, Ledesma, Villalobos, etc., apud Sal­
mant.7. — Ratio: tum guia ignorantia
affectata includit dolum formalem; tum
guia talis ignorantia aeguivalet scientiae,
ut probatur ex cap. Eos gui, de fempor.
ordin. in 69, ubi: Bos gut clevicos pavo­
chtae altenae, absgue Ssupeviovisovdinando­
vum licenita, scientevseu ajffectataignovan­
lia, vel gnocumguealiofigmento gnaesio,
praesumýpsevint ovdinave“ per annum a
collatione ordinum decernimus eSse SUS­

"pemsos. Et ibi Glossa? dicit: Aeguipot­
lent ergo scientia el ajfectala ignovantta.

Secunda vero sententia affirmat; eam­
gue tenent Sanchez ©,Bonacina *,Ronca­

„alia 19; et Salmant."* cum Silvestro 4,
Tabiena 4 Hurtado, Diana, Coelestino,

1 Disp. 4, sect. 10, n. 3. — ? Tr. 2, disp. 1, punct. 18,
n. 1,— ? De Censur., part. 1, cap. 4, v. Addit Suarez. —
4 Diss. 1, cap. 5, num. 6. — * De Censur., gu. 1, art. 6,
n. 7, v. Dico 2. — 5 De Effect. Matr., cap. 5, n. 163.
S. Anton., part. 3, tit. 24, cap. 34. Ponmčť.,de Matr.,lib.10,cap.6,n.10.| Salas,deLegib.,disp.15,sect,9,
n. 114. — Avšla, part. 2, cap. 5, disp. 5, dub. 9, concl. 2. ­
Henrig., lib. 13, cap. 23, num. 3. - Petr. Ledesm., Sum.,
de Censur., cap. 4, dub. 4, dica 3. - VWillal.,part. 1, tr. 16,
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Cornejo ©, Duardo //, etc. — Ratio, guia
ignorantia affectata in rigore non est
vera scientia, gualis reguiritur in poenis
impositis scienter peccantibus, cum poe­
nae stricte sint intelligendae, licet autem
talis ignorantia includat dolum virtualem,
non tamen formalem. Oui enim peccat
Scienter contra legem vere contemnit
eam. Oui vero peccat ex ignorantia affe­
ctata, etsi velit ignorareut liberius peccet;
tamen demonstrat aliguam reverentiam
erga legem, dum guaerit ipsam ignorare
ex timore guod si ipsam sciret retrahe­
retur a peccando. — Ad textum autem
oppositum responderi potest guod ibi per
specialem dispositionem legis suspenditur
episcopus sic injuste ordinans, non solum
si sciat, sed etiam si affectate 'suspensio­
nem ignoret.

Hanc secundam sententiam non audeo
dicere improbabilem */.— Sed primae ma­
gis adhaereo, saltem ut communiori.

Recte autem Sanchez **,et Salmant. !$
cum Covarruvias minime approbant sen­
tentiam Panormitani “, guamvis proba­
bilem eam putent S. Antoninus “, Silve­

diff, 12, n. 10. 7 Tr. 10, cap. 1, n. 196. — 8 Ad v. Affectata.
— 9 Disp. 1, de Censur., gu. 2, punct, 1, n.11; et disp. 2,
gu. 5, punct. 4, n. 9. — 19De Censur., gu. 1, cap. 5, gu. 1,
resp. 4. — " Tr. 10, cap. 1, n. 199. - Gasp. Hurtad., diff. 21,
n.92. Diana, part, 5, tr. 9, resol. 17. Caelestin. Sues­
sťon., Comp. theol. mor., tr. 3, cap. 5, v. Dico 4. — * De
Matr., lib. 9, disp. 32, num. 41, - !$ Loc. cit., num. 200.
Covar., in cap. Alma mater, part. 1, 5 10,n. 16, v. Decimo
guario,

48. - 4) Auctor additionum ad Sporer,
Suppl. Decal., cap. 3, n. 39, hanc utigue tenet
sententiam, sed contrariam adhuc putat pro­
babilem et tutam, dummodo ignorantia affe­
ctata non sit cum ingenti temeritate conjun­
cta. —Et Filliuccius, r. /1, n. 260, item tenet
primam ut probabiliorem, sed dicit secundam
esse probabilem.

d) Perez, de Matr., disp. 52, sect. 5, n.5,
de sola privatione petitionis debiti loguitur
in eo gui factus est affinis suae conjugi; sed
rationes adductae valent etiam pro censuris.
—Idemgue notandum est de Reginaldo, 22b.3/7,
n. 297.

c) Sanchez, ita sane docet 2mDecal., lib. 2,
cap. I0, m.36, sed de Matr., lib. 9, disp. 32,
n. 40, primam sententiam tenet.

a) Silvester, v. Culpa, 2. /4, ita scribit:
«Ubi jus vel statutum reguirit verum dolum,
ignorans non incurrit poenam ejus, guantum­
cumgue sit culpabilis ». Et ita etiam Tabiena
v. Dolus. 4. 2.

e) Cornejo, de Censur. ť.g., disp. ult., dub.
ult. 1.f., hanc opinionem tenet, sed satis pro­
babilem existimat contrariam.

f) Ouardus, z%bulď. Coenae, lib. 2, gu.37,
n. 5 ef segg., hanc utigue amplectitur, cum
hac tamen limitatione, 2. //: «Nisi legentes
[libros haereticorum] vehementem suspicio­
nem habeant librorum malitiae; nam tunc
non excusarentur..., et e0rum ignorantia esset
ingens temeritas ». — Eamdemgue limitatio­
nen apponunt Sanchez et Bonacina.

s) 5. Doctor in Hom. Apost., tr. 19, n. 6,
loguendo de hac secunda sententia dicit:
«Reapse id neguit dici improbabile ».

h) Panormitanus, 74 cap. Cognoscentes,
de constitut., n. 6, negat ignorantes hanc cen­
suram incurrere, guia expressio ista: sua­
dente diabolo «reguirit dolum ». Et superius
dixerat: «Si statutum reguirat dolum,... non
habet locum in eo gui fuit in lata culpa tan­
tum ».— Ast S. Antoninus, part. 3, tit. 24,
cap. I, 5 2, dicit: «Ad hoc reguiritur dolus,
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ster %, Rodriguez */, etc., scilicet guod si
guis cum ignorantia crassa et etiam affe­
ctata clericum occidit, excusatur a cen­
sura canonis, cum ibi dicatur: S7 guwzs,
snadenie diabolo, etc. — Nam respondetur
guod haec verba non important scien­
tiam formalem censurae, sed tantum pec­
cati.

Notandum hic cum Viva * cum Fil­
luccio, guod ut incurratur censura, pro
foro interno reguiritur contumacia vera;
pro foro autem externo, sufficit prae­
sumpta.

49.- «6%.Non incurritur censura ob
«peccatum soli naturali vel divino juri
«repugnans; sed reguiritur praeceptum
«Ecclesiae, guod contumaciter violetur.

« Item, nec ob peccatum mere praeteri­
« tum potest censura infligi ab homine;
«nisi aliguo modo pendeat in futurum,
«ratione scandali, vel restitutionis non
« factae, vel perseverantiae in peccato
«post monitionem; guia abest contuma­
« cia ». [Ita S. Thomas, Suarez, Coninck,
Palaus et Salmant.? communiter|. —«Nec
« refert guod guis ob peccatum praeteri­
« tum, vel etiam sine peccato (modojusta
« causa subsit) possit ad tempus arceri
« ab aliorum consortio, altari, commu­
« nione, etc., ut subinde fit in religioni­
«bus: et in jure etiam vocatur excom­
« municatio vel suspensio, sed late; guia
« non est censura proprie dicta, cujus
«violatio inducat irregularitatem, sed
« simplex tantum poena. — Filliuccius *.

« 79. Non incurrit censuram gui legem
«transgreditur ex gravi metu, licet guan­
« dogue non excusetur a gravi culpa; guia
«non censetur contumax. — Laymann“,
« Bonacina*ex Suarez, Coninck, etc. ».

1 De Censur., gu. 1, art. 4, n.5, v. Adverte 3. - Fill.,
tr. 11, cap. 6, n. 190 et 191. — S. Thom., Suppl., gu. 21,
art. 3. — Suar., disp. 4, sect. 5, n. 6 et segg. — Coninck,disp.13,n.73etseg.© Palaus,tr.29,disp.1,punct.7,
a n. 6. - ? Tr.10, cap. 1, n. 120. — * Tr. 11, cap. 6, n. 184
et segg. — “ Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 5, n.9. — 5 Disp.1,
du. 2, punct, 8, n. 2. - Suar., disp. 4, sect. 3, n. 13 et 14, ­
Coninck, disp. 13, num. 101. — $ De Censur., part. 1,
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Dubitatur: Am episcopus possit per
sententiam jfevve censuvam pro Crtmine
futuro ?

Negat Contin. Tournely $; et probat ex
cap. Romana, de sent. excom., in 69, ubi
dicitur: Caveanť[praelati| ... ne tales sen­
řeníias excommunicalionis, Sive Specia­
liter sive generaliter, in alignos pro futu­
vis Cnlpis,videlicet si tale gnid feceviní...
profevve praesumaní, nisi... Cnipaseu of­
jfensa praecesseri. — Sed affirmant “/
Laymann * cum Abbate, Covarruvias et
Ugolino; Sporer ac Viva? cum Suarez et
Coninck.Et hoc est valde probabile guando
adest justa causa; hic est usus commu­
niter receptus in Ecclesia. Respondent
autem praefati auctores ad textum oppo­
situm, illud intelligi guando sine causa
fertur hujusmodí censura.

50. - « 87. Censura INVALIDAest ex tri­
« plici capite:

«PRIMO,od defectum ferentis, si scilicet
«careat jurisdictione, vel eam habeat im­
«peditam per censuram, vel suspensam
« per legitimam appellationem (de gua
«vide Laymann)».

b1.- « SECUNDO,S? sudstaniialis ovdo,
«judicůi praetereatur, ut si reus non Ci­
« tetur, nec moneatur sub comminatione
« censurae. Ratio, guia non est contumax
« gui ante non fuit monitus de praecepto
«et poena annexa. Ouod famen intellige
« de censura ab homine lata per senten­
« tiam particularem. — Ouia guae fertur
«a jure, vel per sententiam generalem
«vel etiam specialem, respectu tamen
«actus futuri, non eget alia monitione;
« Cum lex aut sententia seipsa satis mo­
«neat. Idem est de sententia non illativa
«censurae, sed declaratoria tantum ; guia

cap. 1, $ Censuva ab homíne, v. Differunt 1. — %Loc.cit.,cap.2;num.2.| AbbasPamorm.,incap.Anobis,desent.excom.num.8.| Covar.,incap.Almamater,part.1,$10,n.1.| Ugolin.,tab.1,cap.9,65,n.3.—
Sporer, Suppl. Decal., cap: 3, num. 23. — 5 De Censur.,gu.1.art.1,n.5,v.Dubium.| Suar.,disp.3,sect.4,
num. 7. Coninck, disp. 13, num. 15. — Laym., loc. cit.,
cap. 6, n. 2.

ut guis incurrat; nam probabilis ignorantia
excusat ». —Et Silvester, v. Ignorantia, 2. Jé,
v. Ouavtum ; et v. Excommunicatio VI, 7.6,
v. Secundo, approbat Panormitanum; ac Ro­
driguez, Sum. paví. I, cap. 80, conci. 11,

adhaeret huic sententiae eodem modo guo
S. Antoninus.

49. —a) At revera auctores tenentes affir­
mativam non dissentiunt a Contin. Tournely;
iste enim dicit: «Negue ferri posset, si abesset
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Utrum autem moniito sit necessaria
de essentia? — Adest duplex sententia
probabilis:

Prima sententia,guam tenent Suarez
Bonacina“; item Cajetanus.“, Diana 4),etc.,

«absgue alia monitione declarari potest
« censura incursa, guando crimen cCuiest
« annexa Commissum esse evidenter con­
« stat ».

«Porro ut censurasit licita, reguiritur
„ Probabi­

liter moni­to non estCuid re­

A « 19.Ut dicta momitiosit canonica,id est apud Salmant.“/ (gui putant probabilem), advalidita­
« trina, juxta canones: etsi aliguando ex dicit Ecclesiam sive Papam ex plenitu- tem.
«juxta causa sufficiat una tribus aegui. dine potestatis posse censuras ferre, nulla
« valens (v. gr., moneo te semel protribus praemissa monitione. — Et probant ex«vicibus).2%.Utexscripřorecitetur.3*.Ut| can.Duosunt,dist.96,ubiInnocentius«causacensuraeexprimatur.42.Utreo© excommunicavitArcadiumobdelictum
«petenti exemplum scripturae intra men- praeteritum; et can. Tanlfa, dist. 86, ubi
«semtradatur: aliogui judex ipse suspen- S. Gregorius excommunicavit guosdam
« ditur a divinis officiis. — Filliuccius *». Sine monitione ob crimen jam factum.

Nonin 0- 52. - Praenotandum est hic guod non Secunda vero sententia, communior et ©Probabi­surisregui.inomnibuscensurisreguiriturmonitio© probabilior,guamtenentSanchez!Ana-esana
0 0 ej, Nam in excommunicatione,guia ibi cletus"', Contin.Tournely*; et Salmant.'*

omnino reguiritur rei contumacia, regui­
ritur etiam monitio. In suspensione autem
et interdicto particulari (secus generali),
guia hae censurae feruntur aliguando per
modum non censurae, sed purae poenae
ad punitionem peccati praeteriti: ideo non
serhper monitio reguiritur, ex cap. Tam
Jittevis 33, de testid. et attest.; cap. Cum
in cunctis 7, de elect.; cap. Sacro 48, de
sent. excom., et cap. I, eoďd.tit., in 6%.—
Ita Palaus*?,Bonacina *et Salmant.“ cum
Coninck, Gibalino et Diana.

53. - Sed guaeritur 1“.Am censurva sine
monitione prolata s valida? — Ouod
monitio sit necessaria de necessitate prae­
cepli, nemo dubitat ex cap. Reprehenst­
bilis, de appellat. Vide Salmant.*. — Et
hic notandum guod monitio debet specia­
liter fieri de censura cujus fit comminatio;
ut Suarez 9; et Salmant. * cum Soto, Co­
ninck, Suarez, etc. communiter.

1 Tr. 11, cap. 4, n. 83, 98, 99, 107 et segg. — ? Tr, 29,
disp. 1, punct. 5, n. 5. — $ Gu. 1, punct. 9, n. 1 et 5. —4Tr.10,cap.1,n.80.| Cončmck,disp.13,n.82et83.Gzbal.,disguis.6,gu.2,num.4.| Diana,part.5,tr.
resol. 18. — $ Loc. cit., n. 82. — $ Disp. 3, sect. 11, n.—7Loc.cit.,n.83.| Sořus,in4,dist.22,gu.1,art.concl.3.| Coninck,disp.13,num.80.-Sar.,loc.cit.
8 Disp. 3, sect. 8, num. 7. — ? Ou. 1, punct. 9, num. 4,

BIO­

cum Soto, Coninck, Avila, Cornejo, Gi­
balino, etc., docet omnino praemittendam
esse monitionem canonicam : nisi censura
sit jam lata a jure. — Probatur ex cap.
Statuimus 5, de sentent. excom., ubi di­
Citur guod canonica monitio necessario
praemittendaest: a/iřey...excommunicatio
prolata nomteneat. Et idem dicitur in cap.
Constitutionem 9, eod. tiť. Praeterea pro­
batur ex Matth. XVIII ubi: S... Kccle­
szam non audievit, sit tibi sicut ethnicus.
Ergo Ecclesia non habet facultatem fe­
rendi censuras, nisi contra contumaces
gui nolunt Ecclesiam audire; censura enim
est poena medicinalis,guae tantum in eum
fulminanda est gui ob suam contumaciam
aliter sanari non potest: nullus autem
contumax dici potest, nisi prius de poena
infligenda fuerit admonitus. — Nec ob­
stant textus oppositi. Nam ad can. Duo
sunt, respondent Salmant.'"* guod Arca­

10De Matr., lib. 9, disp. 32, num. 18 et 21. — 1 Tract. 18,
de Censur., dist. 1, num. 19. — *%Part. 1, cap. 3, art. 4,sect.1,v.Dico1.—%*Tr.10,cap.1,num.84.| Soťus,in4,dist.22,gu.1,art.2,concl.4.| Coninck,disp.13,
n. 82. - Avela, part. 2, cap. 5, disp. 1, dub. 10. - Cornejo,
de Censur. i. £., disp. 5, dub, ult.; et Excom., disp. 5,
dub. 1.. Gibal., disguis. 6, gu. 2, num. 2 et 5. — 4 Loc.
cit., n. 86.

haec suspicio [praesens gravis mali) guia ta­
lem censuram ferre Sine causa vel delicto
actu existente, seu pro mere futuro prohibi­
tum est ». Et idipsum, scilicet ut adsit causa
vel delictum in praesentiarum existens,regui­
runt Laymann, Abbas, etc.

53. - 4) Diana, part. 5, tr. 9, vesol. 16,
dicit tenendam esse sententiam guae negat

reguiri monitionem ad essentiam censurae,
sed nullam facit mentionem de absoluta Eccle­
siae potestate. — Cajetanus vero, 2m24m Zae,
gu. 69, av. I, v. Ad 2 dicitur, ait post factum
posse excommunicari sub conditione guae
pendet ex voluntate rei, scilicet si non reve­
laverit. Et Salmant., r. 10, cap. I, m. 85,
auctores indiscriminatim citant pro bimembri
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dius ibi excommunicatus fuit, guia Chry­
sostomum injuste prius ejectum noluit
revocare. Ad textum autem in can. Tan'a
respondetur non esse ibi proprie sermo­
nem de excommunicatione, sed tantum
de privatione Eucharistiae.

Dixi autem: 42sz censura siť a juve
jam inflicta latae sententiae; guia tunc
ipsa lex monet. —Excipitur tamen 1".Sus­
pensio lata contra religiosos usurpantes
decimas, vel prohibentes aut non permit­
tentes eas solvi; ex clem. I de decimas.
Excipitur 2%.Excommunicatio lata in re­
ligiosos impedientes visitationem episcopi;
ex clem. um., S fin. de statu monachor.
In utrogue enim casu, in praefatis tex­
tibus reguiritur monitio.

54. - Stando autem in jure communi,
procul dubio invalida 4) est censura lata
ob peccatum mere praeteritum, nisi ha­
beat tractum successivum in futurum; ut
docent Anacletus', Concina“et Salmant.“,
ex cap. Ex parie, de verbor. sigmif. —
Nulla enim esset censura lata ob blas­
phemiam vel furtum mere praeteritum.

-Ouando ergo excommunicatur aliguis ob
furtum, excommunicatur ratione contu­
maciae: vel guia fur sciebat furtum esse
ab Ecclesia vetitum sub censura, vel guia
monitus sub poena censurae, renuit resti­
tuere. Ita Viva * (Vide dicta 44. 35 n
fine). "Tunc enim incurritur censura sine
alia sententia declaratoria: ad differen­

1 Tr. 13, de Censur., dist. 1, n. 17. — ? Diss. 1, cap. 4,
n. 1. — 3Tr.10, cap. 1, n. 120 et 84. — * De Censur., gu. 1,
art. 4, num. 5, v. Infertur 2. — 5 Lib. 7, num. 77. - Less.,
de Just. et Jure, lib. 2, cap. 29, dub. 8, num. 63 et 64.
Barb., de Off. et Pot. Episc., alleg. 57, n. 252. Pel/za.,
tr. 7, cap. 1, n. 65 et 66. — $ De Matr., lib. 2, disp. 24,
n. 28. — 7 Loc. cit., n. 90. — 8 Tr. 29, disp. 1, punct. 5,
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tiam aliarum poenarum ecclesiasticarum,
ut sunt privatio officii,inhabilitas ad offi­
Cia, etc., guae semper sententia saltem
declaratoria indigent. Croix *cum Lessio,
Barbosa, Pellizzario, etc. communiter.

bb. - Ouaeritur 2“. Am reguivraluv mo­
nilio, St censuva Stl comminata a juve fe­
vendae sententiae? — Si censura sit com­
minata ad homine,certum est non reguiri
monitionem ; guia per illud praeceptum
jam etiam habetur monitio abipso judice
facta; ut Sanchez“ et Salmant.?.

Dubium ergo est szsz a jure. —Duae
sunt sententiae:

Prima dicit omnino reguiri monitio­
nem; et hanc tenent Palaus?, Suarez “,
Laymann "? et Salmant.'!! cum Cajetano,
Cornejo, Diana, etc. — Ouia (ut dicunt),
cum sententia censurae ferenda est ab
homine, sicut censura lata a jure petit
monitionem a jure, sic ferenda ab homine,
petit monitionem ab homine.

Secunda tamen probabilior sententia
dicit non reguiri monitionem ; eamaue te­
nent Busenbaum (ut supra, 4. 57), Bona­
cina "?,Sanchez 9; item Filliuccius?), Ab­
bas 4) et Avila, apud Palaum **(gui pro­
babilem putat). — Ratio, guia ad hanc
censuram jam habetur utrumaue, monitio
et contumacia: 20n2/10,guae facta est ab
ipsa lege; tam enim monet lex infligens
censuram latae sententiae guam ferendae:
et contumacia, guia ille jam monitus noluit

n. 7. — %Disp. 3, sect. 10, a n. 19, v. Pofest autem. —
0 Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 5, n.6. — " Tr. 10, cap. 1,n.91.| Cajetan.,Sum.,v.Clericovumpeccala,vers.Necobstat.© Cornejo,deCensur.i.g.,disp.5,dub.2,gu.5.
Diana, part. 5, tr. 9, resol. 18. — 1?Ou. 1, punct. 9, n. 3,
v. Sed opposilum. —Avtla, part. 2, cap. 5, disp. 1, dub. 5, ­
18Tr. 29, disp. 1, punct. 5, n. 6,

assertione, guod scilicet de plenitudine pote­
statis, Ecclesia potest ferre censuram non
praemissa monitione, et guod ob delicta pure
praeterita, non habito respectu ad futurum,
potest eam ferre.

54. - a) Anacletus et Concina non dicunt
expresse censuram latam ob peccatum mere
praeteritum invalidam esse, sed negant eam
infligi posse, guia si resipiscat, addit Concina,
non est contumax, «atgue adeo negue censura
dignus ».

55. —a) Sanchez, de Matr., lib. 2, disp. 24,
n. 26, id dicit de censura comminata ab ho­
mine et idem habet Abbas, 2 cap. Cum sit
romana, de appellat, 2. 258; sed ratio guam

affert Sanchez est generalior et Valet etiam
pro censura comminata a jure.

b) Filliuccius citatur utigue a Palao; sed
ipse, /y. 11, cap. 4, generatim tractans de cen­
sura ferendae sententiae distinguit et scribit,
n. 94: «Absolute loguendo et regulariter,
veriorem videri secundam sententiam [guae
scilicet negat posse excommunicari absgue
alia monitione]; sed, 2. 95, addit: «Ouando
delictum esset tale, ut nullo modo extendere­
tur in futurum, sed tantum relingueret obli­
gationem satisfaciendi Deo, probabilius vide­
tur tunc posse procedi ad exsecutionem, si
alias transgressio fuit notoria et auctor est
notus ».
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obtemperare. — Nec obstat ratio oppo­
sita; guia tunc superior, cum teneat lo­
cum primi legislatoris, sicut posset legis­
lator, sic etiam ipse superior potest cen­
suram exsegul.

Bene tamen advertunt Suarez ', Tole­
tus; et Bonacinacum Navarro4,
Filliuccio ©, Felino 4, etc., guod eo casu
reguiritur citatio rei ad censuram decla­
randam; cum bene fieri possit guod reus
probabilem sui facti excusationem afierat.
Nisi forte, excipit Bonacina ?, crimen sit
adeo notorium ut evidenter constet nul­
lam reo competere defensionem.

56. - Notandum autem 1".Ouod moni­
tio canonica proprie est /řína.

Sed etiam canonica est si fiat una pro
tribus (adhuc sine causa); dummodo in
ista una aeguivalens tempus designetur,
nempe sex dies (nam pro unaguague mo­
nitione reguiritur spatium saltem duorum
dierum, ut dicunt Suarez 9 et Salmant. “,
et colligitur ex cap. Comstiulswonem,de
sent. excom., in 6?) et dummodo terminus
sex dierum assignetur ut peremptorius et
ultimus: alias, reus contumax non consti­
tueretur. Ita Salmant.*, Bonacina *. —
Sufficit tamen si dicatur: Mandamus, ut
znfva sex dies vestiluat, alias excommu­
nicatuv ipso facto; guia tunc virtualiter
terminus peremptorie assignatur. Suarez“,
Palaus * et Salmant.*.

Notandum 2".Ouod ex justa causa,tria
illa intervalla redigi possunt ad unum

1 Disp. 3, sect. 14, n. 6. — ? Ou. 1, punct. 9, n. 4.
%Tr, 10, cap. 1, n. 93. — * Loc. cit. — 5 Loc. cit., n.
— 8Disp. 3, sect. 9, n. 4. — 7 Tr. 29, disp. 1, punct. 5, n. 8.
8 Loc. cit., n. 93. — ? Ou. 1, punct. 9, n. 7. — © Disp. 3,
sect. 9, n. 4. — H Loc, cit., n. A4. Coninck, disp. 13,num.79.| Gibal.,disguis.6,gu.2,num.6.—%Tr.10,
cap. 1, num. A. Cornejo, de Censur. g., disp. 5,

s
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diem vel brevius tempus: modo ? tria
spatia assignentur; ut Bonacina *, Sua­
rez; et Salmant. '! cum Conincket Gi­
balino. — Et aliguando, si periculum sit
in mora (ut si clericus ad mortem duca­
tur, vel si agatur de reprimenda violentia
et turbatione jurisdictionis), sufficit tunc
una monitio sine illis competentibus tribus
spatiis: modo terminus designetur; ut Sal­
mant. !? cum Cornejo, et Croix *.

Notandum 3". Ouod monitio debet fieri
ab ipso judice vel ab alio, ejus nomine.
— Et si censura imponitur in commodum
partis, ad illius instantiam citatio fieri
debet. Ita Suarez !“ Bonacina '* et Sal­
mant. !$cum aliis. —Debet etiam monitio
fieri in scriptis ©. nisi judex procedat ex
officio, prout tenetur aliguando ob bonum
commune, ex cap. Venerabilibus,S Porro,
de sent. excomm., in 6; guia tunc sufficit
si monitio fiat oretenus,ita tamen ut pro­
bari possit in foro. Ita Salmant. ""cum Gi­
balino et Cornejo, ex cap. Sacro, de sent.
excom.

57. - Notandum 4. Ouod si censura
ferenda sit contra plures generaliter, suf­
ficit ut fiat monitio in ecclesia coram po­
pulo: si vero ponatur interdictum contra
communitatem, sufficitut moneanturii ob
guorum culpam fertur. — Ita Suarez "%,Bo­
nacina *%;et Salmant.?? cum Gibalino, etc.

Si autem fulminetur censura contra
particularem personam, tunc ipsa specia­
liter monenda est.

dub. 2, gu. 3.— "%Lib. 7, num. 73. — !* Disp. 3, sect. 11,
num. 1. — % Disp. 1, gu. 1, punct. 9, num. 4, v. Tertio.
— 18Loc. cit., num. 95. - 17Loc, cit., num. %. - Gibalin.,disguis.6,gu.2,num.10.| Cornejo,loc.cit.,gu.7.—
18Disp. 3, sect. 8, num. 2. — “ Disp. 1, gu. 1, num. 11.—9Tr.10,cap.1,num.9%.| Giba/.,disguis.6,gu.2,
n. 7 et 8.

c) Toletus, /zd. I, cap. 44, m. 4, loguitur
de sola suspensione guae ab homine fertur,
in poenam peccati dumtaxat.

a) Bonacina, loc. czť., n. 4, v. Ouarvto, hoc
utigue docet; sed ibi non citat Filliccium, gui
revera de alio casu loguitur, loc. cíř., n. 111,
sicut pariter Felinus, z cap. Rodulphus, de
vescvipí.,n. 41. —Navarrus autem, conszl.56,
de sent. excom., m.5, scribit: «Licet excom­
municatio et aliae censurae, latae sine moni­
tione, valeant..., declaratio tamen guod ali­
guis incurrit in illas non potest fieri absgue
citatione ejus, et anteguam audiatur vel con­
tumax judicetur ».

56. - 4) Suarez, disp. 3, sect. 9, m.3, dicit:
«Tutius erit id observare », ubi nulla ratio­
nabilis causa in contrarium subest.

b) Bonacina, Suarez et Coninck conditio­
nem hanc non reguirunt.

c) Rem aliter proponunt, loc. czf., Sal­
mant.: «Ouando in commodum alicujus par­
ticularis fertur, ad instantiam illius debet
fieri. Si vero in bonum commune,ex proprio
motu judicis potest procedere: guia ex officio
ad hoc tenetur. Cap. Venerabilibus, SPorro,
de sent. excom., tu 60. Non reguiritur guod
fiat in scriptis, bene tamen coram testibus
idoneis, guibus in foro exteriori probari pos­
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Excipe tamen tres casus seguentes, in
guibus sufficit fieri monitio in ejus domo
vel si domum non habeat, in ecclesia vel
loco publico. — Casus 1. est, guando reus
absconditur aut fraude impedit monitio­
nem; ut Salmant.* cum Avila, ex cap.
fin. de dolo et contum. Dolus autem debet
constare testibus, aut manifestis indiciis:
Bonacina *?,et Cornejo cum Salmant.* —
Casus 2, guando reus est semel persona­
liter citatus; tunc enim aliae citationes
fieri possunt domi aut in ecclesia aut tri­
bunali. Salmant. “ cum Bonacina, ex de­
Cislone Rotae Romanae. — Casus 3. est,
guando probari potest citatio domi facta
Jam ad notitiam rei pervenisse; tunc enim
religuae citationes etiam domi fieri pos­
sunt. Suarez, Bonacina, Cornejo, etc. cum
Salmant.*“; et colligitur ex clem. 3, de
elect.

58. - Notandum 5“.Ouod, licet de neces­
sitate praecepti trina monitio sit neces­
saria; alias judex lethaliter peccabit (nisi
urgentissima causa, ut supra, excusaret),
uti apud omnes est certum : —Sine tamen
illa trina monitione, minime eguidem cen­
sura erit invalida; cum in cap. Romana,
de sent. excom., in 6“ censurae Sine mo­
nitione debita inflictae vocentur injustae,
sed non invalidae. Imo, in cap. Sacro, de
sení. excom. dicuntur justae; intellige, eo
guod saltem non sunt contra justitiam
commutativam aut distributivam, guamvis
sint contra legalem. — Ita Palaus“, Bo­
nacina "; et Salmant.“ cum Coninck, Gi­
balino, Cornejo et Diana.

Excipiuntur tamen duo casus, in guibus,
nisi praecedat trina monitio, vel una pro
tribus (ut supra), invalida est censura:1Tr.10,cap.1,n.9%.| Avžla,part.2,cap.5,disp.1,
dub. 7, concl. 3. — *Disp. 1, gu. 1, n.9. — 3Loc. cit., n. 96. ­
Cornejo, de Censur. i. g., disp. 5, dub. 2, gu. 8. — + Loc.
cit., n. %. - Bonac., loc. cit., n. 9, v. Secundus casus. —
Suar., disp. 3, sect. 11, num. 6. - Bomac., gu. 1, punct. 9,n.9.| Cornejo,deCensur.i.g.,disp.5,dub.2,gu.8.­
5 Tr. 10, cap. 1, n. 9%.— 5 Tr, 29, disp. 1, punct, 5, n. 8. —TLoc.cit.,n.6.—8Loc.cit.,n.97.| Conminck,disp.13,

— DE CENSURIS IN GENERE.

1. Ouando judex excommunicat aliguem
(vel suspendit aut interdicit) communi­
cantem cum excommunicato a se, ex cap.
Staluimus, et cap. Salutum, de sent.
excom. in 69. — 2. Ouando constat dele­
gatum non aliter accepisse facultatem
ferendi censuras, guam trina monitione
praecedente. Salmant. *.

59. - Haec guoad monzionem cen­
surae.

Ouoad autem censurae senlenízam
Notandum 1". Ouod ad censuram in­

currendam, non sufficit simplex voluntas
superioris. — Sed reguiritur ut sensibi­
liter ipse eam manifestet scripto aut verbis
(ut est certum apud Salmant."“),aut etiam
alio externo Signo, ut communiter Sua­
rez 9, et Salmant.'"* cum Cornejo, Villa­
lobos ?), Candido, etc., contra aliguos.

Notandum 2“. Guid, licet pro censuris
valide ferendis non Sint necessaria verba
aut signa determinata; oportet tamen ut
sufficienter determinetur persona, crimen
et censura. Salmant.!? ex D. Thoma ©.—
Et idem dicitur de censurae absolutione.
Salmant. !* cum Candido, Cornejo et Gi­
balino.

60. - Notandum 3". Ouod ad censuras
licite ferendas, observandae sunt solemni­
tates assignatae ab Innocentio IV in cap.
Cum medicinalis I, de sení. excom., in 6“,
ubi sic habetur: Omzsguis igifur excom­
municat, excommunicalionem in Scvíptis
proferat et causam excommumicationisexpresseconscvibat© ExemplumVero
hujusmodi scvipiuvae teneatuv excommu­
nicato tvadeve infra mensem, si fuervit ve­
gnasiius. Supev gua veguisitione fievi Vo­
lumus pubiicum instvumeníum, vel little­

an.79et81.| Gibal.,disguis.6,gu.2,n.12..Cornejo,
loc. cit., dub. 3; et de Excom., disp. 5, dub. ult. - Diana,
part. 5, tr. 9, resol. 19. — ? Loc. cit., n: 98. — "9 Loc.cit.,
n.61 et 65. — "!Loc. cit., n. 65. - Cornejo, de Censur.i. g.,
disp. 4, dub. 1; et de Excomm., disp. 4, dub. 1. Can­
did., disguis. 22, art. 16, dub. 1. — !? Tr. 10, cap. 1, n. 61,
62 et 66. — "$ Loc. cit., n. 66. - Candďiď., loc. cit.; dub. 9. ­Cornejo,lociscit.© Gibal,,disguis.10,gu.5,n.2.

sit. Cap. Sacro, de sent. excom.; Gibalin.
n. 10; Cornejo, dub. 2, gu. 7 ».

59. - 4) Suarez ita profecto, disp. 3, sect. 2,
n. 4; sed addit: «Fateor tamen, nisi inter­
cedant verba aut scripta aut vocalia, aut scri­
pta vel propria manu vel alterius ope exhi­
bita, nullam aliam actionem videri sufficien­

tem ad exhibenda signasatis certa et expressa,
guibus mediantibus censura inferatur ».

8) Villalobos, paví. 1, tv. 16, diff. 6, n. 10,
de sola scriptura loguitur.

c) D. Thomas, 2 4, dist-27, gu. 1, avi. 2,
sol. 2, aď 2, hoc innuit tantum, dicendo de
contrahentibus matrimonium guod guamvis
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vas testimontales conficisigillo anthentico
constgnatas.Postea additur :S7gmisautem
judicum hujusmodi constitutionts lemera­
vius exstitevit Vtolatov,per mensem unum
ab ingvessu ecclestae et dívimis ojficis
noverit se suspensum. Et inde: Ef haec
eadem in suspensionis et intevdicti sen­
teniiis volumus observaví. — Ratio Pon­
tificis haec omnia praescribendi fuit ne
festinanter et temere et imprudenter cen­
surae fulminentur.

Ultra autem has poenas ipso facto in­
currendas, alias assignat Pontifex a supe­
rioribus inferendas, nempe: 1“. Ut reus
protinus a censura absolvatur. 2". Ut si
judex in eo mense, in guo suspenditur ab
officiis et ingressu ecclesiae, illis se in­
gesserit, tunc irregularitatem incurrat.
39, Ut idem judex teneatur solvere ex­
pensas omnes; et insuper arbitrio Supe­
rioris alias poenas subire.

Ex guoinfertur guod, licet censuraSine
praefatis solemnitatibus sit valida, ut ve­
rius tenent Palaus'; et Salmant.* cum
Avila %,Leandro, Gibalino, Candido, etc.,
contra Ripa et Sayrum?, dum ex ipso
cap. citato praecipitur ut judex censuram
relaxet; ergo valida censetur; —attamen
judex procul dubio graviter peccabit si
aliguam ex dictis solemnitatibus omittet,
nempe si non ferat censuram in scriptis,
si causam non assignet, si exemplum po­
stulanti non concedat. Ita Bonacina 3; et
Salmant.“ cum Sayro, Gibalino, etc.

61.- Advertendum tamen 1“.Ouod hoc
currit guando censura fertur per modum
sententiae, cognita causa, cum citatione,
ut patet ex verbis in citato cap. Cum me­

1 Tr. 29, disp. 1, punct. 5, n. 10. — ? Tr. 10, cap. 1,n.73.| Leamd.,tr.1,disp.4,gu,2.© Gibal.,disguis.6,
gu. 1, num. 18.. Camdid., disguis. 22, art. 18, dub. 5.
Francisc. Ripa, sup. lib. 1 Decretal., rubr. de constit.,
n. 48. — 5 Ou. 1, punct. 8, num. 1. — * Loc. cit., n. 72.
Sayr., lib. 1, cap. 13, n. 16. - Gibal., loc. cit., n. 13 et 17. —
5 Tr. 10, cap. 1, n. 74. -.gg?bal., disguis. 6, gu. 1, n. 25. ­
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dicinalis; Si gnis... judicium, etc. Secus, si
censura fertur a jure, vel etiam ab ho­
mine, sed per modum legis generalis sive
praecepti particularis (v. gr. alicui ne
aliguid agat): tunc enim tales solemni­
tates non reguiruntur. Ita Salmant.* cum
Gibalino, Sayro et Cornejo.

Advertendum 2“. Ouod in scriptura
debet exprimi causa censurae, non in ge­
nere, sed in specie. Et insuper scriptura
debet esse authentica, ita ut sit sigillo
obsignata et subscripta a judice vel alio
ejus nomine, aut saltem guae idoneis te­
stibus probari possit. — Salmant.“ cum
Gibalino, Cornejo, etc.

Advertendum 3“.Ouodsi judex sit epi­
scopus, sufficit si proferat censurae sen­
tentiam per alium. Si vero sit episcopo
inferior, debet per seipsum proferre vel
saltem per notarium aut alium ministrum.
— Salmant." cum Villalobos 4, Cornejo,
Machado, etc.

Advertendum 4. Nonincurrere poenas
gui dictas solemnitates omitteret ex causa
urgenti guae moram non pateretur ; cum
in textu dicatur: S7 guis lemerarvius,etc.
— Ex guo infertur guod non solum non
incurrit poenas episcopus, etiamsi culpa­
biliter solemnitates omittat (dumin poenis
Ssuspensioniset interdicti debet specialis
mentio fieri de episcopis, ut ex cap. Ouza
periculosum, de sent. excom., in 69.Unde,
dum in citato cap. Cum meďicinalis, inter
alias poenas indicitur suspensio, apparet
guod sanctio illa, sicut non respicit epi­
SCoposguoad suspensionem, negue guoad
alias poenas: ita Palaus*; et Salmant.*
cum Candido *) et Machado); — sed nec

Sayr., lib. 1, cap. 13, n. 17 et 18. - Cornejo, de Censur.i. £.,
disp. 2, dub. 1; de Excom., disp. 6, dub. 1. S Loc. cit.,n.75.-Gibal.,loc.cit.,n.9et10.| Cornmejo,deCensur.,
1. g., disp. 6, dub. 1, gu. 2 et 3. — 7 Loc.cit., num. "6.
Cornejo, de Censur.i. g., loc. cit.. dub. 1, gu. 4.- Machado,
lib. 1, part. 3, tr. 2, docum. 13, n. 1. — ? Tr. 29, disp. 1,
punct. 5, n.9.— 9 Loc. cit., n. 77. - Mach., loc. cit., n. 3.

non possint consensum internum per verba
exprimere «possunt tamen exprimere nuti­
bus, et tales nutus pro verbis computantur ».

60. - 4) Avila, paví. 2, cap. 2, dub. 3, non
satis recte citatur a Salmant.; ibi enim lo­
guitur de solo peccato guod committit excom­
municans.

b) Sayrus, dib. I, cap. 7, n. 16, ad validi­
tatem reguirit scripturam, guod tamen postea,

cap. 13, n. 2, negat dicens: «Licet in sen­
tentia hominis reguiratur scriptura..., lata
tamen Sine scriptura et memoriter prolata,
valida erit». Item, 4. ©.

61.Ťa) Villalobos, part. 1, tv.16, diff.7,n.1,
videtur concedere guibuscumgue judicibus,
guod possint per alium sententiam proferre.

b) Candidus, disguis. 22, art. 18, dub. 2,
v. Dico S,loguitur de sola suspensionis poena.
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etiam guivis alius ex ignorantia culpabili
omittens: guia temeritas veram scientiam
reguirit, juxta dicta Zz0. I, m. 160.

Advertendum 5“. Ouod poenae incur­
runtur etiamsi censura non habeat effe­
ctum, puta si judex jurisdicttonem habeat
impeditam, vel sireus solvat aut appellet.
Ouia a Pontifice non punitur prolatio
injustae censurae, sed prolatio sine so­
lemnitatibus praescriptis. —Ita Salmant.!
cum Gibalino, Felino“, etc., contra ali­
guos.

62. - Sed dubitatur hic 19.Au incur­
vatuv censuva lata sub distinciione. v. gr.
si dicatur: Maneat excommunicatus aut
suspensus? — Adsunt duae sententiae,
ambae probabiles.

Negant Silvester, Navarrus, Henri­
guez, etc.; gula ad censuram incurrendam
reguiritur ut ipsa in Specie individue de­
terminetur. — Affirmant autem Suarez?,
Bonacina*; et Candidus, Cornejo cum Sal­
mant. +; guia vi illius propositionis Co­
pulativae, tantum optio datur reo eligendi
censuram gua malit ligari. Si autem nul­
lam eligat, dicunt Bonacina 4)et Candidus
utramgue incurrere: sed melius tenent
Salmant. cum Suarez 4, guod, si unam
Írangat, alteram eligere censeatur.

63. - Dubitatur 2. Ampossit fervi cen­
suva sub condiiione?

1Tr.10, cap. 1, n.79, —Gibal., disguis. 6, gu.1,n.14.—
Silvest., v. Suspensio, gu. 5, vers. Sž dlerum suspensio.Navar.,Man.,cap.27,n.161.| Hemrvig.,lib.13,cap.32,
num. 4. — ? Disp. 3, sect. 2, num. 12. — 3 Ou. 1, punct. 7,
num. 4.— Candďiď., disguis. 22, art. 17, n. 2, v. Dico 2.
Cornejo, de Censur. i. g., disp. 4, dub. 4. - 4Tr. 10, cap. 1,
n. 63 et 64. — Candid., loc. cit., v. Dico 3. — Salmant.,
loc. cit., num. 64. — 5 Loc, cit., num. 68, — S Lib., 7,
n. 109 et sea. — 7Tr. 29, disp. 1, punct. 8, n. 5. — 8 Tr. 10,

LIB. VII. — CAP. I. - DE CENSURIS IN GENERE.

Potest, sine dubio ex cap.Praeterea 40,
de appellationibus. Sed censura postea
non incurritur nisi conditione impleta.
— Ouare non incurritur si ante imple­
tionem appelletur, ex eoď. cap. 2: vide
Salmant.*. (Advertendo guod appellatio
ante sententiam censurae eam suspendit;
secus si fiat post sententiam. Croix 6).Vel
si creditor, pendente conditione, proroget
terminum pro censura a judice assigna­
tum. Ouia, sicut potest creditor debitum
remittere, ita et terminum prorogare; ut
docent Palaus "; Salmant. *cum Navarro,
Silvestro et Cornejo; ac [Contin.] Tour­
nely %,ex cap. Pastoralis, de appellat. 9).

64. - Sed hic dubitatur 3".Au, iransacto
tevrmino prvovrogalo a cCrveďditove,judice in­
consulto, st debitov nom solvat, censurva
incuvvatuv ?

Negant Ugolinus, Henriguez, Sayrus 4,
Navarrus apud Salmant.!“; guia suspen­
dere et prorogare censuram est actus
jurisdictionis, guam non habet creditor.
—Sed probabilius affirmant Suarez! Pa­
laus !*,[Contin.] Tournely **;et Salmant. *+
cum Coninck?, Cornejo et Leandro. Ratio,
guia ille terminus non assignatur ad finien­
dam obligationem, sed ne solutio ultra
prorogetursine creditoris consensu; guare
transacto termino a creditore prorogato,
eadem censura manet et incurritur.cap.1,n.69.| Navar.,Man.,cap.27,n.15.| Sélvest.,
v. Excommunicatio II, n. 1, cas. 13. - Cornejo, de Censur.
i. g., disp. 4, dub. 2, gu. 3. — * Part. 1, cap. 4? guaer. 5,
resp. 2. — Ugolím., tab. 1, cap. 20, $ 6, n. 6. - Henrig.,
lib. 13, cap. 20, lit. 7. - Navar., loc. cit., n. 15. - 9 Loc.cit.,
n. 70. — 1 Disp. 3, sect. 6, n. 11, v. Am vero. — 1%?Tr. 29,
disp. 1, punct. 8, n. 6. — " Part. 1, cap. 4, gu. 4, v. Cae­tevrum.+4Tr.10,cap.1,n.70.| Cornejo,deCensur.
i. g., disp. 4, dub. 4, gu. 4. - Leanď., tr. 1, disp, 4, gu. 21.

c) Felinus, 22 cap. Tua nos, de Juvejur.,
n.7,; et cap. Ex tenore, de vescvipt., n. 9,
rationem tantum hujus dicti affert, videlicet:
guoties lex in aliguo facto potius attendit ani­
mum facientis guam ipsum effectum, poena
imponitur etiamsi actus sit nullus.

62. - a) Bonacina hanc utigue sententiam
habet, sed etiam secundam, loc. cit., n. 5,
(guod Salmant. non adverterunt) guae magis
placet S. Alphonso: «In eo eventu, subjacere
utrigue poenae... Aut dici potest delinguen­
tem gui unam censuram non observat cen­
seri alteram elegisse ». — Idemgue habet
Suarez, loc. cíf., n. 15, guamvis a Salmant.
pro secunda tantum explicatione citetur.

63.- a) Cap.Pastovalis statuit excommu­
nicationem jam latam non suspendi per ap­
pellationem; et ita etiam citatur a Collet.

64. - 4) Sayrus, 274.1, cap. 11, n. 20, diver­
simode casum ponit: «Si episcopus Petrum
excommunicet nisi intra mensem satisfaciat
Joanni; an Joannes tempus illud prorogare
possit, ita ut praeterito mense, ob factam a
creditore prorogationem, Petrus excommuni­
catus non sit?... Verius... sentiunt gui excom­
municatum illum dicunt, sí judice inscio pro­
rogatio facta sit ».

8)Coninck, dzsp.14, n. 199; pariter diverso
modo casum ponit: «Si feratur in Joannem,
nisi intra mensem Paulo, guem laesit, satis­
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Incurrit etiam censuram gui, pendente
conditione, mutat forum; guia adhuc pri­
mum forum retinet jurisdictionem. Ita
Ugolinus et Coninck, apud Salmant.'. —
Limitant tamen ? Coninck et Suarez ©,
nisi ex justa causa, et non in fraudem,
domicilium cum foro mutaretur.

65. - Hic denigue notandum 1". Ouod
censura ferri debet diebus non feriatis,
guando ipsa per modum sententiae pro­
fertur, ex cap. fin. de feris. Si vero die­
bus feriatis feratur, erit illicita guidem,
sed non invalida, ut Palaus*; et Salmant.“
cum Sayro et Cornejo. — Verum bene
possunt ferri diebus feriatis censurae,
guando imponuntur per modum legis aut
praecepti; et etiamillae guae feruntur per
modum sententiae, guando contumacia
ita patet, ut cognitione causae non egeat,
ex cap. Evideniia, de accusat. — Moni­
tio“ autem censurae freguenterfieri solet
die non feriato, si causae cognitio non
praecedat; secus, Sipraecedat. Salmant. *
cum doctoribus citatis.

Notandum 2". Ouod si judex sciat cen­
suratum esse absolutum pro foro interno,
docent Henriguez “/,Felinus“et Decius ©,
apud Croix “, non esse puniendum pro foro
externo.

Notandum 3*. Ouod gui semel censu­
ram incurrit, debet denuntiari et publicari
ut sic citius resipiscat, ex cap. Pastoralts,
Sfin. de appellat., et clem. fin. de censtb.
— Haec autem, si lata fuit ab homineUpgolin.,tab.1,cap.20,$6,n.4.| Coninck,disp.13,
num. 19.: Tr. 10, cap. 1, num. 68. — * Ap. Salmant.,
loc. cit. - Conťnck, loc. cit. — %Tr. 29, disp. 1, punct. 5,num.14,—+Loc.cit.,num.100.| Sayr.,lib.1,cap.7,num.17;etcap.14,num.7.| Cornejo,deCensur.i.€.,
disp. 6, dub. 3. — $ Loc. cit. — S Lib. 7, num. 80. —

»

fecerit: si hic illi satisfactionem remisit aut
consenserit ut eam differat, ipse eam non
incurret, etiamsi statuto tempore non satis­
fecerit ».

c) Suarez, ďisp. 3, secť. 5, m. 6 €.f., limi­
tat: «Si ex praecepto superioris propter com­
mune bonum vel aliam similem causam coga­
tur domicilium mutare; tunc omnino desinit
esse subditus priori judici, etiam in causa
coram illo inchoata ». Secus vero, si «in frau­
dem vel proprio motu domicilium mutet ».
Ouod non satis bene retulit Coninck.

65. - 4) Rectius: denuntiatio censurae.
b) Henriguez, 224.7, cap. 13, m. 2, dicit

posse admitti in foro exteriori hanc absolu­

299

sive per modum statuti, sive per modum
sententiae particularis, ab ipsomet debet
denuntiari. — Si vero lata fuerit a jure
communi, denuntiatio debet fieri ab Ordi­
nario loci ubi censura incursa fuerit, ex
clem. I, de prťvil. Sed tunc ante denun­
tiationem praecedere debet citatio rei
facienda a Superiore proprio, dato ei ter­
mino ad jus suum dicendum ; alias denun­
tiatio erit nulla, ex clem. Saepe, de verbor.
signif. Ita Croix ? cum Navarro, Covar­
ruvias, Palao ©)et aliis communiter, apud
Salmant.". — Si autem reus satisfactio­
nem offerat, statim est absolvendus. Sal­
mant.* cum Suarez.

66. - « TERTI0,00 defectum justae cau­
«sae. Haec autem deficere potest tripli­
« citer: 19. Si nec a parte rei nec secun­
« dum allegationes fori externi subsistat.

— 29, Si a parte rei crimen subsistat
«guidem, non tamen in ordine ad judi­
« Cium, guia reus de e0 non confitetur
« nec legitime de eo convincitur. — 3“. 91
«a parte rei non subsistat crimen, etsi
«juridice probetur, ideogue titulum seu
«causam praesumptam habeat judex. In
«guo casu, etsi sententia a parte rei sit
« injusta, ideogue probabilius censura non
« liget in foro conscientiae; in foro tamen
«externo servari debet propter scanda­
« lum. — Vide Laymann*?».

67. - In dubio an censura sit incursa
vel ne, in foro conscientiae non tenemur
nos gerere ut censuratos. — Et hoc, sive

Navav., Man., cap. 27, num. 11, et consil, 30, de sent.
excom., n. 3.. Covar., in cap. Alma mater, part. 1, 59,
num. 5. — ? Tr. 10, cap. 1, num. 101. — 3 Tr. 10, cap. 1,
num. 101. - Sar., disp. 3, sect. 10, num. 17, v. Im cou­
trarium. — * Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 6, v. Secundo
veddilur.

tionem ; sed /z5. 14, cap. ulť., n. I, ubi dicit
debere admitti, loguitur de dispensatione irre­
oularitatis.

c) Felinus, 2%cap. De his, de accusat., n. 7,
de sola blasphemia hoc dicit; Decius, com­
sel. 137, mn.3, de sola haeresi et blasphemia;
sed generatim auctores isti negant liberum
esse in foro externo.

d) Croix, 41b.7, n. 75 et 76, loguitur de
denuntiatione facienda pro censura in parti­
cularem personam, lata a judice post canoni­
cam monitionem.

e) Palaus, guamvis a Croix citetur, dicit,
disp. I, punct. 5, n. 13, denuntiationem fieri
posse absgue monitione, dummodo crimensit
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dubium sit facťi, id est circa crimen (puta,
si dubitetur an percussio clerici fuerit gra­
viter injuriosa), ut docent Sanchez"',Bona­
cina ?, Holzmann *, Mazzotta “, Palaus *,
Laymann “,Roncaglia *et Salmant. *cum
Candido,Tanner et Diana (contra Sayrum,
Azor, etc. apud Bonacina); sive dubium
sit Juvis, id est circa sententiam (puta si
dubitetur an censura fuerit latae an feren­
dae sententiae, vel an conditio apposita
jn sententia sit impleta vel non), ut San­
chez %,Bonacina *“,Holzmann "!, Ronca­
ela !* et Salmant. '* cum Valentia 4, Co­
varruvias %et Diana; ex D. Thoma, gui'+
docet guod post determinationem judicis
standum est ejus sententiae; secus ante
determinationem. —Ratio pro dubio facíz
est, guta in dubio nemo est exspoliandus
jure suo communicandi guod possidet.
Pro dubio autem 747:s ratio est, guia
poenae sunt restringendae; unde in dubio
non incurruntur.

Si vero post censuram incursam dubi­
tetur de absolutione obtenta vel de ap­
pellatione interposita et similibus; tunc
omnino reus debet se habere ut censu­
ratum. Ouia tunc possessio stat pro supe­
riore, ut recte dicunt Sanchez '*,Palaus '$;
et Salmant."" cum Covarruvias. —Et idem
dicendum cum Sanchez * et Salmant.“, si

1 Decal., lib. 1, cap. 10, n, 56 et 62. — *?Disp. 2, de
Excom., gu. 2, punct. 6, $ 2, n.49. — * De Poenis Eccles.,
n. 151,v. Ad 3. — +Tr. 1, disp. 1, gu. 3, cap. 4, v. Infers I.
— 5 Tr. 29, disp. 1, punct. 8, n. 8, — $ Lib. 1, tr. 1, cap. 5,
$ 4, n.38. — 7 Tr. 11, de 59 Praec., cap. 2, gu. 6. — 3 Tr. 10,
cap.1, n.209. - Candďid.,disguis. 22,art. 15,dub.1, v. D:co 4,­
Tann., tom. 4, disp. 6, de Poenit., gu. 10, n. 60.et seg.
Diana, part. 4, tr. 3, resol. 35; et part. 5, tr. 9, resol. 44. ­Sayr.,Clav.,lib.1,cap.13,n.23et24.| Asor,part.1,
lib. 2, cap. 19, gu. 10. - Bomac., disp. 2, gu. 2, punct. 6,
52, n.49, v. Resp. 2. —*Loc. cit. —!9Loc. cit., v. Resp. 1.
— H Loc. cit. — 1%Loc, cit., gu. 6. — *%Tr. 10, cap. 1,n.208et210.| Diana,lociscit.-'4Ouodlibet4,art.14,
— 5 Decal., lib. 1, cap. 10, n. 57 et 59. — 15Tr, 29, disp.1,
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dubium sit de potestate superioris, guando
hic pacifice eam possidet.

68. - Dubitatur 19. /m dudio an cen­
suva fnevritjusla vel ne, an ut jusla sil
judicanda ?

Negat Dicastillus 9 apud Croix “, di­
cens Superiorem esse guidem in posses­
sione ferendi censuras justas; sed cum
de justitia dubitatur, potius dicendum est
possidere libertatem subditi. Et idem sen­
tiunt Vasguez, Sancius?/,etc. (apud Viva?“),
loguendo de lege dubie justa; et probabile
putat Tamburinius *!.— Sed verius affir­
mant © Salmant.*?, Viva **; Bonacina*£
cum Vasguez, Suarez et Salas; item Pa­
laus et alii communiter cum Croix %.
Ouia in dubio possidet potestas judicis.

Dubitatur 2%.Am sz reus habet opi­
nionem probabilem pro se, tenealuv pa­
verejudici algnid praecipientt sub cen­
sura, puta Solutionempecuniae?

Affirmandum etiam cum communi,
sive dubium sit juris sive facti; guia alias
nunauam lites finirentur. Ita Salmant. *é
cum Soto, Diana 4, Vasguez © et Avila.
Bene tamen advertunt Salmant.*" cum
Avila, guod in dubio facti id procedit du­
rante dubio. Nam si postea censuratus
fieret certus de sua innocentia, tunc non
tenetur nec solvere nec se gerere ut cen­

punct. 8, num. 8. — ""Tr. 10, cap. 1, num. 210. - Covar., in
cap. Alma malerv, part. 1, 5 2, n.5. —!8Loc. cit., n. 60. —
19oc. cit., n. 210, — VWasg.,in 17 22, disp. 66, cap. 9,
n.50 et segg. - %De Legib., gu. 1, art. 2, n.4. — * Decal.,
lib. 1, cap. 3, $ 7, v. Sudditus. — % Tract. 11, de Legib.,
cap. 1, n. 15. — % Loc. cit., n. 4. — * Disp. 1, de Legib.,gu.1,punct,7,$3,n.11.| Vasg.,in19m22e,disp.151,cap.4,i.£| Suar.,deLegib.,gu.1,cap.9,n.20,etdeCensur.,disp.4,sect.6,n.6.© Salas,deLegib.,disp.10,
sect. 2, n. 11. — Palaus, tr. 1, disp. 3, punct. 13, n. 2.2%[ib.7,n.123,—*8Tr.10,cap.3,n.6.| Soťus,in4,
dist. 22, gu. 1, art. 3, ante 3 concl. v. Secundo modo. —
Avila, part. 2, cap. 6, disp.1, dub. 2, concl, 2. — *?Loc.cit.,
n.6. Avila, loc. cit.

notorium; «alias ea declaratio z//icz/a esset
contra jus naturae juridicumgue ordinem
procedendi ».

67.—-a) Valentia, 20 54m Part., disp. 7,
au. 19, punct. 2, v. Caeterum Didacus; Co­
varruvias, 24 clem. Si furiosus, zm27.,m. 3,
tractant de sola irregularitate ex delicto.

68. —2) Dicastillus, de Censuv., disp. 1,
n. 351, 353 et 354, id ait esse probabile, imo
probabilissimum et tutum. Et a Croix, /zb.7,
m. 123, citatur tamguam dicat probabile.

b) Joannes Sancius, Selecí., dísp. 33, n. 37,

distinguit, et ait in dubio negativo debere
obedire; in dubio positivo, posse non obedire.

c) De lege aut praecepto dubie justo lo­
guuntur Viva, Tamburinius, Salmant., Bona­
cina, Vasguez et Palaus.

d) Diana, paví. 5, tv. 9, vesol. 29, videtur
adhaerere sententiae guae absolute dicit pa­
rendum esse censurae, guando judex eam
pronuntiat seguens opinionem probabilem ;
ea enim opinione relata, dicit id valde notan­
dum esse.

e) Vasguez male hic citatur a Salmant.;
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suratum: tunc enim sententia non potest
obligare, cum nitatur praesumptione certe
falsa.

Sed si talis censuram in publico vio­
laret (v. gr. sacris ministrando), licet irre­
gularitatem non incurreret, peccaret ta­
men ob scandalum ; et tunc in foro externo
gerere se deberet ut irregularem. Ita Sua­
rez, Palaus*?,Croix *; et Salmant.“ cum
Coninck. —Hoc tamen intelligendum nisi
publice constet censuras esse nullas, ita
ut omnino absit scandalum. Salmant.“

1 De Censur., disp. 4, sect. 7, n. 14 et 20. — ? Tr. 29,
disp. 1, punct. 8, n. 15 et 16. — * Lib. 7, n, 84. — + Tr.10,
cap. 1, n. 212. - Cončnck, disp. 13,,n. 117 et 119. — 5Loc.cit.,
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cum Navarro, Avila, etc., ex clem. Pasto­
valis, de sent. et ve judic. /?.

Praeterea advertit Contin. Tournely
cum D. Thoma 8), ex cap. Pastoralis, de
ojř. et potest. juď. deleg., guod exsecutor
sententiae, guae sit justa secundum alle­
gata et probata, tenetur eam exsecutioní
mandare; etiamsi ex privata scientia
noverit esse injustam. — Secus vero, Si
sententia etiam secundum probata esset
omnino injusta, ex cap. Super eo, de Crim.
falsí >).

n.5.- Navar., Man., cap. 27,n. 3. - Avila, part. 2, cap. 6,
disp. 1, dub. 1,v. His posttis. —Contin. Tourn., de Censur.,
part. 1, cap. 3, art. 4, sect. 3, v. Ouaeres, n. 1 et 2,

nam, de Excom., dub. 11, n. 23, negat incurri
in hoc casu excommunicationem, nisi in rei
veritate valida sit sententia.

f) Clement.Pastoračis habet tantum hujus
dicti rationem, scilicet: sententiam nullam
non esse sententiam.

8) S. Thomas a Contin. Tournely citatur
pro rei probatione, inguantum scilicet,24 24e,

au. 67, art. 2, ait judicem judicare debere
secundum probata, etiam contra scientiam
privatam.

h) Super eo, de cvím.falsi, haec statuit:
«Mandantes, ut guoties aligua scripta sub no­
mine nostro destinata, redarguenda videris
falsitatis, nullam eis adhibeas fidem, et guod
per ipsas mandatum fuerit non observes ».

Exsecu­
tor tenetur
agere se­cundum
probata.
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DUBIUM V.

Oui possint absolvere a Censuris.ď

69. Distinguendum tntev censuvam per sententiam pavticulavem ab homěne, et intev
latam a jure vel ab homine pev sententiam genevalem. — 70. Ouis possit absolverve
a censuvis latis a juve. — 71. An omnes confessavit possíní absolveve ab excommu­
nicatione minovi. Am stmplex sacevdos. — 72. Ouis possit absolveve a censuvis latis
ab homine pev sententiam pavticulavem. — 73. Ouis, st per semntentiam genevralem
conira pevsonas indetevminatas. — 14. Ouae censurvae veservatae possint absolvi ab
episcopo per cap. Liceat. — 75. Viďe vevrba capituli. — 76. Nof. 1. Am episcopus possit
dispensave in ivvegulavitate pvoptev haevestm. —Noť. 2. Ouando cviímen dicatuv
occultum vel deductum ad forum. — 77. Dub. 1. An possit absolvi ab episcobpogui
fuevit punitus in fovo alterius eptscopi. — 78. Dub. 2. An cvímen publicum in uno
loco possit absolvi ab episcobo in alio, ubi est occultum. — 79. Noť. 5. Oui veniant
nomíne episcopovum. Nof. 4. Out veniantť nomíne subditovum. Not. 5. Episcopi pos­
sunt absolveve a casibus papalibus occultis, vesevvatis eltiam post Tridentinum. (Re­
missťve ad Lib. VI, m. 594). — 80. Nof. 6. Am episcopi gaudeant hac facultate, ubi
Tridentinum nom est vecepfum. — 81. Ou. I. Am episcopus possit dispensave in ivve­
gulavitatibus et suspensionibus Cum Suo subdito in aliena dioecesi movante. —
82. Ou. 2. An facultas concessa tn cap. Liceat, fuevit vevocata per bullam Coenae.
— 83. Verior sententia. — 84. Ou. 3. Am episcopi possínít absolveve a censuvis bullae
Coenae impeditos adive Romam. — 85.Ou. 4. Ouinam dicantuv impediti. —86.Ouid,
st impedimentum sit ad breve tempus; et guid, si ad longum. — 87. An teneatuv
veus absolutus deinde se praesentave Pomtifici, st jam sit emendatus et pavti satis­
fecevit. —88. Ouid, st tmpedimentum sit perpetuum. Bt gui dicantuv pevpetuo impe­
diti. — 89. Ou. 5. Am tmpediti teneantuv adive Romam pev epistolam aut procuva­
tovem. — 9. Ou.6. Am episcopus possit absolveve haeveticum impeditum, etiam per
alium. —9. Ou. 7. An, cum tnferiov absolvit impeditum a casu vesevvato sine cen­
suva, teneatuv poenitens se pvraesentave supeviovi. — 92. Ou. 8. An impediti aďdive
episcopum possíní a gnocumague absolvi. — 93.Ou. 9. An posstní episcopi genevalitev
delegave aliis facultatem eis concessam in cap. Liceat. — 94. De facultate Mendi­
cantium absolvendi vesevvata. —9. Ouas censuvas possínt vegularvesabsolveve guoad
saeculares. — 9%.An possiní eos absolveve a casibus papalibus occultis. — 97.An pro
fovo extevno. — 98. An a casibus ab episcopis sibi vesevrvatis. — 99. An a censuvis
episcopis vesevvatis a juve vel a consnetudine. — 100.An a casibus Clementis occultis«
— 101.An vegulares posstní absolveve subditos ab omnibus casibus papalibus extra
bullam Coenae. — 102. Am etiam novifios. — 103. Am novitios, eliam a censuvis ab
episcopo sibi vesevvatis. — 104. An praelati vegulaves possiímt absolvevre subditos a
casibus bullae Coenae (Usgnue aď n. 106).— 107. Am subditos, a censuva ob percus­
stonem alterius veligiost aut clevici saecularis. —108.Ouid cívca vecibientes bullam
Cruciatae. - Remisstve. — 109. Regulae pro absolvendis censuvis. — 110.Am, data
facultate absolvendi a papalibus, compvehendantuv censuvae bullae Coenae.— 111.An
zn jubilaeo, data potestate absolvendi, omnes censuvae comprvehendantuv,etiam latae
ab episcopo specialitev. — 112.An habens facultatem circa casus bullae Coenaepossit
absolveve etiam ab haevesi (Usaue ad m. 113). — 114. Ouid amplius notandum
circa facultates vegulavium. — 115.Ouid amplius, cívca facultatem concessam in
Jubilaeis.Absolutio— 69.-«Resp.©.Acensuralataper| «vata,ordinarieetpersepotesttantum

censurae
pendetab «Sententiam particularem ordinarie is « relaxari ab auctore legis, vel ejus suc­
ejusnatura. «tantum potest absolvere gui eam tulit,

«vel ejus superior, vel successor, vel de­
« legatus. — Ab ea guae lata est a jure
« communi vel ab homine per sententiam
« generalem, si non sit reservata, potest
«absolvere guivis gui censuratum potest
« absolvere a mortalibus: si vero sit reser­

1 Lib. 1, tr. 5, part, 1, cap. 7, n. 2 et segga.

« cessore, vel delegato.
« Dixi 19. Ordinarie; guia in articulo

« mortis, guivis sacerdos absolvere potest
« a guavis censura.

« Dixi 2%.Per se; guia per accidens
« et ex privilegio possunt etiam alii. —
« Laymann * ».
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70. - Universe loguendo, ad tollendas
censuras, ex parte absolventis reguirun­
tur eaedem conditiones guae reguiruntur
ad ferendas (juxta dicta 4. /Z.).

Caeterum dicendum 1".A censuris latis
ajure, non veservatis, Certum est episco­
pum vel proprium sacerdotem absolvere
posse; ex cap. Nuper, de sent. excom. Ubi,
licet sermo sit de excommunicatione mi­
nori, idem tamen de omnibus aliis censu­
lis communiter doctores intelligunt,ut Pa­
laus', Roncaglia ?, Suarez *;et Salmant.“
cum Henriguez, Ugolino, Cornejo, Giba­
lino et communi. — Et idem concedunt
capitulo, sede vacante, praelatis religio­
num, et habentibus jurisdictionem guasi
episcopalem.

An autem ad :ujusmodďicensuvis omnes
confessavriipossint absolvere?

Negant S. Antoninus, Covarruvias 4,
Paludanus ?, etc. apud Salmant*. —Ouia
(ut dicunt) sicut ad ferendas censuras, ita
ad absolvendas reguiritur jurisdictio in
foro externo, gua carent simplices confes­
sarii et etiam parochi.

Affirmandum est tamen cum communi
sententia, guam tenet D. Thomas “, ubi
ait: S7... |excommunicatio] es major ; ant
est lala a judice, et sic ille gui tulit vel
ejus Superior potest absolveve; vel est
lata a juve,et tunc episcopus Veleliam Sa­
cerdos potest absolvere. Ita etiam [Contin.]
Tournely ", Concina *, Palaus*, Ronca­
glia !9: Salmant."! cum Soto, Vasguez,

1 Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 5, n. 3. — * De Censur.,
gu. i, cap. 6, gu. 3, resp. 3. — * Disp, 7, sect. 3, n. 2. —
+ Tr. 10, cap. 2, n. 42. Hemrig., lib. 13, cap. 27, n. 3.
Ugolin.,tab. 1, cap.10,$1, n.1et2;5$2 n.1et2;65,num.3.| Cornejo,deExcom.,disp.11,dub.1.| Gibal.,

disguis. 10, gu. 3, n. 4 et 6. — S. Anton., part. 3, tit. 17,
cap. 11. %Loc. cit., n. 43, — $ Suppl., gu. 24, art. 1. —
7 De Censur., part. 1, cap. 5, art. 1, resp. 5. — 8 Diss. 1,
cap. 7, n. 3. — ? Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 5, n. 3. —
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Coninck, Avila, etc. — Ratio, guia, licet
ex jure ordinario nec confessarii, nec pa­
rochi hanc facultatem habeant; habent
tamen ex concessione speciali Innocen­
tii III, gui in dicto cap. Nuper 29 sic in­
guit: fu secundo... casu (scilicet, guod ex­
communicatio “ non sit reservata) a S40
episcopo vel a proprvio sacerdote poterit
absolutionis beneficium obtineve. Ouamvuis
enim el tunc, non judicis, sed juvis sen­
tentia... sit igatus; guia tamen conditov
canonis ejus absolutionem sibí specialitev
non velinuil, e0 ipso Concesstsse videtuv
Jacnitalem alus velaxandti. —Ouoties igi­
tur censura non reservatur a jure, ab ipso
jure datur potestas absolvendi cuilibet
confessario, ut intelligitur sub nomine 970­
průi sacerdotis; prout probavimus Z76.VI,
de Poenit., n. 564, v. Undefideles.

Et hic advertendum 1".Ouod haec ab­
solutio valebit etiam pro foro externo,ut
dicunt Palaus *?*,et Gibalinus, Ugolinus,
apud Salmant. !$“.— Advertunt 2“.Ronca­
glia '“, cum Coninck 4/; Palaus 4/cum Sua­
rez“)et Ugolino“/; Sporer?/ cum Avila4)
et Salmant.'* cum Coninck 4, guod hanc
absolutionem parochi et alii confessarii
impertiri possunt tam intra guam extra
confessionem. Ratio guia decreta Ponti­
ficumpraecipue forum externum spectare
solent; et cum favores principis ampliari
debeant, non est cur tantum ad forum
internum restringantur. — Advertunt 3“.
Salmant.'$ cum D.Thoma“, Palao, Soto“,

10De Censur., gu. 1, cap. 6, gu. 3, resp. 3. — 1 Tr. 10,cap.2,n.44.| Soťus,in4,dist.22,gu.2,art.3,concl.3.­
Vasg., de Excom., dub. 19, num. 12. - Coninck, disp. 14,n.230.| Avžla,part.2,cap.7,disp.1,dub.4,concl.4.—

12Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 5, n. 4. — Gibal., disguis. 10,
gu.3, n.7, v. An vero. - Ugolim., tab. 1, cap. 10, $ 5, n. 3.
13Tr. 10, cap. 2, n. 44. — 4 De Censur., gu. 1, cap. 6, gu. 3,
resp. 3. — !$ Loc. cit., n. 44. — 16Loc. cit., n. 49, - Palaus,
loc. cit., n. 3,

70. —a) Covarruvias, 2n cap. Alma mater,
barví. I, 3 12, n. 4 et 5, concedit parochum
absolvere posse ab excommunicatione minori
et etiam «in rigore» a majori, sed hanc de­
negat facultatem simplici sacerdoti.

4) Paludanus, 2m4, dist. 18, gu. 5, avt. 1
(n. 4), dicit solum episcopum posse absolvere
ab excommunicatione majori juris canonici;
sed a sententia lata per statutum synodale,
non reServata, posse absolvere guemlibet pro­
prrlum sacerdotem.

c? Melius: in secundo casu, scilicet in com­

municatione cum excommunicato «in oratione
vel osculo, aut orando secum aut etiam com­
edendo ».

d) Coninck, dispuť. 14, a n. 230; Palaus,
tv. 29, disp. i, punct. II, 5 5, m. 3; Suarez,
disp. 7, sect. 4, n. 19; Ugolinus, loc.cit., n.3;
Sporer, Suppl. Decal., cap. 3, m. 55; Avila,
part. 2,cap.7,disp. 1, dub.1 hoc non habent.

e) S. Thomas Suppl., gu. 24, art. 1; Sotus,
znA,dist. 22, gu. 2, avt. 3,conci. 3; Vasguez,
de Excom., dub. 19, n.12, guidguid dicant Sal­
mant., de sola excommunicatione loguuntur.
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Vasauez © ac aliis citatis ' (contra Can­
didum), guod confessarii possunt absol­
vere non solum ab excommunicatione;
sed ab omnibus aliis censuris non reser­
vatis, nempe a suspensione et interdicto
personali, etsi absolutio earum non regul­
ratur ad perceptionem sacramenti Poeni­
tentiae. Ratio, guia illa concessio, cum sit
favorabilis, merito ampliatur ad omnes
censuras.

TH.- Certum est autem et commune
inter doctores, omnes episcopos et confes­
sarios absolvere posse innodatos excom­
municatione minori 4. —Vide Salmant.?.

Sed valde dubitatur amsemplex sacer­
dos possií absolvere ab excommunicatione
manorTi.

Affirmat Salmant.* cum Navarro, Ar­
milla * et Hurtado; ac probabile putant
Bonacina * et Viva *.Ouia (ut ajunt), cum
sacerdos probabiliter possit absolvere a
culpis venialibus, potest etiam a censuris
eis annexis; juxta id guod dicit D. Tho­
mas 6; ibi: A míinori excommunicatione
aguilibetpotest absolveve, gnt potest absol­
vere a peccato participationts. — Sed
omnino negandum cum Suarez ",Palao*;
et Soto, Cajetano, Cornejo et Ledesma,
apud Salmant.? Tum guia in cap. Vuper,
de sent. excom. dicitur excommunicatio
minor absolvenda esse vel ab episcopo
veř a proprio sacerdote, gui sane intelligi
neguit simplex sacerdos; tum guia juxta
decretum Innocentii XI (relatum 2%. VT,
n. 543, v. Ouaer.), hodie vetitum est sa­
cerdotibus simplicibus absolvere a venia­
libus. Haecgue reddunt primam senten­
tiam omnino improbabilem.

1Ap. Salmant.,tr.10,cap.2, n.44, - Candid., disguis. 22,
art. 47, dub, 3. — ? Tr. 10, cap. 3, n. 164. — * Loc. cit.,
n. 166. - Navar., Man., cap. 27, n. 25 et 39. - Gasp. Huritadď.,
de Excom., disp. 16, diff. 2. — * Disp. 2, de Excom., gu. 3,
n. 15. — $ De Censur., gu. 2, art. 2, n. 5. — *In 4, dist. 18,
gu. 2, art. 5, solut. 1. — 7 Disp. 7, sect. 4, n. 17, v. Oua­
propter. — 3 Tr. 29, disp. 2, punct. 21, n. 23. — Soťus, in 4,
dist. 22, gu. 2, art. 3, conci. 1. - Cajetan., Opusc., tom. 1,
tract. 7, gu, unic., ad 2. - Cornejo, de Excom., disp. 11,
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72. - Dicendum 2".Ouoad censuras aĎ
homine latas, guod si censura feratur per
modum sententiae pavticulavis contra de­
terminalam personam, non potest illa ab­
solvi nisi ab ipso ferente, vel ab ejus supe­
riore, vel ab ejus successore, aut delegato.
Est certum et commune; vide Croix !9et
Salmant.'!. —Ouod si autem judex in foro
externo testetur censuratum jam satisfe­
cisse partibus vel esse emendatum ; tunc
censetur vel ipse jam absolvere vel cui­
libet absolvendum remittere. Salmant.'“.
Et hic obiter notandum 1". Ouod episco­
pus etiam in alieno territorio potest suos
subditos absolvere in foro tam externo
guam interno, semper ac absolutio fit sine
strepitu judiciali, ut Silvester, Henriguez,
Avila 9, cum Salmant. !*.— Notandum 2“.
Ouod si guis in alieno territorio delinguit,
et ab illius episcopo specialiter excommu­
nicatur, non potest absolvi ab episcopo
proprio, nisi de episcopi loci licentia.
Ita Coninck, Turrianus ?, Diana, Candi­
dus, etc., cum Salmant.'*“.Dixi: speczaliter ;
nam si excommunicatus sit per senten­
tiam generalem, potest a guocumaue ab­
solvi, ut mox dicetur.

13. - Si vero censura feratur ad ho­
mine per modum statuti, sive seuřentiae
generalis contvapevsonas indeterminatas,
sive in futurum, v. gr. in omnes gui hoc
crimen patrabunt, sive in praeteritum,in
omnes gui hoc crimen commiserunt (posita
contumacia, juxta dicta 4, 54): —tuncalii,
ut Suarez '*, et Vasguez, Filliuccius, etc.,
apud Salmant.'“, tenent non ab alio guam
ab ipso ferente absolutionem impenden­
dam esse; guia censura ab homine, juxta

dub. ult. - Pefy. Ledesm., Sum., de Censur., cap. 8, dub. 1,
v, Dico 2. 9 Tr. 10. cap. 3, n. 165. — 19 Lib. 7, n. 131. —
U Tr. 10, cap. 2, n. 50. — *!*?Loc. cit. — Sf/vest., v. Abso­
lutio I, n. 11, vers. Secundo. - HHenrig., lib. 13, cap. 27,
n. 3. - 18Tr. 10, cap. 2, n. 36. — Contnck, disp. 14, n. 258.
Diana, part. 5, tr. 9, resol. 9, - Candďiď.,disguis. 22, art. 51,
dub. 2. - !“ Loc, cit., n. 37. - $ Disp. 7, sect. 2, n. 20 et 23,
v. Atgue haec. — Vasg., de Excom., dub. 19, n. 9 et 10. ­
Fill., tr. 11, cap. 9, n. 298 et 302. 16Tr. 10, cap. 2, n.50.

71. - a) Vide notam a, ad m. 147.
8)Armilla, v. Absolutio, 2. 37, hanc utigue

refert sententiam ;sed de opposita dicit: «Satis
rationi consona videtur ».

72. - a) Avila, paví. 2, cap. 7, disp. 1,
dub. I2, rem plane innuit, dicendo: «In foro

animae sine cognitione causaeet strepitu judi­
ciali bene potest...; secus si fiat in foro con­
tentioso cum strepitu judiciali ».

5) Turrianus, de Censuv., lid. 2, disp. 24,
dub. 5, id ex Suarez refert nec satis aperte
mentem suam explicat.
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DUB. V. — OUI POSSÍNT ABSOLVERE A CENSURIS.

regulas juris, ab eo dumtaxat auferri po­
test a guo est lata. — Sed probabilius di­
cendum absolutionem tunc a guocumaue
confessario impertiri posse, si censura non
sit reservata; ut cum Busenbaum (Z.69)
tenent Palaus !, Laymann ?, Roncaglia ,
Concina * Holzmann *, Sporer “; et Sal­
mant.? cum Coninck 4, Sayro ?, Toleto,
Soto ?, Avila, Bonacina; et Croix * cum
communi. Ratio, guia hae censurae aegui­
parantur censuris latis a jure; et ideo a
guocumagueabsolvi possunt, cum agatur
de re favorabili, guae amplianda est guan­
tum res patiatur, ex cit. cap. Nuper, de
sent. excom. ©).

74. - « Resp. IT“. Episcopi, secundum
« Tridentinum *, possunt 1“.Absolvere in
« foro conscientiae per se vel vicarium
«ab omnibus censuris occultis etiam in
« bulla CoemnaePapae reservatis 4 exce­
«pta haeresi, a gua per seipsos tantum
«absolvere possunt (guantum est ex vi
« hujus decreti). — Dicitur autem censura

occulta, guae contracta est ob delictum
«non publicum, nec ad forum contentio­
«sum deductum; aut si deductum fuit, a
«guo reus ob defectum probationis fuit
«absolutus. Bonacina *“,ex declaratione
«Cardinalium, etc. 2".Possunt etiam saepe
«absolvere a censura Papae reservata,
«propter impedimentum ejus gui incurrit,
«vel guando propter senium, morbum,
«sexum, pauperiem, Pontifex non potest

1 Tr. 29, disp. 1. punct. 11, $4, n. 10. —? Lib. 1, tr.5,
part. 1, cap. 7, n. 3. — %De Censur., gu. 1, cap. 6, gu. 3,
resp. 2. — + Diss. 1, cap. 7, n. 6. — * De Poenis Ecel.,
n. 127. — 6 Suppl. Decal., cap. 3. n. 53. — “ Tr. 10, cap. 2,n.51.| Tolet.,lib.1,cap.16,n.4.-Avila,part.2,cap.7,
disp. 1, dub. 8. Bonac., disp. 1, de Censur., gu. 3,
punct. 1, n. 6. — %Lib. 7, n. 128. — ? Sess. 24, de reform.,
cap. 6. — ©Disp. 1, de Censur., gu. 3, punct. 2, n. 1 et 2. —
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« adiri. — Bonacina ", ex Navarro, San­
« chez, Avila, Coninck, etc. ».

15. - Ouoad facultatem guam habent
episcopi circa peccata reservata Pontifici,
ante omnia notanda sunt verba Triden­
tini'*: Lzceat episcopis in irvegulavitati
bus omnibus et Suspensiontbus ex delicto
occulto provenientibus, excepla ea guae
ovituv ex homacidio voluntavto, el excepitis
aliis deductis ad forum contentiosum, dis­
pensave; et in guibuscumague casibus 0C­
cultis, etiam Sedí Apostolicae veservalis,
delingnentes... subditos in dioecesisua, pev
se 1psSos,aut vicavrtum ad id specialilev
deputandum, in fovo conscienttae gratis
absolverve,tmposila poenitentia salutari.
Idem et in haevesis crimine, in eodemfovo
conscientiae, eis tantum, non eorum ViC4­
ViÍS, SIÉpermussum.

76. - Hinc notandum 1".Ouod episcopi,
licet non possint absolvere ab haeresi oc­
culta (juxta sententiam guam mox expo­
nemus), possunt tamen dispensare in irre­
gularitate ex haeresi occulta contracta. —
Ita Potestas !*, Salmant. 4).

Notandum 2".Ouod, ut crimen dicatur
non occultum, reguiritur ut, vel sit dedu­
ctum ad forum contentiosum, vel sit notum
fere omnibus (ut ait Viva cum Suarez),
aut saltem majori parti oppidi, viciniae,
parochiae, collegii seu monasterii ?/, ut
dicunt Bonacina **.Sanchez !$; Salmant. !“
cum Palao, Pellizzario, etc. Ita ut occul­1mLoc.cit.,punct.2,num.4.| Navar.,Man.,cap.27,
n. 89. - Samch., Decal., lib. 2, cap. 13, n. 36 et 37. - Auz/a,
loc. cit., dub. 6, concl, 3. - Coninck, disp. 14, n. 240. —1%Loc.
cit. — !* Tom.1, n. 3338.— Viva, de Poenit., gu. 9, art. 2,
n. 7. - Suarv., de Poenit., disp. 30, sect. 2, n. 2. — “ Disp. 1,
de Censur., gu. 3, punct. 2, n. 1, v. Owarto. — 5 De Matr.,
lib, 8, disp. 34, n. 55. — !STr. 10,cap. 2, n.59. - Palaus, tr.3,
disp. 6, punct, 15, $ 1, a n.9. - Pelliz., tr. 8, cap. 3, n. 69.

73. - a) Coninck, ďdzsp.14, n. 257 et 256,
concordat utigue, sed de censura reservata
dicit etiam: «Etsi excommunicatio guam talis
incurrisset in dioecesi Mechliniensi esset re­
servata episcopo; si non esset reservata in
dioecesi Antverpiensi, posset talis in domum
reversus a Suo pastore absolví ».

b) Sayrus, de Censur., 51b.2, cap. 19, n.5;
et cap. 20, n. 2, dicit ejusmodi excommuni­
cationes aeguiparari excommunicationibus a
jure latis, ab eisgue posse episcopum et judi­
cem ordinarium absolvere; sed cap. 19, m.15
et 14, asserit hanc facultatem ablatam esse
parochis. —Sotus autem, z4 4, dist. 22, gu. 2,

S. ALPHONSI,Opera moralia, — Tom. IV.

avt. 3, concl. 3, dicit tantum censuram guae
est ab homine tolli ab €0 gui eam tulit, eam
vero guae est a jure tolli posse a parocho.

c) Caput Nuper statuit excommunicatio­
nem guae est a jure tolli posse ab episcopo
vel proprio sacerdote.

74.- a) Bonacina dicit sublatam esse hanc
facultatem guoad censuras bullae Coenae.

76. - a) Salmant., /r. 10, cap. 2, m.54, hoc
non habent; imo cap. 9, 1. 79, negant irre­
gularitatem induci ob haeresim occultam.

9) Dummodo decem saltem personae ibi
reperiantur, juxta Sanchez, Palaum et Pelliz­
zarium.
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žum adhuc dicatur crimen, si illud sciant
guingue vel sex personae; ut ait auctor ci­
tatus Istrua.* (Videdicta Lz0. VI, m.593,
v. Nof. 3, et m. 1111).— Tunc autem cri­
men censetur aď forum deductum, cum
ibi est probatum saltem per unum testem.
Secus, si nullo modo fuerit probatum, etsi
reus malis artibus hoc obtinuerit, et ibi
absolutus fuerit; guia tunc adhuc cense­
tur occultum. Ita Sanchez *, Bonacina *;
et Salmant.“ cum Coninck, Avila, Henri­
guez “, etc. Imo dicitur occul/um, etiamsi
crimen complicis sit ad forum deductum,
guia ex lege I, C. Inter alios acta vel
Judicata, res inter alios acta non potest
afferre praejudicium aliis, guibus res ju­
dicata non nocet. Ita Salmant. *cum Na­
varro, Bonacina et Sanchez.

TT. - Sed hic dubitatur. 19.Au possit
absolvi ab episcopo veus alicujus casus
papalis, gni jam punitus sit infovo alte­
vius episcopi“),ubi judictum st finitum?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Sanchez *; et Salmant." cum Regi­
naldo, Avila, Leandro, etc. Ratio, guia
intentum concilii fuit servare auctorita­
tem judicum et vitare scandalum, si pu­

1 Part. 2, cap. 15, n. 300. — *De Matr., lib. 8, disp. 34,
n. 57; cfr. Decal., lib. 2, cap. 11, n. 21. —? Disp. 1, de Cen­
sur., gu. 3, punct. 2, n. 1, v. Ouťnto et n. 2.. * Tr. 10,
cap. 2, n. 60. - Coninck, disp. 14, n. 243. - Avi/a, part. 2,
cap. 7, disp. 1, dub. 11,concl. 3, —5Loc. cit., n.60. - Navar.,
lib. 2, consil. 2, de sent. et re judicata. - Bonac., loc. cit.,
n. 2. - Sanch., Decal., lib. 2, cap. 11, n. 21. — $ Loc. cit. —
TTr.10,cap.2, n.62. - Reginm.,lib.30, tr. 2, n. 29, v. Sextum.­
Avila, part. 7, disp. 10,dub. 7.- Leand., tr. 2, disp. 17,gu.56.
— 8Tr. 4, disp. 4, punct. 3, $ 1, n. 17 (edit. Lugdun. 1682),
et tr. 29, disp. 6, punct. 7, n. 13. — 9 Alleg. 39, n. 35. —
10Diss. 1, cap. 7, n. 12. — "1 Disp. 7, de Irregul., gu. 5,
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blica crimina publice non punirentur; at
e0 casu negue scandalum adest negue
auctoritati judicum praejudicatur. — Se­
cunda vero Sententia, communior et ve­
rior, negat; eamgue tenent Suarez ?, Pa­
laus *, Barbosa *, Concina *9; Bonacina !
cum Garcia et Rodriguez; ac Croix !?cum
Mascardo©, etc. Ratio, guia licet tuncju­
dici sit satisfactum; tamen, cum crimen
juridice publicum factum fuerit, manet
simpliciter publicum; et ut tale omnino
est Pontifici reservatum.

78. - Dubitatur 2“. Am crimem, in uno
loco publicum, possit absolvi ab epbiscopo
zn alio ubi est occulitum?

Negant Bonacina **et Suarez !£.— Sed
probabiliter affirmant Sanchez !*,Contin,
Tournely *$cum Piasecio 9 Barbosa !"cum
Duardo; et Salmant. !* cum Trullench,
Leandro, Avila, et aliis apud Croix ?*.
Dummodo locus ubi crimen est notum,
ita distet ut non sit timor guod publice­
tur ubi est occultum.

79. - Notandum 3*. Ouod nomine ep:
scoporum veniunt abbates et alii jurisdi­
ctionem episcopalem habentes; ut San­
chez 9; et Salmant. *! cum Henriguez “,

punct. 1, num. 6. Garcia, de Benefic., part. 7, cap. 11,
n. 50. - Rodrig., Sum., part. 1, cap. 167, n. 16. — !?*Lib. 7,
n. 146. — 1 Disp. 1, de Censur., gu. 3, punct. 2, n. 3. —
M De Poenit., disp. 30, sect. 2, num. 2. — 15Decal., lib, 2,
cap. 11, n. 20. —18De Irregul., part. 3, cap. ult., v. Nota 2.
— "1 Alleg. 39, n. 27; et in Trid., sess. 24, cap. 6, n. 28, ­
Duard., in bull. Coenae, lib. 3, $ 2, gu. 11, num. 10. —18Tr,10,cap.2,n.62.| Trul/.,inbull.Cruciat.,lib.1,
S 7, cap. 2, dub. 6, n. 2. - Leandď., tr. 2, disp. 17, gu. 57.
Avila, part. 2, cap. 7, disp. 1, dub. 11, concl. 3. — !? Lib. 7,
num. 144. — % Decal., lib. 2, cap. 11, n. 5. — * Loc, cit.,
num. 54.

c) Henriguez, 72%.14, cap. 7, n. 5, scribit
irregularitatem ex culpa scienter suscipientis
ordinem sacrum contra jura, vel in €0 mini­
strantis, reservari «guando manet deductum
[delictum] ad forum contentiosum, guamvis
uno tantum teste probetur ».

77. - 4) Salmant. cum auctoribus a se ci­
tatis, dicunt: guando reus punitus est /o70
exfeviovi, et judicium est finitum; non autem
loguuntur de foro alterius episcopi. —Idem­
gue notandum venit de Palao, Barbosa, Con­
cina, Bonacina, Garcia et Rodriguez, in se­
cunda sententia allegatis.

b) Suarez, disp. 41, sect. 2, n. 6, v. Alta
vegula, i. f., tractat de facultate guam habent
episcopi dispensandi ab irregularitatibus oc­
cultis.

c) Mascardus et Menochius citantur solum
pro ratione hujus opinionis; et profecto Ma­
scardus, de Probat., concl. 1107, n. 13, dicit:
«Notorium induci et probari per acta judi­
cii». — Menochius pariter, de Arbitr. judic.,
lid. 2, cas. 166, m.6, scribit: «Notorium illud
dici guod ex actis resultat..., et praesertim
cum acta sunt contentiosae jurisdictionis ».

78. - a) Piasecius citatur utigue a Contin.
Tournely; sed in Prax. episc.,part. 1 cap. 1,
avi. 10, m. 2 (edit. Veneta, 1647), oppositum
videtur tenere.

79. - a) Henriguez de alio casu loguitur,
lib. 6, cap. 14, m.2, videlicet de facultate re­
servandi peccata absgue excommunicatione,
in gua aeguiparat episcopis abbates jurisdi­
ctionem guasi episcopalem habentes.

Veri
non pote

Probab
ter Crin
absolví |
test ubi
occultum

Ouid
nit nom:
episcor
rum.



Et nomt­
ne subdito­
rum.

Facultas
cap. Liceaf
comprehen­dit casus
post Tri­
dení. reser­
vatos.

Non omnes
episcopi
gaudent fa­cultate Tri
dent.
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Dicastillo et Avila (contra Bonacina ?/ et
Suarez, apud Croix !).Vide dicta L. Vf,
n. 593, v. An autem ©.— Venit etiam ca­
pitulum, sede vacante; ut Bonacina *,San­
chez 3 et Salmant. *

Notandum 4*.Nomine sudditorum ve­
niunt etiam vagi et omnes habentes
animum permanendi in loco illo per
majorem partem anni 4; ut Croix *
cum Sanchez, Suarez, Bonacina, Bar­
bosa, etc.

Notandum 5*. Ouod episcopi, vi con­
cessionis in dicto cap. Lzceať,possunt ab­
solvere a casibus papalibus, etiam post
Tridentinum reservatis; ut probabile esse
diximus Zz. VI, m. 594, Dubit. 7 ©).

80.- Notandum 6".Circa facultatem a
Tridentino concessam episcopis in cap. L7­
ceat, absolvendi aut dispensandií a casibus
papalibus, vel ab irregularibus occultis,
id guod dicit Fagnanus “, ubi ait: Ex
sententia S. Congr. Concilii, episcopi illa­
rum vegionum, gutous concilium adhuc
vecepbtumnom est, non possuní ultifacut­
tate in hoc decreto concessa. — Notat de­
inde, declaratum fuisse a Gregorio XIII
praedictam facultatem nec etiam cardi­
nalibus competere, etsi ecclestarum Urbis
titulum habeant.

Dicast., de Censur., disp. 3, n. 63. - Avila, part. 7.
disp. 10, dub. 6, v. Teriio notandum. —Snav., de Censur.,
disp. 41, sect. 2, n. 7. -1 Lib. 7, n. 141. — ? Disp. 1, de Cen­
sur., gu. 3, punct, 2, n. 1. —* Deccl., lib. 2, cap. 11, n.4. —
4 Tr. 10, cap. 2, n. 54. — $Lib. 7, n. 136. - Sanch., Decal.,
lib. 2, cap. 11, num. 8 et 9. - Suar., loc. cit., n. 12; et de
Poenit., disp. 30, sect. 2, n. 3. Bomac., loc. cit., punct. 2,
n.5. Barb., alleg. 39, n. 4 et segg. — S In cap. Dle­
ctus 15, de temp. ordin,, n. 25 et 27. — Avťla, part. 7,disp.10,dub.6,anteconcl.2.v.Cťrca.| Henrig.,lib.14,
cap. 20, n. 5, lit. Z. - 7 In Trid., sess, 24, cap. 6, n. 44. —
8 Decal., lib, 2, cap. 11, num. 12. — 9 Disp. 41, sect. 2,
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81.- Ouaeritur 19.Amepřscopus possů
dispensave in ivvegulavitatibus el suspen­
stonibus occultis cum suo subdito gut in
aliena dioecest morvatuv?

Prima sententia negat; et hanc tenent
Avila, Henriguez et Ugolino “, apud Bar­
bosa ".—Ratio (ut ajunt), guia concilium
tribuit episcopis facultatem dispensandi
tantum in sua dioecesi.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, affirmat. Et hanc tenent ?/San­
chez*, Suarez *,Bonacina "©Diana "!, Con­
tin. Tournely"* et Salmant.!%;et Barbosa '“
cum Bossio, Marchino, Fagundez, Nova­
rio ©, etc. Ratio, guia dispensatio per se
potest concedi absenti; ergo non oportet
ut dispensandus adsit in dioecesi, cum
actus jurisdictionis bene possit exerceri
etiam extra territorium. — Nec obstat
guod in Tridentino dicatur: 74 dioecesi
sua. Nam respondetur guod vel particula
illa satis verificatur, cum aut episcopus
aut subditus exsistit in propria dioecesi (ut
dicunt » Contin.Tournely'* et Salmant.'*);
vel, guod praefata particula refertur tan­
tum ad secundam partem, ubi agitur de
absolutione casuum (ut respondent Sua­
rez !“ et Sanchez !*;Holzmann **cum Pa­
lao, Pignatello, et Croix 7. — Ex guo hi

num. 10. — !9Disp. 1, de Censur., gu. 3, punct, 2, num. 1,
v. Tertio; et disp. 7, gu. 5, punct. 1, num.5. — * Part. 4,
tr. 4, resol. 116. —**De Censur., part. 1, cap. 5, art. 1,
gu. 2, resp. 4, v. Possunt episcopi. — "%Tr. 10, cap, 2,
num. 53. —'“ Loc. cit., num. 44. - Boss., de Jubil., sect. 1,
num. 166. -Marchin., de Ordin., tr. 1, part. 9, cap. 1,
diff. 6, num. 8 et 9. Fagund., de 2 praec. Ecel., lib. 8,
cap. 8, num. 35. —5 Loc. cit. — !$ Tr. 10, cap. 2, n.53.—
1" Disp. 41, sect. 2, num. 10. — 18Decal., lib. 2, cap. 11,
num. 12, — % De Poenis Eccol., num. 327, v. Dicitur 1.
Palaus, tr. 29, disp. 6, punct. 7, n. 9. - Pignatel., tom. 6,
consult. 99, n. 49,

9) Bonacina non fideliter refertur a Croix;
guamvis enim, de Irregul., disp. 7, gu. 5,
puncí. I, n. 7, neget praelatos juridictionem
episcopalem habentes posse dispensare ab
irregularitate; attamen, disp. I de Cemsur.,
gu. 3, punct. 2, m.I, dicit eosdem posse absol­
vere a censuris et casibus Papae reservatis,
Sicut et episcopos.

c)Vide etiam Appenď. de Privileg.,n. 31
et notas adnexas.

a) Ouoad vagos concordant auctores citati;
sed Sanchez, Suarez, Bonacina et Barbosa,
guidguid dicat Croix, reguirunt intentionem
permanendi per majorem anni partem, solum
pro dispensatione ab irregularitate, minime

vero pro absolutione a censuris. —Cífr.zb. 6,
n. 593 et Appenď. de Privil., n. 32.

e) Vide zdiď., notas subjectas et Append.
de Privileg., n. 36, cum notis.

81. - 4) Ugolinus, de Off. eťPotest. episc.,
cap. 57, 5 2, n. 6, v. OÓuavto,de sola irre­
gularitate loguitur.

5) De Contin. Tournely et Salmant. vide
not. c ad 4. 32, Appenď. de Privileg.

c) Novarius, Szugulav. juvis can., concl.2,
n. S, haec habet ubi loguitur de absoluftone
a casibus papalibus occultis; ubi vero de irre­
oularitate tractat, haec silentio praetermittit.

d) Croix, lb. 7, m. 139, hoc ultimum re­
sponsum non habet.

Probabií­
hus episco­
pus dispen­sat subdi­
tum in alie­
na dioecesi
morantem.



Absolutio
dari neguitextra Sa­cramen­
tum.

Juxta
alios, epi­
scopus po­test absol­
vere a Casi­
bus bullae
Coenae.
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auctores inferunt guod etiamsi utergue,
tam episcopus guam subditus, sint extra
dioecesim, bene poterit episcopus dispen­
sare ab irregularitate et absolvere asus­
pensionibus.

An autem epzscopus possiť absolvere,
el delegavefacultatem absolvendi casus
papales occultos,extra sacvameníum Poe­
nitentiae? — Affirmant © Sanchez, Sua­
rez, Bonacina et Salmant *.— Sed id ho­
die omnino negandum, ex declaratione
Gregorii XIII. (relata Z%. VI, m. 593,
v. Hic autem).

82. - Ouaeritur 2".Au praedicta facul­
las a Trideniino episcopis concessa, fue­
vit vevocaia per dullam Coenae guoad
haeresim et alios casus in ea vesevvatos?
— Adest duplex sententia:

Prima negat. Et hanc tenent Navar­
rus*; ac Baňez, Vega, Sá, Aragon, Angles,
Henriguez, Fagundez, etc., apud Bar­
bosa %;item Coninck 9. Avila, Becanus,
Granado, Petrus Ledesma, etc., apud Pa­
trem Milánte * Et probabilem putant
Salmant ?.

Ratio (ut ajunt), guia in bulla Coenae
nulla fit mentio concessionis factae epi­
scopis per Tridentinum. Sed per clausu­
lam generalem minime revocantur facul­

Sanch., Decal., lib. 2, cap. 11,n. 13; et de Matr., lib. 8,
disp.34, 1.29. -Suar., disp. 41,sect. 2, n. 11. - Bonac.,disp.1,
de Censur., gu. 3, punct. 2, n. 1, v. Tertio. - *Tr. 10, cap. 2,
n. 54. — * Man., cap. 27, n. 260 et 275. — Bařes, in 2am2ac,
gu. 11, art. 4, gu. 2, v. Eř si guis objictat. - Vega, Sum.
nueva, part. 1, cap. 125, cas. 11; et part. 2, cap. 15. cas.2.Sa,v.Episcopus,num.37(edit.genuin.).© Aragon.,in
2am 2ae, gu. 11, art. 3, v. Sed dubium est gnisnam. ­
Angles, Flores, de Confess., art. 5, diff. 6, - Henrvig., lib. 6,
cap. 14, n. 7. - Fagund., de 29 praec. Eccl., lib. 8, cap. 8,
n. 32 et 33. - * Alleg. 40, n. 21. — Avila, part. 2, cap. 7,
disp. 1, dub. 6, concl. 1. Becan., de Virtutib. theol.,cap.15,gu.2,concl.4.| Granado,in24m22,controv.1deFide,tr.15,disp.14,sect,2,n.10.| Petr.Ledesm.,
Sum., part. 2, tr. 1, cap. 6, concl. 21 (ult.), dub. 7.
4Exercit.3, sup. prop.3 Alex. VII. —5Tr. 10,cap. 2, n.54. -“
Navar., lib. 1, consil. 1 de constitut., gu. 48, n. 88 et 89. ­
Granado, loc. cit., n. 7. — Fe/. Potestas, Exam. eccles.,tom.1,n.3316.| Dicast.,deCensur.,disp.3,n.133.
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tates a concilio generali alicui tributae;
ut habetur ex cap. Ex parte, de capeli.
monach. cum Glossa 7., v. Nulla memntio,
et ex cap. Vonnulli, de vescrapt., et ibid.
Glossa, v. Fecerint mentionem.

Et juxta hanc primam sententiam, no­
tant Salmant. *cum Navarro, Henriguez“
ac Granado; ac Felix Potestas cum Dica­
stillo et Diana, guod episcopus circa cri­
men haeresis, licet non possit concedere
alteri generalem facultatem absolvendi ab
illa (cum talis facultas fuerit tributa a
concilio episcopis fan/um, non eorum Vi­
cariis), bene tamen eam potest delegare
alteri in casu particulari; guia cum ipsa
sit annexa dignitati episcopali, competit
episcopis jure ordinario; et ideo potest
ab eis delegari omni modo guo eisdem
expresse non est vetitum.

83. - Secunda vero sententia verior
affirmat. Et hanc tenent Sanchez $,Pigna­
tellus ", Lugo *, Anacletus *, Toletus "“,
Diana ", Roncaglia *?, Croix !%,Viva *,
Vidal !$,Holzmann"“, Mazzotta !", Elbel !*;
Barbosa !?cum Sayro, Molina, Philiarcho,
Homobono, Ugolino et pluribus aliis. Item
Fagnanus“, ubi id affert decisum a S.Con­
gregatione. Duasgue similes declarationes
affert Pittonus *!; unam, emanatam die

Diana, part. 1, tr. 5, resol. 2; et part. 3, tr. 6, resol. 92.
— 8 Decal., lib. 2, cap. 11, num. 27 et 26. — 7 Tom. 1,
consult. 291. — 8 De Fide, disp. 23, n. 46. — * Tr. 4, de
Virtutib. theol., dist, 4, n. 29 et 30. — !9Lib. 1, cap. 30, n.2.
— 1 Part. 7, tr. 2, resol. 23. — 1?Tr. 4, de Censur., gu. 1,
cap. 6, gu. 4, resp. 1. — '* Lib. 6, part. 2, num. 1617, —
4 In propos. 3 Alex. VII, n. 4. — !š De Propos. damnat.,
exam. 2, prop. 3. — !“ De Poenis Eccles., num. 218. —
17Tr. 6, disp. 2, gu. 3, cap. 3, $ 1, num. 2. — % De
Poenit., num. 366; et de Censur., n. 253. — 19Alleg. 40,n.23.| Sayr.,Decis,cas.consc.,Jib.5,tit.23,decis.16.­
Molina, de Just. et Jure, tr. 3, disp. 64, n. 8; et tr. 5,
disp. 18, num. 2. - Philžavch., de Off. sacerdot., part. 2,lib.2,cap.25.| Homob.,Exam.eccles.,tr.7,cap.1.
gu. 5, tr. 5, cap. 5, gu. 31, v. Nono, et tr. 12, cap. 4,
gu. 16, resol. 4. Ugolin., de Censur, Papae reserv.,
part. 3, cap. 2, v. Elam praetextu, n. 3. — %In cap. Ono­
niam 13, de constit., num. 29. — *! De Episcopis, n. 1068
et 1151.

e) Vide not. 4 ad /zb. 6, m. 593.
82. - a) Coninck, de Censur., disp. 14,

n. 243, distinguit, dicens derogatum esse
guoad haeresim, non vero guoad ceteros
casus.

b) Salmant., tr. 10, cap. 2, n. 56, probabi­
lem primo putabant, excepta tamen haeresi;
sed postea, uti declarant ipsi in fine 4. 58,
ex propositione ab Alex. VII damnata, [de

gua infra 4. 83), dixerunt difficile sustineri
posse hanc sententiam. Sed rursus, r. 18,
cap. 4, n. 163; et tv. 21, cap. 3, n. 84 et segg.,
contendunt ex hac propositione non damnari
sententiam hanc, sed solum damnari assertum
guod ipsa fuerit visa et tolerata in consistorio
cardinalium.

c) Henriguez, loc. czť., n. 7, dicit episco­
pum posse «pleniorem causae cognitionem

Veriu
non potes
absolvere.
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petita ex
natura re­
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A4Dec. 1642; alteram, 28 Octobris 1641 9.
Eamdem sententiam omnino tenendam
docet Benedictus XIV * cum cardinali
Petra, Duardo, Clericato, etc. (ibigue te­
statur guod Pater Suarez prius censuit
probabilem primam opinionem; sed de­
inde ?/ ab illa recessit, et asseruit ipsam
revera omni probabilitate esse destitutam).
— Probatur nostra sententia ex verbis
ipsius bullae Coenae, ubi dicitur: Nul//us
per alum gnam per Romanum Ponmtiji­
cem, nisi in mortis avliculo..., absolví pos­
stt,eliampraetextu onavumvisfacullatum
ct indultovum, gnibuscumaue pevsontS...,
eliam episcopali vel majovi dignilate prac­
ditis... pev Nos et dictam Sedem, ad cůjus­
vis (nota) concilií decveta... concessovum...
ac concedendovum.Per guae ultima verba
jam apparet derogatum concessioni Tri­
dentini.

Nec obstat ratio opposita, guod per
clausulam generalem non revocantur fa­
cultates concessae per concillum gene­
rale.

Nam respondetur 1“ id locum habere,
guando revocatio fit per 7escripťa, non
vero cum fit per constitutiones pontificias;
in praefatis enim textibus adductis (ut
legenti patet) tantum de rescriptis habe­
tur sermo. Valde autem dispar est ratio
inter rescripta et pontificias constitutio­
nes: nam rescripta, guia sunt contra jus,
et propter importunitatem ac multitudi­
nem petentium non fiunt ea maturitate
et consilio, guo constitutiones Pontificum
et decreta conciliorum emanantur. Ideo­
gue id guod dicitur de rescriptis, non pro­TDeSynodo,lib.9,cap.4,num.7et10.| Petra,
Comment. ad constit, 18Innoc. IV, n. 19. Duard.,in bull.
Coenae, lib. 3, $2, gu. 11, n. 43. - Cleric., de Sacr. Poenit.,decis.45,num.5.| Suwar.,deCensur.,disp.22,sect.3,
n.5.— * In cap. Nonnulli 28, de rescript., n. 28 et segg.
— 3%Tr. 3, de Legib., gu. 4, cap. 1, gu. 4. - Card. de Luca,
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cedit de constitutionibus; ut bene adver­
tunt Fagnanus ?; et Roncaglia * cum
cardinali de Luca et communi. — Ac
propterea observat Fagnanus * Tridenti­
num derogasse pluribus decretis conci­
liorum generalium, nulla ipsorum facta
mentione. Imo testatur idem Fagnanus*
S. Pium V in guodam Motu proprio (re­
lato ad litteram a Nicolao Garcia) decla­
rasse, Satis esse ad revocandum conci­
lium ©“guod Papa contrarium disponat,
supplicationem manu propria signando.
— Insuper laudatus Benedictus XIV te­
statur, S. Pium V et Gregorium XIII; et
idem asserit Pater Viva “, ac alii apud
Barbosa 4, de hac re signanter interro­
gatos, respondisse, nulli praeter Papam
hodie integrum esse absolvere ab haeresi
etiam occulta. — Item, in Vita S. Fran­
cisci Salesii, descripta a Petro Gallitia *.
narratur (ut notat idem Benedictus) guod,
cum Papa Clemens VIII Salesium pro exa­
mine ad episcopatum praesentatum inter­
rogasset, an posset episcopus ab haeresi
absolvere ? respondit affirmative. At Papa
subjunxit: Seď Nos non da sentimus. Et
tunc S. Franciscus dixit: Beatisstme Pa­
fer, si Sanctitas Vestra non ita sentit, nec
ego deinceps sic Senfiam.

Respondetur 2".guod, etiamsi ad dero­
gandum decreto Tridentini fuisset regui­
sita specialis illius mentio, haec jam ad­
fuit in praefata bulla Coenae, cum ibi
dictum fuerit episcopum non posse absol­
vere a casibus bullae, praetextu faculta­
tum per Cujusvis conciliů decvela conces­
sarum. Ouaenam hic expressior mentio

tom. 14, part.5, Annot. ad concil. Trid., discurs. 1, n. 12.
— + Loc. cit., n. 42. — $ In cap. Nulla, de concess, praeb.,
n. 85. — Nic. Garcia, de Benef., part. 4, cap. 5, n. 32 et 33.
— Bened. XIV, de Synodo, lib. 9, cap. 4, num. 9. — S In
propos. 3 Alex. VII, num. 4. — 7 Lib, 2, cap. 32. — Be­
ned. XIV, loc. cit., n. 9.

committere prudenti vicario specialiter dele­
gato ».

83. - 4) Prima est S. C. C., et reperitur
etiam apud Pallottini, v. Episcopus, S/4, m.11.
Altera est S. O.cujus Sperelli his verbis testis
est: «Et ita dum ego essem unus ex praelatis
consultoribus in eodem supremo R. et U. I.
praetorio, declaratum fuit ».

b) Suarez ita guidem refertur a Benedi­
cto XIV, sed ipse, de Fiďe, disp. 1, sect. 4,
n. 13, dicit probabilius per bullam Coenae

derogatum esse Tridentino; addit tamen epi­
SCcopossese posse conformare oppositae sen­
tentiae ut probabili, «nisi certitudo facti acce­
deret ». Et refert decisum esse guod adempta
sit haec facultas episcopis; «propter guae
censeo non esse in praxi ab hac sententia
recedendum ».

c) Concilium scilicet Tridentinum.
d) Apud Barbosa, alleg. 40, n. 24, aucto­

res id referunt de Gregorio XIII et de Cle­
mente VII.

Ex aueto­ritate.

Ex dero­
gationespe­
ciali.



Ex dua­
dam propo­
sítione da­
mnata.

Conclusio.
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fieri debebat? Tanto magis guod solum
concilium Tridentinum, et non aliud, ta­
lem facultatem episcopis concesserat.

Accedit ad haec damnatio propositio­
nis 3 ab Alexandro VII, gui dicebat: Sen­
tentia asserens bullam Coenaesolum pro­
hibere absolutionem haervesis et aliovum
crtminum guando publica sunt, et id non
derogarvefacuitati Tridentini, in gna de
occultis críminibus sevmo est: anno 1626,
18 Juli, in concistorio S. Congregationis
Em. Cardinalium visa et tolevrataest. Me­
rito hinc dicunt Viva, Holzmann, Elbel ©
et Benedictus XIV, guod per hanc da­
mnationem prima sententia ita a sua pro­
babilitate (si guam habebat) deturbata
est, ut nunc probabilis non amplius vi­
deatur.

Nec obstat dicere cum Corella, Con­
cina f), Salmant. et Milante, guod Ponti­
fex non damnavit sententiam, sed tantum
guod ipsa in concistorio visa et tolerata
fuerit; et ideo putant illam in sua proba­
bilitate religuisse. Nam respondetur guod,
licet Pontifex directe solum damnaverit
factum (nempe guod visa fuerit et tole­
rata); indirecte tamen aperte ipsam sau­
Ciavit opinionem: nisi enim falsam exi­
stimasset, non utigue tam sollicitus fuisset
de mendacio illo damnando. Cum igitur
declaravit eam non fuisse toleratam, im­
plicite declaravit non esse dignam ut tole­
retur.

Ex his omnibus concludit praefatus Be­
nedictus XIV £€),hodie epzscopos non stne
temervitatis nota hanc auctovitatem(nempe
absolvendí ab haeresi) posse ss? osten­
fave, et tanto minus delegandi. Poterit
ergo solummodo episcopus ut delegatus
apostolicus haereticum notorium pro foro

Viva, in prop. 3, Alex, VII, n. 3. —Holsm., de Poenis
Eccles., n. 218, v. Ouibus mature. — Bened. XIV, de Sy­
nodo, lib. 9, cap. 4, n. 10. — Corella. tr. 17, n. 22. — Sal­
mani.,tr. 18, cap. 4, n. 163; et tr. 21, cap. 3, n.84 et segg. —
Milante, Exercit. 3, sup. prop. 3 Alex. VII. — ! Tr. 4,
gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 1.. Palaus, tr. 4, disp. 4,
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externo absolvere;ut dicit Roncaglia !cum
Palao et Farinacio. —Postguam autem ab
episcopo sublata fuerit excommunicatio, a
guovis confessario peccatum haeresis ab­
solvi poterit.

84. - Ouaeritur 3". Am episcop? absol­
vere possiní a censuris bullae Coenae tm­
peditos Romam adive? —Adsunt tres sen­
tentiae:

Prima absolute negat cum Bonacina?,
gui citat Suarez et Innocentium (sed dicit
zn simili; ergo praedicti DD. non loguun­
tur proprie de hac sententia). — Ratio
Bonacinae: tum guia in bulla excipitur
tantum articulus mortis, tum guia con­
trarium nullo jure probatur. Non autem
suffragatur epikeja (ut ait) in casu, ubi
constat de contraria intentione Pontificis.
Nec obstare addit textus infra citandos;
guia, vel ibi non datur facultas absolvendi
episcopis; vel, si datur, haec revocata
fuit per bullam Coemae,sicut fuit revoca­
tum decretum Tridentini. — Excipit ta­
men Bonacina *casum gravis necessitatis,
v. gr. celebrandi, communicandi et si­
milis.

Secunda sententia concedit episcopis
absolvere a caeteris casibus, sed negat
ab haeresi. Ita de Alexandris + — Ratio
Curexcipit haeresim, guia in generali con­
cessione (puta in jubilaeo) absolvendi a
casibus bullae, non datur facultas absol­
vendi ab haeresi; ut declaravit Grego­
rius XIII. Sed haec ratio debilis est; nam,
ex infra dicendis,haec facultas non oritur'
ex Concessione, sed ex epikeja et prae­
sumpta mente Pontificis,

Tevrtiiacommunis sententia, cui sub­
scribo, docet, episcopos posse per se, vel
per alios 4, ab eis specialiter delegatos,

punct. 3, $ 1, num. 23. - Farinac., de Haeresi, gu. 19%,
num. 52. — ?Disp. 1, de Censur. in bull. Coenae, au. 22,punct.2,num.23.| Suar.,disp.23,sect.5,num.27,v.Ultimo.| Innoc.,incap.Ouamuvis,desent.excom.—
3 Loc. cit., num. 23, v. £. — * Confessar. Monial., cap.6,
S 8, au.3et4d.,

e) Elbel de Censur., n. 253, dicit: ex hac
damnatione, ea opinio «minus probabilis, nec
satis tuta dici potest».

f) Concina, de Censur., diss. 1, cap. 7, n. 9,
id ex aliis refert.

s) Benedictus XIV, de Synodo, lib.9, cap.5,
n. 4: «Judicent nunc alii antistites, inguit,

an ipsi valeant sine temeritatis nota... eam...
auctoritatem sibi arrogare, atgue etiam in
synodo ostentare ».

84. - a) Ouod possint etiam per alios non
habent Palaus, Laymann, Concina, Lugo, Sal­
mant., Milante, Coninck, Avila, Cornejo, Do­
natus, Leander. Id tamen insinuant Salmant,,

Juxtla guos­
dam, episco­
pi negucuntabsolvere
impeditos.

Juxta
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absolvere a
guovis Ca­
su.
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absolvere in utrogue foro ?) legitime im­
peditos, ab omnibus casibus et etiam ab
haeresi: praestito tamen iuramento “ ab
eo gui absolvitur, de se praesentando
postea superiori (ut infra dicetur, 4. 66,
v. Stťamen). Ita Palaus', Roncaglia ?,Lay­
mann %,Concina * cum communi, Lugo,
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censura ob percussionem clerici, guia
haec freguentior est; tamen communiter
doctores extendunt ad omnes alias cen­
suras,in guibus currit eadem ratio salutis
animarum, ex cap. Cum dilecta, de com­
firm. nam ibi notat Glossa: Ubz...eadem
vatio...,dem jus debetesse. Ita Salmant.'',Salmant.©Viva7;Milante5cumConinck| Potestas"?,Roncaglia!$,etc.—Immo(ut| Imoani­

. . . . . vis confes­

Avila, Cornejo, etc.; Potestas ? cum Tam- bene notat Roncaglia !“)in cap. Eos gu: 22, sarius.4D­solvere po­burinio, Donato, Leandro, Pellizzario, et
communi theologorum et canonistarum
(ut testatur Roncaglia !9).Ratio, guia, exi­
stente impedimento adeundi Papam, resti­
tuitur episcopis potestas ordinaria, non
jam ví Tridentini, sed vi juris communis.
— Et probatur ex cap. Ea noscítur 13,
de sent. excom., ubi: Mulieres, senes et
valetudinavi, seu membvovum destitutio­
nibus impedďiti, licet ad Apostolicam Se­
dem non ventant, ab episcopis valeant fi­
deliumcommunionívestitui. Idem sancitur
in cap. Omamvis 56, eod. tit., ubi habetur,
guod percussor clerici a Sede apostolica
absolvi debet: Nzsz (additur) zm0mznente
mortis avticulo, tnfivmitate, inimicitia aut
inopia, pnuevilivel semili aetate, fvagilitate
séxuSs, Seu alia COYpovisimpolentia, stve
agunolibetimpedimento canonico vetvahatuv
gnominus Romanum Pontificem possit
adďire. Idem in cap. De. caefero; et in
cap. Nuper 29, eod. fíť., ubi in fine gene­
ralius dicitur guod guoties difficulter guis
ex justa causa possit accedere pro abso­
lutione -excommunicationis ad eum a guo
absolvendus esset, a suo absolvatur ept­
scopo vel proprio sacerdote. — Ouamvis
autem praedicti canones loguantur de

1 Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 5, n. 6.— ? Tr.4, gu.l,
cap. 6, gu. 4, resp. 2. — 9 Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 6,
n. 3 et segg. — 4 De Censur., diss. 1, cap. 7, num. 13. —
š De Poenit., disp. 20, n. 218. — $ Tr. 10, cap. 2, n. 63 et
segg.; et tr. 18, de Privileg,, cap. 4, num. 164. — 7 In
propos. 3 Alex. VII, num. 5. — * Exercit. 3, sup. prop. 3
Alex. VII. Coninck, de Censur., disp. 14, n. 240 et segg.
(citat. a Salmant.). - Avž/a, part. 2, cap. 7, disp. 1, dub. 6,concí.3(pariteraSalmant.cit.).| Cormejo,deExcom.,

de sent. excom., in 69, universe sancitur,
omnes casus papales, guando adest impe­
dimentum Papam adeundi, posse ab alio
absolvi; sic enim ibi habetur: Eos gui a
sententia canonis vel homimis, cum ad
Zilum a guo alias dejuve fnevaní absol­
vendi, negueuní... propler impedimentum
legitimum pro absoluíionis beneficio ha­

-bere vecuvsum, ab ato absolvuníuv. Per
guae verba TOa sentfentia canonis, intel­
liguntur omnes casus Papae reservati;
ut notat ibi Glossa, v. Camomisd).

85. - Ouaeritur 4. Ouznam dicantur
legitime impediii?

Dicuntur (ut habetur ex dicto cap. Ea
noscituv 13, de sent. excom.) mulieres,
senes, valetudinarii. —Adduntur in cap.
Ouamvis, pueri, pauperes, habentes ini­
micitiam, vel alias justas excusationes
(ut dicitur in cap. De caetfero, eoď. tíď.)
ouibus ab dtineve valtonabilitev excusen­
žuv. His verbis comprehenduntur omnia
alia justa impedimenta, guae infra (4. 66).
adnotabimus.

86. - Sed hic praecedenter adverten­
dum guod si impedimentum sit aď breve
lempus, tunc innodatus censura reservata
non potest ab alio absolvi: nisi urgeat

disp. 11, dub. 2, gu. 2 (a Salmant. item cit.). — ? Tom. 1,
n. 3347,3349 et 3353, - Tambur., de Sacram., lib. 5, tr. de
Casib. reserv., cap. 12, $ 2 et 5 4. - Donaf., Prax. tom. 1,
part. 2, tr. 4, gu. 34, n. 7 et segg. Leandď.,tr.2, disp. 17,gu.58et64.| Pellis.,deMonial.,cap,9,num.26et27
(edit. Venetia 1660).— "©Loc. cit., gu. 4, resp. 2. — Glossa,
Expos. casus., v. f. — "! Tr. 10, cap. 2, n.63. — !?*Tom. 1,
num. 3347. — !* Tract. 4, gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 2. —
4 Loc. cit.

Avila, Cornejo, Donatus et Leander, dum
dicunt hanc facultatem episcopis competere
jure ordinario.

b) De utrogue foro silent Palaus, Ronca­
glia, Laymann, Concina, Lugo, Salmant., Mi­
lante, Coninck, Avila, Cornejo, Donatus,
Leander.

c) Non reguirunt juramentum sed solum

obligationem seu praeceptum comparendi
Palaus, Concina, Salmant., Viva (saltem pro
foro interno), Milante, Avila, Cornejo, Tam­
burinius (pro foro interno), Donatus. Nec
ullam hujusmodi obligationem reguirit Pel­
lizzarius, loguens de perpetuo impeditis.

d) Sed de his vide notam e ad /z. 6,
n. 585.
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necessitas celebrandi aut communicandi,
nempe ad evitandum scandalum aut infa­
miam.

Si tamen impedimentum sit aď longum
lempus, puta ad annum vel sex menses
(imo Mendoza 9, apud Viva', ad unam
noctem; sed Viva non admittit negue ad
biduum guia in tali spatio non adest mo­
rale periculum mortis); tunc, excepto im­
pedimento aetatis puerilis, guisgue alius
impeditus non debet absolvi, nisi praestito
prius juramento, guod cessante impedi­
mento, ad Sedem Apostolicam guanto­
cius se praesentabit; ut habetur ex cap.De
caefero, de sent. excom. Alias, omittens se
praesentare reincidet in eamdem excom­
municationem ; ex cap. Eos gut, de sent.
excom.,1n69.Vide Roncaglia* cum Mansi.
Et iste ab hac obligatione se praesentandi
non excusatur, etiamsi confessarius omit­
tat illam ei imponere; cum ea sit impo­
sita a jure. Sanchez, Salmant *.—Sufficit
autem ut reus se praesentet per procu­
ratorem. Salmant.* cum Cajetano, Lean­
dro, Avila; et Potestas $, gui excipit
casum percussionis clerici, pro guo in
cap. Onoď de his, de sent. excom. taxative
exigitur persona ?..

8].- Sed hic dubitatur: am,s? aperte
conslef veum esse omnino emendalum el
partibus satisfecisse,ipse excusetur a tali
praesentatione ?

Prima sententia affirmat. Et hanc te­
nent Navarrus "; item Avila, Cornejo et
Henriguez, apud Salmant. * (gui putant
probabilem, saltem extrinsece). — Ratio,
guia (ut dicunt) finis Pontificis non est
alius guam emendatio rei et partium Sa­
tisfactio. Idgue inferunt ex cap. Ouamvzs,

1 In propos. 3 Alex. VII, num. 6. — Viva, loc. cit. —2Tr.4,gu.1,cap.6,gu.4,resp.2.| Mansi,deCasib,
reserv., part. 2, gu. 1, n. 47. — * Decal., lib. 2, cap. 13,
n. 30. — * Tr. 10, cap. 2, n. 46. — 5 Loc. cit., num. 66.
Cajetan., Sum., v. Excommunicatio, cap. 69, v. £.
Leand., tr. 1, disp. 11, gu. 21. Avila, part. 2, cap. 7,
disp. 3. dub. 4, v. Tertio. — 5 Tom. 1, num. 3351. —
7 Man., cap. 26, num. 26, i. £ — Avwó/a,loc. cit., dub. 4,v.Secundo.| Cornejo,deExcom.,disp.11,dub.2,gu.4,
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de sent. excom., ubi nulla alia ratio prae­
sentationis exprimitur guam ut reus exci­
piat mandatum satisfaciendi: Aď Aposio­
licam Sedem accedant, mandatum 1psius
humiliter suscepturi.

Secunda vero sententia, communior et
probabilior, negat: guam tenent Suarez,
Sanchez % Laymann " et Salmant. **.—
Ratio, guia mandatum, ad guod suscipien­
dum tenetur reus se praesentare, non so­
lum suscipi debet ad implendam satisfa­
ctionem partis laesae (obligatio enim haec
de ipso jure naturae in omni laesione est
insita): sed etiam ad exseguenda caetera
guae a Pontifice imponuntur ad cavendum
idem crimen in futurum; ut dicit Croix 4
cum Suarez, Sanchez 4/, etc. Tanto ma­
gis guod, in eodem cap. Ouamvis, suppo­
nitur casus de eo gui jam satisfecerit. —
Et pro casibus bullae Coemae,id in eadem
bulla circa finem,expressum est his ver­
bis: A praedictis sententus nullus per
alium guam per Romanum Pontificem,
nisi in mortis articnio constilutus, nec
eliam tunc, nisi de stando Ecclestae mam­
datis, et satisfaciendo cautione praesitita,
adsolví possií. Ubi observa bene distin­
gui obligationem standi Ecclesiae man­
datis et satisfaciendi, id est parti laesae.

88. - Si autem impedimentum sit per­
petuum, absoluti omnino manent liberi
ab onere comparendi. Bonacina !*, Con­
cina '* [Contin.] Tournely !*,Viva !S,Pote­
stas !", Roncaglia !*. — Dicuntur autem
perpetuo impediti:

19.Filiifamihas, argum. cap. Mulieres,
et cap. Relatum de sení. excom.

20. Regulares, ex cap. Monacht 2, ex
cap. Cum illovum 32, $ Omzsz, de sent.v.Nota2.| Henrig.,lib.13,cap.29,n.3.3Loc.cit.,
num. 66. — ? De Poenit., disp. 30, sect. 3, num. 6. —
10Decal., lib, 2, cap. 13, n. 29. — 1 Lib. 1, tr. 5, part. 2,
cap. 6, num. 4. — !? Tr. 10, cap. 2, num. 66. — !%Disp. 1,
de Censur,, gu. 3, punct. 2, num. 4. — 4“ De Censur.,
diss. 1, cap. 7, n. 13. — !$ De Censur., part. 1, cap. 5, art. 1,
gu. 2, resp. 3, v. Possunmt 2. episcopi. — '!$De Poenit,,
gu. 9, art. 2, n. 8.— " Tom. 1, n. 3349, — 18T'r, 4, gu. 1,
cap. 6, gu. 4, resp. 2.

86. - 4) Hurtadus de Mendoza, de Fide,
disp. 84, sect. 10, 5190, inclinat (ut recte ait
Viva) in sententiam guae docet unam noctem
esse longam moram.

b) Sed de his vide 27b.6, n. 585, notam e.

87. - a) Croix, /ib. 7, num. 164, explicat
guid sit juramentum de obediendo mandatis
Ecclesiae, guod est «de cavendo crimine ob
guod incurrerat hanc censuram ».Et ita etiam
Suarez, de Censur., disp. 19, sect. 2, n. 10­
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excom., etiamsi censura incursa sít ante
ingressum in religionem; ut Roncaglia ",
Barbosa 4)et Holzmann ?. — Hi enim ab­
solví possunt a suis praelatis: nisi (excipi­
tur 2)excessus... exstiterit... enovmis, (Vide
alia circa percussionem, 4. 107 et 279).

39,Senes, ex cap. Ea noscifurv, de sení.
excom.,guamvis hi sint potentes ad am­
bulandum; ut Barbosa * cum Silvestro,
Sayro et Grassis. — Nomine autem se­
num veniunt non solum septuagenarii
(ut ait Pater Milante “); sed etiam sexage­
narii (ut probabiliter Pater Viva *)juxta
dicta deJejum., Lib. ITI, m.1036. Non vero
guinguagenarii; ut improbabiliter dicit Fa­
rinacius apud Barbosa, et alii apud Viva.

4. Servi.
57. Pauperes, scilicet gui ob inopiam

negueunt Romam petere; ut in cap. Ouam­
vis, de sent. excom. Secus, si inopia iter
non impediret, ut evenit in mendicis va­
gabundis; et sic intelligitur textus in
cap. Ba noscituv ut explicat ibi Glossa,
v. Pauperes. —Nemo autem tenetur ac­
cedere mendicando (ut ait Potestas), si ad
hoc non sit solitus; ut notat Palaus “.

169. Carceribus vel /rivemibus perpetuo
damnati et similes.

79. Infirmi, scilicet laborantes longa
et gravi aegritudine, licet non mortifera,
puta, guartana ; ut dicunt Pater Milante 7,
Salmant.*, et Potestas cum Palao. — Oui
his addunt dedz/es,sive delicatos, non va­
lentes ferre labores itineris. Sed pro istis
nisi periculum sit in mora, consulendus est
Papa © ex cap. Mulzeres, de sent. excom.

1Tr. 4, gu. 1, cap. 6, gu. 6. — - ? Cap. Cum iilorum. —
SAleg.41, n. 27. - Sě/vesť,,v. Absolutio IV, n.3, vers. De­
címo. - Sayr., de Censur., lib. 3, cap. 28, n. 25. - Carol. de
Grassis, de Effect. clericat., 9, n. 160 et 161.—4Exercit. 3,
sup. prop. 3 Alex. VII. — $De Poenit., gu. 9, art. 2, n. 8.
— Farinac., Prax. Criminal., gu. 92, n. 22. - Barb., loc.
cit., n. 28. — Wřva, loc. cit. — Pořestas, tom. 1, n. 3348,
sub. 4. — *Tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 4, n. 18. — 1Exercit.
3, sup. propos. 3 Alex, VII. — 8 Tr. 10, cap. 2, n. 64. —
Potestas, tom, 1, num. 3348, sub 2. — Palaus (non cit. a
Potest.), tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 4, n. 18. — Laym.,
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89. Cura odbstricti alendi sive admini­
strandi familiam, vel publicum gerendií
officium, guod non possit relingui sine pu­
blico detrimento. — Laymann, Potestas
et Palaus.

99, Mulieres; non solum moniales, de
guibus est certum ex cap. De Monzalibus
33, de sent. excom., ubi earum absolutio
remittitur episcopis; sed omw:nesmulieres.
Ratio, guia, dum in cap. Ouamvis, de sení.
excom., ex cap. Ea noscituv, eod. tit., in 69,
feminae excusantur a se praesentando,
non alia ratio assignatur, nisi guia femi­
nae sunt. Ita Salmant.*, Milante !“,[Con­
tin.) Tournely !*et Palaus "*;ac Barbosa'*
cum Navarro, Bonacina, etc. —Hic autem
advertendum guod 0n:a/es non possunt
absolvi ab episcopo a censura ob viola­
tionem clausurae etiam occultam, excepto
mortis articulo; ex declaratione Grego­
rii XIII (ut diximus“, Lzb.VI, u. 594, Du­
bit. 8). Pontifex enim illam sibi specialiter
reservavit, guamvis sciret moniales esse
perpetuo impeditas.

109.Impuberes: guorum absolutio ex
jure ordinario datur episcopis in cap. fin.
sent. excom. Ideogue hi sunt exempti ab
onere comparendi, etiamsi post puberta­
tem absolutionem petant. Salmant.'* cum
Coninck, Cornejo et Avila, et cap. fin. de
sent. excom., ubi assignatur ratio: Cum
propter defectum aetatis, in gna fuit com­
MÍSSUS EXCESSUS,VIGOYSÍŤ... tempevanáus.
Recte autem Avila !Šadvertit guod sí sa­
cerdos, carens facultate absolvendi, ab­
solvat impuberem in periculo mortis a

lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 6, num. 3, — Poťesť., loc. cit.,
dub. 9. — Palaus, loc. cit. — %Loc. cit., num. 68. —
10Exercit. 3, sup. propos. 3 Alex. VII. — " De Censur.,
part. 1, cap. 5, art, 1, gu. 2, resp. 3, v. Possuni 2. episcopi.
— 2%Loc. cit., num. 7. — 1*Alleg. 41, num. 30. - Navar.,
Man., cap. 27, n. 88. - Bonac., de Censur., disp. 2, du. 4,
punct. 5, num. 13. — "4 Tr. 10, cap. 2, num. 67. - Conžnck,
de Censur., disp. 14, n. 238. Cornejo, de Excom., disp. 11,dub.2,gu.4,v.Nota1.| Avila,part.2,cap.7,disp.1,
dub. 6, concl. 3: et disp. 3, dub. 4. — 5 Loc. cit., disp. 3,
dub. 4, v. Circa gnam.

et Sanchez, loc. czř.,n. 21 et 22, loguens de
obediendo mandatis ispius absolventis. Sed
de hoc vide citatam notam e ad /zb. 6, n. 585.

88. - a) Barbosa, alleg. 41, m.17, opposi­
tum tenet, dicens: «Advertas tamen guod
abbas non absolvit novitium incidentem in
excommunicationem canonis S7 guis sua­
dente, ante religionis ingressum ».

b) Holzmann, de Poemis Eccles., n. 126,
dicit solum (guod ad praesens attinet) regu­
lares laborare impedimento perpetuo vel diu­
turno.

c) Idemgue notat Milante.
4) Sed de hoc vide notam Ž%ad 47. 6,

n. 594, ubi ostendimus S. Alphonsum aliter
postea de hac re scripsisse.

80 Curaobstricti.

90 Mulie­
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109 Impu­
beres.
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censura papali, debet ei imponere, ut extra
periculum se praesentet episcopo.

Etiam impediti censentur illi gui simul
vitam ducunt, ut 742/zfes©,vel gui in semaz­
navrio morantur. —Unde hi ab episcopis
absolví possunt a casibus Romano Ponti­
fici reservatis; ut Milante', et Barbosa ?
cum Navarro, Bonacina, etc., et ex cap.
Ouoniam, de vita et honest. clevic., ubi
datur facultas episcopo absolvendi eo0s
gui simul vivunt, si guis eorum clericum
socium percusserit, modo percussio non
fuerit enormis.

Denigue censentur impediti guicumgue
jiter arripere negueunt sine gravi damno
spirituali vel temporali suo vel suorum.
Viva?, ex cap. Ouamvis, de sent. excom.,
ubi dicitur excusari, s7ve guolibet impe­
dimenitocanonico vetrahatuv. — Ut autem
hi supra enumerati dicantur perpetuo im­
pediti, sufficit ut tali impedimento labo­
rent per decennium; et secundum Tam­
burinium *, etiam per guinguennium; et
consentit Viva“ et Roncaglia *.

Leviter autem clericos percutientes
semper possunt absolvi ab episcopo ex
argum. cap. Pervenii, de senf. excom.
Vide dicenda 4. 279.

89.- Ouaeritur 5".Amzmpediti adire Ro­
mam in persona teneantuv adive saltem
per epistolam aut procuratovem ad abso­
lutionem a praediciis castdus obtinendam.

Affirmat Bonacina *— cui adhaeret Po­

1 Exercit. 3, sup. prop. 3 Alex. VII. — * Alleg. 41,
n. 16. Navar., Man., cap. 27, n. 91. - Bonac., de Excom.
in partic. extra bull. Coenae, disp. 2, gu. 3, punct 6,
sect. 5, n. 9. — ? De Poenit., gu. 9, art. 2, n. 8. — +Decal.,
lib. 2, cap. 1, $ 8, num. 9. — 5Loc, cit., num. 8. — STr.4,
gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 2, v. Demum. 7 Disp. 1, de
Censur., gu. 3, punct. 2, n. 4, v. Ego vero. — 3Loc.cit.,
gu. 4, resp. 2. — *%Loc, cit., v. Errant vero. — " In
prop. 3 Alex. VII, n. 7. — !! Tr. 29, disp. 1, punct, 11,
$ 5, n. 6. — % Part. 3, cap. 6, n. 750. — !*Tr. 10, cap. 2,n.65.| Cornejo,deExcom.,disp.11,dub.2,gu.2,v.Se­

e) Auctores citandi non loguuntur de mi­
litibus.

89. - a) Potestas ex parte tantum adhae­
ret, čom. I, mn.3546, dicens recurrendum
esse per epistolam ad S. Poenitentiariam,
guando,etc. Sed scribit etiam : «Impeditus per­
sonaliter adire Pontificem non tenetur mit­
tere pro absolutione per nuntium aut lit­
teras ».

o) Auctoresisti ita sane citantur a Croix,
sed rem dumtaxat innuunt et hoc guidem

­
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testas 9 —putans guod pro casibus occultis
recurrendum sit per epistolam ad S. Poe­
nitentiariam, guando commodefieri possit
et aligua necessitas non impediat; guia ad
hoc est S. Poenitentiaria a Pontifice con­
stituta. — Haec sententia est probabilis.

Sed probabilior et communis est sen­
tentia negativa cum Roncaglia“ (gui vocat
tutissimam sententiam),Milante?,Viva!
Palao'* et Sporer 1?cum communi; et Sal­
mant.!* cum Cornejo, Henriguez, Dica­
stillo, Avila, Diana, Coninck (Vide dicta
Lib. VI, n. 563, v. Dubit. 5). Idem dicit
Sanchez !* (gui excipit casum haeresis;
at hanc exceptionem rejiciunt Palaus ?)
cum Aversa?/,et Dicastillo apud Croix !*).
— Ratio: tum guia, stante impedimento
Romam adeundi, restituitur (ut diximus)
ex jure episcopis potestas ordinaria absol­
vendi, per reservationem bullae ablata;
tum duia (ut ait Roncaglia !6)jus non obli­
gat reum, nisi ut personaliter adeat Pa­
pam: unde, si id praestare neguit, ad aliud
non tenetur “. Praeterea, addit bene Ron­
caglia 4), obtinere absolutionem a S. Poc­
nitentiaria est privilegium ; sed privilegia,
utpote favorabilia, nullam inducunt obli­
gationem iisdem utendi.

Et sic pariter ab episcopo in casu im­
pedimenti reus absolví potest, etiamsi
adsit nuntius apostolicus gui possit facile
adiri; ut probabilius tenent Roncaglia; et
Salmant.!" cum Cornejo, Diana, Avila, Hen­

cundo nota. - Henrvig., lib. 6, cap. 9, n. 7; et lib. 12, cap. 3,n.1,i.f.| Dicast.,deCensur.,disp.3,n.57(aSalmant.noncit.).| Avila,part.2,cap.7,disp.1,dub.6,concl.3,v.Secuudo.| Diana,part.5,tr.9,resol.6.Coninck,
disp. 14, n. 241, v. Nořa 2. — “ Decal., lib. 2, cap. 13,
n. 14 et 37. — Dicast., tr. 8, de Poenit., disp. 11, dub. 16,
n. 268. - !5 Lib. 6. part. 2, n. 1624. — 18Tr. 4, gu. 1, cap. 6,
gu. 4, resp. 2. — Romcagě., loc. cit. — " Tr. 10, cap. 2,num.65.| Cornejo,deExcom.,disp.11,dub.2,gu.3.­Diana,part.5,tr.9,resol.6.| Avi/a,part.2,cap.7,

"disp. 1, dub. 6, concl. 3, v. Ouarto.

modo: Palaus, loc. czf., m. 6, dicit episcopum
posse impeditos absolvere a gualibef censura
Pontifici reservata. Deinde addit: «Negue sic
impeditus tenetur medio procuratore compa­
rere coram Pontifice ». - Et ita etiam Aversa,
de Poenmit.,gu. 17, sect. 5, v. Ultertus.

c) Haec doctrina reformanda est ex va­
riis decretis S. O. Čír. notam e ad 77b. 6,
n. 565.

a) Roncaglia, loč. czť.,id dicit de recursu
ad delegatum Papae.
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riguez; et Lugo“ apud Croix" (contra Mo­
lina f?, Bonacina, Coninck, etc., apud Sal­
mant ?). — Sicut enim nuntius, ita et
episcopus tunc absolvere potest, ex dele­
gatione Pontificis.

90. - Ouaeritur 6. Am casu guo hae­
velicus sit impeditus vecnyvevead Papam,
posstt episcopus eum absolvere (juxta sen­
tentiam mox supra relatam in Ouaest. 3,
n. 84, v. Tertia), non solum per se, sed
etiam per alios?

Jam diximus supra in Ouaest. 2, 4. 53,
guod extra casum impedimenti non potest
episcopus absolvere ab ullo casu in bulla
Coenae reservato, et tanto minus dele­
gare.

In casu vero impedimenti dicimus cum
Bonacina %, Roncaglia * et de Alexan­
dris*), valde probabiltter posse episcopum
ab omnibus casibus pontificiis, etiam hae­
resis, absolvere; et delegare, non solum
specialiter in casu particulari, sed etiam
generaliter. —Nec obstat Tridentinum in
laudato cap. Lzceať,ubi, cum sermo fit de
haeresi, dicitur: E7s lantum, non eovum
vicarůs (absolvere), sz permissum. Nam
recte respondent auctores citati“) guod
id procedit juxta antiguum praescriptum
Tridentini, ubi concessum erat episcopis
absolvere ab haeresi occulta, etiam extra
casum impedimenti. Sed cum agitur de
impedito ab adeundo Pontificem, facultas
haec absolvendi ab haeresi aliisgue casi­
bus bullae Coenae competit episcopis, non
jam vi Tridentini, sed vi juris communis;

Henvig., lib. 6, cap. 10, n. 1, v. f.; et lib. 12, cap. 3,
n. 1, lit. % in comment. — * Lib. 6, part. 2, num. 1624. —
Bonac., disp. 1, de Censur., gu. 3, punct. 2, num. 4,
v. Rursus. - Coninck, disp. 14, n. 242. - 3Tr. 10,cap. 2, n.65.
— 3Tr. 4, gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 2, v. Ouodsi. — +Tr. 11,
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ut communiter loguuntur doctores, utgue
late probavimus in dicta Ouaest. 3 (z. 64,
v. Tertia), ex pluribus textibus ibi allatis “/.
Unde cum in casu impedimenti praedicta
facultas de jure ordinario spectet ad epi­
SCopos, e0 guod est annexa ipsi episco­
pali officio et dignitati, ideo ipsi bene pos­
sunt generaliter eam delegare. —Et hoc
est juxta communem doctrinam aucto­
rum, nempe guod omnes gui habent po­
testatem ordinariam possunt eam dele­
gare; ut docent Salmant.* cum communi,
Contin. Tournely*, Holzmann “ et alii pas­
sim, ex leg. More majovum 5, ff. de ju­
visdicí., ubi id expressum habetur: J/s
demum jurvisdictionem mandare possů,
gní eam sno jure (id est ordinario, ut
explicat ibi Glossa) nom alteno beneficio
habet. Certum contra est guod, cum alicui
praelato aligua potestas conceditur, et
ejus officio sive dignitati annectitur, illa
est vel saltem aeguiparatur potestati or­
dinariae; ut docent iidem Salmant.* et
Laymann“, gui id probat ex leg. I, jf. de
ofic. ejus cni mandala est juvisdict., et
cap. Ononzam abbas, de ojf. jud. deleg.

91. - Ouaeritur 7. Am,guando ob mor­
čis periculum vel 00baliud impedimentum
absolvitur ab inferiove peccatum veser­
vatum, sed absgue censuva, tmponendum
sit onus poenitenii nt SupevtioviSe prae­
sentet?

Negant Sanchez ? cum Corduba “,
Zambrano 9; item Salmant. " (gui citant
Suarez ", sed non bene, ut infra videbi­

de Legib., cap. 5, num.51. — $ De Legib., cap. 6, art. 2,
v. Ouod spectat. — * De Lege, num. 485. — 7 Loc. cit.,
n. 50. — 8 Lib. 1, tr. 4, cap. 22, n. 6. — %Decal., lib. 2,
cap. 13, n. 42. — 19Tr. 10, cap. 2, n. 46. — 1 De Poenit.,
disp. 30, sect, 3, n. 6.

e)Lugo male citatur aCroix; nam expresse
adhaeret contrariae sententiae, de Poenit.,
disp. 20, n. 220 et 221.

f) Molina non citatur a Salmant., licet
revera concordet, de /usí. et Jure, tv. 3,
disp. 64; sed citatur Navarrus, gui etiam
concordat 74 Man., cap. 27, mn.90, v. Ad
guaviam. í

90. - 2) Bonacina, de Censurv. bull. Coe­
nae, disp. 1, gu. 22, punct. 2, n. 24, utigue
dicit hanc sententiam non esse improbabi­
lem; ipse vero, ». 23, probabilius censet
episcopum non posse hunc impeditum absol­
vere.

o) De Alexandris, cap. 6, S8, gu. 3, dicit
episcopum posse impeditos absolvere a casi­
bus bullae Coenae, «ex vi juris communis »;
sed gu. 4, expresse excipit haeresim, a gua
negat episcopum posse impeditos absolvere.

c) Hoc non habent Roncaglia nec de Ale­
xandris; de Bonacina autem vide notam a.

d)Sed vide notam c ad num. praecedentem.
91. —a) Corduba, Sum., gu. 18, punct. 2,

Dico 2; Zambranus, Decis. casuum temp.
mortis, cap. 4, de Poenit., dub. 4, m. 25,
guamvis simpliciter a Sanchez hic citentur,
haec tamen de solo mortis articulo dicunt,
unde non videntur a S. Alplionso dissentire.

Pro reser­
vatis sine
censura.
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mus). — Ratio (ut ajunt), tum guia €0 casu
directe absolvitur peccatum, tum guia
nullo jure cavetur tale onus comparendíi.

Sed omnino distinguendum: Si pecca­
tum sit absolutum 7%articulo sivepericulo
mortis, tunc nulla remanet obligatio se
praesentandi ad superiorem. Ouia tunc
vere directe peccatum fuit absolutum,
cum e0 casu cesset omnis reservatio; ut
recte docent Suarez !; et Salmant. *cum
Paludano et Navarro; ac Diana“ cum
Granado, Praeposito, Hurtado, etc. —
Secus vero, si peccatum est absolutum
ab inferiore proper alignod tmpedimen­
um adeundi supeviovemextra mortis ar­
ticulum; guia tunc nullus inferior potest
directe absolvere a reservatis, sed tan­
tum indirecte (juxta dicta L%. WI,u. 585,
v. Dubit. I). Unde poenitens, ut postea
directe a Superiore absolvatur, omnino
cum convaluerit tenetur eum adire. Ita
communissime Suarez *; Laymann *cum
Navarro, Soto, Coninck, Richardo ?),etc.;
et Ciera $ cum communi, ut asserit.

92. - Ouaeritur 89. Am Zmpediti adhuc
episcopum adive pro jis censuvis vel

1De Poenit., disp. 30, sect. 3, n. 7, v. De peccatis vero. —2Tr.6,dePoenit.,cap.11,n.21.| Paludď.,in4,dist.20,
gu. 1, art. 2, concl. 3 (n. 8). - Navar., Man., cap, 26, n. 26. —3Part.5,tr.3,resol.66.| Granado,dePoenit.,tr.10,
disp. 4, n. 13.- Praepos., de Poenit,, gu. 7, dub. 5, n. 42.
Petv. Hurvtad., de Fide, disp. 84, sect. 8, $ 130. — * De
Poenit., disp. 30, sect. 3, n. 8, v. Secundo dicendum. —
š Lib, 5, tr. 6, cap. 12, num. 10. Navarr., in cap. Con­sidevet,SCautus,num.13,dePoenit.,dist.5.| Sořus,in4,dist.18,gu.2,art.5,prop.2.| Cominck,disp.8,
n. 105. — ©Diss, 1, gu. ult., n. 164. — Swar., de Poenit..
disp. 30, sect. 3, num. 12. - Lugo, de Poenit,, disp. 20,
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aliis veservatis possiní a gnocumgue con­
fessario absolvi?

Negant /communius Suarez,Lugo,Be­
canus, etc., apud Viva *. — Ouia hoc in
jure conceditur tantum episcopis; nec in
lege positiva valet argui a pari.

Sed probabiliter affirmant (cum onere
tamen comparendi ad episcopum,cessante
impedimento), Roncaglia %,Palaus ?/,Spo­
rer 9; Croix ©)cum Navarro ©, Abbate“,
Angelo et Tabiena; Salmant. !“ cum Tan­
ner, Silvestro, Henriguez; Viva" cum
Perez, Hurtado 4, Granado, Dicastillo,
Bossio © et Caelestino /). — Ratio: tum
guia ubi eadem est ratio idem jus debet
esse (ut dicit Glossa in cap. Cum dilecta,
de confivm.) tum guia non deest lex hoc
expresse indulgens: nam in cap. Nuper 29,
de sent. excom., habetur, ut supra adno­
tavimus, guod impeditus ex justa causa
adire superiorem jus habentem absolvendi
a censura, a Su0 absolvatuv episcopo vel
propbriosacerdote. Sub nomine autem pro­
prii sacerdotis venit guidem guilibet con­
fessarius; ut notat ibi Glossa €/, et recte
inferunt Salmant. !*.ex cap. Ommnisutrius­num.224etsegg.© Becam.,deSacram.,cap.40,gu.6,
concl. 4. 7 De Poenit., gu. 9, art. 2, num. 9. — 8 Tr. 4,
gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 3. — %Part. 3, cap. 6, n. 751. —Angelus,v.AbsolutioIII,num.17.| Tabiena,v.Abso­
lutio II, num. 8, gu. 5. — "©Tr. 10, cap. 2, num. 63.Tann.,tom.4,disp.6,gu.10,n.122.| Sz/vesť.,v.Abso­lntioIII,n.16,gu.12.| Hemrig.,lib.6,cap.9,n.7.—
1 Loc. cit., n. 9. Peres, de Poenit., disp. 50, sect. ult.,
n. 3 et segg. - Granadď., de Poenit., tr. 10, disp. 7, n. 12et13.| Dicast.,dePoenit.,disp.11,dub.17,num.303
et 305. — Glossa, v. Similitudine. — *?Tr. 10, cap. 3,
num. 164.

b) Richardus de Mediavilla, 24 4, dist. 17,
avt. 2, gu. S,ad 2, a Laymann citatur guasi
sit hujus sententiae; sed non satis apparet
eam tenere.

92. —-a) Suarez, loc. czf., non loguitur de
casibus papalibus sed tantum de reservatis
ab inferioribus Papae. Et secundum hoc con­
cordat. —Viva autem tractat de impedimento
temporaneo adeundi episcopum.

b) Palaus, čr. 29, disp. 1, punct, II, S85,
n. 6, scribit tantum: «Conceditur episcopis,
imo saderdoti proprio, facultas absolvendi
guoslibet impeditos adire pontificem ».

c) Croix, lid. 6, paví. 2, n. 1624, hanc sen­
tentiam ex Viva refert dumtaxat; et praeterea
non citat auctores hic allegatos pro ea, et re­
vera Navarrus, Man, cap. 27, n. 69, eam
rejicit; itemgue Abbas, 22 cap. De caetero,

de sent. excom., n. 1, licet zn cap. Nuper,
n.6, eidem adhaereat.

d) Ouidguid dicat Viva, nullus Hurtadus
«citatur a Diana pro hac sententia, paví. 5,

tv. 14, vesol. 58.
e) Bossius, Moral., pavt. 3, tif. 4, n. 71,

dicit defendi posse hanc opinionem ut proba­
bilem ; sed ipse, eam oppugnat et tenet oppo­
Sitam.

f) Coelestinus Suessionensis, Compend.
theol. mov., tv. 1, cap. 23, dico 5, ait Sacer­
dotem inferiorem absolvere posse a casibus
papalibus, «guoties non patet aditus ad Pa­
pam vel legatum, vel delegatum ejus, nisi
cum magna difficultate et mora ». Et addit
idem sibi videri de casibus episcopalibus.

s) Glossa zn cap. Nuper, dicit: «Sic ergo
Simplex sacerdos potest absolvere, 26, gu. 6,

Pro casi­
bus papali­
bus, impe­
diti adfře
episcopumabsolvun­
tur a guo­
vis Cconfes­
sario.



In articu­
lo mortis
confessa­
rius aAbsol­
vit a papa­
libus, etiam
praesente
episcopo.

DUB. V.

gue, de poenit. et remiss. ubi praecipitur,
guemgue semel saltem in anno confiteri
proprio sacerdoti, gui communiter intel­
ligitur guivis confessarius (ut probavimus
Lib. VI, n. 564 et 670). —Si igitur non
potest verificari casus guod sacerdos ab­
solvat reum a censuris Pontifici reservatis
guando episcopus adiri potest, saltem ve­
rificari debet guando episcopus adiri non
potest, ut recte arguunt Roncaglia * et
Salmant.? cum Henriguez */ et Diana *..

Imo Palaus*?dicit, ex vi praedicti tex­
tus, impeditum adire Papam posse indis­
tincte absolvi a proprio sacerdote. —Sed
probabilius puto cum Sporer *, Salmant.*,
Roncaglia“ et aliis communiter, (ut su­
pra), hoc non admittendum, nisi guando
non patet facilis recursus ad episcopum.
Nam To a suo episcopo vel propri0 Sa­
cerdote, communissime doctores interpre­
tantur, non disjunctive, sed subrogative,
nempe guando episcopus neguit adiri.
Tanto magis guod in cap. de caetero If,
et cap. Ea noscifuv 13, expresse dispo­
nitur guod cum non potest adiri Pontifex,
adeatur episcopus “.

Satis etiam probabile est cum Suarež,
Sanchez et Molina (ut notavíi ZL70.VT,
n. 563, v. Dubit. I) guod in articulo sive
periculo mortis guilibet confessarius pos­
sit, etiam praesente episcopo, absolvere a
casibus papalibus; guia tunc omnis reser­
vatio cessat. Nec obstant textus mox su­
pra citati in cap. // ef I3 de senf. excom.
Nam probabiliter respondet Sanchez cum
aliis (ut supra), eos procedere tantum in

1 Tr. 4, de Censur., gu. 1, cap. 6, gu. 4, resp. 3. —
2 Tr. 10, cap. 2, n. 63. — 3 Tr. 29, disp. 1, punct. 11, 85,
n. 6. — 4 Part, 3, cap. 6, n. 751. — 5 Loc. cit., n. 63. —
6 Loc, cit. — Sar., de Poenit., disp. 30, sect. 3, n. 4.
Sanch., Decal., lib. 2, cap. 13, n. 9. - Molina, de Just. et
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casu percussionis clericorum, de guo lo­
guuntur, non vero in aliis. Praeterguam
guod nullum expressum inveni textum,
gui in articulo mortis praescribat guod
infirmus ab episcopo absolvatur a censuris
Pontifici reservatis. —Excipit tamen San­
chez *cum aliis, si casus Pontifici reser­
vatus esset occultus; guia tunc jure ordi­
nario potest episcopus ab illo absolvere,
vi Tridentini in laudato cap. Lrceat. Unde
censet tunc omnino adeundum episcopum,
SI ad eum est recursus; cum ipsi tunc
reservatus sit casus. Sed hoc non obstante,
mihi et aliis junioribus videtur probabile,
etiamsi crimen fuerit occultum, posse ab­
solvi in periculo mortis a simplici con­
fessario, adhuc praesente episcopo; guia
in tali periculo (ut diximus) cessat omnis
reservatio guorumcumaguepeccatorum et
censurarum, ut docet Tridentinum *. —
Negue in hoc mihi contradixi dicto 4. 563,
Dnuoit.I, ubi videor oppositum tradidisse.
Nam ibi sermo fit de censuris ab eodem
episcopo reservatis; et €0 casu, cum con­
fessarius debeat imponere poenitenti, ut
postguam convaluerit se praesentet epi­
scopo ad congruam poenitentiam ab eo
accipiendam (ut communiter docent do­
ctores cum Salmant. *et Tamburinius *,
ex cap. Ouoď de his, de sent. excom. et
saepe [in eod.tit.], ac signanter ex cap. Eos
gui, ubiid expressum habetur; notant­
gue ibií Tamburinius “ cum Filliuccio
Bossio et Pasgualigo 9; ac Viva '? cum
Valero *, Navarro *, Bordono ", etc.,
guod e0 casu pro foro externo confessa­

Jure, tr. 3, disp. 63, n. 2. — 7 Loc. cit., cap. 13, n. 9, —
8 Sess. 14, de Poenit., cap. 7. — ? Tr. 6, cap. 11, n. 21. —
10Lib. 5, tr. de Casib. reserv., cap. 12, $ 4, n. 2 et segg. —
1 Loc. cit., $ 4, n. 7. — F%/Z.,tr. 11, n. 332 et 333. - Bossius,
de Jubil., sect.1, cas, 22,n. 16.—*?*In prop. 3 Alex. VII, n.5.

can. ult.». Et canon iste haec dicit: «Pre­
sbyter inconsulto episcopo,non reconciliet pec­
catorem, nisi absente episcopo, ultima neces­
Sitas cogat>».

h) Henriguez, 72b.6, cap. 9, n. 7; Diana,
part. 5, tr. 9, vesol. 6, v. Non destnam, non
citantur a Salmant. pro hac interpretatione,
sed pro asserto principali, guod nempesí epi­
Scopusadiri negueat, guicumgue confessarius
possit absolvere. Diana dicit: «parochus, eo­
gue deficiente, guivis approbatus confessa­
rius »; Henriguez: vero: «forte... parochus ».

7) De his vide not. e, ad /zb. 6, n. 585.

J) Pasgualigo, Prax. Jubil., gu. 262, n.7,
exigit juramentum sese praesentandi absgue
distinctione fori interni vel externi.

k) Valerus male citatur a Viva; nam Dz/­
fer. utviusaue fovi, v. Absolutio, dz/ff.5, n. 1
et 3, et diff. 11, loguitur de juramento non
guidem comparendi, sed satisfaciendi parti
laesae. — Itemgue Navarrus, Mam., cap. 27,
n. 2768, v. Sexto.

Z)Bordonus pejus citatur a Viva (ex Tam­
burinio); nam Variav. vesolut. paví. 3, ve­
sol.,127,n.56,negat esse obligationem sese
praesentandi, si censura fuerit occulta; et
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rius debet exigere a poenitente juramen­
tum se praestandi ad superiorem, cum
primum poterit; sed pro foro interno di­
cunt sufficere promissionem): ideo, prae­
sente episcopo, infirmus neguit absolví
a Simpliciconfessario. At guando agitur
de censuris papalibus, non debet infirmus,
elapso periculo, se praesentare episcopo,
sed Pontifici; unde cessat ratio cur prae­
sente episcopo non possit absolví.

An autem in articulo mortis, laicus aut
simplex clericus possit absolvere a cen­
Suris,deficiente sacerdote? —Probabilius
negandum, juxta dicta Lzb. WI, m. 540,
v. Teneni.

An vero habens peccata et censuras
reservatas, teneatur ea exponere confes­
sario non habenti super eis potestatem,
casu guo urgeat necessitas communicandi
aut confitendi, et aditus non pateat ad
superiorem? Vide dicta de Euch., Lib. VI,
n. 265, v. Ouaer.2, ubi diximus teneri 9;
vide ibi rationem.

SI guis autem est impeditus adire epi­
scopum, an possit simplex confessarius
eum absolvere a casibus et censuris ab
eodem episcopo reservatis? Respondet “/
Roncaglia* cum Hurtado o)et Diana, guod
si impedimentum esset diučuvnum, pote­
rit absolvi; cum obligatione tamen com­
parendi coram Superiore, cessante im­
pedimento. Si vero impedimentum sit
perpetuum, poterit absolute absolví. —
Attamen ?/ Laymann* cum Suarez, Soto,1Tr.4,gu.1,cap.6,gu.5.| Diana,Coord.tom.1,
tr. 5, resol. 18; cfr. ipsum Dian., part. 9, tr. 7, resol. 11.
— %Lib. 5, tr. 6, cap. 12, num. 10. Swar., de Poenit.,disp.31,sect.2,n.3etsegg.;etsect,3,n.3.| Sofus,in4,dist.18,gu.2,art.5,prop.2,sol.1.| Cončnck,
disp. 8, n. 105. — Hemrig., lib. 14, cap. 19, i. f.; et lib. 6,
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Coninck, etc. dicunt, casu guo urgeat ne­
cessitas, et episcopus longe distet, sim­
plicem confessarium posse poenitentem
absolvere, directe tantum super non re­
servata, et indirecte super reservata.

93. - Ouaeritur 97. Ouomodo eptscopi
hanc faculialem ei5 concessam in dicto
cap. Liceat, tam dispensandi in irregulari­
tatibus guam absolvendi a casibus reser­
vatis occultis, possiní aliis delegare?

Prima sententia, guam tenent Henri­
guez, Menochius 4 et Corduba ? apud
Sanchez *,dicit non posse episcopos hanc
facultatem generaliter delegare; sed tan­
tum specialiter in aliguo casu particulari
gui occurrerit. 7

Secunda vero probabilior sententia,
guam tenent Suarez *, Sanchez*, Lay­
mann $ac Croix *, docet bene posse epi­
scopos generaliter committere hanc fa­
cultatem tam dispensandi guam absol­
vendi alteri specialiter ad haec deputato“.
Idgue testatur Suarez sic esse receptum
et interpretatum a consuetudine, guae est
optima legum interpres. Imo probabiliter
dicunt Sanchez *,Barbosa* (et idem clare
sentit Suarez !?),guod non solum alius spe­
cialiter deputatus, sed etiam guicumaue,
Cuiepiscopus generaliter suam facultatem
committit, potest dispensare in irregula­
ritatibus, et absolvere a suspensionibus
reservatis occultis. — Ratio, guia conci­
lium facultatem circa haec non limitat
(sicut limitat in secunda parte facultatem

cap. 14, n. 7. - 3 De Matr., lib. 2, disp. 40, n. 17. — * De
Poenit., disp. 30, sect. 2, num. 9. — $ Loc. cit., num. 17. —
8 Lib. 1. tr. 5, part. 2, cap. 5, n. 2. — 7 Lib. 7, n. 135. —
Suarv., de Censur., disp. 41, sect. 2, num. 8. — 5 Decal.,
lib. 2, cap. 11, n. 25. — ? In Trid., sess, 24, cap. 6, n. 45. —
10De Censur., loc, cit.

solum adesse obligationem sub juramento,
n. 60, si censura fuerit ad forum contentio­
sum deducta.

m) Hic videtur irrepsisse mendum typo­
graficumet legendum esse «ubi diximus
non teneri », nam, in loco citato, S. Doctor
alt: «Secunda vero sententia, non minus pro­
babilis, imo forte probabilior negat hunc te­
neri per se ad confessionemreservatorum ».
Et cír. etiam eumd. /5. 6, n. 585, dub. 3.

2) Roncaglia et Diana, loc. czť.,loguuntur
de casibus ab episcopo reservatis,cum cen­
sura.

0) Gaspar Hurtadus perperam citatur a

Roncaglia; siguidem, de Poemit., disp. 11,
diff. 13, negat inferiores sacerdotes guidguam
posse,extra mortis articulum, in casus reser­
vatos. Idemgue repetit dďz/f.14.

B) Auctores citati tractant de casibus re­
servatis absgue censura.

93. - a) Menochius, Conszl. 17, n. 12, de
hoc non loguitur.

b) Corduba, Sum., gu. $, guidguid dicat
Sanchez, non dissentit a secunda sententia:
sed solum guoad haeresim videtur reguirere
delegationem specialem pro singulis casibus
occurentibus.

c) Suarez et Čroix excipiunt haeresim.

Juxt:
alios,epi
scopi nor
possunt de
legare ge
neraliter,

Probabi
lius pos
sunt.



Episcopus
non dispen­
sat peregri­
nos.

Ex privi­
legio, regu­
lares absol­
vunt a va­
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Olim ab­
solvebant a
guavis cen­
Sura.

Postea
guibusdam
exceptis.

DUB. V. — OUI POSSINT ABSOLVERE A CENSURIS.

absolvendi a casibus). Unde, cum eam
habeant episcopi de jure ordinario, gene­
raliter possunt eam delegare, nulla facta
speciali deputatione ad ipsa.

Bene autem advertit Palaus', episco­
pum non posse dispensare in irregularita­
tibus (vel absolvere a suspensionibus re­
servatis) cum alienigenis, etiamsi ipsi
habeant guasi domicilium in sua dioecesi;
ex declaratione Gregorii XIII, relata
Lib. VI, m. 593.

94. - « Resp. III“.Multi religiosi, prae­
« sertim Mendicantes, possunt ex suis pri­
« vilegiis (in foro tamen interno tantum),
«a variis censuris absolvere. Vide Diana?.
« —Ouare, a superioribus suis illa privile­
«gia petant, cum ad confessiones audien­
«das exponentur; et circa ea seguentes
«regulas seguantur ».[Vide infra:m.109).

95. - Ouoad regularium autem facul­
tatem in reservata, distinguenda est fa­
„cultas guam habent erga saeculares ab
ila erga sudďios.

Et D. Ouoad saeculares, olim regula­
res absolvere poterant eos a censuris, tam
a Pontifice guam ab episcopis sibi reser­
vatis; ex diversis privilegiis guae referunt
Salmant.*, nempe Eugenii IV, Urbani IV,
Pauli III, Julii II, S. Pii V, etc.

Verum (ut testantur ipsi Salmant.* et
Viva*?)Clemens VIII, die 26 Nov. anni 1602,
et Paulus V, die 7 Januar. 1617,limitarunt
talem facultatem, et declaraverunt eos
extra Romam et intra Italiam non posse
absolvere saeculares a. casibus Papae re­
servatis in bulla Coenae; nec ab aliis sex
celebribus illis, nempe percussionis cleri­
corum, duelli, violationis immunitatis,
violationis clausurae monialium ad malum
finem, simoniae realis, et simoniae confi­
dentialis in beneficiis (decretum Clemen­
tis in extensum refert Pater Milante “);nec

1 Tr. 3 disp. 6, punct. 7, $ 2, n. 7. — ? Part. 9, tr. 4,
resol. 63. — * Tr. 6, cap. 183, n. 51. — 4 Loc, cit. — 5 In
propos. 12 Alex. VII, num. 1. Clemens VIIL ap. Biz­
zarri, Collectan, S. C. Episc. et Regul., fol. 17, edit. 1863.
— Paulus V, apud Bizzarri, fol. 23. — 5 Exercit. 12 sup.
propos. 12 Alex. VII. — Urbam. VIII, ap. Jordanum
Pacem, Elucubrat., tom. 1, lib. 3, tit. 4, n. 10; cfr. etiam
Thesaur. Resolut. S. C. C, in una Colonžen., 16 Nov. 1720.—"7Inpropos.12Alex.VII,num.14.| Flovonus,de
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pariter a casibus guos Ordinarii sibi re­
servant. — Deinde S. Congregatio, de
mandato Urbani VIII, 17 Nov. 1628, sic
sancivit: Per confirmationes pvťvilegi0­
rum, gnas vegulaves a Sede Apostolica
post sacrum conciltum Tridentinum obti­
nuevruní, negnagnam vevixisse prřvilegia
prins ab eodem concilio, ac deinde etiam
ipsius Congrvegationis decretis sublata
algne exstincta, st guae habebant, absol­
vendi a casibus Ordinavio loci veserva­
is onemadmodum necindulta absolvendi
a casibus contentis in bulla guag in die
Coenae Dominilegi consnevit, utpote sub­
lala per annnam ipstius bullae publica­
Žtonem, ViveSsac vobur acguisivisse ex
snbseguentibus prvivilegiovum confivma­
Ztonibus. Ac proinde vegulaves cujusvis
ordinis, etc. Ibigue additum fuit: Ad alizs...
casibus et censuvis (praeter casus bullae
Coenae)Sedi Apostolicae veservatis, absol­
vendifacultatem extra Italiam miníme
snblalam fuisse tisdem S. C.decretis, hac
de ve editis jussu Clementis VIIT.

96. - Sed dubitatur 1". Am vegulares
possint absolvevre saeculaves a casibus
papalibus?

Prima sententia negat cum Viva ",
Bordono 9 et Florono; ex decreto Pauli V,
guo sancitum fuit: Ac zusuper, ut nulli ex
sacevdotibus praedictis (scilicet, saecula­
ribus et regularibus), gudbuscumguepri­
vilegis, indultis et facnuitatibus sujffulti,
ab excommunicationibus vel a casibus
eisdem Ordinavis vel Sedi Apostolicae
vesevvalis..., praelergunam in mortis av­
ticulo, absolvere audeanít vel praesu­
maní.

Secunda tamen probabilior sententia,
guam tenet Bonacina *, Salmant.*, atgue
Aversa et Pellizzarius apud Viva" (et se­

„auitur Potestas " cum Peyrino, Donato,

Casib. reserv., part. 1, cap. 5, num, 6. - Paulus V, citat.
decret. — 8 Disp. 1, de Censur. in bull. Coenae, gu. 22,
punct. 2, n. 18. — ? Tr. 18, de Privileg,, cap. 4, n. 153. —
Aversa, de Poenit., gu. 17, sect. 6, v. Admitti tamen.
Pellis., tr. 8, cap. 3, n. 80. © Loc, cit., n. 13 et 14. —11Tom.1,num.3458.| Peyrim.,deOffic.subditi,gu.4,
cap. 10, in Append.; et in constit, 6 Julii IT, $ 3, n. 21;etinconst.6PiiV,$10,n.41.| Donaft.,Prax.,tom.1,
part. 2, tr. 4, gu, 33, n. 8.

96. - 4) Bordonus male citatur a Viva;
nam part. 2, vesol. 6, n. 10, expresse oppo­

situm tenet, excipiens tamen casus expressos
in decreto Clementis VIII.

Olim regu­
lares absol­
vebant sae­
cularesaca­
sibus papa­
libus.
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Rodriguez, Vidal, Joanne de la Cruz; et
ipse Viva *se revocans, id admittit), docet
regulares posse absolvere saeculares a
casibus papalibus occultis %. Et probant
ex privilegio Societatis Jesu (in guo com­
municant omnes regulares, ut notat Po­
testas ?), concesso a Paulo III anno 1545.
In dtcto privilegio, cujus verba refert Po­
testas *, conceditur absolvere fideles ad
omnibus peccatis etiam Sedi Apostolicae
resevvatis, exceplis contentis in bulla Coe­

— DE CENSURIS IN GENERE.

Affirmarunt Suarez, Hurtadus, etc.,
apud Salmant.$“ Ratio, guia gui potest
majus (nempe absolvere Á papalibus) po­
test etiam minus, scilicet absolvere ab
episcopalibus. Et huic opinioni inclina­
runt %'Rodriguez, Ouintanadvenas, Can­
didus, etc., iapud Viva ", ob privilegia
postea et iterum regularibus concessa. —
Nec obstare dicebant decreta S. Con­
gregationis, de mandato Clementis VIII
et Urbani VIII; cum talia decreta nontis.7 uaeetc.Necnonvotaguaecunmgue,exceptis— habeantvimlegis.votiscastitatis,veligionis,etc.—Necob- Histamennonobstantibus,omnino| Regulares

stare dicunt Pellizzarius apud Viva, et Bo- tenendum est oppositum; cum praefata vuntacas.
nacina“, laudatum decretum Pauli V.Nam decreta fuerint confirmata ab iis Pontifi- jiterFesen.

vatis.prohibitio ibi facta de absolvendis casibus
papalibus refertur ad casus in decreto Cle­
mentis VIII reservatos, guod Paulus V et
inde Urbanus VIII confirmarunt et inno­
varunt (ut referunt Bonacina “/,Viva,etc.).
Ibi enim tantum casus bullae Coenae et
alii sex enunciati excepti fuerunt“).

97. - Ouod autem tuentur Pellizzarius
apud Viva %,et Rodriguez apud Potestá,
scilicet: ex praefato privilegio posse re­
gulares absolvere etiam a papalibus pro
foro fori, merito rejicit Potestas *.—Nam
ex verbis privilegii: Confesstonibus audi­
lis, atgue poenztentiam salutavem injun­
gendi, Satis constat facultatem pro solo
foro interno esse concessam.

98. - Dubitatur 2". Am veligi0st pos­
stní absolvere saeculaves a casibus ab
episcopis sibi specialiter vesevvatis?

Hievonym. Rodrig., Compend. guaest. regul., resol. 3,
num. 36. - Vidal., de Casib. reserv., inguisit. 1, num. 118.­
Joan. de la Crua, de Privileg., lib. 2, cap. 7, dub. 1. —
1De Censur., gu. 2, art. 2, n.6et 7. — ? Tom. 1, n. 3459. —
Paulus III, bulla Cum inter cunctas, de die 3 Junii 1545,
in Instit. S. J. —3Loc. cit., n. 3459.—Pellíz., tr. 8, cap. 3,
n. 81. — Viva, in propos. 12 Alex. VII, n. 14. — *Disp.1,
de Censur. in bull, Coenae, gu. 22, punct. 2, n. 18. — Viva,

cibus pro tota Ecclesia ipsorum speciali
mandato: et ideo vere habent vim legis,juxtacommunemdoctrinam| relatam
L%. I, m. 106, Ou. 2, v. Secunda. — In­
super (ut recte dicunt Salmant.šet Viva *)
praedicta opinio satis evasit improbabilis
post prop.12damnatam ab Alexandro VII,
guae dicebat: Mendďicanfespossunt ab­
solvere a casibus epiScopisvesevvalis, non
obtenta ad id episcopovumfacultate. Haec
enim proscriptio sola sufficit ad privile­
gla revocanda.

99. - Dubitatur 3“.Au regulares pri­
vilegiali posstní adbsolveve a Censuris
episcopis vesevvalis a juve vel a consue­
řudine? — Adest duplex sententia proba­
bilis:

Prima sententia negat; et hanc tenent
Cabassutius 9, Concina ?, Milante !9; et

loc. cit., n. 14.—Pells., tr. 8, cap. 3, n.92.— Hieron. Ro­
drig.,loc. cit. - Pofestas, tom. 1, n. 3465. — 5 Loc. cit. —Suar.,deCensur.,disp.7,sect.5,n.13etsegg.© Gasp.
Hurtad., de Excom., disp. 15, diff. 3, n. 14, - €Tr. 10, cap. 2,
n. 40.—Hieron. Rodrig., loc. cit., n. 35. -Outnianadv., tr. 3,
singul.15, n.3. -Candid., disguis. 22,art.51, dub.1.v. Dico 2. ­
7 In propos. 12 Alex. VII, n. 4. — 8 Loc.cit., num. 40, —
S Loc. cit., n. 7. — "©Exercit. 12, sup. prop. 12 Alex. VII.

o) Fere omnes auctores citati concedunt
regularibus facultatem absolvendi non solum
ab occultis, sed ab omnibus casibus papali­
bus, exceptis contentis in Bulla Coenae et
decreto Clementis VIII.

c) Bonacina, loc. cíř.,n. 18, non facit men­
tionem decreti Urbani VIII; de cetero autem
concordat.

a) Hodie tamen post constitutionem Apo­
stolicae Seďdis,sublata est omnino haec facul­
tas regularibus.

97. - a) Viva non citat Pellizzarium.
98. —-4) Ouin etiam expresse eam tenent.

99. —-4) Cabassutius, 220. /, cap. II, n. 5,
loguitur de casibus guos s2dzreservarunt epi­
scopi; in probatione tamen affert propos. 12
damnatam ab Aléxandro VII et bullam Cle­
mentis X Superna,ubi sermo est in genere
de casibus episcopis reservatis.

b) Ne contradictio videatur adesse in du­
plici allegatione Concinae (citatur pro utrague
opinione) advertendum est hic, de Sacr. Poe­
nit., lib. 2, diss. 2, cap.6,S 2, n. S, Concinam
respondere absolute et sine distinctione regu­
lares absolvere non posse sibi non subditos
a casibus episcopis reservatis, dum in /r. de



Probabi­
itus possunt
absolvere acensuriS
episcopo re­servatis a
jure.

Limitatio.

DUB. V.

Viva ! cum Bordono et Florono. — Ouia
in decreto citato Pauli V, fuit regularibus
sublata facultas absolvendi a censuris Or­
dinariis reservatis.

Secunda tamen probabilior sententia
affirmat: guam tenent Concina *?,Sporer?,
Croix +;Salmant.* cum Sanchez“, Aversa,
Lezana 4), Pellizzario 2, Peyrinus /?
Diana, etc. Et seguitur (se revocans)
Viva“, gui docet posse absolvi a regula­
ribus censuras episcopisreservatas a jure
communi 8).—Ouaenam autem sint censu­
rae, vide infra apud Busenbaum, £%. VIZ,
n. 213. Excipe tamen eas, guas Episcopi
sibi reservant. — Ratio guia, licet in de­
cretis Pauli V et Urbani VIII, regularibus
vetetur absolvere a casibus Ordinariis
reservatis; attamen hoc verius intelligi­
tur (ut dicunt Salmant. "; et Aversa, Le­
zana, Leander ? apud Viva ?),de casibus
tantum ab Ordinariis szdzreservatis; cum
haec decreta sint (ut supra diximus) con­
firmativa decreti Clementis VIII, ubi di­
citur: nec a casibus gu0s Ordinavi loco­
vum Sibi vesevvavuní vel impostevrum 16­
servabunt. — Notatgue recte Suarez,
guod casus a jure episcopis reservati
reipsa magis dicendi sunt episcopis dele­
gati guam reservati.

Omnino tamen excipiendi sunt sex
casus expressi in decreto edito jussu Cle­
mentis VIII (ut supra). — At hoc intelli­
gendum intra [taliam, ut explicavit Ur­1Inprop.12Alex.VII,n.14.| Bordom.,part.1,re­
sol. 6, n. 11. - Flovom., de Casib. reserv., part. 1, cap. 5,
n. 7. — %?De Censur., diss. 1, cap. 7, n. 17. — * Part. 3,
cap. 6, n. 745. — *Lib. 5, part. 2, n. 1628. — 5 Tr. 6, de Sacr.
Poenit., cap. 13, n. 52. - Aversa, gu. 17, sect. 6, v, Admitii. ­
Diana, part. 8, tr. 7, resdl. 71. —5De Censur., gu. 2, art. 2,
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banus VIII (prout supra, 444.95). Nam
extra Italiam vel in Urbe, ut dicitur in
decreto Clementis, bene possunt regula­
res absolvere ab omnibus censuris guae
a jure sunt episcopis reservatae. Et intra
Italiam regulares possunt absolvere a
censura“propter abortum fetus animati;
cum hic casus non sit in casibus expres­
sis a Clemente VIII. Ita communiter do­
ctores (Vide L%.III, m.397, v. Pariter).
Si vero episcopus hunc casum specia­
liter sibi reservaverit, tunc nullo modo
regulares possunt illum absolvere; ut
diximus loco citato in fine, et 27. VT,
n. 599, v. Certum, circa finem.

100. - Ouod autem dicit Viva “/ cum
aliis, nempe regulares posse absolvere
etiam a sex casibus Clementis VIII,
guando sunt occulti, ob eamdem rationem
ut supra, guia praedicti casus, cum sint
occulti, reservantur episcopis,non Papae,
vi Tridentini in cap. Lžceaf, id minime
probatur. Nam in tantum regulares pos­
sunt absolvere a casibus episcopis reser­
vatis sive delegatis, in guantum ipsi etiam
sunt papales. Ouare, ablata regularibus
facultate absolvendi a castibusClementis,
uti papalibus, non habent illi unde hac
facultate uti possint, sive casus Sint pu­
blici, stve occulti.

Probabiliter autem Viva ?/cum Comi­
tolo et communiori sententia (cui adhae­
ret etiam Concinas")dicit posse regulares

num. 7. —7Loc. cit., num.52. —Aversa,loc.cit. - Lesana,
Sum., v. Casus vesevvali, num.4; et tom. 1, cap. 19,n.17.­
SIn prop. 12Alex. VII, v. Verurm. —?De Poenit., disp. 29,
sect. 3, num. 7, v. Secundus casus. — Comitol., Respons.,
lib. 1, gu. 25, num. 14. — 10De Censur., diss. 1, cap. 7,
num. 17.

Censurvis,infra citando, affert ex Viva distin­
ctionem inter casus a jure vel consuetudine
reservatos episcopis, et reservatos in synodo
vel in tabella, nec reprobat opinionem Vivae
dicentis, regulares absolvere posse a casibus
primi generis.

c) Vide Append. de Privil.. m.100, not.b.
d; Vide, sbiňem, notam a.
e) Pellizzarius pariter, čr. 8, cap. 3, n.83,

negat dari casus jure communi reservatos
episcopis; sed concedit regularibus faculta­
tem absolvendí a casibus consuetudine reser­
vatis.

f) Laurentius de Peyrinis male citatur a
Salmant. (ex Antonio a Spir. S.); nam de
Ojfic. subditi, gu. 4, cap. 10, Append.,v. Ad 1,

negat regulares posse absolvere «a casibus
reservatis episcopis ».

s) Vel consuetudine, ut ait ipse Viva.
h) Leander, tr. 2, disp. 17,gu. 40, expresse

dicit regulares posse absolvere ex consuetu­
dine «a reservatis specifice ab episcopis »; et
gu.79: «ab omnibus reservatis vel per con­
stitutionem synodalem, vel per consuetudi­
nem specialem ».

100. —-2) Viva, de Censur., gu. 5, art. 3,
n. 10, hoc concedit de solo casu percussionis
clerici; sed z%propos. 12, Alex. VII, n. 14,
de hac guaestione refert tantum aliorum sen­
tentiam, a guibus ipse absolute et sine distin­
ctione dissentit.

b) Viva ita sane tenet de Censur., gu. 2,

Non pos­
sunt absol­
vere a Ca­
sibus Cle­
mentis oc­
cultis.

Possunt
pro casibus
episcopali­
bus in ta­
bella non
expressis.
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absolvere casus in synodo reservatos,
guando episcopus eos in tabella non ex­
ponit. Ouia, eo ipso guod in tabella non
reservat, censetur velle omnibus confes­
sariiš facultatem concedere absolvendi
ab iis, ex regula: Non expressum habeluv
pro om1isso.

LIB. VII. ——CAP. I. - DE CENSURIS IN GENERE.

concessam fuisse facultatem absolvendi
etiam a casibus bullae Coenae, exceptis
velapsu in haeresim, falsificatione lite­
rarum Apostolicavum el delatione prohi
bitovrum ad infideles. Generali vero or­
dinis concessit, uf zpse solus possit ad
ivvegulavitate hujusmodi (orta ex homi­
cidio) dispensave cum fratridus sibi Sub­
ditis: dummodo homicidium nom fnerit

Olím ab­
solvebant
subditos a

101.-II".Ouoad facultatem autem guam
praelati regulares habent erga Suos sub­

sib - . . . .palibus,dáfos,communiterdocentdoctoresposse— appensatum,etintraclaustraexstitevitaeopta ipsossubditosabsolvereabomnibusca-| consummatum.
sibus Papae reservatis extra bullam Coe- Nomine autem praelatlorum veniunt ní se1

ne praela­nae. Ita Salmant. ', Concina ?, Viva * et
Potestas “, ex variis privilegiis guae con­
gerunt Salmant. *,guidguid in contrarium
dicat Croix 9 cum Dicastillo 4. — Nam,
licet, ex vi Tridentini in cap. Zzceať,non
censeatur data praelatis regularibus fa­
cultas ibi concessa episcopis, guia videtur
concessa tantum iis gui habent dioecesím
propriam , cum in Tridentino dicatur: z%
dioecesi sua, attamen adest privilegium
a S. Pio V (guod in extensum referunt
Concina $ et Salmant.") .cujus vi prae­
lati regulares in suos fratres et monia­
les possunt idem guod episcopi in Suos
subditos vi Tridentini in cap. Lzceař. —
Et licet Mendo? apud Croix“ astruat
confutare privilegium S. Pii; tamen illud
authentice referunt Salmant.“, Viva et
Concina: gui etiam asserit ipsum confir­

provinciales et eorum vicarii in ipsorum
absentia vel alii ab eis deputati; ut as­
serunt Salmant.!*. Necnon veniunt omnes
Superiores locales, rectores, priores, guar­
diani, etc., ut ait Potestas ?.

Sed post haec scripta, inveni guod Cle­
mens XII in bulla Romanus, die 30Mar­
tii anno 1732,revocavit omnes constitu­
tiones et privilegia (praesertim contenta
in praefata bulla Prefiosus) concessa a
Benedicto XIII, omniague reduxit ad pri­
stinum statum ©.—Insuper hic notandum
guod, cum disceptatum fuisset an revoca­
tio per Tridentinum facta privilegii regu­
laribus concessi absolvendi haereticos es­
set vel ne intelligenda pro saecularibus,
non vero pro religiosis subditis: S. Con­
gregatio dijudicavit intelligi pro omni­
bus4.. Ita refert Pater Ferraris .

Olim re­
gulares ab­solvebant
novitios a
censuris pa­
palibus.

102.- Possunt etiam praelati regulares
absolvere novitios sui ordinis a censuris
papalibus (exceptis casibus bullae) ante in­

matum fuisse cum aliis a Benedicto XIII
in constitut. 79Pretzosus, edita anno 1727,
guam refert etiam Pater Milante "“. —
Óui insuper refert ab eodem Pontifice

1 Tr.10, cap. 2, n.70. — *?De Censur., diss. 1, cap. 7,
n. 19. — 3 In propos. 4 Alex, VII, n. 6. — 4 Tom. 1, n. 3372.
— 5 Loc. cit., num. 70. — 5 Loc. cit., num. 19. — 7 Tr. 6,
cap. 13, num. 33. — 8 Lib, 7, n. 141. — %Tr. 6, cap. 13,

gressum in religionem contractis. — Ita

num. 33. — Viva, loc. cit. — Concima, loc. cit., num. 21. —
10Exercit. 3 sup. propos. 3 Alex. VII. — " Tr. 10, cap.2,
n. 80. — 1?Tom. 1, n. 3379. — 1%Biblioth.. v. Absolvere,
art. 1, n. 40.

avt. 2, m. 7; sed zn propos. 12 Alex. VII,
n. I4, hanc opinionem rejicit, pro gua ibi
citat Comitolum.

101.—a) Scilicet Croix, 25.7, n. I41, negat
praelatos regulares hanc facultatem habere;
sed Dicastillus negat guidem, de Censuv.,
disp. 3, n. 71, n. 71, eam habere vi Triden­
tini; sed afflirmat, 4. 72, vi motus proprii
S. Pii V.

b) Mendo, guidguid dicat Croix, affirmat,
Sřateva,diss. 1, gu.4,n.56 et 57, hanc faculta­
tem habuisse ante declarationem Urbani VIII,
et guidem ex privilegio S. Pii V; guod deinde
laudata declaratione revocatum est.

c) Vide infra not. c ad 4. 396.

d) Et videtur esse decretum Urbani VIII,
supra relatum %.99, in guo revera declara­
ratur regulares non posse «guemguam » ab­
solvere a casibus bullae Coenae. — Ouoad
materiam de gua in hoc numero et sega.tra­
ctatur, S. O. die 22 Martii 1881declaravit prae­
latos regulares vi suorum privilegiorum suos
subditos, a censuris per constit. Apostolicae Se­
dis latis, sive speciali modo, sive simpliciter
Romano Pontifici reservatis, non posse absol­
vere; at posse absolvere a censuris episcopis
reservatis etsi occultis; et guantum ad eorum­
dem praelatorum facultatem subditos suos
absolvendi a censuris Romano Pontifici reser­
vatis, non contentis in praedicta constitutione



An possint
eos absolvée­
re a cenSu­
ris ab epi­
scopo Spe­
claliter rc­
servatis.

DUB. V. — ©UI POSSINT ABSOLVERE A CENSURIS.

Salmant.* cum Rodriguez, Candido, etc.,
ex privilegio a Clemente VII concesso
anno 1530 9%..

103. - Sed důbitatur 19.An dzcižprae­
lati possint novitios absolvevre eliam a
censuvis ab episcopis sibí Specialitev ve­
sevvatis ?

Respondetur negative“, ex decreto Sa­
crae Congregationis, edito de mandato
Urbani VIII (ut supra relato, zum. 95,
v. Ferum).

Ouamvis etiam contradicat Joannes de
la Cruz apud Salmant.“, cui ipsi adhae­
rent *. Ouia (ut ajunt Salmant.) per tale
decretum revocata est facultas concessa
per privilegium Clementis VII guoad ab­
solutionem casuum episcopalium ; non
autem illa guae per consuetudinem est
obtenta, ut est ea gua habentes facultatem
absolvendi a reservatis Papae; possunt
absolvere etiam ab illis guae Ordinarii
sibi reservant ; ut testantur “ Suarez, AL
terius et Hurtadus. — Addunt alii apud
Viva , decretum illud non habere vim
legis; guia non fuit de ejusdem Pontificis
speciali mandato solemniter promulga­
tum pro tota Ecclesia (juxta sententiam
relatam L. I, num. 106, Ou. 2, v. Se­
cunda). — Omnes tamen hae rationes, ex
supradictis, non videntur amplius proba­

1 Tr.10, cap.2, n. 80. Rodďrig., Ouaest. regul., tom. 1,
gu. 20, art. 21. Candid., disguis. 22, art. 48, dub. 1,
v. Dico 2.— Joan. de la Crua, de Statu relig., lib. 1, cap.6,
dub. 15, concl. 4. - ? Tr. 10, cap. 2, n. 80. — * Tr. 10, cap. 2,
num. 81. — * Ap. Salmanft., loc. cit. - Suar., de Censur.,
disp. 7, sect. 5, n. 14. - A/ťerius, de Censur., lib. 4, disp.4,
cap. 2, v. Secundo, > Gasp. Hurvtad., de Excom., disp, 15,
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biles post prop. 12 damnatam ab Alexan­
dro VII (ut supra, 4. 96 allatam), gua op­
positum apparet sati3 declaratum.104.| Dubitatur2".Ampraelative­
gulaves possint absolveve snos subditos
religiosos a casibus vesevvatis in bulla
Coenae, ac eltam ab haeresi? — Ouoad
saeculaves, jam damnata fuit ab Alexan­
dro VII propositio 4. guae dicebat: Prae­
lati vegulaves possumí in fovo conscien­
fiae absolvere gnoscumaue saeculares ab
haevesi occulta, et ab excommunicatione
propiler eam incurvsa.

Ouoad suddifos vero, adsunt tres sen­
tentiae:

Príma universe affirmat cum Palao 9,
Rodriguez, Peyrino, etc., apud Salmant.“
—Et hanc seguitur et enixe defendit Pote­
stas * cum Villalobos, Donato et aliis, ex
diversis privilegiis et juribus guae ibi con­
gerit ?),

105. - Secunda sententia, guam tenent
Salmant.* cum Suarez ©, Baňez 4, Can­
dido 4? Aragon 4/ et aliis, dicit non posse
absolvere ab haeresi; sed bene posse a cae­
teris casibus bullae. — Ratio istorum, guia
licet per bullam Coenaerevocentur guae­
cumgue privilegia regularibus indulta,
per verba: Von obstantibuspvivilegis, etc.,
alicní sen alignibus aliis Cujuscumgue

diff. 3, i. £ — $ In propos. 12 Alex. VII, n. 4. — Hřeron.
Rodrig., resol. 3, num. 3. Peyrim., tom. 1, in const. 4
Sixti IV,.$ 5, n. 10 et 20. - $ Loc. cit., n. 75. — 7 Tom. 1,
n. 3375 et segg. - VWil/al.,part. 1, tr. 9, diff. 61, num. 6. ­
Donat., Prax. rerum regul., tom. 1, part. 1, tr. 13, gu. 17;
et tom. 2, part. 1, tr. 11, gu. 17 et 18. — ? Loc. cit.,
n. 76 et 77.

et pertinentibus ad internum regimen, nihil
esse per eamdem constitutionem innovatum.

102. —2) Vide Appenď. de Prťvil., n. 95,
not. c.

103. - a) Haec fuerunt scripta in secunda
editione. Postea vero, in Appendď.de Privi­
leg., primum inserta in guarta editione, S. Do­
ctor, 2. 93, guaestionem ad trutinam revo­
čavit et sententiam affirmativam sustinuit.

104. - 4) Palaus, 7r. 4, disp. 4, pumct. 3,
$ 3, m. I, de haeresi tantum loguitur, etiam
de relapsu; sed potiori ratione censendus idem
tenere de ceteris casibus bullae.

b) Rodriguez, Laurentius de Peyrinis, Po­
testas, Viilalobos et Donatus guosdam casus
excipiunt.

c)Suarez, de Poenit., disp. 30, Sect.2,n.7,
v. Hinc vero, dicit praelatos regulares in sub­

ditos posse guidguid possunt episcopi ex cap.
Liceat,id est, absolvere ab omnibus guibus­
cumgue casibus occultis Sedi Apostolicae re­
servatis, modo Satis constet de concessione
S. Pii V.

d) Baňez, zn 24m Zae, gu. II, aví. 4, post
concl. 2, v. Et si guis objiciat; Aragon, zn
Zam Zae, gu. II, avt. 3, S Sed dubium est
ouis,v. Dico I, dicunt episcopum posse absol­
vere ab haeresi occulta. — Candidus vero,
disguis. 22, avt. 49, dub. I et 2, dicit epi­
scopos et praelatos regulares posse proprios
subditos absolvere a guibuscumaue casibus
occultis reservatis Sedi Apostolicae; at, dzs­
aguis.3, avť. 35, excipit haeresim; et addit,
non satis Sibi consentiens, eamdem esse ra­
tionem de omnibus casibus gui reservantur
in bulla Coenae.

Alii te­
nent absol­
vere posse
a guovisca­
su.

Alii a guo­
vis casu,excepta
haeresi.



Ali a nul­
lo casu.

324ordinis| Concessis;attamenS.PiusV
extendit ad praelatos regulares privile­
gium episcopis concessum per Tridenti­
num in cap. Liceaf (ut supra, zum. 101),
eodem modo ac in episcopis invenitur.
Sicut igitur (dicunt Salmant. *) non ob­
stante dicta bulla, possunt episcopiví illius
privilegii absolvere suos subditos, etiam
a casibus bullae occultis; sic etiam pos­
sunt regulares. — Excipiunt autem Sal­
mant.? haeresis crimen; guia ex consti­
tutione Pauli V (ut referunt) haeretici
omnino remitti debent ad inguisitores.
Sed hoc explicant* valere pro locis ubi
viget tribunal S. Inguisitionis; et ideo pro
aliis locis referunt doctrinam Suarii, gui
dicit praelatos posse absolvere subditos
etilamin haeresim relapsos,ex concessione
Gregorii XIII.

106. - Teriia demum sententia, guam
tenendam esse dicunt Viva *, et Croix *,
citans Sanchez,Suarez“, DianaetMendo",
dicit non posse absolvere ab ullo casu
bullae Coenae. — Ratio est: tum guia de­
cretum Urbani VIII (ut supra 4. 95 alla­
tum) expresse declaravit, per annuam bul­
lae publicationem sublatam esse regulari­
bus facultatem a casibus bullae Coenae
absolvendi. Tum guia (ut recte arguit
Viva $),si hodie nec etiam episcopi a ca­
stbus bullae absolvere possunt post pro­
pos. 3 damnatam ab Alexandro VII (ut
diximus supra, 4. 63, v. Accedif): ergo
tanto minus poterunt praelati regulares.

Sed hodie guaestio finita est. Nam, ut
referunt Pater Milante * et Pater Con­
cina ©,Benedictus XIIIin bulla Pretzosus
(cujus verba retulimus «. /0/), novissime

1 Tr. 10, cap. 2, n. 77, — ?%Loc. cit., n. 76. — Pau­
lus V, const. Romanus Pontifex, 1 sept. 16%. - * Tr. 6,
cap. 13, n, 50.
n. 2. — + In propos. 4 Alex. VII, n. 3 et 4. — “ Lib. 6,part.2,n.1622.| Sanmch.,Decal.,lib.2,cap.11,num.7Suar., de Relig., tr. 8, lib. 2, cap. 21,
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concessit superioribus ordinis S. Domi­
nici, et per communicationem, aliorum
ordinum, posse absolvere suos subditos,
nempe fratres et moniales sibi subjectas,
a guibusvis censuris etiam in bulla Coe­
nae, aliguibus tamen exceptis 4/.

107. - Dubitatur 3".Ampraelati regu­
laves possiní absolveve snos Ssubditosa
censuva ob pevrcusstonem altevrius veli­
gtosi, aut clevicisaeculavis? —(Diximus:
snos subditos. Nam circa saeculares nihil
regulares possunt; cum facultas absol­
vendí saeculares ab hac censura sit ipsis
expresse adempta a Clemente VII et
Paulo V, extra Romam et intra Italiam:
vide dicta zum. 99).

In cap. Cum iilorum 58, SOutst clau­
strales et 5 St vero de sení. excom. affir­
matur, si religiosus percusserit alium
ejusdem ordinis; 9757 excessus ...(ut ibi
dicitur) exsiiterit difficilis et emovmuis,ut­
pole si ad mutilationem membri vel ejffu­
Stonem sangninis est processum, aut in
episcopum ant abbatem violenia manus
znjectla.— Si vero percusserit religiosum
alterius claustri, dicitur ibidem guod per
abbatem proprvium,ef ejus gut passus est
znjuviam,absolvatur. —I autem percus­
serit clericum saecularem, dicitur: 7204­
nisi per Apostolicam Sedem... absolutio­
ns gvaliam polevitpromeveri.

Idem autem guod dicitur de religioso,
dicunt communiter Palaus *, Laymann ?
et alii passim de »0usi0 percussore,
etiamsi ipse crimen commiserit ante in­
gressum; guia in favorabilibus novitii ha­
bentur ut religiosi. — Addunt tamen
Laymann“', et Palaus '“ cum Molina etet27.| Diana,part.3,tr.2,resol.122.—5Loc.cit.,
n. 3 et 4. —7 Exercit. 3 in prop. 3 Alex, VII, v. f., v. Du­
bitandum alignando. — * Tr. 29, disp. 3, punct. 23, 8 4,
n. 10. — ? Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5, n. 10, v. Ceterum.—9Loc.cit.,n.10.| Molima,tr.3,disp.60,n.3.

106.—4) Suarez falso hic refertur a Croix;
omnino docet enim praelatos regulares posse
suos subditos absolvere a casibus bullae Coe­
nae, non exceptis haeresi et relapsu, /oc. czť.,
cap. 21, n. 1 et segg.; et de Censuv., disp. 21,
sect. 3, n. 4.

b) Mendo, Sřatera, diss. I, gu. 4, n. 56,
de haeresi loguitur et concordat.

c) Concina, diss. 1, cap. n. 21, utigue re­
fert, privilegium S. Pii V confirmatum fuisse a

Benedicto XIII, sed 4. 22 ef 23, negat regu­
lares posse absolvíia Suis praelatis a casibus
bullae Coenae.

d) Sed de his vide notam c ad m. 101, et
infra, not. c ad 1. 396.

(07. - 2) Laymann, loc. czř.,hoc non addit;
sed, cap. 6, n. 4, generatim dicit, eum gauia
censura reservata ab episcopo absolutus fuit,
teneri cessante impedimentosese praesentare
Romano Pontifici.

Ouid olim
poterant re­
gulares ex
jure com­
muni.



Ouid po­
terant CX
privilegio.

DUB. V. — OUI POSSINT ABSOLVERE A CENSURIS.

Sayro, guod novitius, si egrediatur ante
professionem,tenetur se praesentare Sedi
Apostolicae, juxta cap. Eos gui, de sent.
excom., tn 6%,adhuc si fuerit a praelato
absolutus. Ouia illa absolutio fuit con­
cessa ob temporale impedimentum, ne va­
garetur.

Hic vero notandum 1". Ouod si reli­
giosus levi percussione laeserit clericum
saecularem, bene poterit absolví ab epi­
scopoillius; ut communiter dicunt iidem
Laymann! et Palaus*cum aliis,ex cap.fe­
ligioso, de sent. excom., in 69. — Notan­
dum 2“ cum eisdem auctoribus et Sal­
mant.“, guod praedicta procedunt juxta
jus commune: nam, spectatis privilegiis,
religiosi bene possunt absolvi a suis prae­
latis, etiamsi percussio fuerit enormis; ex
pluribus privilegiis, guae referunt Pa­
laus +, Salmant.* et Roncaglia *.— Idgue
dicunt praefati auctores valere, etiamsi
religiosus percusserit alium alterius or­
dinis vel clericum saecularem. Additgue
Croix %cum Krimer ?/, etiamsi percussio
fuerit publica; ac posse abbatem absolví
per confessarium a Seipso electum. —
Notandum 3"*.Ouod licet regulares pos­
sint absolví a suis praelatis ob hujusmodi
privilegia, bene tamen valent etiam se
subjicere episcopis ut ab eis absolvantur:
intellige, si percussio fuerit levis, vel enot­
mis occulta. Et in eo casu ©,illi gui sunt
praelati alicujus ordinis possunt per se
exposcere talem absolutionem ab episco­

Sayr., de Censur., lib. 3. cap. 28, n. 15. —! Lib. 1, tr. 5,
part. 2, cap. 5, n. 10, i. f. — *Tr. 29, disp. 3, punct. 23, $4,
n. 10, — 3 Tr. 10, cap. 2, n. 69. — *Loc. cit., n. 10. — 5Loc.
cit. — $ De Censur., gu. 4, cap. 2, gu. 2. — "7Decal., lib. 2,
cap. 11, n. 10; cfr. lib. 4, cap. 39, n. 27 et segg. — 8Loc.cit.,
n.52. Basil. Pomť., de Matr., lib. 8, cap. 5, n. 13et segga.­
Henrig., lib. 7, cap. 25, n. 23 et lib. 14, čap. 20, lit. 0. ­
Diana, part. 1, tr.5, resol, 6. —*Loc. cit., n. 82. —"9Lib. 8,

»

b) Croix, 21b.7, m. 321, non loguitur de
percussione publica, sed dicit: «Si abbas in­
debite percusserit monachum, absolvi potest
a confessario per abbatem electo ». — Et id
tantum habet etiam Krimer, z /ib. 5 Decre­
tal., gu. 39, n. 1849.

c) [Imeo casu, scilicet in guocumgue casu
guo praelatus regularis neguit absolvere, epi­
Scopus vero potest.

I10. - 2) Bossius male citatur a Busen­
baum. Licet enim, de /ubilaeo, sect. I, cas.7,
n. 2, non omnino improbabilem existimet opi­
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pis; religui vero religiosi, de suorum
praelatorum licentia, nisi haec injuste de­
negetur, ut docent Sanchez *; et Sal­
mant.* cumBasilio, Henriguez, Diana,etc.

108. - A guibus autem censuris possint
absolvíi recipientes bullam Cruczatae? —
Vide Salmant.% et Croix ".

109. - Regulae: «Prýma. Oui habet
«potestatem absolvendi a censuris reser­
« vatis episcopo non potest vi illius absol­
« vere a reservatis Papae ».

110. - « Secunda. Oui habet potestatem
« absolvendi a reservatis Papae, non cen­
« setur posse absolvere a censuris bullae
« Coenae, eo guod hae censeantur majo­
«res, nec comprehendi in concessione ge­
« nerali. Diana !! ex Suarez, etc., contra
« Bossium 9)». — [Ita Bonacina “, et Sua­
rez, Ugolinus, etc., apud Salmant.'|.

111.- Caeterum, guotiescumgue con­
ceditur a Papa facultas absolvendi a cen­
Suris, etiam de papalibus intelligitur: alias
nihil concederetur; guia guilibet approba­
tus potest absolvere a non reservatis, ut
Bonacina'+; et Salmant.!$ cum Navarro %,
Azor 9, Candido, etc.

Pariter in jubilaeo, concessa facultate
absolvendi ab omnibus censuris reserva­
tis, intelliguntur comprehensae ex com­
muni usu €etiam reservatae episcopis.
Croix !$ cum Suarez et Dicastillo.

An autem, data potestate absolvendi
a censuris tam a jure guam ab homine
latis, comprehendantur censurae ab epi­

dub. 15. — "" Part. 5,-tr. 12, resol. 34, - Suar., de Censur.,
disp. 7, sect.5, n. 11; et disp. 21, sect. 3, n.3. —!? Disp. 1,
de Censur., gu. 3, punct. 1, num, 13.— Sar., locis cit. ­
Ugolin., tab. 1, cap. 10, $ 4, n. 7, - '3 Tr. 10, cap. 2, n. 41. —

MLoc. cit., n.12. —!5Loc.cit., n. 41. - Candiď., disguis. 22,
art. 51, dub, 4, v. Dico 10. — 18Lib. 7, n. 132 et 149.
Suar., disp. 7, sect. 5, n. 14. - Dicasť., de Censur., disp. 3,
num. 36.

nionem guae vult casus bullae Coenae com­
prehendi in facultate generali per jubilaeum
concessa absolvendi ab omnibus casibus re­
servatis Sedi Apostolicae; tamen, 4. 5, scri­
bit: «Non solum tutior, sed etiam probabilior
et verior communiter existimatur [opinio),
guod praedicti casus bullae Coenae non cen­
seantur concessi, negue etiam in universali
jubilaeo, nisi Sint expressi ».

Ii. - a) Navarrus, deJuďaeis, in cap. Ita
guorumdam, noťab. 11, m.21, et Azor, part. 1,
lib. 8, cap. 10, gu. 12, de alio casu loguuntur.

Regulae
(plerumague
obsoletae)
circa usum
privilegio­rum: Pri­
ma.

Secunda.

Ouaedam
notanda.



Tertia re­
gula.
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scopo specialiter latae? —Affirmant (apud
Croix !) Avila ?, Henriguez ?/, ete. Ne­
gant Vasguez, Hurtadus ©, etc. — Utra­
gue est probabilis.

Facultas autem concessa ab episcopo
de absolvendis casibus reservatis non in­
telligitur data pro peccatis, guibus an­
nexa est censura reservata. Tamburi­
nius ?.

Secus, si talis concessio fiat a Papa
(Croix ?). Ratio, guia omnes casus papa­
les sunt principaliter reservati cum cen­
sura et propter censuram. Vide Zz0. VT,
n. 580.

112. - « Tertia. Oui habet potestatem
« absolvendí a censuris bullae Coenaeha­
« bet etiam a guibusvis papalibus et epi­
«scopalibus a jure latis. Etsi aligui ne­
«gent de excommunicatione contracta
« propter haeresim: de gua alii probabi­
« lius affirmant, praesertim pro regionibus
«septentrionalibus, pro guibus aliogui
« Concessio per magnam partem esset
« inutilis ».

113. - Concessa facultate absolvendi
a casibus papalibus, non intelligitur a ca­
sibus bullae Coenae. — Ouia in generali
concessione non veniunt ea guae Supe­
rior non fuisset concessurus, si speciali­
ter de iis rogatus fuisset; ut dicunt Bona­
cina +, Croix Salmant.“ cum Suarez,
Candido, Ugolino, etc.

Certum autem est hodie guod, con­
cessa facultate absolvendi a casibus bul­
lae Coemae,non comprehenditur facultas
absolvendi ab Aaeresi, licet occulta; ut

1 Lib. 7, n. 133, - Vasg., de Excom., dub. 20, n. 8. —
2 Lib. 5, tr. de Casib. reserv., cap. 9, $ 1, num. 11. —
8 Lib. 7, n. 134. — + Disp. 1, de Censur., gu. 3, punct. 1,
n. 13, — 5 Loc. cit., n. 132. — 5 Tr. 10, cap. 2, num. 41.­

— DE CENSURIS IN GENERE.

decrevit Alexander VII die 23 Mar­
tii 1656,et novissime rursus declaravit
Benedictus XIV in bulla Couvocatis, ema­
nata pro jubilaeo anni 1750".

Oui tamen ? concessit in eodem jubi­
laeo facultatem absolvendi ab haeresi oc­
culta; modo poenitens non habuerit com­
plicem.

114. - « Ouarta. Possunt regulares per
«sua privilegia, sicut ab aliis censuris
«Papae reservatis, ita etiam absolvere
« duello certantes (idem dic de similibus
« casibus) post constitutionem Clemen­
« tis VIII, sicut poterant ante eam 4 prae­
« terguam in Italia extra Urbem. — Idgue
«ex declaratione ipsiusmet Clementis,
« apud Comitolum *, Reginaldum !9 Fil­
« liuccium ", Laymann?/

115. - « Resp. IV“. Ampla etiam solet
« dari potestas a censuris absolvendi in
«jubilaeis: in guibus diligenter conside­
« randum, guid, guantum et guomodo con­
« cedatur.

« S1 enim detur potestas absolvendi
« a casibus reservatis Papae, etiam con­
« ceditur potestas absolvendi a censuris
«Papae reservatis; guia is nonsolet re­
« Servare CaSuS,nisi ratione censSurae ad-'
«junctae ». — [Caeterum, universe lo­
guendo, gui absolvere potest a peccato
reservato, potest 'etiam a censura annexa;
cum negueat absolví peccatum, nisi prius
censura absolvatur. Salmant.!? cum Avi­
la 4, Candido ?/, etc.].

«Porro absolutio data confitenti bona
« fide in jubilaeo cum intentione lucrandí

Suar., disp. 7, sect, 5, n.11. Camdďiď.,disguis. 22, art.51,dub.4,.v.DicoIf.| Ugolim.,tab.1,cap.10,$4,n.7.—
7 N.53. — 8 N. 7. — ? Respons. lib. 6, gu. 17. — 19Lib. 21,
n.83. — 1! Tr. 15, cap. 5, n. 106. — 1? Tr. 10, cap. 2, n. 38.

b) Avila, part. 2, cap. 7, disp. 3, dub. 10,
concedit utigue guoad validitatem; guoad licei­
tatem vero,non sine certis limitationibus. —
Henriguez autem, /zb. 73, cap. 28, num. 2,
dicit posse absolvi, si judex et pars longe
absint.

c) Gaspar Hurtadus, de Excom., disp. 13,
dijf. 6,n. 19, utigue negat; sed excipit excom­
municatum excommunicatione specialiter ab
homine lata pro peccato futuro, et gui non
est declaratus excommunicatus.

Il4. —a) Scilicet, ut habetur apud ipsum
Comitolum, guoties nec in Tridentini concilii

nec in Gregorii XIII sanctionem (nimirum
bullam Ad tollendum) contra duellantes edi­
tam, peccatum sit.

d) Laymann, 775.3, tr. 5, paví. 3, cap.5,
n. 4, id non habet, guidguid dicat Busem­
baum.

5. - a) Avila, part, 2, cap. 7, disp. 1,
dub. 13, concl. I, guamvis citetur a Salmant.,
hoc non habet.

b) Candidus doctrinam hanc coarctat ad
casus Summo Pontificireservatos, disguis. 22,
avt. 51, dub. 4, dum contra Salmanticenses
universaliter loguuntur.

Ouarla re­
gula.

Ouaedam
de jubilacis,



Ouomodoabsolvan­
tur. censu­
Tae.

In foro
exlerno.,

In foro
interno.

DUB. VI. - OUOMODO DANDA SIT ABSOLUTIO A CENSURA.

«illud, etsi postea vel sua negligentia vel
«propter aliud impedimentum non lucre­
« tur, est valida, tollitgue censuram. —
« Secus, si ab initio indulgentias lucrari
«noluerit. Eo enim casu probabilius est
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«absolutionem non valere, et tam pec­
« cata reservata guam censuram de novo
« debere tolli ab eo gui potest extra ju­
« bilaeum ». — [Vide dicta de Poenit.,
Lib. VI, m. 536, ad 13 et 26).

DUBIUM VL.

Ouomodo danda sit Absolutio a Censura.

116.Ouomodo absolvendae censuvae tn fovo extevno, eť guomodo in intevno. — 117. An
possit absolvi absens. — 118.De eo gu? absolutus est in jubilaeo. — 119.De absolu­
tione metu extovta. — 120.An valeat absolutio, non satisfacta parte. — 121. Ouzd, sz
cum hac conditione sit concessa faculias. — 122.Am secuta satisfactione, de se aufe­
vatuv censuva. — 123. An valeať et liceat absolutio sub conditione. — 124.An possií
dari absolutio ad veincidentiam. — 125.An ad veincidendum vegutivatuv nova culpa.
— 126.Am censuva possit absolví extva confesstonem. — 127.Ad absolvendas censuvas
vegutvituv 1.Satisfactio pavtis. — 128.In guibus casibus possiť veus absolvi ante satis­
factionem. — 129.Regutviluv 2.ut veus praestet juvamentum non amýplius commit­
tendi crimen, si sit valde enovme. — 130.Reguivituv 3. ut censuvatus petat absolu­
tionem. — 131.Plura notanda. Ouid, st veus adhuc sit contumax vel invifus, vel
oblitus non petierit. — 132.An valeat absolutio st veus falsum exponat.

116. - « Resp. Id statuendum esse ex
«natura tum censurae tum cujusvis ab­
« solutionis. — Ex gua, circa absolvendi
« modum resolves: ?

« 19.Ex natura rei non reguiruntur
« certa verba; sed sufficiunt ea Signa gut­
«bus aperte significetur absolutio im­
« pendi ».

Ad absolvendam censuram, sufficiunt
guaecumague signa externa; sed non suf­
ficit sola voluntas judicis. — Suarez ', Pa­
laus?; et Salmant.* cum CČornejo et Gi­
balino.

« In foro tamen externo communiter
« servanda est forma cujusgue episco­
« paťus ».

«In foro autem conscientiae 9 haec
« fere est in usu: Ego ře adsolvo a Vin­
« Culo (V.gr.) excommunicationis, SuSspen­
« S10n1S,elC.,guam incurvisti propter NN.
« (talem causam); et (si sit excommuni­
« catus) vesítímo le sacramentis Ecclesiae
« el commumioní fideltum, aut (si sit sus­

1 Disp. 7, sect. 9, num. 2 et 13. — ? Tr. 29, disp. 1,
punct..11, $ 3, num. 1. — *?Tr. 10, cap. 2, num. 14.. Cor­
nejo, de Censur. i. g., disp. 11, dub. 3. Gidbal.,disguis. 10,

«pensus) exsecutioni ínovum ordinum vel
« officiovrumvel beneficiovum. In nomine
« Patris, etc. — In publica autem ac so­
«lemní absolutione praemittitur Psalmus
«Miserere; et ad singulos versus, poeni­
« tentis humeri denudati leviter percu­
« ttuntur (nisi ex justa causa talis caere­
«monia videatur omittenda, praesertim
«in foeminis); tum adjectis precibus ab­
« solvitur, et in ecclesiam introducitur.
« — Idem modus fere servatur in absolu­
« tione mortuorum; nisi guod sepulcrum
« virga percutiatur. — Vide Rituale Ro­
« manum ».

117. - « 2%.Absolvi a censura potest
« Adsens ».

[Certum est guod absens, sicut potest
ligari censura,ita absolvi, ex can. De ma­
nifesta, |caus.| 2, gu. I, et can. Ouanto,
[caus.] 2, gu. 5. Čaeterum, Sine urgenti
causa non licet absolvere absentem : San­
chez 9/; Salmant.“ cum Palao, Avila 4,
Sayro 4, ete. Oui ?/ notant guod si obti­

gu. 5, num. 1 et 2. — R. Rom., de Sacr. Poenit., de
A bsol. ab excom. — * Loc. cit., n. 16. - Palaus, loc. cit.,
num. 10.

16. - 4) Haec forma, guam Busenbaum
tradit pro foro conscientiae, ea fere est guam
habet Rituale Romanum pro foro exteriori.

Ii7. - 4) Sanchex, Decal., lid. 2, cap. 11,
n. 14, habet solum posse a censura absolvi

absentem. Itemgue Avila et Sayrus, licet isti
ex Soto dicant usum esse ut absolutio com­
mittatur sacerdoti, gui in praesentia absolvat.

b) Ex auctoribuscitatis, soli Salmant. Pa­
laus et Sayrus hoc notant.

Potest ab­solví ab­
sens.
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netur absolutio per procuratorem, hic
debet habere speciale mandatum censu­
rati de obtinenda absolutione, ut constet
de emendatione ; debetgue procurator im­
plere guae mandans implere deberet, si
praesens esset]. — «Imo et znvdus 7: etsi
« hoc communiter non liceat, ne censura
« contemnatur. Ratio, guia, sicut poena
« in absentem et invitum potest statui,
« sic et auferri. Turrianus, Diana" ». [Vide
infra, 4. I31).

118. - « 3". Is gui pluribus censuris est
«astrictus potest absolví ab una, relictis
« aliis; gula inter eas non est necessaria
« connexio. — Unde si dicatur: Abso/vo
« fe abomní vinculo, etc., valet pro omni­
« bus. Ideogue si sic absolutus in jubilaeo
« forte omisisset invincibiliter peccatum
«habens annexam censuram, id est ex­
« communicationem, posset is postea ab
« e0 peccato per guemvis approbatum
«absolvi, cum non sit amplius reserva­
« tum, €0 guod censura, ratione cujus tan­
« tum erat reservatum, sit sublata ». —
[Vide dicto 4. I31, zn fine].

119. —« 42. Absolutio viaut metu gravi
« Injuste incusso extorta non valet; imo
«novam excommunicationem incurrit gui
« metum incutit ».

Ex cap. um. de is guae Vi melusve,
zn 69. Secus tamen, si metus non fuerit
injuste incussus, nempesi extorta sit ab­
solutio a judice gui nolebat absolvere,
adhuc cessante contumacia. Roncaglia *?
et Contin. Tournely “.

120. - «5“. Absolutio data ab Ordina­
« rio, non praestita satisfactione, etsi sit
« illicita, valida tamen est. Jmo etiam data
« a delegato, modo non delegetur cum
« Conditione satisfactionis; guae si impos­
« stbilis sit, sufficit praestare cautionem,

Turvian., de Censur., lib. 2, disp. 24,dub.7. —*Part.5,
tr. 9, resol. 10. — ? De Censur., gu. 1, cap. 6, gu. 7, resp. 2.
— 3 De Matr., lib. 3, disp. 33, n. 6,1i.f.— * Tr. 29, disp. 1,
punct. 11, $ 3, num. 6. — * Disp. 1, de Censur., gu. 3,
punct. 9, n. 3. — S Loc. cit., gu. 7, resp. 3. — " Tr. 10,
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«aut juramentum de satisfaciendo cum
« poterit ».

121. - Ouaeritur: uťrum sit invalida
absolutio censuvae data a delegato, non sa­
tisfacta parte, stilli facultas concessa est
absolvendícum clausula:Sa/zsfactaparte?

Probabiliter negant Sanchez“?,Palaus*,
Bonacina $,Roncaglia $et Salmant. *: nisi
exprimatur in concessione nullam fore
absolutionem, hac conditione non impleta.
Alias, cum illa conditio sit de jure, intel­
ligitur apposita ad monendum delegatum,
non ad limitandam facultatem. — Sed
probabilius affirmant 4 Suarez*, Sporer *;
item Vasauez, Coninck, Sayrus, apud Pa­
laum ", et alii citati 270. WI, m. 537, v.
Ou. 7, cum communiori sententia (ut fa­
tetur ipse Palaus). Ratio, guia praedicta
clausula probabilius importat veram con­
ditionem; ut in simili dictum est eodem
Lib. VI, m.II15, circa finem. Tanto magis
guod, cum Pontifices volunt tantum mo­
nere de aligua obligatione, monitionem
exprimunt per verbum horlamur, mone­
mus, et simile; cum vero adhibent abla­
tivum absolutum, aliguid aliud exprimere
intendunt.

Hoc tamen non obstante, non puto im­
probabilem (ut dixi) primam sententiam,
saltem ob auctoritatem doctorum, gui hic
ilud safisfacta parle non interpretantur
pro conditione. — Omnes autem conve­
niunt, graviter peccare confessarium gui
censuratum absolveret, parte non satisfa­
cta. (Vide tamen alia dicta, citato 4. 537,
v. Ou. 7).

122. - Certum autem est guod etiam
secuta emendatione, vel satisfacta parte
ad cujusinstantiam lata est censura, haec
non aufertur sine absolutione. — Ouia,
licet, cessante contumacia, censura de­

cap. 2, n. 25. — 8 Disp. 7, sect. 5, num. 42, v. Sed guid
— 9 Suppl. Sacram., cap. 3, n. 214. — VWasg.,de Excom,,dub.20,n.3et4.| Coninck,disp.14,dub.16,n.211.
Sayr., lib. 2, cap. 20, n. 33; cfr. cap. 18, num. 10 et 11. ­
10Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 3, n. 6. — Palaus, loc. cit.

c) Nisi, limitat Diana, privilegium absol­
vendi concessum sit in favorem poenitentis.

119.. 4) Contin. Tournely, de CČensur.,
part. 1, cap. 5, avt. 2, gu. 6, negat guidem
esse proprie vim et metum nisi injuste incu­
tiatur, hinc colligi a Coninck valide absolvi,

gui absolutionem obtinet minando poenam
guam juste inferre potest; «guod guidem ego
(ait Contin. Tourn.) aliguando verum, saepius
vero falsum aut valde dubium puto ».

121.—-a) Ouando scilicet poenitens potest
revera Satisfacere, ut notant auctores citati.

Probabili­
ter valetab­
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beat statim absolví 4, ex cap. Cum desi­
deves, de sent. excom.; ex hoc tamen non
infertur guod sit jam absoluta. Patet ex
prop. 44 damnata ab Alexandro VII:
Ouoaď forum conscieniiae, veo cCovrvecto,
ejusgne confumacia cessante, cessaní cen­
surae.

123. - «6". Dari potest absolutio sub
«conditione de futuro contingenti; cum
« sit actus jurisdictionis externae, gui con­
« ditionatus esse potest. Communiter ta­
« men non expedit sic absolvi; si enim
«reus absolutionem meretur, non debet
« apponi conditio; si non meretur, non
« debet absolví ».

Ideo illicita de se est talis absolutio,
guamvis ex alia causa posset cohone­
stari; ut Roncaglia! cum Suarez, Co­
ninck 4), et Salmant.?. — S guis excom­
municet sic: Bxconimumnicote, donec sol­
das, vel si guis ita absolvat: Absolvote,
si iníva mensem solvas; facta solutione
tollitur censura, ut Palaus, Henriguez ?,
Avila, Coninck, Vasguez, etc. cum Sal­
mant.*.

124. - « 7“.Potest etiam dari absolutio
« ad reincidentiam, id est pro certo actu
« et tempore: guo transacto, reincidat. —
« Item, sub certo onere : guo non impleto,
« censura reviviscat

125. - Ouaeritur autem: utrum, cen­
suva absolula cum veincideníia (V. gr. si

1 De Censur., gu, 1, cap. 6, gu. 2. Suar., disp. 7,
sect. 8, n. 11. — * Tr. 10, cap. 2, n. 12. — Palaus, tr. 29,
disp. 1, punct. 11, $ 2, num. 1. Avila, part. 2, cap. 7,
disp. 2, dub. 6. Conimck, disp. 14, dub. 16, num. 213.
Vasg., de Excom., dub. 18, n. 1. - * Tr, 10, cap. 2, n. 13. —

4 Disp. 7, sect. 8, n. 27. — Gasp. Hurtad., disp. 14, dift. 3,
n.12. F%il., tr. 11, cap. 10, gn. 4, n. 314 et segg. - 5Tr. 10,
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intra mensem non satisfacias), reguzraíuv
nova Culipa ad veincidendum?

Príma sententia negat; guia tunc ma­
net eadem prima censura, guae non fuit
Sublata, nisi sub tali conditione. — Ita
Suarez +,Bonacina 4; item Hurtadus, Fil­
luccius, etc., apud Salmant.*.

Secunda tamen probabilior sententia,
guam tenent Roncaglia $,Palaus* et Con­
tin. Tournely; et Salmant.“ cum Avila,
Henriguez, Coninck, Laymann, etc., docet
reguiri novam culpam. Ratio, guia prima
censura non potest dici suspensa ; cum
non possit suspendií censura nisi auctori­
tate Pontificis, ut dicunt Salmant. "9Ergo
fuit sublata, et ideo sine nova culpa re­
nasci non potest.

Etidem dicendum ajunt Salmant.'' cum
jisdem auctoribus ?, si Pontifex a cen­
sura absolverit ad omnem effectum, etst
ad reincidentiam; guia, nisi aliud expri­
mat, censetur absolvisse modo ordinario.
— Secus tamen, si a censura absolverit
ad aliguem effectum tantum, nempe ut
censuratus reddatur habilis ad beneficium
obtinendum, etc., manente censura guoad
alios effectus.

126. - «8". Probabilius est eum dui
«habet potestatem absolvendi in foro
« Conscientiae a censura, posse id facere
« etiam extra confessionem; ut (contra
«Navarrum 94Suarez et alios) docet San­

cap. 2, n, 5. — $ Ou. 1, cap. 6, gu. 2. — "7Tr. 29, disp. 1,
punct. 11, $ 2, n. 10. — $ De Censur., part. 1, cap. 5, art. 2,
gu. 7.— %Loc. cit., n. 6. - Avóla, part. 2, cap. 7, disp. 3,dub.14,postconcl.1.| Hemrvig.,lib.13,cap.29,n.2.
Coninck, disp. 14, n. 216. - Laym., lib. 1, tr. 5, part. 1,
cap. 7, n. 8. — "©Loc. cit., n. 6. — "! Loc. cit. — Suar..
disp. 7, sect. 5, n. 36.

122. - a) Cap. Cum desideves, de sent.
excom., referendum est ad assertum princi­
pale, nempe: censuram sine absolutione non
auferri, etiam cessante contumacia.123.| 4)Coninck,disp.14,n.214,dicit
hunc modum non convenire ordinarie; non
tamen esse «intrinsece omnino » malum nec
jure prohiberi; hinc dari posse casum extraor­
dinarium, in guo expediat eum adhiberi.

9) Henriguez, 22b.73, cap. 29, n. 4, con­
cordat pro ultima forma (de gua solum lo­
guuntur Palaus et Coninck); pro prima vero:
Excommunico te, donec satisfecevis, reguirit,
n.2,novam absolutionem,etiamsi satisfecerit.

(25. —a) Bonacina, ďzsp. 1, gu. 3, punct. 5,
n. 16,id admittit solum guando absolutio da­

tur ad effectum tantum; sed haec non est
vera absolutio; hinc: «posita ... věra absolu­
tione, probabilius arbitror (inguit) in censu­
ram non reincidi absgue novo peccato; duam­
obrem gui fuit absolutus cum onere Satis­
factionis praestandae intra mensem hicgue
eam praestare negueat, in censuram non
reincidit ».

b) Scilicet Coninck, loc. cíř.,n. 215 et 216;
Laymann, loc. czť., n. 6.

126. - a) Navarrus, Man., cap. 27, n. 276,
v. Ouinto, scribit: «Confessarius cui commit­
tit S. Poenitentiaria vel alius superior, ut
absolvat... ad cautelam in foro conscientiae
tantum ..., Satis est guod constet ei per con­
fessionem partis preces veritate niti ».
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« chez?/, Coninck, Diana ©, etc. ». — Idem
tenent Salmant. 4)cum Coninck et Avila.
— Víide tamen L%%.VI, m. 593, v. Hic au­
čem, ubi diximus episcopum non posse
absolvere a casibus papalibus occultis
extra sacramentum Poenitentiae; ex de­
claratione Gregorii XIII.

127. - Sed pro complemento hujus pun­
cti, hic sedulo recensendae sunt solemni­
tates reguisitae a jure, ut absolutio de­
bite impendatur:

Reguiritur 1“.Ut reus prius satisfaciat
parti, in cujus damnum commissum fuit
crimen ob guod censura lata fuit, nimi­
rum furtum, percussio, etc. Nam licet ab­
solutio data, parte non satisfacta, fuisset
valida; graviter tamen peccat absolvens
et tenetur illi damna restituere, guia ex
officio tenebatur ei consulere. Ita com­
muniter Avila, Coninck, Henriguez, Can­
didus 9, cum Salmant *.— Sufiicit tamen,
cum creditor est in loco distanti, si reus
pecuniam in loco tuto depositet, ut possit
absolvi; uti bene notant Salmant.“ cum
Ava.

128. - Tribus tamen casibus posset
reus absolvi, non satisfacta parte:

19.Ouando pars injuriam remittit. Suf­
ficit enim satisfactio damnificati, guin sa­
tisiat Ecclesiae; ut tenent Salmant.*?
(Vide L%. VI, m. 536, ad 16). — Hinc,

Contnck, disp. 14, dub. 16, n. 250 et segg. — Coninck,loc.cit.| Avžla,part.2,cap.7,disp.3,dub.13,ad2,
v. Ad ťertiam. — Avila, part. 2, cap. 7, disp. 3, dub. 5,
concl. 2 et 3. - Coninck, disp. 14, n. 205 et 209. - Hemrig.,
lib. 13, cap. 28, n. 2. - ! Tr. 10, cap. 2, n. 22. — ? Loc.cit.,
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si percussus a clerico 4)remittat injuriam
expresse vel tacite, percussorem familia­
riter tractando, hic bene posset absolvi;
ut Avila, Navarrus ?, Silvester ?), apud
Salmant. *.

2. Ouando pars laesa rejicit justam
satisfactionem oblatam; guia tunc jam per
se satisfacit. — Salmant.* cum Candido.

39, Ouando reus impotens est ad sa­
tisfaciendum; guia tunc judex eum ab­
solvere bene potest. Imo tenetur et valet
compelli, ut ait Coninckapud Salmant.
ex cap. Omafronfe, de appellat. ©),guia,
cessante contumacia, debet reus absolvi.
— Reus tamen, gui non est solvendo nec
in toto necin parte, debet cautionem prae­
stare, si potest; alias, saltem juramentum
solvendi cum poterit, ex cap. Odoardus,
de solut. 3),ex cap. Ex parte 23, de verb.
sigmf. (Sed vide dicta Lzd. VI, m. 537,
Ou. 7, v. 2? S vero). Hoc autem currit,
si reus certe est debitor. Nam si habet
opinionem probabilem pro se vel si sit
dubius: cum melior sit conditio possiden­
tis, non potest obligari, nisi ad summum
ad praestandum juramentum solvendi, si
de obligatione constiterit. — Ouod si de­
bitor statim solvere non posset, nisi cum
magno damno aut incommodo, potest
etiam, praestita cautione, absolvi, nisi
pars idem incommodum ex dilatione pa­

n. 21. - Avila, loc. cit., dub. 5, v. Teréio nota. — >%Loc.
cit., n. 20. — Avuila, loc, cit., disp. 3, dub. 11. + Tr. 10,
cap. 2, n. 20. — 5 Loc. cit. Candďid., disguis. 22, art. 53,
dub. 3, v. Dico 8. — Contnck, disp. 14, n. 206. 5 Tr. 10,
cap. 2, n. 21.

b) Sanchez, de Matrv., lib. S, disp. 16, n. 11,
loguitur de potestate commutandi vota: sed
ad probationem haec affert: «Multi doctores
neoterici... concedebant per bullas antiguas
indulgentes, auditis confessionibus, absolutio­
nem a peccatis et censuris, posse extra con­
fesstonem impendi absolutionem a censuris».

c) Diana hoc ex Hurtado refert dumtaxat,
part. 5, tv. 9, vesol. 5.

d) Salmant., loc. cíř., n. 44, loguuntur de
absolutione a censuris juris non reservatis;
et dicunt parochum et confessarium posse
eam impendere sive intra sive extra confes­
Sstonemsacramentalem.

127. - 2) Candidus, disguis. 22, art. 53,
dico I et dico 2, innuit teneri damna resti­
tuere,dicendo taliter absolventem agere «con­
tra jus litigatoris», vel facere «injuriam parti
laesae ». De cetero concordat.

128. - a) Videtur hic subesse mendum
typographicum etlegendum esse: sz percus­
sus clericus vemiltat, etc.

b) Navarrus, Man., cap. 18, n. 47, ad 3;
Silvester, v. Contumelia, gu. £, dicunt in ge­
nere censeri remissam injuriam Si pars laesa
familiariter agat cum laedente.

c) Cap. Oua fronte dicit posse absolvi.
d) Cap. Odoavďdus, de soluť., dici absol­

vendum esse, «recepta prius ab €0 idonea
cautione, ut si ad pinguiorem fortunam deve­
nerit, debita praedicta persolvat ».Sed cap. Ex
parte 23, de vevbov.signif., casu guo cen­
sura ob contumaciam tantum lata fuerit, ait
satisfieri sufficienter,«si prius sufficiens standi
juri cautio tribuatur »; guando autem lata fuit
ob offensam certam, «non credimus satisfieri
congrue ut relaxetur sententia, nisi prius suf­
ficiens praestetur emenda ».

aut justam
satisfactio­
nem rejece­
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. aut reus
impotenssit
ad satisfa­
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teretur; ut Navarrus ©, Coninck, Avila,
cum Salmant.! (Dehoc vide dicta 27. III,
ex n. 701).

129. - Reguiritur 29.Ut reus ante ab­
solutionemcensurae praestet juramentum
de non committendo amplius tale crimen;
ut colligitur ex cap. De caetero, et cap.
Ex tenore, de sent. excom.

Hocjuramentum tamen exposcitur tan­
tum ab iis gui ob enorme crimen excom­
municationemincurrunt: utpote sunt scan­
dalose violantes ecclesias, graviter per­
cutientes clericum, incendiarii, usurarii
publici, notorii percussores episcopi vel
cardinalis, etc. Secus, si excommunicatio
sit contracta ob alia peccata nonita gravia.
Et hoc currit tam in foro interno guam
externo. — Ita communiter Palaus*?; et
Salmant. *cum Suarez, Coninck, Hurtado,
Avila, Diana %, Henriguez, etc.

130. - Reguiritur 3".ex cap. Per fuas,
de sent., excom., ut censuratus absolutio­
nem petat. Ibi: Vs? gratiam absolutionis
zmploret, non debet auďdivi,ne senlentiam
ecclestasticam contemneve viďeatuv. — At
guia textus dicit 404 debef, non autem
non potest; ideo bene docet S. Thomas “,
guem seguuntur Palaus *) et Coninck ?,
Avila ?),etc., cum Salmant. *,censuratum,
modo sit emendatus a peccato, etiam re­
nitentem valide posse absolvi.Coninck,loc.cit.,num.208.| Avila,part.2,cap.7,
disp. 3. dub.5, v. Primo guod, post concl.1.-! Tr. 10,cap. 2,
n. 21. — ? Tr. 29, disp. 1, punct. 11, $ 3, n. 4.— 3 Tr. 10,

Suar., disp. 19, sect. 2, n. 10, v. Circa.
Gasp. Huriad., de Excom.,disp.14,diff.4,n.17.| Avia,part.2,cap.7,disp.3,

dub. 2; et dub. 3, v. ĎDicoI et 2. Henvig., lib. 13,
cap. 28, n. 4. — * Loc. cit., n. 29. — 5 De Censur., part. 1,
cap. 5, art. 2, gu. 2. — $ Tr. 10, cap. 2. n. 28. — 7 Tr. 4,

cap. 2, n. 18.
Coninck, disp. 14, n. 204.
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131. - Hinc autem notandum 1*.Ouod
si reus non sit emendatus, et peccatum
habeat tractum successivum, ut haeresis,
furtum, non potest absolvi, nisi a ferente
censuram. Secus tamen, si peccatum non
habeat tractum successivum, ut perju­
rium, blasphemia 9; — ut Contin. Tour­
nely * et Salmant. “.

Notandum 2“ cum Roncaglia 7 et Sal­
mant. *,et ibi Palao, Suarez, Sayro, Diana,
etc., guod aliguando, ex justa causa, etiam
licite datur absolutio censurato adhuc con­
tumaci, puta ob bonum publicum vel ut
reus facilius resipiscat.

Notandum 3". Ouod si privilegium sit
factum poenitentibus, prout in jubilaeo,
ubi datur eis facultas eligendi sibi con­
fessarium a guo absolvantur: tunc neguit
absolvi invitus, guia usus privilegii pendet
a voluntate privilegiati. Ita Palaus ?et
[Contin.] Tournely *; item Avila, Co­
ninck?, Cornejo, apud Salmant.'!? cum
Roncaglia!*. — Secus, si privilegium sit in
favorem confessariorum, ut sunt privile­
gia regularium; prout recte notant Sal­
mant.!* cum Antonio a Spiritu S.

Notandum 4". Guod aliguis pluribus
censuris innodatus posset absolvi ab una
et non ab aliis. — Ouare, si censuratus
unius tantum petat absolutionem, dolose
alias celando, ab illa tantum censetur

gu. 1, cap. 6, gu. ult. — S Loc. cit., num. 30. Palaus,
lco. cit., n. 9. Suar., disp. 7, sect. 7, n. 10 et sega.
Sayr., lib. 2, cap. 21, n. 8 et 9. Diana, part. 5, tr. 9,
resol. 10. — ? De Censur., part. 1, cap. 5, art. 2, gu. 2.
— Avila, loc. cit., dub. 2. Cornejo, de Censur. i. £.,
disp. 11, dub. 5, v. Aďdverte tamen. - 9 Tr, 10, cap. 2, n. 29.
— 4"Loc. cit., gu. ult. — !? Tr. 10, cap. 2, n. 29. - Anton.
a Spir. S., Director. confess., de Censur., tr. 12, disp, 1,
n. 239.

e) Navarrus, Mam., cap. 27, n. 47, negat
utigue debitorem teneri tunc cum gravi
damno solvere, «si potest differri absgue ma­
gno damno alieno ».

129. —4) Diána, parvř. 5, tr. 9, vesol. 23,
dicit juramentum hoc intelligendum esse de
non amplius committendo peccatum propter
guod in censuram incurrerit, «sed negue
habetur usu receptum », et reguiri solum in
criminibus atrocioribus; et addit: «Interdum
verum juramentum solum est de satisfactione

„exhibenda ».
130.- 4) S. Thomas, Suppl., gu. 24, avt. 2,

zn corp., dicit invitum posse absolvi ab excom­
municatione. Et in 7esp. ad 2, addit posse

guándogue,si nempe videatur saluti illiusexpe­
dire, «etiam manente contumacia » absolvi.

d) Palaus, loc. cíf., n. 9, videtur cum
S. Thoma consentire. — Coninck autem di­
stinguit, loc.czf.,n. 224, etdicit valide absolvi
invitum, licite autem (regulariter) non nisi
ilum gui a contumacia recessit. —Avila deni­
gue, loc.czt.,disp. 2, dub. 2, ait posse invitum
absolvi, sed «gui perseverat in contumacia,
non debet absolví nisi immineat periculum
guod fiet deterior».

131.—a) Haec de validitate dicta sunt.
b) Palaus, oc. czť., m. 9; Coninck, Zoc.

cit., n. 224, guamvis a Salmant. citentur (abs­
gue tamen loci indicatione), id non habent.
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absolutus, nisi superior aliud exprimat, ex
cap. Cum pro causa, ex cap. Officii, de
sení. excom. Vide Salmant.!.

Si autem sine dolo alias celasset, ju­
dicatur absolutus ab omnibus, nisi con­
stet absolventem aliud intendisse. Ita Sal­
mant. *cum Candido, Gibalino. —Et haec
absolutio valet etiam pro foro externo, si
absolvens jurisdictionem habet in con­
tentioso. Si vero in foro conscientiae tan­
tum sive in sacramento Poenitentiae ju­
risdictionem solum habet: tunc reus gui
omiserit confiteri inculpabiliter peccatum
Cui annexa erat censura reservata, po­
terit tantum pro foro conscientiae “/a guo­
cumgue postea absolví; ut cum Busen­
baum ©dicunt Salmant. *cum Coninck ©,
Avila, Gibalino ©, etc. — Idem dicunt ibi
cum Navarro, Covarruvias 4/, Avila, Sil­
vestro, etc., de absolutione generali guam
praelati impertiuntur suis subditis in vi­
sitatione.

Excipiunt tamen cum Bonacina, Avila,
ete., si aligua censura exposcat satisfa­
ctionem partis; guia tunc non praesumi­
tur praelatus velle abilla absolvere, con­

1Tr.10,cap.2, n. 32. —?Loc.cit.. - Candiď., disguis. 22,
art. 52, dub. 4, v. Dico 10. Gibal., disguis. 10, gu. 2, n. 17.
— 3 Loc. cit., n. 33 et 34. - Avila, part. 2, cap. 7, disp. 3,
dub. 16, v. Ex hac conci. — Navarv., Man., cap. 26, n. 13.Avila,loc.cit.,dub.16,v.Exhac.| Silvest.,v.Con­
fessto I, gu. 4. — Bomac., de Censur., disp. 1, gu. 3,
punct. 6, n. 4. - Avi/a, loc. cit., dub. 9, v. Ex secunda. ­
Suarv., de Poenit., disp. 31, sect. 4, n. 15 et segg. — Sz/vesé.,

— DE CENSURIS IN GENERE.

tra juris praescriptum et in alterius prae­
judicium. Ita praefati auctores, et guidem
probabiliter. — Sed £L75.VI, m. 597, v.
Secunda, probabilius esse diximus cum
Suarez ©,Silvestro ©, Concina ©, Antoine
et aliis, guod poenitens confessus supe­
rlori, etiamsi inculpabiliter fuerit oblitus
peccati reservati, non est ablata reser­
vatio; guia reservatio imposita est ut cul­
pae cognoscantur a superiore, atgue de­
bitis poenitentiis puniantur, monitisgue
in futurum vitentur J/. — Secus vero di­
cendum, sí privilegium sit ipsi poenitenti
concessum, ut jubilaeo, etc. (Vide dicto
n. 597).

132. An autem valeať adbsolutio,
gnando daluv obfalsam causam, nempe
si judex absolvat, guia reus dicit jam se
emendatum vel parti satisfecisse; guod
verum non sit?

Respondetur negative, si deficiat causa
principalis. Secus, si minus principalis 9;
vel si judex certo conscius sit falsitatis?)­
— ut Contin. Tournely “ cum Suarez et
Bonacina ; ac Salmant.* cum Palao, Sayro,
Avila, Henriguez, communiter.

v. Confessto I, gu. 4. — Concima, de Poenit., lib. 2, diss. 2,
cap. 6, $ 2, n.14.— Anfozne, de Poenit., cap. 3, art. 2, gu.6.
— + De Censur., part. 1, cap. 5, art. 2, gu. 6, resp. 2.
Suar., de Censur., disp, 7, sect. 6, n. 12, v. Secunda. ­
Bonac. disp. 1, de Censur., gu. 3, punct. 8, n. 2. —5Tr. 10,cap.2,num.35.| Palaus,tr.29,disp.1,punct.11,$3,
n.8.- Sayr., lib. 2, cap. 21, n. 27.disp.2,dub.4.| Henvig.,lib.13,cap.30,n.3et4.

c) Seu melius: Poterit ab illo peccato re­
servato absolvi a guocumgue confessario, ut
dicunt Salmant. et Avila; guod Busenbaum
cap. 1, dub. 6,nm.3, concedit pro jubilaeo tan­
tum, ut S. Alphonsus inferius; Coninck vero,
disp. 14, n. 225, de solis peccatis Papae re­
servatis; Gibalinus denigue, loc.cz., ad rem
non facit, nec citatur pro hac parte a Sal­
mant.

d)Covarruvias, a Salmant. hic citatus, mi­
nime loguitur, 24 cap. Alma mater, paví. 1,
S JI, n. 12, de visitatione regularium.

e) De Suarez, Silvestro et Concina, vide
lib. 6, m. 597, not. c et ď.

f) Sed vide not. / ad 27b.6, n. 597.
(32. - 4) Suarez, Palaus, Sayrus loguun­

tur de fraude tantum in causa principali.
b) De judice comsczofalsitatis non loguun­

tur Contin. Tournely nec Bonacina. Sed Say­
rus, Avila et Henriguez concedunt validam
esse absolutionem, si, non obstante falsitate
guam ignorat,judex nihilominus velit absol­
vere, guod interdum, ut ait Avila, praesumi
potest ex conjecturis.

Avila, part. 2, cap. 7, “

De abso­
lutione ob­
reptitia.
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CAPUT II.

De Excommunicatione.

DUBIUM I.

Ouid sit, et guotuplex.

133.Ouid excommunicatio. Ouaenam ventaťt iilius nomíne, majov me an mínov; et gut
símt vitandi. — 134. Resolutiones. — 135. Ouiď veguivatuv ut guis síť vitandus. Vzde
constitutionem concilii Constantiensis. — 136.De 1*. conditione, ut sit nominatim
excommunicatus. — 137.De 2. conditione, ut sit publice denuntiatus. —138.An liceat
tolevatis cum aliis communicave. — 139.Ampeccet inducens excommunicatum tole­
vatum ad communicandum in divěnis stne necessitate. — 140.An idem de suspenso
et interdicto vitando. — 141.Ouando percussor clerici sit vitandus. — 142.Am ad vitan­
dum eum veguťvatuv notovietas facti. — 143.Amsujfficiat ut alicui factum sit notum.
—144. An veguivatuv etiam notovietas juvis. — 145.An pevcussov notovius in uno
loco sít vitandus tn aliis ubi non est notus. — 146.Ouando possit credi vitandus
absolutus.

133. « Resp. Excommunicatio est
« Censura per guam guis privatur com­
« munione Ecclesiae».

«Estgue duplex: 742%07,guae tantum
« privat usu passivo, seu receptione Sa­
«cramentorum; et ajor, guae etiam
« dicitur anathema, ac in jure fere semper
«nomineexcommunicationisintelligitur»;
[Habetur in cap. Sz guem 59, de sent.
excom.,guod nomine excommunicationis
intelligatur major, non minor; et ita au­
ctores apud Croix *. Per anathema autem
intelligitur excommunicatio major, lata
cum majore solemnitate]. « Privatgue
« omni communione ecclesiastica, secun­
« dum dicenda ». [Non dicitur simpliciter
omni communionenam etiam excommu­
nicatus cum fidelibus tamguam membris
unius corporis communicat in pluribus
bonis spiritualibus; sed additur ecclesza­
stica, id est pro bonis guorum distri­
butio ad Ecclesiam pertinet. Vide Sal­
mant. *].

« Per hanc majorem excommunicatus
« rursus est duplex: Toleratus guem fide­
«les non tenentur vitare; mon toleratus,
« guem tenentur vitare. — Et guidem
« post concilium Constantiense, non tole­

1 Lib. 7, n. 177. — *%Tr. 10, cap. 3, n. 1. — %Tr. 10,cap.3,n.7.-S.Thom.,Suppl.,gu.23,art.3.| Suar.,
SMY©V

»

(34. —a) Id est rem guae vetita est ra­
tione excommunicationis in guam guis jam

« rati sunt hi tantum: 1%.Notorius cle­
« rici percussor, de guo infra. 2". Ouivis
«nominatim excommunicatus et speciali­
«ter ac publice denuntiatus ».

134. - Unde resolves:
« 19.In Germania catholici secure com­

« municant cum iis gui notorie sunt hae­
«retici et conseguenter excommunicati;
«guia non Sunt nominatim excommunicati
« ac publice denuntiati.

«29,Non teneris vitare eum guem scis
«peccasse contra legem, per guam illi,
« etiam in particulari, sub poena excom­
« municationis aliguid est vetitum vel
«praeceptum. — Ouia reguiritur ut per
« sententiam expressam et specialem,
«contra personam in particulari, post
«peccatum commissum, censura sit pu­
« blicata (v. gr. ut Joannes sit denuntia­
« tus excommunicatus); vel saltem ita
« exprimatur persona ut non liceat de
«ea dubitare (v. gr. excommunicamus
« talis loci decanum, praetorem) ».

Nota hic guod agere rem sub excom­
municatione majori vetitam 4 non excusa­
tur a culpa gravi. Salmant.* cum S.Thoma,
Suarez, Lezana et communi. — Nota
deinde guod si peccatum est vetitum subdisp.16,sect.1,n.9.| Lesana,Sum.,v.Excommunt­
catio, n. 7 et segg, et n, 43.

incurrit. Et auctores citati dicunt esse mor­
tale, sub guibusdam restrictionibus,

Ouaedam
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censura ex eodem motivo (puta si vete­
tur homicidium),peccans unum peccatum
committit. Secus Ž, si ex diverso motivo
(ut si vetetur homicidium clerici ob reve­
rentiam status). Est commune cum Lay­
mann ', Palao, Avila et Salmant.*?.

« 39.Licet dicatur: Excommunicamus
« Petrum, v. gr. incendiavium et ejus com­
«plices, solus Petrus vitandus est; non
« vero alil, etsi sint notorii.. Ouia sen­
« tentia guoad illos est tantum generalis,
« et non specialis contra certam perso­
« nam.

« 4. Non teneris vitare eum duli pri­
« Vatim in conclavi est denuntiatus; guia
«1d non est factum publice: ad hoc enim
« reguiritur ut sententia legatur vel affi­
« gatur alicui loco celebri, v. gr. in templo,
« tempore Concionis, vel aliter pro more
« regionis ».

135.-Notandum hic olim omnes excom­
municatos fuisse vitandos. —Post constitu­
tionem vero concilii Constantiensis guae
incipit: Ad eviťanda(cujusexemplum nunc
non exstat 7),sed legitur apud S. Antoni­
num et Sotum; ultra guod sufficit fuisse
confirmatam a Martino V, in extrav. Aď
evitanda) vitandi tantum sunt zomznatim
excommunicati ac denuntiati, et publici
percussores clericovrum.Verba constitu­
tionis relatae a Salmant.“ haec sunt: A4ďevilandascandala© indulgemusgnod
nemo deinceps a commumione alicujus
zn sacramentovum administvalione, Vel
vecepitone, vel aliis guibuscumgne divt­
ms, vel extra , praelextu cujuscumgue
sententiae aut censuvae, a juve vel ab
homine genevalitev pvomuigalae leneu­
fuv ..algnem vitave aut. intevdictum eC­
Clesiasticum obsevvave: nisi sententia vel
censuva ejusmodifuevit in vel contra per­
sonam, Collegium, etc., vel locum Cer­um| ajudicepublicataveldenunímta

1 Lib. 1, tr. 5, part. 1, cap. 5, n, 1. - Palaus, tr. 29,
disp. 1, punct. 7, n. 16. — Avila, part. 2, cap. 5, disp. 1,
dub. 11. — *?Tr.10, cap.3, n. 8. — S. Anton., part. 3, tit. 25,
cap. 3. — Sofus, in 4, dist, 22, gu. 1, art. 4. — 3 Tr. 10,
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Sspecialitervel expresse... Salvo, st gnem
pro sacrilega manum injectione in clert­
cum sententiam latam a canone, adeo
notovie constiterit 1ucuvvisse,guodfactum
non possit aligna lergivevsatione celavi
nec aligno Sujívagio excusavi: nam a
communione illius, licet denuníiatus nom
fuerit, volumus abstinevi,juxia canonicas
sanciiones. Sed inde additur ?. Per hoc
famen, hujusmodi excommunicalos, Sus­
pensos et interdicios seu prvohibitos,non
znlendimus in aliguo velevave, nec eiS
ouomodolibet sujfřvagavi.

Sunt igitur vitandi tantum nomznatim
excommunicali ac denumiiati, et deinde
notovii percussoves clericovum. — De sin­
gulis hic discutiemus.

136.- I Et guoad primos, ut aliguis ex­
communicalus sit Vifandus, juxta prae­
laudatum decretum:

Reguiritur 19. Uf sz nominatim ex­
communicuÍus, expresso nomine per ver­
ba aut signa indubitata, v. gr. Excommu­
nico praetovem Salmanitinum: et ita ut
non possit cum alio praetore aeguivocari:
ut notant Sotus, Avila et Salmant.* Ex
guo infertur guod non tenemur vitare
haereticos, etiamsi notorium sit hos esse
a jure excommunicatos: nisi sint insuper
nominatim excommunicati et denuntiati.
— Nec obstat 1) decretum posterius con­
cilii Basileensis, guo sancitum fuit esse
vitandos omnes notorie excommunicatos.
Nam respondetur 1“ cum Turrecremata,
Salmant. et aliis doctoribus communiter,
guod decreta dicti concilii edita post schi­
sma (prout hoc decretum editum fuit) ab
Eugenio IV fuerunt revocata (Vide dicta
Lib. I m.133). Resp. 2" guod tale decre­
tum, guamvis legitimum fuisset, a con­
traria consuetudine Ecclesiae fuit abroga­
tum; et decretum concilii Constantiensis
communiter fuit receptum. Ita commu­

cap. 3, n. 10. — Soťus, loc. cit., v. Tenor autem et v. Ono:
circa. — Avila, part. 2, cap. 6, disp. 2, dub. 3. — * Loc.
cit., n. 15. — Turrecr., Sum. de Eccl., IIb. 2, cap. 100. —
Salmant., tr. 10, cap. 3. n. 13.

5) Primum distinctionis membrum dum­
taxat habent Laymann,Palaus et Avila; sed
hi duo ultimi innuunt etiam alterum.

135. - a) Reperitur fere iisdem verbis
apud Harduinum, Collect. Conciliov., tom. 6,

fol. 892, inter «Martini V Papae et Germa­
nicae nationis concordata in concilio Constan­
tiensi », n. 7.

b) Haec clausula habetur guidem apud Sal­
mant.; sed apud Harduinum čom.S,fol. 1195,
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niter doctores. Vide Salmant. !. —Nec ob­
stat 2) dicere guod saltem ex jure divino
tenemur publice excommunicatos, ma­
xime haereticos, vitare, ex illo ad Ti­
tum, 1: Haerelicum homainem,post unam
et secundam correplionem, devilta, et ex
Epistola n Joan. Nowře recipere eum in
domum, nec ave et dixeritis. Hoc enim
respondetur intelligi praeceptum, guando
esset periculum guod ab eo inficeremur,
vel si scandalum adesset 4/, aut si Spes
esset fore ut delinguens ex vitatione re­
sipisceret. Salmant.*.

137. - Reguiritur 2?. Uf reus publice
excommunicatus publice eliam denum­
bnelur.

Circa guod notandum est 1“Guod non
sufficit, si denuntiatio fiat coram litigan­
tibus; sed debet fieri in loco publico
(prout in ecclešia, tempore Missae vel
concionis), et in charta affigi in loco pu­
blico 9 vel alibi, juxta usum regionis. —
Palaus *, Salmant. +; Croix * cum Suarez,
Henriguez, Coninck, Avila, Hurtado. —
Et in dubio an guis excommunicatus sit
sufficienter denuntiatus ?/, non tenemur
eum evitare (ut notat Croix $cum Dica­
stillo et aliis), nisi adesset periculum scan­
dali“. — Sufficit tamen, ut teneamur
vitare, si constet nobis esse illum denun­
tiatum per famam publicam vel per testi­

1Tr.10, cap.3, n.13.—%Loc. cit., n.14. —3Tr.29,disp.2,
punct. 4, n. 6. — * Loc. cit., n. 15. — 5 Lib. 7, n. 185.
Suar., de Censur., disp. 9, sect. 2, num. 8, v. Dubitant. ­
Henvig.,lib. 13,cap. 5, n. 1, in text. et comment., lit. e. ­Coninck,disp.14,n.10.| Avžla,part.2,cap.6,disp.2,
dub. 3, concl. 3. - Gasp. Hurtaď., de Excom., disp. 2, diff.3,n.7.—8Loc.cit.,n.186.| Dicasř.,deCensur.,disp.2,n.403,596etsegg.—7Loc.cit.,n.186.| Dicast.,loc.
cit., n, 405, — 8 Tr. 10, cap. 3, n. 16, — ? Loc. cit., n. 15. —
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monium etiam unius personae gravis au­
ctoritatis; ut Croix 7 cum Navarro “%,Di­
castillo, etc.

Notandum 2" Ouod excommunicatus a
jure (nisi crimen sit notorium) debet prius
a Suo proprio superióre citari ut se defen­
dat (Salmant.*); juxta dicta supra, 4. 59,
znfine. — Et deinde debet publice ut ex­
communicatus denuntiari seu declarari.
Sufficitautem ut excommunicatus a jure
tantum denuntietur tamguam talis, ut jam
sit vitandus. Salmant. ?. — Non vero suf­
ficit si reus sententia declaretur tantum
guod commiserit crimen cui annexa est
excommunicatio, ut alias tenent sufficere
Suarez, Sayrus, Avila, etc. apud Sal­
mant.!9.Nam verius reguiritur ut expresse
declaretur excommunicatus; uti docent
Sanchez "', Palaus'*, Roncaglia 1%;et Sal­
mant. '“ cum Bonacina ©, Reginaldo,
Diana, etc. (guod probabile putat Croix *).
Ratio, guia in decreto concilii Constan­
tiensis et inexfravagant: MartiniV dictum
est neminem esse vitandum, 42ssenlen­
řia vel censuva ejusmodi fnuevit... a judice
publicala vel denunliata specialitev vel
expresse. — Ex guibus verbis Gibalinus
cum Sanchez addit nec sufficere si decla­
retur reus incurrisse omnes censuras cri­
mini annexas, nisi in specie denuntietur
excommunicatus.

Suar., disp. 9, sect. 2, num. 10, v. Addo. - Sayr., lib. 2,cap.12,num.20.| Avšla,part.2,cap.6,disp.2,dub.3,concl.3,v.Sedesťprimo.© ©Loc.cit.,num.17.—
1 Decal., lib. 2, cap. 9, n. 4. — 1%Tr. 29, disp. 2, punct.4,
num. 6. — !* Tract. 4, gu. 2, cap. unic., gu. 2, resp. 1. —MTract.10,cap.3,num.17.| Regim.,lib.1,num.118,
v. Appendix. Diána, part.5, tr. 9, resol. 62. — 15Lib.7,
n. 183.— Gibal., disguis. 7, gu. 1, n. 19. - Samch., loc. cit.,
n.4,uf

habetur tantum, et guidem fere eisdem verbis,
zn sess. 20 concil. Basileemsis, S2, itemgue
apud Labbe, žom. 17, fol. 316.

[36.—2) Salmant. non loguuntur expresse
de scandalo.

I37.- a) Ouod charta affigi debeat, praeter­
mittit Palaus; religui vero auctores citati de
ea disjunctive loguuntur; et reguirunt guod
denuntiatio fiat in locopublico,vel guod charta
affigatur, vel alio modo publicetur juxta re­
gionis consuetudinem.

5)Auctorescitatiloguuntur de dubio utrum
excommnunicatus sit denuntiatus.

c)Vel periculum irritum reddendi sacra­
mentum, ut addit Croix, loc. czf.

a) Navarrus, Man., cap. 27, nm.27, con­
cordat guidem, loguens de eo, «gui a fide
dignis» audivit illum esse denuntiatum. Et
in Conszl., 51b.5, consil. 54, de sent. excom.,
num. 3, dicit videri satis esse famam de
excommunicatione cum denuntiatione. De
unico teste non loguitur; imo, Wan., cap. 22,
num. 82, v. Deciímo tervíio,negat satis esse
unicum testem, etiam fide dignum et jura­
tum, ad inducendum necessitatem credendi
guod subsit impedimentum matrimonii jam
contracti.

e) Bonacina, ďisp. 2, gu. 2, puncí. I, SI,
num. 2, v. Ouavto, id ut probabilissimum
habet.

Reus de­
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Notandum 3". Ouod, licet vitare non
teneamur excommunicatum non denun­
tiatum, possumus tamen vitare, etiam
publice, eum gui publice est notus ut ex­
communicatus /) uti recte dicunt Avila et
Dicastillus, apud Croix !.

138. - Notandum 4. Ouod, etsi per­
missum sit aliis communicare cum excom­
municato tolerato; attamen (prout patet
ex verbis concilii ut supra) cuicumgue
etiam clam excommunicato interdictum
est cum aliis communicare tam in divinis
guam in humanis.

Sed dubium hic fit: an liceat fidelibus
cum illo communicare in divinis et sine
necessitate? — Dixi: 74 dřvimis; nam in
humanis certum est semper licere. Dixi
item: Séne necessitate; guia in casu ne­
cessitatis vel specialis utilitatis, puta, Si
alius aegue utilis non inveniatur, licite
potest guisgue ab excommunicato sacra­
menta petere. — Ita Suarez “?,Palaus*;
et Salmant.+ cum Coninck et Cornejo.

139. - Ouaeritur igitur: an /ceat com­
municave in divinis cum excommunicato
tolerato sime necessitale vel utilitate?

Negant Pontius “/, Suarez *; et Avila,
Valentia ? ac Coninck ©,apud Salmant.“
— Guia, licet communicans non agat con­
tra praeceptum censurae; agit tamen
contra caritatem, inducendo excommu­
micatum ad actum illicitum. Nisi (exci­Avila,part.2,cap.6,disp.11,dub.11.| Dicast.,
disp. 2, num. 3% et 418. ! Lib. 7, n, 184. — * Disp. 11,
sect. 4, num. 11 et segg. — * Tract. 29, disp. 2, punct. 5,
num. 3. — * Tr. 10, cap. 3, num. 23. - Conžnck, disp. 14,
n. 16 et 17. Cornejo, de Excom., disp. 10, $ 1, dub. ult.,
gu. 2, post Dico 2, v. Ef si roges. — %Loc. cit., a n. 10.
— Avila, part. 2, cap. 6, disp. 8, dub. 1, concl. 3, dub. 2,
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piunt) ille esset paratus sacramenta mini­
strare, aut nisi teneretur ea praestare ex
officio,nempe si esset parochus; guia tunc
alter utitur jure Suo.

Probabilius vero affirmant universe
Sanchez ", Palaus*, Bonacina *; et Sal­
mant. !9 cum Soto, Hurtado, Sayro, Cor­
nejo 4, Gibalino, Henriguez “/, etc. Ratio,
guia, guando excommunicatus rogatus
communicat, v. gr. sacramenta ministrat
nec ipse tunc peccat; nam, si ipse adhuc
peccaret, inutilis evaderet concessio facta
fidelibus a concilio, dum eis, saltem indi­
recte, ratione caritatis prohiberetur com­
municatio. Ouare, cum fidelibus commu­
nicatio cum excommunicato universe con­
cessa sit, indirecte indultum est etiam
excommunicatis cum fidelibus petentibus
communicare. — Hoc tamen currit, si sa­
cramenta petantur ab excommunicato;
guia, si petantur a ministro existente in
mortali, ad licite petendum reguiritur
eguidem causa justa, secundum dicta
Lib. VÍ, n. 86, v. Resp. 3.

140. - Notandum 5“. Guod haec guae
hucusgue dicta sunt de excommunicato
currunt pariter de Suspenso aut intevdi­
cto vitando in iis rebus in guibus vi Sus­
pensionis vel interdicti vetitum est eis
communicare: ita ut usguedum non sint
publice denuntiati, possimus indifferenter
communicare cum úlis; guia concilium

opin. 3 et 5. - 8 Tr. 10, cap. 3, num. 23. — 7 De Matr.,
lib, 7, disp. 9, num. 8. — %Loc. cit., num, 5. — ? Disp. 2,
de Excom., gu. 2 punct. 2, 8 3, num. 4. — % Loc. cit.,n.25.| Sořus,in4,dist.22,gu.1,art.4,concl.1,v.Ažveroillic.© Gasp.Huvtad.,deExcom.,disp.2,diff.4.
Sayr., lib. 2, cap. 12, num. 10. G%da/., disguis. 7, gu. 1,
num. 13.

f) Dicastillus et Croix limitant, et negant
haereticos in Germania posse repelli a con­
tractibus publicis et similibus.

139. - a) Pontius, 22b.5, cap. 16, 859,guam­
vis aliguot distinctiones ponat, eo tamen re­
cidit ut solam utilitatem agnoscat tamguam
causam sufficientem. De parocho vero m.66,
scribít: «Ex eo solum guod aliguis petat sa­
cramentum a Suo parocho non posse excu­
Sari >.

b) Valentia, z 3amPart., disp. 7, gu. II,
punmct.3, v. Alias autem, concordat loguens
de Poenitentiae sacramento guod guis a tole­
rato petit. Et innuit exceptiones, guatenus
dicit illum peccare *nďucendo aď peccatum,
vel ojfferendo ei occastonem peccaňndi.

c) Coninck, ďdzsp.14, m. 15, dicit licitum
esse cum toleratis communicare in divinis,
ita tamen «nt nullo modo alterum inducam
ad rem aliguam sacram faciendam »; hinc
ait licitum esse audire sacrum ab excommu­
nicato; minime vero posse ab €0 recipere
Sacramenta, etiamsi publice ad hoc se offe­
rat, guia sacramenta non possunt recipi ab
hujusmodi ministro, «nisi me ei offerendo
et hoc faciendo, virtualiter ea ab ipso pe­
tam ».

d) Cornejo, loc. cíť., dub. ult., gu. 2,
v. Dico 2, et v. Ef st voges; Henriguez,
lib. 13, cap. 6, n. 3 et 4; et cap. 10, n. 3,
tenent primam sententiam, guidguid asserant
Salmant.
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loguitur universe de guacumgue censura.
Palaus *; et Salmant.? cum Sayro, Čaje­
tano, Gutierrez, etc., communiter. — Et
idem asserit ibid.9 Avila de zyregulavi:
gui, si non sit denuntiatus, non est vitan­
dus. Hinc ait licite posse fideles a paro­
cho irregulari, etiam ob publicum homici­
dium, sed non denuntiato, petere Missam
et sacramenta, cum concilium loguatur
tam de impeditis per censuram guam
per guamcumaue sententiam, per verba
TOCujuscumague sententiae vel censuvae.

141.- IIS.Ouoad vero percussores cleri­
corum, hi ut sint vzamdďi, reguiritur ut
sint motorů.

Sed hic guaeritur: an reguzratuv nolo­
vielasjuvis vel facti?

Notorium 74ris dicitur guod notum
est vel per sententiam judicis, vel per
confessionem rei in judicio, vel per Suf­
ficientem depositionem judicialem te­
sttum.

Notortum autem /acíz dicitur guod no­
tum est majori parti collegii, monasterii,
viciniae vel magno numero personarum,
sive guod creditur mox venturum ad ea­
rum notitiam. — Nam, ut bene notant Sal­
mant.“ cum Bonacina“, Hurtado, Na­
varro“/,in magna civitate non reguiritur
ut factum sit notum majori parti civium;
verum non sufficit contra ut sciant gua­
tuordecim testes, ut dicunt Salmant.“ cum
auctoribus citatis ©. Licet Dicastillus

1 Tr. 29, disp. 2, punct. 5, num, 8. — ? Tr. 10, cap. 3,n.21.| Sayr.,lib.2,cap,12,n.21.-Cajetarm.,in3=P.,gu.82,art.9| Gufier.,Canon.guaest.,lib.1,cap.1,
n.43 et 45. — 3 Ap. Salmant., loc. cit. — Avila, part. 2,
cap. 6, disp. 2, dub. 5, concl, 2. — 4 Tr. 10, cap. 3, n. 19. ­
Gasp. Hurtad., de Excom,. disp. 2, diff. 3, n. 9. — 5 Loc,
cit. — Dicasí., disp. 2, num. 427. - 8 Lib. 7, num. 182. —
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apud Croix putet guod si percussio fiat
in foro coram septem, dicenda sit noto­
ria; secus, si fiat in domo privata “) aut
in monasterio(VidedictaL. II, m.975).
—Sufficit autem fama communis orta a
viris fide dignis et integre probata: guae
guidem jam praebet moralem certitudi­
nem, ut Palaus ", Bonacina ©; Salmant.“
cum Sayro© et aliis. — Putant tamen
Viva %;Avila et Dicastillus, apud Croix "“,
non sufficere famam guod guis percussetit,
sed reguiri etiam famam guod publice
percusserit. Imo docent Suarez,Molina// et
Dicastillus, ibid.'!, non sufficere publicam
hujusmodí infamiam guando haec non
procedit ex notorietate facti per testes
oculatos: alias dicetur crimen famosum,
sed non notorium. Et hoc Croix probabile
censet ex verbis bullae Aď evianda (ut
supra, 4.. 135), ubi: Sz... sententiam lalam
a canone adeo notorie constilevit incur­
visse, gnodfactum non posstt aligua ler­
giversatione celavi. Hinc, ut dicit Viva "*,
non erit notorius percussor, gui laborat
publica infamia guod clericum percus­
serit, SI revera ipse non percusserit pu­
blice.

142. - His positis. — Dubitatur 1“.An
sujficiat, ut pevcussov clevici sit Vitan­
dus, sola notovietasjuvis?

Resp. Negative cum communi. Nam­
gue, licet olim ante concilium Constan­
tiense sufficiebat notorietas juris, guia

T Tr. 29, disp. 2, punct. 4, n. 7. — 8 Loc. cit., n. 19. —
S De Censur., gu. 3, art. 2, n.5. — Avila, part. 2, cap. 6,
disp. 11, dub. 11, post concl. 3. - Dicast., disp. 2, n. 428.­
10 Loc. cit., num. 182. — Suar., de Censur., disp. 9,
sect. 2, n. 11. - Dicasf., disp. 2, n. 426, — 1 Ap. Croix,
lib. 7, num. 182 et 179. — 1? De Censur., gu. 3, artic. 2,
num. 5.

I41.—a) Bonacina, disp. 2, gu. 2, punct. 1,
S Zn. 5,dicit: In magna communitate «vi­
detur major numerus reguiri, guam regui­
ratur respectu alicujus collegii ». Et, 4. 6­
«Delictum. commissum coram decem non
esse notorium respectu magnae civitatis ».

5) Navarrus, Mam., cap. 25, n. 73, v. f.,
ait: «Multa sunt in magna urbe, guae licet
non sint ei toti notoria, sunt tamen talia re­
gioni, viciniae aut collegio; guod satis est ut
aliguid notorium dicatur ».

c) Salmant. non satis distincte citant au­
ctores; et profecto nullus ex allatis praeter
ipsos Salmant., id habet.

4) Seu, ut dicit Dicastillus, loc. czť.,si fiat
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

in domo privata coram septem, « nec erit
notorium in civitate si id accidat in conventu
religiosorum ».

e) Bonacina; oc. cíť., punctť. 1, S I, n. 9,
reguirit «publicam famam, gua certo mora­
liter sciatur... notoriam extitisse clerici per­
cussionem ».- Sayrus autem, /zd. 2, cap. 12,
n. 24; «+Sufficit,inguit.., fama publica de­
nuntiationis ».

f) Molina loguitur de notorietate facti in
universum, de Just. et Juve, tv. 4, disp. 31,
n. 1, ad guam «in primis evidentia est ne
cessaria.. Negue satis est tres, guatuor aut
guingue asserere se id vidisse, evidentiae co­
gnitione id Scire ».
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tunc omnis excommunicatus erat vitan­
dus; nunc tamen reguiritur etiam noto­
rietas facti, ex verbis illis: Omuoďfactum
non possit aligna tergiversatione celari.
— Ita Suarez ', Palaus ?, Bonacina *;
Croix * cum Laymann; et Salmant.* cum
Coninck 4), Avila, etc.

Advertendum tamen est guod, sicut
est vitandus is guem per publicam famam
constat fuisse notorium clerici percusso­
rem (ut dictum est supra): ita etiam vi­
tare debemus eum gui per sententiam
judicis (juxta concilium Constantiense) de­
nuntiatus est vitandus; guia tunc per ta­
lem sententiam satiscerti evadimus etiam
de notorietate facti. — Vide Croix “.

143. - Sed dubitatur 2". Am sujfficiat
uifactum sit alicní notum, gnamvis aliis
stř occultum, ut ille pevcussovem vitave
leneatuv?

Affirmant Suarez, Dicastillus et alii,
apud Čroix "; guia factum jam illi noto­
rie constat. — Sed probabilius negant
Bonacina * cum Avila; et Palaus“ cum
Navarro 9, Laymann, Hurtado ac Co­
ninck ?); et Croix !?cum Pignatello. Ouia
ex verbis mox relatis jam Satis apparet
reguiri ut crimen sit simpliciter notorium,
id est pluribus notum,.ita ut celari non
possit.

144. - Dubitatur 3". Am ulíva. notorte­
falem facti, ut percussor sil Vvilanďus,
reguivatuv notovietasjuvis, id est guod
reus sit etiam in judicio confessusvel per
sententiam damnatus?

Visum est alicui omnino negandum,

1 Disp. 9, sect. 2, n. 11, v. Circa. — ? Tr. 29. disp. 2,
punct. 4, n. 6. — %Disp. 2, gu. 2, punct. 1, $ 1, n. 3. —
4 Lib. 7, n. 180. - Laym.,lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 4, n. 2. —
8Tr. 10, cap. 3, n. 18. - Avia, part. 2, cap. 6, disp. 2, dub. 4.
— 8 Loc. cit., n. 181. — Suar., disp. 9, sect. 2, n. 12. ­
Dicast., disp. 2, n. 425, - 7Loc. cit., num. 179. — 8 Disp. 2;gu.2,punct.1,$1,n.7.| Avila,loc.cit.,dub.4,v.Se­
cundo. — %Tr. 29, disp. 2, punct. 4, n. 6, Laym., loc.
cit., num. 2. Gasp. Huvtad.. de Excom., disp. 2, diff. 3,
n. 10. — 9 Lib. 7, n. 179. - Pignatel., tom. 10, consult. 115,
n. 49. — Coelest. Suession., Compend. theol. mor., tr. 3,
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casu guo factum nulla possit tergiversa­
tione celari (ut supra).

At probabiliter guidem affirmant Avi­
la 4),Caelestinus, Fagundez, Covarruvias,
guos seguuntur Salmant." et Roncaglia “.
— Ratio, guia dicit textus (vide z. 235),
guod ad obligationem vitandi percusso­
rem reguiritur ut constet non solum per­
Cussisse, sed etiam censuram incurrisse,
ita ut factum non possit celari, zec (nota,
ut additur) aligno sujfragio excusari.
Ideo, usguedum reus non Sit in judicio
confessus aut Ccondemnatus, semper ali­
guo suffragio valet excusari, dicendo v. gr.
se ad defensionem percussisse, ebrium
fuisse, ignorasse censuram, etc. — Huic
sententiae adhaeret Diana !* ubi dicit:
Ouamobrem vavo conlinget, pevcusstonem
clerici ita notovtam essefacto, ut monpos­
sit aliguo juvis vemeďio ant probabilitate
alina excusari. Etidem docent Viva'“,
et Pignatellus apud Croix *. — Ouare,
nisi saltem constet facto guod percus­
sor advertenter voluerit censuram in­
currere, probabiliter nunguam est vi­
tandus.

145. - Dubitatur 4. Ampercussor cle­
rici notovius in uno loco sit Vilandus in
alio ubi non est notovius ?

Affirmant 9 Henriguez, Bonacina, Vas­
guez, apud Salmant.'“; guia a concilio
universe fuit declaratus ut vitandus, gui
alicubi fuit notorius clerici percussor. —
At probabiliter negant Palaus ', San­
chez !* et Salmant. "%.Ouia (ut dicunt) fa­
ctum publicum in uno loco non vere est

cap. 9, v. Teriia dijfficnitas. - Fagund., de 19Praec, Ecel.,lib.2,cap.5,num.12.| Covar.,incap.Almamater,
part. 1, $ 2, n. 7, v. Tertio hinc, et n. 9. — "1Loc. cit.,
num. 18 et 19. — 1%Tr. 4, gu. 2, guaestiunc. 2, resp. 2. —
18Part, 5, tr. 9, resol, 61. — '4 De Censur., gu, 3, art.
n. 5. — Pignatel., tom. 4, consult, 133, n. 10, "5Lib.n.181.—Henmrvig.,lib.13,cap.6,n.1.| Bomac.,disp.
gu. 2, punct. 6, $ 2, n. 48. Vasg., de Excom., dub.
num. 2. !6 Tr. 10, cap. 3, num. 20. — !7 Tr. 29, disp.
Punct. 4, num. 8. — '$ Decal., lib. 2, cap. 11, num. 20.
» Loc, cit., n. 20.

DOWVUW

I42.| 2)Coninck,disp.14,m.II,rem
solum innuit.

143. - a) Navarrus, Man., cap. 25, n. 75,
explicat in genere guid reguiratur ad hoc ut
aliguid notorium dicatur; et concordat.

b) Coninck, disp. 14, n. II, hoc tantum
innutt.

(44. - a) Avila, part. 2, cap. 6, disp. 2,
dub. 4, v. Tertio seguituv : «Licet factum sit
notorium, inguit, tamen,si est aliguod dubium
juris, non teneraur eum vitare ».

145.—a) Affirmant guidem, non de notorio
percussore clerici in specie, sed in genere de
excommunicato gui ut talis denuntiatus est.
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publicum in alio, ubi communicatio cum
excommunicato occulto non affert scan­
dalum; guod praecipue voluit concilium
evitari.

Et idem guod dicitur de clerici percus­
sore dicendum de excommunicato in ali­
guo loco denuntiato: modo notitia denun­
tiationis non sit brevi in illum alium locum
perventura (ut dictum est supra, 4. 76).

146. - Ultimo hic notandum guod, post­
guam noscitur guis semel esse denuntia­
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tus sive declaratus excommunicatus, te­
nemur eum vitare donec constet nobis de
absolutione vel per publicam famam vel
saltem per testimonium unius fide digni,
uti habetur in cap. Szcuťnobis 39, de sent.
excom. Potest tamen ipsi excommunicato
fides adhiberi, si alias sit fide dignus et
timoratae conscientiae, asseratgue abso­
lutionem recepisse, vel se gerat ut abso­
lutum. Ita Croix * cum Navarro, Avila,
Dicastillo et Henriguez.

DUBIUMII.

Ob guam causam incurratur,
et guem effectum habeat Excommunicatio minor.

147. Ob guam causam incuvvatuv excommunicatio miínov. — 148.Am episcopus possit
alicní tntevdicere sacramenta. - Effectus divectus excommunmicationismínovis est
privatio suscipiendi sacvamenta. — 149. Am siť privatio eliam ministvandi. —
150.Effectus indivectus est privalio electionis passtvae ad beneficia. — 151. Imcurv­
vituv communicando cum vitťando. — 152.Am síť movtale vecipeve sacvamenta cum
excommunicatione mínoví. An mínistvave. — 153.An incuvvatuv cum solo ventali.
— 154. Et am hoc veniale possit omitti in comfessione. — 155. Ouis possiť absolveve
ab ea. An ettam a guocumgue gni potest absolveve ventalia. — 156.Ouis incurvať.
Remissive.

147. - « Resp. Incurritur ob unicam
«tantum causam,Si guis nimirum cum ex­
« communicato majore excommunicatione
« communicet iis casibus guibus non licet.
« Effectus ejus est privatio sacramentorum
« perceptionis 9. — Vide Laymann ? ».

148. - Ouoad causam igitur, excom­
municatio minor de jure incurritur tan­
tum ob communicationem cum excommu­
nicato vitando. Hoc tamen non impedit,
ut docet Laymann *, guominus episco­
pus, in poenam alicujus criminis, possit
nominatim alicui interdicere usum passi­
vum sacramentorum vel saltem commu­
nionis. — Ouoad ejfectum vero, excommu­
nicatio minor unicum tantum effectum
directum habet, nempe privare perce­1Lib.7,n.188.| Navar.,Man.,cap.27,num.36.
Av?la, part. 2, cap. 6, disp. 11, dub. 11, concl. 6. - Dicast.,
disp. 2, n. 406 et 407. - Hemrig., lib. 13, cap. 6, n. 2. —
2 Lib. 1, tr.5, part, 2, cap. 3, n. 4. — * Loc, cit., n.5. —

ptione sacramentorum; ex cap. Scelebrat,
de cleric. excom. Ibigue dicitur graviter
peccare gui hac excommunicatione irre­
titus sacramentum aliguod suscipit; ut
est commune apud doctores. Valide ta­
men reciperet: vide Salmant.*.

149. - Sed magnum Dubium est: 44
hic peccet sacramenta ministvando ?

Commune est inter doctores“ (contra
Vasguez), non peccare graviter. Ouia in
dicto cap. Sz celebrať,postguam Pontifex
dixit peccare graviter si sacramenta re­
cipiat, addit: Peccat autem conferendo sa­
Cramenta,; sed non dixit gr7avzer. — Hinc
probabiliter sentiunt Palaus*, Sayrus, Co­
ninck et Avila, apud Salmant.“, saltem 4/
peccare venialiter.

4 Tr. 10, cap. 3, n. 159. — Vasg., de Excom., dub. 4, n.4
et segg. — 5 Tr. 29, disp. 2, punct. 21, n. 8. — Sayr., lib. 2,
cap. 22, n. 18 et segg. - Coninck, disp. 14, dub. 17, n. 264.
Avila, part. 2, cap. 6, disp. 12, dub. 3. - $Tr. 10,cap. 3, n. 160.

Salmant. de utrogue casu simul tractant et au­
ctores indiscriminatim allegant. Et in secunda
sententia Sanchez pariter loguitur in gene­
rali de excommunicato denuntiato.

147. - 4) Excommunicationem minorem
abolitam esse vi constitutionis Apostolicae
Sedis, patet ex duplici declaratione S. O. de

die 5 Decembris 1883et 9 Januarii 1884.Nihilo­
minus remanet prohibitio communicandi cum
excommunicatis vitandis, uti declaravit idem
S. O. die 2 Augusti 1893.Vide 72.799, not. c.

149. - a) Auctores hic ciťati non dicunt
saltem, sed solum peccare venialiter. Palaus
tamen, postguam, 2. S dixit esse «solam cul­
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Attamen Bonacina'; et Navarrus, Sua­
rez, Filliuccius aliigue multi, apud Croix ?
cum Busenbaum (hic,2./52) et Salmant.*,
tenent nec etiam venialiter peccare. Ouia
in nullo jure reperitur vetita ei ministra­
t10,sedtantum perceptio sacramentorum;
immo expressum in cCitatotextu habetur:
Cum non videatuv a collatione, sed par­
licipalione sacvamentovum ... vemotus. —
Cumautem dicitur ibipeccatconferendoin­
telligendum (dicuntcitati doctores)guando
minister ad conferendum aliguod sacra­
mentum, ante illiud aliud sacramentum
suscipere debet: nempe cum episcopus
confert ordines sacros, vel cum sacerdos
communionem dispensat in Missa, opus
est ei antea celebrare et Eucharistiam
Suscipere (de guo casu specialiter loguitur
textus); et tunc certe peccat, imo graviter.

Utrague sententia est satis probabilis.
150. - Habet autem excommunicatio

minor et alium effectum indirectum, gui
est privatio electionis passivae ad bene­
ficia; ut habetur ex eodem cap. S cele­
brat. Ouienimdirecte privatur susceptione
sacramentorum prohibetur etiam indire­
cte beneficia recipere, guae ex institutione
Ecclesiae ordinantur ad receptionem Or­
dinum et ad Missae celebrationem. Et
guamvis textus loguatur tantum de rece­
ptione per electionem, idem tamen com­
muniter doctores intelligunt etiam de
receptione per collationem et praesen­
tationem: tum guia eadem ratio currit,
tum guia collatio et praesentatio sunt
guaedam virtualis electio.—Ouare,tam ex­

1 Disp. 2, gu. 3, num. 4. — Navar., Man., cap. 27,n.24.| Suar.,disp.24,sect.2,n.7etsegg,-F%/l.,tr.13,
cap. 2, n. 23 et 24. 3 Lib. 7, n. 190. — *Loc. cit., n. 161.
— + Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 3, num. 5. — * Loc. cit.,
n. 13. — $ Loc. cit., n.6et 7. — 7 Lib. 7, num. 14. —8Tr.10,cap.3,n.162.| Avila,part.2,cap.6,disp.12,
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communicatus beneficium recipiens guam
eligentes, praesentantes et conferentes
tunc graviter peccant; cum transgre­
diantur praeceptum Ecclesiae in re gravi.
Ita Laymann“, Palaus*, Bonacina“, Croix";
Salmant.* cum Suarez 4, Avila, Sayro,
Hurtado *, Henriguez ? et communi. —
Talis autem electio, etc., non erit de se
irrita, sed irritanda, ut legitur in eodem
textu, ubi sancitur: S7 Scienler talis ex­
communicatus elecíus fueri, ejus elecíi0
est ivvitanda.

Dubitatur: ex cujus parte haecscientia
vegniratuv, ut electio sit ivvitanda? —
Adest triplex sententia:

Prima docet reguiri scientiam tantum
ex parte electi gui sciverit suam excom­
municationem et inhabilitatem ad benefi­
cium.lta Palaus*, Laymann"“, citans Glos­
sam dicti cap., v. Sczemtfer,dicit sufficere
guod electus scienter communicarit cum
excommunicatis. Palao et Laymann adhae­
ret Croix ©, gui dicit saltem reguiri guod
electus memor sit suae excommunicatio­
nis dum beneficium ei confertur; nam
contra, cum ipse ignorans bene capax sit
sacramentorum, sic etiam capax est be­
neficiorum. — Et hoc probabilius mihi
videtur; guia illud sczenter verius ad TO
electus, guam ad excommunmicalus re­
fertur.

Secunda autem sententia reguirit scien­
tiam ex parte electorum; ut Avila et Sil­
vester apud Laymann !*.Atgue idem te­
nent Bonacina “, Hurtadus, Reginaldus,
apud Salmant..

dub. 4. - Sayr., lib, 2, cap. 22, n. 22. — * Tr. 29, disp. 22,
punct. 21, num. 19, — % Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 3, n.5.—Avila,loc.cit.,disp.12,dub.4.concl.4.| Sí/vest.,
v. Excommunicatio IV, num. 4. " Loc. cit. — Gasp.
Hnurvtad., de Excom., disp. 16, diff. 1, i. f. - Regim., lib. 32,
tr. 1, n. 143. 1%Tr. 10, cap. 3, n. 163.

pam venialem », dicit, 2. 20: «Saltem pec­
catum veniale committi».

I50. - 4) Suarez, disp. 24, sect. 2, n. 30,
concordat guidem ; sed 4. /6, loguens de ipso
recipiente scribit: «Interdum... fieri potest
ut non peccet, etiamsi sciens eligatur, utpote
Si mere passive se habeat non procurando
electionem, guamvis eam non impediat ma­
nifestando suam excommunicationem, guia
non debet ad hoc obligari, si occulta sit ».

b) Gaspar Hurtadus, de Excom., disp. 16,
diff.1,1.f.,loguitur de recipiente et eligente. —

Henriguez, 774.15, cap. 3, num. 2 et 3 (sicut
et Croix), de recipiente et conferente; guam­
vis a Salmant. absgue restrictione citentur.

c) Croix, lib. 7, n. 195, ait probabilius
irritationem «tum tantum esse faciendam,
guando electio facta est excommunicato suae
excommunicationis conscio ». Et ita etiam
Palaus gui ceterum non loguitur de €0 gui est
suae inhabilitatis conscius.

a) Bonacina, disp. 2, gu. 3, n. 7, id ha­
bet ex aliis auctoribus, guos utigue non re­
probat, sed negue approbat.
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Ex guibus sententiis, řer/izamdemum
probabilem sententiam deducunt Sal­
mant.', nempe, reguiri tam scientiam ex­
communicationisex parte electorum guam
scientiam inhabilitatis ex parte electi. Ele­
ctores autem scienter conferentes bene­
ficium excommunicato nullam poenam
incurrunt. —Salmant.*, Avila, Diana, etc.

151. - « Unde resolves:
« 19.Cum jura dicunt communicantem

« cum excommunicato incurrere similem
« excommunicationem, sensus est guod
« similiter, id est vere excommunicetur,
« licet minore [excommunicationej.

« 2%,Propter communicationem cum
« excommunicato minore excommunica­
« tione, etiam nominatim denuntiato, nulla
« Incurritur censura ».

152. - «3?. Etsi excommunicatus mi­
« nore excommunicatione recipiendo ali­
« guod sacramentum non incurrat irre­
«gularitatem, graviter tamen peccat. —
« Administrando vero, probabile est nec
« venialiter peccare ». [Vide dicta w.149,
v. Aflamen].

153. - «42. Incurritur haec censura,
«etsi guis propter levitatem materiae
« tantum venialiter peccet, V. gr. con­
« fabulando nominatim excommunicato,
« guando non licet. — Secus, si sit ve­TLoc.cit.—%Loc.cit.| Avila,part.2,cap.6,disp.12,dub.4,concl.4if.| Diana,part.5,tr.9,
resol, 132, i. f. — Navarr., Man., cap. 27, num. 39; et in
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« niale propter imperfectum usum ratio­
«nis; guia poena infligitur propter actum
« gui, guantum est ex se, sufficit ad mor­
« tale ».

154.- «5“.Etsi peccatum veniale possit
« omitti in confessione, non tamen illud
« Cul haec censura est annexa, ne sacra­
« mentumnin ea recipiatur. — Unde etiam
« confessaril ordinarie prius absolvunt fi­
« deles ab omni vinculo excommunica­
« tionis, etiam minoris, deinde a pec­
« catis ».

155. - « 6%.Ab hac excommunicatione
«lata a jure absolvere potest parochus,
« et guisguis potest a mortalibus; cum
«non sit reservata.

« An vero gui potest absolvere a ve­
«niali habente annexam hanc excommu­
« nicationem possit etiam ab ipsa? — Oui­
« dam affirmant, ut Navarrus et Toletus.
«— Alii probabilius negant, ut Suarez,
« Coninck ; guia sicut haec absolutio est
« distincta a sacramentali, ita etiam ad
« eam reguiritur distincta jurisdictio, guae

nusguam conceditur omnibus sacerdo­
« tibus. Vide Laymann“».

156.- Ouomodo et guando incurratur
haec excommunicatio minor ob commu­
nicationem cum excommunicato vitando?
— Vide Dub. seg., ex ». 166,

cap. Plaeuit, de poenit., dist. 6, n. 25. — Tolef., lib. 1.
cap. 17, i. £.— Suar., disp. 24, sect. 4, num, 4, — Coninck,
disp. 14, n. 265. — * Lib. 1, tr. 5, part, 2, cap. 3, n. 6.
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DUBIUM III.

Ouos effectus habeat Excommunicatio major.

157.Ouč síní effectus mediati excommunicationis majovis. - 1.Irregularitas, 0b exercitium
Ordinis. - 2. Suspicio de haeresi, s? per annum insovdescat. — 198.Out stní ejfectus
immediati. - I. Privatio susceptionis sacramentorum /zczfae,ef etiam validae guoad
Poenitentiam. — 159. An excommunicatus, stme cnipa suscipiens Poenitentianu,
valide absolvatuv ante absolutionem censuvae. — 160.Pluvra notanda. —161.An excom­
municatus teneatuv tollevreimpedimentum excommunicationis ad tmplenda praecepta.
— 162. II. Privatio communium suffragiorum, eře. — 163. An posstní ojfevrvíSacri­
ficia, etc., nomíne Ecclesiae pro excommunicato vitando, st non stet pev ipsum guo­
minus absolvatuv. — 164.Ampossínt offerví pro excommunicato tolevato. —165.TII.Pri­
vatio administrandi sacramenta. Am peccent fideles stne causa vecipientes sacvamenta
ab excommunicato tolerato. — 166.An excommunicatus vilandďus valide mínistvet
sacramenta. — 167.An sacramentum Poenitentiae. — 168.Ouiď, si sit tolevatus. Et
aguid in avticulo mortis. — 169.An excommunicatus licile ministvet sacvamenta. —
170.Ouando etiam vitandus. — 171. Ouam poenam incuvvat excommunmicatus, illi­
cite sacvamenta míinistvans. An vitandus incuvvat ivvegulavitatem míinistvans Poe­
nitentiam. — 172.Ouam poenam incuvvat vecipiens sacvamenta sťne necessitate a
vitando. — 173. IV. Privatio divinorum officiorum. Ouomodďopecceť communicans in
divinis cum vitando. Et an liceat vecitave privatim officium cum ipso. — 174.An
vitando liceat usus sacvamentalium, ovave privatim in ecclesia. —175.Ouid si vellet
intevesse Missae, etc. — 176. Aď guid teneantuv clevici, st excommunicatus nolit
vecedeve.An alii assistentes peccent tunc movtalitev. El an incuvvaní excommunica­
tionem míinovem. — 177.Ouae veniant nomíne divinovum officiovum. An vitandus
possit audiíve concionem, lecitonem, etc. Onomodo debet expelli, alias Missa inter­
vumpi. Et, an inchoato canone. — 178.Am excommunicalus teneatuv ad Hovas. Et
an et guando peccet dicendo: Dominus vobiscum. Auf recifando cum alio privatim.
— 179.V. Nullitas beneficii collationis, praesentationis, efc. — 180.Plura notanda; et
an idem dicendum de collatione dignitatum, etc. Ouid, sit ante excommunicationem
fmisset praesentatus. Ef an beneficiatus faciat fvuctus suos. — 181.Am tolevatus sit
Znhabilis ad beneficia, officia, etc. — 182.An valida sit collatio beneficii alicni, gui
ignovet se esse excommunicatum. — 183. Am excommunicafus pvěvetuv fructibus
beneficii ante sententiam. — 184.VI. Privatio communicationis forensis. 4m possít se
defendeve in judicio. An ageve. Am testificavt. Amtuevi alios. —185.VII. Privatio usus
jurisdictionis. — 186. VIII. Privatio ecclesiasticae sepulturae. - Wide zbidem plura
notanda de pollutione ecclesiae vel coemetevit, de exhumatlione,comitantibus, sepelien­
tibus, etc. — 187.Ouiď, st síť haeveticus non denuntiatus. — 188.IX. Privatio communi­
cationis civilis. — Ef 189. 19 Os. — 190. 2* Orare. — 191. 3* Vale. — 192. An liceant
signa uvbanitatis stne vevbis. — 193. An liceať vesalutave. — 194. 4? Communio, zd
est contvaheve, cubave, habeve socielatem, etě. — 195.5“ Mensa. Owzdď,st casu accidat.
— 196.Ouale peccatum sif communicave cum vitando. — 197.Peccat gvraviter com­
municans 1. Im divinis. 2. Im eodem cvimine. — 198.An síť mortale communicare
freguenter cum vitando. —199.In guibus casibus communicans cum vilando incuv­
vat excommunicationem majorem. —200.In guibus castibus liceat cum vitando com­
municave.

157.- «Resp. Habet duplices, mediatos
« et immediatos.

«MEDIATIsive remoti sunt hi:
« [9 Ivregularitas, guam excommuni­

« catus incurrit, exercendo actum alicujus
« ordinis.

« II“, Si excommunicatus toto anno in
«excommunicatione contumaciter persi­

1 Sess. 25, de reform., cap. 3, 1. £.

« stat, et (ut jura loguuntur) insordescat,
« fit suspecitus de haerest; et contra eum,
« ut talem procedi potest. Ex Tridentino !.
« —Ideogue(si crimen grave et beneficii
«privatione dignum commisit) privandíMe
« est beneficio. Imo, etsi crimen non sit
« adeo grave, si tamen ad haeresis suspi­
« cionem purgandam citetur 4), tamguam

I57.—-a) Addendum: Et ex contemptu po­
testatis Ecclesiae renuat comparere, et pro

hujusmodi causa excommunicatus perseveret
per annum.
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«haereticus privari debet. Bonacina * ex
« Rebuffo, Diaz, Navarro ?), etc. ».

Insordescere est per annum animo per­
tinaci et cum contemptu potestatis Eccle­
siae perseverare in eadem excommunica­
tione sive in alia censura; ut dicit Croix?,
et probat ex Tridentino.

158. - « IMMEDIATIeffectus sunt se­

« guentes:
« I©,Privat susceptione et usu passivo

«sacramentovum ; unde nullus excommu­
«nicatus, sive toleratus sive non, potest
« ea licite recipere sub mortali. — Nisi
« excuset ignorantia invincibilis, metus
«mortis, infamiae,jacturae bonorum,etc. ;
«guia censura non obligat cumtanto ri­
« gore. Laymann *.» [Et ita communiter
docent Bonacina +; et Salmant.* cum Fil­
liuccio, Diana, Coninck, etc.: nisi fiat in
contemptum censurae 4.

« Dixi: /icite. — Ouia valide suscipit
« omnia, saltem guoad substantiam, prae­
«ter Poemitentiam.mo etiam hoc,si adsit
« ignorantia inculpabilis: dummodo cae­
« tera ad essentiam sacramenti reguisita
«non desint; guia per censuram non fit
«incapax absolutionis, etsi prohibeatur
«eam recipere priusguam absolvatur a

1Disp. 2, gu. 2, punct. ult., n.2, v. Tertio dubium est. ­
Rebnff., Repetit. in cap. Posfulastis, de cleric. excom., a
n. 242 ad n.265. Diaa, Pract. criminal., cap. 106, v. f. —
2 Lib. 7, n. 287. - Trident., sess. 25, de reform., cap. 3. —
8Lib. 1, tr, 5, part. 2, cap. 2, n. 1. — *Loc.cit., punct. 2,
$ 1, n. 4. — 5 Tr. 10, cap. 3, n. 43. - F%Zl., tr. 12, cap. 3,
n. 53, 55 et seg. - Diana, part. 5, tr. 9, resol. 81. - Coninck,
disp. 14,dub. 5, n. 30 et seg. — £ Disp. 2, gu. 2, punct.2,81,num.1.| Fěll.,tr.12,cap.3,gu.3,n.57etsega.­
Suar., disp. 10, sect. 3, a n. 7. Coninck, disp. 14, n. 22
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« censura. Bonacina“ ex Filliuccio, Suarez,
« Coninck, etc. — Nec obstare, etiamsi
« excommunicatio sit reservata, vel con­
« fessarius sciens peccata habereannexam
« excommunicationem, tamen ex malitia
« absolvat, docet Diana *ex Coninck, Sua­
« rez, etc.?/ ».

159. - Duplex est sententia super hoc
puncto:

Ali negant excommunicatum, gui
adhuc sine culpa Suscipit sacramentum
Poenitentiae ante absolutionem censurae,
valide suscipere. Ita Vasauez, Silvester,
Hurtadus“, etc., apud Salmant.* —Ratio
istorum, guia hic, ut membrum abscis­
sum, excluditur omnino ab Ecclesia ut
possit in bonis ejus communicare.

Sed oppositum verius est tenendum
cumSuarez?, Palao ©,Bonacina!!,Croix;
Salmant.'ž et Coninck, Cajetano, Sayro,
Diana, Filliuccio ac communissima. —
Ratio potissima, guia Ecclesia non irritat
sacramentum Poenitentiae; negueex parte
ministri auferendo illi potestatem, cum
censura afficiatsolum censuratum; negue
ex parte poenitentis, cum hoc nullibi ha­
beatur sancitum, nec Ecclesia sancire
posset, dum Ecclesia neguit directe inha­et28.—7Part.3,tract.4,resol.78.| Coninck,disp.8,dub.13,n.104;cfr.disp.14,n.28.| Suares,loc.cit.—
Vasg., de Excom.. dub. 4, num. 8 et 9. - S?/vest., v. Con­
fessio I, gu. 3, n. 6, v. Ouinto. - 8 Tr. 10, cap. 3, n. 46.
— ? Disp. 10, sect. 3, n. 9. — 19Tr. 29, disp. 2, punct. 7,
n.4.— " Loc. cit., num. 1, v. Respondeo. — "*Loc. cit.,
n. 47. Coninmck,disp. 14, n. 28. - Cajetan., Sum., v. Abso­
lutionis impedim., S Et dicenda, vers. Secunndumest.Sayr.,lib.2,cap.2,n.3etsegg.| Diana,part.5,tr.9,resol.53et82,| F%ž/l.,tr.12,cap.3,n.59.

b)Navarrus male hic citatur a Bonacina;
licet enim, Man., cap. 27. n. 23, dicat eum
gui perseverat in excommunicatione per an­
num in causacriminali, videri crimen con­
fiteri, subdit: «Non est verum » guod debeat
etiam privari suis beneficiis.

I58. —2) Limitationem istam apponunt
Salmant.; loc. czť.,et Coninck, disp. 13, mn.104
cum n. 100.

b)Busenbaum,additetiam Dianam,part.5,
tv. 9, vesol. 53, ubi hic auctor loguitur de
excommunicatione, guam poenitens confessus
est; sed confessarius, oblitus ejus censurae,
absolvit solum a peccatis; et Diana approbat
Moscosum dicentem sacramentum esse vali­
dum.

I59, - a),Gaspar Hurtadus, de Excom.,
disp. 4, dijf. 3, n. II et segg., concordat gui­

dem, sed guemdam casum excipit, dicens:
«Addimus sacramentum Poenitentiae valide
Ssuscipi ab excommunicato tolerato, etiam
guando illud illicite mortaliter ex objecto su­
sScipit(si alias a tali culpa excusetur igno­
rantia aut inadvertentia invincibili) guia mi­
nister potest illud licite tolerato conferre, ac
proinde valide ».

b) Croix, 21b.7, m. 191, id dicit de excom­
municatione minori; atvero, . 200, de ex­
communicatione majori loguens, utramague
opinionem affert, et remittit lectorem ad /zb.6,
part. 2, m.1566, ubi pariter utramgue opi­
nionem refert, sed . 1569 et 1570, negat
excommunicatum istum posse recipere sacra­
mentum Poenitentiae extra casum urgentis­
Simae necessitatis. Croix igitur ex parte tan­
tum concordat.

Juxta
alios, Poé­nitentia
nunguam
potest vali­
de suscipi,

Verius
guandogue
potest.
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biles reddere ad sacramentum €o0sgui ex
jure divino habiles sunt ©.— Vide dicta
Lib. VÍ, de Euch., n. 265. Ou. 3. v. Sed
probabiliov.

160. - Hic autem notandum: 19.Ouod
minister conferens sacramentum excom­
municato tolerato peccaret guidem contra
jus divinum, dando sacramentum indigno;
sed non peccaret contra praeceptum Ec­
clesiae, guia per concilium Constantiense
(ut supra, 4. 235) cuigue permissum est
communicare cum tolerato, etiam in di­
vinis. Ita probabilius Suarez ', Palaus?;
et Salmant.* cum Vasguez communiter.
— Ex guo inferunt Salmant.*, guod si
excommunicatus cum ignorantia inculpa­
bili, et alias dispositus, petat sacramenta,
licite potest minister illa ei conferre, eum­
dem relinguendo in sua bona fide.

Notandum 2".Ouod excommunicatus,
si recipit sacramentum Ordinis, remanet
suspensus 9, ex cap. 32 de sent. excom.
Utrum autem excommunicatus Ordinem
suscipiens incurrat irregularitatem? Vide
dicta Lib. VI, de Ord., n. 799, v. Utrum
autem. — Ši vero suscipit alia sacramenta,
peccat guidem graviter, sed nullam poe­
nam incurrit. Croix * cum Dicastillo, et
Salmant.*.

Notandum 3*.9)Ouod in articulo mortis
probabilius potest ministrari excommu­
nicato vitando Eucharistia, etsi ipse sa­
cramentum Poenitentiae non suscepisset;
ut Croix cum Suarez et Dicastillo (contra

1 Disp. 10, sect, 2, n. 10 et segg. — ? Tr. 29, disp. 2,punct.7,num.7.—3%Tr.10,cap.3,num.51.| Vasg.,
de Excom., dub. 2, num. 12. — * Loc. cit., num. 51. —
6 Lib. 7, num, 198, - Dicasť., disp. 2, num. 635, — STr. 10,cap.3,n.43.—Crotx,loc.cit.,n.201.| Suar.,disp.11,sect.1,n.17et18.| Dicast.,disp.2,num.666.-Avila,
part. 2, cap. 6, disp. 3, dub. 3, concl. 4. — 7 Loc. cit.,
num. 201. Suwar., loc. cit., num. 23. - Dicast., loc. cit.,
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Avila, etc.). Ouia praeceptum divinum de
viatico sumendo fortius obstringit guam
prohibitio generalis Ecclesiae non su­
mendi Eucharistiam. — Idem ait Croix
de sacramento Extremae Unctionis,citans
Suarez et Dicastillum. Sed probabilius id
negant Avila, etc.,ibid.*juxta dicta L. W1,
n. óó, Resp. I, v. Idem sentiunt. nisi in­
firmus non potuerit aliud sacramentum
recipere.

Notandum 4". Ouod in dubio an duis
sit absolutus an non ab excommunica­
tione contracta, non est negandum €i
sacramentum,si ille petat, maxime si asse­
rat esse absolutum; guia nemo praesu­
mitur delinguere “. — Ita Suarez? Bo­
nacina !9,Palaus ", Croix !?; et Salmant. !*
cum Navarro, Coninck©.

161. - Ouaeritur hic: an excommuni­
catus teneatuv tolleve itmpedimentum ex­
communicalionis ad tmplendum praece­
plum Missae vel annuae confessionis el
Communionis ?

Negant communiter doctores, teneri
guoad Missam, etiamsi negligens sit in
obtinenda absolutione: nisi“ hoc faciat
animo se eximendi ab obligatione au­
diendi Sacrum. — Ita cum Busenbaum
(1. 177, 1infine), Bonacina**; et Salmant. !Š
cum Sá, Navarro, Azor, Coninck etaliis;
contra paucos.

Secus tamen dicunt guoad annuam
confessionem et communionem; cum hoc
sit unum ex praeceptis divinis, erga guae

n.667. — Avila, loc. cit., concl. 5. —8Ap. Croix, loc, cit, —
3 Disp. 10, sect. 2, num. 12. — " Disp. 2, gu. 2, punct. 2,
$ 2, n. 3.— " Tr. 29, disp. 2, punct. 7, n.7. — 3 Lib. 7,
n. 199. — 15Loc. cit., n. 49, — 4 Loc, cit., punct. 3, $ 1, n. 4.
— ! Tr. 10, cap. 3, n. 74; et tr.5, de Sacrif. Miss., cap. 6,num.53.| SA,v.Missaeaudďitio,n.3(edit.genuin.).
Navar., Man., cap. 21, n. 3. - Aaor, part. 1, lib,7, cap. 7,gu.1.| Coninck,disp.14,dub.7,n.56.

c) Haec S. Alphonsi sententia conformis
est declarationi S. Off. de die 15 Septem­
bris 1556.

[60.- 4)Suspensio haec non amplius viget.
8)Hicin toto Noťanď.30 videtur irrepsisse

mendum vel potius lapsus oculi; nam aucto­
res hic citati loguuntur de sacramentis ab
excommunicato viťando mínistvandis; prae­
terea S. Alphonsus remittit lectorem ad
l1b. 6, n. 88, ubi guaerit an liceat peteve
Sacramenta a ministro indigno.

c) Suarez, Bonacina, Palaus, Croix haec

dicunt de excommunicato tolerato ; Salmant.

vero, de vitando. $d) Navarrus, Man., cap. 27, n. 308 haec
dumtaxat scribit: «Oui semel est excommu­
nicatus et denuntiatus, semper vitari debet,
guousgue constet de absolutione...,nisi persona
sit ejusmodi cui affirmanti se absolutam esse
probabiliter debeat credi ».

e) Coninck de hoc non loguitur, disp. 14,
dub. 5, n. 32, licet citetur a Salmant.

161.—-a) Soli Salmanticenses ex auctori­
bus citatis afferunt hanc limitationem.

Et guan.
dogue Ex.
trema Un.
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tenemur tollere impedimenta. — Ita Sal­
mant. !, Croix *,Tamburinius *.Vide dicta
Lib. VI, de Euch., n. 299; et de Poenif.,
n. 6683.162.| «II“,Privat(saltemnontole­
«ratos) communibus Ecclesiae sujfvagus,
«orationibus et fructu indulgentiarum;
«non tamen privatis. — Unde non tan­
«tum guivis privatus, sed etiam sacerdos
«potest, tamguam persona privata, pro
« excommunicatis orare, etiam in publicis
«precibus et Sacro; imo actionem sacri­
«ficandi, prout pendet a merito privato
« operantis, offerre, vel ejus in »nemento
«in particulari meminisse ». — [Hoc est
certum cum S. Thoma-“/, Soto ?, Palao,
Salmant. “ etc. communiter].

« Dixi: JZamaguamprťvata,; guia ut mi­
«nister Ecclesiae non potest. Hinc irritae
« sunt ac nullae omnes preces guas pro
« excommunicato, in persona Ecclesiae
« intercedentis pro ipso, Deo offert, adeo­
« gue privatur omnibus bonis guae in gra­
« tiam Ecclesiae Deus concessurus fuis­
« Set >.

163. - Sed duae Ouaestiones hic agi­
tantur.

Ouaeritur 19.Am posstní ojffevvísacrě
ficia, sufivagia et ovationes communes
FEcclesiae,pro excommunicato vitando gui
si ingratia, necpey ipsum slet gnominus
absolvalurv ?

Afirmant Navarrus, Henriguez“), Say­
rus 4) Avila9/ et alii, apud Salmant. *(gui
probabile putant); guia non praesumitur
Ecclesia velle suis bonis privare amicum

1 Tr. 10, cap. 3, num. 74. — * Lib, 9, num. 197. —
3 Method. SS. Commun., cap. 4, n. 40 et 41. — Palaus,
tr. 29, disp. 2, punct. 6, n. 3. - “ Loc. cit., n. 58. - Navar.,
Man., cap. 27, n. 18 et 36. - 5 Loc. cit.. n. 55. — S Lib. 7,
n.205. — Suar., disp. 9, sect. 3, num. 2. - Diana, part. 5,
tr. 9, resol. 75. - Sofus, in 4, dist, 22, gu. 1, art. 1, dub. 2.­
Coninck, disp. 14, num. 49. - 7 Tr. 10, cap. 3, num. 56.
— 8 De Missa, lib. 6 (a. 2) cap. 6, v. Sed guamvis. —
9 De Censur., disp. 9, sect. 2, num. 17 et segg. — Solus,
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Dei et non amplius contumacem. — Ne­
gant vero longe probabilius Croix , ac
Suarez, Diana, Sotus, Coninck, etc. cum
Salmant. *. Et videtur patere ex cap. A
nobis 26 de sent. excom., ubi dicitur guod
excommunicatus,guamvis absolutus apud
Deumfuisse credatuv, nondum tamen ha­
bendus est apud Ecclestam absolutus.
Ratio, guia juste Ecclesia vult ut non re­
mittatur vinculum a se positum, nisi il­
lud per absolutionem ab ipsamet aufe­
ratur.

164. - Ouaeritur 29.An autem pro ex­
communicato tantum tolevato posstmt of­
fervi sacrificia, elc., etiam nomine Ec­
clesiae? — Adest duplex sententia pro­
babilis:

Prima negat cum Bellarmino?, Sua­
rez?; item Sotus, Avila, Bonacina, etc.,
apud Salmant.!“ — Ouia concessio com­
municandi fuit facta a concilio in commo­
dum solum fidelium non autem excommu­
nicatorum.

Sed non minus probabilis est secunda
sententia, guam tenent Navarrus ", Pa­
laus **; ac Coninck, Reginaldus, Hurta­
dus, Henriguez, Diana, etc., cum Sal
mant. !* — Ratio, guia leges favorabiles
cum omni amplitudine intelligendae sunt:
dum igitur fidelibus concessum fuit com­
municare cum toleratis, concessum etiam
fuit orationes publicas pro eis offerre;
nam communicare id etiam importat,
ut habeturex cap. 28 et cap. 36 de sent.
excom. Tanto magis guia jure antiguo
non erat vetitum pro excommnunicatis

in 4, dist. 22, gu. 1, art. 4, concl. 2, v. Hoc supposito.Avila,part.2,cap.6,disp.9,dub.6.© Borac.,gu.2,
punct. 1, $ 1, num. 1. © Tract. 10, cap. 3, num, 59. —
1 Man., cap. 27, n. 36, ad 2. — **Tr. 29, disp. 2, punct. 6,
num. 10. — Conžnck, disp. 14, num. 40. Regim., lib. 32,tract.1,num.79.| Gasp.Hurtaď..deExcom.,disp.3,diff.4,num.10.| Henrig.,lib.13,cap.11,num.2.
Diana, part. 5, tract. 9, resol. 74. 18Tract. 10, cap. 3,
num. 60.

162. - 4) S. Thomas, zn 4, dist. 18, gu. 2,
avt. 1, solut. I, ad 2, negat orationem ex
persona Ecclesiae posse pro eo fieri «guam­
vis aligua persona privata possit ad ejus con­
versionem aliguod suffragium per intentio­
nem dirigere».

b) Sotus, 24 4, dist. 22, gu. 1, avt. 1,
dub. I, v. Ouomodo autem, de opinione guae
dicit sacerdotem posse orare pro eis in Missa,

tamguam personam privatam, scribit: «Certe
opinio clemens est et fortasse vera, tametsi
non prorsus scrupulo careat ».

(63. - a) Henriguez, 45. 13, cap. II, n. 2,
lit. 7; Sayrus, zd. 2, cap. 4, num. 5, Avila,
part. 2, cap. 6, disp. 4, dub. 2, male citan­
tur a Salmant, pro hoc asserto, oppositum
enim tenent cum ipso S. Alphonso, et ne­
gant posse /zczřefieri.

Probabí­lius non
possunt of­
ferri sacri­
ficiaetc.pro
vitando.

Probabili­
ter possunt
offerri pro
tolerato.



3useffectus
excommu­
nicationis:Privatio
conferendi
sacramen­
ta.

346

occultis suffragia publica offerre; prout
colligitur ex cap. Cum non ab homčne,
eod. tit., et ipse Suarez fatetur. — Offerre
autem sacrificia pro excommunicato, hoc
etiam directe cedit in commodum fidelium,
tum spirituale ob meritum caritatis, tum
temporale ob stipendia, etc., guae hi
percipere possunt ex oblationibus pro
illo exhibitis.

165.- IITS,«Privat usu activo sacramen­
« forum et admainistvatione.—Ouae tamen
« excommunicato tolerato, et ad id regul­
« Sito, et se non ingerenti, guandogue est
« licita, v. gr. si sit pastor, cujus subditi
« teneantur audire Sacrum, nec sit alius
« gui celebret; imo si etiam non parochus
« forte rogetur, et invitetur ad celebran­
« dum. Ac, licet communis doctrina sit
« apud Laymann ",peccare fideles, si sine
«causa necessitatis vel magnae utilitatis
«talem inducant ad sacramentorum admi­
«nistratlonem, guando alius minister ha­
«beri potest; contrarium tamen est pro­
« babile ob facultatem concessam a
« concilio Constantiensi cum talibus com­
« municandí. — Et hinc, nec illum gui pe­
« tit a tali Sacramentum nec ipsummet
«excommunicatum, si conferat, praecise
« ob censuram peccare: Laymann 4) ex
« Soto, et Sanchez ?. Idem docet Bona­
« Cina 2) ex Vasguez ?, Suarez ?/, etc. ».
[Vide dicta 4. 756 ef 139).

« Non tolerato autem illicita est sacra­
«menti administratio, praeterguam in
«Casu extremae necessitatis; extra guam
«valide illud administrat praeterguam
«Poenitentiam, guia haec reguirit jurisdi­
« Cttlonem, gua ipse caret. — Wide Lay­
« mann, Bonacina +».

Ad majorem claritatem hujus puncti,
videndum est guando excommunicati

Suar., loc. cit., num. 19. — ! Lib. 1, tr. 5, part. 2,
cap. 4, n.5.-— Sořus, in 4, dist. 22, gu. 1, art. 4, concl. 1,
v. Ať vero čilic. — ? De Matr., lib. 7, disp. 9, num. 8. —
3 Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 2, n. 5. — + Disp. 2, gu. 2,
punct. 2, $ 4, num. 1. — 5 3+ P., gu. 64, art. 9, ad 2. —
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conferant sacramenta valide, et guando
licite.

166. - Hinc guaeritur 19. Am excom­
municalus valide ministvet sacramenta ?

Respondetur affirmative (excepto sa­
cramento Poenitentiae, ut infra). Ita do­
cent S. Thomas *,et alii communiter cum
Salmant.“ — Ratio, guia ubi essentialia
sacramenti concurrunt, non praesumitur
(nec etiam posset) Ecclesia illud invali­
dare.

Excipiunt aligui sacramentum mattri­
monii. Sed in eo adhuc probabile est cum
Croix 7,Salmant.* (utgue diximus Z7%.VT,
n. 1082) guod valide assisteret parochus
excommunicatus, etiam vitandus. Et etiam
licite praeberet licentiam alteri assistendi
matrimonio; juxta dicta 270. VI, m.1064,
contra Croix “.

167.- Sacramentum vero Poenitentiae,
certum est invalide ministrari ab excom­
municato vitando sine necessitate. Ratio,
guia ad hoc sacramentum reguiritur in
ministro potestas non solum Ordinis, sed
etiam jurisdictionis, gua ille privatus est
ab Ecclesia; ut ex cap. Omnzs uiriusgue,
de poenit. et vemiss.; et ex cap. Aď pro­
bandum, de sení. et vejudic. Ita commu­
niter doctores cum Palao, Suarez et Sal­
mant. 2. — Et hoc, etsi confessio sit de
solis venialibus; ut Salmant. ".

Ex eadem ratione parochus vitandus
neguit alteri delegare jurisdictionem ad
confessiones suorum audiendas. Croix “.
— Intellige, nisi hoc posset parochus vi
privilegii specialis.

168. - Dixi autem, invalide ministrari
sacramentum Poenitentiae ab excommu­
nicato vitando. — Ouia, si sit Zoleratus,
profecto valide hoc sacramentum mini­
strat; nam hic non privatur jurisdictione,

6 Tr. 10, cap. 3, num. 26. — 7 Lib. 7, num. 197. — Tr. 9,
de Matr., cap. 8, num, 46. — ? Loc. cit. — Palaus, tr. 29,
disp. 2, punct. 8. n. 2. — Suar., disp. 11, sect. 2, n. 12.
10Tract. 10, cap. 3, num. 27. — 1" Loc. cit. — % Loc. cit.,
num. 197.

I65. —4) Laymann, 7%. I, tv. 5, paví. 2,
cap. 4,m. 5, de hoc asserto scribit: «Non est
improbabile ».

5) Busenbaum hic allegatur Bonacinam,
disp. 2, gu. 2, pumct. 2, S 2; sed hic locus
non est ad rem, siguidem Bonacina cum al­
latis auctoribus ibi tractat de usu pass?vo Sa­

cramentorum; dum contra auctor loguitur de
usu acřívo. Nihilominus Bonacina, pumcí. 2,
S 3, n. 4 et 5, tenet sententiam hic a Bu­
senbaum expositam de usu acířvo sacramen­
torum; sed contra eam allegat Vasguez et
Suarez, gui revera vi praecepti divini, non
vi censurae, negant posse fieri extra casum

Excom­
municatus
valide con­
fert sacra­
menta.

Et assi­
stit Matri­
monio.

Poeniten­
tia invalide
confertur a
vilando.
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cumhocexpediatadutilitatemfidelium.| nistrareviaticum,etetiamExtremamUn-Limitatio­
Croix ! et Salmant.* cum communi. ctionem, guando infirmus neguit aliud "“*

Utrum autem excommunicatus vitan- sacramentum suscipere.
dus possit valide et licite absolvere in ar- An autem parochus excommunicatus
ticulo mortis. — Vide dicta Zd. VI, possit assistere matrimonio vel alteri li­
u. 560, v. Ou. I., ubi sententiam negati- centiam assistendi praebere? —Vide di­
vam ©tenuimus cum D. Thoma, Fagnano, cta de Matrim., ex m. 10682ad 1084.
Petrocorensi, Concina, etc., contra sen- Dicunt autem probabiliter Roncaglia 4,
tentiam communiorem (non vero commu- Palaus; et Salmant. *cum Coninck, Diana
nem, ut, propter non omnem diligentiam et Cornejo, guod excommunicatus vitan­
adhibitam, diximus ?) L75. VI, num. 656, dus etiam licite sacramenta ministrat,
Resp. 1.) guando alias grave incommodum, puta169.-Ouaeritur2".Amexcommunica-| jacturamfamae?velbonorumtimeret;iusaliguandolicileconfevatsacramenta?© gulapraeceptaecclesiaenonobligantcum
— Et hic distinguere oportet excommu- incommodo gravi“.
nicatum vitandum a tolerato. 11. - Ouaeritur denigue 3. Ouampoe­Toleratusenim,liceteiuniversesitWamzncuvratexcommunicalus| dilicitesitus,licitevetitumsubgravisacramentaministrare,© sacvamentaministrans?

cramenta. X cap. Apostolicae, de clervic. excom. Resp. Incurrit irregularitatem, sive Sit Excommu­
ministr. guando tamen est reguisitus,
semper licite potest guaecumgue sacra­
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vitandus, sive toleratus, ex cap. ull., de
clerico excom. mímisty 4). Sic pariter, Si

nicatus illi­cite míni­
strans fit ir­
regularis.mentaconferre;proutdiximusz./39.—| solemniterbaptizetautnuptiassolemni-:

Et probabiliter addit Palaus“, guod si fe- ter benedicat; secus, si privatim: ut Sal­
stus dies occurrat, nec alius sacerdos sit mant.*
gui Missam populo dicat, bene potest to- Sed Dubium est: am excommunicatusleratuscelebrare,etsinonrogetur;guia© Vfanďus,invalidesacvramentumPoentjustepraesumiturpopuluspetereMissam| Zemířaeministrans,incuvvatadhucvrve­adpraeceptumimplendum:nisialiashoc© gularidatem?
scandalum afferret. Negat Richardus?, et probabile putat170.-Excommunicatusverovandus| Suarez©,apudSalmant.“;guiatuncde­neguit,etiamreguisitus,sacramentami-ficitactusconsummatus.—Sedcommu-© Vitandus

Poeniten­
tiam mini­
strans fit ir­

nistrare, —Probabiliter tamen potest mi- nissime affirmant Palaus 7, Suarez *, Bo­

1 Lib. 7, n. 217. — 3 Tr. 10, cap. 3, n. 37 et 28 i. £. —
S. Thom., 3+P., gu. 82, art.7, ad 2. - Fagnan.,in cap. Non
esťvobís, de sponsal. - Petrocov., de Poenit., cap. 7, gu.8. ­
Concina, de Poenit., lib. 2, diss. 2, cap. 6, $ 2, n. 21. —
8 Tr. 29, disp. 2, punct. 8, num. 4. — Palaus, loc. cit. —

4 Tr. 10, cap. 3, n. 36. - Coninck, disp. 14, dub. 5, n. 34. ­Diana,part.5,tr.9,resol.83.| Cormejo,deExcom.,
disp. 10, $1, dub. 1. — $ Tr. 10, cap. 3, n. 40. — $ Loc.cit.
— 7 Tr. 29, disp. 2, punct. 8, n. 12. — $ Disp. 11, sect. 3,
num. 15.

necessitatis vel utilitatis; Vasguez guidem,
de Excom., dub. 3, n. 1 et 2; Suarez vero,
disp. II, sect. 4, n. 3 et segg.

l68. - 4) Vide Zb. 6, m.560, notam b, ubi
ostendimus S. Alphonsum sententiam hanc
negativam retractasse.

8) S. Doctor in 7%.6, m.88, non expresse
hac de re loguitur sed remittit ad 4. 560.

170. - 4) Roncaglia, čr. 4, gu. 2, guae­
stiunc. 3, scribit de excommunicato in ge­
nere, et non de vitando: «Si aligua necessi­
tas urgeat, excommunicatus... potest et mini­
strare sacramenta, ut €.g., Si,cum sit occulte
excommunicatus, non posset id omittere sine
gravi infamia ».

o) Jactura famae locum habere non po­
test pro vitando nisi in loco in auo eius ex­

communicatio non esset nota, uti advertunt
Coninck, Diana et Cornejo.

c) Nisi tamen in contemptum censurae
seu religionis fieret, ut notant Palaus, Sal­
mant. et Cornejo; vel nisi sacramentum fo­
ret invalidum, ut Salmant. et Cornejo.

171.—4) Cap. fin. de clevic. excom. ministry.
hoc indicat, in guantum negat incurri ob vio­
lationem minoris excommunicationis: « Si
celebrat, inguit, minori excommunicatione
ligatus,...nullius tamen notam irregularitatis
incurrit».

o) Richardus a Mediavilla z4 4, disť. 16,
avt.7, gu. 5, ďub.; utramgue exponit senten­
tiam, nec dicit guamnam amplectatur.

c) Suarez, disp. II, secť. 3, n. 15, čense­
tur probabile putare eo guod contrariumpro­

regularis.
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nacina ' Tournely 4) et Salmant.?. Ouia
hic punitur actus etiam attentatus, gui
jam satis consummatus dicitur, cum mini­
ster intentat contra jus absolvere. Sed
haec ratio non suadet: potius haec sen­
tentia mihi probatur ex can. Sz guzs 7,
caus. II, gu. 3, ubi Martinus V ©declarat
irregularem guemlibet constitutum in sa­
Cris, gui Dost excommunicalionem prae­
sumpsSerit .. guasi in ojjicio Suo agere,
sécut prius. Nota illud guasi; guod im­
portat similitudinem actionis; ergo etiamsi
invalide absolvat, irregularitatem in­
currit.

172.—Oui recipit igitur sacramentum a
vitando sine necessitate peccat graviter et
excommunicationem minorem incurrit 4,
— Oui autem recipit ordinem ab episcopo
excommunicato vitando, incurrit etiam
suspensionem ab exercitio ordinis susce­
pti?/, ex cap. Cum zilorum, Sfin., de sent.
excom. Vide Salmant.*.

173.- «IV". Privatio usus divinovum of­
ficiovum"ita ut » [Excommunicatus| «non
«tantum careat eorum fructu; sed etiam
«sub mortali iis negueat interesse, parte
«notabili, ita ut moraliter censeatur cum
« aliis communicare; nisi excuset igno­
«rantia vel necessitas vitandi scandali »
[Secluso tamen scandalo, excommunica­

1Disp. 7, de Irregul., gu. 3, punct. 5, n. 6; cfr. disp. 2,
de Excom. gu. 2, punct. 2, 8 4, n.6. — ? Loc. cit., n. 41. —
8 Loc.cit., n.42. — + Disp. 2, de Excom., gu. 2, punct. 3,
$ 1, n.1 et segg. et $ 2, n. 1 et 2. - Suar., disp. 12, sect. 1,n.2,etsect.2,n.1.| F%ll.,tr.12,cap.4,n.83et88.—
5Loc.cit., n.9, —SLoc. cit., n. 16. - Sar., disp. 12, sect. 1,

LIB. VII. -— CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

tus, etiam Missa inchoata, tenetur eam
relinguere, si nondum consecraverit.
S. Thomas |, aliave justa causa.
« Bonacina* ex Suarez, Filliuccio, etc. —
«Similiter peccant etiam alii gui cum
« excommunicato vitando eidem Missae
« intersunt; ut ex communi docet Bona­
«cina* contra Durandum ?, guia par­
« ticipant cum illo in divinis.

«Aliud tamen esset, si transiens per
« ecclesiam aliud tractaret; vel breviter
«privatim aut omnino separatim oraret;
« aut si, aliis unum sacrum audientibus,
« ipse aliud audiret. Ouia sic moraliter
«non censeretur communicare cum aliis
«nec conjungi ad unam orationem fun­
« dendam. — Bonacina “ ex Suarez, Hen­
« riguez, Filliuccio, Coninck, etc.

« Ac licet peccatum hoc ex genere
« Suo sit mortale, ex parvitate tamen ma­
« teriae subinde tantum est veniale, ut si ;
«exigua pars Missae, v. gr. usgue ad
«Evangelium tantum cum illo audiatur
« (Avila, Diana ") vel si Horae privatim
«Cumeo recitentur ©Diana S.ex Suarez
« et aliis novem ». — [Ut tenent etiam
Salmant.? cum Coninck, Bonacina et plu­
ribus|.

Graviter tamen peccaret gui cum vi­
tando in choro vel publice et solemniter

n. 16, - Henrig., lib. 13,cap. 7, n. 2. - F%i/.,loc. cit., n. 9. ­
Coninck, disp. 14, dub. 7, n. 53. — Avi/a, part. 2, cap. 6,
disp. 8, dub. 3, v. Primo ergo dico. — * Part. 5, tr. 5,
resol. 21. — $ Part. 5, tr. 9, resol. 89. - Suar., disp. 12,
sect. 2, n. 18. — ? Tr. 10, cap. 3, n. 63. - Coninck, loc.cit.,n.'55.| Bonac.,loc.cit.,punct,3,$2,num.4.

babilius dicit, si nempe habuerit intentionem
conficiendi sacramentum ;guodsi autem inten­
dat solum proferre exteriora verba, «proba­
bilissimum » censet Suarez, 4. /4, non incur­
rere irregularitatem ».

d) Continuator Tournely, de zvregul.,
part. 5, cap. 4, conci. I et infert. 3, id dicit
de guocumgue, sive tolerato sive vitando.

e) Hic canon non est Martini V; sed est
canon 37 in collectione Martini Bracharen­
sis, et desumitur ex cam.4 ef 5 concilii An:
tiocheni, anno 341, sub Julio I Papa cele­
brati.

(72. - a) Vide supra notam a ad m. 147.
b) Cap. Cum illovrum $ fin., de sent. ex­

com., guod allegant Salmant., non apte cita­
tur; ibi enim sermo est non de €0 gui recipit
ordinem ab episcopo excommunicato vitando,
sed de ipso ordinando excommunicato. Cete­

rum haec suspensio habetur in const. Apo­
stolicae Sedis, suspens. VI.

(73. - 4) S. Thomas, 32 P., gu. 583,art. 6,
ad 2, dicit esse «tutius».

b)Durandus a Bonacina citatur non tam­
guam directe et presse contrarius, sed in
guantum negat in hoc inesse communicatio­
nem proprie dictam, guod utigue Durandus,
zn 4, dist. 18, gu. 5, n. 7 (lit. F), ait posse
videri rationabile. Ceteroguin in fine conclu­
dit: «Verumtamen, guia in talibus non sunt
relaxandae habenae in elusionem interdi­
ctionis Ecclesiae; ideo neminionsulerem
guod audiret divina praesente excommuni­
cato ad audiendum ».

c) Auctores hic citati loguuntur de excom­
municato gui cum alio privatim Horas reci­
taret; guamvis Diana et Suarez idem esse di­
cant de €0 gui cum excommunicato recitat.

Hoc pec­
catum sub­
inde est so­
lum venia­
e.
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recitaret 4: ut Salmant. *cum S. Thoma.
— Famulus autem gui jussu domini ex­
communicati officiumcum illo recitat ne
leviter guidem peccat; guia tunc non
communicat, sed tantum obseguium famu­
latus sui praestat. Ita probabiliter Croix ?
cum Suarez et Dicastillo, ex can. O0­
niam [caus.], II, gu. 3.

174.- Ad majorem intelligentiam ad­
vertendum guod non prohibetur excom­
municato usus sacrarum imaginum et re­
liguiarum, eas venerando; imo nec usus
aguae benedictae et aliorum sacramen­
talium: non guidem ut participet fructum
guem illa producunt ex benedictione Ec­
clesiae, sed tantum ut ea veneretur. —
Suarez 3, Palaus +; et Salmant.“ cum
Henriguez 4) et Sayro?..

Potest etiam tempore, guo non cele­
brantur divina, ecclesiam ingredi ad oran­
dum privatim et seorsiím ab aliis in dí­
stincto sacello; ut communiter Suarez,
Palaus ", Bonacina *; et Salmant.“ cum
Coninck et Cajetano ©. Oui addit, posse
etiam in eodem sacello ubi alii orant pri­
vatim etipsum orare; guia private orando
minime cum aliis communicat. — Imo
dicunt Salmant,!“ cum Coninck, Bona­
cina ?, Diana, Turriano ©, Paludano “,

1 Tr. 10, cap. 3, n. 62. - S. Thom., in 4, dist. 18, gu. 2,art.4,sol.3,ad1.—?%Lib.7,n.211.| Suar.,disp.12,
sect. 2, n. 18. - Dicasť., disp. 2, num. 724. — * Disp. 12,
sect. 3, n. 3 et 6, — + Tr. 29, disp. 2, punct. 9, n. 14. —
8 Tr. 10, cap. 3, num. 67. — 5 Disp. 12, sect. 3, num. 5. —
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etc., guod etiam, dum divina celebrantur,
non prohibetur excommunicatus ab in­
gressu ecclesiae, ut se liberet a satelli­
tibus vel ex alia causa, et si ibi privatim
oret; guia tunc nullam habet cum aliis
communicationem. Eť ideo tunc non te­
nentur sacerdotes cessare, nec eum re­
pellere, nec alii a templo discedere.

175.- Graviter autem peccaret excom­
municatus gui vellet audire Missam vel
interesse officiiset similibus publicis fun­
ctionibus, ex cap. filudď, de cler. excom.
manistv.; et ex cap. fén. de Sent. excom.,
zu 62. Et, si monitus a sacerdote nolit
exire, incurrit excommunicationem Papae
reservatam “, ex cap. Eos, desent. excom.
Sicut illam etiam incurrit interdictus de­
nuntiatus pertinaciter assistens Missae et
omnes gui impediunt ne excommunicatus
aut interdictus recedat; ut Palaus ", Bo­
nacina '* et Salmant.'*, ex clem. G7avzs,
de sent. excom.

Item notandum guod sacerdos excom­
municatus faciens coram se Missam cele­
brari incurrit irregularitatem ?/, ex cap.
Tanita, de excess. praelat. — Vide Sal­
mant. “*,

176.- Item, si excommunicatussit vitan­
dus, et monitus non velit ab ecclesia exire,

TTr. 29, disp. 2, punct, 9, n, 14. — 8Disp. 2, gu. 2, punct. 3,$2,n.8.—?Tr.10,cap.3,n.68.| Coninck.,disp.14,n.58.—'9Loc.cit.,n.68.| Cominck,loc.cit.,n.53.
Diana, part. 5, tr. 9, resol. 86, — 1! Loc. cit., num. 4. —
1 Loc. cit., $ 1, n. 8. — % Loc, cit., n. 70. — *%Loc, cit.

Z)Salmant. pariter loguuntur de ipso ex­
communicato sive vitando sive non, gui cum
aliis In choro vel publice et solemniter reci­
taret. Sed S. Thomas, guem ibi citant Sal­
mant., dicit mortale esse communicare cum
excommunicato in divinis. Salmant. tamen,
n. ZÍ, dicunt «peccare mortaliter clericos
gui coram excommunicatis vitandis recitant
solemniter officium divinum »

174. - a) Henriguez, guamvis a Salmant.
citatus, haec omnino praetermittit, 2. /3,
cap. 7, n. 2.

d) Sayrus, pariter a Salmant. citatus, de
solo usu aguae benedictae loguitur, /zb. 2,
cap. 3, m. 17. Sed adverto Salmant. multa
Simul ponere et deinde auctores indistincte
allegare.

c) Cajetanus, Sum., v. Excommunicatio,
tif. Participatio cum excom., S/ilžcířa autem,
dicit-excommunicatum orare posse privatim
In ecclesia, guando tempore officiorum per
eam transit.

a) Bonacina, ďisp. 2, gu. 2, pumcí. 3,S1,
n. 16; Paludanus,énm4, dist. 18, gu. 6, art. 1,
v.f. (n. 2, %.f.), loguuntur de ipso celebrante,
vel de assistentibus, guos negant debere de­
Sistere, Siexposito modo superveniat excom­
municatus.

e) Turrianus, de Censur., lb. 2, dísp. 11,
dub. 3, haec dumtaxat scribit: « Non esse
communicare cum excommunicato, si guis
audiat unam Missam et ille aliam; vel Si sit
excommunicatus in ecclesia non audiens Mis­
sam ».

175. - 4) Excommunicatio haec, guae ce­
teroguin hodie amplius non viget, erat lata
non ex cap. Eos gut, de sent. excom., tin 60,
sed ex clem. Gravis, eoď. tiť.

b)Cap.Tanta, de excess.praelat.,guodcitat
S. Alphonsus ex Salmant., loguitur de epi­
scopo violante interdictum, et declarat omnes
institutiones, collationes, amotiones, senten­
tias ab eo factas post talem violationem, irri­
tas esse et inanes. Sed in cap. Lafores, de
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tenentur clerici eum (etiamsi esset sacer­
dos) expellere si possunt ; aut si non pos­
sunt, ab officiiscessare et alia agere guae
leguntur apud Busenbaum(z. 177, v.
Umde).Alias graviter peccant, et excom­
municationem minorem incurrunt 4, ex
cap. IS gui, de sent. excom.,; et clem. 2,
eoď. tiď.

Sicgue pariter dicunt Bonacina' et
Salmant.“ graviter peccare assistentes
eidem Missae guam audit excommunica­
tus: nisi excuset aligua necessitas aut
parvitas materiae. Et hoc videtur proba­
bilius; guia in Missa necessario omnes
audientes conveniunt in una oblatione. —
Ouamvis Suarez ? apud Salmant. non im­
probabiliter dicat hanc communicationem
adstantium culpam venialem non exce­
dere. Et hoc probabile putant Palaus * et
idem Salmant.*; et Sayrus“, Filliuc­
cius“, Henriguez“, Krimer, apud Croix *;
guia talis communicatio videtur nimis re­
mota et accidentalis, nisi illi Sint etiam
causa ut excommunicatus intersit. —Hac
tamen ratione non obstante, nullus auctor
hujusmodi assistentes excusat saltem a
culpa veniali et ab excommunicatione mi­
nori.

Communiter autem docent Bůsenbaum
(u. 173, v. Altud), et Palaus“ cum Sua­
rez, Sayro 4, Henriguez “, Filliuccio ©,
Bonacina, et alii cum Salmant. *ac Ron­

1Disp. 2, gu. 2, punct. 3, $2, n.9, — 2Tr. 10, cap. 3,
n. 72. — Salmant., tract. 10, cap. 3, n. 72. — * Tract. 29,
disp. 2, punct. 9, n. 5, — “ Loc. cit. —Kvimer, in lib. 5 De­
cretal., gu. 39, n, 1905, - 5 Lib. 7, n. 207. — $ Loc. cit,,
num.5.| Suar,,disp.12,sect.1,num,16.| Bonac.,
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caglia *, guod si adstantes audiant aliam
Missam ab illa guam audit excommuni­
catus, tunc nec ipsi nec celebrans tenentur
recedere; guia tunc nulla adest commu­
nicatio in eodem divino, et illa assistentia
in eodem loco materialiter se habet.

171. - « Porro per dřvína officia intel­
« liguntur sacrificium Missae, publica ora­
« tio, processio, cantus Horarum, benedi­
« Ctio olei, aguae, candelarum, et caetera
« annexa ordiní clericali guae solemniter
«fiunt; — excepta concione ».

Nam audire concionem, sive lectionem
theologiae, canonum, etc., nec excommu­
nicato nec aliis cum ipso prohibetur, cum
ibi nulla sit communicatio : argumento ex
cap. Responso, de sent. excom. Salmant.*,
Croix 9. — Ipse autem excommunicatus
neguit concionari aut legere: nisi sit to­
leratus et ab aliis reguiratur; aut nisi ad
hoc teneatur ex officio, guia tunc prae­
sumitur ab iis reguiri; ut Suarez“ Pa­
laus !* cum Bonacina, et adhaerent Sal­
mant. *.

« In aguibus,licet alii fideles non tenean­
«tur vitare toleratum, tenentur tamen
« non toleratum sub mortali vitare » [Ex
cap. Is gui, de sent. excom. | «nisi vel
« levitas materiae vel ignorantia aut Si­
« mile guid excuset.

« Unde, si talis praesens sit, moneri
« debet ut recedat; si nolit, debet extrudi

disp. 2, gu. 2, punct. 3, $ 1, num. 16, — 7 Tr. 10, cap. 3,
n. 73. 8 Tr. 4, gu. 2, guaestiunc, 5. — %Loc. cit., n. 73.

— . Disp, 12, sect. 2, n.5. — " Tr. 29, disp. 2, punct. 9,num.10.| Bomac.,loc.cit.,punct.3,$2,i.£.—"%Loc.
cit., n. 73.

clev. excom. ministv. habetur expresse de sa­
cerdote excommunicato gui coram se fecerit
celebrare, guod «in perpetuum ab officio sa­
cerdotali deponas».

176. - a) Cap. Is gui de sent. excom., et
clem. Gravis 2, eoď. tiř., guae hic allegat
S. Alphonsus ex Salmant. non videntur ad
rem. — Et cír. ». 147, notam a.

b) Suarez, guamvis a Salmant. simplici­
ter allegetur, disp. 12, sect. 1, m. 16, dicit
«fortasse ».

c) Auctores isti: Sayrus, Filliuccius et
Henriguez, videntur citari a Croix ex Krimer;
Krimer vero eos allegat ex Palao sed falso;
apud Palaum enim referuntur ad aliud as­
sertum.

d) Sayrus, 25. 2, cap. 3, n. 22; Henri­
guez, Zb. 13, cap. 7, n. 2, rationem hujus

habent, scilicet negant inesse in hoc commu­
nicationem.

e) Filliuccius, čr. 12, cap. 4, num. 90,
v. Ocřavo,de audientibus loguitur, et concor­
dat, negans eos teneri recedere.

(77. - 2) Croix, lid. 7, m. 281, sic logui­
tur: «Auditor excommunicatus, guamvis sit
vitandus, potest permitti ut audiat concio­
nem... Non videtur tamen in(ePěsse posse le­
ctioni v. ©. theologiae».

b)Suarez hanc sententiam moderatur ita
ut excommunicato tolerato id liceat in alio­
rum favorem tantum, non vero ut in suum
favorem se ingerat.

c) Cap. Is gui haec tantum, guod ad prae­
sens attinet, habet: «Oui praesentibus ma­
jori excommunicatione nodatis scienter ce­
lebrare praesumit, licet in hoc temerarie
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« vel exportari, licet sit sacerdos ». [Ex
cap. Veniens, de sení. excom. %)].— « Nisi
«tamen gravius inde timeatur incommo­
« dum; ob guod, si expelli non possit,
«omittendum est officium,etiam die festo;
«et celebrans, nondum inchoato canone,
« debet abrumpere Missam; si inchoavit,
«potest, caeteris abeuntibus, sacrum pro­
«segui» [Ut tenent Suarez et Henriguez“,
contra Bonacina et Cornejo, apud Sal­
mant.! gui merito utrumgue probabile
putant] « vel abrumpere: ob sententiae
« utriusgue probabilitatem. — Si conse­
«cravit, debet, solo ministro manente,
«pergere usgue ad communionem inclu­
«sive, et religua perficere in sacristia vel
«alio decenti loco ». [Ut certum est cum
Salmant.*].

« Ouod si excommunicatus negligat
«procurare absolutionem, eo fine ut non
«audiat sacrum die festo, peccat morta­
« liter omissione sacri; secus, si alia de
«causa negligat ». — [Vide dicta z. /67].

178. —-« Ouod si etiam obligatus est
« ad Horas, non excusatur ab illis ».

Ita communiter Laymann *; Sayrus,
Covarruvias, Avila, etc., cum Salmant. *
Etiamsi teneatur ad officium ex solo ti­
tulo beneficii. Et si fructus illius beneficii
non recipit, hoc provenit ex culpa sua.

Suar., disp. 12, sect. 1, n. 12. - Bonac., disp. 2, gu. 2,
punct. 3, $ 1, n. 13. - Cornejfo, de Excom., disp. 10, 5 4,
dub. 2, v. f. +!Tr. 10, cap. 3, n, 71. — ? Loc. cit., n. 71.
— * Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 2, n. 6. — Sayr., lib. 2,cap.3,n.3et4.| Covar.,Variar.lib.3,cap.13,n.8,v,Dnodecimo.| Avila,part.2,cap.6,disp.4,dub.6,
concl. 1 et 2. * Tr. 10, cap. 3. n. 65 et 66. — 5 Lib. 7,n.224.| Palaus,tr.29,disp.2,punct.9,n.7.Suar.,
disp. 12, sect. 2, n. 15. Laym., loc. cit., n. 6. — S Loc.cit.,num,66.| Covar.,loc.cit.-Avila,loc.cit.,dub.6,
agat, irregularitatis tamen... lagueum non in­
CUrTit >.

ď) Loguens de casu Simili, scilicet negat
excommunicatum esse eum gui ejicit ab ec­
clesia, manibus in eam appositis, monialem
divina officia turbantem.

e) Henriguez male citatur a Salmant.; di­
cit enim, 22b.13, cap. 10, n. 4, incepto canone
dimittendam esse Missam ; incepto Ou: pridze
proseguendam esse.

(78.—-a)Navarrus, Man., cap. 25, n. 102; de
Horis canom., cap. 7, n. 16, v. ÚUndecímo,hoc
non habet; a Croix citantur auctores indistin­
cte, postguam multa tractanda simul posuit.

db)Henriguez, 71b. 13, cap. 7, m. 2, non
satis accurate citatur a Salmant.; primo enim

Jol

Croix cum Palao, Suarez, Navarro “,
Laymann; et Salmant. “.

Óui notant cum Covarruvias et Avila,
guod si omnino privetur beneficio, tunc
non tenetur amplius ratione beneficii re­
Citare.

«Etsi non debeat dicere: Dominus
« vobiscum, sed: Domine exaudi, etc. ».

Si tamen diceret: Dominus vobiscum,
venialiter tantum peccaret; ut Salmant.“
cum Bonacina et Henriguez ?. — Imo
Avila et Hurtadus, apud Palaum“*; et Na­
varrus apud Salmant.*, dicunt nullo modo
peccare guando solus recitat, guia ly Do­
minus vobiscumerit tantum privata oratio
pro aliis: sicut guando dicit in invitatorio:
Venite adovemus.

Si autem Horas « cum alio privatim
«legat, venialiter tantum videtur pec­
« Care ».

Ouamvis enim in can. Excommunica­
fos [caus.], II, gu. 3 ©)interdicitur excom­
municato communicare cum aliis, etiam
in oratione privata: at secluso scandalo
et contemptu, non videtur materia gravis
uti socio ad recitandum officiumprivatim,
sicut ad dicendum rosarium. Ita proba­
biliter [Contin.) Tournely *%,Bonacina"*;
et Coninck, Diana, Covarruvias 4, Cor­
nejo, Ugolino ©, apud Salmant.". — Siconcl.3,i.£—"7Tr.10,cap.3,n.64.| Bomac.,disp.2,
gu. 2, punct. 3, $ 2, n.6. — Avžla, part. 2, cap. 6, disp. 4,dub.6,concl.3.| Gasp.Hurtad.,deExcom.,disp.5,
diff. 2, n, 3. - S Tr. 29, disp. 2. punct. 9, n. 8. — * Loc,cit.,num.64.| Navar.,Man.,cap.27,num.45(edit.lat.
Venet. 1573et ital. Venet. 1575).— 19De Censur., part. 2,
cap. 1, sect. 4, gu. 2, resp. 2. — " Disp. 2, gu. 2, punct. 3,
$ 2, n.4.— Contnck, disp. 14, n. 55. - Diana, part. 5, tr.9,
resol. 89, - Cornejo, de Excom., disp. 10,$ 4, dub. 1, gu. 3,­
12Tr. 10, cap. 3, n. 63,

in textu dicit excommunicatum teneri Horas
«privatim recitare absgue Dominus vob?s­
cum ». In commentario autem /zř.1. «At ex­
communicatus, inguit, ne dicat Dominus Vo­
biscum... Addit Majolus si sacerdos excom­
municatus dicat Dominus vobiscum, fit irré­
gularis, sed Navarrus negat peccatum esse
dicere ».

c) Iste canon loguitur directe de ceteris
cum excommunicato communicantibus.

d)Covarruvias,z4 cap.Alma mater,paví. 1,
S 3, 4. 10, ubi de veniali peccato, loguitur
non de ipso excommunicato, sed de eo gui
cum excommunicato recitaret.

e) Ugolinus, de Censur., tab. I, cap. 13,
S 14, n. I, a Salmant. citatus, non loguitur
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autem sit toleratus, nullo modo peccat
si recitet cum alio,ab eo reguisitus; juxta
dicta m. 139, v. Probabilius.

179. - « V?. Collatio benefici facta ex­
« communicato nulla est, uti et praesen­
« fatio vel electio, instituti0 et confivmatio.
« Ratio, guia excommunicatus, etiam to­
« leratus, non potest communicare in of­
« ficio; proindegue incapax est beneficii,
«guod datur propter officium. — Idgue
«licet ignoretur excommunicatio; guia
« ignorantia invincibilis, etsi excuset a
« culpa, non tamen supplet defectum con­
«ditionis reguisitae ad valorem actus.
« Vide Lessium !.

« Jmo probabile est excommunicatum,
«guamvis beneficio ante obtento non pri­
«vetur, fructus tamen et distributiones
«non facere suas;ideogue eas teneri re­
«stituere etiam ante sententiam judicis,
« gula est privatus officio: fructus autem
« dantur propter officium, velut merces
« propter opus. Ita Suarez et alii, — con­
« tra Sanchez et Coninck, gui probabiliter
« putant, ex consuetudine 4) non teneri
« ante sententiam, modo per se vel alium
« inserviat beneficio ».

180. - Plura hic notanda et exami­
nanda. — Eguidem nulla est omnis bene­
ficii collatio, electio, etc., facta in favo­
rem excommunicati, ex cap. Pos/ulastis,
de cler. excom. minisír.

Hinc notandum 1".Ouod tunc non so­
lum recipientes, sed etiam conferentes, etc.,
peccant graviter; et incurrunt, ultra ex
communicationem minorem, etiam Sus­
pensionem a collatione ex cz/. cap. Vide

1 Lib. 2, cap. 34, dub. 22, n. 16 et 17, — Swar., disp. 13,
sect. 2, n. 7 et segg. — Samch., de Matr., lib. 3, disp. 51,
n. 12. — Contnck, disp. 14, dub, 9, n. 80 et 81. — ? Tr. 10,
cap. 3, num. 9%et segg. — 3 Loc. cit., n. 98. — * Disp. 13,
sect. 1, n. 6. — S Disp. 2, gu. 2, punct. 4, $ 1, n. 3. —
8 Tr. 29, disp. 2, punct. 10, n. 9. — 7 Loc. cit., n. 102. —8T,oc.cit.,n.103,-Bomac.,loc.cit..n.3.| Cornejo,de
Excom., disp. 10, $ 7, dub. 1, - Hemrig., lib. 13, cap. 13,
n. 1. - Nicol. Garcia, de Benef., part. 7, cap. 13, n. 24. ­
Ugolin., tab. 2, cap. 13, $ 3. — *Loc, cit., num. 11. —
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Salmant.?. — Valida tamen est collatio,
si Papa scienter conferat beneficium ex­
communicato; vel si in concessione Pon­
tificis adsit clausula absolutionis a cen­
sura ad effectum gratiae conseguendum :
nisi guis excommunicatus sit ob haeresim,
guae non comprehenditur sub generali
absolutione. Salmant.*.

Notandum 2". Ouod idem guod dictum
est de beneficiis dicitur de collatione et
receptione dignilalum ecclesiasticavum
habentium jurisdictionem, prout episco­
patus, prioratus et similis. — Ita commu­
niter Suarez *,Bonacina?, Palaus $,et Sal­
mant. *.

An autem zdemproceďal guoaďddigni­
lates saecnlaves?

Affirmant 4) Salmant.%*cum Bonacina,
Cornejo, Henriguez, Garcia, Ugolino,etc.;
guia excommunicati invalide exercent
actus jurisdictionis. — Negant vero Pa­
laus *; ac Coninck, Filliuccius, Gibalinus
et Hurtadus, apud Salmant.! (gui id recte
probabile vocant). Ratio, guia nullum ha­
betur expressum jus de facto irritans col­
lationem hujusmodi dignitatum. — Nec
obstat guod acta judicis excommunicati
Sint nulla: prout probabilius docent ?/
Suarez ", Diana *?;Salmant.!“ cum Co­
ninck et Hurtado ; ac ipse Palaus !“ cum
Innocentio ©,Panormitano, Vasguez, Lay­
mann, Bondcina, etc.; e0 guod consue­
tudine jam receptum est, annullationem
actorum pro judice ecclesiastico prae­
Seriptam in can. Audřvimus, caus. 24,
gu. I ; etin cap. Tanfa, de excessib.prael.,
extendi etiam ad judicem saecularem.Coninck,disp.14,dub.11,n.106.| F%/7.,tr.12,cap.7,
n. 173. - Gibal., disguis. 7, gu. 7, n.5. - Gasp. Hurtaďd., de
Excom., disp. 8, diff. 2, n.4. - !9Loc. cit., n. 103.—1 Disp.16,
sect. 1, n. 2, 5 et segg. — " Part. 5, tr. 9, resol. 108. —
18Tr. 10, cap. 3, n. 121.- Coninck, loc. cit., n. 103. - Hurtaď.,
loc. cit.. n. 3. — 14Tr. 29, disp. 2, punct, 14, $ 2, n. 2.
Panorm., in cap. Aď probandum 24, de sent. et re judic.,
n. 2; et in cap. Sciscitatus 13, de rescript., n. 12, i. f.
Vasg., de Excom., dub.5, n.8. - Layr., lib.1, tr.5, part.2,
cap. 2, n. 14. - Bonac., disp. 2, gu. Gggpunct. 7, n. 1 et 2

de gravitate peccati; id solum scribít: «Ubi
excommunicatus est..., cum aliis eas non re­
citabit, cum aliorum communione careat ».

179. - a) Nec Sanchez, nec Coninck lo­
guuntur de consuetudine.

I80. - 4) Bonacina, Cornejo, Garcia et
Ugolinus excipiunt casum guo dignitatem

jure haereditario, vel etiam čmptionis titulo
acguireret.

5) Scilicet de vitando.
c) Innocentius, 22 cap. A nobis, de except.,

citatus a Palao, loguitur non de judice, sed
de accusatore, guem repellit ab accusatione,
si est excommunicatus.

Interdum
est validacollatioa
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Nam respondetur guod, licet excommu­
nicatus impediatur a suo officioexercendo,
non efficit ut officii collatio sit nulla; post
enim absolutionem valide et licite po­
terit talis judex suo munere fungi.

Notandum 3“. Idem guod de beneficio,
dicendum esse de penusioneclericali, guae
datur in titulum beneficii ob ministerium
ecclesiasticum; et de pensione ecc/esza­
stica, licet temporali, guae datur ob offi­
cium ecclesiasticum, prout vicario aut
coadjutori episcopi. Ita Salmant." cum
Palao, Suarez et communi. —Secus autem,
si pensio sit mere lazcalzs,vel etiam mixta
(juxta dicta apud Busenbaum, 2%. IV,
n. 137); ut probabiliter Palaus, Avila,
Laymann, Sá 4, etc., cum Salmant. ?.

Notandum 4. Ouod,si guis ante excom­
municationem fuisset presentatus vel ele­
ctus ad beneficium, valide acceptat et
possessionem obtinet, etiamsi tempore ac­
ceptationis sit excommunicatus; guia ac­
ceptatio seu possessio non Sunt actus
jurisdictionis, sed privati. Ita Palaus*, Bo­
nacina + Covarruvias, Avila, etc., cum1Tr.10,cap.3,num.107.| Palaus,tr.29,disp.
punct. 10, num.6. - S4ar., disp. 13, sect. 1, num. 7 et 8. —
Palaus, loc. cit., num. 6 et 8. - Avžla, part. 2, cap. 6,
disp. 5, dub. 5, init. et concl. 1. - Laym., loc. cit., cap. 2,
n.8. - * Tr. 10, cap. 3, n. 108. — 3 Tr. 29, disp. 2, punct. 10,
num. 17. — * Disp. 2, gu. 2, punct. 4, $ 1, num. 9. —
Covar., in cap. Alina matev, part. 1, $ 7, n. 4, v. Duo­
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Salmant.* (contra Suarez apud [Contin.]
Tournely “, gui sententiam Suarii vocat
aegue probabilem). —Secus dicendum,si
is erat excommunicatus tempore collatio­
nis, licet postea tempore acceptationis ab­
solutus sit: est commune. Vide Salmant."
Ouare reguiritur tunc nova collatio; guam­
vis probabile putent Salmant.* cum Les­
sio, Bonacina ©, Navarro //, Henriguez */,
sufficere guod collator sciens in prima vo­
luntate perseveret.

Notandum 5“. Ouod excommunicatus
beneficium recipiens non potest facere
suos fructus perceptos tempore excom­
municationis, etiamsi postea absolvatur
et rite beneficium reobtineat. —Attamen
eo casu, si pro illo tempore per se vel
alios satisfecerit officio annexo, potest
fructus retinere; guia fructus beneficii
vacantis, ubi non est usus spoli, spe­
ctant ad successorem; ut dicunt “ Bona­
cina 7); et Salmant.? cum Coninck, Hen­
riguez //, Diana et LeandroJ/.

Ubi autem est lex spolz, recte ait Pa­
laus */ cum Navarro “, Henriguez “, Co­

decímo. - Avila, part. 2, cap. 6, disp. 5, dub. 6. -5 Tr. 10,
cap. 3, num. 110. — Suar., disp. 13, sect. 1, num. 15 et
segg. 8 De Censur., part. 2, cap. 1, sect. 5, gu. 2. —
TLoc. cit., num, 111. — $ Loc. cit. - Less., lib. 2, cap. 34,dub.22,num.119.—?Tract.10,cap.3,num.101.| Co­ninck,disp.14,dub.9,num.71.| Diana,part.5,tr.9,
resol. 99,

d) Sa, v. Homicidium, zum. 20, scribit:
«Homicida voluntarius [gui a Trid. sess. 14,
de vef.,cap. 7, declaratur irregularis et pror­
Sus incapax cujuscumgue beneficii etiam sim­
plicis] non est incapax pensionis ».

e) Bonacina, loc. czť.,m.10, existimat sen­
tentiam hanc non esse improbabilem, «modo
tempore acceptationis electores et praesenta­
tores permanserint in sua prima voluntate ».
Praetermittit verbum: sczenterv.

f) Navarrus a Salmant. ex'Palao citatur.
Palaus autem allegat consz/. 63 de sent. ex­
com., guod in meis editionibus non existit.
Sed řzf.de sacvam. non iterand., consil. ©,
n.7,hoc modobreviter tolligitur: «Beneficii
collatio nulla tacite revalidatur, cum cessante
impedimento, is ad guem provisio spectat,
Sciens patitur provisum illud retinere ». Et
ibi sermo est de collatione facta laicis non­
dum ordinatis, guam negat valere, et addit:
«Si praefati possederunt illa beneficia viden­
tibus et tolerantibus collatoribus eorum, ví­
dentur tacite refecta ».

s) Henriguez a Salmant. utigue citatur;
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

sed Zb. 13, cap. 13, m. 1, lit. ď, nil dicit de
duratione voluntatis: «Satis tamen videtur,
inguit, si ita electus aut praesentatus, ante­
guam acceptet aut fiat sibi collatio, absolva­
tur et fiat capax ».

h) Auctores citati mentionem non faciunt
de lege spoli?, vi cujus omnes fructus bene­
ficii post mortem beneficiati cedebant Came­
rae Apostolicae, ex const. Pauli I, Pii IV,
et S. Pii V. Cfr. Ferraris, v. Spolžum.

?) Bonacina, ďzsp. 2, gu. 2, puncí. 4,5 1,
m.5 loguitur tantum de excommunicato bene­
ficium recipiente et dicit eum nullum jus ad
fructus habere. |

„J Henriguez, 2:5. /3, cap. 14, num. 3 et
Leander, r. 2, disp. 9, gu. 26, non exigunt
guod satisfecerit officio; id solum exigunt
casu guo excommunicatus non potuerit reva­
lidationem tituli obtinere.

k) Palaus, čr. 29, disp. 2, punct. 11, n.1,
videtur agere tantum de casu ubi excommu­
nicatus beneficium iterum non obtinet; tunc
potest retinere fructus servitio respondentes.

I) Navarrus, /zb. 5, cons. 50, de sent.
23
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nink "et Avila,posse tantum retinere fru­
ctus correspondentes servitio praestito. —
Imo probabiliter dicunt Suarez ", [Contin.]
Tournely *, Diana *; et Salmant.* cum
Coninck et Cornejo, guod si ille bonafide
beneficiumrecepit et servitium praestitit:
tunc, licet teneatur beneficium dimittere,
potest tamen retinere aut exigere fructus
suae congruae Sustentationi correspon­
dentes pro temporeservitii praestiti; guia
reipsa Ecclesiae inservivit, et ratione illius
operis dignus est congrua sustentatione.

181.- Sed guaeritur 1".Au excommunt
catus eltam tolevatus sit inhabilis ad be­
neficia, ojficia, etc.?

Negant Gibalinus,Navarrus“, Diana?),
Hurtadus (et probabile vocat Lessius),
apud Salmant.* Ouia Concilium Constan­
tiense, concedens fidelibus cum excommu­
nicato tolerato communicare, conseguen­
ter concedit excommunicato beneficium
recipere. — Verius tamen affirmant Pa­
laus %,Suarez ", [Contin.] Tournely *; item
Avila, Coninck, etc., cum Salmant.* Ratio
guia, etsi concessum sit aliis cum tolerato
communicare, excommunicatus tamen
non potest officiapraestare; guare collatio
semper fit indigno.

Exciperem, si in aliguo casu officia
praestanda essent in commodum confe­
rentium beneficium, et petentium illius
communicationem in praedictis officiis.—
Hinc licet in cap. Postulastis, de cler.
excom. ministv.Jata sit suspensio contra

Avila, part. 2, cap. 6, disp. 6, dub. 7, post concl. 4,
v. Ex dictis. — + Disp, 13, sect. 1, n. 3. — 2?De Censur.,
part. 2, cap. 1,sect. 5, v. Hc tria. —*Part.5, tr. 9, resol. 99,
— 4 Tr. 10, cap. 3, n. 100, - Conminck,disp. 14, dub. 9, n. 71. ­
Cornejo, de Excom., disp. 10,$ 6, dub. un., gu. 3. — Gal.,disguis.7,gu.7,num.10.| Gasp.Hurtad.,deExcom.,
disp. 6, diff. 2, n. 6 et 7. - Less., lib. 2, cap. 34, dub. 22,
num. 117. - 5 Tr. 10, cap. 3, num. 104. — $ Tr. 29, disp. 2,
punct. 10, num. 3. — 7 Disp. 13, sect. 1, num. 26. — %De
Censur., part. 2, cap. 1, sect. 5, gu. 1. — Avila, part. 2,
cap. 6, disp. 5, dub. 2, concl. 1. - Cončnck, disp. 14, n. 70.
9Loc. cit., num. 105. —" Loc. cit., num. 106.— !! Loc. cit.,

excom.; Henriguez, loc.cíf. et Coninck,loc. czt.,
alunt excommunicatum obtinentem revalida­
tionem tituli servare posse omnes fructus.

181.—a) Navarrus, loc. cit. a Salmant.,id
est, zn cap. Fratres, de poenit., dist. 5, n. 46,
loguitur de excommunicato gui inculpabiliter
ignorat se esse excommunicatum.

5) Diana, paví. 5, tr. 9, vesol. 99, recitat
dumtaxat hanc et oppositam sententiam.

LIB. VII. -— CAP, II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

conferentes beneficium excommunicato;
tamen recte dicunt Salmant.!“ hanc sus­
pensionem sublatam fuisse ex concilio
Constantiensi.

182.- Ouaeritur 2".An valida sit collatio
beneficiifacta alicuí inculpabiliter ign0­
ranti se esse excommunicatum vel nom
esse ab excommunicalione absolutum?

Negant communius Palaus"', Lessius *?
et Sanchez ", Suarez !“, et alii cum Sal­
mant.!5. Ratio, guia ignorantia excusat
guidem a culpa, sed non tollit inhabili­
tatem. — Dicunt tamen Lessius '$ et Sal­
mant.!?, probabilem esse sententiam Dia­
nae et Bauny cum Fabro, guod collatio
tunc satis sit valida %; guia collator ad
cautelam solet absolvere a censuris, dum
alicui de beneficio providet, ad effectum
scilicet tantum praesentis collationis con­
seguendum. Idgue revera est satis proba­
bile ?) cum Cabassutio !*.

183. - Ouaeritur 3*.An guz est excom­
munmicatuspost beneficium obtentum pri­
vetuv fructibus ante sententiam judďicis,
etiamsí pev se aut pev alum ojfficiumprae­
slet?

Affirmant Concina % cum Suarez, Fil­
liuccio 7, etc. — Sed probabilius negant
Palaus, Sanchez, Laymann, Tournely, Sal­
mant. et alii, guos retulimus Z7. II/,
n. 670.

Post sententiam vero, excommunica­
tus restituere guidem tenetur omnes fru­
ctus, donec absolvatur; etiamsi per se non

a

num. 4. — % Lib. 2, cap. 34, num. 117. — 1 Consil,, lib.2,
cap. 2, dub. 10, n. 7. — **Disp. 13, sect. 1, num. 30. —
15Tr. 10, cap. 3, num. 99. — 16Lib. 2, cap. 34, dub. 22,
n. 117. — 1 Loc. cit. - Diana, part. 5, tr. 9, resol. 99,
Bauny, Theol. mor., part. 2, disp. 7, gu. 18, cas. 3.
Philip. Faber, in A, dist. 25, gu. 1, disp. 4, num. 191. —
18T ib, 5, cap. 11, n. 11. — !%?De Censur., diss. 2, cap. 1,num.29et25.| Suar.,disp.13,sect.1,n.4.—Palaus,tr.29,disp.2,punct.11,n.4.| Samch.,deMatr.,lib.3,
disp. 51, n. 12. - Laym., lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 2, n.9,­
Contin. Tournely, de Censur., part. 2, cap. 1,sect.5, gu. 4. ­
Salmant., tr. 10, cap. 3, n. 114. J

(82. - a) Bauny et Faber hoc asserunt de
foro interno tantum.

b) Cabassutius ait per clausulam absolu­
tionis ad effectum gratiae conseguendae oc­
curri nullitati rescriptorumapostolicorum.

I83. —a) Filliuccius, 77.12, cap. 5, n. 129,
absolute id affirmat, nulla facta mentione de
servitio praestito necne; sicut pariter in con­
traria sententia Palaus.
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stet guominus absolvatur. Nisi esset pau­
per; guo casu sibi fructus tamguam pau­
peri applicare posset. — Ita Laymann",
Palaus *?;et Salmant.? cum Avila, Silve­
stro ?), Cornejo ©, etc.

184. - «VD. Privat communicalione fo­
« rensi.Unde excommunicatus neguit esse
«judex, advocatus, procurator (licet pro
« semetipso respondere possit ipse. Co­
« ninck, Praepositus, Diana *) ». — [Et
etiam actorem reconvenire; ethoc, etiamsi
per alium commode possit se tueri; ut Co­
ninck, Palaus, Suarez, etc., contra alios,
apud Salmant.*].

ltem «actor, tabellio, testis, etc.; ita
«ut contra excommunicatum, etiam tole­
« ratum, semper possit reus excipere».

Ita ex cap. Venzensaď nos, de testibus;
cap. Pia, de except., in 6"; et can. Nullus,
[caus.] 3, gu. 4. Ouamvis is actor excom­
municatus valide agat, donec repellatur;
ut ex dicto cap. Pza. Dicunt tamen Diana
et Lezana 9 apud Salmant.“, non peccare
graviter actorem gui juste petit suum, si
non repellitur. — Toleratus vero licite
tuetur se et alios in judicio; ut Palaus";

1 Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 2, n. 9. — ? Tr.29, disp. 2,
punct. 11, n. 6. — 3 Tr. 10, cap. 3, n. 117. - Avi/a, part. 2,
cap. 6, disp. 6, dub. 1, concl. 3. — Conžnck, disp. 14, dub.11,
n. 101 et 117.— Praepos., de Censur., gu. 2, dub. 13, n. 87.
— 4 Part. 5, tr. 9, resol. 111. — Comimck, loc. cit., n. 115etsegg.© Palaus,disp.2,punct.14,$2,n.24et26,
Suar., disp. 16, sect. 4, n. 2 et 6. - 5Loc. cit., n. 124 et 125.
— Diana, loc. cit., resol. 110. - $Loc. cit., n. 118. — 7Loc.
cit., num. 13. — Avila, part. 2, cap. 6, disp. 7, dub. 3,
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Salmant.? cum Avila */.Vitandus tamen
non potest alios in judicio defendere;
guamvis, si faciat et stipendium recipiat,
non teneatur illud restituere. Navarra “,
Avila, Lezana, Salmant. 5. — Exceptio
autem opponi potest etiam post senten­
tiam ante ejus exsecutionem. Salmant.?,
ex dicto cap. Pza.

« Ouod si non faciat, nec judex eum
«repellat, valida ejus acta erunt, si sit
« toleratus. Secus est de judice non tole­
« rato, Cum sit privatus jurisdictione».
[Hoc recte putant esse probabilius Sal­
mant ©; juxta dicta supra, 4. 760, ad
Not. 2. Testis pariter vitandus valide te­
statur, si non repellitur; toleratus autem
valide et licite, si ab una partium regui­
ritur. Salmant.'! cum Avila 4 et Palao “/|.
— «Vide Laymann “, Diana ".

« Non potest etiam esse tutor aut cu­
« rator, Diana © ex Silvestro 2. — Negue
« testamenti exsecutor. Diana !“, ex Car­
« pio, etc. (contra Sanchez, Lugo, etc.). Si
« tamen non fiat oppositio, valide exse­
« guitur, ibid. '*. Nec potest ipse testari
« licite; etsi faciat valide, etiam cum ex­concl.3.| Lesana,Sum.,v.Excommunicatio,n.38.
8 Tr. 10, cap. 3, n. 118. — ? Loc. cit., n. 119. — “ Loc.
cit., n. 121. — " Loc. cit., n. 123. — 12Lib. 1, tr. 5, part. 2,
cap. 2, num. 14. — " Part. 5, tr. 9, resol. 112 et 113, —
MPart, 8, tr. 5, resol. 2. - Francise, Carpius, de Executor.testam.,lib.1,cap.9,anum.26.| Sanches,Consil.,
lib. 4, cap. 1, dub, 40, num. 11. Lugo, de Just. et Jure,
disp. 24, sect. 16, num. 324, — '5 Ap. Diana, loc. cit.,
resol. 2, i. £.

b) Silvester, v. Clericus IV, ». 17, gu. 25,
z.f., scribit guod si excommunicatus <non
habet unde vivat..., providendum est ei inte­
rim de bonis Ecclesiae».

c) Cornejo, de Excom., disp. 10, 8 6,
dub. un., gu. 2, v. Ef si voges, distinguit:
Sl perseverat excommunicatus in sua contu­
macia, non potest propria auctoritate id fa­
cere; Si vero in contumacia non perseverat,
pauper potest percipere fructus sibi et suis
necessarios.

184.—2) Lezana, Sum., v. Excommunicatio,
num. 37, hac de re dumtaxat scribit: «Pec­
cat...mortaliter vel venialiter juxta capacita­
tení materiae, actoris munus exercendo..., nisi
magna necessitate cogente id faciat ».

b) Salmant., oc. cíť., m. 118, ubi citant
Avilam, loguuntur de tolerato gui alios tue­
tur; et ita revera Avila, paví. 2, cap. 6,
disp. 7, conci. 2. Salmant. tamen, 4. 124,
dicunt excommunicatum guemlibet posse se­
ipsum defendere, non tamen posse per se

ipsum comparere, nisí non inveniat procura­
torem, vel alium gui causam ejus suscipere
gueat: Idemgue tenet Avila, ďub. 2.

c) Petrus Navarra, de Resťtit.,lib. 2, cap. 2,
n.237, de casu simili tractat, scilicet de be­
neficiato excommunicato etiam notorie, guem
dicit lucrari fructus beneficii, modo officia
ei annexa exseguatur, Horis assistens, resi­
dens.

d) Avila et Palaus, citantur solum pro
tolerato; et revera Avila, loc. czť., disp. 7,
dub. 4; Palaus, loc. czť., m. 17, asserunt to­
leratum posse esse testem, guia hoc munus
ex natura sua ordinatur in favorem partis.

e) Diana, paví. 5, tr. 9, vesol. [I5, negat
excommunicatos posse /zczfe esse tutores vel
curatores; contractus tamen ab €is initos pro­
babiliter valiďos esse ait. Et contra hanc ul­
timam partem allegat Silvestrum, gui revera
v. Excommunicatio III, 72.2, negat contractus
initos ab his, Si Sint notorie excommunicati,
validos esse.
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« communicatum instituit haeredem //.
« Suarez, Filliuccius, Mercerus, etc., cum
« Diana !.

«Denigue contractus omnes ab eo facti
« - etsi sint illiciti, et ratione eorum non
« detur actio in foro externo, durante exse­
« Cutione 8) - valent. Nisi fiant ab eo ut
«persona publica vel ministro ratione mu­
«neris et beneficii; guia tunc spectant ad
«jurisdictionem, guae suspensa est *. —
«Diana“, ex Covarruvias, Filliuccio, Mer­
« CETO0, eťc. ».

185. - «VIT. Excommunicatus non to­
«leratus privatur su jurisdictionis. Unde
« non potest valide eligere, conferre, prae­
«sentare, ferre leges vel sententiam. —Et
« gui,sic beneficium a non tolerato accepit
« dicendus est intrusus; ac proinde tene­
«tur, sine alia juris declaratione, benefi­
« Cum una cum fructibus relinguere ».
[Ita communiter. Salmant.*].

« Dixi: zon toleratus. — Ouia acta to­
« lerati probabile est esse valida ob bonum
« commune; graviter tamen peccat, Sl
«absgue necessitate talia exerceat ». [Et
hoc certum est cum Salmant. “', guoad
judicem ecclesiasticum, in cap. Tanfa, de
excess. praelal.].

186. - « VIII“. Non toleratus privatur
« ecclesiasticasepulíuva, ita ut non possit
« in loco sacro seu benedicto sepeliri. Et

Suar., disp. 15, sect. 9, n. 1 et 3. - F%i7.,tr. 12, cap. 8,n.206et207.| Mercer.,inSuppl.,gu.21,dub.13,n.5.­
1Part.5, tr. 9, resol. 129. — %Loc. cit., resol. 128. - Covar.,incap.Almamater,part.1,$1,n.10.| F%//.,loc.cit.,
num. 200 et segg. - Mercer., loc. cit., num. 4. — %Tr. 10,cap.3,n.121.—*Loc.cit.,n.76.| Cornejo,deExcom.,
disp. 10, $ 8, gu. 2, v. Seď guid. — 5 Tr. 10, cap. 3, n.77.—%Loc.cit.,n.82.| Palaus,disp.2,punct.6,n.15.­

LIB. VII. — CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

« si contrarium fiat, ac corpora discerni
« possint, debet exhumari; nec in eo loco
« divina peragi ante reconciliationem ».

Ita ex cap. Sacris, de sepult. Polluta
autem ecclesia, manet pollutum et coe­
meterium; sed non contra 4, ex cap. Con­
sulnisti, de consecy. eccles. Si vero excom­
municatus decessit cum signis poenitentiae
non est exhumandus, sed absolvendus, pe­
tita absolutione ab haerede. Salmant.*
cum Palao ? et Cornejo.

Peccant graviter comitantes vitandum
ad sepulturam, clerici canentes, etc. Vide
Salmant.*. —Sepelientes autem illum in­
currunt excommunicationem majorem ex
clem. I de sepult.“). Per sepeltentes au­
tem non intelliguntur comitantes, canen­
tes, etc.

An autem intelligantur pro0curantes se­
peliri? Affirmant Salmant.“ cum Palao,
Coninck, Suarez. Sed negant Cajetanus,
Bonacina, Avila, Henriguez “/, etc., ibid. *.
Recte dicunt Salmant. *, utramgue esse
probabilem.

187.- «Dixi: non toleratus. —Ouia ec­
«clesia non polluitur, etsi haereticus non
«speciatim denuntiatus in ea sepeliatur;
« ut docent Suarez, Laymann et alii ».
[Hinc tolerati licite sepeliuntur in loco
Sacro, si cum Ssignis poenitentiae e vita
migraverint. Palaus*, Salmant. ", Navar­Coninck,disp.14,dub.8,n.67et68.| Suar.,disp.12,
sect. 4, num. 10. — Cujetan., Sum., v. Excommunicatio,
cap, 46, v. Nořa 3. - Bonac., gu. 2, punct. 3, $ 3, n. 8.
Avia, part. 2, cap. 6, disp. 10, dub. 6, v. Dico 2.
7 Ap. Salmant., loc. cit., num. 81. — 8Loc. cit., n. 80. —
Suar., disp. 12, sect. 4, num. 5. — Laym., lib. 1, tr. 5,
part. 2, cap“ 4, num. 9. — ? Disp, 2, punct. 6, num. 12. —
10 Tr. 10, cap. 3, n. 7%.

f) Auctores videntur a Diana citari So­
lum pro ultima parte asserti; nihilominus
tamen implicite et guoad totum assertum
concordant.

g) Lege: Durante excommunicatione. —
h) Diana hanc utigue exceptionem affert

sed duas alias etiam addit; itemgue Filliuc­
cius et Mercerus, Covarruvias autem hanc
solam innuit.

185. - 4) Salmant. utigue, loc. czř.,u. 121,
dicunt acta tolerati valida esse; sed non
dicunt hoc esse certum de judice ecclesiastico.
Ouod autem certum habent, loc. czť., et ad
guod refertur cap. Tanta, de excess.praelať.,
citatum 7. 66, est guod actus judicis eccle­
slastici vzfamdďisunt nulli.

186. - 4) Istud cap. Consuluisti, de com­
secy. eccl. vel altav., ad rem non facit; ci
tandum est autem cap. Si ecclesiam, eod. řžř.
zm60, ubi expressis verbis haec sanciuntur.

o) Palaus non recte citatur a Salmant.;
scribit enim, disp. 2, puncť. 6, m. 13: 15i...
decesserit poenitenter, absolvendus est ante­
guam sepeliatur ; et si sepultus est ante, exhu­
metur>. *

c) Vide, in constit. Apostolicae Sedďis, ex­
com. 1 inter neminí reservatas.
« 4) Henriguez, 229.13, cap. 43, num. 3,
lit. c et d, id aperte sentit, uti loguitur Avila:
«Si ita sepelire praesumat suis manibus in
locosacro,... incurrit excommunicationem epi­
scopo reservatam ». Ita Henriguez.
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rus“,Coninck? Sayrus“].—- «Jure nihilo­
«minus id prohibent episcopi in Germania;
« e0 guod inter caeteras poenas non com­
« municantium in Paschate, etiam statua­
« tur privatio sepulturae ecclesiasticae ».

188.—-«IX, Excommunicatus privatur
« omni alla cťvilií communicatione fide­
« Jium, ita ut ipse non possit cum aliis,
« et si non sit toleratus, etiam alii cum
«ipso non possint communicare: idgue in
« casibus hoc versu comprehensis:

« 1. Os, 2. Orare, 3. Vale, 4. Commu­
« mio, 5. Mensa negalurv ».

Ista eruuntur ex iis guae declaravit
Callixtus Papa in can. Excommunicatos,
[caus.] 1, gu. 3, ubi dixit: Vec cum eis
in oralione, ant cibo aut polu, ant osculo
communicet, nec ave eiS dical; guia gui­
cumanueim his vel aliis prohibitis scientev
excommunicalis Communicavevit, juxia
apostolovum instiliutionem, et ipse Simili
excommunicationí subjacebit. Non autem
hic illud Sz42/2 importat aegualitatem
(scilicet, excommunicationem majorem),
sed tantum similitudinem, prout excom­
municatio minor similis est majori.

189. - «Dicitur 19.Os- per guod intelli­
« gitur osculum et omne colloguium, etiam
«privatum. —Item per nutus, litteras, in­
« ternuntium et guodvis signum benevo­
« lentiae ». [Ut missio vel acceptatio mu­
nerum. Salmant.* cum Bonacina, Avila,
Reginaldo, etc.].

1 Tr. 10, cap. 3, num. 159%. Bonac., disp. 2, du. 2,
punct. 6, $ 2, n. 2. - Avila, part. 2, cap. 6, disp. 9, dub.2. ­
Regin., lib. 32, tr. 1, num. 69, — ? Part. 5, tr. 9, resol. 116.
— 3 Tr. 29, disp. 2, punct. 17, n. 4. - Laym., lib. 1, tr. 5,
part. 2, cap. 2, n. 16. — *Loc, cit., n. 136. - Gasp. Hurvtad.,
de Excom., disp. 9, diff. 1, n. 4. — 5 Lib. 50, de Excom.,
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190. - « Dicitur 29.Orare, id est omnis
« Ccommunicatio in divinis: de gua Supra ».
— [Vide dicta 4. 173).

191.- « Dicitur 3"*.Vale: guod compre­
« hendit omnem salutationem (saltem ho­
« norificam) verbo vel signo vel amplexu.
« —Et secundum guosdam, etiam resaluta­
«tionem, €0 guod sit actus observantiae;
«sed contrarium videtur verius, guia est
« solutio debiti. — Imo Sayrus“, etc. cum
«Diana ? putant probabile guod sola ver­
«balis salutatio sit prohibita; non autem
« alia signa, v. gr. aperiendo caput, etc.,
«guae urbanitatis causa fieri solent».

192.- Dubitatur igitur 19.Am/iceat exchi­
bere excommunicato signa uvbanitaliS,
V.gr. adsurgendo, aperiendo caput, dando
locum, sene tamen ulla expressione Ver­
bovrum?

Prima sententia valde probabilis ne­
gat. Et hanc tenent Suarez 4; Palaus?
cum Laymann; Salmant.* cum Hurtado;
Escobar * cum Vasguez et Silvestro; ac
Bonacina ?) cum Henriguez, Ugolino et
Reginaldo ?. — Ratio, guia hujusmodi
actus reverentiae, esto solis nutibus fiant
et sine animo honorandi, sunt tamen guae­
dam communicatio et vera signa amici­
tiae ac salutationis.

Secunda vero sententia affirmat: modo
absit animus salutandi. Hanc tenent S. An­
toninus“/ cum Guillelmo; Navarrus “ cum
Majore © et Angelo ©; Filliuccius 4, Spo­num.254.| Vasg.,deExcom.,dub.8,num.5.-Si/vest.
v. Excommunicatio V, n.3, v. Teriio. —Henvig., lib. 13,cap.7,n.3.| Ugolim.,tab.2,cap.23,$2,n.9et10.—
Guillelm. Rhedon., Gloss. in Sum. S. Raym., de Poenit.,
lib. 3, de sent. praec., definit. et excom., 8 40, v. Ifa ne.
— 6 Man., cap. 27, n. 20.

187. - a) Navarrus, Man., cap. 27, n. 36,
ad 2 et n. 137; Sayrus, lib. 2, cap. 4, n. 12,
guidguid dicant Salmant., non reguirunt signa
poenitentiae, sed absolute dicunt toleratos
posse in loco sacro sepeliri.

d) Imo Coninck, loc. cz?.,n. 66, dicit posse
in loco sacro Ssepeliri, guoties non constat
publice eum impoenitentem decessisse.

191.- a) Scilicet Diana vocat probabilem
sententiam guae intelligit per salutationem
prohibitam solum verbalem vel per litteras,
guam sententiam Sayrus, /zd. 2, cap. 13,
n. 7, tenet ut probabiliorem.

(92. - a) Suarez, disp. 15, secí. I, n. 3, hoc
tenet «in rigore... juris»; licet sententia oppo­
sita «ad praxim accommodata sít et unam

possit excusationem habere, guae est consue­
tudo ».Et, 2. 4,ait nonnullas ex his actionibus
«fortasse » ex consuetudine excusari posse.

b) Bonacina, disp. 2, gu. 2, punct. 6,8 2,
n. 4, revera tenet secundam sententiam, sicut
et Reginaldus, loc. czř.,m. 82, dicendo illi­
cita guidem esse haec Signa, Sed excusari
posse si fiant non animo salutandi.

c) S. Antoninus, parť. 5, čif. 25, cap. 2,
znít., v. Secundo, absolute et sine conditione
dicit licita esse haec signa etita etiam Major,
zn 4, dist. 18, gu. 2, init., et Angelus, v. Ex­
comnrunicatio VIII, 4. 4.

d) Filliuccius, čr. 13, cap. 5, n. 66, idvide­
tur pro solis superioribus vel personis pu­
blicis admittere.

29 Orare.

30 Vale.
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verbis.
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rer '; item Sotus ©,Avila, Graffius et Say­
rus, apud Palaum ©. —.Ratio: tum duia
tales actus non exhibentur ut signa ami­
citiae aut communicationis,sed ut vitetur
nota inurbanitatis; tum guia, esto hujus­
modi actus involvant guamdam salutatio­
nem, talis tamen salutatio videtur con­
suetudine introducta ut necessaria, non
guidem ad honorandum excommunica­
tum, sed ne ille contemnatur.

Hanc autem secundam sententiam me­
rito vocant probabilem ipsi fautores pri­
mae sententiae, nempe Bonacina, Palaus,
Salmant. et Escobar. — Maxime //, ut
ajunt Croix? Mazzotta *, Bonacina *cum
Suarez 8/, et RenziŠ cum Laymann "et
Pellizario %/,si excommunicatussit supe­
rior vel persona publica, uti episcopus,
praetor, etc.; guia tunc praedicta signa
potius exhibentur ad vitandum damnum
vel indignationem illius.

193. - Dubitatur 2".Au /zceat excommu­
mcalum vesalutave?

Affirmant Busenbaum (ut supra, 4.797),
ac Fillluccius 4; Henriguez et Krimer ?/
apud Croix“ (et probabile putat Palaus").
Ouia, ut ajunt, resalutatio illa non est exhi­
bitio honoris, sed debiti solutio, guae non
videtur ab Ecclesia vetari. —Sed proba­
bilius negant Bonacina *, Holzmann *; et
Salmant “ cum Avila ©.Ratio, gula, cum
vetitum sit salutare excommunicatum,ille

1 Suppl. Decal., cap. 3, num. 97. — Avila, loc. cit.,disp.9,dub.9.v.Dico2.| Graff.,Decis.aur.,part.1,lib.4,cap.12,num.5.| Sayr.,lib.2,cap.13,n.7.—
Bonac., loc. cit., num. 4. - Palaus, loc. cit. — Salmant.,
loc. cit., n. 136. — Escob., loc. cit. — ? Lib. 7, n. 277. —
3 Tr. 8, disp. 2, du. 1, cap. 3, num. 3, v. Dicitur vale. —
4 Disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, n. 4. — 5 De Censur., tr. 2,cap.1,sect.2,gu.4.—ŠLoc.cit.,num.277.| Henrig.,
lib. 13, cap. 7, n. 3, lit. 0. — 7 Tr. 29, disp. 2, punct. 17,
n. 4. — %Loc. cit., n. 4. — ?%De Poenis eccl., n. 197. —

10Tr. 10, cap. 3, n, 136. — 1 Loc. cit., n. 4. — 1?Lib. 7,
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non habet jus ut resalutetur; eo guod in
poenam sui criminis est illo privatus.

Et sic pariter probabilius dicunt Bo­
nacina", Croix "?,Viva "*;Salmant.!* cum
Avila; et Renzi 'Š cum Pellizario (contra
Sá et Henriguez apud Viva "“ guorum
opinionem probabilem putat Mazzotta ""),
negue esse licitum excommunicato 7escr?­
bere. — Ratio est eadem, ut supra; guia,
cum prohibitum sit communicare cum
excommunicato, ille non habet jus ut ei
rescribatur.

Caeterum, guoad zesalutationem, non
audeo primam sententiam dicere impro­
babilem. Ouia, licet excommunicatus non
habeat jus ut resalutetur, tamen resalu­
tatio illa non videtur proprie actus ho­
noris; et contra, negatio illius videtur gui­
dam actus contemptus vel saltem inurba­
nitatis. — Ouoad rescripitonem vero, non
valeo acguiescere sententiae oppositae;
guia rescriptio videtur vera communi­
catio.

Oui autem excommunicatum injuriis
afficeret 4/, vel ei diceret: Deus te silu­
minel, conveyvtat,etc., nullam guidem cen­
suram incurrit. —Ita communiter S. An­
toninus !$, Salmant.!? et Croix “,

194. - «Dicitur 4. Communio. Ouae
« comprehendit omnem contractum; gui
« tamen validus est, si fiat».[Ita Salmant.?!
cum Palao, Coninck, Avila, contra ali­

n. 277. — 18De Censur., gu. 3, art. 2, n.9. — M Loc, cit.,n.136.| Avila,part.2,cap.6,disp.9,dub.9.—*DeCensur.,tr.2,cap.1,sect.2,gu.2.| Pellža.,tr.7,cap.2,
n. 76. — Sa, v. Excommunicatio, n. 39 (edit. genuin.). ­
Henrig., lib. 13, cap. 7, n. 3, lit. o. - !$ Loc. cit., n. 9.—
17Tr. 8, disp. 2, gu. 1, cap. 3, num. 3, v. Diciluv vale. —
18Part. 3, tit. 25, cap. 2, v. Secundo. — "%Tr. 10, cap. 3,
n. 136. — % Lib. 7, n. 276 et 277. — *! Loc. cit., n. 138. ­
Palaus, tract. 29, disp. 2, punct. 16, mnm. 3. Contnck,
disp. 14, dub. 12, n. 119. - Avžla, part. 2, cap. 6, disp. 9,
dub. 10.

e) Palaus, loc. cíť. m. 4, sententiam expo­
nit absolute et sine conditione; allatam tamen
conditionem in probatione indicat. Et Sotus,
zn 4, dist. 22, gu. 1, avt. 4, concl. 2, v. Inter­
dicituv eťAve, dicit de his urbanitatis signis:
« Fortasse ... non prohibentur, guamvis scru­
pulo non careat ».

f) Hoc verbum: maxime est S. Alphonsi;
auctores enim citati haec signa concedunt
solum personis publicis vel superioribms.

8) Suarez, dísp. 15, secť.1, n. 4, hoc non
habet.

h) Laymann, 7. 7, tv. 5, part. 2, cap. 2,

num. 16, v. Tervtio;Pellizarius, ťr. 7, cap. 2,
n.558et 60, excusant a communicatione subje­
ctos, ut infra sub humzli.

(93. - 4) Filliuccius, /r. 13, cap. 5, n. 84,
dicit excommunicatum posse resalutari di­
cendo: Deus fe convertat vel iiluminet.

b) Krimer, 2n 5 decvetal., gu. 39 n. 2000,
id habet ex Palao guem non geprobat.

c) Avila, pavť. 2, cap. 6, Úisp.9, dub. 9,
utigue concordat; sed addit posse ei dici:
Deus te illumiŘet.

4) S. Antoninus et Salmant. non loguun­
tur de injuriis.

Neceidem
rescribere,

Judicium
S. Doctoris
de senten­
tia opposi­
ta.
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nio.
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guos 9), ex cap. 32, de sent. excom. Mi­
citum autem est excommunicato testari,
licet testamentum sit validum, nisi ille sit
usurarius. Vide Salmant. ']. — « Item co­
«habitationem, cooperationem, societa­
« tem, v. gr. in contractibus, ita ut mo­
«raliter censeatur communicare, guod
«prudens aestimabit. Unde nec iter cum
« e0, tamguam cum socio, facere licet ».

Non licet cum eo collaborare, sedere,
sub eodem tecto vivere, dormire: intellige
per modum societatis. Nam alias, cubare
tantum ad guiescendum, etiam in eodem
lecto, non vetatur. — Ita probabiliter Sua­
rez? Bonacina *,Palaus* et Salmant.*.

195. - «Dicitur 5". Mensa; per guam in­
« telligitur omnis convictus et convivia
«per modum Societatis et commercii;
« gualis non est, si casu incidas in idem
«hospitium, iter, mensam, imo lectum. —
« Vide Bonacina» $.

Non licet igitur communicare cum ex­
communicato in eadem mensa formali­
ter. —Idgue accidit guando excommuni­
catus invitat alterum ad coenam; aut
guando aliguisvitam communem agit cum
excommunicato, esto non vescatur eisdem
Cibis, ut evenire solet in monasteriis et
seminariis; in guibus, tametsí diversae
Sint mensae in eodem refectorio, nihilo­
minus omnes censentur communicare in
eadem mensa et refectione. Idem est
guando multi invitantur ab excommuni­

1Tr. 10, cap. 3, n. 139.— ? Disp. 15, sect. 1, n.8et9.—
3 Disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, num. 5. — + Tr. 29, disp. 2,
punct. 17, n. 5. — 5 Tr. 10, cap. 3, n. 137. — S Disp. 2.
gu. 2, punct. 6, $ 2, n.6. — 7 Loc. cit., n.6. — 8 Loc.cit.,n.140.—%Loc.cit.,n.6.| Henrig.,lib.13,cap.7,n.3,lit.x.| Fill.,tr.13,cap.5,num,88.| Ugolin.,tab.2,
cap. 23, $ 2, n. 3. — "©Disp. 15, sect. 1, n. 6.— " Tr. 10,
cap. 3, n. 140. — 1?Ou. 2, punct. 6, 5 2, n. 6. — "%De Poenis
Eccles., num. 197, — !* Suppl. Decal., cap. 3, num. 97. —
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cato et in eodem cubiculo accumbunt,
licet in diversis mensis; secus, si accum­
bant in mensis valde disjunctis seu dis­
positis in diversis cubiculis. Ita Suarez,
Salmant.*; et Bonacina? cum Henriguez,
Avila 9, Sayro 9, Filliuccio, Reginaldo ?)
et Ugolino.

Secus etiam, si guis ederet cum excom­
municato in diversorio, adhuc in eadem
mensa, ubi tamen unusguisgue sibi inten­
dit; ut Suarez '?,Salmant.'!;et Bonacina"
cum Sayro “et aliis. — Item secussi guis
casu conveniat cum excommuničato in ea­
dem domo,itinere vel mensa. Holzmann “,
Sporer '*; et Palaus '* cum Suarez, Lay­
mann, Sayro © et Hurtado.

196. - « OUAERES T. Ouale peccatum
«st communicave Cum excommunicalo
« non lolerato? »

« Resp. Communicatio in d7vznzs cen­
«setur mortale propter gravitatem ma­
« teriae. —In czvz/idus autem (etsi inducat
«minorem excommunicationem), secluso
« tamen contemptu, tantum est veniale re­
«gulariter. Suarez, Bauny, etc., Diana! ».
[Ita etiam S. Thomas ""; Salmant. !Š cum
Lezana, Suarez et communi]. «Ouod adde
« guia aliguando est mortale, ut si guis
« Cum excommunicato communicet in eo­
« dem crimine, v. gr. si guis concubinam
« excommunicatam cognoscat ».

197.- Distinguendum inter peccatum
et poenam communicationis cum vitando.

15Tr. 29, disp. 2, punct. 17, n. 5. Suwar., loc. cit., n. 6. ­
Laym., lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 2, num. 16, v. Nomineautem.| Gasp.FHurtad.,deExcom.,disp.9,diff.1,n.5
et 6. — Suar., disp. 15, sect. 2, a num. 2.— Bauny,
Theol. mor., part. 2, disp. 6, gu. 5, v. Dico 3, — 18Part. 7,
tract. 11, resol. 47; cfr. part. 5, tract. 9, resol. 2. —
17Suppl., gu. 23, artic, 3. — 18Loc. cit., num. 7 et 127. ­Lesana,Sum.,v.Excommunicatio,num.44.| Suar.,
loc. cit.

I94. - a) A Salmant. citatur cap. Cum il­
lorum 32,de senf. excom., pro validitate con­
tractuum, guatenus in eo,uti dicunt Salmant.,
supponitur validam esse professionem ab ex­
communicato factam. Citant etiam cap. Signi­
ficanti 6, de eo gui duxit, etc., et cap. Inter
dilectos 8, ďe donationibus, guae magis et
presse ad rem faciunt. Praeterea Salmant.
guasdam exceptiones ponunt, scilicet irritos
esse ajunt, vel saltem irritandos, contractus
initos ab haereticis vitandis eorumaue fauto­
ribus, sicut ab excommunicatis insordescen­
tibus per annum in excommunicatione.

[95. - a) Sayrus, Zb. 2, cap. 13, m. 13,
communicationem esse censet si mensae dis­
ponantur in diversis cubiculis conjunctis.
Idemague perspicue insinuat Avila, loc. cíť.,
dub. II. ,

b) Reginaldus, 224.32, iv. I, n. 86, censet
esse prohibitum in eadem domo comedere
si «ab eodem utergue esset invitatus, guia
hoc esset communicare in eodem convivio
cum illo ».

c) Sayrus, /zd. 2, cap. 15, m.15, ita docet,
«modo eadem mensa non Sit ». Ouod adver­
terunt nec Bonacina nec Palaus.

Non autem
convictus
solum ma­
terialis.
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Ouoad peccatům, in duobus casibus
communicans certe peccat graviter: 19.Si
communicat cum €0 in dzvzmzs,nisi excu­
set parvitas materiae; juxta dicta 4. /73,
v. Ac licet; et m. 176, v. Sicgne. — 2. Si
communicat crsmine crtminoso, id est in
eodem crimine sive contumacia ob guam
lata est excommunicatio: v. gr. si guis
suam concubinam excommunicatam post
excommunicationem iterum cognoscat; ut
habetur ex cap. S concnbinae, de sent.
excom. Vel si guis post excommunicatio­
nem latam in aliguem ob furtum, concu­
binatum, etc., impendit ei auxilium aut
consilium ne restituat, ne concubinam di­
mittat, vel ne exeat ab excommunicatione.
Ita Bonacina ', Suarez ? et Salmant.*, ex
cap. Nuper, de sent. excom.

198.- Dubitatur autem: an sí mortale
fregnenter communicave in civilibus cum
viando? —Adest duplex probabilis sen­
tentia:

Negant Navarrus “ Palaus*; ac Say­
rus, Avila, Henriguez, Reginaldus, Diana,
Leander, etc., apud Salmant.“. Ouia com­
municatio in civilibus de se est tantum
veniale: veniale autem per guamcumgue
multiplicationem non fit mortale. — Tunc
autem dicunt Navarrus "et Palaus* cum
Sayro 4) et Avila, freguentem communi­
cationem esse mortalem guando ex ipsa
communicatione crederet communicans
excommunicatum sumere occasionem in
sua contumacia perseverandí.

Affirmant vero probabilius Suarez,
Bonacina ?', Holzmann *“ Sporer''; et
Salmant. !? cum Villalobos, Coninck et
Filliuccio. — Ratio, guia communicatio
etiam civilis cum excommunicato vitando
de se videtur materia gravis. Ouod ma­

+ Ou. 2, punct. 6, $ 1, num. 8. — * Disp. 15, sect. 2,
an. 7. — %Tr. 10, cap. 3, n. 133. — +Man., cap. 27, n. 30. —
5 Tr. 29, disp. 2, punct. 18, n. 3. — Sayr., lib. 2, cap. 11,
num. 13. - Aula, part. 2, cap. 6, disp. 8, dub. 3, concl. 2,v.Exdictisprimoseguituy.© Henrvig.,lib.13,cap.8,
num. 1, lit. b. - Regin., lib. 32, tract. 1, num. 92, - Diana,
part. 5, tract. 9, resol. 2. - Leand., tr. 2, disp. 14, gu. 2.­
6 Tr. 10, cap. 3, num. 128. — 7 Man., cap. 27, num. 30. —8Tract.29,disp.2,punct.18,num.3.| Auó/a,loc.cit.,
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xime probatur ex can. Excommumica­
tos [caus.] LI, gu. 5,ubi (ut diximus z. 786)
Callixtus Papa aegue prohibet communi­
cationem in divinis guam in humanis. Item
probatur ex cap. Excepiionem 12, de
excepf., ubi communicans civiliter cum
excommunicato dicitur 2%periculum ani­
maesuae..communicave,;periculum autem
animae utigue importat periculum damna­
tionis, guae nonnisi per culpam mortalem
incurritur. —Communicatio igitur etiam
civilis tantum ex parvitate materiae po­
test esse venialis; ergo si actus multipli­
cantur et conjunguntur, erit mortalis.

Advertunt vero [Cont.] Tournely !$ac
Suarez **,Holzmann **,Sporer !6; et Sal­
mant.!" cum Coninck, ad peccandum gra­
viter non sufficere si guis freguenter,
etiam per longum tempus, sejunctim com­
municet cum excommunicato ; sed reguiri
guod tales communicationes sint connexae
saltem per modum unius objecti voliti,
nempe cum auid habet propositum for­
male aut virtuale seu guasi ex habitu
saepius communicandi longo tempore cum
excommunicato, vel adsciscat eum sibi in
socium aut famulum.

199. - Ouoad poenam vero, communi­
cans cum vitando sive in humanis sive in
divinis incurrit tantum excommunicatio­
nem minorem “.

In tribus autem casibus incurrit etiam
majorem: 1"“.Ouando clericus scienťer
communicat in divinis cum excommuni­
cato a Papa nominatim et denuntiato, ex
cap. Sgnificavit, de sent. excom.Vide Sal­
mant.'* cum communi. — 2". Ouando ex­
communicatio est lata contra aliguem
simul contra participantes; tunc enim dui
communicat cum illo (post monitionem

v. Secundo dico. — * Disp. 15, sect. 2, num. 11. — © De
Poenis eccles., num. 198 et 199. - 1! Suppl. Decal., cap. 3,num,99.—1%Loc.cit.,num.129.| Vi/lal.,part.1,
tract. 17, diff, 13, num. 4. - Contnck, disp. 14, num. 149. ­
Fill., tr. 13, cap. 3, num. 43. — "%De Censur., part. 2,
cap. 1, sect. 7, v. Dico* I. — 1“ Loc. cit. — % Loc.
cit. — 8 Loc. cit., num. 99. — ! Tract. 10, cap. 3,
num. 129, - Coninck, disp. 14, num. 491, — 18Tract. 10,
cap. 3, n. 131.

198.- 4) Sayrus, loc. cíř., n. 14, concordat,
sed reguirit ut praeterea haec malitia sit nota
ipsi excommunicato.

d) Bonacina, loc. cíť., num. 6, ita sane

tenet ut probabilius; sed, mm. 7, existimat
contrariam sentehtiam esse tutam in praxi.

199.—a) Ouae tamen, uti superius notatum
est, abolita est.

Reguiritutconnexic
inter com­
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tamen) incurrit excommunicationem ma­
jorem, et non potest absolvi?/ nisi ab €0 gui
absolvere potest principalem. Ita S. Tho­
mas !, Palaus*?; et Salmant.* cum Avila,
Hurtado, etc. — 3*. Ouando guis scienter
communicat cum excommunicato vitando
in crimine criminoso (juxta mox dicta
n.197); et hic absolvendus tantum a auo
principalis absolvi potest, ex cap. Vuper,
de sent. excom. Ita Salmant. *cum aliis“.
— Addunt autem, ibid., etiam episcopum
excommunicantem excommunicationem
majorem incurrere, si communicet in cri­
mine criminoso.

200. - « OUAERESITV.An alignando lt­
« ceat cum nom tolerato communicave ?

« Resp. Ouod sic extra divina, in his
« guingue casibus ». — [Oui habentur in
can. Ouoniam mulios, caus. II, gu. 3, et
in seguenti versiculo continentur:

1. Utile, 2. Lex, 3. Humaile, 4. Res igno­
růta, D. Necesse|.

201.- 19.Ufz/eintelligitur, «in casu uti­
« Jitatis, sive spzrzfualis ipsius excommu­
«nicati,v.gr. ut convertatur;sive alterius,
« v. gr. ut ab excommunicato consiltum
« petat, guod ab alio habere non potest;
« —sive etiam utilitatis femporalis, v. gr.
« ut ab eo restitutio vel debitum ex con­
« tractu exigatur. Contractus tamen no­
« VOS Cum ipso inire non licet; etsi, si
« ineantur, sint validi, cum nulla sit lex
« 1rritans ».

Licet igitur obbonum spirituale excom­
municatum monere verbis vel litteris; et
ideo antea vel postea, alia verba inserere,
ex cap. Cum voluntate, de sent. excom.,

! Suppl., gu. 23, art. 2. — ? Tr. 29, disp. 2, punct. 18,
n.6. —%Tr.10, cap. 3, n. 132.- Avia, part. 2, cap. 6, disp. 10,
dub. 5. - Gasp. Hurtad., de Excom., disp. 9, diff. 3, n. 14
et 15. — + Loc. cit., n. 133 et 134. — Sořus, in 4, dist, 22,gu.1,art.4,concl.5,cas.1.| Bonac.,gu.2,punct.6,
$ 2, n.10.— Av?/a, loc. cit., disp. 11, dub. 2. - 5 Loc.cit.,
n. 142. — Coninck, disp. 14, dub, 12, n. 122 cum n. 118,
Avila, loc. cit., disp. 11, dub. 3, concl. 8. — 8Tr. 10, cap. 3,
n. 143. Sořus, in 4, dist. 22, gu. 1, art. 4, post concl. 2,
v. Praedicatio autem. — * Loc. cit., num. 143,- Coninck,
disp. 14, dub. 12, n. 121. - Bonac., (non citat. a Salmant),
disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, num, 12. — %Tr. 29, disp. 2,
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ac signa benevolentiae ostendere. Sotus,
Bonacina, Avila, Salmant.*. —Licet etiam
concionem coram €0 facere.

An autem liceat in theologia eum in­
struere? — Negant Coninck, Avila, etc.
Sed affirmant Salmant. ©cum Soto et
Sayro %; guia in hoc jam est utilitas spi­
ritualis excommunicati.

Ob bonum autem sive spirituale sive
temporale aliorum licet ab excommuni­
cato concionem audire, consilium petere,
si desit alius aegue idoneus. —Salmant."
cum Coninck et Bonacina.

Licet etiam societatem prius initam
cum €0 continuare; item ab eo medicinas
vel eleemosynam petere ?/.—Ita Palaus*,
Suarez ?, Bonacina !© et Salmant.!* cum
Coninck et Avila.

202. - 2. Lex, id est « in casu legis ma­
« trimonialis. —Ouo modo uxori licet com­
«municare cum marito et contra: nisi
« factum sit divortium. Diana '*. — Non
« tamen Ssponsus de futuro cum sponsa.
« Diana '*,ex Sayro, Sanchez et Filliuccio ».

Tam igitur excommunicato guam ejus
conjugi licet petere et reddere debitum
ut periculum incontinentiae vitetur, et in
aliisomnibus mutuo conversari. Ita D.Tho­
mas **,Bonacina "“;et Salmant.'$ cum Sua­
rez, Sanchez et Palao. — Ex cap. Inřer
ala 31, de sent. excom., ubi permittitur
tam conjugibus guam filiis, famulis, etc.,
communicare cum excommunicato ut de­
bitum ei obseguium praestent.

In tribus autem casibus negueunt tales
conjuges inter se communicare: 1“.Ouando
ipsi sunt jam per divortium separati; ut
punct. 19, n. 2 et 5. — ? Disp. 15, sect. 3, num. 9. —
10[,oc. cit., num. 13 et 14. — 4 Loc. cit., num. 144,Coninck,loc.cit.,num.120et122.| Avila,part.2,cap.6,
disp, 11, dub. 4; et dub. 5, prob. 2 opinio, — !* Part. 5,tr.9,resol.122.—!*Loc,cit.,num.126.| Sayr.,lib.2,
cap. 14, num. 8. Sanch., de Matr., lib. 9, disp. 14,num.7.| Fěll,,tract.13,cap.6,num.105.—14In4,
dist. 18, gu. 2, art. 4, sol. 1. — * Lov. cit., n. 18 et 19,
cfr. num. 24. — 6 Tract. 10, cap. 3, num. 145 et.segg.
Suar., disp. 15, sect. 4, num. 1, 8 et segg., et num. 14. ­
Sanch., loc. cit., num. 4, 16, 18 et 20. - Palaus, loc, cit.,
num. 3, 5 et 7.

b) Soli Salmant. loguuntur de absolutione
ab ista excommunicatione.

c) Vide infra in appendice excommunica­
tiones 16 et 17 inter excommunicationes Ro­
mano Pontifici simpliciter reservatas ex con­
stitutione Aposťolicae Seďtis.

201. - 4) Sayrus, /zb. 2, cap. 14, num. 3,
id concedit dumtaxat si fiat ea intentione ut
melius instrui possit et ad conversionem faci­
lius inducatur.

d) Si nempe non inveniatur alius aegue
idoneus, uti notant auctores citati. Praeterea

29, Lex.
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cum Busenbaum (ut supra) dicunt Bona­
cina ', Salmant.*“ et alii communiter 9. —
29. Ouando excommunicatio lata est pro­
pter dubium valoris matrimonii; ut [Con­
tin.| Tournely *,Holzmann *,et Bonacina*
ac Salmant*“. — 3*. Ouando alter conju­
gum est ob haeresim excommunicatus ?),
ex cap. Decrevit, de haeret., in 6*: vide
Salmant.*.

Dubitatur autem 1. An guzs possit
communicave eliam in divimiS Cum CON­
juge excommunicalo?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Salmant.*%;ac Sanchez? cum Na­
varro et Henriguez ©. — Et probant ex
can. Ouoniam, ut supra [caus.] /I, gu. 3,
ubi generaliter Gregorius VII videtur exi­
mere conjuges (sicut etiam filios, famu­
los, etc.) ab anathemate, si communicent
cum excommunicato in iis in guibus sunt
soliti communicare.

Secunda tamen verior sententia negat;
et hanc tenent Bonacina *“,Concina !!; et
Cajetanus ac Armilla apud Sanchez *. —
Ratio, guia in cap. Infer alia 31, de sent.
excom., Innocentius III, declarans praefa­
tum textum Gregorii, diciťuxores et alios,
ut supra, tunc tantum posse, imo et te­
neri cum excommunicato communicare,

1 Disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, n. 23. — ? Tr. 10, cap. 3,
num. 148. — * De Censur., part. 2, cap. 1, art. 5, du. 3,
v. Excusat 2. - * De Poenis eccles., n. 202.— 5 Loc. cit,.
n. 21. — 8 Tr. 10, cap. 3, n. 148. — %Loc. cit. — %Loc.
cit., n. 145 et 154. — 9 De Matr., lib, 9, disp. 14, n. 5. —
10Disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, num. 22. — 1 Diss. 2,
cap. 1, n. 36. — Cajetan., Sum., v. Excommunicalio, tit.
Participatio Cum excom., in princ. Armilla, v. Ex­
communicatio, n. 44, - **De Matr., lib. 9, disp. 14, n. 5. —
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guando id est necessarium ad praestan­
dum obseguium ei debitum; uxori autem,
ut praestet debitum obseguium viro, mi­
nime est necessarium guod cum eo com­
municet in divinis.

Dubitatur 2*. Am conjux gui scientev
nupsil cum excommunicaloposssit deinde
cum ipso communicave?

Prima sententia, valde probabilis et
communior, negat. Eamgue tenent D.Tho­
mas , Suarez '“, Palaus 4/; et Salmant.““
cum Coninck 4, Angelo et Sayro ©; [Con­
tin.) Tournely *$,Concina *!7;item Filliuc­
cius, Cornejo, Faber, Gordon /), etc., apud
Bossium !$.—Probatur ex dicto cap. Inžer
alia 3I, de sen. excom., ubi dicitur con­
cedi facultas uxoribus et aliis personis
subjectis communicandi cum excommuni­
catis, eodem modo guo possent et tene­
rentur ante excommunicationem; ergo,
si subjectio contrahitur post excommu­
nicationem, non datur ipsis licentia com­
municandi. Id probatur etiam ratione;
guia subjectio illa fuit inigue contracta et
inigue acguisita; unde non debent eximi
ab onere censurae gui contra eam deli­
guerunt.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent Sanchez *%Bonacina 29cum

18Suppl., gu. 23, art. 1, corp. — **Disp. 15, sect. 4, n. 6etseg.—!šTract.10,cap.3,num.148et152.| Angel.,
v. Excommunicatio VIII, num. 13. — '6 De Censur.,
part. 2, cap. 1. art.5, gu. 3, v. Excusaťf 3. — "7Loc. cit.,num.36.| F%iď.,tr.13,cap.6,num.103.-Cornejo,de
Excom., disp.10, $ 10,dub. 2, gu. 2, v. Seď difficultas est. -,
Faber, in 4, dist. 25, gu. 1, disp. 4, n. 27. 8 De Effect.

Matr., cap. 1, n. 286. — "%Loc. cit., n. 3. — % Locagt.num. 18.
©

notandum est non omnes auctores citatos af­
ferre cuncta exempla hic posita.

202. —z) Salmant. tamen addunt posse re­
conciliari, et tunc communicare etiam posse.

5) Aligui, uti dicunt Salmant., excipiunt
ex hoc capite, communicationem cum conjuge
haeretico. Sed revera 24 cap. Decrevit, de
haeret., tm 60, solum statuitur «guod propter
haeresim maritorum, uxorum catholicarum
dotes non debeant confiscari ».

c)Henriguezita sane docet, /zd.15, cap. 22,
n. 2, comment., lit. I; sed, n. 3, v. f., addit:
«Tutius in praxi est, ne ratione legis vel
humilis, denuntiatus communicet in divinis ».
Ouod notat etiam Sanchez.

4) Palaus, loc. cíť.,n. 15, hanc utigue opi­
nionem communem appellat, loguens de fa­
mulis; sed contrariam vocat probabilissimam.

At in fine, loguens de conjugibus, absolute
dicit eos hoc casu teneri ad mutuam commu­
nicationem. — Coninck, disp. 14, num. 125
ef 129, tenet potius secundam sententiam,
dicens eam esse etiam per se valde probabi­
lem ef forte veriorem ».

e) Sayrus, /z5.2, cap. 14, n. 15, hoc dicit
de famulis; et noto auctores a Salmanticensi­
bus citari pro famulis tantum, guamvis Co­
ninck et Angelus loguantur etiam de conju­
gibus. Praeterea addo Sayrum inculcare hanc
primam sententiam, %.4, negando uxorem
excusari a debito conjugali «ex superveniente
excommunicatione ».

f) Gordon, 215.ď, gu. 10, n.73, opinionem
istam amplectitur, casu guo « utergue mala
fide et durante alterius excommunicatione
denunciata, contraxisset matrimonium ».
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Ugolino et Alterio; ac Bossius* cum Co­
ninck, Turriano, Diana et Villalobos;et
merito probabilem vocat Palaus?) et Sal­
mant.?. — Ratio, guia in can. Ononzam
multos, |caus.] 11, gu. 3, Gregorius indi­
stincte et absgue ulla restrictione concedit
personis subjectis facultatem communi­
candi cum excommunicato.

Nec obstat textus oppositus in dicto
cap. Inter alia. Ex eo enim guod ibi di­
citur, nempe: subjectos teneri ad prae­
standum obseguium excommunicato eo­
dem modo ac ante excommunicationem,
minime evincitur non posse communicare
gui tempore excommunicationis subjectio­
nem contraxerunt. Imo, in tantum ibi di­
cuntur subjecti teneri communicare, guia
obligatio contracta praestandi debitum
obseguium non eliditur ob excommunica­
tionem supervenientem. Unde, sicut obliga­
tio illa non cessat ob excommunicationem
supervenientem, ita nec ob antecedentem.
—Negue obstat guod nemo potest se obli­
gare ad illicitum, prout est communicare
cum excommunicato. Nam hoc curreret
guando guis directe se obligaret ad com­
municandum ; non vero, guando indirecte
se obligat ratione contractus. Unde, guam­
vis illicite subjectio fuerit contracta, cum
tamen contractus fuerit validus (prout
certum est esse validum matrimonium
cum excommunicato), ex eo bene oritur
et viget obligatio debitum obseguium prae­
standi.

Et guod hic dicitur de conjugibus idem

Ugolin., tab. 2, cap. 23, $ 6, n.1. - A/řer., de Censur.,
lib. 1, disp. 15, cap. 2. —! De Effect. Matr., n. 288. - Conznck,
disp. 14, num. 125 et 129. - Turvian., de Censur., lib. 2,disp.13,dub.2,vers.Difficultasveromanet.| Diana,part.5,tr.9,resol.122;cfr.etiamresol.123.| Villal.,
part. 1, tr. 17, diff. 13, n. 12. — * Tr. 10, cap. 3, n. 152. —
8 Disp, 15, sect. 5, n. 3et 4, — 4Disp. 2, gu. 2, punct. 6, 52,
num. 28. — 5 Dísp. 2, punct. 19, num. 10. — 5 Tr. 10, cap. 3,num.149.| Cornejo,deExcom.,disp.10,$10,dub.2,
gu. 3. Suar., loc. cit. Sofus, in 4, dist. 22, gu. 1,
art. 4, concl. 5, cas, 3. — 7 Part.5, tr. 9, resol. 118 et 119. ­
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dicunt praefati auctores de filiis et fa­
mulis.

203. - 3*.Humile, id est, « in casu sub­
«jectionis. —Ouo modo possunt filii etiam
«emancipati ». [Ut probabiliter dicunt 4/
Suarez?, Bonacina“, Palaus*“;et Salmant.“
cum Cornejo et Suarez, contra Sotum,
Navarrum ?, etc.| — «addit Diana * ex
« Cornejo, Filliuccio, Hurtado, etc., etiam
« adoptivi vel illegitimi, imo etiam nepo­
« tes, pronepotes, et in eodem genere al­
« fines © ». [Ut nurus, privigna, etc. Sal­
mant.“ cum Suarez, Palao, Bonacina, etc.
— «communicare parenti; servi et an­
« cillae domino, si ante excommunicatio­
«nem fuerint in servitio.

«Similiter religiosi praelato: non ta­
« men, nisi guoad eam communicationem
« guae ab habitantibus in eadem familia
« evitari non potest. Diana “, contra So­
« tum 7. —Vide Filliuccium ", Laymann
« et Bonacina "! ».

Sic pariter excusantur omnes servien­
tes, etiam gratis, et tota familia excom­
municati ex can. Omonram multos et
cap. 34, de senf. excom. Vide Salmant.“.
Ita etiam milites possunt communicare
cum duce excommunicato, ex diclocap. 34.
Non autem vassalli cum suo domino, ex
can. Nos sanctovum, [cans.| 15, gu. 6, nisi
guoad solutionem tributorum, si ligati
Sint juramento fidelitatis; ut Salmant. *
cum Suarez, Avila, Cornejo. Attamen ju­
dico saepe istos alias excusari ratione ne­
cessitatis vel utilitatis. — Item religiosiCornejo,loc,cit,© F%//.,tr.13,cap.6,n,108etsegg.
Gasp. Hurtad., dé Excom., disp. 9, diff, 4, num, 21.—8Tr.10,cap.3,num.149.| Smar.,disp.15,sect.
num. 7. - Palaus, disp. 2, punct. 19, n. 9. - Bonac., gu.
punct, 6, $ 2, num. 29. — ? Part. 5, tr. 9, resol. 127.
10Tr, 13, cap. 6, n. 125. — Laym., lib. 1, tr. 5, part.
cap. 2, n. 16, v. Tertio. — 1 Ou. 2, punct. 6, 8 2, n. 26.
18Tr. 10, cap. 3, num. 150. — 14Loc. cit. - Suar., disp. 15,
sect. 6, n. 2 et 3. - Avila, part. 2, cap. 6, disp. 11, dub. 9.
Cornejo, de Excom., disp. 10, $ 10, dub. 2, gu. 3, v. Circa
tamen.

SÍRSÍ

203.- 4) Cum hac limitatidne: «Filium
emancipatum guatenus filius est communi­
care posse parenti excommunicato, licet gua­
tenus emancipatus est vítare illum debeat;
iniis guae sunt propria filii, non prout filius
est, sed prout est sub patria potestate ».
Ita Suarez, cui consentiunt Bonacina et Cor­
nejo.

5) Navarrus, Man., cap. 27, n. 26, innuit,

dicens per Rumile excusari filios « guos se­
cum habet ».

c) Non tamen omnes eodem modo eadem­
gue mensura.

d) Sotus, zn 4, dist. 22, gu. 1, avt. 4,
conci. 5, scribit: «Et idem [guod de filiis et
famulis] censent de subditis in religionibus
respectu praelatorum,tametsi hoc Richardus
et Paludanus gratis negent.».

Idem valet
pro filiis et
famulis.

39, Humile.
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possunt communicare cum suis praelatis
excommunicatis. Suarez '; et Palaus ?
cum Bonacina,Sayro et communí, contra
paucos.

An vero famuli excommunicalti ejus­
demdominípossiní inter se communicave?

Per se certe nom possunt; cum in ci­
tato can. Ouonzam, [caus.] LI, gu. 3,1d eis
non conceditur. —Possunt tamen per ac­
cidens; eo guod moraliter obligantur simul
cohabitare. Ita Suarez *, Navarrus ©, Bo­
nacina“; et Palaus* cum Hurtado, Sayro
et Ugolino. Hoc tamen intelligendum
guando ipsi serviunt impulsí necessitate
se sustentandi, et insuper non possunt
commode dominum illum relinguere.

204. - Notandum autem 1*.Ouod sicut
filii, uxores et famuli possunt cum excom­
municato communicare, ita parentes, ma­
riti et domini possunt communicare cum
filiis, uxoribus et famulis excommunica­
tis. — S. Thomas *, Palaus ", Bonacina ?;
et Salmant.? cum Soto, Henriguez, Cor­
nejo, Avila, Coninck et Hurtado.

Notandum 2. Famulos, uxores aut fi­
lios non posse communicare cum excom­
municato in divinis; nisi tantum in iis, in
guibus communicatio est necessaria ad
praestandum obseguium illi debitum; ut
mox supra diximus 4. 202, Dubí. 1. —
Hinc famuli licite comitantur dominum
ad Missam, ac licite jussi ministrant ce­
lebranti excommunicato, aut cum eo offi­
cium recitant; ut dicunt Suarez !? et Sal­
mant."!. Hoc tamen intelligendum, guando
famuli vi contractus tenentur ad hujus­
modi obseguia exhibenda. —Secus, si non
obligantur vi contractus, aut si obseguia

1 Disp. 15, sect. 7, n. 2. — %Tr. 29, disp. 2, punct. 19,
n. 18. - Bonac., disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, n. 26. - Sayr.,
lib, 2, cap. 14, n. 18. — *Disp, 15, sect. 5, n. 23. — 4Loc. cit.,
n. 35. — $ Loc. cit., n. 23. Gasp. Hurtad., de Excom.,disp.9,diff.4,n.25.| Sayr.,loc.cit.,n.14.| Ugolím.,
tab. 2, cap. 23, $ 8, n.4. — 5Suppl., gu. 23, art. 1.,— 1Loc.
cit., n.5 et 21. —8Loc.cit., n. 24 et 38. — 9Loc.cit., n. 146
et 153. - So/us, in 4, dist. 22, gu. 1, art. 4, concl, 5, cas. 2et3,-HMenvig.,lib.13,cap.22,n.2et3.| Cormejo,loc.
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illa sint extraordinaria, nec ad suum fa­
mulatum pertineant; ut recte ait Suarez "?.
— Ubi bene pariter advertit non posse
celebrantem uti clerico excommunicato,
si commode alium adhibere possit.

Notandum 3". Ouod si famuli veniunt
in familiam domini excommunicati, vel
locant ei operas suas ante excommunica­
tionem; vel etiam post excommunicatio­
nem, sed bona fide, guia nesciunt ex­
communicationem, vel guia coguntur a
necessitate gravi: non peccant, et bene
possunt communicare cum illo eodem
modo ut supra. Peccant vero si scientes
veniunt et sine necessitate. Ita Suarez !?,
Palaus !“ et Salmant. !“ cum Coninck. —
An autem in hoc casu teneantur postea
discedere, et peccent communicando ?Vide
mox supra dicta, 4. 202, Dubzf.2, de eo
gui matrimonium contraxit cum excom­
municato. Idem enim currit pro famulis
locantibus excommunicato operas suas;
ut dicunt auctores ibi citati.

205. - 4. Res zonovata, id est « in casu
« ignorantiae juris vel facti ».

Certum est guamlibet ignorantiam aut
inadvertentiam inculpabilem, sive juris
sive facti, excusare communicantes cum
excommunicato; ex dicto can. Onuončam
multos, [cans.] II, gu. 3.

Sed dubitatur am excuset eltam igno­
vaníta cnipabils et cvassa?

Negant Bonacina '“ et Salmant. !;
guia Ecclesia imponit excommunicatio­
nem communicantibus cum vitando sem­
per ac communicatio est peccaminosa.

Affirmant vero satis probabiliter Sua­
rez“), Holzmann; et Palaus !$ cum Co­

cit., gu. 2, v. Seďdan econiva, et gu. 3, v. Sed an viceversa.© Avila,loc.cit.,disp.11,dub.5,v.Seďestdiffi­cultas,etdub.7.| Coninck,disp.14,dub.12,n.123.
Gasp. Hurtad., loc. cit., n. 23. — "©Disp. 15, sect. 5, n. 22.
— 4 Tr. 10, cap. 3, n. 154. — *%Loc. cit. — ! Loc.cit.,
n. 13 et 17; cfr. sect. 4, n. 6. — !4 Tr. 29, disp. 2, punct. 19,
num. 14 et 15. — 15Loc. cit., num, 151. - Conminck,disp. 14,
n. 125 et 127.— !$Punct. 6, $ 2, n. 41. — " Loc.cit., cap. 3.
n. 158, cum cap. 1, n. 1% et 197. — 18Loc. cit., n. 24.

e) Navarrus, guamvis citetur etiam a Pa­
lao pro hac sententia, eam tamen non habet
loco citato, Man., cap. 27, n. 27, negue alibi,
guantum investigare potuerim. Nisi forte rem
significet, 4. 27,i. f., ubi scribit: «Per necesse
excipitur gui participat propter magnam ne­
cessitatem propriam vel excommunicati ...».

205. - 4)Suarez, disp. 15, sect. 3, num. 3,
dicit id «fortasse » verum esse, et loguitur de
excusatione a minori excommunicatione.

d) Holzmann, de Poenif. eccles., n. 202,
dicit ignorantiam, «saltem si sit invincibilis »
excusare a culpa communicationem cum ex­
communicato.
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ninck“ et Hurtado. Et probatur ex eodem
can. Onuoniammultos. —Primo. Ouia, cum
ibi expresse excusentur ignorantes, viden­
tur omnes guomodocumgue ignorantes
excusari, et damnari tantum scienter com­
municantes. — Secundo. Ouia, cum Pon­
tifex excuset ignorantes, videtur aliguem
favorem velle concedere culpabiliter igno­
rantibus; dum ignorantes inculpabiliter
ipso jure naturae excusantur. — Terii0.
Ouia (et hoc fortius urget) in dicto canone
Pontifex asserit moveri ad praedictam
indulgentiam concedendam, guonzammul­
tos (sic enim ibi incipit logui)...pro causa
excommunaicationis pevive (nota), guofiďdie
cevnímus, partim ignovaniia, pavtim...
simplicitate, eíc. Ergo Pontifex intelligit
excusare etiam vincibiliter ignorantes;
nullus enim perit ex ignorantia invincibili.

206. - 5. Necesse,id est «in casu neces­
« sitatis, sive animae, sive corporis, sive
« bonorum temporalium ».

Excusat igitur guaevis necessitas gra­
vis“4),sive spiritualis, sive temporalis, sive
communicantis, sive excommunicati, sive
aliorum, si res non possit haberi ab alio
guam ab excommunicato ; ut communiter
Bonacina '!, Palaus ?; et Salmant.“ cum
Avila, Hurtado, Sayro et Lezana. Idgue

Gasp. Hurvtad., disp. 9, diff. 4, n.26. *!Disp. 2, gu.2,
punct. 6, $ 2, n.57 et segg. — * Tr. 29, disp. 2, punct. 19,
num. 28. — * Tr. 10, cap. 3, num, 157. - Avila, part. 2,
cap. 6, disp. 11, dub. 13, - Gasp. Hurvtaďd., disp. 9, diff. 4,
n.29 et 30. - Sayr., lib. 2, cap. 14, n. 29 et segg. - Lesana,
Sum., v. Excommunicatio, n. 49. — 4 Loc. cit., n. 157.—
Š Decal., lib. 1, cap. 10, num. 63. — $ Man. conf., cap. 22,
n.82; cfr. cap. 27, n. 27. — 7Loc. cit., n. 26. — 8 De Censur.,
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patet signanter ex cap.S vere 34, de sent.
excom., et dict. can. Onuonzam mnultos. —
Sic pariter excusat necessitas per coa­
ctionem metus: guia lex humana non
obligat cum gravi incommodo; ut recte
addunt Salmant. *“,juxta dicta £70. T,
n. 175.

207. - Ultimo autem hic advertendum
guod nemo tenetur excommunicatum vi­
tare, nisi moraliter ei constet illum esse
vitandum, vel ad minus sciat per publi­
cam famam vel per testimonium duorum
saltem dignorum fide: cuivis enim unico
testi credere non tenemur 9..Ita Sanchez),
Navarrus“, Palaus", [Contin.] Tournely“?;
et Salmant.? cum Bonacina, Avila et Cor­
nejo. — Bene tamen advertit [Contin.|
Tournely ©guod in dubio an guis sit vi­
tandus, non licet ab eo suscipere sacra­
mentum Poenitentiae propter periculum
ilud invalide percipiendi.

Dicunt autem Suarez! Palaus*, Bona­
Cina !$; et Salmant. '* cum Covarruvias ?,
Avila, Cornejo et Hurtado, guod licite
communicare possumus cum e0 gui fuit
excommunicatus, si adsit fama publica de
ejus absolutione; vel etiam si ipse excom­
municatus (gui alias sit fide dignus) se abso­
lutum fuisse asserat, possumus ei credere.

part. 2, cap. 1, art. 5, gu. 4. — ? Tr. 10, cap. 5, n. 156.
Bonac., loc. cit., n. 42 et segg. - Avi/a, loc. cit., disp. 11,
dub. 11. - Cornejo. de Excom., disp. 10, $ 10, dub. 2, gu.4.
— © Loc. cit. — "1Disp. 15, sect. 3, n. 7. — !? Tr. 29, disp. 2,
punct. 19, n. 27. — !$ Disp. 2, gu. 2, punct. 6, $ 2, n. 56. —
MTr. 10, cap. 3, n. 156. - Avž/a, loc. cit., dub. 11, concl. 6.­
Cornejo, oc. cit., dub. 2, v, Dico ulfímo. - Gasp. Hurtad.,
loc. cit., n. 28.

c) Coninck, citatus utigue a Palao, dicit,
loc. cit., n. 124 «Saepe contingere ignoran­
tiam, eo guod aliguo modo culpabilis sit, non
excusare omnino a peccato, excusare tamen
ne incurratur poena statuta iis gui cum ex­
communicatis communicant ». Sed, disp. 13,
n. 93, ad guem locum remittit lectorem, dicit
probabiliorem et in praxi seguendam senten­
tiam guae docet «nullam ignorantiam excu­
saré a censura, guae non esset sufficiens ut
excusaret a peccato mortali, si ea absolute
ignoraretur rem esse illicitam ».

206. - a) Sapienter notant Hurtadus et
Sayrus necessitatem ob guam aufertur prohi­
bitio communicationis non esse scrupulose
examinandam, guia ubi examinatur necessi­
tas, vix deficiet manifesta utilitas, guae etiam
sufficit ad excusandam dictam communica­
tionem.

207. —-4) Non omnes auctores citati pro
guavis asserti parte allegantur. Sanchez enim
loguitur solum de certitudine habita per pu­
blicam famam. — Cont. Tournely de eadem
habita per řesťesfide dignos. Item, Navarrus,
Man., cap. 27, m. 27, gui insuper, cap. 22,
n.582negat obligationem credendi unico testi,
sed in hoc ultimo loco tractat de existentia
impedimentorum matrimonii. — Salmant.
concordant guidem, sed addunt hanc moralem
certitudinem insuper haberi posse per con­
fessionem ipsius rei (et hoc dicit etiam Cont.
Tournely), vel testificationem parochi osten­
dentis litteras excommunicationis; et idem di­
cit Palaus de parocho. — Bonacina, Avila et
Cornejo ut Salmant. loguuntur.

b) Covarruvias, 72 cap. Alma mater,
part. 1, 5 2, n. 6, de fama loguitur et con­
cordat.

In dubio
de aliguo
vitando non
tenemurvi­
tare.

Limitatio.
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DUBIUM IV.

Ob guas causas incurratur excommunicatio major.

208. - « Cum hae multae sint, variae
« sunt etiam excommunicationes, guae in
« guatuor potissimum classes dividuntur.

« — Nam aliae nulli, aliae episcopo, aliae
«Pontifici per bullam Coenae, aliae eidem
«extra illam reservantur» “.

ARTICULUS I.

OUAE SINT EXCOMMUNICATIONES NON RESERVATAE.

209. Excommunicationes contva omnes. — 210. Contra clevicos. — 211. Contra veligi0sos.
— 212. Excommunicationes adjectae a Trvidentino.—Dub. I. An incuvvant excommu­
nicattonem cogentespuellas ingvedi monastevia tantum ut eďucentuv. - Dub. 2. An
cogentes ex metu veveventiali. - Dub. 3. Am cogentes marves. An tmpedientes ingves­
sum puellae.

209. - «Resp. I. Exjure antiguo, usita­
nesexjure « 1ores sunt Seguentes:

« Contra OMNEs:
« 19. In vexantes ecoclesiasticos guod

«non elegerint eum pro guo rogati fue­
« rant » [Cap. Scčant, de elect. in 6"]. —
« 2%.In directores monialium, si foveant
« discordias in electione » [Cap. Indemni­
tatibus, eod. tif.|. — «3". In extorguentes
«absoluttonem a censura per vim aut
« metum » [Cap. unic., de his guae Vu,elc.,
zn 69]. — «4*. In compellentes ecclesia­
« Sticos ut laicis submittant jura Eccle­
« siae » [Cap. 2, de rebus Eccl. non alien.,
zn 69]. — «5". In docentes leges vel me­
« dicinam religiosos gui dimiserunt habi­
« tum, vel eos retinentes in suis scholis »
[Cap. 2. Ne clerici vel monachi, in 69|. —

Pius IV, bulla Benedicius Deus, $ 5, de die 26 Ja­
nuar. 1564;bulla 73in Bullar. Cherub.; 87in Bull. Mainardi.
— Leo X, bulla Inter sollicitudines, de die 4 Maji 1515;

« 6*.In sepelientes tempore interdicti vel
« interdictos; vel excommunicatos non
«toleratos, vel manifestos usurarios
[Clem. 1, de sepult.]. — «7". In impedientes
« visitatores monialium » [Clem. A/lenden­
fes, de statu monachov.]. — «8". In contra­
« hentes matrimonium in gradibus prohi­
« bitis vel cum monialibus » [C/em. un. de
consang |. —«9".In edentes glossas in Tri­
« dentinum » [Bulla 73 Pii IV]. — « 10". In
«imprimentes libros sine superiorum li­
« centia » [Bulla 12 Leonis X|. — 11". «In
« praecipientes suis subditis ne officiacom­
« munia reipublicae exhibeant ecclesiasti­
« CiS;V. gr. ne iis vendantí, coguant pa­
« nes, etc. » [Cap. Eos gui, de immum. eccl.,
zn 6". Et videtur reservata in bulla Coe­
nae']. — « 129.In doctores et professores

bulla 12 in Bull. Cherub.; 13 in Bull. Main. — * Bulla
Coenae, seu Pastoralis ojřicíi Pauli V, $ 15,de die 8 Apri­
lis 1610(bulla 151 in Bullar. Mainardi).

208. —z) Norunt omnes. constitutionem
PiilIX Apostolicae Sedis, de die 12Oct. 1809,
(guam in fine hujus libri referimus) totam
hanc materiam reformasse. Ouapropter inu­
tile duximus in hoc Dubio IV adnotationes
circa jus mutatum inserere guae prae sua
multitudine nimiam confusionemingererent.
Haec autem notasse sufficiat: 19Nihil muta­
tum est guoad censuras ferendae sententiae
nec guoad censuras a praelatis vel capitulis
latas in proprios subditos nec guoad alias
poenas canonicas, v. g. irregularitates, inha­
bilitates, etc. Proinde, in his omnibus, stan­
dum est juri antiguo. Verumtamen, si jus

antiguum guaedam delicta, guae nunc excom­
municatione coercentur, aliis poenis mulcta­
vit, hae poenae videntur jam abrogatae; guia
nimis durum foret et a jure alienum, ob idem
crimen, pluribus subjacere legibus pluribus­
gue affici poenis. — 2* Declaravit S. Ponti­
fex, censuras omnes guas decernit, «non
modo ex veterum canonum auctoritate, gua­
tenus cum hac nostra constitutione conve­
niunt, verum etiam ex hac ipsa constitutione
nostra, non secus ac Si primum editae ab ea
fuerint, vim suam prorsus accipere debere ».
Ex gua clausula seguitur censuras recensitas
intelligendas esse,primo guidem juxta sensum
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« non facientes professionem fidei, ubi
« recepta est Bulla » [88] «Pii IV “. —
« 13%.In negligentes administrare justi­
« tam ecclesiasticis » [Can. Admmistra­
loves,caus. 23,gu.5].— «14".In potestates
« foventes usuras » [Clem. un., de usuvis].

Item 15*.Oui ratas habent collationes
ordinum et beneficiorum a schismaticis,
cap. I, de schismat. — 16". Oui titulo re­
galiae aut defensionis occupant bona Ec­
clesiae vacantis, cap. Generali, de elect.,
zn 69. — 17". Oui procurant ut conserva­
tores regularium se immisceant in aliis
guam in manifestis injuriis et violentiis,
cap. fin., de ojf. etc. judic. deleg., in 6*. —
18. Oui ex judicibus accedunt ad mulie­
res ex Causa ficta, ad excipiendum testi­
monium, cap. 2, dejuďdiciis, in 6*.— 199,Oui
mandant interfici christianos per assassi­
nos, cap. I, de homicid., in 6*. — 20. Oui
concedunt, vel concessas repraesalias ex­
tendunt adversus ecclesiasticos, cap. unu.,
de injuvůs, in 6". (Repraesaliae enim fiunt
guando passi injustum damnum, auctori­
tate principis invadunt bona eorum dui
damnificaverunt, usgue ad justam com­
pensationem). — 21“. Oui seguestrum ab
Ordinario super beneficio factum impe­
diunt, vel fructus occupant, clem. um., de
segnestv. possess. — 22. Oui pingunt,
inaurant, etc., Agnos Dei a Pontifice be­
nedictos, dulla 2 Gregorů XIII. —23. Oui
non denuntiant S. Officio vel Ordinario
haereticos, magos, sortilegos, vel haereti­
caliter blasphemantes Deum, B.Virginem
et Sanctos, eďicí. S. Officir.— 24. Domini
gul permittunt agitationes taurorum in
terris suis, nempe periculosas, dulla 46

Gregor. XIII, bulla Omni certe studio, 5 1, de die
25 Maii 1572; bulla 2 in Bullar. Cherub,; 4 in Bullar,
Mainardi. — Edict. S. Offic., de die 26 Octobr. 1639. —
S. Pius V, bulla De salute gregis, 5 2, de die 1 No­
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S. Př V. (Exceptis regnis Hispaniarum,
juxta dicta Lz. IZT, m. 365). — 25*, Oui
faciunt servari statuta contra libertatem
ecclesiasticam, cap. NVoveri!,de sent. ex­
com., et haec videtur reservari in bulla
Coenae.

210. - « Contra CLERIcos:
« 19.In clericos in dignitate constitu­

« tos aut sacerdotes audientes publice jus
« aut medicinam » [Cap.fin. Ne clerici, etc.
saecul. negot. se tmmisceani]. — « 2%.In
« sacerdotes recipientes praefecturas sae­
« culares » [Cap. Clerzci, eod.]. — « 39. In
«clericos minores Episcopis locantes do­
« mos usurariis. — 4". In alienantes bona
«Ecclesiae, vel locantes ultra triennium »
[Extrav. Ambiftosae, de vebus Ecel. nom
alien.) — «5*.In impugnantes in con­
«cionibus montes pietatis »[Bula // Leo­
mis X|].— «6". In contrahentes matrimo­
« nium, si sint in sacris » [Člem. um. de
consang.]. — « 7%.In ficte resignantes vel
« permutantes beneficia » [|Bulla 56 San­
cti Pů V%].—«8".In praesumentes absol­
« vere a casibus bullae Coenae ».

Item 9". In eos gui se ingerunt in al­
terius episcopatum ad officiumsine licen­
tia proprii episcopi, cap. Ouonzam, de off.
juď. ovrdin.— 10. Oui procurant ut alii
occupent jura et bona ecclesiarum vacan­
tium, cap. Generali, de elect., in 6*. Et
haec videtur reservata in Tridentino ?.

211.- « Contra RELIGI0sos:
« 1. In audientes leges vel medicinam

« extra claustra » [Cap. Nou magnopere,
ex cap. Super specula, Ne clerici... sae­
culav. negot. se immisceaní]. — «2. In
«habitum temere dimittentes 4), vel ma­

vembr. 1567; bulla 48 in Bullario Cherubini; 69 in Bul­
lario Mainardi. — Leo X, Inter mmultiplices, S 5, de die
4 Maji 1515;bulla 11in Bullario Cherubini; 12 in Bullario
Mainardi.

gui clare ex verbis Pontificis arguitur, dein
vero juxta veterum canonum traditionem ac
receptam interpretationem.

209. - a) Motus proprius Pii IV /m sacro­
sancta, 5 5, de die 13Novembr. 1564(bulla 88
in Bullar. Cherub.; 102 in Bullar. Mainardi),
fert excommunicationem, non tam contra
ipsos non facientes fidei professionem, guam
contra eos gui doctores et professores admit­
tunt, non facta fidei professione.

210. -2) Bulla S. Pii V Ouanta Ecclestae,
$ 5, de 1 April. 1568 (bulla 58 in Bullar. Che­

rub.; 80 in Bullar. Main.), prohibet resigna­
tiones nisi in certis casibus, et contra facientes,
primo suspendit a praesentatione, collatione,
etc.; guodsi vero non obstante suspensione,
conferre, eligere, praesentare, etc. ausi fue­
rint, excommunicantur.

b) Tridentinum, sess. 22, de veform.,
cap. 11, loguitur de usurpantibus bona, fru­
ctus, jura etc. ecclesiarum, sed non dicit va­
cantium, guod habetur in cap. Generali.

211.—4)Caput istud juris non loguitur de
temere dimittentibus habitum.

20 Contraclericos.

3o Contra
religiosos.



E xcommu­
nicationes
adjectae a
Tridentino,

368

« trimonium contrahentes » [C/em. un. de
consang.]. — «3“. In instituentes novum
« ordinem » [Vel locum acguirentes sine
licentia Papae, cap. um. de velig. domab.,
zn 6*].— « 4. Adeuntes curias principum,
« ad nocendum suis monasteriis vel prae­
« latis » [Clem., Ve zm agro, $ Outa vero,
de statu monach.]. — «5*. Tenentes arma
« sine licentia intra claustra » [/0:d.]. —
« 69. Non servantes interdictum guando
« servatur a cathedrali. — Vide Filliuc­
« cium *, Bonacina* ».

Item 7".Guia non adimplent disposita
in bulla Alexandri VII, guae incipit Fe­
Žici, in visitatione monialium sibi subje­
ctarum. — 8%.Oui occupant * decimas
ecclesiis debitas, vel illas solvi prohibent,
clem. I, de decím. — ©. Oui ex Mendi­
cantibus recipiunt novas domos, vel rece­
ptas alienant sine licentia Papae, clem.
Cuptentes, de poemit. — 10". Oui non ob­
servant interdictum, a Papa vel ab epi­
scopo positum, clem. I de sení. excom. —
119.Oui de Capuccinis recipiunt Minores
de Observantia, sine licentia Papae aut
ordinis Generalis; et gui recipiuntur, ex
bulla 20 Sixti V.

Item, contra EPiscoPos: 1“.Oui veniunt
ad Urbem et inde recedunt sine licentia
Papae, extrav. 2 et 3 de majorit. ef obe­
dient. —2. Oui ©impetrant a principibus
litteras ad dignitates. Bulla 96 Pů IV.

212. - « Resp. ITV.Supradictis adjectae
« sunt a Tyidentinoseguentes, guae valent
« ubi illud est receptum:

« 19.In imprimentes, imprimi mandan­
« tes, apud se retinentes, vulgantes libros
« de rebus sacris, sine nomine auctoris et
« approbatione ab Ordinario obtenta ». —
[In Tridentino *sic habetur: Vu/iz... čiceat
zmprimerevel timprimifacere... vos de
vebus SACVTS,SÍne nomane aAUuCÍOTISNegUe...

1 Tract. 14, cap. 8. — ? De Excom. in part. disp. 2,
gu. 8. — Alex. VII, bulla Felici sacravum, 5 8, de die
20 Oct. 1664,in Bullar. Mainardi. —Stxřus V, bulla Proea,
S 3, de 28 Januar. 1586; bulla 20 in Bullar. Cherub.; 30
in Bull. Mainardi. —Pius IV, bulla Efst Romanum, de
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vendere aut... vetineve, nisi primum exů­
minati probatigne fnueviní ab Ordinavao,
sub poena anathemalis).

« 29.In docentes non esse necessariam
«confesstonem ante sumptionem Eucha­
« ristiae » [Tridentinum, sess. 13, cam. 1M.
— «3%.In raptores mulierum, juvantes,
« faventes » [Sess. 24, de veform. Matr.,
cap. 6). — « 4. In cogentes contrahere
« matrimonia cum praescriptis» [Sess. 24,
cap. 9). — «5“.In magistratus, gui reguisiti
«non juvant episcoposad restituendam vel
« Cconservandam clausuram monialium »
[Sess. 25, de vegulav., cap. 5). — «6". In
« ingredientes (cujuscumgue conditionis
«vel sexus fuerint) monasteria monialium
« sine licentia in scripto obtenta » [/0:d.].
«— 77. In cogentes mulieres ingredi
« monasterium et profiteri » [Sess. 25,
de vegulav., cap. 16. Sed de hac excom­
municatione, vide mox infra dicenda,
v. Ouoad, etc.]. — «8". In impedientes, sine
«juxta causa, sanctam voluntatem mu­
« lierum emittendi votum »[/0zd.].—«9*.In
« dominos temporales concedentes in ter­
« ris suis locum pro duello » [Sess. 25, de
reform., cap. 19).

Ouoad excommunicationem mox supra
relatam, in cogentes mulieres ad ingre­
diendum monasterium:

Dubitatur 19. Am eam incurvant gni
coguní foeminam ad monastevii ingrves­
sum, non ut profiteatur, nec ut habitum
sumat, sed u z5bzhoneste educetuv ?

Affirmant Suarez * Navarrus*, et Bo­
nacina 4)cum Filliuccio. — Id probant ex
Tridentino “, ubi excommunicantur gui­
cumague coegeriní alignam Vivginem vel
vidnam auí aliam gnamcumaue mulierem
znvitam (praelergnam in casibus in juve
exXpressis)ad ingvediendum monasterium,
vel ad susciptendum habitum cujuscum­

18Maji 1565;bulla % in Bullar. Cherub.; 111in Bull. Main.
— 3 Sess. 4, de edit... SS. librorum. — + Disp. 23, sect. 7,
num. 9. — * Lib. 3, consil, 6, de regular. — F4/l., tr. 14,
cap. 6, num, 89, v. Secundo. — 5 Sess, 25 de regular.,
cap. 18.

5) Scilicet: Eos religiosos gui, cum non
habeant administrationem vel beneficia, occu­
pant, etc.

c) Scilicet: Contra nuntios apostolicos, etsi
episcopali dignitate aut etiam eminentiori
constitutos, gui etc.

212. - 4) Bonacina, ďisp. 2, de Excom. in
paví. extva bullam Coenae, gu. 2, punct. 2,
n. 6, negat eo casu incurri excommunicatio­
nem: «Excommunicatio hujus cap. incurri
non videtur.. Ouamvis.. oppositum sentit
Suarez... et Filliuccius >.

Juxta
alios incur­
ritur eX­
communica­
tio.
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one veligionis, vel aď emiliendam pro­
fesstonem. — Concilium igitur hic tria
membra distinguit; etinurit censura omnes
cogentes feminam, sive ad ingressum mo­
nasterii, sive ad susceptionem habitus,
sive ad emissionem professionis. Specta­
vit enim Tridentinnm ne occasione ingres­
sus detur ansa mulieri suscipiendi habitum
aut profitendi minus libere, propter sua­
sionem monialium vel ob exeundi pu­
dorem.

Negat vero Sanchez *cum Manuele. —
Ratio, guia in praedicta sanctione Triden­
tini videntur non tria, sed duo membra
contineri: ibi enim damnantur cogentes
ad ingvediendum monasterčum (guod est
guiddam commune habens duos fines,
nempe) vel ad suscipiendum habitum cu­
juscumague veligionis vel ad emittendam
professtonem. Ergo gui cogit ad ingres­
sum, tantum causa educationis, non vero
ad habitus susceptionem vel ad professio­
nis emissionem, ibi minime improbatur.
Et cum simus in poenalibus, juxta regu­
lam juris, benignior facienda est inter­
pretatio.

Sed hoc non obstante, prima sententia
mihi est probabilior. Et ducor, guia con­
cilium, postguam principales cogentes
damnat, eamdem fert censuram contra
e0S gaz... consiltum, auxilium vel favo­
vem dedeviní, gnigue Sciemnteseam nom
sponte ingvedi monaslerium (nota), aut
habitum suscipeve aut professionem emuit­
leve, guogno modo eidem acím vel prae­
sentiam, vel consensum, vel auctovitatem
intevposueviní. — Ex hac igitur secunda
parte sensus primae colligitur. Sicut ením
in hac secunda parte tria membradistin­
guuntur, cum damnentur praebentes con­
sensum actui coacto in tribus casibus
(nempe guando mulier invita, aut ingre­

1 Decal., lib. 4, cap. 4, n. 12. Mam. Rodrig., Sum.,
part. 2, cap. 8, num. 10. — ? Disp. 23, sect. 7, num. 9. —
S Disp. 2, de Excom. extra bull. Coenae, gu. 2, punct. 2,n.14.| Fěll.,tr.14,cap.6,n.14,v.Tertio.—*Confess.
monial., cap, 2, $ 2, gu. 9. — 5 In Trid., sess. 25, cap. 18,num.4.| Hieron.Rodrig.,resol.101,num.80.-Porfel.,Dub.regul.,v.Monzales,addit.,n.12.| Riccius,Prax.
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ditur monasterium, aut habitum suscipit,
aut professionem emittit); sic etiam intel­
ligendum in prima parte guoad principa­
liter cogentes.

Ouia tamen concilium excipit casus in
jure expressos, dicunt probabiliter Sua­
rez? et Bonacina * cum Filliuccio, licite
posse cogi mulierem delinguentem adin­
grediendum in sui criminis poenam, vel
ne labatur in aliguam incontinentiam; ut
eruitur ex cap. Sgmificavi, et cap. Gau­
deamus, de convervs. conjug.

Dubitatur 2".Au incurrant excommu­
nicationem parvenies inducentes puellam
ad ingvessum monasterii vel suscepiio­
nem habitus ex metu veverentiali? — Si
metus concipitur a puella ex se absgue
illorum cooperatione, certum est non in­
currere.

Dubium est: S? »nefus oriatuv ex de­
clavatione volunlatis parentum?

Affirmat incurrere de Alexandris +;
guia, ut ait, gui non contradicit ob reve­
rentiam, in jure non censetur consentire,
ex leg. Sz dořem, S Eo autem, ff. Soluto
matrímonio ?).

Sed probabilius negat Barbosa $ cum
Rodriguez, Portello, Riccio et Tambu­
rinio; guia tunc revera non incutiunt me­
tum parentes, sed ipsa ob reverentiam
metum concipit, juxta dicta Z. III
n. 717, v. Idem, et Lib. VI, n. 1056. Sim­
plex enim inductio sive suasio non est
coactio, ut fatetur idem de Alexandris $,
et decisum refert Barbosa * ex Armen­
dariz.

Et hoc etiamsi addantur preces im­
portunae, ut probabiliter subdit idem Bar­
bosa* cum Portello et Rodriguez (contra
de Alexandris). Ouia suasio etiam impor­
tuna non est vera Coactio, guae regui­
ritur a concilio ad excommunicationemresolut.,part.1,resol.609.| Ascan.Tambur.,deJure
abbatissar., disp, 3, gu. 2, num. 2. — 6 Op. cit., cap. 7,
5 8, gu.4, i. f.— 7 Loc. cit., n.5. Armendar., addit. ad
recopilat. legum Navar., lib. 2, tit. 18,leg. 7 de Religion.,declar.62.—%Loc.cit.,n.4.| PortelZ.,loc.cit.,n.12,­
Hievon. Rodrig., loc. cit., num. 80, — De Alexand., loc,
cit., gu. 4.

b) Lex S7 dotem,5 5, Eo autem, ff.Soluto
matvim. dicit: «Eo autem tempore, consen­
tire filiam patri oportet, guo lis contestatur.

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV,

Secundum haec, si filia dicat se patri consen­
tire, et ante litis contestationem mutaverit
voluntatem,... frustra pater aget ».

24
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incurrendam; et cum agatur de poenis,
talis coactio stricte est intelligenda. —
Secus vero ait Rodriguez apud Barbosa,
Sipreces excederent limites simplicis sua­
sionis, nempe (ut dicit Sanchez") si preces
Sint instantissimae et saepius inculcatae;
ipsae enim videntur involvere gravem
metum ex probabili indignatione futura
parentum.

Addunt Suarez? et Bonacina *, licite
posse cogi puellas ad ingrediendum mona­
sterium propter cautionem, vel ob aliam
justam causam, secundum jura. — Hinc
dico guod, etsi absolute loguendo non li­
ceat eas cogere ad ingressum causa melio­
ris educationis; si tamen contra, prudens
accedat suspicio guodilla in saeculo ma­
nens pravis moribus imbueretur (puta si
videretur nimis propensa ad conversan­
dum cum maribus, vel si domi haberet
unde facile sumeret scandalum ex pro­
pinguis aut famulis): tunc non auderem
damnare cogentes eam ut cautionis gra­
tia monasterium intraret. Nam, eo casu,
utigue finis concilii prohibentis hujusmodií
coactionem cessaret, non solum adae­
guate, sed etiam contrarie; cum alias, si
non fieret coactio, majus malum eveniret
(vide dicta £z%.I, n. 199, v. Ouaestio). Ad
hoc refert id guod scripsit D. Hieronymus
ad Laetam: Procul sit aetas lasciva pue­
rovum; ipsae puellae etpedisseguae a sae­
culavibus consovriis avceantuv, ne guod
maledidicerintpejus doceant.

Dubitatur 3".Am zncuvraní excommu­
nicalionem gut cogunt maves ad veligi0­
nem ingvediendam ?

Affirmat Palacios apud Sanchez *: guia
eadem ratio finalis currit in maribus guae
in feminis. — Sed communiter et verius

Hievon. Rodrig., resol. 101,n.80. Barbosa,in Trid.,
sess. 25, cap. 18, n. 4. — ! De Matr., lib. 4, disp. 7, n. 8. —
2 Disp. 23, sect. 7, n.9. — 3Disp. 2, de Excom. extra bullam
Coenae, gu. 2, punct. 2, n. 14. —S. Heron., epist. 107, ad
Laetam, n. 4; Migne, Patr. lat., tom. 22, col. 871.— Mich.
de Palacios, in d, dist. 38,disp. 1, v. Rursum anathemali­
sat. - * Decal., lib. 4, cap. 4, n. 3. — 5Disp. 23, sect. 7, n. 8.
— $ Loc. cit., num. 3.. Bařez, in 20m2ae, gu. 62, art.2,
dub. 3, ante resp. ad argum. —"Disp. 2, de Excom.in part.
extra bull. Coenae, gu. 2, punct. 2, n. 15.. FžďZ., tr. 14,
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negant Suarez *, Sanchez $ cum Baňez;
Bonacina *cum Filliuccio; Barbosa *cum
Miranda; ac Bossius * cum Navarro ©,
Fagundez, etc. Ratio, guia a concilio ex­
communicatio dumtaxat fertur contra co­
gentes feminas, non mares; in poena­
libus autem non fit extensio de casu ad
casum, licet eadem ratio procedat. Prae­
terguam guod pro maribus non currit
eadem ratio guam pro feminis; guia faci­
lius et freguentius mulieres guam mares
inducuntur invitae ad religionem susci­
piendam.

Ouamvis vero hujusmodi cogentes ex­
cusentur a censura, nullo tamen modo
excusari possunt a gravi culpa.

Insuper in Tridentino !“ excommuni­
cantur guz sanctam Vvirginum vel alia­
rum mulierum voluniatem velí accipiendi
vel voli emiltendi,gnogno modo sine justa
causa impedďieriní.

Nomine vel intelligitur professio reli­
giosa, guae fit per veli susceptionem. No­
mine autem vofz non intelligitur votum
simplex castitatis aut religionis; sed ea­
dem professio cum tribus votis, sine ta­
men susceptione veli, ut fit in aliguibus
monasteriis.

Ita Suarez "'; Bossius !“cum Palao; et
Bonacina !*cum Filliuccio.

Sed Dubium fit: an zncuvrat excom­
municaltonemgui lantum impeditpuellam
ne monaslerium ingrvediatuv ad habitum
suscipiendum?

Negant Sanchez '*; et Bossius !“ cum
Palao; guia decretum concilii est cum
rigore accipiendum, nempe tantum cum
professio impeditur. — Sed probabilius
affirmant Suarez *$;et Bonacina !*cum Fil­
liuccio. Oui enim impedit puellam ne ha­

cap. 6, n. 89. — 8 De Off. et Pot. episc., alleg. 104, n. 7. ­
Miranda, Man., tom. 1, gu. 17, art. 4, concl. 2. — * DeEffect.Matr.,cap.10,n.74.| Fagundď.,Decal.,lib,4,
cap. 1, num. 20. — "9 Sess. 25, de Regular., cap. 18. —
1 Disp. 23, sect. 7, n. 10. — 1? De Effect, Matrim., cap. 10,
n. 67. - Palaus, tr. 29, disp. 3, punct. 36, n. 9. — % Disp. 2,
de Excom. extra bull. Coenae, gu. 2, punct. 3, n. 2 et 4. ­
Fill., tr. 14, cap. 6, n. 90. — 1“Loc. cít., n. 15. — © Loc.
cit., n.67. - Palaus, loc. cit., n. 9. — !6 Loc. cit., n. 10. —
1 Loc. cit., n. 3. - Fill., loc. cit., n. 9.

c) Navarrus citatur a Bossio absgue loci
indicatione; at revera, Man., cap. 14, n. I7,
v. Vigesimo (ed. Venet. 1616)nil aliud habet

guam Tridentini verba, in guibus de solis
mulieribus mentio habetur ac proinde vide­
tur approbare sententiam Bossii.
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bitum suscipiat vel ne ingrediatur mona­
sterium ad habitum suscipiendum, vere
impedit conseguenter ejus professionem.
Et recte subdunt Bonacina ', et Sanchez?
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cum Salon 4, hanc excommunicationem
incurrere etiam gui dolo (non autem gui
solis precibus) impediunt puellam ne fiat
religiosa.

ARTICULUS II.

OUAE SINT EXCOMMUNICATIONES RESERVATAE EPISCOPIS,

213.Excommunicatio: 1. In eum gu? levitev pevcutit clevicum. —2.In eos gui absolvuntuv
Zn articulo morvťtiset postea non se praesentaní supeviovi. —3. In fvatves Minoves, etc. —
4. Im procuvantes abovrtum foetus animati, ejfectu secuto. —-5. Im eo0sgui commu­
nicaní tn eodem cCvimine, ele. 6. Excommunicationes guas episcopi sibi veser­
vaní. — 214. De excommunicatione imposita ex monitovio. — 215. An obligatus veve­
lavredamnum, si non vevelet, etc. —216.Amsíť obligatio vevelave crímen emendatum.
— 217. Oui, facto monitovio, excusentuv a vevelando.

213. - « Resp. Sunt hae:
« 19.Ouae contrahitur ex levi percus­

«stone clerici; vel gravi, si sit mulier ».
[De hac excommunicatione, vide infra ex
n. 279).

«2. In eos gui absoluti in articulo
«mortis (a censura vel peccato habente
«censuram annexam) ab eo gui alias non
«poterat, non praesentant superiori Se,
«postguam convaluerunt [Intellige,
guando censura reservata erat ab epi­
scopo; vide dicta 4. 92]. — « Vide Fil­
« liuccium“.

«3%.In fratres Minores, si admittant
« in suis ecclesiis ad officia divina fratres
« tertit ordinis.

« 49,In procurantes abortum fetus ani­
«mati,effectusecuto ».[Videdicta L. /IT,
n. 395 et 397. — Ouando autem fetus
censeatur animatus? Vide 7%zd.,m. 394,
Ou. 3.— Ab hac excommunicatione ab­
solvere possunt etiam regulares; vide 70:d.,
n. 397, v. Pariter; et L%b.VII, m. 99,
v. Omnino|..

« 59,In e0s gui communicant in eodem
« Crimine Cum excommunicatis ab epi­
« SCOpo.

1 Disp. 2, de Excom. extra bullam Coenae, gu. 2,
punct. 3, n. 6. — * Decal., lib. 4, cap. 4, n. 10. — 3Tr. 15,
cap. 10, n. 241 et 242. — Avila, part. 2, cap. 5, disp. 4,

«67. Eae omnes guas ferunt episcopi
«per propria statuta et sibí reservant:
« guas confessarii videant in Agendis ».

214.- Hic breviter agendum de excom­
municatione guae imponitur ex Vi 740141­
lovit ad revelanda aligua crimina vel
ad restituendam rem alienam et simi­
lia. — Et

Dicendum 19.Si crimen non vergit in
alicujus tertii damnum, nemotenetur illud
revelare: nisi praecedat infamia sive ru­
mor ortus ex probis hominibus per majo­
rem partem viciniae aut collegii. Ratio,
guia sine tali infamia non potest superior
de illo crimine inguirere.— Ita Silvester 4),
Avila, Gibalinus cum Salmant.*.

Dicendum 2%.Si delictum vergit in
damnum commune, etiamsi sit occultum,
tunc revelandum est: nisi tamen firmis­
Sima sit spes guod correctio foret profu­
tura. — Salmant. * cum S. Thoma, Ba­
ňez *), etc.

Dicendum 3". Si delictum cedit in da­
mnum tertii, distinguendum: — Ouando
crimen est jam commissum, et ita occul­
tum est ut probari non possit, non est
revelandum. — Secus vero, ut dicuntdub.2,concil.1.| Gibalin.,disguis.2,gu.6,num.28.
4 Tr. 10, cap. 4, num. 2. — 5 Loc. cit., num. 3. - S. Thkom.,
29 22e gu. 33, art, 7.

W

d) Salon, čn 24m 2ae, gu. 62, art. 2, con­
tvov. 3,cogci. 1, dicit: «Oui sine fraude vel
dolo solis fpersuasionibus [aliguem dissuasit
a suscipieňda vel profitenda religione)... pec­
cabit ...graviter, SiSine justa causa id dissua­
serit, estgue excommunicatus, per concil.
Trid. ». Et ita etiam a Sanchez citatur.

214. - a) Silvester, v. Inguisitio I, 2. 70,
sicloguitur: «Inguisitio fieri non potest nisi
diffamatio procedat a viris honestis... non se­
mel sed pluries ».

bd)Baňez, zn Zam Zae, gu. 33, avi. 8, ad 4,
dicit hunc profectum correctionis rarišssime
contingere.

Excom­
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Sotus ©,Corduba 4) et Avila 4, si crimen
probari possit saltem per unum alium te­
stem. Vel si sit in fieri, et non possit per
monitionem impediri: sed in hoc ultimo
casu negat Salmant.“ cum S. Thoma ©,
Bonacina ©, etc.

Ouando autem in monitorio non prae­
Cipitur denuntiare, sed testificari: tenetur
guisgue manifestare, si praecedat semi­
plena probatio, etsi non possit probare. —
Salmant* cum Navarro et Avila.

215. - Ouaeritur hic 19.Amobligatus ve­
velare ex monitovio, si nomvevelet tenea­
fuv teviio dammnum vestituere ?

Resp. Si ipse aligua arte impedit ne
monitorium sibi intimetur, ad nihil tene­
tur; negue incurrit excommunicationem
nec peccat non revelando. —Peccat vero
et incurrit, sz jam sit citatus; — ut Les­
stus 4) Salmant. ? cum Rebello ?/, etc.
(Vide Lz5. IV, n. 270).

An autem ženeatur ad vestitutionem?
Affirmant [Contin.] Tournely“*; et (apud

Salmant. *)Navarrus, Sotus ©,Valentia 7,
Sayrus,etc. Ouia dicunt guod hic peccaret
contra justitiam; cum pars laesa habeat
jus ad ejus testimonium, posito judicis
praecepto. — At verius negat © Bona­
cina *; Silvester, Bonacina, Baňez, Tan­

1 Tr. 10, cap. 4, n. 5.- Navar., in cap. Inter verba,concl.6,coroll,66,n.780.| Avžla,part.2,cap.5,disp.4,
dub. 3, concl. 9. —*Loc. cit., n. 6. — 9 De Censur., part. 2,
cap. 1, art. 4, sect. 2, gu. 4. —Navar., Man., cap. 17, n, 134
et 135. - Sayr., Clav., lib. 10, tr. 2, cap. 15, n. 2. - * Loc.
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ner f), etc. cum Salmant.“. Ratio, guia
talis revera non peccat contra justitiam
commutativam, sed contra legalem, vel
contra obedientiam, guae non obligat ad
restitutionem. (Vide dicta Lz6.IV, n. 270,
v. Dubit. 2). —Excipiunt tamen tamguam
certum Salmant.* cum Baňez, etc., si te­
stis jam susceperit munus testis ex prae­
cepto judicis et coeperit respondere; guia,
tali acceptatione posita, tenetur ex justitia
veritatem detegere.(Sed videdictaL. /V,
eodem n. 270, Dubit. 3).

216. - Ouaeritur 2“. Am szt obligati0, ex
VEmonitovi vevelave cyimen emendatum?

Resp. Negative: nisi crimen habeatef­
fectum in futurum (puta, si sit homicidium
cum adulterio, guae inducant impedimen­
tum matrimonii, et similia); vel nisi Cri­
men sit publicum et emendatio occulta ;
vel denigue nisi superior non tantum
emendationem rei, sed etiam reatus pu­
nitionem intendat. — Ita Salmant.* cum
S. Antonino 9, Silvestro 9 et Avila ?,

2117.- Ouznam autem, facto monitorvio,
excuseníuv a vevelando ? Vide dicta
Lib. IV, n. 248, Ouaer. 2. — Adde dum­
taxat hic,guod si in monitorio praecipiatur
revelatio omnibus scientibus, non tenen­
tur revelare gui tantum audierunt; et, Si

cit., n. 7. — 5 Disp. 10, de 8 praec. Decal., gu. 3, punct. 3,
num. 13. — Sž/vesř., v. Tesřis, gu. 8. - Bomac., loc. cit.
Baňes, in 20m2"e, gu, 70, art. 1, dub. 4, concl. 1. -8 Loc,cit.,n.8.—Loc.cit.,n.6,© Bařies,loc,cit.,concl.2.—
8 Loc. cit., n, 16 et 17.

c) Sotus, de Secreto, membry. 2, gu. 4,
concl. ©, primum distinctionis membrum
affert.

d) Corduba, Sum., gu. IIÍ, dicit denun­
ciandum esse, si in judicio probari potest. —
Avila vero, loc. cíť. disp. 4, dub. 3, concl. 2
eť 3, loguitur de delicto in fieri.

e) Salmant., loc.czť.,n. 4,eo casu negant,
si probari negueat. S. Thomas, 24 24e, gu. 66,
avt. 1; Bonacina, de Onere et Oblig. denum­
tiandi, disp. 6, pumcí. I, S 4, mn.4, negant
in universym adesse obligationem denun­
tiandi, si delictum negueat probari.

215. - 4) Lessius, 225.2, cap. 30, n. 59,
loguitur de teste citato in universum, et di­
citillum peccare contra obedientiam et posse
puniri.

b) Rebellus, paví. I, lib. 2, gu. I4, n.653,
dicit peccare mortaliter,et teneri ad restitutio­
nem, «Si per dolum ageres ne in testem vo­
CarTerTIS ».

c) Sotus, de Just. eťJur., lib. 5, gu. 7,
art. I, rem innuit dicendo illum teneri «ra­
tione justitiae» ad testimonium ferendum.

a) Valentia, 21 24m Zae, disp. 5, gu. 14,
punct. 1, assevt. 3, v. Praetevea est, id habet
in universum de teste interrogato, gui testi­
monium ferre renuit.

e) Negant scilicet de teste in universum,
gui, interrogatus, deponere renuit.

f) Tanner, čom.3, disp. 4, gu. 6, dub. 2,
n. 79, dicit guidem opinionem hanc non esse
improbabilem; sed num. 77, primam potius
tenet.

216. - 4) S. Antoninus, part. 2, tíť. 9,
cap. 6,5 4, 1.f., Silvester, v. Correctio, gu. 10,
non loguuntur, guod ad praesens attinet, de
peccato emendato.

b) Avila, part. 2, cap. 5, disp. 5, dub. 4,
praetermittit ultimo dictum, guando scilicet
superior intendit reatus punitionem, in reli­
guis concordat. ­
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etiam audientibus, non tenentur gui audie­
runt a parum fidedignis.—Vide Salmant.!.

Advertit autem Contin. Tournely“ pec­
care graviter: 19.Oui petunt monitoria,
levibus de causis. — 2%.Judices sic con­
cedentes, vel guando res potest aliter

373

probari, vel si praeviderent populum illa
contempturum; item, si debitores non
sunt solvendo, aut si res sit adeo anti­
guata ut non sit gui revelet; item, si de­
lictum fuerit factum coram iis gui non
tenentur denuntiare.

ARTICULUSIII.

OUAE SINT PAPAE RESERVATAE, EXTRA BULLAM COENAE.

218. Excommunicationes vesevvatae Papae contva omnes. — 219. Excommunicaliones
vesevvatae contra clericos ef religiosos. — 220.Specialilev agituv I. de excommunica­
tione comtra duellantes eř cooperantes. — 221. Agčřuv II. De excommunicationibus
latis contra violantes clausuram monialium. — 222.Dub. I. An ingredientes sine
licentia incuvvaní excommunicationem vesevvatam, si non tnívent pvaelextu facul­
tatum. Dub. 2. Am incuvvaní omnes intvoducentes in clausuvam. — 223.Dub. 3. An
talis licentia debeat esse tn scvíptis. Dub. 4. Am licentia debeat esse specialis. —
224. Dub. 5. A guo debeat concedi. — 2%. Dub. 6. Ouae causa vegučiratuv ad licen­
tiam concedendam. — 220.Pluva notanda circa ingvessum meďdicovumet aliovum
ojfficialium. — 227. De ingvessu confessaviovum. — 228. Dub. 7. An ingvediens cum
licentia teneatuv statiím egvedi. — 229. De alia excommumicatione vesevrvata in mo­
niales vzolantes clausuvam eť in alios cooperantes. —230.De alia excommunicatione
veservata contvramulieres vzolantes clausuvam veligiosovum. — 231.Ouae feminae
excipiantuv ab hac prohibilione. Ef guae domus veniant nomine conveníuum. —
232.De prohibitione colloguendi cum monialibus, Juxfa Jus commune. Ouiďd,cívca
vegulaves. — 233. Dub. I. An vetetuv solus accessus sime collocutione. — 234.Dub. 2.
Am loguentes per nutus ant signa incuvvaní casum vesevvatum. — 235.Dub. 3. An
peccet graviter semel collognens cum montali. — 236.Dub. 4. Am in tali locutione
detuv pavvitas mateviae, et an detuv in vegulavibus. — 237. Dub. 5. Am liceat col­
logni cum moniali ob utilitatem sine licentia. — 238.Dub. 6. An cum abbaťissa. —
239,Dub. 7. Out eximantuv ab hac prohibitione. 19.Consangučnei in primo et secundo
gradu. 2. Metu coacti. 3*.Paupeves et guaestuantes. — 240. Dub. 8. An impuberes.
— 241. Dub. 9. Am vegulaves incuvvaní excommunicationem latam ab episcopo. —
242. Dub. 10. An pevegriní. — 243. An episcopi colloguentes cum monialibus in
aliena dioecesi incuvvaní excommunmicationem latam ab Ordinavio loci. — 244. Dis­
SERTATIOSuper Censuvis Cívca sententias pevlinentes ad Conceptionem B. V. Mariae.
Enuntiantuv bullae editae supev hac materia. — 245.Ouando incuvrant poenas con­
tvadictoves piae sententiae (usgue ad n. 247).—248.Ouando ejus fautores. —249.Pro­
batuv pia sententia (usgue ad n. 262).— 263.Am liceat emifteve votum pvofundendi
vitam ob defensitonempraeservationis B. V. Mariae a labe oviginali.

218. - « Resp. 1“ Contra OMNES,magis
« obviae sunt seguentes:

« 19. In incendiarios » [Cap. Tua nos,
sení. excom. Modo sint ab homine ex­
communicati et denuntiati; ut notat Ca­
brinus *].— «2“. In habentes litteras apo­
«stolicas falsas, et non destruentes; item
«in falsarios litterarum apostolicarum »
[Cap.Dura saěpe,et cap.Ad falsariorum,
de črum. falsi]. — « 3". In effringentes et
« Spoliantes ecclesias » [Cap. Conguesti,
de sent. excom.]. — « 4%.In communí­
« Cantes eodem crimine cum excommu­

1 Tr. 10, cap. 4, num. 15. — ? De Censur., part. 2,
cap. 1, art. 4, sect. 2, v. Ergo gravifer. — * Elucidar.,

« nicatis a Papa » [Cap. Nuper, eod.tiť.]. —
« 59,In vexantes eos gui censuram in alios
« tulerunt » [Cap. Omscumague, eod. tit.,
zn 69.]. — «6“. In absolutos ab excommu­
« nicatione sub conditione, et non implen­
« tes» [Cap. Eos gui, eodďtif.,in 69.].—«7“.In
«violantes interdictum papale » [Extrav.
Klsi, de poenif. et vemaiss.|. — « 8". In dan­
«tes et recipientes aliguid ex pacto ob
« admissionem ad religionem » [Extrav.
Sane, de simon.]. — « ©. In simoniacos
« reales, circa Ordinem vel beneficium »
[Extrav. Cum detlestabile, de stmon |. —

casuum reserv., part. 2, cas. 1, Excom. extra bull. Coenae
num. 5.
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« 10%.In committentes simoniam confiden­«tialem| [Bulla85PiIVetbulla85
S. Pii VJ.— «11"“.In impedientes exsecutio­
«nem litterarum sacrae Poenitentiariae »
[Bulla 1 Julii [II]. — « 12".In dantes et re­
« Cipientes aliguid pro gratia aut jůstitia
« apud Sedem Apostolicam » [Extrav. T,
de sent. excom. et bulla 1 Bonifacii VIII
et 24Gregorii XIII). — « 13".In committen­
« tes duellum, et ad id cooperantes, sua­
« dendo, ete. » [Tridentinum * et bulla 11
Clementis VIII. Vide de hac excommuni­
catione dicenda, 4. 220). — «14*. In mu­
« lieres ingredientes monasteria regula­
« rium » [Bulla 20 S. Pii V. Víide 4. 2301.
— « 15" In impugnantes institutum Socie­
«tatis Jesu. — «16". In facientes jurare
«ilicita et contraria libertati ecclesiasti­
« cae » [Bulla 93 Gregorii XIII]. — « 17".In
« rapientes bona ecclesiastica; item in
« exigentes tributa ab ecclesiasticis. —
« 18". In violantes libertatem ecclesiasti­
«cam guoad fugientes ad ecclesiam »
[Bulla 7 Gregorii XIV]. — « 199,In docen­
« fes posse fieri confessionem in absen­
« tia » [Vide hic infra, aď 369]. — « 20". In
« e0s gui alterutram opinionem de conce­
« ptione B. Virginis damnant peccati mor­
« talis vel haereseos; item in e0s gui in
« concionibus aliisgue publicis actibus (ut
« lectionibus, conclusionibus) asserunt
« B. Virginem conceptam in originali »
[Extrav. Grave nimis, de veliguws el ve­
nevaí. sanctov. et bulla 97 Pauli V. Vide
ex n. 244].— «21". In percussores cleri­

Pius IV, bulla Romanum Pontificem, $ 4, de die
16 Octob, 1564; bulla 85 in Bullar. Cherub.; 99 in bullar.
Mainardi. — S. Pius V, bulla Intolerabilis, 8 8, de die
1 Junii 1569; bulla 85 in bullar. Cherub.; 117 in Bullar.
Main. — Julius ITI, bulla Rationi, 5 8, de die 22 Fe­
bruar. 1550; bulla 1 in Bullar. Cherub. et Main. — Bon:­
Jacíns VIII, bulla Excommunicamus an. 1295;bulla 1 in
Bullar. Cherub.; 2 in Bullar. Main. — GregortťusXIIL
bulla Ad žpso Pontificatus, 8 2, de die 9 Novembr. 1574;
bulla 24 in Bullar. Cherub.; 39 in Bullar. Main. — ! Tri­
dent. sess. 25 de reform., cap. 19.— Clement. VIII, bulla
fllius vřces, 5 7, de die 17 Aug. 1592; bulla 11 in Bullar.
Cherub.; 30 in, Bullar. Main. — S. Pius VW,bulla Regu­
lavium, 5 3, de die 24 Octobr. 1566; bulla 20 in Bullar.
Cherub.; 29 in Bull. Main. — Gregovius XITIbulla Inter
apostolicas, 5 3, de die 5 Sept. 1584; bulla 93 in Bullar.
Cherubin.; 171 in Bullar. Mainardi. — Gregorius XIV,
bulla Cum alias, $ 8, de 24 Maji 1591; bulla 7 in Bullar.

LIB. VII. -— CAP. II. - DE EXxCOMMUNICATIONE.

« corum » [Can. S7guis suadente, caus. 17,
gu. 4]. « Ouae cum celebris sit et multa
«scitu necessaria habeat, agetur de ea
« peculiariter infra » [Ex n. 264).

Item excommunicantur: 22". Perseve­
rantes per annum in excommunicatione
lata a delegato Papae*. — 23". Offenden­
tes cardinales *. —24. Exigentes tributa
a personis ecclesiasticis * —25".Violantes
interdictum modis prohibitis*, —26".Exen­
terantescorpora Sanctorum 4. —27“.Men­
tientes personas in litteris apostolicis, ut
earum expeditionem gratis asseguantur*.
— 28*.Simulantes et supponentes se alios
esse pro obtinendis beneficiis a Dataria ".
—29. Mittentes litteras aut nuntium in
conclave vel inde recipientes *.— 30. Oc­
cupantes bona ecclesiarum, montium pie­
tatis seu alterius loci pii; vel impedientes
ne abiis ad guosjure pertinent percipian­
tur ?. — 31"“.Feminae et masculi ingre­
dientes septa monasteriorum monialium
praetextu licentiarum in casibus non ne­
cessariis !9. Vide infra, ex num. 221. —
32%.Capientes et retinentes christianos
habitantesinter Turcas et illorum bonaeri­
pientes, aut remigare cogentes'!.— 33"Pu­
blicantes indulgentias, et facultatem dan­
tes eligendi confessores iis gui aliguid
solvunt. 1?—34".Accipientes et retinentes
fructus beneficii vacantis; vel impedien­
tes beneficii possessionem non solventi­
bus dulciaria, sive aliam solutionem ". —
35*.Diripientes animalia et bona, vel illa
ablata ementes, ex statu ecclesiastico 4. —

Cherub.; 17 in Bullar. Main. — Paulus VW,bulla Regis
pacifici, $ 7, de die 6 Julii 1616; bulla 97 in Bullar. Che­
rub.; 272 in Bullar. Main. — ? Cap. Ouaerenti, de offic...
jud. deleg. — 3 Cap. Felicts, de poenis, in 60. — 4Cap. Cle­
vicis, de immunit. eccles., in 60. —5Clem. Gravis, de sent.
excom. — %Bulla Leonis X JInhaerendo, 5 1 et 2, de die
10 Februar. 1517; in Bullar. Main. — 7 Bulla Pauli IV
Inter caetevras cuvas, 5 1, de die 27 Novembr. 1557; in
Bullar. Main. — %Bulla Pii IV Im eligendis, $ 20, de die
9 Octobr. 1562; in Bullar. Mainardi. — % Trid., sess. 22,
de reform., cap. 11. — '9©Bulla Gregorii XIIT Ubž grafiae,
$ 2 et 4, de die 13 Junii 1575; in Bullar. Mainardi. —
1 Bulla S. Pii V Lice! omnibus, 5 2; in Bullar. Main. —
12Bulla S. Pii V Ouam plenum, 8 2, de die 2 Janua­
rii 1570;in Bullar. cit. — " Bulla ejusdem Durum mnímis,
$ 3, de die 1 Jun. 1570; in Bullar. cít. — !4Bulla Gregorii
XIII Non sine gravi, 8 1, de die 7 Decembr. 1584; in
Bullar. cit.

218.- 2)Extrav. Defestandae 1, de sepult.,
hic a S. Alphonso citata, non de sanctorum,

sed de defunctorum corpora exenterantibus
loguitur.



Olim ex­
communica­
tiones CON­
tra clericos
et
SOS.

religio­

DUB. IV. — OB OUAS CAUSAS INCURR. EXCOMM. MAJOR. — ART. III.

367. Docentes fieri confessitonem sacra­
mentalem in absentia per litteras '. —
372.Extrahentes frumentum, blada, legu­
mina et oleum, extra statum ecclesiasti­
cum sine licentia ?/, — 38". Docentes aut
defendentes etiam disputative opiniones
damnatas.

219. - « Resp. II“ Contra CLERICOset
« RELIGIOSOS,Sunt hae“/­

« 19. In participantes in Ssacris cum
« excommunicatis a Papa » [Cap. Sz012/f­
cavit, de sent. excom.]. — «2". In procu­
«rantes alienationem ecclesiarum.—3". In
«concionatores gui Scripturae sensum, a
«doctorum interpretatione alienum, circa
« tempus antichristi et extremi judicii
«aliague similia revelata praedicant. —
«4. In parochos, non implentes juramen­
« tum de residentia factum. — 5*.In Men­
« dicantes transeuntes ad alium ordinem
« praeter Cartusianum » [Extrav. Vzam,
de Regular.) — «6*. In moniales exeun­«tesclaustrissinelicentia© [Bulla8
« S. Pii V]. — 7". In religiosos gui sine
«privilegio vel speciali licentia parochi,
« clericis aut laicis sacramentum Eucha­
«ristiae vel Unctionis ministrare, vel
«matrimonia solemnizare praesumunt»
[Clem. 1 de privileg ].

Item 8*. Inducentes ad jurandum de
eligenda, vel electa non immutanda sepul­
tura in eorum ecelesiis *?.— 9"“.Commis­
sarii seu delegati interponentes decretum
per gratiam aut timorem, vel sortes in
alienatione bonorum Ecclesiae; aut per
alios fieri alienationem dolose procuran­

1 Bulla Clementis VIII, Samciisstmus Dominus, 6 2,
de die 20 Julii 1602; in Bullar. cit. — S. Přus V, bulla
Circa pastoralis, de die 29 Maji 1566; (bulla 8 in Bullar.
Cherub.; 13in Bullar. Main.). — *Clem. Cupčentes, 5 Sane,
de poenís. — %Bulla Pauli II Cum 2m ozmnibus, 5 2 et 3,
de die 11 Maji 1465. — 4+Bulla Leonis X Supernae ma­
jestatis, 5 8, de die 19 Decembr. 1516.— 5 Decretum S. C.
Episc. et Regul., de die 9 Januar. 1601,cum decreto ejus­
dem Cong. de die 26 Nov. 1602, ap. Bizzarri. — %Trid.,
sess. 22 de reform., cap. 11. — * Extrav. Ad nostrum,
de regular. — ? Bulla Pauli V Romanus Pontifex, S 6,
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tes %.-—10".Praedicatores non servantes
decreta circa eos lata in concilio Late­
ranensi + — 11%.Absolventes sub prae­
textu privilegiorum a casibus bullae Coe­
nae vel Ordinariis reservatis *.— 12".Con­
sentientes usurpationibus bonorum eccle­
siarum ©.— 13". Euntes ultra mare sine
licentia superiorum *. — 14*. Superiores
non denuntiantes religiosos gui sunt su­
specti de haeresi inguisitoribus vel Ordi­
nariis locorum S.— 15*.Minores de Obser­
vantia, subornantes vota in electionibus?.
— 16". Claustrales recipientes Minimos ?/
sine licentia Papae *%.— 17" Tertiarii por­
tantes habitum Minorum . — 18". Epi­
scopi gui conferunt beneficia contra prae­
scriptum S. Pii V in eorum manibus re­
signata 42. — 19". Cardinales ambientes
papatum et simoniace ejus causa '!. —
20, Cardinales simoniaci in beneficiis !*.—
21". Judices, officiales laici ac praelati ec­
clesiastici trahentes personas ecclesiasti­
cas ad forum laicale ". — 22“. Domini
temporales gui in terris suis suppositis
interdictis cogunt celebrare et audire di­
vina officia !4. — 23. Officiales ac domini
temporales, bannientes, seu facientes et
mandantes banniri personas ecclesiasti­
cas Ť. 24. Officiales, judices et do­
mini temporales percutientes vel bannien­
tes episcopos, vel haec mandantes, aut
facta ab alio ratificantes '$. — 25“. Prin­
cipes et domini temporales concedentes
locum vel permittentes duellum in terris
suis !". — 26*. Episcopi et inguisitores
eorumaue substituti, gui faciendo vel

de die 1 Sept. 1606.— ? Bulla S. Pii V Pastoralis oficit,
$ 4, de die 28 Maji 1571.— "9Bulla Juliill Vtv/ule conspi­
cuos, $ 12, de die 28 Julii 1506.— " Bulla PauliIV Cum
secundum, de die 16 Decembr. 1558. — 1?Bulla S. Pii V
Hodie im consistovio, S 1, de die 14 Novembr. 1569. —
18Bulla Martini V Aď veprimendas, 5 3 et 4, de die
1 Februar. 1428. — !“ Clem. Gravis, de sent. excom. —
15Bulla Urbani VI Ouwiasicut, de die 10 Decembr. 1383. —
15 Clem. 1 de poenis. — '! Trid. sess. 25 de reform.,
cap. 19, cum bulla Clem. VIII Iř/ius vices, $ 7, de die
17 Aug. 1592.

db)Haec excommunicatio guae ferebatur
per bullam Pauli V /nier gravissimas, 8 6,
de die 23Decembris 1605(in Bullar. Mainardi),
non videtur ibi reservata.

219.—4)In hoc toto zum. 219 omnes bul­
laecitantur juxta Bullar. Rom. Mainardi, nisi
aliter notetur.

5)BullaJulii II,excommunicabat claustrales
detinentes Minimos discessos ab Ordine suo.

c) Bulla Leonis X Lzceť (al. Ouamvis)
alias, de die 18 Aug. 1516,in Bullario regu­
lari Emmanuelis Rodriguez, loguitur de ter­
tiariis gui habitum Minimovum gestant.

d) Vide notam a ad 1. 210.
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omittendo contra diffamatos de haeresi,
delinguunt in officio ©. — 27". Guberna­
tores civitatum et locorum status eccle­
siastici, recipientes munera praeter co­
mestibilia /?.

Adde 28".Violantes clausuram religio­
sorum aut monialium 8%ad malum fi­
nem !. — Item viri et mulieres ingre­
dientes claustra monialium praetextu fa­
cultatum, et superiores ingredi facientes
aut permittentes*?. — Item mulieres in­
gredientes claustra religiosorumpraetextu
facultatum *. — Item “ omnes mulieres
intrantes monasteria religiosorum, etiam
sine praetextu facultatum. Superiores au­
tem ac guicumague religiosi introducere
illas praesumentes ipso facto contrahunt
privationem officiorumet inhabilitatem ad
ila et alia obtinenda, nec non suspen­
stonem a divinis sine alia declaratione. —
Item notandum guod Benedictus XIV *
decrevit guod feminae ingredientes clau­
suram religiosorum incurrant ipso facto
excommunicationem pariter reservatam,
etiamsi praetextu pietatis et religionis in­
grediantur.

Adde 29". Defendentes, esse licitam
praxim excipiendi “/ nomen complicis in
confessione scripto aut verbo; aut impu­
gnantes decreta contra hujusmodípraxim;
aut temere ea detorguentes seu interpre­
tantes in alienum sensum “..

220. - Hic operae pretium est adjicere
plura advertenda, praesertim circa duas
excommunicationes supra enuntiatas 74­
mevis S16, ad I3 et 219,ad 26, nempe
contra duellantes et contra vtolantes clau­
suvam regularium.

1Decretum S, C. Episc, et Regul., de die 26 Nov. 1602,
ap. Bizzarri. — * Bulla Gregorii XIII Ubžgratiae, de die
13 Junii 1575. — * Loc. cit. — * Bulla S.Pii V Dece! Ro­
manum, de die 16 Julii 1570;habetur in Bullar. Main.
post bullam Regularium de die 24Oct. 1566.— 5Bulla Re­
gulavis, 8 2 et 5, dedie 3 Januar. 1742.— $Bulla Ubi pri­
mum, de die 2 Junii 1746.— *Sess. 25, de reform., cap. 19.—

LIB. VII. -— CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

Et I. Contra duellantes et aď dnuellum
cooperanies

Notandum 1“.Ex guingue propositio­
nibus nuper damnatis a nostro Summo
Pontifice Benedicto XIV, in sua constitut.guaeincipit| Deřestabilem,editadie
10 Nov. 1752,non esse licitum offerre aut
acceptare duellum ne guis privetur offi­
Cio, etiamsi ex eo aliguis Se suosgue su­
stentet, vel spem habeat promotionis alias
sibi debitae; nec licere acceptare duel­
lum ad vitandam vilipensionem, guamvis
certo sciatur guod pugna non secutura
sit. — Vide alia Z75. III, ex num. 400,
v. Ouaeritur.

Notandum 2".Ouod ex Tridentino * ex­
communicantur non solum duellantes,
patrini, suadentes duellum, et sectatores;
sed etiam reges, domini, in terris suis lo­
cum ad duellum concedentes. Atgue isti
privantur dominioterritorii4):et duellan­
tes ac patrini privantur suis bonis ac se­
pultura ecclesiastica ?. — Pius IV hanc
excommunicationem reservavit Pontifici;
et Gregorius XIII, in sua bulla guae in­
cipit Aď tollendum, edita anno 1582,haec
omnia extendit ad duella privata, etiam
sine patrinis, et ad dominos ea non prohi­
bentes in locis suis, atgue ad guoscumaue
cooperantes. Tandem ClemensVIII, in alia
bulla guae incipit I/Zus všces, emanata
anno 1592,pro locis ubi duella a dominis
permittuntur interdictum papale imposuit.
(Vide Salmant.*, et vide dicta L%. III
n.401).— Sed hae poenae, praeter excom­
municationem, non incurruntur nisi post
sententiam saltem declaratoriam crimi­
nis; ut Sanchez, Palaus et Salmant.“.

Pius IV,bulla Ea guae, 5 4 et 7 de die 15 Nov. 1560;in
Bullar. Mainardi. — Gregorius XIII, bulla Ad tollendum,
de die 5 Dec. 1582; in Bullar. Main. — Clemens VIII
bulla Jd/ius vices, $ 7, de die 17 Augusti 1592;in Bullar./
Main. — %Tr. 10, cap. 4, n. 42. — Samch., Decal., lib. 2,cap.39,n.32.© Palaus,tr.6,disp.5,punct.7,n.21.—
9 Loc. cit., n. 43.

e) Clem. Multovrum, S Verum, de haeve­
Zicis, distinguit: « Episcopus aut superior
suspensionis ab officioper triennium,alii vero
excommunicationis sententias eo ipso incur­
ranf ».

f) Praeter comestibilia «guae brevi tem­
pore consumi possunt, guod tempus ad bi­
duum moderamur », uti statuit bulla Pauli II
Munera 5 1, de die 18 Martii 1466.

=

8) Istud decretum loguitur de sola clau­
sura monialium et hocsolum per transennam.
Vide ». 95 et not. c ad Z. 221.

h) Lege: Defendentes scripto aut vetbo
esse licitam praxim exigendi nomen, etc.

220. — 4/ Territorii vel loci: in guo scili­
cet duellum fieri permiserint.

d) Privantur sepultura ecclesiastica, «si
in ipso conflictu decesserint »,

Duellum
semper illi­
citum.

Poenae
variae con­
tra duellan­
tes et ad
duellum co­
operantes.
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Notandum 3*.Nomine specfatorum non
intelligi omnes duellum spectantes, sed
tantum gui data opera ad duelli locum
accedunt et duello assistunt, cum in bulla
Gregorii dicatur ex compostto specialoves.
Unde recte ajunt Pater Milante * et Sal­
mant.? ex communi sententia, non incut­
rere excommunicationem gui obiter ef
casu per locum duelli transeuntes aspi­
ciunt curiositate ducti ©. — Imo dicunt
Contin. Tournely * et Salmant. *, etiam
ex communi sententia, eos tantum spe­
ctantes incurrere gui socii sunt duellan­
tium, aut guia sua praesentia ad pugnam
videntur illos incitare, non autem gui
spectant a longe vel in secreto, vel alio
modo nihil ad pugnam acuendam indu­
cente. — Item bene addunt Salmant.*,
negue incurrere gui comitantur pugnatu­
ros animo impediendi duellum.

Notandum 4. Ouod, licet ex Triden­
tino et ex bulla Gregorii non incurrant
excommunicationem provocantes et acce­
ptantes duellum, si duellum non seguatur
(auia tam in Tridentino guam in dicta
bulla solum excommunicantur commit­
tentes duellum): tamen in bulla Clemen­
tis $(guam in extensum refert Bonacina)*
excommunicantur tam proyocantes scri­
pto aut verbo, guam duellum acceptantes,
etiamsi pugna non seguatur, negue acces­
Sus nec actus ad pugnam proximus; nec
non comitantes, nuntii, suadentes, consu­
lentes,dictantes libellos provocatorios, aut
e0s scribentes vel affigentes, et guomodo­
libet ad duellum cooperantes, publice vel
occulte ineundum.

Notandum 5". Ouod, nisi duellum sit
notorium aut deductum ad forum conten­
tiosum, bene possunt episcopi absolvere
excommunicatos, vi facultatis datae a
Tridentino *; ut recte notant Salmant.“
cum Sanchez, Bonacina, Palao, Barbosa

1Exercit. 2, sup. propos. 2 Alex. VII. —?Tr.10,cap.4,
n. 43. — 3De 5 praec. Decal., art. 3, sect. 3, gu. 4. — 4Loc.
cit., n. 43. — 5 Loc. cit. — S $ Praelerea. — 1 Disp. 2, de
Excom., gu. 6, punct. 1, n. 25. — 9 Sess. 24, de reform.,cap.6Liceat.—%Tr.10,cap.4,n.45.| Sanch.,Decal.,
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et aliis communiter. — Regulares vero
extra Urbem et intra Italiam non possunt
vi privilegiorum ab hac excommunica­
tione absolvere: secus tamen in Urbe vel
extra Italiam; ex decreto S. Congrega­
tionis, mandante Clemente VIII (prout
diximus 4. 95).

221.- II“.Circa autem vsolantes clausu­
rám monialium ant veligiosovum, — No­
tandum guod ingredientes monasteria
monialtum sine licentia in scriptis incur­
runt excommunicationem ipso facto ex
Tridentino *©“.Ibi: Ingred: autem intra
septa monasteriiů nemíní liceat, CnujuS­
cumagne generis, dní CondilioniS, SeXUS,
vel aetatis fnevit, sine episcopi vel supe­
viovis liceniia in scviptis oblenta, sub ex­
communicationis poena vpsofacto incur­
venda. Dave antem tantum episcopus vel
superior liceníiiam debeí in castbus neces­
saris.

Hujusmodi ingressus prohibetur etiam
praelatis, sive saecularibus sive regula­
ribus % ex Motu Gregorii XIII incipiente
Dubiůs (apud Barbosa!"), edito die 23 De­
cembr. anno 1581,sub poena interdicti ab
ingressu ecclesiae praelatis saecularibus,
si praeter casum necessitatis prima vice
ingrediuntur; suspensionís a munere pon­
tificali et a divinis, pro secunda; et excom­
municationis pro tertia. — Praelati vero
regulares incurrunt excommunicationem
et privationem omnis officii et ministerii,
etiam pro prima vice, ut censet Sanchez "?;
guamvis Bonacina '* cum Llamas putat
probabile tantum pro tertia vice incur­
rere poenas excommunicationis et priva­
tionis.

In casu autem necessitatis et causa
visitationis possunt praefati superiores in­
gredi monasteria monialium ; sed tunc (ut
dicitur in eadem bulla) debent esse a pau­
cis, úsgue sen'ovibus ac veligi0SiSpevso­

lib. 2, cap. 39, n. 27. - Bomac., loc. cit., punct, 1, n. 39. ­Palaus,tr.6,disp.5,punct.7,n.19.| Barb.,alleg.50,
n. 120. — !? Sess. 25, de regular., cap. 5.— "" Alleg. 102,
n. 43, — 1? Decal., lib. 6, cap. 16, n. 102. — !$*De Clausura,
gu. 4, punct. 5, n. 11.. Llamas, Methodi append. $ 7.

c) Addit Milante: Etsi «ibi persistat visu­
rus duellum, maneatgue ad finem usgue
duelli ».

221. 7) Scilicet «guibus cura et regimen
monasteriorum monialium guovis modo in­

cumbit» ut ait declaratio Gregorii XIII, Dy­
biis guae emervgunt, 5 2, guae declaratio in­
venitur in Bullar. Mainardi post constitutio­
nem Ubigratiae, de die 13Jun. 1575,ejusdem
Pontificis.

Excommu­
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dentina in
violantes
clausuram.

Declara­
tiones sub­
seguentes.

Ouinam co­
mitatusexi­
gitur in ca­
su justae
ingressio­
nis.
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ms comitati. Pauci intelliguntur guatuor
vel guingue,ut putat Bonacina?et Victo­
relli. Re/igi0si, id est probatae vitae. —
Dicit tamen Tamburinius cum Victorelli
apud de Alexandris ', guod si episcopus
solus intraret vel non adhiberet comitan­
tes senes aut non religiosos, aut non pau­
Cos, non incurreret poenas; guia poenae
tantum afficiunt praelatos ingredientes
sine necessitate. — Pro superioribus au­
tem regularibus, habetur in constitutione
Alexandri VII (apud deAlexandris*), guod
si visitet generalis, potest ipse habere se­
cum duos suit ordinis Socios, gui Sint
exemplares et maturae aetatis: si vero
alius a generali, unum tantum. Et insu­
per debent assistere guatuor moniales
ex senioribus, guae non separentur a ví­
sitatore.

Excommunicationes hae non sunt re­
servaťae.

Sed adest excommunicatio Papae re­
servata (ut supra innuimus) contra violan­
tes clausuram monialium ad malum finem,
ut habetur in decreto S. C. Episc. et Re­
gul.,editojussuClementisVIllanno 1602.
— Ouomodo autem intelligatur illud aď
malum finem ? Mazzotta *intelligit finem
guomodocumgue pravum ; sed melius Pel­
lizzarius (apud ipsum) intelligit tantum
finem libidinosum, guia finis clausurae est
ut castitas custodiatur: et ideo vetatur
etiam accessus et collocutio.

Adest alia excommunicatio Papae re­
servata, lata a Gregorio XIII die 13 Ju­
nii 1575in bulla Udzgrafiae, contra guas­
cumgue personas utriusgue sexus, etiam
comites,marchiones et duces,ingredientes
monasteria monialium, vel feminas ingre­

Victorel., de Clausura monial., gu. Ow0set guot homi­
nes, etc. —Ascan. Tambur., de Jure abbatissar., disp. 24,gu.11,n.6.| Vůctorel.,loc.cit.,gu.Aninvecensitas
poenas, etc, -* Confess. monial., cap. 7, $ 4, gu. 7. — ? Loc.
cit., gu. 5. Cífr. Bullar. Rom. Mainardí et est Constit. Fe­
lict sacvavrum, 5 3 et 4, de die 20 Oct. 1664.— S, C. Episc.,

—

o) Apud Bonacinam id reperire neguivi.
Ceterum ipse S. Doctor, eamdem tractans
guaestionem in Hom. Apost., tv. 19, n. 33,
hunc auctorem omittit guem hic citaverat ex
de Alexandris, ac alios adducit gui revera
tenent sententiam.

c) Hoc decretum fert illam excommuni­
cationem in guantum, recensens casus S. Sedi

LIB. VII ——CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

dientes4claustra religiosorum,praetextu
facultatum ibi revocatarum; —et contra
omnes Superiores monasterii utriusgue
sexus, gui praeter excommunicationem
reservatam incurrunt insuper privatio­
nem officiorum et inhabilitatem ad ipsa, si
ingredi faciant vel permittant aliguem
ingredi, praetextu facultatum; et contra
abbatissas aliasve superiores, si admissum
guoguo modo retinere ausae fuerint; ut
declaravit Paulus V ©in alia bulla inci­
plente Monzaltum (apud de Alexandris“).

Hic tamen advertendum guod episcopi
et praelatí regulares, gui ratione sive prae­
textu officii,sed absgue justa causa, ingre­
diuntur monasteria, hanc excommunica­
tionem reservatam non incurrunt. —Nam,
licet in hac /? bulla omnes comprehendan­
tur: tamen in bulla Dubzs (citata n. prae­
ced.) emanata post aliam Uz gratfiae (ut
Supra) eximuntur episcopi et superiores
regulares, ut bene advertit Fagnanus*
contra aliguos; cum in dicta bulla Dubzs
fiat diversa dispositio circa poenas in epi­
scopos et regulares, ibigue excommuni­
catio lata in ipsos, si ingrediantur tertia
vice sine justa causa, non Sit reservata.
Probat enim Fagnanus illam fuisse novam
constitutionem respectu poenarum, non
autem declaratoriam primae bullae.

Demum notandum guod noster Sum­
mus Pontifex Benedictus XIV novissime
die 3 Januar. 1742, duabus bullis (inci­
piente una Salutare, altera Regularis)
confirmavit omnes constitutiones anteces­
sorum Pontificum tam ante guam post
concilii decreta emanatas. —Et signanter
in bulla Regularis prohibuit guibuscum­
gue feminis ingredi clausuram religioso­

et Regul., decretum de die 26 Nov. 1602,ap. Bizzarri. —
8 Append. de Casib. reserv., cap. 1, $ 2, n. 2. — Pellig.,
de Monialib., cap. 5, sect. 3, gu. 47. — Paul. V, bulla Mo­
nialinm, 8 3, de die 10 Julii 1612;in Bullar. Mainardi. —
4 Cap. 7, 8 11, gu. 3. — 5 In cap. Nuper, de sent. excom.,
num. 38.

reservatos guos regulares absolvere non pos­
sunt, memorat violationem clausurae.

d) Scilicet: gui «audeant» ingredi.
e) Paulus V in bulla Wonzalium loguitur

tantum de abbatissis aliisvis superioribus
guae prohibentur admittere in monasteriis
mulieres saeculares. ,

f) Nempe in bulla Ubzgratiae.
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rum sub praetextu pietatis ac religionis.
Tantum id concessit nobilibus feminis de
familia fundatorum vel insignium benefa­
ctorum, gui de hoc indultum apostolicum
obtinuerint ingrediendi, solum ut ad ec­
clesiam recto tramite pergant. Ouo revo­
cata manet constitutio S. Pii V incipiens
Decet Romanum Pontificem (apud Holz­
mann », ubi permittebatur mulieribus in­
gredi claustra religiosorum causa proces­
sionis, audiendae Missae vel concionis,
aut sepulturae, aut magní concursus.

222. - Sed dubitatur 1“.An zngredien­
les monastevia montalium sine lcenlia
incuvvanípraefalam excommumicalionem
reservatam, sť non inlvení praetextu fa­
cultatum?

Affirmat de Alexandris *cum Navarro,
Azor, Graffio, etc. Ouia (ut ait) relata con­
stitutio Gregorii XIII U07 grafiae, ex
stylo Curiae,intelligitur generaliter ema­
nata in omnes intrantes monasteria, etiam
sine tali praetextu. —Sed probabilius ne­
gant Sanchez *, Bonacina *, Suarez *, Fa­
gnanus“, Holzmann ", Mazzotta *; et Bar­
bosa ? cum Sayro, Rodriguez, Miranda, Sá
et Zerola. Ouia expresse in citata bulla
Gregorii reguiritur ingressus praetextu
facultatum.

Dubitatur 2". An praeler superioves
Zncuvvaníexcommunicationem omnes gui
alios intvoducuní in clansuvam?

Affirmant Bonacina 9; et de Alexan­
dris'" cum Filliuccio et Llamas. Ouia in
eadem bulla Gregorii dicuntur incurrere

S. Pius Vconstit. DeceťRomanum, de die 16Julii 1570;
habetur in Bullar. Main. post bullam Regularium, de die
24 Oct. 1566.— ! De Praec. partic., n. 592. — 2?Cap. 7,511,gu.2.| Navar.,Man.,cap.27,n.150,excom.61;etde
Regular. comment. 4, n. 62, v. Ouarvto. Aaor, part. 1,
lib. 13, cap. 8, gu. ult. Gra/ff., Pract. guingue casuum
reserv., lib. 1, cap. 5, n. 8 i. f. — * Decal., lib. 6, cap. 16,
num. 79. — + De Clausura, gu, 4, punct. 5, num. 4. —
5 Disp. 22, sect. 6, num. 14. — S In cap. Nuper, de sent.
excom., n. 21 et segg, — 7 De poenis eccl., n. 221, ad n. 31.
— 8 Append. de casib. reserv., cap. 1, $ 2, n. 2.— %Al­
leg. 102, num. 37; cfr. in Trid., sess. 25, cap. 5, num. W.­Sayr.,lib.3,cap.31,num.11et12.| Rodrig.,Ouaest.
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superiores el personae, gnocumgue no­
mine vocentuv, admittentes extraneos in
clausuram; nomen autem personae (ut
dicunt) genericum est, et guascumgue
personas comprehendit. — Attamen ne­
gant 4) Sanchez'? cum Manuele? et
Diana apud de Alexandris. Ratio enim
opposita tunc valeret, si in bulla dicere­
tur: Superiores ef guaecumaguepevrsonae.
Sed cum dicatur: Supertoribus et perso­
mis, gnocumaune nomiíne VOCENnluv, ne­
gueunt utigue intelligi omnes religiosi,
gui diversum nomen guam religiosorum
non habent; sed potius intelliguntur su­
periores, gui in diversis ordinibus diversa
habent nomina, nempe abbatum, praepo­
sitorum, priorum, guardianorum, corre­
ctorum: idgue clare explicavit S. Pius V
in bulla Regulartium © apud Bonacina *.
His tamen non obstantibus, adest decre­
tum S. C. Episcoporum et Regularium
(apud Ferraris **),ubi dictum fuit respectu
ad Fratres Minores de Observantia, guod
si ingrediantur mulieres ipsorum clausu­
vam, tam praelati guam subditi eas intro­
ducentes incurrant eamdem excommuni­
cationem reservatam, et remaneant ipso
facto privati eorum officiis et inhabiles in
futurum.

223. - Dubitatur 3"*.Am licentia ingre­
diendi monasteria montalum guoad fo­
rum conscientiaedebeat esse in scriplis?

Affirmant Sanchez !Š,Palaus !$; et Sua­
rez apud Diana "". Ouia, deficiente scri­
ptura, licentia est nulla, cum deficiat

regul., tom. 1, gu. 48, art. 2; cfr. gu. 47, art. 3. - Miranda,deMonial.,gu.2,art.12,concl.1,i.f.— Sa(noncit.aBarb.),v.Excom.Papaereservaiae,num.15.| Zerola,
Praxis episc., v. Monales, ad 8. — !©Loc. cit., punct. 6,n.3.—4Loc.cit.,gu.4.| F%/Z.,tr.15,cap.5,n.119.
Llamas, Methodi Append. $ 12 init. — 1%Loc, cit., n. 84.
— Diana, coord., tom. 7, tr. 1, resol.319 et 320. Cfr. ipsumDian.part.2,tr.16,resol.31et32.| DeAlexamdď.,loc.
cit., gu. 4. — *%De Clausur., gu. 5, punct. 3, num. 2. —
U V, Conventus, art. 3, n. 7. — 15Decal., lib. 6, cap. 16,
n. 31. — !$ Tr. 16, disp. 4, punct. 10, 5 2, n.6. — Suar.,
de Relig., tr. 8, lib. 1, cap. 10, n. 15 i. f. - " Part. 3, tr. 2,
resol. 129.

222. - 4) Inguingue prioribus editionibus
S. Doctor aiebat: «Verius tamen negant».
In sexta vero editione et subseguentibus, di­
cendí modum reformavit et addidit guae
paulo infra leguntur: «His tamen non obstan­
tibus, etc. ».

b) Emmanuel Rodriguez, loc. czť.,gu. 47,

avt. 3, ita sane negat, vi bullae Gregorii XIII;
sed contrarium tenet vi Tridentini aliarum­
gue constitutionum apostolicarum.

c) S. Pius V in sua bulla Regularvium, de
die 24 Octobr. 1566,prohibet monasteriorum
«Abbatibus, praepositis, prioribus et aliis
praesidentibus, guocumgue nomine vocentur

Juxta
alios, ex­
communi­
cantur solí
superiores.

Declaratio
S. C. Episc.
et Regul.
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forma in ejus concessione a Tridentino
praescripta ', ubi: Ingred: autem intra
sepla monastevii nemíníliceat, Ccnjuscum­
gne generis ant Condiíionis, Sexus Vel
aelalis fuevii, sine episcopi Velsupeviovis
Jicentia, in Scviptis obtenta, sub excom­
municationis poena 1bsofacto incuvvenda.
— Negant vero apud Diana *,Homobonus
et Bellochius *; gui citat pro se Innocen­
tium /, Abbatem © et Felinum 4. Ratio
guia scriptura videtur reguiri tantum pro
foro externo. Idgue non videtur improba­
bile, cum non constet an scriptura ibi
reguiratur pro forma (prout diximus in
simili casu, 720.IV, m. 123, v. He).

Dicit autem Diana *cum Rodriguez ?/
et Villalobos; ac Barbosa* cum de la
Cruz, guod, etiam juxta primam senten­
tiam (guamvis adhuc repugnet Sanchez)
licentia in scriptis non reguiritur in Casi­
bus ordinariis, guando causa est mani­
festa, puta in ingressu medici, confessa­
rii, coementarii, et similium operariorum,
guorum repentina opera passim indigent
moniales; prout explicat © Glossa in
cap. Periculoso, de statu vegul., in 69,
v. Causa.

Dubitatur 4. An hujusmodi Hcentia
debeat esse specialis?

Resp. Affirmative: ita ut non sufficiat,
si alicui concedatur licentia ad guoscum­
gue casus ad guos Superior potest eam
praebere; ut expresse habetur in dicto
cap. Periculoso, ibi: Nisi... specialitlicen­
la, elc.

1 Sess. 25, de Regular., cap. 5. — ?Part. 3, tr. 2, re­
sol. 129.- Homob., de Casib, reserv., part.2, cap.5, v. Ter­
lo illi incidunt. —*De Casib. reserv., part. 2, gu. 9, n.162.
— 4 Loc. cit. - Wz//al., part. 2, tr. 35, diff. 46, n. 4, — 5 De
Offic. et pot. episc., álleg. 102,n. 57. - De Ja Crua, de Statu
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Dicit tamen de Alexandris $ cum Mi­
randa 4, hoc non obstante, validam esse
licentiam generalem, ut omnes medici,
bajuli et similes ingrediantur; guia, licet
sit generalis guoad personas, est tamen
specialis guoad causam ingressus. —Sed
huic minime acguiesco. Ouia censeo te­
xtum praefatum et concilium exguirere
licentiam specialem, non tantum ut Su­
perior sciat ministerium ingredientium,
sed etiam gualitates personarum, nimi­
rum an ingressuri sint viri probi, maturae
aetatis et similia.

Bene tamen poterit praelatus genera­
liter commíittere abbatissae vel confes­
sario aut alteri viro prudenti faculta­
tem concedendi licentiam aliis ad ingre­
diendum; utdicetur in seguenti Dubio in
fine.

224. - Dubitatur 5". A guo debeat con­
cedi liceníia ingveďiendi monasteria mo­
nzalium ?

Si monasteria Sint episcopo subjecta,
certum est ipsi competere jus concedendi
licentiam auctoritate propria: delegata
vero, si monasterium immediate subsit
Summo Pontifici; ut in Tridentino *. —
Idem probabiliter docent Sanchez 3 et Bo­
nacina* cum aliis, de praelatis habentibus
jurisdictionem guasi episcopalem in ali­
gua dioecesi, et de vicariis generalibus
ordinum militarium 9// guia hi sunt vere
Ordinarii, aut saltem nomine Ordinarto­
zum Comprehenduntur: ut probat idem
Sanchez “.

relig., lib. 1, cap. 5, dub. 2, concI, 3, not. 3. —Sanch.,decal.,
lib. 6, cap. 16, n. 33. — $ Cap. 7, $ 2, gu. 5. — 7 Sess. 25 de
regular., cap. 5 et cap. 9. — 3Decal., lib. 6, cap. 15, n. 30,
cum cap. 16, n. 14. — ? De Clausura, gu. 4, punct. 2, n. 2.
— 9 De Matr., líb. 3, disp. 29, n. 4, 5 et 19.

et eorum monachis, canonicis et fratribus...
ne eas [mulieres] introducere admittereve
praesumant ».

223. - 4) Innocentius, 24 cap. Ouod sicut,
de elect., n. 8, citatur pro ratione generali,
guod scilicet in conscientia sufficit (in electio­
nibus) ut consensus jure naturali reguisitus
interveniat. — Idemague tenent Abbas, 7%
cap. Ouia plerigue. de mmmum.ecci., n. 31;
et Felinus, 2%cap. I, de constit., n. 39.

5) Hieronymus Rodriguez, Resol. 26,
n. 6, pro casibus ordinariis negat reguiri
semper licentiam in scriptis, et addit: «Vel
ad majorem cautelam superior hanc gene­

ralem facultatem potest in scriptis commit­
tere abbatissis vel monialium confessariis seu
Vicariis pro praefatis et similibus casibus».

c) Glossa scilicet explicat guinam, sint
hujusmodi ordinarii casus: «sicut in medicis,
barbitonsoribus, sartoribus, carpentariis, cum
eguerint, et his similibus ».

d) Miranda citatur utigue a Cajetano de
Alexandris; verum, ďe Wontal., gu. 2, art. 2,
concl. 2, negat reguiri ullam licentiam ubi
causa est manifesta et superior facile adiri
neguit.

224. - 4) Bonacina non loguitur de vica­
riis generalibus ordinum militarium.

Exceptio
a guibus­
dam posita,

sed a S. Do­
ctore reje­
cta.

Pro mona­
sterio sub­
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po aut Pa­
pae, Ordi­
narius dat
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An autem possi hanc lcenitam dave
vicarius genevalis episcopi?

Negat de Alexandris*: nisi de hoc ha­
beat speciale episcopi mandatum. Et
idem sentit Barbosa *,citans Bonacinam ?;
sed ibi hoc Bonacina ?/ non dicit.

Unde satis probabiliter docet Sanchez *
cum Navarro © et Llamas, guod in mona­
steriis subjectis episcopo vicarius genera­
lis bene potest licentiam concedere sine
speciali mandato. — Idgue probatur 1.
Motu proprio S. Pii V incipiente Decori,
dum ibi Pontifex 4) explicuit: epzscopum,
seu alium loci Ordinavium. Vicarius au­
tem generalis episcopi bene dicitur Ordi­
narius; et nomine Ordďznarijam compre­
henditur in omnibus decretis, ut probat
idem Sanchez *.— Probatur 2". Ratione:
guia episcopus in monasteriis ei subjectis
procedit auctoritate ordinaria; vicarius
autem generalis (ut probant Fagnanus “
cum Imola ©, Cardinali ©, etc., et idem
Sanchez ") potest omnia guae potest epi­
scopus de jurisdictione ordinaria, guia
cum episcopo unum facit tribunal.

Secus vero dicendum de iis guae potest
episcopus de jurisdictione delegata. Unde
recte subdit Sanchez *, in monasteriis
Sedi apostolicae subjectis vicarium gene­
ralem non posse dare licentiam sine spe­
ciali mandato episcopi.

1Cap. 7,5 2, gu. 2. — ?De offic. et pot. episc., alleg. 102,
n. 38. — * De Clausura, gu. 4, punct. 2, n. 2. — * Decal.,
lib. 6, cap. 15, num. 30. - L/amas, Method. append., $ 5. —
S. Přus V, declaratio Decori, 5 2, de die 24 Januar. (až.
1 Febr.) 1570; in Bullar. Mainardi. — $ De Matr., lib. 3,
disp. 29, n. 3, 5 et 18. — * In cap. Ouoniam, de off. deleg.,
n. 15. — 7 Loc. cit., n. 16. — 8 Loc. cit., n.30. —? Cap. 7,
$ 2, gu. 3; cfr. cap. 6, $ 2, gu. 2. Ascan. Tambur., de

dě
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Vicarins autem capsuli, sede vacante,
potest utigue concedere licentiam in mo­
nasteriis episcopo subjectis; guia succedit
in omnia guae competunt episcopis de
jure ordinario.

Sed difficultas est: am possif eliam
zn 5 guae subduniuv Sedi apostolicae?
—Affirmat de Alexandris? cum Molina/?,
Palao 8%,Barbosa /) et Tamburinio; guia
talis jurisdictio ex delegatione Sedis apo­
stolicae in perpetuum committitur mu­
neri episcopali: unde, cum ipsa competat
episcopo de officio, bene transit in capi­
tulum sive ejus vicarium. — Hanc ratio­
nem non approbat Sanchez ". Attamen id
alia ratione etiam concedit, guia (ut ait)
concilii mens est ut capitulum bene pos­
sit dare licentiam, ne monasteria rema­
neant absgue praelato ad guem pro licen­
tia recurrant.

Major difficultas est: a guo si conce­
denda licentia, st monasterium vegulavi­
bus subsit?

De Alexandris"! propugnat licentiam
esse impertiendam tam a praelato regu­
lari guam ab episcopo, afferens de hoc
decretum S. C. Concilii, editum 13 No­
vembr. 1610.

Sed probabilius docent Fagnanus*?;
Bonacina '* cum Rodriguez, Graffio et Mi­
randa; Croix !* cum Palao et Piasecio; ac

Jure abbatissar., disp. 23, gu. 2, n.4. —9 Loc.cit., n. 30.
— U Cap. 7, $ 2, gu. 1. — **De Clausura, gu. 4, punct. 2,
num. 3. - Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1, gu. 46, art. 2. ­
Grajf., Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 23, num. 6. Mt­
vanda, de Monialib., gu. 2, art. 2, concl. 1. — % Lib. 4,num.76.| Palaus,tr.16,disp.4,punct.10,$2,num.1et3.| Piasec.,Prax.episc.,part.2,cap.3,artic.7,
num. 7.

d) Et re guidem vera Bonacina in Sum­
mario scribit: «Vicarius generalis... conce­
dere [potest]». In textu autem: «Idem dic
[scilicet posse licentiam dare] de vicario ge­
nerali episcopi (aut capituli) habente ad hoc
speciale mandatum a capitulo sede vacante ».
Hinc non videtur reguirere speciale manda­
tum pro vicario generali episcopi.

c) Navarrus, zb. 3, consil. 9, de statu
monachor., n. 2, v. Ouarto, loguens de mo­
nasteriis guae sunt episcopis subjecta: «Vi­
carius generalis.. unam et eamdem jurisdi­
ctionem habet guam ipse [episcopus], et ita
suntei subjecta sicut episcopo ».

a) Loguens de facultate e monasterio egre­
diendi.

e) Joan. ab Imola, 7mclem. 2, de vescript.
num. 19; Cardinalis Zabarella, zmclem. 2,
de vescvipt., n. 14, dicunt in generali vica­
rium et episcopum unum tribunal efficere.

f) Molina, de Just. etJuve, tv. 5, disp. 11,
num. 8; Barbosa, alleg. 133, num. 21, Ta­
tionem huic sententiae adjectam afferunt. —
S. Alphonsus hic non dicit explicite se hanc
sententiam affirmativam approbare. Bene vero
in Hom. Apost., tv. 19, n. 35, ubi illam pro­
ponit ut indubiam.

s) Palaus, 27. 16, disp. 4, punct. 10, 5 2,
n.2,id concedit,si habeat specialémandatum
a capitulo.

h) Fagnanus, 2 cap. Nuper, de senf. ex­
com., n. 17, rem plane innuit, guaerens «an

Vicarius
capitularisdat licen­
tiam,

etiam in
monasteriis
Papae sub­
jectis.

Olim pro­
babilius so­
lus praela­
tus regula­ris dabat
licentiam.
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Barbosa * (afferens oppositum decretum
ejusdem S. C. Concilii ab ipso visum, edi­
tum eodem anno guo ipse scribebat, nempe
circiter anno 1628); ac Sanchez ? cum
Azor, Manuele, Llamas et Navarro ?, gui,
ut refert Sanchez, testatur etiam decla­
ratum fuisse a S. Pio V. — Nempe guod
licentia concedi potest et debet a solo
praelato regulari, scilicet a generali aut
provinciali (vel etiam ab immediato supe­
riore monasterii, ut sentiunt Sanchez *et
Bonacina *cum aliis ab eo Citatis; contra
de Alexandris* et Suarez ab eo citatum).
— Ratio, guia Tridentinum prohibet in­
gressum, S/ne episcopi vel supeviovis lt­
ceníia. Ergo, loguendo disjunctive, decla­
rat licentiam posse respective concedi
vel ab episcopo vel a praelato regulari,
prout cui monasterium subest /).

Bene tamen advertit de Alexandris $,
ex decreto S. Congregationis 21 Maji 1630,
approbato ab Urbano VIII, licentiam con­
cedendam a solo episcopo, etiam guoad
monasteria exempta, ubi talis viget con­
suetudo.

Abbatissa autem neguit de jure ordi­
nario hanc licentiam dare, ut dicunt de
Alexandris"; et Sanchez%cum Navarro,
Azor, Manuele, etc., contra aliguos ibi
citatos % — Bene vero episcopus potest
delegare abbatissam vel confessariumaut
allum prudentem virum ad hanc licen­
tiam concedendam, ut addunt Bonacina *“,
de Alexandris !; Sanchez !*cum Navarro,

1De offic. et pot. episc., alleg. 102,n.40 et 41. —*?Decal.,
lib. 6, cap. 16, n. 13. - Agsor, part. 1, lib. 13, cap. 8, gu. 7. ­
Man.Rodrig.,guaest.regul., tom. 1,gu.46,art.2.- Llamas,
Method, append., $ 5. —Samch., loc. cit. —3Loc. cit., n. 15.
— + De Clausura, gu. 4, punct. 2, n. 3. — 5 Cap. 7, 8 2,
gu. 2. - Suar., de Relig., tr. 8, lib. 1, cap. 10, n, 13. — $Loc.
cit., gu. 1. — " Loc. cit., gu. 3. — 8Decal., lib. 6, cap. 16,
n. 22. - Navar., de Regular., comment, 4, n.59, v. Tertio.Asor,loc.cit.,cap.8,gu.6.| Mam.Rodrig.,loc.cit.,
gu. 46, art. 2. — %Ap. Sanchez, loc. cit., num. 21. —
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Manuele et Graffio; ac Barbosa !* contra
Suarez.

225. - Dubitatur 6*.Ouae causa vegui­
vatuv ad hanc liceníiam concedendam?

Resp. Ad licentiam impertiendam non
sufficit guidem guaelibet causa; sed regui­
ritur necessitas, ut praescribit Tridenti­
num *illis verbis: Dare autem tantum
episcopus vel superior lcentiam debet in
casibus necessavůs. — Necessitas autem
haec debet esse ex parte ipsius mona­
sterii; guia ad ipsius monasterii solam
utilitatem permittitur ingressus. Non enim
sufficit si sit tantum ex parte extraneo­
rum, nisi jus naturale aut divinum aliud
suadeat; ut ex communi dicunt Bona­
cina !š et de Alexandris '$, ex decreto
S. Congregationis die 9 Sept. 1611.

Unde ait Diana "",ex alio decretoS. C.,
non effugere excommunicationem uxores
guae adhuc cum licentia Ordinarii intra­
rent monasterium causa adulterii vel dis­
sensionis cum viris 4/; cum S. Congregatio
raro hanc licentiam concedat. — Et sic
pariter nec valet licentia ad collocandum
in monasterio aliguam feminam ne redeat
ad vomitum, ut de Alexandris !%,ex alio
decreto S. C. 18 Aug. 1588. — Negue ad
docendam monialibus artem, nisi guando
in monasterio nulla adesset alia perita:
praefatus de Alexandris, ex alio decreto
S. C. 11 Mart. 1586. — Notant tamen Pi­
gnatellus !* et ipse de Alexandris “, ex
S. Congregatione, bene posse Ordinarium

10De Clausur., gu. 4, punct. 2, num. 5. — !! Cap. 7, $ 2,gu.3.—*%Loc.cit.,num.23.| Navar.,deRegular.,comment.4,num.60,v.Ouariognoddubitavi.| Mam.
Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1, gu. 46, art. 2,1. f. - Graff.
Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 23, n. 6. — "%Alleg. 102,n.43.| Suar.,deRelig.,tract.8,lib.1,cap.10,n.14.
4 Sess, 25, de Regul., cap. 5. — '5 De Clausura, gu. 4,
punct. 4, num. 8. — * Cap. 7, $ 3, gu. 2.— " Part. 3,
tr. 2, resol. 130.— !8 Loc. cit., gu. 2. — De Alex., loc. cit.
— "9 Tom. 8, consult. 47, num. 42. — %*Loc. cit., gu. 2.

ingrediens septa monasterii monialium abs­
gue licentia Ordinarii vel alterius superioris,
incurrat excommunicationem Sedi apostolicae
reservatam ».

z)Navarrus, de Regularib., comment. 4,
n. 60,scribit: «Videtur [ita]sensisse Pius, in
dicta Extrav. Decori, in simili », scilicet guoad
licentiam egrediendi.

J) Si tamen consulantur decreta S. C. C.,
plane perspicuum erit ea guae soli superiori
regularifacultatem concedant,antiguiora esse,

et proinde revocata a decretis guae hanc fa­
cultatem concedunt tam episcopo guam prae­
lato regulari cumulative. Cfr. Pallottini, v. Mo­
nasteria monialium, S 2, m. 27 eťsegg.

225. - 4) Ouae declaratio S. C. C. reperi­
tur apud Pallottini, v. Monasteria monialium
$ 3, n. 24, 26 et 27. Excipitur tamen casus
fortuitus, puta ad consulendum vitae et saluti
spirituali alicujus mulieris sive nobilis sive
ignobilis; nam posse tunc hanc mulierem in­
gredi et pernoctare, ac permanere arbitrio

Ad licen­
tiam regui­
rítur neces.­
sitas,

ex parte
monasterii.

„Consecta­ria guae­
dam.



Intelligitur
necessitas
moralis.

In neces­sitatibus
urgentibus
nulla regui­
ritur licen­
tia.
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dare licentiam intrandi puellae, de gua
controvertitur, ut in monasterio ad tem­
pus maneat, donec lis terminetur.

Talis vero necessitas ex parte mona­
sterii, non stricte, sed late sumitur: intel­
ligitur enim necessitas moralis, nempe
cum intervenit guaevis causa rationabilis,
sive probabiliter justa. — Ita Sanchez",
Bonacina 2; de Alexandris*“ cum Del­
bene; et Barbosa *cum Miranda, Portello
et Campanile. — Dicitur: causa probabt­
liter justa. Nam dubiejusta non sufiicit,
ut recte advertunt Sanchez * et Bar­
bosa *).Oui insuper (contra Bonacina) cen­
set minorem causam reguiri pro ingressu
feminae in monasterium monialium guam
viri, et pro ingressu diurno guam no­
cturno“, et pro ingressu consanguineae
guam extraneae, et pro ingressu in priora
receptacula guam in interiora.

In necessitatibus autem urgentibus
guae moram non patiuntur, et alias grave
damnum immineret, non reguiritur ulla
licentia ad ingrediendum (prout in casu
mortis,' incendii, violentiae, et similium):
guia lex humana in tanto discrimine non
obligat; ut recte docent Sanchez “; et de
Alexandris “ cum Navarro, Graffio 4 et
communi.

Hinc potest guivis sacerdos in casu
repentinae mortis ingredi ad ministran­
dum moniali sacramentum Poenitentiae
aut Eucharistiae et etiam Extremae Un­
ctionis, ut probabiliter ait de Alexandris.
Et tunc ne abbatissae guidem licentia
reguiritur, ut etiam probabiliter censet
idem de Alexandris 8 cum Navarro ©,

1 Decal., lib. 6, cap. 16, n. 13. — ? De Clausura, gu.4,punct.4,n.2et3.—*Cap.7,$3,gu.1.| Delbene,de
Immun. eccles., cap. 19, dub. 39, n. 4 et 6. — +Alleg. 102,
n. 48. — Miranda, de Monialib., gu. 2, art. 4, concl. 2.
Portel., dub. regular., v. Clausura Momialium, n. 4.
Campan., diversor. juris, rubric. 12, cap. 16,n. 25. —5Loc,
cit., n. 39. — Bomac., loc. cit., num. 2. — $Decal., lib. 6,cap.16,num.34.—7Cap.7,$2,gu.6.| Navar.,de

«
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Graffio © et aliis pluribus (contra San­
chez *); guia tunc licentia rationabiliter
praesumitur concedi immediate a Papa.
Excipe, nisi abbatissa habeat generalem
facultatem a praelato praebendi licen­
tiam.

226.- Hic autem notandum guode­
dicus non potest ingredi nisi ex licentia
renovata in singulis trimestribus; ut ex
decreto S. C., edito die 27 Mart. 1588
(vide de Alexandris *9):necnon debet as­
sociari a duabus monialibus senioribus;
et intrare solus, nisi infirmitas sit valde
gravis. — Medicus autem non potest in­
gredi sub initio guadragesimae ad cogno­
scendum guae moniales sint dispensandae
guia hoc bene potest praestari ad crates.
De Alexandris "!.— Posset tamen ingredi
ad invisendam monialem decumbentem
in lecto, et dubitantem an febri laboret;
licet posset ipsa sine gravi damno acce­
dere ad januam, si illuc renueret ire ob
erubescentiam. Ita Bonacina **et de Ale­
xandris**.—Medicus vero extraordinarius
neguit ingredi ad libitum monialium, sed
tantum in defectu ordinarii, vel guando
cum ordinario habendum est collegium.
De Alexandris “ cum Barchio. —Chirur­
gus potest guidem intrare ad secandam
venam, et etiam pharmacopola ad docen­
dum (si opus sit) guomodo medicamentum
sit parandum. Sanchez * et de Alexan­
dris S,

Factores, notarii, et similes etiam in­
gredi possunt, si necessitas urgeat: puta
ad judicandum de ruina imminente, ad in­
veniendam scripturam necessariam in ar­

Regular., Comment. 4, num. 60. — De Alex., loc. cit.,
gu. 6. — 3 Loc. cit., gu. 7. — ? Loc. cit., num. 36 et 37.
— © Cap. 7, $ 5, gu. 1. — " Loc. cit., gu. 2. — ! De
Clausura, gu. 4, punct. 4, num. 5. — % Loc. cit., $ 5,gu.2.—4Loc.cit.,gu.3.| Barchius,Specchioreli­
gioso per le monache, cap. 8, della Clausura, $ La supe­
riova che permette. — * Loc. cit. num. 56. — 18Loc.
cit., gu. 4.

episcopi, cujus conscientia oneratur, respon­
dit eadem S. C. in Limana, mense Februa­
rio 1586.Pallottini, oc. cí., n. 26.

5) Barbosa, loc. czť.,plane innuit non satis
esse causam dubiam : dum dicit sufficere guod
Sit « manifesta ».

c) De ingressu diurno vel nocturno non lo­
guitur Barbosa.

4) Jacobus de Graffiis, Decis. auv., part. 1,

lib. 4, cap. 23, m. 6, id videtur concedere, ne­
gando reguiri licentiam ubi causa est mani­
festa et superior adiri non potest.

e) Navarrus et Graffius, /oc. czť., «viden­
tur clare sentire», ut recte ait Sanchez, eo
casu non reguiri licentiam abbatissae; etenim
negant licentiam esse necessariam, nisi ab­
batissa vel confessarius facultatem genera­
lem habeant in his casibus eam concedendi.

Ouid deingressu
medici ordi­
narii,

medicí ex­
traordina­
rii,

chirurgi
et pharma­
copolae,

etguorum­
dam alio­
rum.
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chivio // ad faciendum testamentum puel­
lae. — De Alexandris!.

Sic etiam ingredi possunt ex licentia,
fabri, hortulani, fabricatores, putearii, pu­
tatores, molitores et similes, gui artem
Suam non possint extra commode exer­
cere. Item bajuli ad ferenda guae a mo­
nialibus ferri non possunt. Si autem licen­
tia nominatim sit data pro uno bajulo, isto
deficiente, non potest alius substitui: nisi
licentia esset indeterminata, v. gr. uťba­
juius ingredi possit.— Ita deAlexandris?,
Sanchez S..

Admittit etiam Sanchez sartores, si
extra non possent commode aptare ve­
stes; et consentit Cassianus, si adsit usus.
—Sed meritoid negant Bonacina“et Pa­
laus*.

An autem, concessa licentia pro ma­
gistro artis cum discipulo, possit ingredi
vel immorari discipulus sine magistro?
Negat Barchius apud de Alexandris“:
nisi ex aliguo impedimento magister non
potuerit ingredi aut immorari “. Affir­
mant vero alii, et de Alexandris putat
probabile; guia dictio Cumaeguivalet di­
ctioni e/.

An autem possint admitti in clausu­
ram infantes nondum doli capaces? —
Afiirmat Barbosa cum Navarro, Suarez,
Azor, Bonacina, Comitolo 7, etc., guia
prohibitio principaliter afficit ingredien­
tes: cum ergo infantes non ligentur prae­
cepto ob carentiam usus rationis, nec
etiam moniales. — Attamen S. Congre­

1 Cap. 7, $ 5, gu. 5. —Loc. cit., gu. 6 et 7. —Sanch.,
Decal., lib. 6, cap. 16, n. 43. — Cassťan. a S. Elia, Arbor
opinion. moral., v. Clausura, num. 75. — * De Clausura,
gu. 4, punct. 4, n. 11. — “ Tr. 16, disp. 4, punct. 10, $ 3,
n. 11. — Barchius, loc. cit., 8 Ouando nella facolta.
5 Loc. cit., gu. 8. — De Alex., loc. cit., gu. 8. — Barb.,
de Offic. et pot. episc., alleg. 102, num. 32. Navar., de
Regularib., comment. 4, n. 59. - Sar., de Relig., tr. 8,lib.1,cap.10,num.2.| A8o0r,part.1,lib.13,cap.8,
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gatio saepius declaravit oppositum (vide <
de Alexandris ). — Et tanto magis hoc
dicendum de amentidus,ex guibus insuper
potest facile timeri periculum scandali.

227. - Confessarius vero ingredi po­
test ad administranda sacramenta Poeni­
tentiae, Eucharistiae et Extremae Unctio­
nis moniali aegrotanti guae ad confessio­
nale non potest accedere. Et non solum
in periculo mortis, sed guoties ex prae­
scripto regulae dispensatur communio;
item guoties illa monialis communicare
consueverit. Ita communiter Bonacina ",
Barbosa ?; et de Alexandris“ cum San­
chez, Rodriguez et communi, ex decla­
ratione S. Congregationis. — Debet au­
tem confessarius ingredi indutus super­
pelliceo et stola, atgue sic ibi morari:
debetgue egredi guin ad aliam monasterii
partem se divertat, etiamsi esset ad visl­
tandam aliam infirmam, guae tamen non
indigeat sacramentis. De Alexandris '“ et
Barbosa ". — Confessarius saecularis in­
trare debet sine socio; ut S. Congregatio
declaravit. Regularis vero debet habere
socium probatae vitae et maturae aetatis,
ex bulla Alexandri VII — Dum autem
confessarius confessionem audit, debent
assistere comitatrices ad januam, ita
ut eum videre possint. Vide de Alexan­
dris !*.

Potest etiam confessarius ingredi et
pernoctare in monasterio, si monialis la­
boret in extremis. —De Alexandris “, ex
declaratione S. C.

gu. 5. - Bonac., gu. 4, punct. 1, n. 5. — 8 Loc. cit., gu. 11.
— " De Clausura, gu. 4, punct. 4, num. 4. — 8 AJleg. 102,
num. 49. — ? Cap. 7, 56, gu. 1.. Samch., Decal., lib. 6,cap.16,num.44et45.| Rodrig.,Ouaest.regul.,tom.i,
gu. 47, art. 4. - S. C, C., habetur apud Pallottini, v. Mo­
nastevia monialium, 5 2, num. 47. — "©Loc. cit., gu. 2.
— " Loc. cit. — Alex. VII, constit. Felici sacrarum,
$ 5 de die 20 Oct. 1664; in Bullar. Mainardi, — 1%Loc.
cit., gu. 2.

4

f) Ouando scilicet archivum est ita ple­
num scriptis, ut non possint ad crates de­
ferri pro recognitione, absgue notabili incom­
modo.

8) Sanchez, Decal., lib. 6, cap. 16, n. 56
(cír. etiam num. 42 et 43), concordat uti­
gue, sed non loguitur de substitutione alte­
TiLS.

h) Dummodo magister non omnino dese­
rat opus assumptum aut abesse non debeat

pro majori diei parte, ut ipse Barchius limi­
tat et notat de Alexandris.

?)Comitolus, Resp. moral., lib. 6, gu. 19,
n. 6,et gu. 22, aperte sustinet sententiam
negativam, afferens oraculum vivae vocis a
Clemente VIII prolatum.

227. - a) De Alexandris, loc. cit., gu. 3,
dicit concedi eo casu pernoctationem confes­
sarii «in sua solita mansione extra clausu­
ram, ut ingruente necessitate, illico praesto

Juxta
.Congr.,

non pos­
sunt.
Negue pos­

sunt amen­
tes.

Ouando­
nam possit
ingredi con­fessarius
ad mini­
strand4 sa­
cramenta.

Et guo­
modo se de­
beat gerere.

Ouandogue
potest per­
noctare.
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Potest etiam ingredi confessarius 9 ad
benedicendum monasterium a spiritibus
infestatum. De Alexandris * cum Ga­
vanto ©, Naldo ©, ex declaratione S. C.
—Anautem ad exorcizandam obsessam ?
S. Congregatio die 10 Nov. 1582 annuit
posse, si sacerdos sit probatae vitae; sed
postea 1Julii 1606id prohibuit, et dixit po­
tius impetrandam esse a S. C. licentiam,
ut monialis illa exorcizetur in ecclesia
exteriori monasterii.Vide de Alexandris?.

Potest etiam confessarius post Sacra­
mentum collatum dare religuiam ad oscu­
landum, benedicere cellam, etc.; et etiam
tunc de aliguo negotio temporali logui.
Ita de Alexandris *.

Probabiliter dicunt plures apud de
Alexandris * ex Glossa in cap. Deceť,de
reg. juv., in 69, guod si confessarius ex­
traordinarius, ingrediens cum licentia
data pro una vice, non possit confessio­
nem excipere vel perficere propter mor­
bum, poterit postea iterum ingredi sine
alia licentia. — Et idem dicunt, si monia­
lis confessa statim advocet confessarium
egressum ad dicendum peccatum oblitum;
cum illud spectet ad idem judicium.

Praeterea, sentit de Alexandris guod
confessarius, postguam confessionem mo­
nialis infirmae audierit, bene potest ali­
guod novum aedificium monasterii bene­
dicere; et etiam deferre cuidam aliae
infirmae guamdam insignem religuiam. —
Sic etiam ait posse ob aliguam justam
causam immorari in monasterio ad breve
tempus“ ad intuendas officinaset ad tra­
ctandum aliguod temporale negotium.

1 Cap.7, 56, gu.8, —? Loc. cit., gu. 5. — %Loc.cit.,
gu. 9 — + Loc, cit., gu. 10. — De Alex., loc. cit., gu. 9. —
8 Decal., lib. 6, cap. 16, n. 69. — $ De Clausura, gu. 4,
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228. - Dubitatur 7. Am gut est in­
gressus monaslerium Cum dceníia in­
Ccnvratexcommunicationem aut gvavitev
peccet, si finifo negotio slalim non egve­
dituv ?

Resp. 1%.Non incurrit censuram, licet
ipse multum imrmoretur, guia clausura
tum solum violatur cum sine licentia
usurpatur ingressus. — Ita Sanchez *,Bo­
nacina 9; et Bordonus ac Zerola “/ apud
de Alexandris".

Et hoc ait Sanchez *?contra Rodri­
guez ?),procedere, etiamsi guis immore­
tur ad malum finem; guia hic jam est
cum licentia ingressus, ut concilium per­
mittit. — Sed Bonacina “ censet guod,
esto hic non incurrat excommunicationem
Tridentini, incurrit tamen excommunt­
cationem papae reservatam in decreto
Sacrae Congregationis edito jussu Cle­
mentis VIII die 22 Novembris 1602, ubi
-excommunicantur omnes vzolantesclausu­
ram ad malum finem. Hunc enim ait
jam violare clausuram immorando cum
prava intentione. —Sed huic responderi
potest guod, cum agatur de poenis, vio­
latio illa stricte intelligenda est, prout in­
telligit concilium, nempe de ingressu et
egressu sine licentia.

Resp. 2“. E contrario non excusatur
a peccato mortali, si morasit longa; guia
delinguit adversus obligationem clausu­
rae. Secus, si mora sit brevis; cum in hoc
praecepto non immorandi bene admitta­
tur parvitas materiae. Ita communiter
Sanchez © et Bonacina !9; ac Barbosa ©
cum Miranda © et Rodriguez “. — Immo

punct. 4, num. 22. —Bordon., part. 2, resol. 76, num. 74.
TCap. 7, $ 3, gu. 4. — 5 Loc. cit., n.69. — %Loc.cit., n. 22. ­
S. C. Episc. et Reguli., apud Bizzarri. - !9Loc, cit., n. 22.

esse possit ». Et ibi citat S. C. Deinde ipse
addit confessarium posse «etiam per integram
noctem assistere, si judicio medici credatur
brevi moritura ».

b) Obtenta tamen ad hoc speciali facultate,
addit de Alexandris.

c) Gavantus, Man. Episcop., v. Monialium
clausura, 2. 37; Naldus, Summa, v. Monia­
lis, 2. 16, sicut et S. C. a Cajetano de Alexan­
dris pro alio asserto citantur; praesens vero
omittunt.

4) Etiam «o0bcuriositatem »inguit de Ale­
xandris.

S, ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

228.- 4)Zerola, Prax. episc., v. Moniales,
ad 6, v. Ouarto, favet huic sententiae ; negat
enim excommunicationem incurrere eum gui
ingressus cum licentia episcopi,rem haberet
cum moniali.

b)Rodriguez,Ouaest. vegul.,tom. 1,gu.47,
art. 11,de peccato loguitur (guod ad praesens
attinet) non de censura.

c) Sanchez, loc. cíř., n. 69; Barbosa, al­
leg. 102, n. 58, et in Tviď., sess. 25,cap. 5,
n. 99; Miranda, de Monzal., gu. 2, art. 20;
Rodriguez, loc.cíf., negant peccare mortaliter
eum gui brevíi moratur.

25

Statim
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Sanchez *; ac Molfesius, Rodriguez et Mi­
randa apud Bonacina, dicunt eum gui
parum immoratur excusari etiam a ve­
niali, tum guia sic usu receptum est etiam
apud viros timoratae conscientiae, tum
guia, cum hoc praeceptum sit morale,
morali modo accipiendum est. In hoc au­
tem brevem moram censet Diana * cum
Villalobos esse guadrantem.

Dubitatur 89. Au Zncurrat excommu­
nicalionem gui ingvedituv cum licentia et
ex Causa justa, sed Stmul cum intentione
prava?

Sentit Bonacina * esse probabile guod
hic incurrat, guia non praesumitur supe­
rior in eo casu licentiam concessisse. —
Sed oppositum tenet de Alexandris +; et
merito id probabile censet ipse Bonacina
cum Rodriguez 7 et Zerola, guibus ad­
haeret guogue Sanchez ©. Ouia censura
fulminatur tantum in ingredientes sine
licentia, non autem in eo0sgui cum licen­
tia intrant, etsi cum malo fine: poenae
enim stricte sunt intelligendae, et prava
intentio non tollit primam ingrediendi
causam, propter guam data est licentia.229.| Monialesautemclausuramvio­
lantes, nec non alii concedentes illis vio­
lare, sive eas comitantes aut receptantes,
pariter excommunicationem papalem in­
currunt: ex constitut. S. Pii V guae inci­

1 Decal., líb. 6, cap. 16, n. 69. — Molfes., Sum., patt. 1,
tr. 7, cap. 20, n. 42. - Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1, gu. 47,art.11..Miranda,deMonialib.,gu.2,art.20.| Bonac.,
de Clausura, gu. 4, punct. 4, n. 22. — ? Part. 3, tr. 2, re­
sol.51. Villal., part. 2, tr. 35, diff. 49, n. 1. — 3Loc. cit.,
n. 18. — * Cap. 7, $ 3, gu. 5. — Bonmac., loc. cit. - Zerola,
Prax. episcop., v. Moniales, ad 8, v. Ouarto. —S. Pius V,
declar. Decori, $ 2, de die 24 Jan. (a/. 1 Febr.) 1570; in
Bullar. Mainardi. — 5 Decal,, lib. 6, cap. 15, n. 63 et 31;
et habetur in Bullar. Mainardi. — S Cap. 7, 5 9, gu. 2. —
T De Clausura, gu. 1, punct. 9, num. 2. — 8 De Praec.
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pit Decortť, edita 24 Jan. 1570 (apud San­
chez $).— Ubi contra excusatur egressio,
si adsit justa causa, nempe(ut ibi dicitur)
magní incendů vel infivmilatis leprae aut
epidemiae.

Nomine autem epidemiae declaravit
S. Congregatio (apud de Alexandris “),
intelligi tantum veram et realem pestem.
— Sed dicunt Bonacina *, Holzmann ?; et
Sanchez? cum Navarro 9, Manuele et
Cenedo 4, venire non solum morbum
vere pestilentem, sed guemcumaue mor­
bum contagiosum gui alios inficere so­
leat, prout est morbus S. Lazari, ignis
sacri et similium, casu guo monialis in­
firma non possit curari in monasterio sine
periculo infectionis aliarum. Idgue infe­
runt ex cap. Periculoso, de statu vegul.,
zn69,ubi prohibetur egressus moniali, 72s/
forte tanto et tali morbo evidenter earum
alignam labovave conslavet, guod nom
posset cum aliis Sine gvavi periculo seu
scandalo commorari.

E converso, recte ajunt Bonacina '
cum Rodriguez, Zerola, Gutierrez et Cor­
duba 9; ac Barbosa '!, cum Miranda,
Sorbo ? et Cenedo (contra Navarrum,
Azor, Suarez et Graffiis “), non sufficere
ad egrediendum, infirmitatem gravem
sine periculo infectionis aliarum: tum
guia hic casus non excipitur in constitut.particul.,n.592,Causae1.—%Loc.cit.,n.35.| Man.
Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1, gu. 49, art. 4, —9 De Clau­sura,gu.1,punct.9,num.18.| Rodrig.,Ouaest.regul.,tom.1,gu.49,art.3,v.Circaguam.| Zerola,Praxis
episc., part. 1, v. Monžales, v. 160et part. 2, v. Moniales,v.140.| Gutiey.,Canon.guaest.,lib.1,cap.14,n.7.—
1 Alleg. 102, n. 20 et 21. - Miranda, de Monialib., gu. 3,
art. 4. - Cenedo, Collectan. 31 ad sextum decretal., n. 2. —Navar.,deRegular.,comment.4,n.49.| Asor,part.1,lib.13,cap.8,gu.1,v.Tertio.| Suar.,deRelig.,tr.8,
lib, 1, cap. 9, n. 9.

d) Rodriguez, loc. cíť., gu. 46, art. 3,
v. Secundo notandď., hoc habet de casu Si­
mili; negat scilicet mulieres monasteria vi­
rorum ingredientes ex,causa, sed cum prava
intentione censuram incurrere.

e) Sanchez, loc.czť.,n. 69, adhaeret, gua­
tenus loguitur de eo gui finito negotio non
egreditur, sed immoratur ex pravo fine, guem
negat incurrere censuram. Cífr.etiam cap. 17,
n. 28, ubi de eodem casu eodemgue modo ac
Rodriguez tractat.

229. - a) Navarrus, de Regular., com­
ment. 4, n. 48 et Cenedo, Collectan. 31 ad
sextum Decvetal., num. 2, assertum hoc per­

Spicue indicant dicendo epidemiam contineri
in verbis cap. Periculoso.

b)Corduba, Compend.Prívil. FF. Minor.,
addit. ad v. Clausura monialium, S Votan­
dum gnod detevrminalio, ita sane primo te­
net, negans posse €0 casu e clausura exire,
sed in fine contrarium tenet. Sorbo autem
vel potius Casarubios, 782ď.v. Clausura mo­
nialium, vers. Ouzníus casus, concordat.

c) Jacobus de Grafiiis videtur potius sen­
tentiam tenere, S. Alphonso probatam; nam
scribit, Decis. auv., part. I, lib. 4, cap. 23,
n. 17, excommunicationem non extendi « ad
monialem. evidenter et graviter infirmam,

Nisi adsit
justa causa,

Ouid ve­
niat nomine
epidemiae.

Ad egre­
diendum re­guiritur
gravis mor­
bus conta­
glosus.
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S. Pii; tum guia alias magnum seguere­
tur damnum clausurae, cum tales morbi
in monasteriis sint freguentes.

Docent autem Sanchez *et Bonacina ?,
monialem, finita curatione, aut cessante
causa egressus, Statim teneri reingredi.
Illud tamen sřatím recte dicunt intel­
ligi moraliter; unde excusant monialem
a mortali, si moretur extra per unum vel
duos dies. — Item ait Sanchez *, ilam
non incurrere excommunicationem, Si
extra commoretur; guia ipsa jam egressa
est cum licentia.

Ouamvis autem in cap. Periculoso fiat
mentio de sola causa incendii, etc. (ut
supra); bene tamen ajunt Sanchez *, Bo­
nacina*; ac De Alexandris *čum Navarro
et Barbosa, sufficere ad egrediendum cau­
sas similes, ut bellum imminens, inunda­
tio fluminis, aut aedificii ruina 4,

Ouando vero patet aditus et tempus,
nempe si periculum patitur moram, re­
guiritur omnino ex praefata bulla S.Pii V
ad egrediendum, licentia in scriptis ab
episcopo, et etiam a praelato regulari, si
monasterium sit exemptum; cum ibi di­
catur: Szgue causa haec cognila, pro­
bala, algue in scriptis expressa per Supe­
rioves, ef Stmni per Ordinavium ©.

An autem zucurrat excommunicaltio­
nem monialis, egvediens extra monaste­
vium ad unum tantum pedem?

Negant Graffius /?, Naldus /?, Merolla;
et adhaeret Croix ", si statim redeat. Sed
probabilius affirmant 8) Bonacina * et
Sanchez *. — Valde tamen rationabiliter
excusanda est (cum Sanchez) monialis,
guae non egreditur toto corpore extra

1 Decal., lib. 6, cap. 15, n. 60. — ? De Claus.. gu. 1,
punct. 9, n. 21. — 3 Loc, cit., cap. 16, n.69. — 4Loc. cit.,
cap. 15, n. 37-et 44. — 5Loc. cit., n.6 et 7, — SCap. 7,69,
au. 2. - Navar., de Regular., comment. 4, n. 48. - Barb.,
alleg. 102, n. 22. — Merolla, Theol. mor., disp. 1, cap. 2,
n. 501 et 502. — 7Lib. 4, n. 85, et lib. 1, n. 673. — 8 Loc.
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clausuram; ut dicunt Sanchez !“et Bona­
Cina ".

Notandum hic ex decreto Clemen­
tis VIII (apud Pellizarium **),unamguam­
gue monialem debere solam dormire;
ideogue tot cellas in unoguogue mona­
sterio faciendas esse, guotibi degunt mo­
niales. Idem declaravit S. C. Episcop. et
Regul. (apud Ferraris !*). — Sic etiam
S. ČC.Episcop. et Regul. (apud eumdem
Ferraris !*)pluries statuit, puellas com­
morantes in monasteriis monialium,causa
educationis, debere habere locum sepa­
ratum a monialibus pro earum dormi­
tione, sicut et pro operibus.

230. - Haec, guoad clausuram monia­
lium.

Adest autem alia excommunicatio Pa­
pae reservata, contra mulieres violantes
clausuram religiosorum, lata a S. Pio V
in bulla Regularzum, anno 1566 [24 Octo­
bris|, et in alia Gregorii XII U0zgra­
fiae, edita 13 Junii 1575 (guas referunt
Bonacina '*, Salmant. '$ et Sporer "). —
Hancgue excommunicationem incurrunt
non tantum feminae, guae, praetextu fa­
cultatum, praetendunt ingredi in mona­
steria virorum vel mulierum, ut declara­
vit Gregorius XIII; sed etiam illae, guae
sine tali praetextu conventus virorum
ingrediuntur, ut per aliambullam editam
die 16 Julii 1570, guae incipit Deceť Ro­
manum Pontificem, idem S. Pius V de­
claravit, dicens: Deciaramus, fuisse et
esse mentem... nostvam,agnuoddictae lite­
vae non solum ...comprvehendanímulieves
haberepraetendentes ...tndulta ingvediendi
monasiervia, sed eliam ...gnascumaune mu­

cit., gu. 1, punct. 8, n.6. — ? Loc. cit., cap. 16, n. 70. —
Sanch., loc. cit. © Loc. cit. —Loc. cit., n. 6. — 1?De
Monialib., cap. 7, gu. 17, n. 22. —" Biblioth., v. Momzales,
art. 2, n. 7. — H Loc. cit., art. 1, n.6. — *$Ou. 5, punct. 3,
n. 1. — !8 Tr. 15, de statu relig., cap. 5, n. 176.— *' Suppl.
Decal., cap. 2, n. 159,

ita guod cum aliis morari non possit absgue
scandalo et periculo aliarum monialium ».

d) Sanchez, Bonacina et Navarrus solum
exemplum belli imminentis ab haereticis vel
infidelibus afferunt.

e) Verba haec sensum profecto sed non
textum referunt,

f) Jacobus de Graffiis, loc. cíť.,num. 15;
Naldus, Sum., v. Clausura, nm.1, loguuntur

de iis gui clausuram 7ngrediunfuv per duos
pedes et statim regrediuntur. Croix vero et
Merolla, de egredientibus ad duos pedes.

£) Bonacina affirmat in censuram. incur­
rere monialem «guae utrogue pede et toto
Ccorporeegressa est, etiamsi ad unum vel duos
tantum palmos janua egressa sit ». Et San­
chez idem dicit si utrogue pede et toto cor­
pore exeat.

Monialis
debet sola
dormire.

Educandae
locum ha­
beant sepa­
ratum.

Excommu­
nicatio con­
tra mulie­
res violan­
tes clausu­
ram religio­
sorum,

comprehen­
ditetiamin­
gredientes
sine prae­
textu facul­
tatum.
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Heves alias, tam in genere, gnam in
specie. — Et ita communissime et recte
tenent Palaus', Suarez*, Bonacina *, Na­
varrus “; et Salmant.Š cum Lezana, Pel­
lizario, Garcia, etc. (contra Laymann, Del­
bene %, etc.). Idemgue docet Sanchez *:
gui cum Suarez ? dicit, guod auctores
ideo contrarium tutati sunt, guia non le­
gerunt praefatam declarationem S. Pii V.

Nec obstat id guod objiciunt Lay­
mann ©; et Delbene © apud Salmant.“,
nempe guod, cum Gregorius XIII innova­
verit solam priorem constitutionem San­
ctí Pii V Regularium, faciendo tan­
tum mentionem de feminis praetextu
facultatum ingredientibus; videtur se­
cunda constitutio S. Pii DeceřRomanum
Ponltificem vel non fuisse promulgata,
vel non recepta. —Nam respondetur, ex
€0 guod praefata secunda constitutio fuit
posita in Bullario S. Pii, et ex praxi atgue
stylo S.Poenitentiariae satis ostendi, guod
praefata secunda constitutio jam fuit pro­
mulgata et usu recepta.

Et hic insuper notandum, guod ex bulla
Gregorii, regulares, praesertim superiores,
praeter poenas suspensionis a divinis, et
privationis officiorum, ac inhabilitatis ad
alia, latasin bulla S. Pii incurrunt etiam
excommunicationem, Si ingredi faciant
vel permittant mulieres, praetextu facul­
tatum, in eorum monasteria.

1 Tr. 16, disp. 4, punct. 8, n. 1. — *?De Relig., tr. 8,
lib. 1, cap. 7, n. 9. — 9De Clausura, gu. 5, punct. 3, n. 1.
— + Man., cap. 27, n. 150, excom. 61. — 5 Tr. 15, cap. 5,n.176.| Lesana,Sum.,tom.1,cap.10,num.9.Pellís.,
Manuale Regul., tr. 5, cap. 6, num. 41. - Hieron. Garcia,
Politica eccles., tr. 13, diff. 2, dub. 4, n. 8. — Laym., lib. 4,
tr. 5, cap. 12, n. 4. — 5Decal., lib. 6, cap. 16, num. 79. —
T Loc. cit., n. 2. — ? De Relig., tr. 8, lib. 1, cap. 7, num. 5
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An autem regulares admittentes femi­
nas ingredientes sine praetextu, incur­
rant excommunicationem? — Negat Fil­
liuccius 4),ac Bonacina * putat probabile.
Ouia S.Pius jam declaravit mentem suam
guod in prima bulla comprehendeban­
tur mulieres intrantes etiam sine prae­
textu; sed Gregorius hoc non decla­
ravit.

231. - Excipiuntur tamen ab hac pro­
hibitione:

19. Reginae, electrices 4, et similes,
earumauefiliae; ut docent Suarez?, San­
chez?, Bonacina ".

29, Fundatrices guae fundum Conces­
serunt, vel situm monasterii, vel propriis
sumptibus illud aedificare fecerunt, aut
redditibus dotaverunt; guibus insuper per­
mittitur decens comitatus aliarum. Spo­
rer" et Elbel ?. —Hoc tamen declaravit
regnans Pontifex Benedictus XIV in bulla
Regularis intelligi, dummodo habeant
privilegium a Sede apostolica in forma
brevis, iludgue exhibeant locorum Ordi­
nariis vel praesulibus monasterii.

39.Feminae necessariae ad curationem
alicujus religiosi (intelligendum, cum li­
centia superioris); vel guae fugerent ad
evitandam necem. — Sporer ? et El­
bel !*.

Nomine autem convenfus, dicunt Pa­
laus !*;et Elbel '$“cum Sanchez, Laymann

et 6. — * Decal., lib. 6, cap. 17, num. 5. — " Loc.cit.,
punct, 2, num. 5. — " Suppl. Decal., cap. 2, num. 159, II
(cfr. n. 155, IV). — *?Theol. decal., part. 5, num. 650. —
Bened. XIV, Bulla Regularis, de die 3 Januarii 1742,
6 8. — 18Loc. cit., n. 651. — '“ Tr. 16, disp. 4, punct. 8,num.6.—%Theol.decal.,part.5,num.670.| Samch.,Decal.,lib.6,cap.17,num.20.| Layrm.,lib,4,tract.5.
cap. 12, n. 5.

230. — 4) Delbene, de Immunm. eccl.,
cap. 19,dub. 76, n. I et 2 dicit utigue non esse
improbabile guod non comprehendantur; sed,
n. 10,communius et multo probabilius esse
guod contrahant excommunicationem etiamsi
ingrediantur Sine praetextu facultatum.

b) Scilicet Suarez, de Relig., tr. 8, lib. 1,
cap. 7, n. 9, dicit primo se non vidisse hanc
declarationem; sed concludit se post haec
scripta invenisse motum proprium S. Pii V,
ideogue omne dubium cessare.

c) Salmant., loc. cíf., n. 175, hanc ratio­
nem afferunt pro sententia Laymanni et
Delbene; sed eam rationem non tribuunt his
auctoribus, gui revera /Z.cc.eam non habent.

d) Filliuccius videtur contrarium tenere:
«Non tantum mulieres ingredientes incur­
rere excommunicationem (ita ille, čz. 15,
cap. 5, m. 119), verum etiam praelatos reli­
g1osorum, si id permittant praetextu dicta­
rum facultatum. Et probabile est etiam guos­
cumgue religiosos admittentes, ex bulla
Gregorii XIII Ubz gratiae ». Sed Bonacina
id intelligendum putat, «si religiosi permit­
tant feminas ingredi praetextu facultatum ».

231. - 4) Auctores citati non nominant
electrices, sed reginas, imperatrices earum­
gue filias.

b)Sporer, Suppl. Decal., cap. 2, n. 159, II,
de hoc silet.

Ouaedamexcipiuntur
mulieres.

Ouid ve­
niat nomine
conventus.
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et aliis, non venire domos privatas, seu Per guot autem vices haec freguentia ©uandonam
residentias, ubi unus vel alter religiosus constituatur, Glossa in cit. cap. Mona- aueta
habitare consuevit; guia hae negueunt Slerza censet constitui per duas vices;diciconventus©.Necveniredomos,ad-| scilicetinunodie,velduobuscontinuis,
dit Elbel, ubi religiosi degunt causa aedi- ut dicit Gratianus 9. —Verum commu­ficandimonasterium:nisiibisufficientia© niusNavarrusetManuelputant,constitui
sint habitacula, ita ut communitas regu- per tres vices in tribus diebus continuis,lariterjamviverepossit.—Caeterum| utetiamSanchez?etBonacina*;velperaitidemElbel',guoadmodumservandi© unamvicemsingulismensibus,utiidemclausuram,attendendasesselegitimas| SanchezetBonacina;autguaterineam­consuetudinesacrationabiles,auctoritate© demhebdomada,utaitBonacina.—Oui
superiorum approbatas; non autem eas, contra addit, cum Navarro et Manuele
auae potius abusus et corruptelae dicen- apud Sanchez, non constitui freguentiam,
dae sunt. — Dicunt autem Barbosa, Bo- si Sit guaeter in anno, síve semel in tri­nacinaetc.,Sacristiasregulariumetiam© mestri.Inhoctamenultimocasu,dicit
esse clausuram; sed Pater Ferraris “/ as- Barbosa *) posse episcopum excommuni­
serit, praxim fere undigue esse contra- care accedentes, si velit.riam. Circaautemregulares,ipsisjamprius© Poenae

232. - Hic autem refert plura adno- specialiter interdictus fuerat accessus ad gularesac.
tare circa prohibitionem indictam in Jure, colloguendum cum monialibus, in octava Cojodnem

dum.et in casu reservato in dioecesi Neapoli­
tana, viris colloguendi cum monialibus. —
Pro hac sciendum, in concilio Latera­
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Synodo, anno 787,ut habetur in can. Dgf­
Jfinimus A1, canus. 16, gu. 2, ubi: Adul.
řevium ... intercipit cohabitationem, si ha­tra clericos

aut laicos
freguentan­tes mona­

beat aditum monachus ad monacham ...nensi anno 1179; ut habetur in cap. Wo­
secrelo singulavite“ ad collocniionem. —nasteria, de vita et honesť. cleric., la­

tam fuisse excommunicationem ferendae
sententiae ab episcopo contra laicos, et
suspensionem in clericos, freguentantes
monasteria monialium, his verbis: Wo­
nasteria sanctimonialium, St guisgnam
clericusstne manifesta et vationabili causa
fregnentare praesumpserit, per episco­
pum arceatuv; et si non destiterit, ab
ojfficioecelestastico veddatuv čmmunis- si
laici, excommunicationí subdantur.

Elbel, Theol. Decal., part. 5, n. 670.—*Loc. cit., n. 671.—Barb.,inTrid..sess.25,cap.5,n.115.| Navar.,de
Regul., comment. 4, n. 61, v. Owibus addo. Man. Rodrig.,
Ouaest. regul., tom. 1, gu. 45, art. 2. — ? Decal., lib. 6,
cap. 16, n. 111. — *%De Claus., gu. 3, punct. 2, n. 4. —

Praeterea in decreto S. Congregationis
edito, jussu Sixti V,anno 1590,regularibus
colloguentibus cum guibuscumgue monia­
libus, sive sui, sive alterius ordinis, vel
cum gualibet muliere in monasterio de­
gente, imposita est poena privationis offl­
Cii, Vocis activae et passivae, ipso facto
incurrenda. — Confessariis autem regu­
laribus fuit interdictum, in aedibus mo­
nialium monasterio contiguis pernoctare,Sanch.,loc.cit.,n.111.| Bonmac.,loc.cit.| Navar.,loc.
cit. Man. Rodr., loc. cit. - Sanch., loc. cit., n. 110. —
Concil. Nicaen. TI, septimum generaie, al. octavum. —
Sixtus V, Decret. S. C. EE. et RR. [refertur ap. Bizzarri
in decreto Urbaní VIII, fol. 24, edit. 1863).

c) Auctores citati (praeter Elbel) loguun­
tur de domibus, in guibus religiosi ad tem­
pus commorantur.

4)Bonacina,de Claus.,gu. 5, punct.I,n.4,
sic distinguit: 1“ sacristiam ad guam non
patet aditus nisi per claustra monasterii,
subjici clausurae; 2"sacristiam ad guam adi­
tus non patet nisi per ecclesiam, non subjici
clausurae; 3" denigue sacristiam guae duas
portas habet, unam in ecclesia alteram in
claustro; « probabilius arbitror hujusmodi
Sacristiam, inguit, nomine monasterii com­
prehendi..., conseguenter ibi clausura ser­
vanda est »; hoc tamen non omnino certum

esse, ideogue se non damnare religiosos, gui,
ubi est receptum, feminas in sacristiam, ad­
mittunt. Et de hac ultima sacristia, guae sci­
licet duas portas habet, Ferraris, v. Conven­
tus,arť. 3, n.14,dicit praxim fere ubigueesse
contrariam, contrariam nempe opinioni guae
vult subjici clausurae.

232. - 4) Ouisnam sit ille Gratianus, gui
hic citatur, nescio; sed certe hoc habet La­
mas, Method. curvat., Appendix, S 4.

b) Barbosa, alleg. 102, n. 70: «Egota­
men, inguit, melius credo dicendum istius
freguentiae declarationem, si ea intercedat in
hoc casu, remittendam esse judicis arbitrio ».
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aut facere ut alii pernoctent, vel alias se­
cum retinere; item, ne in 1is cíbum Su­
mant, extra tempus confessionum gene­
ralium. —Et haec lex verius obligat sub
mortali;ut docent Bonacina* cum Sayro ©,
Homobono et Barchio; ac Ciera* cum Po­
testá, Verricelli 4, Donato, Llamas © et
Manuele /) (contra Navarrum © et Pa­
laum): ex decreto S. C. Concilii, edito
1 Julii 1626€), ubi declaratum fuit, regu­
lares accedentes ad monasteria monia­
lhumcontra formam praefati decreti, editi
mandato Sixti V, ulíra poenas, incur­
reve eliam poenam peccati morvtalis.

Item hic notandum, guod in praefato
decreto Sixti V dictum fuit regulares
tantum a S. Congregatione impetrare
posse licentiam ad colloguendum cum
monialibus. —Sed eadem S. C. Concilii “/,
in alio decreto (in extensum relato a Bo­
nacina %et a Ciera +) de mandato Ur­
baní VIII, 20 Nov. 1623, concessit /oco­
rum Ordinavůs, ut, gnalenus sibi visum
fuerit in Domino expedire, licentiam con­
cederepossiní per guatnorvvices ad sum­
mum gnolibet anno, cutgue vegulavi, ut
moniales Sibiimnprimo et secundo tantum
consangninitalis gvadu conjunctas con­
venive et allogui possit. Id vero..., ut nullo
modo bceat diebus festivis, ant Aďdventu,
Onadragesima, feria sexta, sabbato et
wigilus, praedictague licentia obtenta ab
Ordinavio, et ab alio ad guem spectat
cam Concedere, assigneluv Confessavio

1 De Claus., gu. 3, punct. 4, num. 4.. Homob., de
casib. reserv., part. 2, cap. 5, sect. 2, $ Ouarto inct­duní.© BarcoSpecchio,cap.9,de'Parlatorieporte,
S La monaca che pavla. — * Diss. 6, gu. 3, n. 26, v. Ve­
rum. - Potestá, Exam. eccl., tom. 1, num. 1465et 1466. ­
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ordinario monasleri, oui penes se veti­
nere debeat,isgneassociet el praesens sit;
et ausculatvices de morve,nonaulem aliae,
assistant: praediciague licentia pro die el
hova cerla, et in Scripíis concedaturv, in
libvisgne cancellaviae ejusdem Ordinaviů
adnotetuv. Ouoďdsi Ordinarit... alitev,guam
servata forma supradicta, lcentias con­
cesseviní vel permaiseviní, SCianí se inten­
ttonis Sanctisstmi Domini nosíví tvans­
gressoresS..., vegulaves autem poenis in
supradicto decveto (scilicet, Sixti V) con­
žentis,ac st nullam licentiam obtinuissent,
se noveviní addictos, etc.

Sed postguam haec Sscripsi“, inveni
guod, cum apud S. C. Concilii factum
fuisset guaesitum, an regulares accedendo
ad colloguendum cum monialibus sine
licentia episcopi, peccent mortaliter,
etiamsi accedant ex rationabili causa?
S. Congregatio die 26 Nov. 1672 (ut ha­
betur apud Monacelli Š), respondit, non
licere sine licentia episcopi /. Et idem
habetur in bulla Gravzssimo, edita die
31 Octobris 1749 a Benedicto XIV, in
gua refertur, vetitum fuisse regularibus a
S. Congregatione, accedere sine licentia
episcopi ad monasteria monialium, nec
etiam ipsis subjecta. — His autem posi­
tis, videntur hodie regulares (guidaguidalia
decreta prius statuerint, guae in desuetu­
dinem abierunt) licite posse accedere to­
ties guoties ad colloguendum cum monia­
libus, ex licentia episcopi.

Donat., Praxis, tom. 4, tr. 6, gu. 5, num. 5. — Palaus
tr. 16, disp. 4, punct. 11, num. 8. — * Loc. cit., num. 4. —
4 Loc. cit., n. 26. —Decret. S. C. EE. et RR.,cír. Bizzarri.
Collectan., fol. 24, edit. 1863.— 5 A ppendix ad Formular.
tom. 1.

c) Sayrus, Clav., lib. 3, cap. 7, num. 25,
citatur pro ratione tantum hujus sententiae,
guod nempe gravis poena temporalis adjecta
legi praesertim ecclesiasticae, indicat eam
sub mortali obligare. Ouod Navarrus, infra
citatus, negat, Man., cap. 23, n. 55 et segg.,
nisi aliter constet de mente legislatoris.

a) Verricelli, Ouaesť. mor., tv. 8. au. 66,
n. II,ita sane docet,sed addit: Fateor tamen
oppositam sententiam esse probabilem ac tu­
tam in conscientia ».

e) Llamas. Methodi append., S 4, male ci­
tatur a Ciera; non enim est ad rem allegatio.

f) Manuel Rodriguez, loc. czť., gu. 45,
aví. 4, non satis accurate citatur a Sanchez (a

guo allegationem mutuatus est Ciera); negat
enim accessum hunc esse plus guam veniale:

s) Habentur apud Pallottini aliae et gui­
dem similes declarationes S. C. C., v. Mona­
steria monialium, S 2, 4. JI.

h) Lege: S. C. Negotiis regularium prae­
fecta.

:) Hanc adnotationem addidit S. Doctor:
inde a guartaeditione.

J) Et habetur apud Pallottini, Zoc. cztf.,
n. 3Í, in nota, et guidem ibi S. C. C. decla­
ravit nullam, guantumvis honestam et ratio­
nabilem, causam eximere a gravi culpa re­
gulares accedentes ad moniales sine episcopi
licentia.

Sed S. Do­
ctor putat
Ordinarium
posse illam
dare toties

-guoties.

s
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Haec praescripta sunt de jure com­
muni.

In omnibus autem fere dioecesibus,
et signanter in Neapolitana, adest casus
reservatus cum excommunicatione 7%/o­
guenieS,sine avchiepiscopt vel Vicari mo­
nialium liceniia, cum monialibus in mo­
nasterůs eltam exemplis, vel cum aligua
aut aliguibus eavum, eliamst Sil Con­
versa aut novitia, stve educationis, sťve
alterius vet causa sbidem Commorelur;
conjunctis in primo vel secundo consan­
guinitalis gradu dumlaxal excepiis. De­
clavrantes, guod gui facultalem oblinuervit
lognendi cum aligna praedictavum, non
posstt dala opera et ex professo cum aliis
logní.Insuper (excommunicantur)z prae­
sertim, gui cum aligna ex praedicis ant
coram 1ipsis, lam in monasievůs, gnam
conservaloris, seu collegis, commoranti­
bus, de vebus obscemis per verba auf
actus itmpudicos,praesentes egerint; ab­
sentes vevo,pev littevas aut internuníi0s.
NecnomViri ant mulieves, stve iniva, stve
exiva monasteri vel consevrvatovii,ant
collegii septa, gni praedictas litteras vel
mandala detuleviní.

233. - Dubitatur 19. Am zm tali prohi­
biltone veleluv Solus accessus, sine collo­
cntione?

Affirmant 4 Sanchez *; et Bonacina ?

1 Decal., lib. 6, cap. 16, n. 112. — ? De Claus., gu.3,
punct. 1, n. 3. - Navar., de Regular., Comment. 4, n. 61,
v. Outnto, - Innoc.,in cap. Monasleria, de vita et honest.
cleric. Rodrig., tom. 1, gu. 45, art. 2. — * Cap. 7, 5 10,gu.1.| Joseph.deJanuav.,deCasib.reserv.,part.1,resol.34,n.15..*Loc.cit.,gu.1.— Ascan.Tambur.,deJureAbbatissar.,disp.25,gu.8,ad1.| Januar.,loc.
cit. — 5 Loc. cit., n. 2. - Graff., Consil.. lib. 5, consil. 22,desent.excom.,num.23.| Homob,.deCasib.reserv.,
part. 2, cap. 5, v. Secundo hoc casu. — Merolli., disp. 1,cap.2,num.625.| Pasgual.,Observat.inLauret.de
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cum Navarro, Innocentio et Rodriguez.
Hinc dicunt prohiberi accessum ad mo­
nasterium, etiam ad inspiciendas monia­
les. — Sed probabilius de Alexandris “ ex
Januario et Jordano 9, dicit, vetari ac­
cessum formalem, scilicet cum effectu;
unde accessus prohibitus duo importat
copulative, nempe accedere ad locum, et
collogui. Sic enim clare colligitur ex ci­
tato Can. Dýfinzmus in guo simultanee
prohibetur adius, ad collocutionem; et
ex decretis mox supra relatis,.editis de
mandato Sixti V et Urbani VIII, ubi sem­
per fit mentio copulative de accessu, et
colloguio.

Hinc probabiliter dicunt Diana ©; De
Alexandris * cum Lezana 4, Tamburinio
et Januario, et consentit idem Bonacina *
cum Graffiis et Homobono (contra Merol­
lam et Pasgualigo), per se loguendo, non
esse vetitum collogui cum monialibus e
domo propingua; guia deficit accessus. —
Sicut nec etiam scribere; ut Bonacina $,
Mazzotta *; et De Alexandris* cum Bar­
bosa, Riccio, Tamburinio, Januario et
aliis. —Sic etiam non prohibetur collogui
per nuntium transmissum. Bonacina? cum
Graffiis et Homobono ©; ac Mazzotta *
cum Ouarti, Januario et Diana.

Dixi: per se lognendo. — Nam, juxta
casum reservatum Neapoli (utbene notant

Franchis, num. 1124. — $ Loc. cit., punct, 2, num. 5. —
7 Append. de Casib. reserv., cap. 2, $ 1, n.5. — Loc.
cit., gu. 1.. Barbos., de Jure eccles., lib. 1, cap. 44,num.170.Cífr.alleg.102,num.81.| Rzcc?,Praxisaurea,part.2,resol.65.| Ascam.Tambur.,loc.cit.,disp.25,gu.8,ad3.| Jammar.,loc.cit.,resol.34,num.49.—
9 Loc. cit., num.2. - Jacob. de Graff., loc, cit., consil.22,
n. 29 (non citatus pro hoc a Bonac.). — !“ Loc, cit,, n. 5. ­
Ouarvti, de Casib. reserv., sect. 1, cap. 1. cas. 4, diff. 5.Januar.,loc.cit.,n.49.| Diana,part.3,tr.2,resol.48,
not. 2.

233.- a) Afirmant guatenus dicunt pro­
hiberi accessum causa loguendi ve/ aspectus
activi aut passivi. Negant tamen prohiberi
accessum alio fine. Innocentius vero bre­
vius: « Non tamen ad loguendum cum eis
[debent accedere] nec domos suas freguentare
guis debet ».

b) Jordanus Pax, 72b.7, tiř. 12, m. 60, vi­
detur utigue sic tenere, non tamen adeo
clare loguitur.

c) Diana, pav. 3, tr. 2, vesol.48, v. Nota 7,
hanc utigue sententiam affert, sed addit:
«Licet contrarium, et magis probabiliter te­
nendum sit, guia principaliter et per se pro­

hibetur in tali casu ipsa collocutio, accessus
vero ad monasterium prohibetur per acci­
dens ».

a) Lezana, Sum., v. Moniales, num. 20,
citatur utigue a Cajetano de Alexandris, sed
male; dicit enim incurrere in censuram eum
gui cum moniali praesenti logueretur perinterpretem,etaddit:© Idemdeeoguilo­
guitur cum moniali, guae est intra clausuram,
ex domopropinguailli, tenet contra Graffium
Diana».

e) Homobonus, loc.czť.,v. Ouavto famuli,
non citatur pro hoc asserto a Bonacina, ne­
gue id habet.
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Ciera ! etidem Mazzotta *),incurrunt ex­
communicationem etiam gui colloguun­
tur e domibus propinguis, et etiam gui
loguuntur cum moniali nihil respondente.
lbi ením excommunicantur, non solum
colloguentes, sed simpliciter loguemtes;
item omnes adsenfes, gui cum moniali,
vel alia degente in monasterio vel con­
servatorio de vebus obscemisegeriní per
litevas aut internuníios.

234. - Dubitatur 2. Am loguentes per
nuius aut Signa non obscena, incuvvant
casum veservatum?

Affirmant Mazzotta * cum Ouarti, Ja­
nuario, Graffiiis et Baucio; guia conce­
ptus bene alteri manifestantur tam ver­
bis, guam Signis. — Sed merito proba­
bile putat oppositum ipse Mazzotta cum
Pellizzario 9 Tamburinio % et Diana ?/;
nam locutio per signa non est proprie lo­cutio© prohibitionesautem,tanguam
odiosae, stricte sunt intelligendae.

235. - Dubitatur 3“. Am si peccatum
mortale, semel collogui cum montali?

Loguendo de jure communi Sanchez +
cum Navarro censet, guod etiam freguen­
ter et sine justa causa cum monialibus
colloguentes non peccent mortaliter, nisi
ipsi post monitionem episcopi non desi­
stant. — At dicunt Bonacina *; et De Ale­
xandris“ cum Miranda, Rodriguez et
aliis, ex decreto S. C. 1 Julii 16064, guod
hujusmodi monasteria freguentantes, licet
non incurrant poenas nisipost monitionem

1 Diss. 6, gu. 3, num. 13. — ? Append. de Casib.reserv.,cap.2,$1,num.5.—*Loc.cit.| Ouarti,deCasib.reserv.,sect.1,cap.1,cas.4,diff.3.| Januar.,deCasib.reserv,,part.1,resol.34,num.49.| Graff.,
Pract. casuum reserv., lib. 2, cap. 5, nnm. 33. - Baucius,
Casus singulares consc., cas. 224, v. Petes I. — Maš­
aolta, loc. cit. — * Decal., lib. 6, cap. 16, num. 120,
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episcopi: tamen non excusantur a mor­
tali, guia in decreto S. C. Concilii (edito,
ut supra, jussu Sixti V) imponitur poena
valde gravis, guae non solet imponi nisi
pro gravi culpa. —Sed huic responderi
potest, id ibi dispositum esse tantum
circa regulares.

Loguendo vero de casu reservato in
nostra dioecesi, nulli dubium, peccare
mortaliter gui adhuc semel, per tempus
notabile, loguitur cum moniali; ut bene
ajunt Mazzotta "; et Čiera *cum Januario
et Ouarti. — Ibi enim non freguentatio,
sed sola locutio vetita est.236.| Dubitatur4".Am74hujusmodi
locutione detuv pavvitas materiae?

Negat De Alexandris %;idgue probat
ex decreto S. C. edito 1 Maji 16699),appro­
bato a Clemente IX, ubi: S. Congrega­
tio Concilii Tridentiní, habila notitia, ouod
nonnulli vegularvesabsgne lcentia crates
monialium adire et freguentave non du­
bitent,praetendentes non esse prohibitum
per breve tempus, eliam ad gnadranitem
hovae cum dimidio, moniales allogni,; ad
hujusmoďi perniciosos erroves eliminam­
dos, opinionem prvaedictam improbans ac
damnans, declavavií, vegulaves gui ad
monasteria monialium, gnamuvis 1psis
vegulavibus subjecta, absoue legitima fa­
cultate accedunt collognendo etiam per
gnodcumgne moďicum lempovis spalčum
cum monialibus, peccave mortaliler, e0S­
guepoena excommunicalionis,privalionis

Navar., Man., cap. 25, num. 110,v. Trigesimo secundo. —
š De Claus., gu. 3, punct. 3, num. 1. — S Cap. 7, 5 10,au.2.Miranda,deMonialib.,gu.4,art.1.| Rodrig.,
tom. 1, gu. 45, art. 4. — 7 Loc. cit., cap. 2, $ 1, n. 3. —8Diss.6,gu.1,num.9.| Janmuar.,loc.cit.,num.13.
Ouarti, loc. cit., cas. 4, diff. 1,v, Secunda causa. —*Cap.7,
$ 10, gu. 3.

234.- 2) Pellizzarius, de Monialib., cap. 5,
n. 215 (edit. non correct.) probabile existi­
mat, eo guod dicit de ratione guae excusat
loguentem per interpretem « videri posset
alicui valere etiam in casu guo guis monia­
lem alloguatur signis ac nutibus ». Sed con­
cludit: «Ego guidem in praxi puto consu­
lendam et seguendam esse opinionem Dianae
[contrariam)] ut favorabiliorem animae>».

5) Ascanius Tamburinius, oc. czř.,aď 3,
male citatur a Mazzotta; nam haec solum dicit:
«An per nutus et signa moniales alloguens in­
currat dictam excommunicationem... Respon­

det affirmative Graff.» Diana pejus citatur a
Mazzotta; ipse enim assertive, pav. 4, tr. 2,
vesol. 48, v. Nota 2, pronuntiat: « Oui per
nutus et signa moniales alloguitur, incurrit
in excommunicationem, guidguid asserant
aligui neoterici ».

235. - a) Habetur simile decretum S. C. C.
de die 11 Maji 1669, apud Pallottini, v. Mona­
steria monialium, 52, 4. 37, ubi dicitur posse
hos regulares poenis statutis ab Ordinario
COerceri.236.| 4)HabeturapudPallottini,loc.
ceť., num. 31, sed sub die 11 Maji 1669.
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vocis activae el passivae, altisgne statutis
poenis posse ab Ordinarvio,tanguam Se­
dis apostolicae delegato, coercevt. — Ex
verbis igitur illis per guodcumaue modďi­
cum lemporis, infert De Alexandris ?,
non dari parvitatem materiaein tali col­
locutione.

Affirmant tamen communiter Bona­
cinat, Diana ?; Mazzotta > cum Ouarti,
Verricelli et Tamburinio; ac Ciera *(cum
Januario), gui ait, parvitatem materiae ab
omnibus in hoc admitti debere. —Et me­
rito. Nam adhuc in praeceptis divinis
datur materiae parvitas guae excusat a
mortali: nisi (ut communiter doctores
tradunt) in gualibet parva materia repe­
riatur tota malitia culpae, ut est in per­
jurio, re venerea et simonia.

Discrepant vero auctores in assi­
gnando, gualis sit in tali collocutione
parva materia. — CČiera*cum Januario
censet, esse pauca verba: guae Merolla “
putat esse decem verba ©. — Diana au­
tem et Mazzotta 7) putant, esse spatium
unius Miserere, et aliguid amplius. —
Demum Ouarti et Verricelli (apud Maz­
zotta) dicunt, esse unum guadrantem. Ne­
gue videtur (ut putat De Alexandris) in
decreto Clementis IX reprobatam fuisse
hanc opinionem: licet enim ibi prohibea­
tur collocutio per guodcumaue modicum
spatium, id tamen declaratum est tantum
de regularibus, guibus utigue valde stri­
ctius vetita est collocutio cum moniali­
bus. Nec etiam ibi omnino videtur (ut
censet Ciera) rejectam esse opinionem
Ouarti, nempe, guadrantem esse mate­

1 De Claus., gu. 3, punct. 3, n. 1. — ? Part. 3, tr. 2,
resol. 48. v. Nola 6. — *Append. de Casib. reserv., cap. 2,
$ 1,n.5. Ouarti, de Casib. reserv., sect. 1, cap. 1. cas. 4,
diff. 1, v. Secunda causa. - Verricel., Ouaest. mor., tr. 8,
gu. 66, num. 31, Thom. Tamburv., de Casib. reserv.,
cap. 6, num. 25, i. £. — + Diss. 6, gu. 1, num.9. Januar.,
de Casib. reserv., part. 1, resol. 34, n. 36 et 37. — 5 Loc.cit.,num.9.| Januar.,loc.cit.,num.37.—%Disp.1,
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riam parvam; nam ibi verius non fuit
damnata, nisi opinio de guadrante cum
dimidio, verbis illis: Praetendentes nom
esse tntevdictum pev breve tempus, eltam
usgne ad gnadrvantem hovae cum dimi­
dio. Propositio copulative damnata est,
scilicet, guod sit breve tempus, etiamsi
extendatur ad guadrantem cum dimidio ©.

Si guis autem multoties, per plurimos
dies, collogueretur cum aligua moniali
per aliguod tempus continuatum, etiam
per se non notabile: difficulter eum ex­
cusarem a mortali, et ab excommunica­
tlone. Ouia tales collocutiones, licet non
physice, moraliter tamen conjungi ví­
dentur.

237. - Dubitatur 5". Am Ziceat collogui
cum moniali ob necessitatem vel utilita­
tem spivitualem, Sine licentia?

Affirmant Diana "; et Lezana, de Ja­
nuario, Peyrinis, Bordonus“, etc. apud
Mazzotta *.— Ouia non praesumitur prae­
latus velle impedire spiritualem monia­
lhum profectum; sicut enim taliter lo­
guens potest collogui cum excommuni­
cato, ita cum moniali.

Sed negat Čiera *; et illi omnino ipse
adhaereo. Nam si aliis permitteretur logui
cum monialibus propter hanc causam
boni spiritualis sine licentia, id noceret
bono communi, cum facile plurimi hallu­
cinarentur ; et ideo bonum commune
praeferri debet privato. — Praeterguam
guod, in nostro casu, vix unguam cessat
adaeguate (nec etiam in particulari) finis
prřohibitionis: eo guod de facili in tali col­
locutione subest periculum, guod inter secap.2,n.607.—Diana,loc.cit.,v.Nota6.| Massotla,loc.cit.—Ouartt,loc.cit.,v.Caeterum.| Verricel.,loc.cit.,num.31.| DeAlex.,loc.cit.,gu.3.—Cřera,loc.cit.,n.9.—7Part.3,tr.2,resol.104.| Lesana,Sum.,v.Montales,n.20.| Janunar.,deCasib.reserv.,part.1,
resol. 36 et resol. 34, n. 17. - Peyrim., tom. 2. in constit. 5
Pii V, num. 36. 8 Loc. cit., num. 5. — * Loc. cit.,
num. 8.

5) De Alexandris, Zoc.czť.,ita sane docet,
sed hanc suam sententiam non colligit ex­
presse ex dictis verbis.

c) Nisi tamen sint obscena, guo casu duo
vel tria verba sufficere ait Merolla ad incur­
rendam excommunicationem.

d) Rectius: Diana apuď Mazzotta, loc. cít.
e) Postea tamen S. Doctor, Hom. Apost.,

tv. 19, n. 41, aliter scripsit: «Dicit Ciera non

esse per tale decretum reprobatam opinionem
Ouarti guod horae guadrans sit parva ma­
teria ... De hac opinione doctis committo judi­
candum, sed ego non audeo eam probare,
propter alia verba guae adjunguntur illi pro­
hibitioni: per guodďcumaue moďicum tem­
poris spattum ».

237.- 9)Bordonus, Variar. Resol. part. 1,
vesol. 7, m. $2,1d refert ex aliis auctoribus,
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loguens et monialis aliguo affectu capian­
tur, et ipsorum conversatio ex spirituali
deveniat carnalis. Hinc recte decrevit
S. Congregatio die 26 Nov. 1672 (ut refert
Benedictus XIV !), nullam, guamvis ho­
nestam et rationabilem causam, a gravi
culpa excusare regularem, gui collogui­
tur cum moniali.

238. - Dubitatur 67. Am /ceat sine lt­
centia logni cum abbatissa?

Affirmant Diana * cum Vidal et Zam­
bello; Pellizzarius *, Mazzotta *; item Le­
zana, Tamburinius et Januario, apud
De Alexandris 5; ac adhaeret Felix Pote­
stas 9).— Ouia nomine »o0nachovrum, non
venit abbas; ut censet Glossa ? et ibi
Panormitanus; ac Cardinalis 2, apud
Diana $.

Negant vero De Alexandris * cum Me­
gala, Calderino © et Rota Romana ©; ac
Ciera * cum Graffiis et Merolla. — Ratio:
tum guia praedicta prohibitio non est
odiosa; sed potius est favorabilis, cum
ipsa valde prosit spirituali profectui mo­
nialium; tum guia in decreto S. C. edito
jussu Sixti V (relato 4. 322, v. Czrca au­

1 De Synodo, lib. 9, cap. 15, n. 7; cfr. etiam Pallottini,
v. Monasteria monialium, $ 2, ». 31, in nota. - ? Part. 3,
tr. 2, resol. 48, vers. Noťa 3 et part. 10, tr. 14, resol. 49,
vers. Nota 2. Vidal., Arca vital., vers. de Monialibus,
inguis. 2, n. 89. - Zambell., Repertor. mor., v. Moniales,
n. 24. — 3 De Monial., cap. 5, n. 208 (2dit. non correct.). —
4Append. de Casib. reserv., cap. 2, 5 1, n. 5, vers. Tertio,—Lesana,Sum.,v.Moniales,n.22.| Ascan.Tambur.,deJureAbbatissar.,disp.25,gu.8,ad5.| Januar.,de
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žem)vetatur locutio, non solum cum mo­
nialibus, sed cum gualibet persona intra
claustra degente. Et in constitut. Ale­
xandri VII Sacrosanct: (apud de Ale­
xandris*?)prohibetur hujusmodi allocutio
etiam cum abbatissis, priorissis, etc.

Sed, his non obstantibus, non audeo
improbare primam sententiam: praeset­
tim, guia abbatissae ut plurimum eligun­
tur ex senioribus et prudentioribus, ipsae­
gue freguentiorem necessitatem habent,
ratione officil,tractandi cum extraneis. Ad
decretum autem Alexandri respondet Po­
testas !9,illud fuisse particulare pro Urbe
Roma, forte ob peculiares causas ibi emer­
gentes. Praeterguam guod,respectu Urbis,
ibi expressum est comprehendi etiam ab­
batissas. Si igitur Pontifex, ubi voluit eas
comprehendi, illas expressit; ergo ubi
non exprimuntur, videntur non compre­
hendi: alias, non erat opus eas exprimere.

239. - Dubitatur 79. Ouznam eximan­
řur ab hac prohibitione ?

Eximuntur 1“. Conjuncti in primo et
secundo gradu consanguinitatis; ut expri­
mitur in casu Neapoli reservato. — Pu­

Casib, reserv., part. 1, resol. 44. - 5 Cap. 7, 6 10, gu.5. —
Panorm., in cap. fin. de Simonia, n. 2 et 3. 6 Part. 3,
tr. 2, resol. 48, v. Nofa 3. 7 Loc. cit., gu. 5. Megal.,
Promptuar., v. Corruptio virgťnís, num. 14. — 8 Diss. 6,
gu. 1, num. 11. - Graff., Practic. casuum reserv., lib. 2,
cap. 5, num. 37 et 38. Merol., disp. 1, cap. 2, num. 607. ­
Alex. VII, Constit. Sacrosancti, de die 30 Martii 1658,$ 6,
in Bullar. Mainardí. - ? Loc. cit., gu.5.— "9Exam. eccl.,
tom. 1, n. 1477.

guos utigue non reprobat. Addit auctores hic
citatos tractare de religioso, gui Sic cum mo­
niali collogueretur.

238. - 4) Potesta, om. I, n. 1477, adhae­
ret eo sensu guo negat tantum pro monaste­
riis Urbis.

b) Glossa zn cap. fin. de stmonia, v. Ab­
bates, male citatur a Diana; oppositum enim
habet dicens: «Mandatum fuit alicui ut dis­
pensaret cum monachis, gui per Simoniam
monasterium sunt ingressi, nulla mentione
habita de abbatibuá, et tamen hoc exten­
ditur ad abbates ». Cardinalis Zabarella, zn
Clem., I de vegulav., num. 7, male item a
Diana citatur; ibi enim refert sententiam
guae negat abbatem venire nomine mona­
chorum in poenalibus; sed huic sententiae
non adhaeret; guin immo, 2%cap. fin. de
semonia, oppon. 1, expresse scribit: «Ego
dico guod nomine monachorum venit ita ab­
bas sicut non abbates; guia abbas non desinit

esse monachus; unde etiam in poenalibus no­
mine monialium venit abbatissa.. Fortius
ergo in non poenalibus ».

c) Rota Romana et Calderinus hic alle­
gantur guatenus ex eorum dictis ista senten­
tia colligi potest, inguantum scilicet Rota,
Decis. Seraphin., decis. 980, m. S et Decis.
divevsov., paví. I, decis. 791, num. 10, dicit
Sub particula universali comprehendi etiam
eos, gui alias non comprehenderentur; et
inguantum eadem Rota, Decis. divervsor.,
part. 1, decis. 253, n. 9 et 26, asserit clausu­
lam universalem retinere propriam significa­
tionem etiam in materia odiosa, ex Gaspare
Calderino, gui, Cons?l. I, de consangutnm.,
negat verba in materia dispensationis amit­
tere proprium significatum, nisi guando ap­
paret de intentione scribentis, vel aliter non
posset salvari nisi verba improprientur. Cum
igitur Sixtus V prohibeat collocutionem cum
monialibus sororibus et gualibeť alia persona

S. Doctor
non audetdamnareprimam
sententiam.,

Eximuntur
10 guidam
conjuncti.
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tat autem Ciera !, eximi etiam gui Sunt
consanguinei in secundo et tertio gradu;
guia in favorabilibus lata faciendaest in­
terpretatio. Sed huic opinioni non acguie­
sco: nam gui est in secundo et tertio, re­
vera non potest dici esse in secundo.Ile
enim secundus gradus computatur in mo­
niali, respectu ad stipitem ; respectu vero
ad colloguentem, reipsa est in tertio,
juxta regulam a nemine dubitatam, nempe
consanguineos tot gradibus distare inter
se, guot gradibus remotior distat a stipite.

Eximuntur 2“. Oui gravi metu ducti,
honeste alloguuntur moniales; guia in tali
discrimine lex ecclesiastica non obligat.—
Est commune: vide Čiera*.

Eximuntur 3*. Pauperes, et publice
guaestuantes; ex usu et ex tacita licentia
Superiorum. — Et sic etiam famuli defe­
rentes dona, brevigue se expedientes 4.
De Alexandris *; et Mazzotta * cum Pel­
lizzario.

240. - Dubitatur 8".Au puert čmpube­
ves eximamníuv a prohibitione loguendi
cum montalibus? — Nulli dubium, guod
1psi, si essent doli capaces, et talem col­
locutionem freguentarent, non excusa­
rentur a peccato; cum prohibitio in
cap. Monasteria, de vita et honest. cle­
ric. omnes comprehendat.

1Diss.6,gu.1, n.5. — ? Disp. 6, gu. 2, n. 20. — *Cap. 7,
5 10, gu. 14. — 4 Append. de Casib. reserv., cap. 2, $ 1,n.5,v.Secundo.| Pellia.,deMonialib.,cap.5,sect.5,
n. 212 et 213.— Graf., Consil. 22, de sent. excom., n. 9. —šLoc.cit.,gu.9.© Diana,part.10,tr.14,resol.49.—Diana,part.3,tr.2,resol.103.| Lesana,Sum.,v.Mo­
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An autem in illis dioecesibus, in gui­
bus collocutio prohibetur sub excommu­
nicatione Ordinario reservata, impuberes
ab ea excusentur? — Negat Graffiis. —
Sed verius affirmat De Alexandris* cum
Bonacina *, Diana et aliis; ex cap. Pue­
vis, de delict. puevor. ubi dicuntur pueri
non esse puniendi, sicut puberes. Et hoc
certum est in dioecesi Neapolitana, ubi
pueri minores guartodecimo anno ex­
presse-eximuntur a casibus reservatis.

241. - Dubitatur 9. Anuregulares col­
lognentes cum monialtbus incuvvaní eX­
communicationem veservalam, latam ab
episcopo?. —Adsunt guatuor sententiae:

Prima absolute negat“!' cum Diana,
Lezana, Ouarti et Merolla, apud Ciera*.
Ouia, licet episcopi circa clausuram mo­
nialium, ex Tridentino *procedant ut de­
legati Sedis apostolicae; tamen ibí nulla
fit mentio facultatis ferendi censuras con­
tra religiosos.

Secunda sententia omnino opposita,
guam tenent Navarrus, Graffiis *) et Cam­
panile“ apud Barbosa *, et cui adhaeret
Ciera ?, dicit, omnes regulares, etiam spe­
ciali privilegio donatos, incurrere excom­
municationem latam ab episcopo.

Tertia sententia, guam tenent Januario,
Duardus, Fagundez 4 et Riccius ©, apud

niales,num. 26. - Owarfi, sect. 1, cap. 1, cas. 4, diff. 7.
©Merolla, disp. 1, cap. 2, n.613. - $ Diss, 6, gu. 3, n. 24. —
7Sess. 25, de Regular., cap. 5. — Navar., Consil. 2 de sent.
excom. - 5Alleg. 102,n. 73. — ? Loc. cit., n. 26. —Januar.,
de Casib. reserv., part. 1, resol. 34, num. 16 et seaga.­
Duard., in Bull, Coenae, lib. 1, cap. 1, gu. 3, a n. 119.

intra claustra degentibus, censetur et ipsa
abbatissa comprehendi sub ista prohibitione.

239. - a) Ouod breviter sese expediant, si­
lentio praetermittunt de Alexandris et Pel­
lizzarius.

240. - 4)Bonacina, de Censurv.,dísp. 1,gu.1,
punct. 4, n. 9,in generali ait impuberes doli
capaces valide posse ligari censuris tam ab
homine guam a jure: illicite vero ab homine.

241. - a) Supposito nempe guod habeant
privilegium ut non possint excommunicari
ab episcopo, uti dicunt Diana, Lezana.

d) Jacobus de Graffiis, Deczs. auv. part. 1,
lib. 2, cap. 49, num. 68, ut citat Barbosa,
generatim ait regularem exemptum, extra
claustra notorie delinguentem, nec punitum
a SUoSuperiore, posse ab episcopo puniri. Sed
de praesenti casu tractans parť. I, lib. 4,
cap. 6, n. 2?et 3, negat includi hac excom­
municatione, «si colloguentes sunt monachi

exempti gui colloguerentur cum monialibus
non exemptis. Ouod tamen intellige: nisi epi­
Scopusferret excommunicationem authoritate
apostolica ;tunc enim omnes etiam exemptos
comprehendit, ut habetur in Concil. Trident.
sess. 25 ».

c)Campanile, Rubric. 12, cap. 16, n. 4,
guartam sententiam tenet dicens regulares
etiam exemptos hac excommunicatione devin­
ciri, «nisi tamen privilegio fruerentur ne
possint excommunicatri».

d) Fagundez a Ciera (ex Josepho de Ja­
nuario) non Satis recte citatur: nam, ďe 7o
Praec., Eccles. lib. I, cap. 7, n. 10, tractat de
eo guiloguitur cum moniali exempta, et re­
vera dicit religiosos incurrere excommunica­
tionem, nisi habeant ut habent omnes Mendi­
cantes, privilegium, ut ab episcopo excommu­
nicari negueant nisi expresse nominati sint).

e)Riccius allegatus a Čiera ex Diana, non

Sed verius
a censura.

Juxta alios,nullus re­
gularis in­currit ex­
communi­
cationem.

Juxta alios,
omnes re­
gulares in­
currunt.
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eumdem Ciera *, distinguit. Et dicit, non
incurrere,si monasteria sint episcopo sub­
jecta; guia, cum in illis episcopus proce­
dat jurisdictione ordinaria, ei non sub­
duntur regulares. Secus vero, si sint
exempta; guia in his episcopi procedunt
ut Papae delegati.

Onarta demum sententia communior,
cui magis adhaereo, et tenent Sanchez /),
Barbosa ?, Bonacina £, Fagnanus * et
De Alexandris *cum decreto S. C.9 Apr.
anno 1583, aliter distinguit. — Et ait,
guod regulares, si habeant speciale privi­
legium, guod non possint excommunicari
aut suspendi ab episcopis (prout habent
Mendicantes *,et religiosi Societatis Jesu
ex bulla Pauli III anno 1549):hi non in­
currunt excommunicationem ab episcopo
latam. — Secus vero, si tali privilegio
careant. Idgue probatur ex bulla /m­
scrutabili, edita 5 Febr. 1522/) a Grego­
rio XV, ubi sic dictum fuit: Ad khaec,
řam vegnlaves, gnam saeculares ...nullis
privilegus aut exempiionibus tneri se
possiní, gnominus si delignuevrintcirca
personas tniva sepla degentes, ant circa
clausuvram, vel circa bonovrum admini­stvationem© monasleriovummonialium,
eliam vegulavibus subjectavum, ab epi­
scopo loci similitev tangnam ab hoc Sedis
apostolicae delegato, gnoties et guando
opus fnuevit,punivi et Corvigi valeaní.

Undeinfertur, guod regulares speciali
privilegio non muniti, bene incurrunt ex­

1 Diss. 6, gu. 3, num. 25. — * Allegat. 102, num. 73.
— 3 Cap. 7, $ 10, gu. 12.. + Compend. privil. Minorum,
v. Exempiio, n. 9, 23 et seg. - Paul. ITI, bulla Licet debi­
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communicationem latam ab episcopo in
colloguentes cum monialibus; sive mona­
sterium sit exemptum, sive subjectum
episcopo. Ouia etiam in hoc episcopus
procedit contra regulares tanguam dele­
gatus Sedis apostolicae: alias, in eo0snul­
lam haberet jurisdictionem puniendi et
corrigendi; sicut habere dicitur in bulla.
— Secus vero dicendum de regularibus
speciali privilegio gaudentibus. Tale enim
privilegiumhoc importare debet, ut con­
tra e0s episcopus,nec etiam ut delegatus
Sedis apostolicae, possit procedere; guia,
cum regulares ordinarie in aliis sint ex­
empti a jurisdictione episcopi, guando
contra e0s episcopus procedit, semper ut
delegatus procedere debet. Hoc tamen
intelligendum,si privilegium post bullam
Gregoril sit concessum ;non vero si ante:
dum in bulla dicitur: w4//7sprřvilegiis
ant exempiionibus inevi se possint, etc.*).

242. - Dubitatur 10. Au peregriní col­
lognentes cum monialibus in aliena di0e­
cest, incuvvaní excommunicationem 1bi
reservatam? — Adsunt tres sententiae:

Príma sententia absolute affirmat; et
hanc tenent omnes auctores citati Lzó./I7,
de Voto,n. 332, v. An autem. gui dicunt,
peregrinum, etiam ad breve tempus com­
morantem in aliguo loco, fieri illius Ordi­
narii subditum. — Eamdem sententiam
tenent de Alexandris*, et Ciera S;sed aliis
rationibus ducti, guae meo judicio non
suadent.

tum, 5 17, de die 18 Octobris 1549; in Bullar. Mainardi.
— Bulla Inscrutabtii, 5 4; in Bullar. cit. — *Cap. 7, 6 10,
gu. 10. — S Diss. 6, gu. 4, n. 34.

de regularibus in specie, sed in genere guae­
rit, Prax. auvea, paví. 2, vesol. 181. «Ex­
communicatio episcopi lata contra alloguen­
tes moniales, an procedat in loguentes cum
monialibus exemptis ». Et respondet affirma­
tive.

f)Sanchez utigue de Matr., lib. 7, disp. 33,
n. 23, distinguit, ut“refert S. Alphonsus; sed
in genere, et suam distinctionem limitat his
verbis «Nisi expresse concedatur episcopis
ut in iis casibus possint censuris latis contra
exemptos procedere, ut evenit in decreto
Trid. sess. 25 ... cap. 5, ut clausuram monia­
libus imponant, et inobedientes aut contra­
dicentes compellant censuris ». Ouibus sane
verbis excludit praesentem casum a distin­
ctione posita.

8)Bonacina,de Clausuva, gu. 3, puncí.4,
n. S, in generali dicit religiosos non exem­
ptos, hujusmodi censuris affici; exemptos vero
non affici.

h) Fagnanus haec dicit, 22 cap. Ouanto,
de privileg., n. 9,de regulari gui monialem
exemptam allogueretur.

Z)Et sane apud Pallottini, v. Monasteria
monialium, S 2, ». 36, refertur declaratio
S. C. C. guae dicit episcopum.posse id pro­
hibere regularibus sub poena.excommunica­
tionis sibi reservatae, nec distinguit inter
privilegiatos et non privilegiatos.

J) Lege: 1622.
k) Haec scripsit S. Doctor in secunda edi­

tione. Postea tamen suam reformavit opinio­
nem, nam, HHom.Aposť., tr. 19, m. 43, haec

Juxta
alios, pere­
grini collo­
guentes ex­
communi­
cantur.
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Secunda vero sententia, guam tenent
Januario *et Donatus ?,dicit comprehendí
peregrinos, si monasteria sint exempta.
Ouia in his, episcopi ex Tridentino * pro­
cedunt ut Papae delegati: unde ipsi etiam
peregrini subjiciuntur. — Secus si mona­
steria Sint episcopo subjecta. Ouia, ex
eodem Tridentino, in illis episcopus pro­
cedit jurisdictione ordinaria, cui non sub­
sunt peregrini per breve tempus commo­
rantes; ut tenet probabilior sententia
(juxta dicta Lzd. I, de Legib. num. 156,
v. Dubit. 2).

Tertia vero sententia, guam tenent
Pellizzarius, Diana et alii, apud Mazzotta *
(gui non reprobat), dicit, peregrinos brevi
alicubi commorantes non incurrere eX­
communicationem latam ab episcopo loci
sive monasterium sit ei subjectum, sive
exemptum: propter rationem supraalla­
tam, guia peregrini non tenentur legi­
bus loci.

Nec obstare dicunt, guod, ex Triden­
tino, episcopi circa clausuram monaste­
riorum exemptorum procedant ut Papae
delegati; nam hoc habent tantum in of­
dine ad restitutionem et conservationem
clausurae, ad guam non pertinet sim­
plex locutio. Sed huic responso merito
contradicunt Januario* et Fagnanus“;
guia accessus ad colloguendum,juxta sen­
sum doctorum, spectat ad clausuram.
Idgue colligitur ex cap. Pericnloso uni.,
de statu vegul.,in 69 (renovato a Triden­
tino "), ubi dicitur: Nu//zgue ... ingressus
vel accessus (nota) paleat ad easdem-:ut
sic, a publicis el mundanis conspectibus
separatač, omnino servive Deo valeant
hibevrius,et lasciviendi opportunitate sub­

1 De Casib, reserv., part. 1, resol, 34, n. 24 et 27, cum
n. 16 et segg. — ? Praxis, tom. 4, tr. 6, gu. 22. — *Sess,25,
de regular., cap. 5. — Pe/l/is., de Monialib,, cap. 5, n. 211.
Diana, part. 3, tr. 2, resol. 48, v. Nota 5. - *Append. de
Casib. reserv., cap. 2, $ 1, n.5, v. Secumdo. — 5 De Casib.
reserv., part. 1, resol. 34, n. 19 et 20. — S In cap. Ouanto,
de privil,, n. 15 et 16. — 7 Sess. 25, de Regul., cap. 5.
8 Loc. cit., num. 13, Cfr. etiam Pallottini, v. Monasterta
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lata, eidem corda sua et covpova in omni
sanclimonia diligentius cnustodive.Ergo
non solum ingressus, sed etiam accessus
prohibitio pertinet ad clausuram: dum
etiam accessus praebet monialibus lasci­
viendi opportunitatem, eisgue obstat ne
corda Deo diligentius custodiant. Et ideo
episcopi in monasteriis exemptis proce­
dunt ut Papae delegati; guia ut tales sunt
destinati a Tridentino circa clausuram
monialium, prout declaravit S. Congrega­
tio (apud Fagnanum ?).

His tamen non obstantibus, vide mox
dicenda in num. seg. v. Sed guzsdgusd.

243. - Dubitatur 11". Am episcop?, col­
loguentes cum montťalibusin aliena 106­
cest, incuvvantexcommunicaíionem latam
ab Ordinario loci?

Non videtur dubitandum, guin €X Pecca
cap. Periculoso, de statu regul., in 69, [oaguentes
etiam episcopiprohibeantur a colloguendo“busin a.

Peccant e­

cum monialibus extra suam dioecesim, /<n2 dioe­
vel intra cum exemptis: dum ibi diciturnulhgne© 1ngvesSuSVelAaCCESSUSpů­
žeat ad easdem. — Nullibi enim habetur,
guod episcopi, aut etiam cardinales, sint
exempti a communibus legibus; ut docet
Bonacina *cum Rota Romana 9et aliis.
Et hoc dicit cum Ugolino, procedere etiam
in odiosis.

, Ouoad excommumicationem vero, Maz- ©Juxtaa­
zotta !9; et Diana ac Graffiis apud de Ale- 293amuni.
xandris '!, negant episcopos eam incur- 9"
rere; guia lex non ligat aegualem ex
cap. Cum inferiorv, de majorit. et obed. —SedaffirmatDeAlexandris!?cumaliis;| Juxta
guia episcopi in alieno territorio censen- communi.
tur privataepersonae(exPanormitano,
Hostiensi */ et aliis): unde ipsi subjiciun­

monialium, S 2, n. 62, 63 et 73. — %Disp. 1, de Legib.,gu.1,punct.6,num.34.| Ugol.,deCensur.,tab,1,
cap. 17, $ 6, n. 10. — "©Append. de Casib, reserv., cap. 2,$1,num.5,v.Secundo.© Diana,part.3,tr.2,resol.48,v.Nota5,| Graff.,deCasib.reserv.,lib.2,cap.5,
num. 27. 4 Cap. 7, $ 10, gu. 6. !* Loc, cit., gu. 6.
— Panorm., in cap. Cum inferior, de major. et obed.,
num. 2.

dixit: «An regulares loguendo cum monia­
libus incurrant excommunicationem reserva­
tam ab episcopo latam? Ouicguid dicant alii,
affirmamus... Idgue valet etiam respectu re­
gularium habentium speciale privilegium, ne
episcopus possit e0Ssexcommunicare ». Et eo­

dem modo locutus est in Appenď. de Privil.,
n. 50, 50.

243. - a) Bonacina dicit indeterminate:
«Ut saepius in Rota romana judicatum fuisse
testantur doctores».

b) Hostiensis, Sum., lžb.5, de sent.excom.



Certe nec
episcopi nec
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nicantur.
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tur, ac alii, eisdem poenis. Et sic De Ale­
xandris refert decisum a S.Congregatione
(apud Novarium), die 20 Martii 1627.

Sed guidguid dixerint doctores prae­
fati, hodie concludendum, tam exteros,
guam episcopos, peccare guidem acce­
dendo ad colloguendum cum monialibus
existentibus in aliena dioecesi; sed non
incurrere excommunicationem. —Nam in
bulla Gravissémo Benedicti XIV, edita die
31 Octobris 1749, dicitur, guod tam epi­
scopi, guam exteri, sunt guidem subjecti
constitutionibus Ordinarii loci guoad au­

LIB. VII. -— CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

ctoritatem directivam, non vero guoad
coactivam. Ouapropter, licet peccent, non
tamen poenas incurrunt; guia episcopi et
exteri non subjiciuntur auctoritati ordina­
riae episcoporum: Cum vero (verba bul­
lae) zdem ordinaviae episcopovumjuvis­
diciioní miníme snuosint,deo Sunt immu­
nes a poenis. Ratio guippe est, guia,
etsi episcopi sint delegati apostolici circa
clausuram monialium, eorum tamen juris­
dictio est ordinaria, tanguam perpetuo
annexa episcopali officio; juxta dicta
Lib. VÍ, n. 594, Dnubit. 10.

BREVIS DISSERTATIO

SUPER CENSURIS CIRCA IMMACULATAM B. V. MARIAE CONCEPTIONEM 9.

244. - Ante omnia operae pretium est
recensere diversas bullas a Summis Pon­
tificibus super hac materia emanatas.

Et [. SixrTus IV in sua extrav. Cum
praeexcelsa, guae habetur in ex/rav.
comm. de velig. et veney. sanctorv. sic ait:
Cum praeexcelsa meritovum insignid,
guibus Regina coelovum Virgo Dei Gent­
Ívix... utbotevia misevicovdiae,mater gra­
ltae et pietatis ... amica, human generis
cousolatvix, pro salute fidelium gui deli­
ctorum onevregvavaniuv, sedula ovaívix
el pervigil, ad Regem gnem gennutí,inlev­
ceďit ...,debitum veputamus ut omnipotenti
Deo ... de ipsius Immaculatae Virginis
mira Conceplione gratias et lanudes vefe­
rant, et instituta proplerea in Dei Eccle­
sta míssas et alia divina ojfficia,dicanmí,
et illis intersint. — Inde Summus Pon­
tifex eis guimissam et officiumhujusmodi
in die festivitatis Conceptionis Mariae, et
per octavam dicunt, et? illis intersunt,
eamdem indulgentiam impartitur, guam
lucrantur in festo Corporis Christi.

Idem Pontifex in seguenti extrav.
Grave nimas, eod. tit., edita anno 1483,

De Alex., cap. 7, 8 1, gu.6. Novar., Sum. Bullar.,
part. 1, comment. 43, n. 10.— S. Přus V, bulla Super spe­

excommunicationem ipso facto imposuit
asserentibus “) in concionibus, vel alias
guomodolibet, esse haereticos vel gravi­
ter peccare, gui tenent, B. V. Mariam
praeservatam fuisse a peccato originali,
vel 4gui celebrant officiumConceptionis,
vel audiunt de hac conciones. Et pariter
1biexcommunicantur, gui pro veris tenent
vel legunt libros idem, ut supra, asseren­
tes. — E converso, etiam ibi excommuni­
cantur, gui dicunt ©)esse haereticos vel
peccare graviter, tenentes oppositam sen­
tentiam.

ITS.S. Prus V in sua bulla 114, edita
anno 1570, incipiente Super speculam,
statuit: Oualenus nemo Cujuscumaue 01­
diniS, gvadus, etc., in populavibus concio­
nibus, vel ubicumaue promascna vivorum
et mulierum mullitudo convenire solet,
de hujus conírovevsiae alleruiva parte
disputare, vationibus vel doctorum aucto­
vilate assevendo propriam senteníiam, et
contraviam vefellendoaut impugnando ;
vel de hac ipsa gnuaestione... Vulgaviserv­
„monescvibere vel dictave, praesumat. Oui
conira fecerit, suspenstonis poenáam a dt­

culam, $ 2 et 3, de die 30 Nov. 1570; bulla 114 in Bullar.
Cherubini; 68 in Bullar. Mainardi,

S Ouis valeat, dicit episcopum in aliena dioe­
cesi delinguentem contra canonem episcopi
loci, teneri poena hujus statuti.

244.—-a) Hanc dissertationem jam inde ab
anno 1748in prima editione Theologiae mo­
ralis S. Doctor hic inseruit, eamgue pro

secunda editione recognovit ac deinde'in se­
guentibus editionibus fere immutatam religuit.

d) Lege: vel illis intersunt.
c) Scilicet: gui ausťfueriní asserere.
4) Supple: peccare gui etc.
e) Scilicet: gui aus? fuerint dicere.

S. Pii V.
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DUB., IV. — ART, III. — DISS. DE IMM. CÓONC.B. V. MARIAE.vinis| Vpsofactoincuvvat,stmodofue­
vit tn Sacris constitutus; el guocumague
praeteren gradu .. digniale vel aďmint
stvatione ... sit Vbsojuve privatus, el ad
eadem vel similia muneva oblinenda vel
obeunda,perpetuae inhabilitatis censuvae
ipso etiamfacto sif obnoxins: Super gur
bus, nisi a Romano Ponmtifice...dispen­
sari stve absolvi non possit. —Caeterum
additum fuit: Liceat... doctis, in pnblicis
academiae disputationibus ... vel ubi alias
Znievsuní gui vem capeve possuní, nec
scandali subest occasio,de illa guaestione
dissevere ... dum tamen neníra veluli e1­
vonea praedicetur.

Insuper S. Pius V in festo Conceptio­
nis B. Virginis mandavit recitari Officium
de Nativitate, mutato vérbo Natzvztalis
in aliud Conceptionis /).

IH. PauLus V in sua bulla 97,emanata
anno 1616(ut refert Illustriss. Episcopus
Torni ') interdixit sub poena suspensio­
nis et aliis contentis in bulla S. Pii V,
mandavit, ne 8) audeaní [cujusgne com­
ditionis,. etc. personae| in publicis com­
cionibus, lectionibus, conciusionibus, et
alus gutbuscumagueaciis publicis, asseveve
onoď B. Vivgofuerit concebta cum pec­
cato originali. — Ulterius idem Sum­
mus Pontifex mandavit sub eisdem cen­
Suris et poenis, guoď negafivam opinio­
nem, videlicet gnod non fuerit concepta
cum peccato ovriginali,in praedictis publt­
cis actibus asserentes, altam opinionem
non impugnení, nec de ea aliguo modo
aganí seu ivaciení.

IV. GREGoRrusXV in sua bulla 29,
edita anno 1622 (guam refert Bonacina ?),
prohibitionem extendit, et mandavit om­

Paulus V, bulla Regis pacifici, de die 6 Jul. 1616;
bulla 97 in Bullar. Cherub.; 262 in Bullar. Mainardi. —
1 Adnotat. in Estium, lib. 3, dist. 3, $ 2. Cfr. Bullar. Mai­
nardi, bull. 275 SS/hus Dřňus Nostev, de die 31 aug. 1617;
$ 2.— Gregovius XV, bulla SS*us Dřňus Noster, 5 2, de
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nibus sub eisdem poenis, ut supra, ut 4e­
gue eltam in sermontous et scvíplis pri­
valis anudeaní assevere, onod eadem Bea­
bissima Vivgofuevit concepta cum peccato
oviginali: nec de hac opintone ajffivmativa
aligno modo agere seu tvractare...Per hoc
řamen, Sanctitas Sua nomintendit vepro­
bave hanc opintonem, nec et ullum prov­
sus praejudicinm inferve, etc. — Tan­
tum autem ab hoc Pontifice indultum fuit
Fratribus ordinis Praedicatorum, ut in
privatis colloguiis seu conferentiis inter
se dumtaxat, et non alios, possint de opi­
nione affirmativa disserere, sine ulla cen­
sura ".

V*. Demum accessit constitutio ALE­
XANDRIVII Sollzciudo omnium EKccle­
starum, edita anno 1661 (guam refert
Ilustriss. Torni ?), ubi Summus Pontifex
sic incipit logui: Velus est Christi fide­
lium evga ejus Beatissimam Matvem Vir­
ginem Maviam pietas, sentientium, ejus
animam in primo inslanti Creaíionis al­
gue infusionis in Corpus,fuisse special:
Det gratia ef priťvilegi0, tníuitu mervito­
vum Jesu Christi ejus Fil, humaní ge­
nevis Redemptovis,a macula peccatiort­
ginalis praesevrvatam immunem, atgue in
hoc sensu ejus Conceptionis festřvitatem
solemniívilu coleníium et celebrantium.
Crevitgne horum numerus algne hujus­
modicultus, post editas a fel. vec. Sixto
Papa IV praedecessore Nostro, in ejus
commendalionem apostolicas constitutio­
nes, gnas S. Conciium Trideniinum in­
novavi. — Deinde addit: Aucila ruvsus
et propagata fuit pielas haec et cuitus
erga Deipavam .., a, ní, accedentidus
gnogue plerisgue celebriovibus Academiis

die 24Maji 1622;bulla 29 in Bullar. Cherub.; 68 in Bullar.
Main. — %Disp, 3, de suspens. in part., gu. 6, punct. 4,
n. 2. — Alexandev VII, bulla Sollicitudo omnium eccle­
stťavrum,5 1,4 et segg., de die 8 Dec. 1661;in Bullar. Main.
— 3 Loc. cit.

f) Ita sane in Missali Romano, Pii V Pont.
Max. jussu edito, in fol., membran. goth., Ro­
mae 1570 (itemgue in 4%,chartac. goth., Ro­
mae 1570)sic legitur rubrica in festo Conce­
ptionis: «In Conceptione B. Mariae dicitur
Missa de ejus Nativitate, guae habetur mense
Septembris, mutato nomine Nativitatis in Con­
ceptionem ».

s) Verba hic allata non desumuntur ex

bulla97, Regis Pacifici, sed ex bulla ejusdem
Pontificis SSmaus Dnus nostev,S 2 et 5, guae
est decretum Congr.S. R. et U. Inguis. coram
SSmo habitae die 31 Aug. 1617,guam bullam
etiam citat Torni in suis Aďnoť.et habetur in
Bullar. Mainardi (bull. 275).

h) Et hoc indultum,;, datum Praedicatori­
bus, est de die 28 Julii 1622, sed annéxum
praecedenti bullae $ 9.

Alexan­
dri VII.
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ad hanc sententiam, jam fere omnes
catholici eam complectantur. — Deinde
proseguitur ac decreta Sixti IV, Pauli V
et Gregorii XV, edita in favorem sen­
tentiae asserentis animam B. M. V. in
Sui creatione et in corpus infusione Spi­
ritus sancti gratia donatam et a peccato
originali preservatam fuisse, necnon et in
favorem festi et cultus Conceptionis ejus­
dem Virginis Deiparae secundum piam
istam sententiam exhibiti, innovat, et sub
poenis et censuris in eisdem constitutioni­
bus contentis observari mandat. Insuper
omnes gui praefatas constitutiones ita per­
gent interpretari, ut favorem per illas di­
ctae sententiae, et festoet cultui secundum
illam exhibito, frustrentur, vel gui hanc
eamdem sententiam seu cultum in dispu­
tationem revocare, aut contra ea guoguo
modo directe vel indirecte, guovis prae­
textu, scripto seu voce logui, concionari,
tractari, contra ea guidguam determi­
nando aut asserendo, vel contra ea argu­
menta afferendo et insoluta relinguendo,
aut alio guovis excogitabili “/modo disse­
rendo ausi fuerint, praeter poenas in con­
stitutione Sixti IV contentas, concionandi
et publice docendi facultate, nec non voce
activa et passiva in guibusvis electionibus
ipso facto Pontifex privat.

Idem Alexander VII libros, in guibus
praefata sententia, festumgue seu cultus
secundum illam in dubium revocatur, aut
contra eam guomodocumgue (ut supra)
aliguid scribitur aut legitur, et disputatio­
nes contra eam continentur, post Pauli V
decreta edita //, aut in posterum guomo­
dolibet edenda, prohibet sub poenis et
censuris in Indice librorum prohibitorum
contentis, atgue ipso facto, absgue alia
declaratione, pro expřesse prohibitis ha­
beri mandavit.

245. - Hinc, cum Bonacina *inferuntur
seguentia: —Et 1“.Incurrit poenas inflictas,
gui diceret defendi posse sententiam af­
firmativam, scilicet guod Conceptio B. Vir­

1De Excom.extra bull. Coenae, disp.2, gu.3, punct. 34,
n. 10, v. Secundo. — Bonac., loc. cit., v. Tertio šilum. ­
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ginis fuerit maculata, vel gui rationes ad
eam probandam adduceret: nisi eas pro­
duxerit ad illis respondendum; guia hoc
non esset agere de sententia affirmativa,
sed de pia sententia opposita, ut ejus ve­
ritas magis eluceret (ut fusius mox expli­
cabimus).

246. - Infertur 2".Poenas etiam incur­
rit, gui asserit festum Conceptionis cele­
brari, guia Beatissima Virgo sanctificata
fuit in utero matris. — Nam hoc pacto
(recte ait Bonacina) satis aperte assereret
per conseguentiam necessariam, Deipa­
ram fuisse in peccato conceptam, et inde
sanctificatam; sanctificatio enim necessa­
rio privationem sanctitatissupponit. Tanto
magis, guod Gregorius XV 4 mandavit,
in missa et officio, non alio, guam Com­
cepíionis vocabulo fideles uti debere. In­
super Alexander VII in praecitata bulla
expresse prohibuit, frustrari aut interpre­
tari, vel in dubium revocare, ex guoguo
modo, directe vel indirecte, guovis prae­
textu, favores per dictas bullas praestitos
piae sententiae, et festo secundum eam
exhibito. Ouinam autem esset favor prae­
stitus sententiae piae, si Concepitonis no­
mine posset accipi sanctificatio B.Virginis
in alio instanti, guam in primo suae Con­
ceptionis? Et guamvis alias impropriis­
sime acciperetur Conceptio pro sanctifi­
catione (nam ita etiam S. Joannes Ba­
ptista et Jeremias possent dici sancte
concepti); attamen haec etiam impropria
interpretatio vetita certe fuit ab Alexan­
dro VII in sua constitutione (ut dixi), sub
poenis ibi contentis.

241. - Infertur 3*. Pariter incurrit, gui
transcribit sententiam affirmativam, ut
indicet ipsum sectari eam. Hoc enim es­
set saltem de illa agere.

Infertur 4“. Transgrediens ipso facto
incurrit suspensionem a divinis; et etiam
(ut probabilius tenet Bonacina contra
alios) incurrit inhabilitatem ad officia. —
Recte vero dicit non incurrere privatio­

Bonac., de Excom. extra bull. Coenae, disp. 2, gu. 3,
punct. 34, n. 11.

7) Legitur in bulla: znexcogitabili.
Jj) Scilicet: supra laudatum Pauli V de­

cretum.

246. - a) Nempe in bulla SS. Dominus
nostev (de die 24 Maji 1622), supra relata,
n. 244, ad IV.
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nem dignitatum, etc., nisi post sententiam
judicis.

Infertur 5“.Poenae supradictae non so­
lum incurruntur a constitutis in Ssacris,
ut praescribit S. Pius V; sed etiam ab
omnibus; sive ecclesiasticis, sive saecu­
laribus, ut extendit Paulus V et Grego­
rius XV.

Infertur 6%.Ab his poenis solus Ponti­
fex absolvere potest; et episcopus, guando
delictum est occultum.

248. —Ouoad tuentes autem sententiam
Conceptionis immaculatae, vetatur gui­
dem eis, sub eisdem poenis, sententiam
oppositam censurare, et piam sententiam
asserere tamguam dogma fidei.

Non autem prohibetur eam rationibus
et auctoritatibus probare. — Nam licet
S. Pius V in sua bulla (ut supra n. II ci­
tata) prohibuerit, in popularibus concio­
nibus disputare de alterutra parte hujus
controversiae, rationibus vel doctorum
auctoritatibus propriam sententiam asse­
rendo, et contrariam refellendo; et insu­
per Paulus V in alia bulia (relata n. III)
mandaverit iis gui pliamsententiam túen­
tur, ut aliam opinionem in publicis actibus
non impugnent, nec de ea aliguo modo
agant seu tractent (guibusverbis, videntur
hi Pontifices prohibuisse adhuc confutare
fundamenta sententiae oppositae): —atta­
men dicendum, vel guod praedictae bul­
lae guoad hoc non sint usu receptae; vel
guod laudati Pontifices intellexerint logui
tantum de 11s,gui pro pia sententia con­
tendunt, ac si de ...dogmatibus esset (juxta
verba, guae S. Pius subdit in dicta bulla);
vel guod vetaverint tantum directe con­
trariam. sententiam impugnare, non au­
tem indirecte, argumenta solvendo; vel
tandem omnino dicendum, easdem bullas
Super hoc puncto moderatas fuisse ab ul­

1 Tract. 20, de Princip. moralit., cap. 9, num. 12, —
* De Incarnat., cap. 8, sect. 3, n. 2. — * Ouaest. prodrom.
ad theses damnat., n. 20, et Curs. theol., part. 8, disp. 1,au.2,art.2,num.7.| Velasgues,DeMariaimmaculate
concepta, lib. 5, dissert. 1 et 3.. Ssfilinus, Opusc. de
Controv:“ Imm. Conceptionis. prop. 111. — 4+Auctor « Co­
ronae Vivgineae », propos. 102 (ita S. Alphonsus). —
S Synopsis, part. 2, num, 340. — $ Man. theol., part. 2,
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tima bulia Alexandri VII, ubi aperte per­
mittitur argumenta solvere contrariae
sententiae.

249. - Ouamvis igitur non liceat piam
sententiam ut dogmafidei defendere;lici­
tum tamen nobis procul dubio est, eam
veram et communem 4asserere, cum Sal­
mant.'!, Abelly ?. Immo, eam vocare mo­
raliter certam, et proxime definibilem de
fide,ut tenet Viva *cum Velasauez etSifi­
linus; ut etiam sentiunt Raynaud ?, Au­
ctor Coronae Virgineae *, Platel“, Fran­
ciscus Perrin $$“Edmundus Simonnet",
Cardinalis Everardus *, Lossada %. Idem
tenet Duvallius !“, ubi sic concludit: Sa­
řius puto diceve, opimionem nostram esse
zn apice certtiudimis theologicae ...; nihil­
gue eipro fidei assensu, pryaelevexpres­
sam EKcclesiaedejinitionem, deesse.

250. - Tot igitur auctoritatibus muni­
tus, idem ego ut minimus assero, et
breviter hic probabo. — Protestor gui­
dem, nullatenus me recedere velle a
pontificiis decretis, guibus obediens sub­
scribo; sed tantum in meae Reginae
obseguium, hic rationes promovere sen­
tentiae piae, ad mentem alicujus diluci­
dandam gui contrarium sentiret. Etenim
reapse mihi videtur pia sententia, licet
usgue adhuc non sit de fide declarata,
esse hodie luce meridiana clarior.

251. - Omitto eam probare revelatio­
nibus, guas alii afferunt. — Scriptum enim
invenitur, Beatam Virginem Sic reve­
lasse S. Birgittae '!: Omnepeccatum Adae
segregatum fnuit a me. Ec "*: Bf veritas
est, gnoď ego concepla fni sine peccato
oviginali. Et 3: Sed scito, gnoď Conce­
plio mea non omnibus nota fuit ... Sic
placnit Deo, gnod amici sní pie dubti­
lavent de Conceptione mea, et gnilibet
ostenderet selum suum, donec Verifas.

de actib. hum., cap. 3, de Immac. Concept. B. M. V.,
ratio 3. — " Institut. theolog., tract. 5, disp. 5, artic. 7.
ante obj. 1. — 3 Nidhard Everardus, Exam. theolog, de
Immac. Conc., part. 2, 558 et segg. — %Discussio theolog.
super definibilitate prox. Immac. Conc. Dei Genitricis. —
10In 19m2se, de Peccat., gu. ult., art. 7. — '! Revelat.,
lib. 6, cap. 12. — ** Loc. cit., cap. 49. — % Loc. cit.,
cap. 55.

249. —a) Abelly, loc. czť., non dicit eam
esse communem.

o) Raynaud, Pzeřas Lugdunm., n. 31, ait
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

veritatem hujus sententiae sufficientissimestabilitam| intraterminosmaximaeproba­
bilitatis ac pietatis citra certitudinem fidei ».
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Clarescevet in tempore praeordinato. —
Aliam affert Caramuel “%revelationem,
factam a D. Thoma Aguinate Ven. Do­
minico a Jesu-Maria, Generali Carmeli­
tarum Excalceatorum, nempe, revelatum
eidem fuisse, guod futurum esset conci­
lium, guo immaculata Deiparae Conceptio
definiretur.

Hanc autem revelationem asserunt
Suarez et Vasguez. —Oui! contra eos, gui
praedictas revelationes tanguam somnia
feminarum super hoc puncto contemnunt,
sic subdit: [Revelattones] figmenta el so­
mna mulierculavrum appellare, vevera
lemeritate non vacat. Et paulo ante dixe­
rat: Bonaventura cautins de vevelationi­
dus Sui temporis locutus est, non audens
rveprehendere celebrantes hujusmodi fe­
slum propter factas vevelationes.Petrus
Canisius ita guogue scripsit: Vegue ta­
jmen aspernamur, si guae exianf... veve­
lationes ... ouae bonorum fidem merentur,
ef Conceptionis hujus doctrinam confir­
mani; Cum Scvipltum esse SctamuS: Spi­
ritum nolite extinguere (I. Thess. v, 19).

252. - Caeterum, piae sententiae cer­
titudinem illius fautores non jam inten­
dunt ex his revelationibus vindicare. —
Firmiora adsunt argumenta ad eam pro­
bandam, ut exhinc breviter exponam.

Probatur 19.Ex Scriptura, et praesertim
ex illo (Cant. iv, 7.): Tola pulchra es,
amica mea, et macula nom est in te.
Hic autem textus litteraliter intellibitur
de B. Virgine; et ex eo S. Ildephorsus 4
ac D. Thomas ? probant immunitatem
Deiparae ab omni culpa actuali. Si ergo
ex hoc textu probatur, B. Mariam nul­
lam incurrisse actualem culpam;ex eodem
etiam probatur, nullam incurrisse culpam
originalem: alias, non esset tota pulchra.
— Hinc dixit Idiota*: Tota zgitur pul­
chra es, Virgogloriosisstma,non in parte,

Suar., in 39mP., gu. 27, disp, 3, sect. 5, v. Tertio. —
* In 80%P., disp, 117, cap. 6, n. 78 et 76. — Petr. Canis.,
de Maria Virgine, lib, 1, cap. 8, v. Ouiguid autem mo­
itantuv, — 2 34P., gu. 27, art, 4.— %Raymund. Jordan.,

— DE EXCOMMUNICATIONE.

sed in toto; et macula peccati, Sťvemot­
talis, sive venialis, Sťve originalis, non
est in le.

Item, guid significat illud: Ave gra­
tra plena, Dominns tecum, guod dixit
Angelus Mariae? Ouid illud: Benedicta
iu inter mmělieres,guod protulit Elisa­
beth? Ouid illud: Pec mihi magna gui
potens est, guod ipsa B. Virgo pronun­
tiavit? — Nisi, guod ipsa sola benedicta
inter mulieres propter culpam origina­
lem maledictas, inter magna guae Deus
ei contulit, hoc maximum privilegium
(non utigue negatum angelis et Adamo)
obtinuerit: et divina gratia plena, id est,
nunguam a peccati labe inguinata, sem­
per Deo amica et unita, sua gratia fuerit
decorata. Hoc enim expressit S. Augu­
stinus* super enuntiatis verbis: Avegra­
tia plena, ubi sic S. Doctor dicit: Osfen­
dit, ex integvo (nota hoc ex znťegro)ram
exclusam primae senlentiae et plenam
benedichionisgraliam vestiiutam.

Opponuntadversariillud Apostoli,ad
Rom. v, 12.: Omines [in Adam] peccave­
runí. — Sed respondetur, argumentum
probare nimis; guia probaret esse de fide,
guod B. Virgo maculata fuisset; guod
nemo dicit, nec dicere potest. Itague Scri­
ptura haec accipienda est, cum exceptione
B. Mariae. In Scriptura enim etiam uni­
versaliter asseritur: NVegue...est homo,
gui non peccet (II. Paralip. ví 36.). Im
multis ... offendimus ommnes(Jac. 11, 2.)
Et tamen de fide est, ut declaravit Tri­
dentinum *,Beatam Virginem nullam cul­
pam actualem commisisse.

253. - Probatur 2". Ex bullis Pontifi­
cum. — Sixtus enim IV, in sua bulla
Cum praeexcelsa (ut supra), loguens de
Conceptione Mariae, dicit: De zpszus Im­
maculatae Virginis mira Concepitione.Cur
mira, nisi Immaculata fuisset? Idem Pon­

dictus Zdiota, in Contemplat. de B. Virgine, part. 2, con­
templ. 3, n. 4. — *Sermo 123, num, 2, inter Opp. supposi­
titia S. August.; Migne, Patrol. lat., tom, 39, col. 1991.—
5 Sess. 6, de Justific., can. 23.

251. —a) Nimirum Joannes Cůramuel,
Episcopus Campaniae, in epistola 2 ad aucto­
rem operis cui titulus «Epitome de la Vida
del Venerable Domingo de Jesús María, dis­
puesta por el Illmo D. Fray Antonio Au­

gustin» (Zaragoza, 1669).Ouae epistola initio
operis habetur.

252. —4) Libell. de Corona Vivg., cap. 10.
Hic .libellus S. Ildephonso perperam adscri­
bitur. Cfr.Migne, Patr. Lat., tom.96, col.2683,
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tifex approbavit officium B. Virginis,
Leonardi de Nogarolis ', ubi non semel
nominaturvmmaculata Conceptio, et asse­
ritur, Vtrginem,per merita Christi prae­
visa, ab omni macula |fu:sse] praeser­
vatam. — Deinde Paulus V “ expresse
mandavit, ut fideles in missa et officio
hujus festi celebrandis, non alio guam Con­
ceptionis nomine uti debuissent. Ex guo
videtur certum, Pontificem praecepisse
hoc ad omnem aeguivocationem tollen­
dam: ne, sub nomine Conceptionis, sancti­
ficatio Virginis in utero post primum in­
stans (ut adversarii intelligebant) intelligi
posset. —Sed maxime urget bulla Alexan­
dri VII (ut supra, 4. 244, ad v enuntiata),
gua fuit declaratum, ab Ecclesia celebrari
festum B. Virginis, non guidem sanctifica­
tae post primum instans, sed a labe origi­
nali in primo instanti suae Conceptionis,
secundum piam sententiam, praeser vatae.
Et inde Pontifex prohibet omnem contra­
riam interpretationem, directe vel indire­
cte, guovis praetextu, etiam definibilitatis.

254.- Probatur 3".Ex conciliis. —Prae­
termitto concilium Basileense, in guo de­
cretum fuit, pliam sententiam esse tenen­
dam. Ouamvis guoad hoc concilium aligui
non frustra notant, guod, etsi Eugenius IV
illud exauctoravit, tamen (ut ait Raynau­
dus) concilii decreta, guae nec ipsum Eu­
genium, nec auctoritatem pontificiam tan­
gebant, rata esse voluit.

In septima autem Synodo generali“/
sic habetur: S7 guss non confitetuv, san­
clam sempergue Virginem Marviam,pro­
prie ac vere Dei Genitricem, sublimao­
rem esse omní visibili et invisibili Crveu­
řuva, anathema sif. — Ouomodo B. Virgo
posset dici sublimior omnibus creaturis,
adhuc angelicis, si aliguando foedata fuis­
set a culpa originali: gua non solum in­

1 Off. B. M., cír. Wadding, Annal. tom. 14, ann. 1477,
n.2.— Concil., Basil., sess. 36,Elucidantibus, ap. Labbe,
tom. 17, col. 394. — Raynaud., Pietas Lugdun., num. 30,
v. Allegatur tertio loco. — %Sess. 5, de pece. origin.,
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ferior aliguando omnibus angelis, sed
omnino gratiae expers et Dei inimica
exstitisset ?

255. - Accedit concilium Tridentinum:
guod revera noluit piam Ssententiam de
fide expresse declarare, dum ? tantum
dixit: Declarat tamen haec ipsa S. Syno­
dus, non esse Suae inteníionis comprvehen­
dere in hoc decrveto,ubi de peccato ort­
ginali agitur, beniam et zmmaculatam
Virginem Mariam Dei genitricem,; sed
observandas esse conslitníiones fel. ve­
cord. Sixti Papae IV., snb poemis im eis
constitniionibus ContenliS, gnas innoval.
— Sed hic obiter notandum illud guod
testatur Hieronymus Ormaechea *,nempe,
ipsummet legisse Romae totam sessionem
Tridentini, ubi de hac guaestione tracta­
tum fuit; et fére nullum, gui non esset
de familia S. Dominici, contra immacu­
latae Conceptionis sententiam suffragium
praestitisse. — Addit Lancicius *, conci­
lhum demum conclusisse, ut declararetur
B. Virgo concepta fuisse sine peccato
originali; sed ob instantissimas preces
aliguorum theologorum S. Dominici, ut
Ssupersederent a decreto usgue ad aliud
tempus, concilium supersedit.

256. - Ouamvis tamen Tridentinum
hoc decretum tunc omiserit emanare, ve­
rum in alio canone, guem emisit, certam
nostram sententiam reddidit. —In canone
enim 23, sess. 6, sic dixit: S7 gu2s homi­
num... dixevit ... posse in tola vila peccata
omnia, eliam venialia, vilave, nisi ex spe­
cialt Dei privilegio, guemadmodum de
B. VirgineMaria tenet Ecclesia, anathema
stf ». Ex guo canone certe deducitur, Dei­
param a culpa originali immunem fuisse.
Nam, ut bene arguit Pater Coninck in
sua theologia, et Spinelli in suo aureo
Libro de B. Virgine, si certum est juxta

can. 5. — * In Cantic. canticor., prolegom. 3, num. 63.
— + Opuse. 11, cap. 13, v. Snadeo praeterea. — Spt­
nelli, Maria Deipara, part. 1, cap. 7, num. 7, v. Secunda
ratio.

253, - 4) Lege: Gregorius XV, in prae­
laudato decreto SS. Dominus noster, S 4,
sicut ipse S. Doctor jam dixit supra 4. 246.

254. - a) In conc. Nicaen. II, oecum. VIÍ
(ann. 787) in Acígone [V lecta fuit « Epistola
Germaní Beatissimi, gui fuit patriarcha Con­
stantinopoleos, ad Joannem episcopum Syna­

densem », in gua legitur: «Etenim ut proprie
ac veraciter matrem Dei veri colimus eam
et magnificamus et omni visibili ac invisibili
creatura superiorem arbitramur ». Ouae gui­
dem epistola in eadem lectione et rursus in
Act. V a concilio fuit approbata, anathemate
dicto contra aliter sentientes: «Oui sic se non

, Ex conci­lio Triden­
tino.
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concilium et de fide, divinam Matrem
nullam culpam actualem commisisse; cer­
tum conseguenter est certitudine theolo­
gica, guod ipsa maculam originalem non
contraxit. Ratio patet: guia, sicut impos­
Sibile est, ut gui peccatum originale una
cum suo fomite contraxit, expers sit omnis
peccati actualis; ita, gui nullum peccatum
actuale commisit, necessario impossibile
est guod maculam originalem contraxe­
rit: ut docet S. Augustinus ', ubi ideo
Christum Dominum nullum peccatum
actuale perpetrasse dixit, guia nullum
peccatum contraxit originale.

251. - Probatur 4".Ex sanctis Patribus.
— Falsum guippe est dicere, omnes Pa­
tres esse pro opposita sententia. Bellar­
minus ? enim probabiliter interpretatur
Patres gui contrarium sentire videntur;
eť plures refert piae sententiae faventes,
inter guos bene numerari potest S. Am­
brosius, gui scripsit in Psalm. 118, ad
učí. vers.: Suscipe me, non ex Sava, sed
ex Maria, ut incovvupta sit Vivgo, sed
Virgoper gratiam ab omniintegra labe

peccati. S. Anselmus *: Ommnes... morvini
Suní in peccatis, nemine prorsus excepíto,
dempta Matre Dei), sive originalibus
sive etiam voluntate additis. S. Petrus
Damianus*: Caro... Virginis ex Adam
assumpia, maculas Adae non aďmisů.

258. - His et aliis accedit sensus com­
munis fidelium. Immaculatam enim
Conceptionem testatur Aegidius a Prae­
sentatione*, omnes tueri religioso$ Ordi­
nes, Et ex eodem ordine S. Dominici,
licet sint 92 scriptores pro contraria, ta­
men 137pro pia sententia adsunt; ut gui­
dam recentior enumerat. Alexander VII

1 Contra Julian., lib. 5, cap. 15, n. 57; Migne, Patrol.
lat., tom. 44, col. 815. — * Controv. de Amissione gra­
tiae, lib. 4, cap. 15 et 16.. S. Ambros., in psalm. 118,
serm, 22, num. 30; Migne, Patr. lat., tom. 15, col. 1521.—
S Seu potius Hervaeus monachus, in Epist. II ad Cor.,
cap.5, n.14; Migne, Patr. lat., tom. 181,col. 1048;cfr. etiam
tom. 158, col. 41. — + Sermo 40, in Assumpt. B. M. V.,
8 Seguitur ex Aromatibus; Migne, Patr. lat., tom. 144,

habent, anathema sint: gui ita non sentiunt,
procul ab Ecclesia pellantur ». (Apud Labbe,
tom. S, col. 942, 967 et 1039).
257. - a) Editores Mauriani S. Anselmi
In censura operum S. Anselmi, dicunt clau­
Sulam hanc: dempta Matre Dei,esse ab alio
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„in sua bulla (ut supra, 4. 244, ad v) decla­
rat, hanc sententiam celebriores acade­
mias, et catholicos fere omnes complecti.
—Óuo argumento, Petavius “maxime eni­
titur ad illam probandam; et bene con­
vincit, ut ait doctissimus episcopus Torni?.
Ex guo enim, nisi ex communi fidelium
sensu, hauritur certitudo guod Deipara,
saltem ante nativitatem, fuerit sanctifi­
cata? Ex guo certi sumus, guod eadem
B. Virgo in anima et corpore fuerit in
coelum assumpta ?Si ergo de his nemo du­
bitat, guomodo dubitari potest de Conce­
ptione immaculata, guam fideles omnes
tenent et defendunt?

259. - Opponunt adversarii auctorita­
tem S. Bernardi et S. Thomae: sed ex
eisdem sanctis Doctoribus magis nostra
sententia valide firmatur. — Licet enim
S. Bernardus in sua Epist. ad Canonicos
Lugdunenses invexisset, guod festum Con­
ceptionis Deiparae celebrassent, monens,
guod Apostolicae Sedis autoritatem expe­
ctare debuissent (et ibi addidit bene, co­
lendum diem Nativitatis et Assumptionis
B. Virginis, guia sic ab Ecclesia jám fuit
acceptum); attamen ex hoc eodem argui­
tur, ut bene notat Bellarminus*, guod si
S. Bernardus nunc videret festum Conce­
ptionis immaculatae ex auctoritate Ro­
manae Ecclesiae celebrari, ipse guogue
libentissime celebraret.

260. —Ouo autem ad doctrinamS. Tho­
mae, revera adhuc incertum est, de gua
sententia fuerit S. Doctor. — Ouamvis
enim in Summa aliud Sensisse videatur;
tamen in pluribus locis, praesertim in
Bpist. ad Galat.*?clare Conceptionem Vir­
ginis immaculatam fuisse censet, ubi scri­

col. 721. — $ De Immac. B. M. V. Concept., lib. 3, gu. 6,
art. 4,83, n. 16.—Recentiov hic est Burgius, de pietate in
Deip., disp. 1,cap. 14,n.110etcap. 7, n.47.— 5De Incarnat.,
lib. 14, cap. 2, n. 10. — 7 In Annotat. ad Estium, lib. 3,
dist. 3, $ 2. —S, Bernard., Epist. 174; Migne, Patr. lat.,
tom. 182, col. 332. — 3 Controv, de Cultu sanctor., lib. 3,
cap. 16, v. Porro. — S. Thom., 3+ P., gu, 27, art. 2. —
S Cap. 3, lect. 6.

insertam, ut Estius, inguiunt, fuerat subodo­
ratus. Haec enim in ms. minime leguntur.
Cfr. Migne, Patr. lať., tom. 156, col. 41.

258. —-4) «Una [religione] Praedicatorum
excepta », addit, loc. czf.,Aegidius a Praesen­
tatione.

Satisfi
objection
petitae €:doctrin:
S. Bernar
di
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bit: Mulierem autem. ex omnibus non
Znveni, guae omnino a peccato tmmunis
essel, ad mínus originali, vel veniali.
Excibiiuv 4)puvisstma et omni laude dt­
gnisstma VirgoMaria. Clarius in I Sen­
tentiavumsic scripsit: Dicenďum, guod
puritas intendiluv per vecessum a coníva­
vto, et ideo potest aliguid crealum inve­
nivi, guo nihil puvius esse polesí in vebus
creatis, si nulla contagione peccali ingut­
natum sit: el talis fnit puvtas Beatae Vir­
ginis, guae a peccato oviginali et aciuali
zmmunis fuit*). Ouibus verbis (ait Epi­
scopus Torni*) nimis aperte patet, divum
Thomam hoc loco sensisse, B. Virginem
ab originali culpa fuisse expertem; cum
ea verba minime aliam contrariam inter­
pretationem patiantur. — In Summa
autem, etsi D. Thomas“ dicat, guod in
festo Conceptionis celebratur festum san­
ctificationis, potius guam Conceptionis Dei­
parae (guia tunc temporis dubium erat,
de guo festum celebrabatur, an sanctifi­
cationis in utero, vel an Conceptionis in
primo istanti): sed hodie jam est decla­
ratum ex bulla Alexandri VII (ut dixi­
mus), celebrari festum, non sanctificatio­
nis, sed Conceptionis B. Virginis a peccato
originali praeservatae. — Idem autem
S. Doctor +,ubi tractat, an B. Virgo fuerit
in utero sanctificata? Ex ratione, guia
Ecclesia jam ex tunc Nativitatem cele­
brabat B. Mariae, infert tenendum, ipsam
ante Nativitatem sanctificatam fuisse; et
cur? Ouia, dicit: Non celebratur festum
in Ecclesia, nisi pro aligno sancto. Ergo
B. Virgo... fnit... in utevo sanctificata.

Hinc patet, guod si S. Thomas nunc
temporis scriberet, guo ab Ecclesia decla­
ratum est, secundum piam sententiam,

1 Dist. 44, gu. un., art. 3, ad 3. — ? Annotat. ad
Estium, lib. 3, dist. 3, $ 4, not. a. — * 3+P,, gu. 27, art. 2,
ad 3. — + Loc. cit., art. 1, Sed contra. — 5In 3m P., gu.27,
art. 2, Comment. i. f. — Petavius, de Incarnat., lib. 14,
cap. 2, num. 13. — 5 In 3 sent., dist. 3, gu. 1, artic. 2,
v. Nec proplev hoc. — Catharin., Opusc. pro Immac.
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celebrari festum B. Mariae preservatae a
peccato originali in primo instanti suae
Conceptionis, sive infusionis animae in
corpus, certe aliter sentiret ac scriberet;
ut ait Suarez*, his verbis: SZpraesen­
lem Ecclesiae faciem |D. Thomas) vidis­
set, alitev de imwmaculata Virginis Con­
ceptione doctuvum fuisse. Idem dicit Pe­
tavius de D. Thoma. Idem Gabriel “, gui
scribit: Von esse cuipbandosS. Bernar­
dum, nec S. Thomam, S. Bonaventuvam
et caelevos Doctoves, oppositum olim opt­
nantes; outa eovum lempore, nulla deler­
minalio Apostolicae Seďdisfacia fuit, nec
jfestivitas illa genevalitev tunc fuit per
orbem celebrata “). Idem dicunt plures
etiam dominicani, et signanter Joannes
de Fenario, doctor Parisiensis et Magister
generalis Ordinis Praedicatorum; ut re­
fert Catharinus. Idem dicit Joannes a
S. Thoma 7, citans alios Thomistas.

Accedit S. Augustinus, gui, disputans
de guadam alia doctrina contra Cresco­
nium“, eum monet Ecclesiam consulere.
Sed nunc non est opus super nostra sen­
tentia Ecclesiam consulere; cum jam Ec­
clesia maudaverit, festum Conceptionis
immaculatae juxta piam sententiam cele­
brari. — Et ex hoc maximo argumento,
in Ecclesiae auctoritate fundato, fautores
piae sententiae recte asserunt, nostram
sententiam esse proxime de fide defini­
bilem. De Ecclesiae enim auctoritate lo­
guens, S. Thomas? sic docet: Maxtmam
habet auctovitatem Fcclestae consuetudo,
guae semper est in omnibus aemulanda ...
Unde magis stlandum est auctovitati Ec­clestae,gnam— Augustini,etc..Scribit
etiam Valentia !9 loguens de auctoritate
Pontificis: Czrca guae aď pielatem velí­

Concept., artic. 1, S Rationes aliguot, vets. Seplima. —
7 De Approb. doctrinae S. Thom., disp. 2, art. 2, $ Con­
format se. — 8 Contra Crescon., lib. 1, cap. 33, num. 39;
Migne, Patr. lat., tom. 43, col. 466. — *%29 2ae, gu. 10,
art. 12, corp. — "©In 227 2%:, disp. 1, gu. 1, punct. 7,

gu. 6, $ 41.

260. - 4) Ita in edit. Romana et aliis;
sed exceptio haec non reperitur in editione
S. Pii V. Et in editione Venet. 1747,de Ru­
beis notat verba excipientia Beatam Virginem
fuisse jam impressa in guibusdam codicibus
Venetiis typis mandatis anno 1555; sed in
mss. non reperiri negue in aliis multis codi­

cibus alibi editis; et signanter non reperiri
in codice Parisiis impresso a F. Joanne Al­
berto Castrensi, a mendis expurgato.

b) Ita in editione S. Pii V et ined. Veneta
de Rubeis.

c) Sunt fere verba et plane sensus Ga­
brielis Biel.

Auctori­
tas Eccle­
siae maxí­
mum argu­
mentum.
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gionemagune Sspectaní, est infallibilis ejus
auctoritas“2).Addit Eusebius Nieremberg"',
guod decreta morum, approbatio sancti­
tatis, etc., necnon institutiones festorum,
guae considerantur ab infallibili capite
ordinatae; ab omni errore excipiuntur.
Deinde idem Eusebius? refert votum a
cardinale Bellarmino prolatum circa Bea­
tae Virginis Conceptionem, jussu Pauli V,
coram S. C. Inguisitionis generalis Roma­
nae, guo Bellarminus ita sensit: Szforte
non placet nunc ulla formalis definitio,
sallem debevetfievi praeceplum omnibus
HEcclesius..., ní vecitavení officium de Con­
cepiione, guomodo vecitat Ecclesia, si
enim Sine definitione habevet intentum.

261. - Hinc non satis pie, nec proba­
biliter, guidam recentior scripsit, possi­
bile fore guod Ecclesia aliguando definiat
Conceptionem B. Virginis fuisse macula­
tam. Dum (ut bene advertit Vasguez) mi­
nime censendum, guod Ecclesia unguam
tamguam fidei dogma definiat, B. Virgi­
nem in peccato originali conceptam esse;
eo guod auctoritate sua festum Conce­
ptionis in tota Ecclesia jam praeceperit
celebrari. Et idem sine dubitatione asse­
ruit Thyrsus Gonzalez in suo Opusculo,
guo tuetur proximam definibilitatem im­
maculatae Conceptionis. — Ideo oppor­
tune notanda sunt verba Blosii“, ubi sic
ait: Mivum same est, adhuc nostro aevo
invenivi aliguos, gni.. puvitatem Conce­
přionis... Beatisstmae Vivginis vocent in
dubium, el suam opinionem in ea ve obsti­
natius tnueantuv, cCilantes sententias
SS. Patrum: gni tamen si nunc hic Vive­
vent, alilev pvocul dubio sentivent ... Certe
Romana... Ecclesia, guae ervave nompo­
test, hoc ipso guod festum Conceptionis ...
celebvandum assumpsit, satis ajffivmat
eamdem Conceptřionemfuisse omnis con­

1 Op. Parthen. Theoria compend., $ 4, v. Ouod si
cum inslitutione (edit, Lugd. 1659).— ? Op. Parthen., de
Perpetuo object. Festi Concept., cap. 30, i. f. (edit. cit.). —
Onidam vecentioy hic est Ludov. Muratori, de supersti­
tione vitanda, cap. 8 et 9. — Wasg., in 34mP., disp. 117,
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festa non novit Ecclesia. Et Summus Pon­
tifex Benedictus XIV, in suo doctissimo
Opere De Canonzzalione Sanctovum*, dicit,
nostram sententiam hodie esse moraliter
certam; et solůmmodo deesse definitio­
nem Ecclesiae, ut fideles teneantur cre­
dere fide divina Conceptionem Virginis
immaculatam.

Nec valet dicere, guod alias Maria, si
maculam originálem non contraxisset,non
posset dici a Christo redempta. Nam com­
muniter respondetur, guod ipsa, cum fue­
rit a culpa praeservata, vere et modo
nobiliori redempta fuit. Docet enim D. Au­
gustinus“, guod mittendus in carcerem,
etiam dicitur a carcere liberatus ab illo
gui eum liberat, ne in carcerem per­
ducatur. Haec autem nobilior Virginis
redemptio maxime Virginem decuit, ut
nunguam dici posset Mater Dei inimica
exstitisse, et Regina angelorum subdita
diabolo aliguando fuisse. Imo dicit Arnol­
dus Carnotensis 9 Non solum de decen­
fa, sed etiam de jnustitia fuit, ut iliud
vas electionis communibus non lassavetuv
injurůus.

262. - Ex omnibus his deducitur, piam
sententiam praeservationis B. Virginis
hodie tenendam ut certam, et oppositam
non esse amplius probabilem. — Ouod sic
evidenter probatur: Certum est 1".De fide
esse, guod Ecclesia non potest errare in
materia morum. CČertum est 2%.Cultum
sanctorum (prout est celebratio festi prae­
servationis Deiparae) pertinere ad ma­
teriam morum; ad mores enim utigue
pertinet, praestare B. Virgini Mariae cul­
tum debitum, et indebitum denegare. Si
ergo Ecclesia praecipit celebrari festum
praeservationis Dei Matris, et in hoc
non potest errare; vera et certa de­

cap. 14, n. 149. — Thyrs. Gonsal., Tract. theol. de certi­
tudinis gradu guem habet sententia pia, disp. 2,sect.16,
$ 2, n. 155. — 9Sacellum animae fidelis, part. 3, cap. 5,
n. 5. — + Lib. 1, cap. 42, n. 13 et segg. — * In psalm. 85,
n. 18; Migne, tom, 37, col. 1094.

d) Sunt pariter fere verba Gregorii de
Valentia.

261. - Haec sunt verba Arnoldi (Ernaldi)
Carnotensis, ty. /, de Nativ. Christi, S Tale
elegit.. Nihil (Migne, Patr. lat., tom. 189,
col. 1617): «Spiritu Sancto obumbrante, in­

cendium originale extinctum est: ideoguein­
noxiam affligi non decuit, nec sustinebat ju­
stitia, ut illud vas electionis communibus
lassaretur injuriis, guoniam plurimum a ce­
teris differens, natura communicabat non
culpa ».
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DUB. IV.

bet esse praeservationis sententia. — Ex
guo bene infert guidam doctus auctor re­
centior,in libro nuperrime Neapoli edito,
anno decurso 1753, cui titulus: Dezpara
ejusgue cultověs vindicatt, etc., guod con­
traria sententia post decretum Alexan­
dri VII prout antiguata, non est amplius
nec practice, nec speculative probabilis 4.

Imo, licet nostra sententia ab Ecclesia
nondum sit definita, bene tamen potest
de fide teneri. —- Nam bene possumus
credere de fide sententias illas, guas pro­
babile est de fide esse, nimirum canonti­
zationem sanctorum, praesentem Ponti­
ficem esse verum Pontificem, esto hae
sententiae non sint ab Ecclesia declaratae
de fide; ut late probat Viva * cum Sua­
rez, Lugo et communiori. Dicit enim
D. Thomas ?, guod credere possumus de
fide,non solum ea guae habemusper fidem
infusam, sed etiam guae percipimus per
conclusiones theologicas: Dicitur fides
(ait S. Doctor) acgusr: per scientiam theo­
logiae. In nostro autem casu, conclusio
theologica bene eruitur ex mox Supra
praedictis. Si enim de fide est, Ecclesiam
non posse errare in materia morum, et
cultus praeservationis Deiparae certe ad
mores pertinet: bene de fide tenere pos­
sumus, praeservationem esse de fide.

263. - Hic ultimo operae pretium du­
cimus breviter perpendendam guaestio­
nem illam, an Ziceatemittere votum pro­
fundendi vitam ob defenstonem praeser­
vationis B. V.Mariae a labe ovigimali?

Negat Lamindus Pritanius *; et eum
secuti sunt“ Antonius Lampridius * ac
Ferdinandus Valdesius *. — Ratio, guia
nemo potest exponere vitam ad tuendam
opinionem humanam, cui falsitas subesse
potest. Opinio autem defendens praeser­
vationem Deiparae a culpa originali, guam­
vis pia, humana tamen est; cum Ecclesia

1 Curs. theol., part. 4, disp. 2, gu. 2, num. 12 et seg.
— Swar., de Fide, disp. 5, sect. 8, num. 12. Lugo, de
Fide, disp. 1, sect. 13, $ 5. — ? In 3, dist. 23, gu. 3, art. 2,
ad 1. — * De ingeniorum moderatione, lib. 2, cap. 6, vers.
Proderit heic, — * De superstitione vitanda, sive censura
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hanc sententiam nondum statuerit niti
revelatione divina, aut traditione.

Affirmant vero valde probabiliter plu­
res neoterici, et Signanter auctor supra
enuntiatus in citato libro: Dezpava, etc.
Distinguere enim oportet sententias pure
humanas, ab iis guae pertinent ad morum
disciplinam, et suo modo ad fidem, prout
est haec guae spectat ad cultum sancto­
rum, et praesertim Reginae sanctorum,
guae prae omnibus sanctis veneranda
est. — Ouod autem sententia praeserva­
tionis spectet ad cultum Beatae Virginis,
patet (ut vidimus supra) ex bulla Alexan­
dri VII, gui declaravit, festum Conce­
ptionis Dei Matris juxta piam sententiam
celebrari debere.

Praeterea, dato guod hujusmodi sen­
tentia esset per se humana: tamen, cum
referatur in Deum, gui vult ut fideles san­
ctos suos, et praecipue Matrem honore
proseguantur, non est pure humana, sed
religiosa, cum ad Deum referatur; juxta
doctrinam D. Thomae“, ubi docet, posse
esse martyrii causam, non sotum defen­
slonem eorum guae sunt de fide, sed etiam
opera omnium virtutum, guae sunt pro­
testationes fidei. En ejus verba: Omnium
virtutum opera secundum guod veferum­
řuv in Deum, sunt guaedam protestatio­
nes fidet, pev gnam nobis inmotescitguod
Deus hujusmodi opera a nobis veguirit,
el nos pro eis vemunervat,; et secundum
hoc possunt esse mavtyvrů causa. Hinc
deinde subdit: Zamen gůuia bonum hu­
manum polest effici dívinum, ut si vefe­
vatuv in Deum, ideo polest esse guod­
cumauebonumhumanum martyri causu,
secundum gnoď in Deum veferturv?. —
Cum autem nullum sit dubium, esse actum
religionis cultum exhibere Virgini, cele­
brando juxta piam sententiam festum
suae Conceptionis immaculatae in primo

voti sanguinarii. * Epistola, sive Appendix ad librum
de Superstitione vitanda, epist. 5, 7, 10 et segg. — De
Vera, Deipara ejusgue cultores vindicati, tom. 1, diss. 1,

cap. 2, num. 5 et segg. $ 2" 2%, gu. 124, art. 5, corp.,
et ad 3.

262. - 2) De Vera, in dicto suo opere,
diss. 3, cap. I, n. 9, dixit esse antiguatam
ac propterea non esse probabilem, practice
scilicet, guidguid sit de probabilitate specu­
lativa, uti dixerat ». 6, z.f.

263. - a) Lamindus Pritanius, Antonius
Lampridius, Ferdinandus Valdesius minime
sunt auctores distincti, sed revera diversa
sunt et guidem ficta nomina unius Ludovici
Muratori.

S. Doctor
probat hoc
votum fuis­
se licitum.
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instanti (prout exigit Ecclesia); certum
etiam est, juxta Angelici doctrinam, hujus­
modi cultum bene posse esse causam mar­
tyrii. Ergo, si licitum et meritorium est
cuigue vitam prodere, ne ab exhibitione
hujus cultus desistat; tanto magis ei lici­
tum et meritorium erit mortem subire
pro tuendo hujus cultus objecto, nempe
pro B. Virginis a labe originali praeser­
vatione, ad guam ipse cultus refertur. —
Hinc summus Pontifex Benedictus XIV
in Suo praefato opere De Canonisatione
Sanctorum * postguam ostendit, Eccle­
Slam esse propensam versus sententiam

— DE EXCOMMUNICATIONE.

praeservationis B. Virginis immaculatae,
dixitgue neminem negare eam esse ma­
gis piam et religiosam?/, sic ait: Inter
marvlyres ab Ecclesia vecensevi, gni occisi
fneruní a lyranno, vel gnia sententiam
magis piam ef veligiosam segnebantur,
vel guia omitleve nolebaní alicujus actum
viviníis, a gno lamen polevaní sine pec­
calo cessare.

Et sic jam satisfactum est objectioni
Lamindi, nimirum, guod nonliceat vitam
profundere pro tuenda praeservatione
Deiparae, eo guod talis sententia non Sit
de fide.

ARTICULUS IV.

OUOMODO INTELLIGENDA EXCOMMUNICATIO PERCUSSORIS CLERICORUM.

264. Verba canonis. —265.Ouid intelligatuv 1. per verbas Si guis. Am impuberes, et a guo
ipsi possiní absolvi. — 266. Ouomodo comprvehendantuv eltiam mandantes, consulen­
třes,etc. — 207. Ouomodo vatihabentes. — 208. Ouomodo non tmpedientes. — 269. An,
gui tenentuv impedive tantum ex chavitate. —270.Ouiďdintelligatuv 2.per Clericum.
— 271. Ouid 3. per Monachum. Am eremitae. — 272. Ouiď 4. per verba: Manus in­
jecerit. — 273.An vegutvaluv ut pevcussio sil cum peccato movtali et extevne gvavi.
—274.Incuvvit: 19.Člericum conspuens, vel alitev gvavi tnjuvia ajfficiens.—2*.Violentev
detinens, etc. —3%.Persegnuens eum, ut decidat. —A*.Apprehendens eguum, etc. —
5“ Haec agens, eliam clevico consentiente. —69.Clevicus sevpsum pevcutiens; sed ali
zd neganí. - 79.Judex laicus pevcutiens clevicum, vel ecclestasticus pevcutiens pev
laicum. — 27. Non incuvrit: 19.Fur, clam furans. - 29.Pevcutiens jocose, vel casu.
An pueri clevici, se pevrcutientes.EL an defendentes se vel suos,aut sua.—3. Si absit
movtale. —4". Pevcniiens clevicum pev ignovantiam ant inadvevtentiam, aut pev
zvam subitaneam. Dub. I. Ouid, st guis pevculif, ignovans altevrum esse clevicum,
anímo tamen compavatus guod pevcutevet, etiamsí scívet. Dub. 2. An excuset igmo­
vantia crassa. Dub. 3. Ouiď, si auis percutit Petvum clevicum, cvedens Paulum
clevicum. —5. Excusatuv etiam praelatus, aut pvaeceptov Dercutiens. An pater.
69.Perculiens clevicum exevcentem officium cauponis, etc.; vel tuvpiter agentem,
aut sollicitantem uxovem aut consanguineam in primo gradu. Ouando excusetuv
puella, pevcutiens clevicum sollicítantem. — 276.Ouando episcopus possit absolveve
ab hac excommunicatione. — 277. Ouae pevcussio dicatuv levis, guae gravis et guae
enormis. — 278.Ouoť modďispevcussio levis possit fiJi evi gvavis. — 279.Ouinam possiní
absolvere a pevcusstone levi, et guinam a gvavi. — 280.Dub. 1. An in dubio, Der­
cussio judicanda sit levis aut gravis. Dub. 2. Am tncuvvat excommunicationem, gui
venenum dať clevico.

264. —« Resp. V, Ea sic habet: Sz guss,
« suadente diabolo ... tn clericum vel mona­
« chum Včolentasmanus injecevit, anathe­
« malis Vinculo subjaceat, et nullus ept­
«scopovum illum praesumat absolveve».
— [Nisi morlis uvgente peviculo, donec
Apostolicoconspecinipraesenleluv,et ejus

1 Lib. 3, cap. 19, n. 13.

mandatum suscipiaí. Ita ex can. Sr guis,
caus. 17, gu. 4).

265. - « Dicitur 1%.S? guzs. Intellige,
« Cujuscumgue sexus aut status; etiam
« impubes, dummodo rationis compos, et
« doli capax ». [Ut habetur ex cap. Mu­
Iteres 6 et cap. Pueris, de sent. excom.

5) Non dicit neminem negare, sed ipse
pronuntiat eam sententiam esse magis piam
et religiosam.

264. - 2) Vide const. Apostolicae Sedis,
excommun. R. Pontifici stmplicilev vesevv.,
excomm.IM.

Ouid int
ligatur fverba:
gunis.
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DUB. IV. - OB OUAS CAUSAS INCURR. EXCOMM. MAJOR. — ART. IV.

Ouamvis impuberes possint absolute ab­
solvi ab episcopis, etsi post pubertatem
absolutionem petant. Salmant. ', ex dicto
cap. Pueris. Et etiamsi percussio fuerit
enormis; ut dicunt Palaus ? et Bona­
cina >cum Suarez 4, Molina, Filliuccio “,
Sayro 9 et Reginaldo, ex cap. fén. de sent.
excom.]. ,

266. - Extenditur autem ad effica­
« citer mandantes, consulentes et consen­
« tientes ».

Rectedicit Busenbaum :e/ficaczier.Ouia,
ut hi incurrant excommunicationem, re­
guiritur ut percussio de facto eveniat,
utgue ipsi per mandatum, consilium aut
consensum graviter in illam influant. Ita
communiter Navarrus *, Suarez, Sal­
mant. ©;et Bonacina" cum Sayro, Avila,
Molina, Silvestro, Filliuccio, etc.,ex cap.
Onantae et cap. Mulieres, de sent. excom.
An autem incurratur censura, in dubio
an mandatum vel consilium influxerit, vel
si mandatum aut consilium fuerit revo­
catum ante exsecutionem ? Vide de his
dicta 4. 39 ef 40.

Notandum autem hic, guod si guis di­
cerét coram suis: Cupso vindictam tlalis
clerici,bene incurretexcommunicationem,
si ex hoc dicto alii clericum inde percu­
tiant. Ita Croix *, Renzi? cum Diana et

1 Tr. 10, cap. 2, n. 67. — ? Tr. 29, disp. 3, punct. 23,
$ 4, n. 6. — * Disp. 2, de Excom.in part., gu. 3, punct. 6,
sect. 5, n. 12, Molina, de Just., tr. 3, disp. 59, n. 2.
Regin., lib. 1, n. 247, v. Ouintus. — 4 Man., cap. 27, n. 50
et 51. — 3 De Censur., disp. 22, sect. 1, n. 55; cfr. disp. 4,
sect. 3, num. 4. — STr. 10, cap. 4, num. 22. — 7 Disp. 2, de
Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 1, 8 2, num. JI.Sayrus,lib.3,cap.26,num.22.| Avila,part.2,cap.5,disp.3,dub.6;cfr.dub.3,concl.4etdub.4.| Molina,
de Just., tr. 3, disp. 52, n. 2 et 9, - Sz/vest., v. Excom. VI,
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Avila; ac Salmant. ©cum Coninck, Silve­
stro, etc.: argumento cap. ulí. de homi­
čid., in 6*. Intellige, si praevidet ex eo
alios percussuros.

267. - Extenditur etiam ad «ratiha­
« bentes » [percussionem] « suo nomine
« factam ».

Certum est, guod ratihabitio sufficit
ad incurrendam censuram; ut habetur ex
cap. Cum gu?s, de sent. excom., im 69. Sed
ad hoc reguiritur 1".Ut percussio sit facta
nomine tuo, vel in tul gratiam. 2".Ut ra­
tihabitionem externe significes. 3". Ut
guando evenerit percussio, fueris habilis
ad mandatum vel consilium percussionis,
saltem habitualiter. Nam si fueris amens,
non incurris; secus, siebrius aut dormiens.
Ita communiter Bonacina“', Palaus"?,Con­
cina !$, Croix '*; et Salmant. '* cum Sua­
rez 4, Sayro ©, etc.

268. - Item « non impedientes: saltem
«si ex officio aut justitia teneantur, ut
«reges, judices, et caeteri superiores.
« Item patres, tutores, heri, paedagogi,
« parochi, etc., guibus aliorum cura de­
« mandata est. — Ita Laymann "*,Bona­
« cina !? ex Molina 9), etc. communiter ».

269. - « Dixi: sa/ťem, etc. Ouia, si ex
«charitate tantum teneantur, etiam ex­
« communicari docent“ Suarez, Cajeta­

n.5, v. Tertio. Fill., tr. 15, cap. 1, n. 28 et 30. — %Lib. 7,
n. 303. — ? De Censur., tr. 2, cap. 3, sect. 1, gu. 4. Diana,
part. 9, tr. 4, resol. 14. Avé/a, loc. cit., dub. 10, concl. 3,—9Tr.10,cap.4,num.22.| Cončnck,disp.14,dub.15,n.172.| Sěivest.,v.Excomm.VI,n.5,v.Onuarto.—
11Loc. cit., n. 11. 1? Tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 2, n. 14.
— 18De Censur., diss. 2, cap. 2, $ 1, n.6. **Loc. cit.,
n. 306. — 15Loc. cit., n. 25. — '$ Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5,
num. 6. — " Disp. 2, de Excom. in partic., gu. 3, punct.6,
sect. 1, $ 2, n. 8 et 9. — Suar., disp. 22. sect. 1, n. 56.

265. —a) Auctores non videntur a Bona­
cina citari pro ista ampliatione. At re tamen
vera Suarez, de Censur., disp. 22, sect. 1,
n.63 et 69, absolute et sine ulla distinctione
levis aut enormis percussionis, negat impu­
beres teneri Romam adire. Filliuccius cla­
rius rem indicat; nam, čr. 15, cap. I, n. 34,
absolute scribit episcopum posse absolvere a
levi percussione: «ideogue reservatio in hoc
canoneintelligenda estde mediocrietenormi».
His vero dictis, addit, 2. 356et 39, absolutio­
nem guoad impuberes non reservari. Sayrus
pariter, /b. 3, cap. 28, n. 20, comprehendit
impuberes inter personas de guibus, 247. 9,
scripserat: «A mediocri, imo etiam in aligui­
bus ab enořmi etiam percussione clerici ci­

tra Sedem Apostolicam ab episcopo absolvi
possunt ».

267. - 4)Suarez, disp. 22, sect. 1, n. 55,
primam conditionem habet: Sayrus vero,
lid. 3, cap. 26, num. 25, primam et ter­
tiam.

268.- 4) Molina, 77.3, disp. 33, membr. 5,
n. 5, de casu simili loguitur; nempe de-illo
gui non impedit homicidium, cum possit. Et,
si ex officio vel justitia ad impediendum te­
neatur, eum dicit incurrere poenas hujus de­
licti.

269. —-4) Suarez, Cajetanus, Filliuccius et
Sayrus docent utigue excommunicari si, non
obviando, mortaliter peccat; seu, ut aiůnt Ca­
jetanus et Sayrus, cum €x intenňtione non

Ouomodo
comprehen­
dantur ratí­
habentes.

Ouomodo
non impe­
dientes.



Ouid in­
telligatur
per clert
cum.
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« nus, Filliuccius, Medina, Sayrus, etc. —
« Verum id probabilius negat Bonacina '
«ex Navarro ?, Coninck, Reginaldo 4),
« Henriguez, Molina, etc. ».

Et ita verius tenent Navarrus , Bo­
nacina *,Laymann *; et Palaus *cum Mo­
lina et Henriguez; ac Salmant.* cum
S. Antonino ©, Palao, Coninck, Bonacina,
Avila. — Ratio, guia hi tantum percus­
sloni censentur favere (ut loguitur cap.
Ouanitae, de sent. excom.) gui ex justitia
tenentur impedire; non autem gui solum
ex charitate, etsi ex odio non impediant,
cum ad incurrendam censuram etiam
actus exterior reguiratur, juxta dicta
n. 34.

210. - « Dicitur 2*. Clericum. Ouo no­
« mine intelligitur omnis prima saltem
« tonsura initiatus (etiamsi conjugatus,
« dummodo cum unica virgine), et defe­
«rat habitum, serviatgue alicui ecclesiae;
« item etiam excommunicatus, suspensus,
« interdictus 4/,degradatus verbaliter tan­
« tum>».[Ita communiter etiam Salmant.*].

Non incurrit vero, gui percutit cleri­
cum bigamum ex reali bigamia ; secus
autem si ex similitudinaria, nempe, gui
in sacris constitutus, matrimonium con­
traxerit et consummaverit. Negue incur­
rit percussor clerici, gui habitum depo­

Cajet., Sum., v. Excommunicalio, cap. 10,v. Primo. ­Fill.,tr.15,cap.1,num.31.| Joan.Medina,Cod.de
Restit., gu. 9, v. Hinc pateť. - Sayrv., lib. 3, cap. 26, n. 24.

— ! Disp. 2, de Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect, 1,82,n.7.-Cominck,disp.14,dub.15,n.174.| Henrig.,lib.14,
cap. 12,n.7, lit. %.- Molina, tr. 3, disp. 33, membr.5, n.5et
disp. 52, n. 10. — *Loc. cit, — >Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5.n.6.—*Tr.29,disp.3,punct.23,$2,n.13.| Molina,lociscit.| Hemrig.,loc.cit.—>Tr.10,cap.4,n.24.—

= DE EXCOMMUNICATIONE.

nens saecularibus negotiis se ingesserit,
nec post tertiam monitionem sui praelati
resipuerit. Salmant." communiter. —Vide
hoc et alia, L14. VI, m. 827.

21.- « Dicitur 3. Monachum. Intellige,
« guemvis religiosum, etiam laicum, con­
« versum, novitium, utriusgue sexus. Item
« tertiarias S. Dominici, S. Francisci, si
« gestent habítum et vivant in commu­
« nitate. Item eremitas subjectos alicui
« regulae vel superiori ».

Unde gaudent privilegio canonis, omnes
viventes in communi sub aliguo praelato,
ex expressa vel tacita Papae auctoritate;
guamvis in eorum communitate non fiat
professio. Ita Navarrus*, Suarez ?; et Bo­
nacina © cum Coninck %, Molina, Filliuc­
cio, Reginaldo 9, Avila, Grassis ?), etc.
— Idem dicit Fagnanus '* de mulieribus
conviventibus in conservatoriis, guamvis
religio non sit adhuc approbata; guia,
cum religiose vivant, censentur personae
ecclesiasticae. — Et idem ait Renzi!? de
seminaristis, et pueris collegiorum, ut
sunt Neapoli pueri S. Mariae Lauretanae,
S. Onuphrii -/, etc.

Eodem privilegio gaudent eremitae,
gui ex voto aut pacto addicuntur alicui
loco sacro, cum subjectione ad episco­
pum; ut docent Suarez ", Fagnanus'*,

Palaus,loc. cit. Contnck, loc. cit. - Bomac., de Censur.,disp.2,gu.4,punct.1,$2,n.7.| Avila,part.2,cap,5,
disp. 3, dub. 8, — $ Loc. cit., n. 21. — 7 Loc. cit. — 8 Man.,
cap. 27, n. 79. — %Disp. 22, sect. 1, n. 20. — "©Disp. 2, de
Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 3, num. 10 et 11. ­Molina,tr.3,disp.50,n.4.| Fill.,loc.cít.,num.14.
Avitla, loc. cit., dub. 11, concl. 4. — " In cap. Nul/us, de
foro comp., n. 59. — 1?De Censur., tr. 2, cap. 3, sect. 2,
gu. 11. — !%Loc. cit., n. 22. — 4 Loc. cit., n. 61 et 62.

vult obviare. Et huic sententiae sic explicatae
adhaeret Reginaldus, 220.1, num. 221, gui
pro secunda sententia allegatur a Bonacina.

o) Navarrus Man., cap. 27, n. 78,in edit.
Roman. 15%, dicit incurrere in hanc excom­
municationem €0S «gui ex officio possunt et
tenentur propulsare percussionem et non
propulsant... Imo guoad forum exterius, gui­
libet alius gui videt facinus esse manifestum
et se posse commode obviare et non obviat».
Atin edit. Veneta 1573dicit: «Immo etiam
guicumgue alii gui clare cognoscunt, sine
periculo et damno suo posse impedire et
omittunt impedire, guoniam gaudent €0 ipso;
guamvis non videtur sufficere simplex omis­
sto absgue ea intentione, saltem guoad forum
interius ».

c) S. Antoninus, paví. 5, tif. 28, cap. 2,
$ 2, citatus a Salmant., de casu simili et gui­
dem sub distinctione loguitur. At, /zť. 24,
cap. 1,5 Nota circa, de casu praesenti tractat
et ultimo loco ponit opinionem guae dicit
hunc incurrere dummodo dolose omittat im­
pedire, alias negat incurrere,

270. - 4) Salmant. non loguuntur de sus­
penso, excommunicato, interdicto; guoad ce­
tera concordant. u

271. - a) Coninck, dzsp. 14, dub. 15,n. 164;
Reginaldus, 22b.I, n. 214, non reguirunt ut
in communí vivant.

b) Carolus de Grassis, de Effect., clevi­
cat. I, n. 96, 106 et segg., loguitur de privi­
legio fori.

c) Renzi dicit «senes S. Onuphrii ».

Ouid
per ntona
chujm.

Compre
henduntu
eremitae,



nisi sint
vagi.

Ouid in­
telligatuť
per verba:
zmanus 11h­
jecevit.

Reguiri­
tur percus­
sio mortali­
ter pecca­
minosa etexterne
gravis.

DUB. IV. — OB OUAS CAUSAS INCURR. EXCOMM. MAJOR. — ART. IV.

Contin. Tournely ! Roncaglia? et Bona­
cina * — Idem dicit Palaus* de eremi­
tis, gui sub aligua regula et obedientia
vivunt, edito obedientiae aut paupertatis
voto. — Communiter vero docent prae­
fati auctores, minime gaudere eremitas
vagos, gui habitum singularem gestant,
licet inserviant alicui ecclesiae, etiam ex
commissione episcopi; ut Fagnanus“/, ex
decistone Rotae Romanae.

272. - « Dicitur 4. Manus injecerit:
«per guod intelligitur guaevis contume­
« liosa actio exterior mortalis, circa cle­
« rici personam vel res ei adhaerentes,
« sive fiat manu, sive baculo, gladio, etc.
« — Bonacina ? ».

273.. Ad incurrendam igitur hanc
excommunicationem, reguiritur ut per­
cussio sit mortaliter peccaminosa, et etiam
externe gravis; ut docent Bonacina *“;ac
Cajetanus, Molina“, Pignatelli, etc. apud
Croix *. — Ouare non incurrit, gui tan­
tum signum facit percussionis, et non
percutit; ut Salmant *, Concina *, Con­
tin. Tournely !©et alii passim. — Sed hic
recte notant Palaus"', Suarez !?;Croix
cum Sperelii; et Bonacina '“ cum Co­
ninck ?, Filliuccio et Reginaldo, guod
semper ac percussio existimetur graviter
injuriosa, ratione reverentiae clerico de­
bitae, sufficiet ad censuram guaevis per­

1 De Censur., part. 2, cap. 1, art. 4, sect. 1, du. 3,
ad 3. — ? De Censur., gu. 4, cap, 1, gu. 2. — * Disp. 2, de
Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 3, n. 11. —+Tr. 29,
disp. 3, punct. 23, $ 1, n. 14. —5 Disp. 2, de Excom., gu. 4,
punct. 1, $ 1. — 8 Disp. 2, de Excom. in partic., gu. 3,
punct. 6, sect. 1, $ 1, n. 3. — Cajet., Sum., v. Excom­
mun., cap. 10, v. Nota 6. - Pignat., tom. 1, consult. 107,
n.2et6. 7 Lib. 7, n. 301. — %Tr. 10, cap. 4, n. 27. —
9 Diss. 2, cap. 2, $ 1, n. 7. — "©Loc.cit., sect. 1, gu. 4. —
n Loc. cit., $ 2, n. 2, — ? Disp. 22, sect. 1, n. 26.—- !%Lib. 7,
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cussio levis, etiamsi levissimus tactus
physicus intercedat.

Advertendum cum communi doctorum
(ut notat Croix "Š)guod hic canon, prout in
favorem clericorum emanatus, non stri­
cte, sed latissime © intelligendus est..

«Ex dictis resolvuntur seguentes ca­
« SUS:

214. - « 19.Hanc excommunicationem
«incurrit:

« 19 Oui talem conspuit, conspergit
« agua, pulvere, conspurcat luto, evellit
« crinem,lacerat vestem, eripit aliguid per
«vim et injuriam de ejus corpore, v. gr.
« pileum, pallium, etc.; ita ut actio sit
« graviter injuriosa. — Bonacina '$, Lay­
« mann ".

«29Ou1concludit aut violenter detinet
« carcere, vel loco,undesine de decore non
« potest exire. — Bonacina !š, Laymann"“.

«39 Oui perseguitur, ut in flumen vel
« fossam incidat, eguo decidat, etc. —
« Bonacina“%“,Laymann?!.

An autem incurrat is, gui clericum
inseguens, praeter intentionem et prae­
vislonem est causa ut ille cadat? — Ne­
gant Bonacina“?cum Silvestro;et Renzi?*;
et merito probabilem putat Croix *“:guia
tunc casus mere per accidens se habet.
— Sed non minus probabiliter affirmat
idem Croix 9 cum Sperelli. Hinc dicit

n. 301. - Sperel., Decis. 45, n. 36. — '* Disp. 2 de Excom. in
part., gu. 3, punct. 6, sect. 1, $ 1, num. 4. - F%/Z.,tract. 15,n.18.| Reginm.,lib.1,n.206,—%“Líb.7,num.301.—
16Disp, 2, de Excom., gu. 4, punct. 1, $ 1, n. 4 et 5. —
17Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5, n. 5. — !%Loc. cit., n. 4.
— Loc. cit. — % Loc. cit., n.5. — %!Loc. cit. — %Loc.cit.,num.5.| Sz/vest.,v.ExcommunicatioVI,num.5,
versic. Seplimo. — *3De Censur., tr. 2, cap. 3, sect. 3,
gu. 6. — %*Loc. cit., num. 308, — Sperežiž, decis. 20,
num. 12.

a) Fagnanus, oc. cíť., n. 59, negat simpli­
citer eremitas vagos vel profugos, nulli regu­
lae aut superiori subjectos,gaudere hoc pri­
vilegio. Pariter, 4. 63, negat gaudere «pri­vilegioclericali© eremitas«guinonsunt
deputati ecclesiae servitio authoritate alicujus
praelati ecclesiastici, sed voluntarie susci­
plunt et ad sui libitum deserunt habitum ere­
miticum ». Denigue adducit Rotam pro alia
propositione.

273.-a) Molinanon recte citatur a Croix;
guamvis enim,/v. 3, dísp. 51, n.6, dicat hanc
sententiam probabilitate non carere, certe
ipse oppositam tenet: «Ouando actus interior,

guo manusviolenta injicitur, est culpa lethalis,
incurri hanc excommunicationem, etsi exte­
riori actu modica ac levis violentia inferatur».

b) Coninck, haec dumtaxat scribit, Zoc.czt.,
n. 168: «Ouando autem talis injectio sit pec­
catum mortale in ratione injuriae, prudenti
judicio, spectatis circumstantiis actionis et
personarum, decernendum est ».

c) Croix dicit «late » intelligendum esse.
274. —a) Croix, loc. cíf., postauam dixit

probabile esse guod non incurratur, addit:
«Sperelli tamen... probabilius dicit si clericus
reipsa ex metu perseguentis cadat, incur­
rere ».

Hic ca­
non latissi­
me inter­
pretandus.

Incurrit
excommu­
nicationem
1. Afficiensclericum
graví inju­
ria.

2. Víolen:ter deti­
nens.

3. Perse­
guens ut de­
cidat.



4. Appre­
hendens €e­
guum.

5, Haec a­
gens, etiam
clerico con­
sentiente.
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cum eodem Sperelli, Fagnano?/, etc. (et
huic consentit ipse Bonacina "),non excu­
sari ab excommunicatione explodentem
sclopum in clericum, gui ob metum exa­
nimis caderet, licet globus eum non tan­
geret; gula tunc explodens est causa per
se talis laesionis.

«4* Oui manus violentas injicit in
« eguum, cui is insidet, occidendo, vul­
«nerando, caedendo, sistendo per frenum:
« guae actio, licet sit levis respectu Cor­
« poris, non tamen respectu honoris. Bo­
« nacina ?, Laymann* ». — [Idgue docent
communiter Suarez ©,Palaus “, Bonacina
et alii citati 4. 273; ac Salmant.“ cum
Laymann, Avila, etc.].

« 59 Oui aliguid supradictorum facit,
« etiam clerico consentiente; dummodo
« sit injuriosum ordini clericali. Lay­
« mann“ ». — [Ita communiter Suarez, Bo­
nacina, Coninck et alii cum Salmant.“;
ex can. Nenmioepiscoporum, cans. If,
gu. 34) et cap. Coniingi!, de sententia
exCcom.

Clericus autem consentiens, ex eodem
cap. Contingit, etiam subest excommuni­
cationi; sed haec est tantum ferendae sen­
tentiae (ut bene advertunt Bonacina et

1 Disp. 2, de Excom., gu. 4, punct. 1, $ 1, n. 13. —
2 Loc. cit., n. 5. — * Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5, n.5.Bonac.,loc.cit.—*Tr.10,cap.4,n.26.| Laym.,loc.cit.| Avila,part.2,cap.5,disp.3,dub.12,concl.2.—
5 Loc. cit., n. 5. — Suar., disp. 22, sect. 1, num. 58.
Bonac., loc. cit., punct. 2, n. 5. - Cominck, disp. 14, n. 169.
6 Loc. cit., n. 19. — Bomac., loc. cit., punct. 2, num. 6. —
7 Lib. 7, n. 305. — 8 Tr. 10, cap. 4, num. 2. Coninck,
disp. 14, n. 169. — ? Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5, n. 5.
Navarv., Man., cap. 27, n. 78. — "©Disp. 22, sect. 1, n. 59.

— DE EXCOMMUNICATIONE.

Croix 7),dum in dicto textu dicitur: Sz
OUTS...ClevicuS ... Sponte se snbjecervit, ex­
communicetuv. — Hoc tamen intelligen­
dum, si talis percussio, non obstante con­
sensu clerici, non desineret esse injuriosa.
Nam secus esset, si Consensus auferret
injuriam; puta, si clericus petat caedi ab
alio, ut luat sua peccata. Salmant. *cum
Coninck.

«69 Clericus, si seipsum ex malitia
« vel passione (secus, si ex devotione) per­
« cutiat injuriose. — Laymann? ex Na­
« VafT0o ».

Ita cum Busenbaum tenent Suarez ";
et Bonacina "! cum Navarro, Coninck ©,
Sayro, Avila, etc. — Sed merito opposi­
tum putant probabile Palaus", Diana *;
et Croix !*cum Toleto //, Barbosa */, Tur­
riano 8), Pasgualigo 8), et Delbene; guia
revera canon videtur tantum logui de al­
tero clericum laedente.

« 79 Oui percutit clericum etiam me­
« ritum, si fiat vel per guem non debet, ut
« simorte dignus puniatur a judice sae­
« culari; vel modo illicíto, ut si a praelato
« puniatur per laicum". — Bonacina *,
«ex Navarro, Sayro, Suarez, Filliuccio,
« Coninck, etc. Vide Laymann*».

11Disp. 2, de Excom. in partic., gu. 3, punct. 6, sect. 2,n.7.-Navar.,loc.cit.| Sayr.,lib.3,cap.26,n.20.
Avila, part. 2, cap. 5, disp. 3, dub. 12, v. Secundo. —
12Tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 2, n. 4. — !3 Part. 9, tr. 4,
resol. 8. — !4 Lib. 7, n. 310. Delbene, de Immunit. Ecel.,
cap. 2, dub. 4, sect. 8, n. 5 et 7. — % Disp. 2, de Excom.
in part., gu. 3, punct. 6, sect. 4, num. 5. - Navar., Man.,
cap. 22, n. 77 et 78. - Sayr., lib. 3, cap. 27, n. 25 et cap. 26,
n. 13. - Sar., disp. 22, sect. 1, n. 42. F%/7.,tr. 15, n.5.­
Coninck, disp. 14, n. 190. — !$ Loc. cit., n. 9.

5) Fagnanus, guod reperire potuerim, id
non habet, guamvis a Čroix citetur. Sed tan­
tum loguitur de casu praecedenti, 24 cap. Ad
audientiam, de homaic., n. 67.

c) Suarez, disp. 22, secť.I, num. 29, hoc
dumtaxat exemplum affert: «Si apprehenso
fraeno egui, guis violenter detineat clericum
incedentem ». Et nota ceteros auctores citatos
non afferre omnia exempla hic relata, sed
alii aliud afferunt. Palaus, autem oc. cef.,
$ 2, m. 2, rem satis innuit dicens per injectio­
nem manuum intelligi in personam ipsius
clerici, «seu res illi adhaerentes »; itemgue,
«Sl eum guomodocumaue violenter detineas,
ne ex aliguo loco egrediatur ».

a) Canon Nemo a Salmant. allegatur pro
ea parte, gua asserunt Satis esse ad excommu­
nicationem percussionem, guae, attenta per­

sona et circumstantiis, erit peccatum mortale.
Et sane canon citatus dicit: poena anathe­
matis «non nisi pro mortali debet imponi
Crimine ».

e) Coninck, disp. 14, num. 170, dicit de
€0 gui se percutit «Sine justa necessitate ».

J) Toletus, 72b.1, cap. 34, n. 7, de sen­
tentia guae dicit incurrere, ait: « Cum sit
tam communis sententia, non videtur ab ea
recedendum ».

8)Ouinetiam Turrianus, de Censur., lib. 3,
disp. 29, dub. 3, v. Dubitant item, dicit «pro­
babilius » non incurrere; idemgue videtur
sentire Barbosa 74 2am P. Decrveti,caus. 17,
gu. 4, n. 36 et 39; et Pasgualigo, Ouaest.
mor. canon., gu. 60, n. 4, expresse dicit ita
esse tenendum.

h) Seclusa scilicet necessitate.

6, Clericuseipsun
percutiens,

Sedme
rito id ali
negant.

7. Jude:
laicus per
Ccutiens, au
ecclesiastí
cus percu
tiens pe
laicum.
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275. - « 22.Non incurrit:
« 19 Fur, gui clam abscindit crume­

« nam, vel vestem tollit clerico; guia non
« est actio violenta, sed fraudulenta ». —
[Secus,si violenter auferat; ut Laymann'
cum Cajetano, Coninck, Suarez, Molina ;
et Salmant.? cum Palao, Avila, etc., com­
muniter. Ouia tunc actio, etsi non corpus
clerici, laedit tamen honorem).

« 29 Si percussio sit jocosa » [Ouam­
vis sit gravis, et etiam cum aligua ira ir­
rogetur, modo non pertingat ad peccatum
mortale; ut recte dicunt Palaus*, Bona­
cina+; et Salmant.* cum Avila “) et Ta­
biena, ex cap. I, de senf. excom., ubi di­
citur: Nec clerici (excommunicantur), sz
sunt plenae aelatis, et non odi0 (intel­
ligitur gravi) vel znviďia, vel indigna­
ttone, sed levilate jocosa se ad invicempercuterecontingat|—| velcasnalis,
« V. gr. si janitor, vel apparitor turbam
«arcens, percutiat clericum.

«Item, si pueri habentes primam tonsu­
« ram Se pugnis percutiant. — Bonacina $
« ex Molina, Filliuccio, Coninck, etc. ».

Imo etiam in minoribus constituti?/, et
guamvis sanguis a naribus effundatur; ut
Salmant.", Palaus* cum Laymann, Co­
ninck et Molina ©; ac Bonacina “ cum
Filliuccio et Avila. Ouia regulariter per­
Cussio puerorum non reputatur graviter
injuriosa.

1 Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5, n. 5. - Cajet., Sum.,v.Excom.,cap.10,v.Nota2.| Coninck,disp.14,n.165et166.| Suar.,disp.22,sect.1,n.32.| Molina,tr.3,
disp.51, n.2. — * Tr. 10, cap. 4, num. 26. Palaus, tr. 29,
disp. 3, punct. 23, $ 2, n. 2. - Avila, part. 2, cap. 5, disp. 3,dub,12,concl.2.| %Loc.cit.,$3,n.3,—*Disp.2,de
Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 4, n. 3. —5Loc.cit.,n.28.| Tabiena,v.ExcommunicatioV,n.4.—SDisp.2,
de Excom., gu.4, punct. 1,81, n. 13. - Molina, tr. 3, disp.51,
n.8. Fďlď., tr. 15, cap. 1, n. 26. - Cončnck, disp. 14, n. 190,—*Loc.cit.,n.28.—8Loc.cit.,$3,n.2.| Laym.,loc.cit.,n.8.-Coninck,loc.cit.,num.190.| FžZl.,loc.cit.
Avila, loc. cit., dub. 13, cas. 3. — %Loc. cit., num. 28, —
1 Loc. cit., num. 8, v. Terfia. — Cajet., loc. cit., not. 6,
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Idgue admittit Sotus“ apud Salmant.?,
etiamsi percussio fuerit gravis: hoc ta­
men intelligendum, si haec non fuerit in­
tenta.

« Item, si percussio sit ad defenden­
« dum se, vel vitam suam, vel uxoris, pa­
« rentum, filiorum, vel res Suas: cum
«moderamine tamen inculpatae tutelae.
«Laymann !.

«35 Et denigue, guandocumaue percus­
-«Silo, ob levitatem vel imperfectionem
« actus, non esset mortalis, illata laico,
«ut docent Cajetanus, Avila et Sá. Ouod
« tamenSuarez universaliter non admittit.
« Vide Bonacina ".

« 49 Si fiat in tenebris, vel clericum
«non agnoscas guod habitum non gestet;
«gula ignorantia excusat ».

Sic etiam excusat ira subitanea, guae
efficiat ut non plene advertatur guod fit;
ut communiter Suarez !?,Bonacina "“,Lay­
mann **,Palaus'* cum Coninck; et Sal­
mant.'$,

Sed hic dubitatur 1.9Am zncurvrat ex­
commnunicalionem, gui pevcutit aliguem,
1gnorans esse clevicum, sed animo com­
parvaínus,nt, st scível, eliam pevcuteret?

Affirmant Covarruvias, Ugolinus, etc.
apud Croix !7. — Sed communius et pro­
babilius negant Sanchez !Š,Suarez "?, Bo­
nacina““ cum Vasguez, Molina et Filliuc­
cio; item Palaus et Navarrus © apud

v. Ouartus est. —Avila, loc. cit., cas. 3. — Sa, v. Excom.
Papae vesevrvatae, n. 2. — Suar., disp. 22, sect. 1, n. 27.
— 4 Loc. cit., n. 13. — * Loc. cit., n. 50. — S Disp. 2, de
Excom, in part., gu. 3, punct. 6, sect. 4, n. 3. — 14Loc.
Cit., n. 8, v. Alfera. — % Loc. cit., $ 3, n, 3. - Coninck,
loc. cit., n. 190. — 16Tr. 10, cap. 4, n. 28. — Covar., in
cap. Alma mater, part. 1, 5 10, num. 15 v. Decimo. —
Ugolin., de Censur., tab. 1, cap. 9, $ 8, n.8. " Lib. 7,
n. 314. — 8 Decal., lib. 1, cap. 16, n. 13; cfr. de Matr.,
líb. 9, disp. 32, n. 26. — * Disp. 4, sect. 8, n. 8; cfr. disp. 22,
sect. 1, n.52. — %Disp. 1, de Censur., gu. 2, punct. 1. n. 14(loguensdeCensur.i.g.).| VWasg.,deExcom.,dub.14,an.4.| Molim.,tr.3,disp.53,n.2.Fěll.,tr.11,cap.8,
n. 247. — Palaus, tr. 2, disp. 1, punct. 17, n, 3.

275. - a) Avila, loc. czť., dub. 13, cas. 2,
non dicit: modo non pertingat ad mortale.

d) Fere omnes auctores-citati loguuntur
tantum de pueris clericis.

c) Molina, loc. czf., num. S; Bonacina,
disp. 2, de Excom. in part., gu. 3, punct. 6,
sect. I,$ I, num. 14, de emissione sanguinis
non loguuntur.

d) Sotus, guidguid dicant Salmant., haec
dumtaxat scribit, 70 4, disť.22, gu. I, art. 2,

post conci. 4, cas. 1: «Licet [excom.]feratur
pro re notabili guae tamen in tali casu sit
parva, non incurritur: ut,guamvis percusso­
res clericorum Sint excommunicati, el gui
sanguinem in ecclesia effuderit; nihilominus,
si corrixantes clerici pueri in ecclesia se
pugno percusserint mutuo, et sanguinem e
naribus emiserint, vel etiam ex capite in
parva copia,nulla innodantur censura ».

e) Navarrus profecto citatur a Croix, sed

Item auidefendunt
se, vel suos
aut sua.

3. Si absit
mortale.

4. Percu­
tiens perignoran­
tiam,

aut per
iram Subi­
taneam.

Probabi­
lius non ex­
communi­
catur igno­rans esse
clericum.
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Croix; guia in ignorantia concomitante
adest tantum voluntas interpretativa, guae
non est vera voluntas. — Secus vero di­
cendum, si percutiens jam dubitaret an
ille esset clericus; ut bene docet Bona­
cinaž cum Avila. Et idem tenent Sua­
rez?, Sanchez //, Croix +; ac Bonacina *
cum Filliuccio, Avila et aliis, si guis cle­
ricum percutiat, ignorans esse clericum,
sed intendens eum percutere, sive laicus
ile sit, sive clericus.

Dubitatur 29. Am ad incurvenda ex­
communicatione pevcussionis Clevici eX­
Ccusetignoranlia Crassa?

Affirmant Silvester, Abbas, Felinus, etc.
apud Sanchez. Ouia (ut ajunt) illud sua­
dente diabolo importat dolum, gui non
reperitur in ignorantia crassa. —Sed me­
ritoid reprobant Croix *;et Sanchez* cum
Covarruvias, Tabiena €/ et aliis. Ouia To
suadenie diabolo tantum importat per­
Cussionem cum peccato gravi.

Dubitatur 3“.An znucurrat,gui pevcnti
Petrum clericum, veputans Paulum Cle­
ricum ? — De hoc vide dicta ZL. IIÍ,
n.626, v. Sed hic, ubi sententiam affirma­
tivam tenuimus.

«59 Si praelatus, praeceptor, pater,
« subditum in minoribus constitutum, cor­
«rectionis causa (licet ira accedat) per­
« cutiat moderate, habita ratione culpae ».

Ita etiam Salmant.“ cum Bonacina,
Avila, etc. — Et idem dicunt Salmant. '“

1Lib. 7, n. 314, — ? Disp. 1, de Censur., gu. 2, punct. 1,n.18.| Avila,part.2,cap.5,disp.5,dub.6,concl,4.—
8 Disp. 4, sect. 8, n. 10. — * Lib. 7, n. 314. — 5 Loc. cit.,
num. 21. - F%/7., tr. 11, cap. 8, n. 247. Avila, loc. cit.,
concl. 4. —Sz/vest., v. Ignorantia, n. 18 et v. Excommu­
nicatio VI, n.6,5$ Secundo. - Abbas, in cap. 7 de Constit.,
n. 6. - Felim., in cap. S7 Vero 4, de sent. excom., n. 3.­
6 De Matr., lib. 9. disp. 32, n. 41. — 7 Loc. cit., n. 314, —8Loc.cit,,n.41.| Covar.,incap.Almamater,part.1,

— DE EXCOMMUNICATIONE.

de consanguineo gui percutit clericum,
cujus curam habet, ex cap. Cum volun­
tate 54, S St gnis, de sent. excom.

« Immo praelatus et praeceptor eccle­
« slasticus potest etiam in majoribus con­
« stitutum castigare?) »,

Intellige semper, moderate. Nam Sacra
Congregatio declaravit excommunicatum
guemdam parochum, gui clericum suum
discipulum, correctionis causa, in capite
pluries percusserat, et deinde pugnis et
baculo verberavit; ut refert Pater Zac­
caria . — Oui, ob eamdem rationem,
non excusat ab excommunicatione prae­
latum, si religiosum cum excessu ver­
beret, pede trudat, aut similia faciat.

« An idem possit pater, controvertitur
«inutramgue partem probabiliter. - Vide
« Laymann *».

Ouaeritur: ampaler possit verberibus
clericum punive? — Certum est posse,
si clericus est in minoribus; ex dicto
cap. Cum voluntate 54, 5 M gnis Vero,
de sent.excomi. ubi id conceditur omnibus
illis, guz alignos de familia sna, vel pro­
pingnos inferiovum gradnuum... ut cohti­
beaníur a Snis insoleníůS... duxeviní COT­
vigendos.

Dubium est: 44 possit, si clericus est
in Sacris constitníus?

Prima sententianegat;ethanctenent?,
Laymann **;et Palaus '“ cum Hostiensi,
Panormitano, Angelo, Molina, ete. Ouia

$ 10, n., 16, v. Decimo gunarto. — %Tr. 10, cap. 4, n. 29. ­
Bonac., disp. 2, de Excom., gu. 4, punct. 4, n. 4. - Avčla,
part. 2, cap. 5, disp. 3, dub. 13. — 19Loc. cit., n. 29. —
11Croix, lib, 7, n. 318. Cfr. Thesaur. Resol. S. C, C. in
Callien., die 16 Maji 1733.— !%Lib, 1, tr. 5, part. 2, cap. 5,
n. 9. — "SLoc. cit. — !*Tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 3, n. 8.
Hostien., in cap. Cum voluntate, n. 12. - Panorm.,in dict.
cap., n.8. - Angel., v. Excom. V, cas. 1, n. 10. Molina,
tr. 3, disp. 56, n. 6; cfr. tr. 2, disp. 228, n. 26.

non recte; nam, cap. 27, num. 80, dum­
taxat scribit ignorantiam probabilem excu­
sare; et num. 274, negat in censuram in­
currere eum gui clericos percutit «ignorans
probabiliter eorum gualitates, guas sciens
non fecisset ».

f) Sanchez, Decal., lid. I, cap. 16, n. 14,
id habet in simili, scilicet in homicidio cum
ignorantia concomitante patrato; guo casu
dicit homicidam reum esse «homicidii eX­
terni».

s) Tabiena, v. Excommunicatio VII, 4. 2,
dicit de censuris in genere: si «ignorantia

est affectata, crassa vel supina, et sic ligan­
tur». At v. Excommunicatio V, 7. 22, lo­
guens de praesenti casu, negat percutientem
haberi pro excommunicato in foro externo, Si
probabiliter ignoravit; Secus vero, si non
probabiliter. Si tamen vexe ignňoravit perso­
nam esse privilegiatam, non incurret in foro
animae. —

h) Et idipsum dicunt Bonacina et Avila,
locis cíť. et Salmant. 4. 50.

i) Laymann, loc. czť.,dicit sibi magis pla­
cere. sententiam negativam; affirmativam ta­
men vocat probabilem.

Pater pc
test verbe
rare tiliurconstitu
tum in mi
noribus.
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nullibi habetur, guod pater possit manus
inijcere adversus clericos in sacris. —
Haec est probabilis.

At sententia ajffirmans videtur proba­
bilior ; et hanc tenent Suarez", Bonacina*,
Concina?,Contin.Tournely//; et Salmant.“
cum Valentia /, Baňes, Coninck et Avila.
Et probatur ex cap. I, de sent. excom., ubi
excusatur magister, sz scholarem clert
cum (guamvis si plemnaeaetatis, ut ibi
praemittitur */,unde includitur etiam cle­
ricus constitutus in Sacris) znu/usu disct­
plinae vel correctionis percunssevrit. Si
ergo non solum causa disciplinae, sed
etiam correctionis, potest magister cleri­
cum percutere; tanto magis poterit pater,
cui principaliter et de jure naturali in­
cumbit compescere insolentias filiorum.

«6.“ Si percutiatur realiter degraday
«tus, vel bigamus; vel exerceat publice
«oficium cauponis vel macellarii, vel scur­
«ram, et ter monitus non cesset; vel in­
«ventus turpiter agens cum uxore, matre,
«Sorore vel filia; vel denigue mulierem
«ipso facto sollicitans ad turpitudinem:
«guia perdit privilegium. — Vide Lay­
«mann“, Filliuccio“ ».

Ita ex cap. S%vero 3, de sent. excom.,ubi
excCusatura censura, gui in clericum cum
uxore, matre, sorore, vel filia propria tur­
piter inventum, manus injecerit violentas.

1 Disp. 22, sect. 1, n. 49. — %Disp. 2, de Excom. in
part., gu. 3, punct. 6, sect. 4, n. 4. — 5 Diss. 2, cap. 2, $1,
n. 8. — * Tr. 10, cap. 4, n. 30. - Bafžez, in 21m 29s, gu. 65,
art. 2. - Coninck, disp. 14, dub. 15, n, 192. - Avila, part. 2,
cap. 5, disp. 3, dub, 13. — 5 Lib. 1, tr. 5, part. 2, cap. 5,
n.3 et 8. — 5 Tr. 15, cap. 1, n. 9 et segg. et n. 22. — 7Loc.cit.,n.8,v.Ouarta.—9Loc.cit.,n.7.| Molina,tr.3,
disp. 55, num. 6, - Conimck, loc. cit,, num, 196. - ? Disp. 2,
de Excom. in particul., gu. 3, punct. 6, sect, 4, n. 6.
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—Secus, si mulier illa non sit ita proxima
in consanguinitate. Hinc Filliuccius ?,
Laymann *; et Bonacina“* cum Molina,
Coninck, etc. communiter, non excusant
percussorem clerici inventi cum avia aut
nepte.

Putant vero Navarrus 7; et Bonacina*
cum Molina, Coninck et Avila, excusari
maritum, si ex industria se abscondit, ex­
spectans clericum id ignorantem, ut de­
prehensum in adulterio occidat; secus, si
conventione facta cum uxore, se abscon­
dat: cumjura nunguam intendant fraudes
patrocinari. Sed etiam in primo casu, re­
ctius Laymann "“cum Navarro contradicit
Bonacinae; guia tunc minime verificatur
guod virinveniat clericum, dum eum ex­
spectat: hic enim ideo excusatur, guia (ut
ait Glossa "/) neguit compescere subita­
neam iram, ad guam potius tunc se ex­
citaret. — Dicunt autem Suarez ", Bona­
cina ", Contin. Tournely 9)et Salmant. '*
cum Palao 9, Laymann 9, Coninck ?,, etc.,
bene excusari virum, si occidat clericum
inventum cum uxore in loco suspecto, vel
cum ea colloguentem post monitionem
guod se abstineat a tali collocutione. —
Notant item Contin. Tournely ** Conci­
na *; et Croix !$cum Navarro, Silvestro Y,
Angelo9,etc.,tunc tantum excusari virum
percutientem talem clericum, guando per­

Molina, tr. 3, disp. 55, n. 6. - Contnck, disp. 14, n. 196. ­
Avila, part. 3, cap. 5, disp. 3, dub. 13, cas. 16. — !9 Lib, 1,
tr. 5, part. 2, cap. 5, n.8, v. Ouarta. - Navar., consil. 25,
de sent. excom. — Bonac., loc. cit. — '! Disp. 22, sect. 1,
n. 37. — 1*Loc. cit., n. 8. — "9 Tr. 10, cap. 4, num. 31. —
4 De Censur., part. 2, cap. 1. art. 4, sect. 1, gu. 5, v. 2.
Excusatuy. — 5 Diss. 2, cap. 2, $ 1, num. 8. — * Lib. 7,
num. 307. - Navar., Man., cap. 27, num. 84 et consil, 25, de
sent, excom.

7) Continuator Tournely, de Censur.,
part. 2, cap. 1, art. 4, sect. 1, gu. 5; Valen­
tia, 20 Zam 2ae, disp. 5, gu. 9, punct. um.,
v. Utrum autem; loguuntur de clericis in
genere, sine distinctione utrum sint in sacris
necne.

R)Ubi (in eadem tamen phrasi) de clericis
sese jocose percutientibus.

£) Filliuccius, loc. cíť., n. 22, negat excu­
sari «Si Cum consanguineis inferioris gra­
dus »,guae scilicet non Sint mater, filia, Uxor,
SOror.

m) Navarrus, Man., cap. 27, n. 84,v. Vt­
gesíma; concordat utigue pro secundo mem­
bro, ubi de conventione facta cum uxore. Sed
guoad primum membrum negat etiam excu­

sari, Conseil.25, de sent. excom., ut notat
S. Alphonsus inferius.

n) Glossa, zn cap. Si vero 3, de sent. ex­
com., v. Turpiter, dicit canonem viro Sic
invenienti clericum parere «guia tam justum
dolorem compescere non posset ».

o) Contin. Tournely, doc.cíť., gu. 5, v. 2.
Excusatuv ; Palaus, éry.29, disp. 3, punct. 23,
S83, 4.153; Laymann, loc. czť., primam dum­
taxat partem asserti habent; scilicet excusari
virum, si occidat clericum inventum cum
uxore in loco suspecto.

P) Coninck, loc. cíť., num. 196, primam
partem habet; secundam vero refert ex Sua­
rezio.

g) Silvester, v. Excommunicatio VI, 2. 9,

Ouid de
viro percu­
tiente cleri­
cum pa­
trantem ad­
ulterium.



416

cussio fit in ipso actu, vel continuo post
adulterium; tunc enim solum acer ille
doloris sensus meretur indulgentiam.

Excusatur etiam mulier, percutiens cle­
ricum gui eam sollicitat, si non possit il­
lum verbis avertere. Unde si clericus tan­
tum verbis tentat, verbis tantum debet
repellere : nisi ille sit adeo importunus,
ut non valeat femina per sola verba ab
eo liberari. Ita Suarez '; et Salmant.* cum
Silvestro */, Avila, Sayro, etc. — Hocta­
men intelligendum, si ex tali sollicitatione
constituatur mulier in aliguo morali pe­
riculo labendi, saltem in peccatum cogi­
tationis.

LIB. VII. -— CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

« servus, filiusfamilias, vel non Sul juris;
«uti et regulares ac moniales invicem
« verberantes. — Item, si sint homines
« delicati: et guotguot habent legitimum
«impedimentum, ut non possint ire ad
«Papam aut ejus legatum. —Vel, si du­
« bium sit de excommunicatione ?. Fil­
« liuccius *.—Denigue,si sit occulta. Vide
« supra, hic cap. /, dub. 5, et Diana*.

« In guibus omnibus casibus, pro foro
« conscientiae, potest etiam facultas ab­
« solvendi impetrari (gratis guidem) ex
«Poenitentiaria Romana, a Majore Poe­
« nitentiario; ut vide supra, L7%.[, tract. 2,
« cap. 4, in Appendice ».216.-«Resp.9.Etsihaecexcommu-211.-Oportetigiturdistinguere:Alia| Ouae

. . . . . . . . . ercus«nicatiositreservataPapae,potesttamen| estpercussioenormis,aliamediocrissivenormis,n
diocris

gravis, alia Zevzs.Ouae non jam dicitur
levis, guia importat tantum peccatum ve­
niale (ad incurrendam enim excommuni­

« episcopus ab ea absolvere, his casibus: levis.
« 19. Ouando percussio, etsi sit mor­

« talis, est tamen prudentum judicio levis,
Episcopusabsolvit a

percussione
levi.

« comparata cum enormi ». [Ita ex cap.Pervenit,desent.excom.|© V.gr.sifiat
«palma, pugnoaut lapide, nonrelinguente
« vestigium; et secundum Antoninum et
« Diana *, nisi notabilem injuriam et ma­
« gnum scandalum pariat; gualem negat
« esse, Si guis sacerdotem pugno percu­
« tiat in faciem, licet guttae sanguinis ef­
« fluant » [Ita etiam Viva %/cum Diana “/
et Glossa |. — « Enormis vero erit, si
« membrum praescindatur, copiosus san­
«guis fundatur; vel etiam ratione digni­
« tatis personae, ut, si percutiatur epi­
« scopus vel abbas, etiam alapa.

« 29.SL percussor sit impubes, pauper,
« aeger, senex, mulier, caecus, claudus,

1 Disp. 22, sect. 2, n. 33. — ? Tract. 10, cap. 4, n. 31.
Avila, part.3, cap. 5, disp.3, dub. 13,cas. 18. - Sayr., lib. 3,
cap. 27, n. 24. — Marius Antonin., Var. resolut., lib. 3,
resol, 11, num. 16 et segg. — %Part. 9, tr. 4, resol, 19. —
4 Tract. 15, cap. 36 et segg. — $ Loc. cit., resol. 63. —

cationem, semper reguliritur culpa gravis);
sed dicitur levis, respectu ad gravem, et
enormem. — Hujusmodi distinctio com­
muniter a doctoribus assignatur et colli­
gitur a Constitutione in extrav. Perlectis
guae in extensum refertur a Navarro“:
ibigue ab aliis attribuitur Innocentio IV,
et ab aliis Pio II; sed Navarrus eam at­
tribuit Joanni XXII4). —Caeterum com­
muniter auctores illam admittunt, ut Ca­
bassutius ", et Palaus, Bonacina, Ronca­
glia, etc. infra citandi. In praefata autem
extravag. sic legitur: Respondemus, per­
cusstonem levem esse pugní, palmae, ma­
nusS,pedis, digili, aut baculi, lapidis, guae
nullam maculam negne sugillationem

6 Man., cap. 27, num. 91. — 7 Lib. 5, cap. 2, num. 6.
— Palaus, tr. 29, disp. 3, punct. 23, $ 4, num. 2. —Bonac.,
disp. 2, de Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 5,
num. 8. — Roncagi., de Censur., gu. 4, cap. 2 gu. 1,
resp. 3.

v. Decímo; Angelus, v. Excommunicatio V,
cas. 1, n. 16, addunt: exclusa matura delibe­
ratione.

r) Silvester, loc. cíť., m. 9, indistincte ait
mulierem, guae verbis tantum tentatur, inci­
dere in excommunicationem, si percutiat.

276. —-2) Viva haec admittit, de Censur.,
gu. 5, art. 3, n. S, nisi tamen guis publice
percutiat clericum in ecclesia vel in platea
etiamsi leviter: percussio non dicitur levis,
cum fiat illi injuria gravis, ut docet Glossa.
Et revera Glossa, zmcap. Cum illorum 32, de
sent. excom., v. EBffustonemsangutnís, alt:

« Cum excessus notorius est, tunc abbas
ipsum absolyere non potest propter scan­
dalum ».

5) De excommunicatione dubia non logui­
tur Filliuccius /oc. czť.;in religuis vero con­
cordat.

277. - a) Navarrus, /oc. cit., dicit eam attri­
bui Joanni XXII, «et perperam ». Revera ejus
auctor ignoratur nec invenitur haec consti­
tutio in Corpore Juris. Navarrus autem eam
non refert in extensum, sed solum, ut ait,
praecipua verba, guae hic citat S. Alphonsus.
Invenitur etiam haec constitutio in Bullar.
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cavmum velinguil, negne abscindit mem­
brum, Sine effractione dentium, stne avul­
stone multovrum capillovrum, sine effusione
multi sangutnis. Nolumus tamen dicere,
gnod hujusmodilevis percnssi0, ut pugní
aut ungnas,fiat atrox obmulti sangninis
ejřustonem. Ad judicandum tamen gnae
laesio sit levis, mediocvis aut enovmis,
volumus diligenter perpendi non solum
factum, sed eliam gualitalem ejus, ef mo­
dum percutiendiet laedendi cum omnibus
suis civcumsStantůsloci,pevsonae, et aliis.
Personae, Si est magisílev,judex, prae­
latus, pater, patronus, aut dignifas,per­
cussus injuste a subdito, aut ab alio se
viltovi; guia ex hoc tnlerdum censenfuv
graves znjuviae, guae ex se sunt leves
ant mediocres. Bt guta conditlio negotiu
non palituv inlegvam determinationem
hujus vet, velingnimus ino avbitvi0, ní de­
clavres guae sit levis, ef guae enorwmns
Znjuvia* admonentes, ut polius declares
zn dubio esse percusstonem g1avem, ef
ab ea non posse absolvere, guam, decla­
rando levem esse, occastonem praebeas
laedendi statum ecclesiasticum.

Hinc dicunt doctores, esse percussio­
nem snmeďdiocrem,lam gua extrahitur
dens, vel capillorum copia evellitur, aut
fit sugillatio carnis, gua sanguinis copia
effunditur absgue gravi laesione vel inju­
ria. Ita Bonacina' et Roncaglia *.— Per­
Cussionem vero enormem dicunt iidem
Bonacina et Roncaglia, ac Palaus?, Contin.
Tournely * et Concina ?) esse, si magna

1 Disp.2, de Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 5,
n. 8. — *De Censur., gu. 4, cap. 2, gu. 1, resp. 3. —Bonac.,
loc. cit. —Roncagl., loc, cit. — ? Tr. 29, disp. 3, punct. 23,
$ 4, n. 2. — * De Censury, part. 2, cap. 1, art. 4, sect. 1,
gu. 6, n. 1. — 5 Loc.cit. — $Loc. cit. — 7 Diss. 2, cap. 2,
$1,n.9.—SLoc.cit.—* Loc. cit. —"9Disp, 22, sect. 1,n.91,
—" De Censur., gu. 4, cap. 2, gu. 1, resp. 3. — **Disp.2,
de Excom. in part., gu. 3, punct. 6, sect. 5, n. 8. - Molina,

417

intervenit vulneratio vel magna sanguinis
effusioaliunde guam e naribus, vel magna
injuria.

218. - Communiter autem advertunt
praefati auctores et alii, guod saepe per­
cussio levis potest evadere gravis vel
enormis, ratione circumstantiarum, nimi­
rum:

19.Ratione personae laesae: prout si
percutiatur episcopus, abbas, praelatus
monasterii, aut judex, herus 4, aliusve in
dignitate constitutus; —ut dicunt Palaus*,
Bonacina“, Concina *, Contin. Tournely *
et Roncaglia?.

29. Ratione persomnae laedentis: ut,
si officialis laicus auctoritative percutiat
clericum, vel plebejus ecclesiasticum no­
bilem »).— Suarez *, Roncaglia !!; et Bo­
nacina!?žcum Navarro“, Molina, Filliuc­
cio et Reginaldo.

39.Ratione personae, coram gna fit
percussi0: nempe, si fit coram praelato,
aut alia persona in dignitate constituta.
— Bonacina, Roncaglia ; et Palaus cum
Molina.

4. Ratione scandali: nempe, st mo­
nachus cum gravi scandalo clericum sae­
cularem percutiat. Viva !%,Roncaglia !*et
Bonacina *. — Oui addit, idem esse, si
guis percutiat clericum in claustro coram
regularibus “.

5?. Ratione /ocz“ nempe, Si percussio
fit in ecclesia, vel platea 9. — Cabassa­
tius !é,Palaus, Concina, Contin. Tournely "
et Roncaglia.

tr. 3, disp. 57, n. 2. -FYll., tr. 15, cap. 1, n. 39, v. Tertfio. ­
Regin.,lib. 1, n. 241. —Bonac., loc. cit. — Romcagl., loc.
cit. —Palaus, tr. 29, disp. 3, punct. 23, 5 4, n. 2. - Molina,
loc. cit., n. 2; cfr. disp. 40, n. 3. — 18De Censur., gu. 5,
art. 3, n.8. — !“ Loc. cit. — !5 Loc. cit. — !$ Lib, 5, cap. 2,
n. 6. — Palaus, loc. cit. — Concina, diss. 2, cap. 2, 51,
n.9.— 17De Censur., part. 2, cap. 1, art. 4, sect. 1, gu. 6,
n. 1. — Roncagl., loc. cit.

Rodriguez, Bull. 2, Joanmis XXII paucis gui­
busdam additis. Piasecius vero, Prax. episc.,
part. 2, cap.I, n.7,increpans Navarrum guod
«Satis diversis verbis et mutilate » eam retu­
lerit, hanc citat in extensum.

b) Concina, diss. 2, cap. 2, 5 1, num. 9,
de magna sanguinis effusione negat esse
enormem, si vulnus sit leve. In religuis con­
cordat.

278.- 4) De judice et hero solus Palaus
loguitur.

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

b)Suarez et Reginaldus solum principium
generale habent, scilicet percussionem fieri
gravem vel enormem ex persona laedentis;
ceteri vero de officiali laico loguuntur, sed
non de plebejo.

c) Navarrus, Man., cap. 27, num. 92, hoc
non habet; et Bonacina plura Simul dispu­
tanda ponit et auctores indiscriminatim citat.

d) Bonacina dicit: in claustro coram sae­
cularibus.

e) Cabassutius de platea non loguitur.
27

Percussio
levis evade­
re potest
enormis:

10. Ratio­
ne personae
laesae.

20, Ratio­
ne laeden­
tis.

30, Ratio­
ne personae
coram gua
fit percus­
sio.

40,Ratione
scandali.

50,Ratione
loci.



60.Ratione
temporis.

70.Ratione
injuriae.

A percus­
sione levií
absolvit e­
piscopus.

A percus­
slone gravi
solus Papa
absolvit.

Limitatio­
nes.
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62. Ratione lempovis: ut, SL guis per­
cutiat clericum sacris vestibus indutum,
vel dum vacat publicis officiis in choro,
vel in actu processionis aut publicae sup­
plicatlonis /2. — Cabassutius, Palaus, Con­
tin. Tournely et Roncaglia.

7. Ratione zujuviae: ut, Si guis cle­
ricum denudet, vel atramento aut ster­
core ejus vultum foedet; ut Cabassutius'.

279. - His positis:
19.Sciendum guod a percussione /evz,

etiam pudlrca, possunt absolvere episcopi;
ut docent communiter doctores cum Bo­
nacina*?*:etpatet ex cap. Perveni 17, de
sení. excom. Et sic pariter eorum vicarii
generales, guia hoc habent episcopi de
jure ordinario; ut Sanchez; et Bonacina?
cum Molina, Reginaldo %,Lazario 4, etc.
(Vide dicta num. 224, v. An autem). —
Utrum autem possint ab ea absolvere ha­
bentes jurisdictionem guasi episcopalem ?
Vide dicta 4. 79.

29.A percussione vero enovmi aut me­
diocri, si est publica, potest absolvere
tantum Papa, aut legatus a latere, gui
gaudet auctoritate pontificia, ex cap. Áď
audientiam, de sent. excom. Item possunt
etiam legati, missi ad aliguam provinciam,
ex cap. penulí. de off. legati.

Si vero percussio fuerit occulta, pos­
sunt ab ea absolvere etiam episcopi, ex
cap. Liceat 6, imsess. 24 Trid. Et a pu­
blica, etiam mulieres, ex cap. Mulieres,
de sent. excom. Et hoc etiamsi percussio
fuerit enormis; ut Viva *cum Suarez, Mo­

Cabass., lib. 5, cap. 2, n.6. — Palaus, tr. 29, disp.3,
punct. 23, $ 4, n. 2. — Cont. Tourm., de Censur., part. 2,
cap. 1, art. 4, sect. 1, gu. 6, n. 1. - Roncagl., de Censur.,
gu. 4, cap. 2, gu. 1, resp. 3. — *Loc. cit. — ? Disp. 2, de
Excom. in part., gu. 3, punct, 6, sect. 5, n. 3. —*Loc.cit.,
n.4.- Molina,tr. 3, disp.59, n.Z. -+De Censur., gu. 5, art.3,n.10.| Suar.,disp,22,sect.1,n.6;cfr.n.64.| Molina,
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lina et Filliuccio ©.— Et sic pariter pos­
sunt absolvere impuberes, etiamsi hi post
pubertatem absolutionem petant. Viva*,
cum iisdem auctoribus,ex cap.fin. de sení.
excom. Item, eos gui collegialiter vívunt
si percussio fuerit gravis; non vero, Si
enormis. Vide dicta m. 88, v. Efiam. —
Item, omnes impeditos adire Romam;
juxta dicta citato m. 56, v. Denigue.

Ouos autem, et guando praelati regu­
lares possint absolvere subditos, et alios,
ab hac excommunicatione; vide dicta
n. 107

Bene autem advertit Čroix “,guod pro
absolutione censurae ob percussionem
clerici, etiam publicam, potest recurri ad
S. Poenitentiariam.

280. -Dubitatur 19.An,znmdubio, percus­
sto judicanda sit levis, aut gravis?

Bordonus apud Viva“ dicit, censendam
esse levem. — Sed omnino dicendum est
oppositum cum Bonacina*, Viva et Ron­
caglia“, ac Concina"“, gui testatur esse
commune. Et patet ex citata Extrav. Per­
lectis (n. 277), verbis illis: Admonenites,
ul potius declarves,in dubio esse pevcus­
stonem gvavem, et ad ea non posse ab­
solvere. Ibigue datur ratio, ne occastonem
praebeas laedendi statum ecclestasticum.

Dubitatur 2“ An zncurvrathanc censu­
ram, gnmiclerico venenum praebet? —
Adsunt guatuor sententiae:

Prima, guam tenent Avila et Rodri­
guez %/apud Diana '', absolute negat: nisi
venenum per vim praebeatur ad potan­

loc. cit., n. 3; cfr. n.2. F%il., tr. 15, cap. 1, n. 36. — 5 Loc.
cit. — SLib. 7, n. 325. — Bordom., part. 1, resol. 28, n. 45. ­
T Loc. cit., n. 9. — %Loc. cit., n. 8. — Viva, loc. cit. —
S Loc. cit. — "9Diss, 2, cap. 2, $ 1, n. 9. — Avila, part. 2,
cap. 5, disp. 3, dub. 12, concl. 2. - Rodrig., Sum., part. 1,
cap. 80, n. 13 (edit. lat.; et edit. hispan. Barcinon, 1597
et Salmant, 1600). '! Part, 9, tract. 4, resol. 36.

f) Non omnes auctores citati loguuntur
de processione vel publica supplicatione.

279. - a) Sanchez, de Matrv.,lib. 3, disp.7,
m.10, rationem tantum affert hujus proposi­
tionis: scilicet vicarium generalem esse Ordi­
narium. Et ita Lazarius, Canon. Ouaest., de
Monitoriis, sect. I, gu. 6.

o) Reginaldus, 224.1, num. 255, dicit epi­
scopum jure communi posse absolvere a per­
cussione levi; proindegue, 4. 256, cum hoc
sit perpetuo annexum dignitati, posse vices
suas alteri committere. At, 4. 47, dicit vica­

rium generalem episcopi habere ordinariam
potestatem.

c) Ouamvis auctores'istií a Viva citentur
pro solis impuberibus, loguuntur etiam de
mulieribus. *

280. - 2) Rodriguez citatur apud Diana
in ipso textu Avilae, et Diana negat se repe­
rire potuisse hanc doctrinam apud Rodri­
guez: sed certe reperitur in editionibus alle­
gatis, et expuncta est in editione Ulyssipo­
nen. 1615in textu, guamvis guaestio reperia­
tur adhuc in summario,

In dubíc
judicand
est gravis.

Alii di
cunt, prae
bentem ve
nenum no
incurrer
censuram.



DUB. IV. — OB OUAS CAUSAS INCURR. EXCOMM, MAJOR. — ART. V.

dum. Nam alias (ut ajunt) non fit violentia
personae, sed naturae. — Sed merito
Diana ' hanc opinionem rejicit, cum sit
contra communem; et Renzi“ refert,
anno 1640, eam fuisse expunctam ex
Summa Rodriguez, ob mandatum S. In­
guisitionis in suo Expurgatorio.

Secunda sententia, guam tenent Filiuc­
cius?; et Suarez ac alii apud Croix “,
dicit non incurrere censuram, nisi morte
secuta. — Sed negue haec opinio videtur
satis probabilis.

419

initio incurrere; guia venenum de se est
aptum statim laedere.

Ouarta demum senfentia communior,
guae videtur mihi probabilior, dicit non
incurrere, nisi postauam venenum ince­
perit laedere. Ratio, guia ad incurrendam
censuram canonis, non reguiritur mors;
sed reguiritur guidem effectus secutus,
nempe violentia illata: anteguam autem
venenum laedat, non adest effectiva vio­
lentia, sed tantum actio apta ad violen­
tiam inferendam. — Ita Bonacina $,Viva"

Probabilius
non incur­
rit nisi postlaesionem
veneni.

Alii incur­
rere statim.

et Diana“ cum Sguillante, guibus adhkaeret
etiam Renzi“.

Teriia senlentia, guam tenet Croix *
cum Beja? et Sperelli, dicit hunc ab

ARTICULUS V.

OUAE SINTYEXCOMMUNICATIONES PAPAE RESERVATAE PER BULLAM COENAE.

281. De excommunicatione in vetinentes, legentes, etc., libros haerveticovum. — 282. Ad
auam incuvvendam, vegnirituv : 10. Ut auctov sit haeveticus. An legi possiní libví
Znfidelium vel hebraecovum. — 283. 20. Uf libevyhaevesim contineat vel de veligione
agat. Ouid, si evvovyabradatuv, vel si auctov non sit damnatus ut haevetlicus.
Ouid, si guis legat aď confutandum haeveticum. —284.30. Ut legatuv materia nota­
bilis. — 285. 40, Ut scientev legatur, etc. — 286.Non tncuvvituv : 10.Si legas libvum
vefeventem vevba haeveticovum. 20. Si legas scholia haeveticovum. — 287.An prohi­
beantuv libri philosophict, vel gui incidentev haevesím continent. —288.Ouinam libri
prohibeantuv in Imďiee. — 289.Ouot classes libvovum prohibítovum Index constituat.
— 290. Ad guem spectet libros prohibeve. — 291. An liceat ex curviositate, etsit cum
licentia, legeve libvos haereticos. Ef, an legeve libvos pvohibítos ei gui certus est,
lectionem nom esse sibi obfutuvam (Vide de hoc dicta, Lib. I, n. 199, in fine). —
292.An incuvvat, gui legit prooemium, indicem, etc. An gui audit legeve. Et guid,
si inducat ad legendum. —293.An, gut legit scvíptuvam bvevem vel manuscvipbtum.
— 294.An, gut?legit duas lineas vel mínus guam paginam. —295.An guí vetinet
parvo tempore. — 296.An excuset ignovantia crassa. Ouid, si guis sciť ex víro probo
libyrum esse prohibitum. — 297.An incuvvat excommunicationem, gui impedit ne
liber combuvatuv, auť laudat stylum, etc. — 298. An incuvvat, gui deponit librum
prohibitum apuď alium. — 299.An gui eum combuvit. A guo impetranda licentia
legendi. —300.Ad incuvvendam excommunicationem ob haevresím, veguirituv : 10. Út
sit fovmalis. — 301. Ou. I. Am tncuvvat evvans ex ignovantia crassa vel ajffectata. —
302.Ou. 2. An, gui dubitat ciívca vesfidei. — 303. Reguivitur 20. Ut evvov externetuv.
— 304.Reguivituv 30. Uf manifestatio sit movalitev mala. - Reguitrituv 40. Animus
profitendi ervovem. —305. Viďe alia advevtenda. —306.Incuvvunt etiam, credentes, fau­
tores, receptatores ef detensores. —307.Ou. 1. An, gui favent haevetico ob amicitiam, etc.
— 308. Ou. 2. An, gui haereticum vecípit ne capiaturv, effectu nom secuto. —
309.Item incuvvuní excommunicationem bullae: 19. Suvvipientes bona naufvagan­
tium. —310.20. Domíní čtmponentestributa. —311.30. Outnam alii incuvvrant excom­
municationem bullae.

muPxcom-281.«Resp.Praecipuaestinhae-| «SCienierlegentes,retinentes,zmprimen­
in haereti- « reticos. — Ouae extenditur non tan- «/es, ef defemndentes» (ex gnavis causa,
rumlibroo « tum ad fautores, receptatores et defen- publice vel occulte, gnovis ingenio vel
ešentes, « sores haereticorum ut sic; sed etiam in colore], « bros haereticorum de rel­etc.

in part., gu. 3, punct. 6, sect. 1, $ 1, n.6. — ? De Censur.,gu.5,art.3,n.2.—8Part.9,tr.4,resol.36,| Sgučll.,
de Privileg. clericor., cap. 6, n.55. — ? De Censur., tr. 2,
cap. 3, sect. 3, gu. 9.

1 Part. 9, tr. 4, resol. 36. — ?*De Censur., tr. 2, cap. 3,
sect. 3, gu. 9. —*Tr. 11,cap. 5, n. 126.—Sar., de Censur.,
disp. 5, sect. 1, n. 15, - +Lib. 7, n. 302. — * Lib. 7, n. 302. ­
Sperelli, decis. 20, n. 21 et segg. — 5 Disp. 2, de Excom.

aliguis scilicet mandavit clericum mutilari,b) Beja, Resp. casůum consc., part. I,
mandatarius autem venenum propinavit ope­cas. 46, de mandante habeť hanc sententiam:



Ad incur­
rendam ex­
communica­
tionem, re­guiritur:
lo. Ut au­
ctor sit hae­
reticus.

20, Ut liber
de religionetractet vel
haeresim
contineat.
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«gione tractanies, vel haevesim Conti­
« nenies ».

« Ad guam excommunicationem incut­
« rendam, reguiruntur guatuor conditio­
« nes: 19.Ut auctor libri sit haereticus.
«2. Ut liber haeresim expresse conti­
«neat vel de religione agat. 3“. Ut le­
«gatur materia notabilis, et sufficiens ad
« mortale. 4“. Ut scienter legatur, impri­«matur,velretineatur4/.—Laymann* ».

282. - Utigitur haec excommunicatio
incurratur.

Reguiritur 19.Uf aucior sit haereticus.
Ouapropter eam non incurrunt legentes
libros infidelium,etsi haeresim contineant;
dum dicitur in bulla: /d70s haereticorum.
Ita Suarez*?; et Salmant.* cum Sanchez,
Palao, etc. — Liber autem Thalmud et
Similes hebraeorum prohibentur per bul­
las Pi IV et Clementis VIII ©, (apud
Croix +).— Dicit autem Holzmann, etiam
numerari inter libros in bulla vetitos,
librum gui ex professo tractet de haeresi,
guamvis lateat auctor ?/,guia tunc auctor
certe censetur haereticus.

283. —Reguiritur 2". Uf /iber de veli­
gione tvactet vel haeresim cContineat. —
Sufficit igitur ut liber unum tantum erro­
rem contineat contra fidem; vel Si eX
professo (non autem obiter) agat de reli­
gione, nempe de S. Scriptura, vel de theo­

1 Lib. 2, tr. 1, cap. 15, a n. 1 ad n. 5. — %De Fide,disp.20,sect.2,n.11.—?Tr.10,cap.4,n.71.| San­ches,Decal.,lib.2,cap.10,n.22.| Palaus,tr.4,disp.2,
punct. 10, $ 1, n. 1.. Pius IV, breve Dominici gregis,
de die 24Mart. 1564;in Bullar. Mainardi. Clemens VIII,
breve Sacrosanctum, de die 17 Octobr. 1595; in Bullar.
cit.; cfr. bull. Cum Hebraeovum de die 28 Febr. 1592;
in Bullar. cit. * Lib. 7, n. 333.— 5 De Virtutib. theol.,
num. 78. — 9Tr. 10, cap. 4, num. 72. — 7De Fide, disp. 20,
sect. 2, n. 16. — 8 Decal., lib. 2, cap. 10, n. 21 et 34. —
9 Lib. 2, tr. 1, cap. 15, n. 4. — Dicast., disp. 3, n. 1174
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logia scholastica, dogmatica aut morali,
vel de mystériis fidei, de cultu Dei aut
sanctorum, de ritibus Ecclesiae, de cano­
nibus, de rebus spiritualibus, et similibus.
Ita Salmant.“, Suarez ", Sanchez*, Lay­
mann %;item Dicastillus, Ilsung ©, Tam­
burinius, etc. apud Croix ".

Si vero error ille contra fidem sit
abrasus a libro, Croix "*cum Pignatello 4?
dicit probabiliter excusari a Censura gui
religua libri legit; guia tunc liber non
continet amplius haeresim, nec ullum peti­
culuminducit. Contradicunt tamen, ibid."?,
Suarez, Bonacinaet alii,ac Sanchez"*;guia
particularis illa expunctio non tollit com­
munem libri prohibitionem. — Sed mihi
non displicet distinctio guam tradit Spo­
rer“/, nempe:Sliber tractet ex professo
de religione, non obstante abrasione er­
roris, remanet prohibitus; guia in bulla
omninovetatur legere aut retinere libros
haereticorum tractantes de religione. Se­
cus, si liber tractet de alia materia, puta
de philosophia aut de historia: exceptis
tamen libris Centuriatorum Magdebur­
gensium et similibus, in guibus revera
tractatur de religione, atgue in iisinten­
tum est evellere statum monasticum, et
denigrare ecclesiasticum.

Dicit autem Croix cum Suarez, To­
leto, Palao, Pignatello et aliis comunis­etsegg.| Tamůbur.,Decal.,lib.2,cap.1,$7,nnm.7
(licet a Čroix non citatus guoad omnia). - !©Lib. 7, n. 330
et 331. — !! Loc. cit., num. 330. 12?Ap. Croix, loc. cit.,num.330.| Swar.,deCensur.,disp.21,sect.2,n.10.
Bonac., disp. 2. de Excom., gu. 5, punct. 4, num. 20; €t
disp. 1, de Censur. in Bull. Coenae, gu. 2, punct. 4, n. 22,
vers. Addo. — *"*Loc. cit., num. 35. — Croix, loc. cit.,num.328.| Suar.,deFide,disp.20,sect.2,num.21.Tolet.,lib.1,cap.19,num.9.| Palaus,tr.4,disp.2,
punct. 10, $ 2, n.9. Pignaf.. Noviss. Consult. 195, n. 49,
v. Hanc lamen.

rans mortem ad duos menses; et €0 casu
Beja dicit mandantem statim excommunicari
a die propinati veneni.

281. - 4) Vide const. Apostolicae Seďis,
excom. speciali modo S. Pomtifici vesevv.,
excom. 2, et recole guae monuimus in Dzss.
de prohib. librov., cap. 2, m. II, not. a (in
tom. 1, hujus Operis, pag. 265).

282. - 4) Breve PiiIV Dominici gregis
et breve Clementis VIII Sacrosanctum, con­
firmant Indicem librorum prohibitorum, in
guo prohibentur utigue thalmud ejusgue
glossae, annotationes, interpretationes et ex­
positiones,

b) De Holzmann cfr. notam b ad num. 3
(tom. 1, pag. 267).

c) Hllsung, ér. 3, m. 43, dicit solum, guod
ad praesens attinet, in hac bulla prohiberi
«libros haereticorum de religione vel de
objectis ad illampertinentibus, tractantium,
etiamsi nullum errerem continerent ». Et a
Croix citatur solum pro guaesito guid intel­
ligatur per librum de religione tractantem.

d) Pignatellus, Vovzss. Consult. 195, n. 36,
v. Sz autem, id absolute dicit; et Croix putat
probabile.

e) Vide not. b ad m. 5 (tom. 1, pag. 268),
ubi reperies verba Sporer.

. Si error
sit abrasus
a libro,

modo ejus
lectio est il.
licita,

modo estlicita.
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sime (contra Decianum/?, Mascardum//
et Caramuelem £)), legentem hujusmodií
libros haereticorum non effugere excom­
municationem bullae, etiamsi legat ad
confutandum errorem, et sine periculo
perversionis; guia prohibitio facta est in
odium haereticorum, cum in bulla vete­
tur lectio ex guavis causa vel colore. —
Limitant tamen Laymann * et Dicastil­
lus */ apud eumdem Croix-*/, si guis vir
doctus legeret e0s, sperans certo fore ut
aliguem haereticum convertat. Hinc pro­
babiliter dicunt Holzmann; et Elbel* cum
Mayr “, guod ex epikeja bene excusantur
legentes librum haereticum,si necessario
indigeant tali lectione ad convincendum
haereticum ex Suo proprio vel alterius
haeretici libro, puta, inveniendo contra­
dictionem, etc.; modo periculum sit in
mora, nec pateat recursus ad Romam vel
alio.

Oui vero legeret libros vel scripta, ob
haeresim, vel ob haeresis suspicionem
prohibita, licet probabiliter, cum Pigna­
tello et Duardo apud Croix *, non incur­
reret excommunicationem bullae, nisi
auctor sit damnatus ut haereticus vel
natus ex secta haeretica; tamen incurre­
ret excommunicationem Indicis,guae vero
non est reservata.

284. - Reguiritur 3*. Uf lectio fiat im
materia notabili. —Nam, licet Toletus et
Ugolinus apud Bonacina “,negent dari in

1 De Virtutib. theol., n. 77, v. Dťxi. — *?De Censur.,
n. 99. — Pignat., Noviss. Consult. 195, num. 66 et 69.
Duard., in Bull. Coenae, lib. 2, in can. 1, gu. 35, n. 12
et 13.. 3 Lib. 7, n. 334. — Toleť.. lib. 1, cap. 19, n. 9.
Ugolin., de Censur. Papae reserv., part. 2, cap. 1,versic. Aď
eovumdem libros, num. 1. - * Disp. 1, de Censur. in Bull.
Coenae, gu. 2, punct. 4, n. 14. — Š Decal., lib. 2, cap. 10,
num. 31. Sa, v. Excom. Bullae Coenae, num. 2 (edit.noncorrecta).| Mam.Rodrig.,Addit.adBull,cruciat.,
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hoc parvitatem materiae, guia (ut ajunt)
in una sola linea potest guis errorem in­
venire ; communiter tamen doctores ad­
mittunt materiae parvitatem : —guamvis
discrepent in assignando gualis sit.

Alii enim, ut Sanchez“ cum Sá, Ma­
nuele et Vivaldo, dicunt esse unam pagi­
nam, et plus, si volumen sit ex majori­
bus. At hanc opinionem merito non
admittunt Salmant.“; et idem sentit Bo­
nacina Ž/, si pagina sit grandior. — Alii,
ut Graffius et Reginaldus 9 apud eumdem
Bonacina, dicunt esse tres vel guatuor
lineas. — Alii, ut Suarez 4; et Palaus
cum Azor“, Coninck © et Sayro apud
Bonacina, dicunt esse decem lineas. —
Ali tandem, ut Holzmann ", Sporer ?,
Elbel*; et Croix !©cum Marchant, rectius
distinguunt, in hoc attendendum esse fi­
nem prohibitionis. Si aperiendo librum
haereticum, incidas in doctrinam guae
directe est contra fidem, poteris excom­
municationem incurrere, etiamsi legas
paucas lineas; guia in ipsis potest esse
periculum perversionis. Secus, si liber
esset principaliter de materia indiffe­
renti//, tunc enim, legendo etiam pagi­
nam, excusaris a mortali, si nullum ibi
legas errorem.

285.- Reguiritur 4".Uf hujusmodiloví
sctentey legantuv, imprimaniuv, aut ve­
tineantuv. —Et eidem excommunicationi
subjacent eo0s ementes, vendentes aut$9,n.68.| Vivald.,Candelabr.aur.,part.2,Explanat.
Bull. Coenae, cas. 1, num. 11. — ©Tract. 10, cap. 4,
num. 74. — Graf., Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 18,num.45.| Sayr.,lib.3,cap.5,num.12.| Bonac.,loc.
cit. — 1 De Virtutib. theol., num. 77, v. Dixi 4. —
8 Tr. 2, cap. 3, num. 44. — ? De Fide, confer. 4, num. 113.—©Lib.7,num.340.| Pety.March.,Tribunal,tom.2,
tr. 2, tit. 2, sect. 4, gu, 2, concl. 1, v. Pefes guae cem­
sealuv.

f) Decianus, Tracť.crimin., lid. 5, cap. 35,
n. Sl et cap. 46, n. 26 et 27; Mascardus,
de Pvobation., tom. 2, concil.S62, num. 14,
rationém tantum contrariae sententiae ha­
bent, scilicet talem. non esse suspectum de
haeresi.

s) Caramuel, guidguid dicat Pignatelli,
communem opinionem tenet, 1heol.fundam.,
a n. 644,in editione saltem secunda.

h) Čír. not.d ad 4. 2 (tom. I, pag. 2686).
i) Cf. not. a ad ». 2 (tom. I, pag. 266).
284. - a) Vide not. a ad num. 6 (tom. 1,

Dag. 266).

b) Bonacina, loc. czí., num. 14, negat
excusari legentes integram paginam, <guia
videtur materia gravis, Si pagina gran­
dior Sit ».

c) Cfr. not. b ad ». 6 (tom. I, pag. 286).
A) Vide notam c (doc. czť.).
e) Cfr. notam ď (doc. czf.).
f) Hoc secundum membrum Holzmann

omittit. Ceteri vero auctores dicunt: si adver­
tat esse materiam indifferentem, guo casu
Sporer excusat legentem etiam tres paginas;
Croix unam paginam et forte amplius »
Marchant vero plures paginas.

x

40Ut liber
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gatur,etc.



Juxta
alios,legenshaeretici
scholia ma­
ximae mo­
lis, excom­
municatur.

Juxta alios,
non excom­
municatur
ex bulla.

422

asportantes; ut dicunt Salmant.', ex de­
cretis Pontificum.Necnon defendentes non
solum verbo, sed etiam facto, nempe, si
impediant guominus tales librt episcopo
tradantur; ut dicunt Palaus, Tamburinius
et alii communiter cum Croix ?.

286. - « Unde resolves:
« 19.Non excommunicaris: 1".Si legas

« libros catholicorum referentes verba
« haereticorum, etiamsi animo haeresim
« discendi legas. Laymann * ex Navarro,
« Sanchez, etc. ». [Est commune cum Azor,
Suarez, Bonacina et Pignatellus, apudCroix+).—| 29.Siincatholiciscriptoris
« libro vel alio, hac bulla non contento,
« legas adjecta scholia vel notas auctoris
« haeretici: guod tamen Suarez? limitat,
« nisi scholia essent tam copiosa, ut ex
« 118potius guam ex textu liber constare
« videretur. Laymann $ ex Navarro «/,
« Sanchez, etc.

Ouaeritur: am legens scholia haeretici
in lbro catholico incnvrat excommunica­
lionem?

Affirmant Suarez et Krimer apud
Croix 7, si adnotationes essent libro ma­
jores; guia talis liber potius est haeretici
Commentantis guam catholici. Immo Croix
censet incurrere, etsi scholia mole sua non
adaeguarent librum; guta tales libri magis
habentur propter adnotationes guam pro­
pter textum catholicum. — Negant vero
Tamburinius* cum Sanchez; ac Bonacina
apud Viva“ (guiipsis adhaeret ?)),dicentes
Summam D.Thomae non appellari librum

1 Tr. 10, cap. 4, num. 74. — Palaus, tr. 4, disp. 2,
punct. 10, $ 2, num. 14.. Tamibur., Decal., lib. 2, cap. 1,
6 7, n. 54. > Lib. 7, num. 3538.— * Líb. 2, tr. 1, cap. 15,
n.1.- Navar., Man., cap. 27, n. 56, v. Declav. 9. Samch.,
Decal., lib. 2, cap. 10, num, 23. — A807, part. 1, lib. 8,
cap. 16, gu. 2. - Suar., de Censur., disp. 21, sect. 2, n. 11.­
Bonac., disp. 1, de Censur., in Bull. Coenae, gu. 2, punct.4,
num. 21 et disp. 2 de Excom., gu..5, punct. 4, num. 19..­
Pignat., Noviss. consult. 195,num. 79, v. Legens vero.
4 Loc. cit., n. 335. — > Loc. cit. — 6 Loc. cit., num. 2.Sanch.,loc.cit.,n.25.—Suar.,loc.cit.| Krimer,in
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Cajetani, guamvis hujus adnotationes tex­
tum D. Thomae superent. Addit tamen
Viva, legentem hujusmodi librum saltem
non excusari ab excommunicatione non
reservata Indicis, lata in legentes libros
damnatos ob haeresim, vel falsi dogma­
tis suspicionem ; ut habetur ibi in 76­
gula 10.

His tamen non obstantibus, magis
adhaereo primae sententiae, si scholia sint
adeo uberiora, ut liber potius constet ex
ipsis, guam ex doctrina catholica; ut di­
cunt Pignatellus “/ et alii apud Croix ".

287. - «Non prohibentur haereticorum
« libri philosophici, et alii haeresim non
« continentes. Laymann ". —Immo proba­
« biliter nec 11,gui incidenter tantum con­
« tinent haeresim, non agentes ex pro­«fessodefide© [Veriusdicendum,de
errore 9), ut docent Sanchez *, Palaus “,
Bonacina !*et Salmant.'“] «Sayrus et Graf­
« fius?) apud Laymann'"“ (contra Suarez
« et Sanchez), gui id confirmat pro Ger­
« mania © ubi bulla cum tanto rigore non
« est recepta. Vide Becanum ".

« Legens tamen tales, incurrit excom­
«municationem non reservatam Indicis
« librorum prohibitorum, ubi is receptus
« est: guod non videtur esse factum in
«Germania, saltem cum isto rigore; ut
«habet Laymann ?».

288.-Hic notandum,guod Clemens VIII,
in Indice librorum prohibitorum, firmato
auctoritate Pii IV, vetavit legere omnes
libros haereticorum, donec expurgentur;

lib. 5 Decretal., gu. 7, num. 717. 7 Loc. cit., num. 334,
— Croix, loc. cit. — %Decal., lib. 2, cap. 1, $ 7, n. 9.
Sanch., loc. cit., num. 25. — Bonmac.,de Censur. in Bull.
Coenae, loc. cit., n.6. *%De Censur., gu. 5, art.1, n. 8. —
Viva,loc. cit. — © Lib. 7, n. 334. — 1! Lib. 2, tr. 1, cap. 15,
n. 4. — % Decal., lib. 2, cap. 10, n. 34 et 35. — "* Tr. 4,
disp. 2, punct. 10, $ 1, num. 7. — Disp. 2, de Excom.,
gu. 5, punct. 4, n. 20. — !5 Tr. 10, cap. 4, n. 72. — Sayr.,
lib. 3, cap. 5, n. 12. !$ Loc. cit., n. 4. — Suar., disp. 21,
sect. 2, num. 10. — Sanch., lib. 2, cap. 10, n. 34. — 1%De
Virtutib., cap. 15, gu. 8, n. 5. — 8 Loc. cit., n. 4.

286. - 4) Navarrus, loc. czř., ita docet vi
bullae Coenae, sed addit hunc posse inci­
dere in censuram Indicis librorum Pii IV.

b)Viva adhaerere censetur guatenus hanc
opinionem ultimo loco ponit negue eam re­
probat.

c) Idemaue tenet Bonacina.
a) Pignatellus, guidguid dicatCroix, id non

habet. loc. czť.. v. Legens.

287.-2) VideDissert.de prohib.libr.,cap.5,
n. 10 (tom. 1,p. 290), ubi S. Doctor id magis
explicat; cfr. etiam Hom. Apost., tr. 19, m.60.

b)Jacobus de Graffiis, Decis. auv., paví. 1,
lib. 4, cap. 18, n. 40 et 42, negat utigue €e0s
incurrere in excommunicationem bullae Coe­
nae, sed affirmat incurrere in excommunica­
tionem Indicis.

c)Ad tollendam ambiguitatem in hoc loco.

Judicium
S. Doctoris

Ouinan
libri prohi
beantur, ju
xta. jus an
tiguum.
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et haeresiarcharum, etiamsi haeresim non
contineant nec tractent de religione: sub
excommunicatione non reservata. Vide
Salmant.* et Croix *?.— Item libros cujus­
vis auctoris non haeretici, prohibitos ob
suspicionem haeresis, utin 7eg. 10 Indicis.
Viva?.

Item S. Pius V, in constitutione Cr
sicut, prohibuit legere aut retinere li­
bros cujusvis auctoris suspecti de haeresi,
indigentes expurgatione, donec expurgen­
tur: sub excommunicatione reservata Pa­
pae. —Ut autem agnoscatur, guinam libri
expurgatione indigeant, dantur regulae in
Expuvgatorio Romano (apud Salmant.“).

Insuper Sixtus V, prohibuit sub excom­
municatione reservata guemcumgue li­
brum de astrologia, seu divinatione futu­
rorum. Vide Salmant.*.

Item, in Indice prohibentur omnes
hbri ex professo tractantes de obscenis.
Reg. 2,7 et 9. Notat autem Croix“ cum
Laymann, legentes libros obscenos pec­
care guidem graviter, si materia sit gravis,
sed non incurrere excommunicationem. —
Idem dicunt de legentibus libros magicos.
Sed melius ait Viva, eos incurrere ex­
communicationem non reservatam; guia
tales libri in 7eg. 9 prohibentur ob hae­
resis suspicionem.

289. - Sciendum, aguodIndex tres clas­
ses librorum prohibitorum constituit. —
Prima classis continet omnes libros hae­
reticorum haeresim habentes, vel de re­
hgione tractantes. — Secunmdaclassis con­
tinet libros catholicorum contra fidem vel
bonos mores; *%ai (ut ait Lupus“) non
prius censentur prohibiti, guam specialiter
in Indicem referantur: intellige, praeter
libros in Indice prohibitos per se, ut mox
infra. Teriia classis continet libros
editos sine nomini auctoris: gui non omnes
(ut bene advertit Lupus*) damnati sunt,

1Tr. 10, cap. 4, n. 73. — ? Lib. 7, n. 360. — *De Censur.,
gu. 5, art. 1, num. 8. Expuvgalovium Romanum,
cfr. Instruct. Clementis VIII... regulis Indicis adject., de
correctione librorum, 5 2. —Sixřus V, bulla Coeltet terrae,
de die 5 Jan. 1586(in Bullar. Mainardi), coll, cum reg. 9
et 10 Indicis. — + Loc. cit., n. 73. — 5 Loc. cit., n. 73. —

423

sed tantum illi gui pravam doctrinam tra­
dunt. Sic enim videmus přacticari a viris
probis et doctis; et ita colligitur ex bulla
Alexandri VII Speculatores, ubi de hac
prohibitione Pontifex loguens, dicit: Cow­
lingit ut plerignue libri ignoti SCrVihĎilovis,
gui tertiae Classt assignantuv, pejoves
multo stní, gunamin prima aut secunda
věcenstít.

In Indice autem prohibentur in 7eg. 2
omnes libri haeresiarcharum, etsi haere­
sim non continent et de religione non tra­
ctant. Deinde omnes libri haereticorum,
donec ab episcopis examinentur et ap­
probentur. Item Biblia vulgaria; et libri
controversias disserentes inter haereticos,
vulgari sermone conscripti. Item libri
obsceni ex professo, et libri magici. —
Hinc ibi excommunicatur, gui libros hae­
reticorum, vel cujusvis auctoris scripta,
ob falsi dogmatis suspicionem damnata,
legerit vel habuerit.

290. - Prohibere libros per totum or­
bem, spectat ad Pontificem, et pro ipso,
ad S. Congregationem. — Episcopi autem,
et inguisitores possunt libros prohibere
in territorio proprio. — Magister S. Pa­
latii etiam potest; sed, ut putat Bordonus!“,
tantum pro Urbe et ejus districtu: nun­
guam enim visae sunt illius prohibitiones
publicari.

291.- Putat Croix !', guod cum datur
licentia legendi libros haereticos ad erro­
res confutandos, graviter peccaret gui
legeret ex curiositate (licet excusaretur
ab excommunicatione); guia tunc cessat
finis licentiae. — Sed haec ratio non sua­
det. Tum auia finis praecepti non cadit
sub praecepto; ut diximus de /ejumio,
Lib. III, nm.1032, gu. I, v. Sed proba­
biltov.Tum guia superior ob duas causas
dispensat: primo, guia considerat, dispen­
sato non imminere periculum perversio­6Loc.cit.,n.360.| Lay?m.,lib.2,tr.1,cap.15,n.8.—
7De Censur., gu. 5, art. 1, n. 8. —* In Edict. S. Inguisit.,
lib. 25, dist. 1, art. 1, diff. 1, v. Pyžmum est. —? Loc.cit.,
v. Verum non omnes. — Alexander VII, bula Specula­
tores, $ 4, de die 5 Mart. 1664; in Bullar. Mainardi. —
10Man. Consultor., sect. 48, n. 5. — *'*Lib. 7, n. 346.

«

notandum est Laymann dicere explicationem
Suarezii et Sanchezii esse guidem verbis
bullae conformiorem: «Verumtamen [addit]

in partibus nostris septentrionalibus, bullaris
haec constitutio secundum talem rigorem
recepta non est>».

Ad guem
spectat pro­hibere li­
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Non peccat
legens ex
curiositate,
sed cum li­
centia.
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nis; secundo, guia sperat, lectionem esse
illi vel aliis proficuam. Unde, si cessat se­
cunda causa, non cessat prima.

An autem possit legere librum prohi­
bitum sine licentia, gui certus est mora­
liter lectionem sibi non obfuturam? —
Ouidguid dicant alii, omnino est negan­
dum cum Croix* et Palao, Toleto %,Sua­
rez “/, Sanchez 9, Tamburinio, etc.; juxta
dicta Lzb. I, n. 199, imfine.

292. —-«3%. Excommunicatur: 1“. Oui
«in sufficiente guantitate solum prooe­
« milum, vel epistolam ad lectorem, vel
« indicem libri, vel partem libri, in gua
« nulla est haeresis, legit; ut habet Lay­
« mann ? et Bonacina » [Vide dicta 4. 264).
«2 Probabiliter etiam 1s, gui alterum
«jussu suo legentem audit; guia legit per
« alum. Laymann“?,Azor, etc., contra San­

chez ».
Probabilius dicunt Sporer *; et Croix Š

cum Azor, Silvio, Pignatello et Sayro,
excusari ab excommunicatione gui audit:
modo non induxerit alium ad legendum. —
Immo Sanchez %;Palaus" cum Coninck?)

1 Lib. 7, num. 375.— Palaus, tr. 4, disp.2, punct. 10,$2,n.9.| Tambur.,Decal.,lib.2,cap.1,87,n.41.—
2 Lib, 2, tr. 1, cap. 15, n. 5. Bonac., disp. 1, de Censur.
in Bull. Coehae, gu. 2, punct. 4, num. 21, v. Ouarto et
n. 22, v. Ampiia. — %Loc. cit., n. 6. — A8or, part. 1,
lib. 8, cap. 16, gu. 4. — Samch., Decal., lib, 2, cap. 10,
n. 48. + Tr.2, cap. 3, n. 43. — 5Lib. 7, num. 312. - Asor,loc.cit.,gu.4.| Pignaf.,Noviss.consult.195,num.62,v.Velenimaudiens.© Sayr.,lib.3,cap.5,num.14.—
6 Loc. cit. — 7 Tr. 4, disp. 2, punct. 10, $ 2, num. 4.
Ugol., de Censur. Papae reserv., part. 2, cap. 1, v. Ac
eorumdem libros, 5 1, n. 4. — 3Loc. cit., punct.4, n. 11. ­
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et Ugolino; ac Bonacina *cum Sousa, Na­
varro“ et Reginaldoitem Filliuccius,
Tamburinius, etc. apud Croix *, dicunt
excusari, guamvis induxerit; idgue merito
putant probabile Croix'“ et Viva. —
Atgue Sporer“ et Sousa“/ ac Stephanus/?
apud Croix, excusant etiam a peccato, si
audiens ex auditione nullum periculum
incurrat perversionis.

293. —« 4*.Probabiliter non excommu­
«nicatur, gui haereticam concionem, aut
« epistolam seorsim editam legit; guia non
« est liber. — Laymann“, ex Sanchez».

Sic etiam sentiunt Sanchez *?; Holz­
mann ? cum Bonacina ©, Castropalao %;
et Lugo“ apud Croix !*. — Sed opposi­
tum tenent Suarez et Farinacius, apud
Salmant.!* Sed vide guae dicentur hic,
in fine hujus numeri“.

An autem znucuvraní censuvam, legen­
tes manuscvihla haeveticovum?

Affirmant Holzmann "; et Croix !$cum
Suarez, Sanchez, Dicastillo, Stoz, Pigna­
tello, Stephano et aliis communiter (ut
asserit). — Sed negant Viva //, Spo­

Sousa, de Censur., cap. 2, disp. 14, n. 2. Fill., tr. 16,
cap. 2, num. 45. - Tamůbur., loc. cit., 5 7, num. 32 et 33. ­

Loc. cit., n. 342. — "9 Loc. cit. — "! De Cens(fr., gu. 5,
art.1, n.9, v. Dub. 3. — Crotx, loc. cit., n. 342.—Sanch.,
Decal., lib. 2, cap. 10, num. 29. — % Loc. cit. — "%Lib. 7,
num. 337. — Sar., de Fide, disp. 20, sect. 2, num. 10. ­
Favinac., de Haeresi, gu. 180, n. 31. 4 Tr. 10, cap. 4,
n. 72, — 15De Virtutib. theol., num. 77, v. Dicitur 60. —
18Toc. cít., num. 339. Suar., loc. cit. - Sanch., loc. cit.,
n. 28. - Dicast., disp. 3, num. 1178. - Stos, lib. 1, part. 3,n.536.| Pignat.,Noviss.Consult.195,num.47,v.Nec
libvi intelliguntuv. - Steph. a S. Paulo, tr. 3, disp. 1, n. 50.

291. —a) Toletus, 22d.1, cap. 19, num. 9;
Suarez, de Fide, disp. 20, sect. 2, num. 21;
Sanchez, Decal., lib. 2, cap. 10, mn.53, lo­
guuntur de eo gui hujusmodi libros retinet
vel legit animo impugnandií errores, sed non
loguuntur expresse de casu guo lectio minime
obfutura est legenti.

292. - a) Silvius non satis recte allegatur
a Croix, guamvis enim, 2m20m 2ae, gu. I1,
art. 3, gu.6, conci. 6, dicat herum incurrere
in excommunicationem si jubeat famulo sibí
ejusmodi librum legere, guia per jussionem
videtur esse defensor vel fautor haeresis; ad­
dit: «Alioguin si guis audit legentem librum
haereticum, negue haeresi negue haeretico
favens, valde probabile est guod non incurrat
censuram,... etsi sit causa guod alius legat ».

d) Vide not. d ad n. 9 (tom. 1, pag. 290).
c) Cfr. notam c (loc. czť.).
a) Vide notam dď(loc. czt.).

e) Cfr. notam e (oc. czť.).
f) Vide notam / (loc. cztť.).
293. - 4) De Laymann vide not. d ad z. 7

(čom. I, pag. 269).
b) Vide notam a (oc. czť.).
c) Cfr. notam ď (loc. czť.).
4) Lugo, de Fide, disp. 21, a n. 33, pro­

babilem appellat hanc sententiam.
e) In guingue prioribus editiónibus opi­

nionem Busenbaumii S. Doctor «merito pro­
babilem » dixit; item in Diss. de prohib.
liby., cap. 5, num. 7 (cír. tom. 1, pag. 289).
A sexta vero editione hoc judicium in utro­
gue loco expunxit. Notandum tamen est hanc
immutationem non fuisse factam in /omo
Apost., tv. 19, num. 56, idgue, ut opinor, ex
oblivione.

f) Viva, tn propos. 45 Alex. VII n. 10,
hanc sententiam negativam negat esse im­
probabilem,
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rer 8);ac Azor*), Barbosa *, Tamburinius
apud Croix (gui putat probabile); guia re­
vera manuscripta non sunt libri, gui faci­
lius, cum sunt impressi, habentur, et liben­
tius leguntur. Idem sentit Silvius “ (apud
Croix) dicens: Libri manuscrvipli com­
municavipossuní ad legendum,;nam tan­
žum prohibentuv, ne communiceniur ad
zmprimendum. Refertgue Silvius sic etiam
declaratum fuisse a S. Congregatione.

Sed his non obstantibus, magis adhae­
reo primae sententiae: tum guia est com­
munior; tum guia manuscripta etiam ve­
niunt nomine Židy, prout eguidem libri
dicebantur, anteguam typi inventi fuis­
sent, et etiam nunc libri parochorum ba­
ptismorum, matrimoniorum, etc., in Ri­
tuali et communiter appellanturlibri J/.—
De contraria autem declaratione S. C.,
ait Croix non satis constare.

Caeterum advertunt Salmant', guod
in Expurgatorio Romano, edito ex de­
creto Tridentini, prohibetur sub excom­
municatione (non tamen reservata) legere
omnes scripturas ab haereticis composi­
tas, etiam breves, et guamvis haeresim
non contineant, donec examinentur et
approbentur.

294. - «5“. Non sufficit una alterave
« Jinea.—Immo, secundum Sanchez“ Ro­
« driguez 9) et SA, nec integra pagina,
«etiam magní voluminis: guod tamen
« Bonacina et Laymann* non concedunt.
«Licet hic fateatur, confessario id posse

Tambur., Decal., lib. 2, cap. 1, 8 7, a n. 14. Croix,
lib. 7, n. 339. — Si/vius, Opusc. 6, Resolut. var., v. Libri,
au. 4. - Croix, loc, cit. — ! Tr. 10, cap. 4, n. 73. — Bonac.,
de Censur., disp. 2, gu. 5, punct. 4, n. 13, et disp. 1, de
Censur. in Bull. Coenae, gu. 2, punct, 4, n. 14. — ? Lib. 2,
tr. 1, cap. 15, n.5. — ? Lib. 2, tr. 1, cap. 15, n. 7. - Graff.,
Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 18, n. 47. Sayr., lib. 3,
cap. 5, num. 16. Samch., Decal., lib. 2, cap. 10, n. 55. —
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«ad hoc servire, ut non čontinuo damnet
«peccati mortalis et excommunicationis,
« eum gui bono fine, vel etiam ex curio­
«sitate unam paginam legit » [Vide dicta
supra, 4. 284. v. Reguir. 3.].

295.—«6*.Non incurritur, si retinentur
« lbri parvo tempore, v. gr. uno, alterove
«die; gula sicut materiae, ita et temporis
« parvitas excusat. — Laymann*?ex Graí­
« fio, Sayro, Sančšcz, etc. ».

Hoc satis probabile est; ut dicunt etiam
Bonacina * Holzmann“ et Palaus“9. —
Idgue admittunt idem Palaus et Viva“
(contra Suarez?/), etiamsi guis retineat
librum illo modico tempore, animo sem­
per retinendi; guia, tametsi peccat, non
incurrit tamen excommunicationem :nam
gui retinet per modicum tempus non di­
citur notabiliter retinere. — Immo San­
chez *;Laymann*? cum Sayro“ ac Graffio;
et Pignatellus ac Stoz apud Croix*, excu­
sant eum gui retinet librum longiori tem­
pore, exspectans tempus opportunum ad
tradendum superiori, vel alii licentiam
habenti.

296. - « 7*. Excusat ignorantia, etiam
«Crassa, si, vel nescias esse haereticum
«vel tractare de religione. —Laymann"“;
«vide Sanchez! ».

Communiter docent doctores, non in­
currere censuram, gui legit aut retinet
librum cum ignorantia crassa facti vel
juris; guia in bulla damnantur Sczenier
legentes, etc. Ita, praeter Busenbaum,

4 Disp. 1, de Censur. in Bull. Coen., gu. 2, punct. 4, n. 15.
—5De Virtutib. theol., n. 77, v. Dicituv 10. - 5De Censur.,
gu.5, art. 1, n.9, v. Dub. 2. — 7 Loc. cit., n. 55, —8 Loc.
cit., num. 7.. Sayr., loc. cit., n. 16. Graff., loc. cit.,
n. 47. — Pignat., Noviss. Consult. 195, n. 99, v. SZ vero
alignis.- Stoz, lib. 1, part. 3, n. 539. *%Lib. 7, n. 351. —
10[ oc. cit., num. 4. — " Loc. cit., n. 38 et 39 et de Matr.,
lib. 9, disp. 32, n. 37 et 39.

s) Sporer, tr. 2, cap. 3, n. 39, ex parte
tantum concordat ;probabilem existimat sen­
tentiam negantem respectu bullae Coenae;
sed dicit incurrere alias excommunicationes
Pontificum latas in legentes libros prohi­
bitos.

h) Vide not. a ad ». 8 (tom. 1, pag. 269).
:) Ita sane Silvius refertur a Croix, loc.

cat., n. 339; sed verba haec referunt men­
tem dumtaxat et non textum Silvii, Opusc.6,
Resol. var., v. Libri, gu. 4. Cfr. etiam not. a
ad 4. 6 (lom. T, pag. 289).

5) In sua Dzss. de prohib. librov.. cap. 5,

n. ©, scripta anno 1759 ac inde ab anno 1760
in Theologia morali inserta (4*edit.) S. Do­
ctor paulo alitef» loguitur. Cír. čom. 7,
pag. 269.

294. - a) Vide not. a ad num. 6 (tom. 1,
pag. 286).

295. - 4) Ouin etiam id probabilius exi­
stimat Palaus, /r7.4, ďisp. 2, puncť. 10, 8 2,
n. II.

b) Suarez, de Fide, disp. 20, sect.2,n. 22,
negat hunc excusari a peccalo mortali, nec
loguitur de censura, guidguid dicat Palaus.

c) Vide not. 8 ad ». II (tom. 1, p. 290.
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Laymann et Sanchez 9, dicunt Bona­
cina“, Holzmann" et alii passim. Et hoc
est juxta dicta 4. 47. —An autem excu­
set ignorantia a/fectala? Vide m. 48 et
Lib. VI. m. 124, ciívcafinem.

Nullo modo tamen excusatur, gui le­
git aut retinet, sciens ex fama publica,
vel saltem a viro fide digno, librum esse
prohibitum; ut docent Lugo, Sanchez “,
Bonacina 9)et alii communiter cum Croix?.

291. - « 8“.Non excusatur is, gui librum
vel in aliena domo, vel alieno nomine,
vel animo non legendi, habet. Item nec
is, gui affirmat non esse pravum, non
esse exurendum. Item, gui impedit ne
comburatur, gui disputationis causa de­
fendit. Ita Bonacina. — Ouí tamen ex­
cusat eum, gui laudat stylum vel inge­
nium auctoris, vel bonam doctrinam
guae in eo est, sed non guatenus in eo
est; v. gr. si dicat: hic liber esset bonus,
si non haberet haeresim, guia talis non
defendit. — Vide Laymann %, Bona­
cina * ».

298. - Ex communi sententia docent
Suarez *, Sanchez “, Palaus", Roncaglia ?
et Salmant.%, Croix !9: et Bonacina !! cum
Ugolino, Graffio et Sousa, non effugere ex­
communicationem, gui deponeret librum
haereticum apud alium, non abdicando a
se dominium;guia is gui retinet dominium,
adhuc dicitur librum retinere, cum possit
repetere guando vult. — Idem dicendum
cum Croix !? ex Pignatello 4) et communi
(contra Duardum9) de omnibus aliis li­

A

A

A

A

A

A

A

A

A

A

A

A

A

1De Virtutib. theol., n. 77, v. Dicitur 2. — Lugo, de
Fide, disp. 21, n. 104.-? Lib. 7, n. 345.—Bonac., de Censur.,
disp. 2, gu. 5, punct. 4, n. 15 et 18; cfr. disp. 1, de Censur.
in Bull. Coenae, gu. 2, punct. 4, n. 15 et 20.. ? Lib. 2,
tr. 1, cap. 15, n. 7. — * Loc. cit. — $ De Fide, disp. 20,
sect. 2, n. 21. — * Decal., lib. 2, cap. 10, n. 52. — 7 Tr. 4,
disp. 2, punct. 10, $ 2, n. 7. — 3 De Censur., gu. 3, cap. 1,
au. 2, resp. 4. — ? Tr. 10, cap. 4, num. 74. — "©Lib. 7,
n. 352. — !! Disp. 2, de Censur., loc. cit., n. 15.. Ugol.,
de Censur. Papae reserv., part. 2, cap. 1, vers. Aul reti­
nentes, n. 3. - Graffius, Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 18,
n.48. Sousa, de Censur., cap. 2, disp. 16, n. 2. —!*Lib. 7,
num. 347. — 1 Loc. cit., num. 74. — % Loc. cit. Pignal.,
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bris prohibitis, de guibus adest prop. 45
damnata ab Alexandro VII ubíi:zdr;
prohibiti, donec expurgentuv, possunt ve­
finevi, usguedum adhibida diligenita COT­
viganíuv. — Et idem dicendum de eo,
gui retinet librum alterius in deposito,
commodato aut pignore; ut Salmant.";
et Croix !“ cum Pignatello et Duardo.

Dicit tamen Croix 'Š*cum Verjuys,
bene satisfacere gui tradit librum in lo­
cum seguestratum, gui solet assignari in
Singulis monasteriis. — Caeterum, si guis
deponeret librum apud habentem licen­
tiam, cum pacto expresso non repetendi,
ita ut alter non teneatur reddere nisi
post expurgationem, vel post licentiam
obtentam: hunc non damnarem, guia in
hoc videtur adaeguate cessare periculum
legendi. Et tanto minus damnarem, si
donaret librum habenti licentiam, sub
conditione ut reddat, si deinde ipse licen­
tiam obtineat.

299. - Oui autem habet librum haere­
ticum, tenetur tradere inguisitoribus, ex
praecepto Julii II et Pii IV. — Hinc di­
cunt Suarez, Barbosa, Dicastillus, etc. apud
Croix !$, incurrere censuram, gui illum
comburit in loco, ubi viget Inguisitio. Sed
excusant Salmant.!"; et Croix %/cum San­
chez, Filliuccio et Pignatello; guia, cum
liber comburitur, neguit dici guod retinea­
tur. — Attamen Julius III, in sua bulla
Cum medďitatio,expresse prohibůit in vir­
tute sanctae obedientiae, omnibus gui
habent libros vetitos cujuslibet speciei,

Noviss. Consult. 195, n. 88 v. Reřentio autem et n. %,v.Pariterinnodatuv.© Duard.,inBull.Coenae,lib,2,
in can. 1, gu. 5í, n. 8 et 12. — %Lib. 7, num. 352. Ver­
juys, Pastorale, tr. 5, art. 8, n. 3. Jultus IIT bull.
Cum meditalio, 29April. 1550;in Bullar. Rom.edit. 1586.­
Pius TV, Motus propr. Cum pro munere, 584, de die
24Mart. 1564;in Bullar. Cherub. —Suar., de Fide, disp.20,sect,2.num.23.| Barybosa,alleg.90,num.5.| Dicast.,disp.3,n.1208.| "SLib.7,num.355.—!"Tr.10,cap.4,
n. 74. — Sanch., Decal., lib. 2, cap. 10, n. 56. F%Zl., tr. 22,
cap. 7, num. 208. Pignaf., Noviss. Consult. 195,num. 102,
v, His non obstantibus, et num. 105, v. Exinde asse­
vendum.

296. - 4) Sanchez, Zoc.cíf., et Bonacina,
loc. ceť.,n. S, negant a censura excusari, Si
sit ingens temeritas, guae adest guando guis
vehementem suspicionem habet malitiae libri.

298. - 4) Pignatellus, loc. czť.,num. 86;
Duardus, 22 Bull. Coenae, lib. 2, in can. 1,
gu. 5I,num. 26, ad rem non faciunt; loguun­

tur enim ibi de bulla Coenae. Guamvis Pi­
gnatellus, num. 92, dicat paví modo ex­
communicari retinentes libros continentes
haereticalia sortilegia vel libros magicos.

299. —a) Croix hanc ultimam sententiam
probabilem existimat, loc. cíť., n. 335, licet
priorem probabiliorem esse dicat.

Limitati
nes.

Olim lib.
vetitus tr
denduser.
inguisitor
ribus.
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ne eos lacerent aut comburant?/, praeci­
piens, eosdem deferri ad inguisitorem auť
episcopum.

Facultatem legendi libros prohibitos
tam in bulla, guam in Indice, solus Papa
vel S. C. Indicis aut Concilii concedere
potest. Tantum in casu magnae necessi­
tatis, ait Viva! posse eam concedere etiam
episcopum.

Hic autem guaeritur: am 2pst episcopi
possint legere libros prohibitos?

Videbatur affirmandum. Omnes enim
episcopi, ubi formale Tribunal S. Officit
non adest, sunt inguisitores nati, guí Va­
lent via ordinaria procedere contra delin­
auentes in materia fidel.

Sed omnino negandum cum Silvio ©,
Barbosa ? et Bonacina ©, ex bullis Julii III
Cum meditatio, et Pauli IV Ouza im futu­
vovrum,ac Pii IV Cum pro munere (re­
latis ab auctoribus praefatis), in guibus,
tam episcopis, guam inguisitoribus in­
terdicitur librorum vetitorum lectio 7)
praeterguam (excipitur) semnsovidusef com­
mmissaviis haereticae pravitatis. Intelli­
suntur, Tě commissavůs, ili tantum
inguisitores, guibus commissa est aligua
particularis causa, guigue legere possunt
tantum libros ad illam materiam concer­
nentes, et tantum pro tempore, guo com­
missio viget; ut scribit et explicat Bona­
cina ©.

1 De Censur., gu. 5, art. 1, num, 10. — ? Alleg. 90,
n.7 et 8. Paul. TV, bulla Ouia in futuvorum, de die
21 Decembr. 1558; in Bullar. Rom. edit. 1586. — * 1+ P.,
gu. 32, art. 4; cfr. 29m2ae, gu. 11, art. 2, ad 3. — * Tr.10,
cap. 4, num. 49. — $ Loc, cit., num. 50. — Toleř., lib. 4,cap.3,n,4.| Sanch.,Decal.,lib,2,cap.7,n.19et20.
Bonac., de Censur., disp. 2, gu. 5, punct. 1, num. 6.
Aaor, part. 1, lib. 8, cap, 9, gu. 7. Sayr., Clav., lib. 2,
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300. - Principaliter autem excommu­
nicationem papalem incurr haeretici,
eorumaue fautores, receptatores, etc.; ut
habetur ex prima clausula bullae Coenae?“..
— Prius igitur agamus de Aaereticis, po­
stea de fautoribus.

Ut Aaereticus hanc excommunicatio­
nem incurrat:

Reguiritur 1. Ut haeresis sit formalis
scilicet, cum errore intellectus, et pertina­
cia (juxta dicta apud Busenbaum, 2%. I/,
n. 19). TIlle autem pertinax dicitur, gui
adhaeret suae opinioni,non obstante guod
jam noverit eam adversari doctrinae Ec­
clesiae Romanae. Ita S. Thomas* cum
communí; et Salmant.*.

301. - Sed hic guaeritur 1. Am zncur­
rat hanc excommumicalionem,gui ervat
ex ignovantia cuipabili? —SI ignorantia
sit tantum supina, communiter excusant
doctores, ut Toletus, Sanchez, Bonacina,
Azor, Sayrus et plures cum Salmant.*.
Ratio, guia hanc censuram non incurrit,
nisi gui est haereticus formalis; sed ad
haeresim formalem,constat reguiri veram
scientiam erroris: alias deficit pertinacia,
ut supra, reguisita.

Dubium est: an zncuvral ervans cum
zgnorantia ajfectata? —Affirmant Canus,
Valentia, Navarra, etc. apud Salmant“. —
Sed probabilius negant Palaus“ cum Azor,
Aragon et Farinacio 4);ac Salmant.* cum

cap. 9. num. 34 et de Censur., lib. 3, cap. 4, num. 15. —
Canus, de Locis theol., lib. 12, cap. 8, v. Zllud deinde. ­
Valent., in 2+" 2+, disp. 1, gu. 11, punct. 1, diff. 4,
ad 1. Petr. Navarv., de Restit., lib. 2, cap. 4, n. 208.
6 Loc. cit., num. 51. — "%Tract. 4, disp. 3, punct. 2,num.3.Asor,loc.cit.,gu.8.| Aragon,in2m2ae,
gu. 11, art. 1, dub. de ignorantia affect. — %Loc. cit.,
num. 52.

5) Julius III eo sensu intelligendus est
ut innuat non satisfieri praecepto si combu­
rantur hujusmodi libri, dum jubet eos tradi
inguisitoribus «realiter et cum effectu ».

c) Silvius zn 2am 2ae, gu. 11, art. 3,
gu. 6, concl. 2; Bonaéina, disp. 1,de Censuv.
in Bull. Coenae, gu. 2, punct. 4, num. 10,
loguuntur de libris haereticorum (Bonacina
addit: seu de fide suspectiš); bullae tamen
guas allegant loguuntur de guibuscumaue
libris prohibitis.

Z) Bullae citatae interdicunt lectionem li­
brorum prohibitorum omnibus etiam epi­
Scopis, sed excipiunt inguisitores seu commis­
sarios super haeretica pravitate ab Aposto­

lica Sede pro tempore deputatos et durvante
eovrum deputatione. Hinc pro semzovibus (ut
habetur apud S. Alphonsum) legendum est:
znguisitovibus.

e) Scilicet Bonacina, loc. cz., num. 10, ait
hujusmodií inguisitores seu commissarios a
Sede apostolica deputatos, excipi in bullis Ju­
lii III et Pii IV, guae fere modo hic relato eos
excipiunt.

300. - 4) Vide const. Aposť. Seďis, excom.
specialit moďo S. Pontif. vesevv., excom. 1.

301.—-2) Farinacius, guidguid dicat Palaus,
contrarium tenet, de FHaervesi,gu. 179, m.30,
et Prax. crimin., de Poenis tempevandis,
gu. 90, n. 45 et segg.

Ut guis ex­communi­cetur ob
haeresim,
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Coninck, Suarez, Sayro?/, Baňez, etc. Ra­
tio, guia Ecclesiae non contradicit, gui
nescit se Ecelesiae non contradicere, ob
guamcumgue ignorantiam hoc faciat; et
ideo non potest dici pertinax contra Ec­
clesiae doctrinam “.

302. - Ouaeritur 29.An incurrat excom­
municalionem, tangnam haeveticusforma­
lis, gn Circa ves fidei dubitat?

Ouidguid alii dicant, guorum plures
nimis obscure loguuntur, dicendum cum
sententia communi, guod si guis poszzve
dubitat de aliguo dogmate fidei ab Eccle­
sia jam definito, judicans illud esse incer­
tum propter rationes oppositas: procul
dubio hic est haereticus, et excommuni­
cationem incurrit; ut habetur ex cap. /,
de haeret. ubi dicitur: Dudbius in fide im­
fidelis est.

Secus Vero, si guis zegafive se haberet
super aliguo articulo, suspendendo judi­
cium, et ad alia se divertens ne mentem
fatiget, vel ut ad aliam cogitationem se
applicet.

Attamen advertendum, guod si ille
deliberate et pertinaciter assensum ideo
suspenderet, guia judicat motiva con­
traria fidei incertam reddere veritatem
ilam; tunc pariter ut haereticus haben­
dus est. Ipse enim revera positive dubitat
de veritate fidei, dum format deliberatum
et pertinax judicium, non esse certa omnia

Contnck, de Fide, disp. 18, dub. 7, concl. 5, n. 100.
Suarv., de Fide, disp. 19, sect. 3, n. 18. - Bajžes, in 2m 2ac,
gu. 11, art. 2, v. Sed guaeret guis. — ! De Fide, disp. 20,
num. 16 et segg. — * In 2m 2ae, gu. 11, art. 1, v. S? dicas.
— 3 Tr. 7, num. 49. — * De Virtutib. theol., de Fide,
cap. 3, gu.6. — > Tr. 10, cap. 4, n. 54 et segg. — 3 Tr.4,

— CAP. II. - DE EXCOMMUNICATIONE.

dogmata guae ab Ecclesia ut certa pro­
ponuntur. Ita Card. de Lugo', Silvius?,
Wigandt *, Antoine + Salmant.*, Cuni­
liati$, Natalis Alexander 4), Bonacina ?/,
Concina ", Pater Ferraris*?) et alii.

303. - Reguiritur 2. Ut error internus
exlerne Significetuv per verba, aut signa
ex Se, vel ex Circumstantiis, haeresim
manifestantia. — Ita communiter Lay­
mann“ et Salmant.*.

Hinc docet Laymann, non incurrere
hanc excommunicationem : 1. Oui est
haereticus pure mentalis. —2".Oui absti­
net a missa, a jejunio, ab adorando Sa­
cramento, etiam guia haereticus est: pos­
sunt enim haec attribui oblivioní vel
pravae conscientiae, nisi ex circumstan­
tis clarius manifestetur error. — 39.Óui
diceret: Von est Deus, tacito verbo Chrz­
stus; vel gui hoc scriberet charactere
non intelligibili. Ratio, guia ad incurren­
dam excommunicationem, voces aut signa
debent ex se haeresim exprimere. —4. Oui
assereret, se antea secutum fuisse haere
sim 4), vel tunc propositum habere se­
guendi in futurum; guia sic non judicatur
haereticus praesens. — Ita Laymann
cum Azor et Sanchez.

304. - Reguiritur 39. Ut actio haeresis
manifestativa sit »0r7aliler mala, guare
non incurrit excommunicationem, gui se
manifestat ad petendum consilium.

cap. 2, 5 3, num.4.— 7 Compeňd. theol., lib. 3, diss, 1,
cap. 9, num. 3. — 8 Lib. 2, tract. 1, cap. 14, num. 1. —
9 Tract. 10, cap. 4, num. 48. — Laym., loc. cit., num. 1et3.—19Loc.cit.,n.1,v.Colligitur2.| Asor,part.1,lib.8,cap.10,gu.6.| Samch.,Decal.,lib.2,cap.8,
n. 21 et 22.

b) Sayrus non videtur satis sibi consen­
tire; in CZavzenim, /zb.2, cap. 9, num. 34,
negat censeri haereticum, guacumgue igno­
rantia etiam affectata ignoret. At, de Censur ,
lib. 3, cap. 4, n. 15, concedit satis esse ad
haeresim eam ignorantiam crássam rei,guam
facillimo negotio vincere et cognoscere pos­
sit; nam «cumignorantia haecnimiscrassa
sit, moraliter loguendo, parum distat a volun­
tate repugnandi directe ».Ouae profecto et po­
tiori jure de affectata ignorantia dicenda sunt.

c) Coninck, Suarez et Baňez limitant:
modo sit paratus ad obediendum si sciret:
guae tamen víx simul consistere posse ait
Baňez.

302. - 2) Natalis Alexander, Theol. mor.,
51b.4, cap. 3, avt. 8, reg. 23, ait tantum

pertinacem esse pertinacia sufficienti ad hae­
resim, eum «gui certum aliguod fidei dogma
sic ignorat vel de eo dubitat, ut credere nolit
etiam si sciret Ecclesiam sic credere ».

b) Bonacina, ďisp. 2, de Excom., gu. 5,
punct. I, n. 5,haec dumtaxat habet: «Eum
gui positive dubitat in rebus fidei, esse hae­
reticum, ut si dubitet aliguam remfidei esse
incertam et dubiam. Ratio est guia volun­
tarie errat contra fidei veritatem, judicando
incerta esse et dubia guae certa sunt et
vera ». Et fere idem habet Ferraris, v. Hae­
reticus, 4. 4.

303. —4) Azor (gui hunc solum casum ha­
bet) part. 1, lib. S, cap. 10, gu. 6; Sanchez,
loc. cíf., addunt: gui haec diceret «eXjoco »;
vel etiam, ut Sanchez, ex ignorantia.

Reguiriy
20Error
ternatus,

3e Manile
statio mala
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Reguiritur 4. Ut ille suam haeresim
manifestet, anůmo eam profitendi; ut do­
cet Laymann".

Alioguin, in his omnibus casibus, guia
haeresis tantum ratione excommunicatio­
nis est reservata, potest ipsa a guolibet
confessario absolvi; sicut et excommuni­
catio illi annexa, ex alio jure, nempe ex
cap. Cum Christus, de haeret., ubi excom­
municatio contra haereticos universe lata
est, sed non reservata. —Ita communis­
sime doctores. Vide Salmant.?.

305. - Advertendum vero 1. Ouod, ut
excommunicatio incurratur, sufficitut ma­
nifestatio erroris etiam occulte fiat, guin
aliis innotescat; prout certum est, et com­
mune cum Salmant.* ac Azor, Avila et
Cornejo, ibid. “, et aliis passim. — Ouod si
manifestatio fuerit notoria, haereticus ta­
men non est vitandus: nisi sit etiam no­
minatim declaratus, et insuper publice de­
nuntiatus. Salmant* (juxta dicta 4. 7536).

Advertendum 2". Ouod illi, gui in hae­
resim incidunt, invincibiliter excommuni­
cationem ignorando, eam non incurrunt;
juxta dicta 4. 47.

306. - Deinceps hanc excommunica­
ttonem incurrunt etiam haereticorum cze­
dentes, id est, gui eorum erroribus se
assentiri externe manifestant; v. gr. si
guis dicat: Creďo, gnod credit Calvinus;
vel gnoď Calvinus fuit sanctus Vír. —
Incurrunt etiam faufores,id est, gui hae­

1Lib. 2, tr.1, cap. 14, n. 3. — ? Tr. 10, cap. 4, n. 48. —
8Loc. cit. et cap. 1. n. 141. Asor, part. 1, lib. 5, cap. 10,
$ fn hacilague, v. Tertio.- Avila, part. 1,dub. 10,concl.2. ­
Cornejo, de Excom., disp. 3, dub. 4, v. Arguitur 7.
4 Ap. Salmant., tr. 10, cap. 1, n. 141.— 5 Loc.cit., cap. 4,
n. 48. —$De Fide, disp. 24, sect. 1; cír. de Censur., disp. 21,
sect. 2, n.6. -—7 Decal,, lib. 2, cap. 10, n. 2, 9 et segg. —
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reticis favent aut omissione, omittendo
scilicet, cum possint et teneantur ex ofíl­
Cio,haereticum capere, custodire, punire;
aut commissione, illum laudando, vel
adjuvando ut fugiat. —Receptatores, gui
hospitio recipiunt, vel occultant (etsi se­
mel) haereticum, ut effugiat poenas suae
haeresis. —Defensores, gui errores illius
defendunt, etsi interne aliud sentiant; vel
gui impediunt, ne ille a judice capiatur
aut puniatur. —Ita Suarez “,Sanchez" et
Salmant.* cum aliis communiter.

307. - Ouaeritur hic 19. Au A?fauto­
res, etc. (ut supra) zncuvvaní excommuní
calionem et alias poemas, Si, non ex mo­
tivo favendi haeresi, sed raťsone consan­
gninitatis, amaiciliaeaut Simalis,haeveticis
Jfavení?

Prima senteniia affirmat; et hanc te­
nent Palaus?, Toletus 9, Viva !"-item Say­
rus%, Suarez, etc. apud Salmant.“.

Sed valde probabiliter negat secunda
Sententia, guam tenent Sanchez *, Bona­
cina !*;et Salmant.'Š cum Soto, Azor, Ara­
gon, Fagundez, etce.; ac probabile putat
Laymann?. — Ratio guia, cum Ecclesia
excommunicat fautores haeretici, tunc
tantum eos damnare censetur gui haere­
tico favent, guatenus haereticus est. Hinc
probabiliter excusantur ab excommuni­
catione parentes, filii, et etiam fratres
haeretici, eum receptantes; ut docent
Laymann % et Salmant.“.

8 Tr. 10, cap. 4, n.63 et segg. — ? Tr. 29, disp. 3, punct. 2,
n.5.— 9 Lib. 1, cap. 19, n. 8. — !! De Censur. gu. 5, art. 1,
n.7.— "*Loc.cit., n. 67. — "%Decal., lib. 2, cap. 10, n. 5. —
4 Disp.2, de Excom.,gu.5, punct. 3, n. 2. —!5Tr. 10,cap. 9,
n. 68. - So/us, in 4, dist. 22, gu. 2, art. 3, concl. 5, cas. 1.
Asor, part. 1, lib. 8, cap. 15,gu.2et3. Aragon,in 29m2a:,
gu. 11, art. 3.. Fagund., Decal., lib. 1, cap. 12, n. 8.

'

307. - 4) Sayrus, de Censur., lb. 3, cap. 5,
a n. 3, non satis recte citatur a Salmant.;
ipse enim dicit reguiri, ut recipiatur guate­
nus haereticus est; si guis proinde alia ra­
tione eum recipiálk cominuniter non incur­
ret in excommunicationem. Et explicans
verbum communifer, dicit guod si recipiat
hospitio tempore suspecto, ut guando mini­
stri €eumguaerunt, excommunicabitur, licet
id faciat alia intentione; vergit enim in favo­
rem haeresis. Deinde dicit fautores excom­
municari gui actiones favendi ponunt, «ipsius
haeresis intuitu ».—Suarez, de Fřde, disp. 24,
secť. I, n. 7 et segg., satis esse ait velle hae­
retico favorem praestare, gui praevidetur

redundaturus in favorem haeresis, licet hoc
formaliter non ,intendatur.

o) Laymann, doc. cíť., cap. 14, n. 5, dicit
aliguos docere valde probabiliter « receptá­
torem personae conjunctissimae, puta patris,
filii, uxoris vel etiam fratris, ne in manus
inguisitorum v. g. deveniat, licet aliguando
peccet, excommunicationem tamen non con­
trahere ».

c) Salmant., žr. 10, cap. 4, n. 68, negant
excommunicari eos gui haereticum recipiunt
alia intentione guam intentione favendi; ex
guo seguitur, inguiunt, « nec parentes re­
spectu filiorum, nec filios respectu parentum
posse licite esse receptatores aut defensores

receptato­
res,

«<defensores.
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308. - Ouaeritur 2". An zncurvat, gui
haerelicum vecipií ne captatuv vel punia­
fuv, si nihilominus in ejffectu ille jam
zncidaí in manus judicis?

Prima sententia, guam tenent San­
chez ",Bonacina?,Suarez; et Filliuccius,
Leander et alii apud Salmant. *(gui proba­
bilem * putant), negat. — Ratio, guia fau­
tores, seu receptatores, excommunicantur
in ordine ad fovendamhaeresim; ergo si
accidit haeresim non foveri, excommuni­
cationi non subsunt.

Secunda vero sentenfia, guae mihi ma­
gis arridet, et tenent Palaus“, Sayrus*?;
ac Duardus et Graffius apud Salmant.“,
affirmat. — Ratio, guia ipso facto tunc
guod aliguis haereticum recipit, seguitur
effectus favoris, et ille censuram incurtrit;
cum de facto jam haeresim foveat, impe­
diendo ne reus capiatur, saltem illo medio
tempore, guo eum servat absconditum:
unde non officit, guod postea cesset per
capturam effectus receptionis.

309. - Excommunicationem autem bul­
lae incurrunt insuper:

1".Surripientes bona christianorum nau­
fragantium, sive in navibus existentia,
sive in mari ab eis ejecta, sive in littore
inventa. — Reguiritur tamen 19.Ut acce­
ptio sit injusta, et ex certa scientia guod
illa sint bona naufragantium. Ita Viva".
— Reguiritur 22.Ut bona non habeantur
ut derelicta. Hinc excusatur accipiens
papyrum, farinam, saccharum et similia
projecta; gula talia communiter pereunt
in mari, statim ac projiciuntur. Ita pari­
ter, gui accipit bona guae diu in littore
jacuerunt; guia merito praesumuntur illa
tunc haberi a dominis pro derelictis. Ita
Viva? et Salmant.?.

310.- 2".Incurrunt domini, gui in terris
Suis sine privilegio imponunt pedagia, id

1Decal.,lib.2, cap. 10,n.9. —?Disp.2, de Excom., gu.5,
punct.3, n. 3. — F%/7.,tr. 22, cap. 7, n. 201. - Leander, tr. 2,
de Bulla Coenae, disp. 1, gu. 21. *%Tr. 10, cap. 9, n. 69. —
4Tr. 29, disp. 3, punct. 2, n.5. —*De Censur., lib. 3, cap. 5,n.4.| Duard.,inBull.Coenae,lib.2,in.can.1,gu.31,
n.2. Graff., Decis, aur., part. 1, lib, 4, cap. 18, n. 34.
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est, tributa pro transitu personarum sive
rerum, vel pro refectione et custodia via­
rum; aut gabellas, id est, impositiones pro
delatione et venditione mercium. — Tale
autem privilegium habent omnes princi­
pes supremi,prout Pontifices;reges autem,
respublicae et universitates, ad subvenien­
dum civium necessitatibus, bene etiam pos­suntcollectassibiimponere.ItaViva"; et
Salmant."" cum Vasguez, Dicastillo, etc. —
Vide alia apud Viva '* et Salmant. “.

311.- 3. Incurrunt piratae, interficien­
tes aut depraedantes christianos in mari
ecclesiastico. — 4. Falsificatores littera­
rum apostolicarum. —5. Transmittentes
arma, sive armorum materiam ad hostes
infideles, sive haereticos declaratos. —
69.Injuste impedientes deferri victualia ad
romanam Curiam. — 7%.Vexantes eos
gui accedunt vel recedunt a Romana Sede
ob negotia ad illam spectantia. —8. Ve­
xantes peregrinos gui devotionis causa
Romam petunt. —99.Vexantes seu ejicien­
tes episcopos, legatos vel nuntios a suis
dioecesibus: nec non id mandantes, ratum
habentes, faventes, etc. — 10. Percutien­
tes aut exspoliantes eos (sive eorum pro­
curatores), gui Curiam romanam pro Suis
negotiis petunt. — 11“.Appellantes, sub
privato praetextu, ad curias laicales in
causis ecelesiasticis, ad impediendas lit­
teras apostolicas. — 12". Oui auctoritate
laica, vel praetextu exemptionis, causas
Spirituales, vel ipsis annexas ad se avo­
cant a judicibus ecclesiasticis, etc. (Ita
apud Viva !+).— 13".Gui ex guovis colore
trahunt, vel trahi faciunt personas eccle­
Siasticas ad tribunal laicale, etc. (Vide
Viva *). — 14. Impedientes judices eccle­
Siasticos sua jurisdictione uti. — 15".Usur­
pantes jurisdictionem, et fructus benefi­
ciorum. — 16".Imponentes onera ecclesia­

6 Tr. 10, cap. 4, n. 70. — 7De Censur., gu. 5, art. 2, n. 3.—
8De Censur., gu. 5, art. 2, n.3. —? Tr. 10, cap. 4, n.80 et 81.
— "©Loc. cit., n.4. — !! Loc. cit., n. 82 et seg. - Vasguwes,
Opusc. de Restit., cap. 6, $ 1, n.5. - Dicasť., de Just., lib. 2,
tr. 20, disp. 1, dub. 2, n. 20. — !*Loc, cit. — "%Loc.cit., n. 82
et seg. — '*Loc. cit., n. 13. — 15Loc. cit., n. 14.

ilorum in causa haeresis, et si hoc fecerint,
incurrent excommunicationem ».

308. —4) Suarez, de Fide, disp. 24,sečt.1,
num. 14, tenet, cum ipso S. Alphonso, ex­

communicari eum gui haereticum recipit,
guamvis ille capiatur.

5)Ouin etiam: probabiliorem existimant,
n. 70.
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sticis. Oui tamen (advertendum) tenentur
contribuere, guando imponuntur collectae
pro refectione, v. gr. viarum, fontium,etc.,
guorum utilitas directe pertinet etiam ad
ipsos (Viva cum Abbate 4 et Molina“).
— 17%.Se interponentes sine jurisdictione,
in causis criminalibus contra ecclesiasti­
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cos. — 18“ Usurpantes jurisdictionem in,
terris Ecclesiae Romanae.

Denigue, ex bulla Clementis VIII, in­
currunt excommunicationem adhuc reser­
vatam, omnes sine facultate absolventes
ab excommunicationibus bullae Coenae,
extra mortis articulum; ut Viva?.

1De Censur., gu. 5, art. 2, n. 18. - Clem. VIII, Decret. S. C. EE. et RR. 26Nov.1602, ap. Bizzarri. —*Loc. cit., n. 20.

3t. —4) Abbas, 22cap. Non minus, 4. /6,
de immun. eccl.,haec habet ex Petro de An­
charano: sed non admittit sic universaliter
dicta, et, 71.20, his verbis concludit: «Aut
necessitas vel utilitas imminens concernit
utilitatem ecclesiarum a 7emo0fis..., et tunc
textus apertus est hic guod ecclesiae non te­
nentur... Nam in hoc proděst immunitas ec-.
clesiasticis concessa: guia in publica utilitate
in gua indluditur utilitas privata, non tene­
tur ad munera subeunda... Aut necessitas
vel utilitas concernit de dirvectoet principa­

liter utilitatem ecclesiae et laicorum: ut puta
prava societas territorium, civitates incendit,
devastat, consumit, in guo ecclesia habet mul­
tas possessiones, et tunc dico guod ecclesia de­
beret contribuere». —Molina, /7. 2, disp.672,
n. 4, concl. 2, guoad principia concordat
cum Abbate; sed ex his principiis colligit
ecclesiasticos non teneri ad publicum pon­
tem reficiendum, guia non directe ad eorum
utilitatem pertinet, sed ad utilitatem publicam
societatis, cujus sunt pars. Illi ergo auctores
minus recte citantur a Viva.
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CAPUT III.

De Suspensione et Degradatione.

DUBIUM 1.

Ouid sit Suspensio: guotuplex,
et unde dignoscendum gualis et guanta sit.

312. Ouid est suspensio, et gnis suspendi aut suspendeve potest. — 313. Am peccet gva­
viler, exevrcensactum a guo est suspensus. — 314.Dub. I. An incuvvat ivregulari­
latem, si suspensio sit facta ad tempus. -—Dub. 2. An episcopus suspensus a ponti­
ficalibus incuvvat ivvegulavitatem, pontificalia exevcendo. Et gnuid, si Missam
solemnitev celebrvet.- Am sacevdos suspensus nom tolevratus invalide absolvat. Ouid,
sí tolevatus, vel si sit suspensus tantum ab Ordine. — 315.Ouot modis possit fevví
suspensio. — 316. Oualitas suspenstionis ex guo colligatuv (Vide vesolutiones apud
Busenbaum). — Dub. 1. Am suspensus a beneficio posstí, cum sit paupev, vetineve
fructus. - Dub. 2. Amsuspensus a beneficio, censeatuv suspensus etiam a beneficiis
guae possidet in aliena dioecest. — 3V7.Am suspensa communmitate, sínt singulí
suspensi; et am istí incuvvaní tvvegulavitatem. —An suspensio debeat fevví im
Scvíptis.

312. - « Resp. I". Suspensio est censura,
« gua clericus functiones aliguas eccle­
« siasticas exercere prohibetur. — Vide
« Bonacina *, Laymann*.

«Unde resolves:
« 19.Solus clericus potest suspendi.
«2. Suspendere possunt, gui possunt

« ferre censuras ».
313. - « 3".Ex genere suo, et nisi pat­

«vítas materiae excuset, est peccatum
« grave, exercere actum per Suspensio­
«nem prohibitum: unde et irregularita­
« tem inducit.

«Si tamen suspensus toleratus senon
«ingerat in tales functiones, sed ab aliis
«propter utilitatem reguiratur; probabili­
« ter non peccat, cum alii licite reguirant.
« Immo, etsi nominatim sit denuntiatus
«et non toleratus, alii tamen non tenentur

1 Disp. 3, de Suspens., part. 1, num. 1. — 7 Lib.1,
tr. 5, part. 3, cap. 1, num. 1. — Awžla, part. 3, disp. 2,dub.4,v.Exdictis.| Henvig.,lib.13,cap.33,n.3.Suar.,deCensur.,disp.26,sect.2,n.7.| Sayr.,lib.4,
cap. 11, n.6 et 7. *Disp, 3, de Suspens., punct.4, n.4.—

« sub mortali eum vitare, nisi censeantur
« Cooperari actui a guo Suspensus est;
« unde audire ejus Missam non erit pec­
« catum (saltem mortale), si non inser­
« vias“). — Ita probabiliter Avila, Henri­
« guez, Suarez, Sayrus apud Bonacina“*;
« etiam Laymann?/ ».

Et ita communius et verius tenent Pa­
laus*, Holzmann “; et Salmant.“ cum Co­
nick, Avila, etc.: gui recte addunt, esse
omnino licitum audire Missam a sacer­
dote suspenso (contra Contin. Tournely “
cum Bonacina).Limitat tamen Holzmann",
nisi scandalum interveniret.

Est certum apud omnes, guod clericus
suspensuspeccatgraviter,siexercetactum
vetitum per suspensionem. Vide Salmant?.
— Excusatur tamen 1". Si exercet Ordi­
nem non sacrum; vel sacrum, sed non

4 Tr. 29, disp. 4, punct. 6, num. 3. — 5 De Poenis eccl.,
num. 252. — 6 Tract. 10, cap. 5, num. 14. Coninck, de
Censur., disp, 15, dub. 2, n. 17 - Avi/a, loc, cit. - Bonac.,
loc. cit., num. 4. — 7 Loc. cit., num. 252. — 8 Loc, cit.,
cap. 5, n. 12,

313.- a) Sayrus et Henriguez dicunt non
peccare eos gui audiunt Missam suspensi de­
nuntiati, modo non induxerint.

b) Laymann, 720.17,tv. 5, part. 3, cap. 1,
n.7,scribit: «Ex vi censurae suspensionis
non tenentur fideles vitare suspensum etiam
denuntiatum... Ouamvis lex charitatis postu­
lat, ut clericum ob officio suspensum, Sine

causa non inducam v. g. ad celebrandum,
guando is sine peccato et irregularitatis nota
celebrare non potest».

c) Collet, de Censurv., part. 2, cap. 2,
avt. 1, gu. 4,ex Bonacina hoc refert; non ta­
men ei adhaeret. «Ut ut sit..., inguit, fatetur
[Bonacina] non incurrere censuram sic com­
municantem ».
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solemniter. Salmant.4/: et Contin. Tour­
nely 4 cum S. Antonino ©, Habert ©,
Sayro ©, etc. (contra Suarez /) et Navar­
rum). Vide dicta 27. VI, m.38, v. Odjic.2.
— Excusatur 29.saltem a gravi culpa, si
exercet ob ignorantiam aut metum gra­
vem, aut in parva materia, putá, si fuerit
suspensus a jurisdictione vel ab ordine,
et exerceret actum levem jurisdictionis,
aut benediceret mensam; secus, si bene­
diceret aguam, nuptias, fructus, etc., juxta
solemnitates Ecclesiae. Bonacina ', Holz­
mann ž, Contin. Tournely * et Salmant.*.

314.- Sed hic dubitatur19. Au sncurrat
ivvegularitalem clericns, exevcens ačíum
Agno erat suspensus, Si SuUSpensiofueval
lata pro tempore delerminato? — Adsunt
tres sententiae:

Prima senteníia negat; et hanc te­
nent Gabriel, Avila 9/et Villalobos ?/ apud
Salmant.* (gui probabilem putant cum
Diana). — Ouia (ut dicunt) suspensio lata
pro tempore determinato habet rationem
purae poenae, guae non inducit irregu­
laritatem.

Secunda sententia communior affirmat;
et hanc tenent Suarez “, Bonacina“, Pa­

Navar., Man., cap. 27, n. 163. — *Disp. 3, de Suspens.,
punct. 4, n. 6. — ? De Poenis eccl., n. 249. — 3De Censur.,
part. 2, cap. 2, art. 1, gu. 3, v. Ex his, — * Tr. 10, cap. 5,
n. 12. — Gabr. a S. Vimc., de Censur.. disp. 5, gu. 5,
n. 32. - %Loc. cit., n. 13. —Diana, part.5, tr. 10, resol.5,
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laus *, Contin. Tournely *, Escobar !“ et
Viva '!. Probatur haec ex cap. / de sení.
et ve juďic., in 69.ubi guidam, cum fuerit
suspensus ad tempus et sic ministraverit,
fuit expresse declaratus irregularis?, —
Limitant vero Viva et Contin. Tournely ©
et Salmant“/, nisi suspensio sit oretenus
lata; guia cum censura non possit licite
ferri Sine scriptura (ut dicemus 4. 3/7,
ad 10), non praesumitur episcopus vo­
luisse delinguere, censuram oretenus fe­
rendo.

Tertia senteniia, guam probabilem pu­
tat Roncaglia ©%cum aliis, et guae mihi
videtur absolute probabilior, distinguit et
dicit, guod si suspensio fuerit lata per
modum statuti aut praecepti, ob crimen
futurum vel etiam praeteritum, sed ha­
bens tractum successivum: tunc transgre­
diens verius incurrit irregularitatem, ut
patet ex textu praefato. — Secus, Si sus­
pensio sit lata ab homine per sententiam,
ob meram punitionem criminis omnino
praeteriti; guia talis suspensio habet ra­
tionem merae poenae, non censurae (juxta
dicta 4. 52). Censura enim, cum sit poena
medicinalis, neguit ferri ob delictum

1. £. — SDe Censur., disp. 26, sect. 2, n. 4. — 7 Disp. 3, de
Suspens., punct. 4, n. 6. — %Tract. 29, disp. 4, punct. 6,
num. 5. — ? De Censur., part. 2, cap. 2, art. 1, gu. 3. —
10Lib. 51, de Suspens., num. %. — 1"De Censur., gu. 6,
art. 4, num.5. — VWřva,loc. cit.

ď) Scilicet Salmant., /oc. cíť., n. 27, di­
cunt prohibitum esse omnem actum cujus­
cumague ordinis tam majoris guam mino­
ris, exercitum solemniter vel ex officio, illo
modo guo «laicis pure talibus negueunt exer­
Ceri».

e) Contin. Tournely, loc. cit., gu. 3, eum
excusat ab incurrenda irregularitate ; et ita
etiam Habert, de Sacr. Ordim.,pavt. 2, cap.9,
510, gu. 4. S. Antoninus vero, parť. 3, bil,26,
cap. I, dicit licite posse exerceri actum mi­
noris ordinis ab eo gui non est ordinatus in
eis; et Sayrus, loc. cíř.,num. 9, id excusat a
mortali, seclusa peculiari consuetudine, etiam
Si solemniter exerceretur actus minorum or­
dinum.

f) Suarez profecto citatur a Collet contra
sententiam assertam; sed revera id apud
ipsum reperire neguivi; immo, dďishp.40,
sect. 2, n. 11, nedum contradicat, tenet eam­
dem sententiam ac S. Alphonsus.

314. —a) Avila, part. 3, disp. 5, dub. ©,
v. Aď avgumentum; Villalobos, part. 1,
tv. 16, diff. 3, n. 7, rationem hujus senten­

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

tiae habent, scilicet non incurrere irregula­
ritatem eum gui violat suspensionem latam
per modum solius poenae.

b) Rectius: cap. istud sancivit guod si guis
«ab officio» per annum Suspensus, divinis
se ingesserit durante censura,irregularitatem
incurrat. Auctores vero citati tractant de sus­
pensione ab ordine sacro.

c) Contin. Tournely, loc. czf., gu. 3, itascribit:— Siguistamenordinesexerceat
contra prohibitionem episcopi gui id vetuerit,
non ob aliguam ministri culpam, sed ob in­
culpabilem ejus defectum..., haud incurretur
irregularitas, guia talis suspensio nec censura
est, nec poena delicti ».

d) Salmant., /7. 10, cap. 5, n. 8, ita sane
docent negantes eo casu ferri censuram pro­
prie dictam. Sed haec non afferunt tamguam
limitationem ;ipsi enim, ut supra notavit S.Al­
phonsus, primam sententiam probabilem exi­
stimant.

e) Roncaglia, de Censur., gu. 5, cap. 1,
gu. 5, resp. 2 haec satis innuit, non tamen
expresse dicit.
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omnino praeteritum (ut diximus 4. 54).
Ergo guando guis transgreditur hujus­
modi suspensionem, nullam incurrit irre­
gularitatem: guae non a violantibus poe­
nas, sed censuras, incurritur. Negue huic
sententiae obstat textus praedictus; nam
ibi non fit sermo de suspensione lata ab
homine per sententiam particularem, sed
lata a jure per statutum generale, guod
Tespicit erimina futura; unde talis suspen­
Siloerat vera censura.

Dubitatur 29.Am episcopus suspensus
a pontificalibus incuvrvativvegularitatem,
si ponlificalia exevcet,puta, confirmando,
consecrando calices, etc.?

Negant Silvester //; ac Innocentius £/,
Abbas £/,Archidiaconus £/, Socinus €/, etc.
apud Fagnanum 8. Ouia (ut dicunt) epi­
scopatus non est ordo, sed potius extensio
sive complementum ordinis sacerdotalis;
ut tenent Salmant.* cum Soto, Gonet et
aliis, ex D. Thoma ?. — Unde inferunt,
episcopum exercendo has functiones non
contrahere irregularitatem; cum haec
incurratur a censurato, tantum guando
exercet ordinem sacrum.

Affirmant vero probabilius Navarrus?);
Bonacina * cum Majolo et Alterio; ac Fa­
gnanus *) cum Paludano*/, Angelo *), etc.
— Ratio guia, etiamsi sententia guod epi­
scopatus sit tantum extensio ordinis sa­
cerdotalis, et non distinctus, esset vera1Tr.8,deOrdine,cap.1,num.26.| Solus,in4,
dist. 24, gu. 2, art. 2. - Gonef, Clyp., de Sacr, Ord., disp.4,
n. 20 et segg. — ? Suppl., gu. 40, art. 5. — * Disp. 3, deSuspens.,punct.4.n.6v.Tertio.| Majol.,deIrregul.,lib.3,cap.19,n.5,v.Deciímoextensio,© Aller.,deSus­
pens., disp. 6, cap. 3, v. Jfem ob eamdem. — * Loc. cit.,
n. 23. — 5 Loc. cit. — * Tr. 17, cap. 10, n. 187; cfr. cap. 2,
num, 28, — 7 Lib. 4, cap. 4, num. 17 et cap. 16, num. 29;
cír. cap. 4, num. 13 et 14, — %De Censur., tr. 3, cap. 1,
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(guod negant plurimi apud Salmant.“);
tamen non potest negari, guod tale exer­
citium potestatis episcopalis sit actus or­
dinis sacri, si non distincti, saltem extensi:
guapropter episcopus tunc dicitur vere
exercere actum sacri ordinis. Tanto ma­
gis guod idem D. Thomas? ait guod, licet
episcopatus non sit ordo respectu ad cor­
pus Christi reale, tamen est verus ordo
respectu ad potestatem in corpus mysti­
cum. — Unde prima sententia non vide­
tur satis probabilis.

Si autem episcopus suspensus a pon­
tificalibus Missam celebrat solemniter in
apparatu pontificali, certum est guod pec­
cat; ut recte dicunt Filliuccius“, Sayrus"
et Renzi*.

An autem zcurrat eliam ivrvegulart­
tatem ?

AffiirmantAngelus*, Navarrus, Bona­
Cina “) et Fagnanus"“. — Ratio, guia talis
celebratio est actus proprius ordinis epi­
scopalis; cum non possit exerceri nisi ab
episcopo consecrato.

Negant vero probabilius Laymann'!
cum Silvestro, Covarruvias et Avila; ac
Diana "*cum Joanne Praeposito, gui testa­
tur hanc esse communiorem doctorum
sententiam. Ratio, guia episcopus sacrifi­
cando non exercetactum substantialem or­
dinis episcopalis, sed actum ordinis sacer­
dotalis, a guo non est suspensus; et guód

sect. 2, gu. 4. — * V. Suspensto III, num. 3. — Navar.,
Man., cap. 27, num. 163. — 19In cap. Vel nom est compos,
de temp. ordin., num. 36. — !! Lib, 1, tract. 5, part. 5,cap.3,num.4,v.Tertio.| Silvest.,v.Suspensio,gu.5,v.Cumautem.| Covar.,inclem.Sifuriosus,part.1,
6 1, num. 1, v. Secundum. Avila, part. 7, disp. 9,
sect. 2, dub. 2, v. Sed nolandum. — "%Part. 5, tract. 10,resol.4.| Joam.Praepos.,gu.3,deSuspens.,dub.2,
num. 13,

f) Silvester, v. Suspensio, gu. 5, videtur
potius affirmativam tenere sententiam.

s) Fagnanus, 24 cap. Vel non est compos,
de temp. ovdin., n. 17 et segg., auctores istos
citat pro alio casu, episcopi scilicet a pontifi­
calibus suspensi, gui celebrat in pontifica­
libus. Etita tenent Innocentius, 72 cap. Cum
medicinalis, ďe sent. excom., n. 2; Marianus
Socinus senior, 2% cap. Ad audientiam, de
homaic.voluní. vel casuali, n. 129. —Abbas
autem, 7% cap. Cum dilectus, de consuet.,
n.20, et Archidiaconus, 24 cap. Ouia ponti­
ficali, de off. eť post. jud. deleg., in 60, n. 4,
idem insinuant. —Navarrus pariter (in sen­

tentia contraria) loguitur de episcoposuspenso
a pontificalibus et nihilaminus pontificaliter
celebrante. Man., cap. 27, n. 163.

h) Auctores citati allegantur similiter a
Fagnano pro alio casu; nihilominus Fagna­
nus, loc. czf., m.31; Paludanus, 2m4, dist. 16,
gu. 7, art.3, conci.9, n. 20; Angelus, v. Su­
spensio III, 72.3, casum praesentem tractant
et concordant.

:) Bonacina videtur potius cum ipso S. Al­
phonso sententiam negantem amplecti; nam
loc. cit., n. 6,v. Teritio,negat hujusmodi epi­scopumirregularemfieri| sifaciatactůs
convenientes episcopo, guamvis non conse­
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celebratio fiat cum pontificalibus, per acci­
dens se habet: irregularitas autem non in­
curritur, nisi in exercitio actus ordinis pro­
hibiti. —Et hanc sententiam expresse tenet
etiam D. Antoninus! cum Hostiensi sic
dicens: Suspensus a pontificalibus, Si
celebrat in pomlificalibus, non evit ivve­
gularis ..., gnia ponlificalia non suní de
substantia Celebrationis: nec debemus
judicave alignem ivvegulavem, nisi inve­
ndatuv expressum. Tanto magis, guod ait
idem Fagnanus? cum Archidiacono, etc.,
suspensos propter crimen tum solum in­
currere irregularitatem cum canon id ex­
primit: guia alias Suspensio intelligitur
lata guoad se tantum, nempe, guod tam­
guam indignus prohibeatur a ministrando.

« 4. Suspensus non toleratus invalide
absolvit; guia non habet jurisdictionem ».
— [Ita Salmant. /].

Secus si toleratus; guia hic valide
jurisdictionem exerceret, etsi illicite, si
non esset reguisitus. Salmant.*. — Suspen­
sus autem ab Ordine, non est suspensus
a jurisdictione. Ita S. Thomas“, et Sal­
mant.*, communiter.

315. - « Resp. II“. Suspensio:
«19.Alia fertur ad certum tempus, guo

« elapso, exspirat; alia fertur absolute seu
« indefinite, manetgue donec per absolu­
« tionem tollatur.

« 2%,Alia est ab o/ficzo, sive id sit Or­
« dinis, sive jurisdictionis; alia a deneficio;
« alia ab ufrogue.

« Suspensio ab officio, vel est a ťolo;
«vel a parte tantum, scilicet a functione
« Ordinis vel jurisdictionis. — Item sus­
« pensio benefici1,vel est a beneficio abso­
« Jute; vel a guibusdam tantum functio­
« nibus, ejus ratione competentibus. Lay­«mann,BonacinaŠ ».

! Part. 3, tit. 27, cap. 4, v. Zlem onum guaeritur,
Hostien., in cap. Cum medicinalis, de sent. excom., in 6“,
n.30. — * In cap. Ouaesitum, de cohabit. clericor., n. 15. ­
Archiď., in cap. Cum aeterní, de sent. et re judic., in 60,
n, 5. — * Tr. 10, cap. 5, n. 16. — 4 Suppl., gu. 22, art. 3,
corp. — * Loc. cit., n. 16. — Laym., lib. l, tr. 5, part. 3,
cap. 1, n. 2. — 6 Disp, 3, de Suspens,, punct. 1, n. 2. —
7Disp. 3, de Suspens., punct. 2, n.3.— 8 Loc. cit., n. 6. —
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316. - «Resp. IIT?.Ouantitas et gualitas
«Suspensionis collig1 debet ex verbis, gui­
« bus fertur: guae, utpote in re odiosa,
«non amplius sunt extendenda, guam
« proprie accepta significent.

«Unde resolves:
« 1".Suspenso absolute, et in toto, prohi­

« betur omne exercitium ratione officii
« proveniens, tam Ordinis, guam jurisdi­
« Ctlonis; et conseguenter non potest ce­
« lebrare, nec valide excommunicare, be­
«neficia conferre, etc. — Suspensus vero
« a parte beneficii determinata, v. gr. ab
«Ordine tantum vel jurisdictione, priva­
« tur tantum illius officii functionibus.
« Unde episcopus, etsi non possit excom­
« municare, absolvere, delegare, etc.; po­
«test tamen exercere actus Ordinis, ut
« consecrare templa, ordinare, etc. — Bo­
« nacina“».

« 29.Suspensus a certa functione Ordi­
« mis,V.gr. a Sacramentorum administra­
« tione, non est Suspensus a Sacrificio.
«Similiter suspensus ab Ordine, potest
« nihilominus conferre primam tonsuram;
« gula non comprehenditur sub Ordine. —
« Bonacina *.

« 39, Suspensus ab officio simpliciter,
« non intelligitur Suspensus a beneficio,
« seu fructibus ejus“. Debet tamen per
«alium supplere, gui per se neguit, ut ru­
« ctus percipiat. —Bonacina ? ex Navarro,
«Suarez, Henriguez, Filliuccio, etc. ».

Commune est apud omnes, guod sus­
pensus ab officionon suspenditur a bene­
ficio. Ita Suarez !“,Palaus'*, Contin. Tour­
nely ?, Antoine *?;et Salmant.'* cum San­
chez, Avila, Coninck, etc. communiter;
ex cap. 19 de purg. can., et cap. 14 de
vita et hon. cleric. Consentit Fagnanus'+.
—Sed recte limitant Fagnanus et Glossa
S Loc. cit., n. 10, - Navar., Man., cap. 27, n. 160. - Suar.,disp.26,sect.3,n.4.| Hemrig.,lib.13,cap.32,n.3,
Fill., tr. 17, cap. 2, n. 20 et 21. — "©Loc. cit. — !! Tr. 29,
disp. 4, punct. 5, $ 1, n 5. — *?De Censur., cap. 4, gu. 1,
n. 2. — ! Tr. 10, cap. 5, n. 20. - Sanch., de Matr., lib. 3,
disp. 51, n. 12. - Avi/a, part. 3, disp. 2, dub. 1, concl. 6.
Coninck, disp. 15.n. 6. —* In cap. Ouaesilum, de cohabit.
clericor., n. 30. — Fagn., loc. cit.

crato, aut faciendosolum acíiones nonfacien­
les aď substantiam celebrationi seu ovdinis
episcopalis ».

J) Salmant., tr. 10, cap. 5, num. 15, haec
dicunt de suspenso a jurisdictione.

316.- a) Et hoc tantum primum assertum
habent auctores ex Bonacina allegandi.

b) Contin. Tournely, de Censur., part. 2,
cap. 2, art. 1, v. Colliges2, id asseritde sus­
penso ab Ordine.

Oualitas
Ssuspensio­
niscolligen­
da ex ver­
bis guibus
fertur.

Ounaedam
consecta­ria.
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in clem. Cupzenfes,depoenis, v. Suspensi.
19.Si crimen sit enorme; ut patet ex
cap. Inter 10, de pnurg. can. 2. Ii reus
contemňnat suspensionem, nempe per an­
num in ea manendo; ut habetur ex
cap. Cum bonae, de aetaf. el gnaliď., etc.
praejficiend. "'.

« 49. Suspensus ab Ordine non videtur
«Suspensus a beneficio; guia beneficium
«non fundatur in Ordine. — Bonacina
« tamen dicit indirecte suspendi a fructi­
« bus ejus; guia, dum non potest facere
« officium, non potest percipere fructus ».
[Vide seg. n. 5].

« 59,Suspensus a beneficio, etsi hoc ipso
intelligatur suspensus a recipiendis fru­

« ctibus ejus, non tamen ab officio sive
« jurisdictionis, sive Ordinis, etiam guod
«illi ratione ipsius beneficii competit.

Unde tenetur legere Horas, et caetera
«onera beneficii praestare, licet fructibus
«non fruatur: hoc enim debet sibi impu­
« tare. — Non tamen privatur commodo,
«guod provenit ex anniversariis stipendiis
«Missarum; nec eo, guod datur propter
« onus personale clerici: guia non sunt
« fructus beneficii. — Secus est de distri­
« butionibus guotidianis » [Ita etiam Na­
varrus 4, Covarruvias ©, etc. apud Sal­
mant.. Sed contradicunt Palaus*?;et iidem
Salmant. $ cum Sanchez, Avila, Henri­
guez, etc.; gula poenae non sunt exten­

Bonac., disp. 3, de Suspens., punct. 2, n.5, —! Tr. 10,
cap. 5, n. 21. — * Tr. 29, disp. 4, punct.5, $ 1, num. 7. —
8 Loc. cit., n.21. Samch., de Matr., lib. 3, disp. 51, n. 12. ­
Avila, part. 3, disp. 2, dub. 1, concl. 6. - Heszrig., lib. 13,
cap. 32, n. 3. — 4 Loc. cit., n. 12. — Sayr., de Censur.,
lib. 4, cap. 6, num. 3, 8 et segg. — S4ar., disp. 27, sect. 2,
n. 5. — Fžil., tr. 17, cap. 3, n. 37, 39, 43, 44, 53 et segg. —
5 Loc. cit. — 8 Loc. cit., num. 53 et segg. —" De Censur.,
tr. 3, cap. 1, sect. 2, gu. 7. — $ Part. 5, tr. 10, resol. 3. ­
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dendae, ubi non sunt in jure expressae,
prout nullibi id expressum habetur.) «licet
« ex his, vel aliis beneficii fructibus possit
« ali,si aliunde sustentari negueat/?. Bona­
« Cina “, Sayrus, Suarez, Filliuccius, etc. ».

Dubitatur 19.Amsuspensus a beneficio,
si stí pauper, possitfrucíus sibi retineve?

Respondetur affirmative, si suspensio
est lata in poenam criminis omnino prae­
teriti (Vide dicta L%%.III, n.672). — Se­
cus, si fuerit lata ob contumaciam; guia
non debet ab Ecclesia subveniri ei gui
voluntarie Ecclesiae disciplinam vilipen­
dit, cum libere possit a sua contumacia
recedere 8). Ita Suarez *, Filliuccius $,
Renzi * cum communiori; et Diana *cum
Sayro, Turriano et Cornejo, Gordon, Co­
ninck et Avila.

Dicunt tamen Contin.Tournely *,Diana;
et Renzi"? cum Petro Navarra, Avila, Pel­
lizzario et Hurtado, guod, licet beneficia­
rius per se teneatur fructus restituere, si
tamen fuerit occulte suspensus */ et munia
debita jam impleat, poterit sibi retinere
partem guam dare deberet substituto: hi
enim non sunt fructus beneficii, sed sti­
pendium laboris. — Vide dicta ZL%.III,
dicto n. 672.

Dubitatur 2“. Am suspensus a benefi­
clo cemsealuv Suspensus eliam a bene­
ficiis, gnae possidet in altena dioecesi?

Negat absolute Sayrus 7; guia (ut ait)Sayr.,Joc.cit.,n.12etseg.| Turriam.,lib.4,disp.40,
dub. 2. - Cormejo, de Suspens., disp. 2, dub. 4, gu. 1; cfr. de
Excom., disp. 10, $ 1, dub. un., v. Ef si roges. - Gordon.,lib.7,gu.14,n.36.| Cominmck,disp.15,dub.2,n.12etsegg.© Auila,loc.cit.,concl.6.*DeCensur.,part.2,cap.2,art.1,v.Dico2,| Diana,loc.cit.,resol.3.—
0 Loc.cit., gu.7. Pety. Navar., de Restit., lib. 2, cap. 4
n.237.| Avila,loc.cit.| Pellis.,tr.7,cap.3,n.30.­
Gasp. Hurt., de Suspens., diff. 4, n. 10..

c) Cap. Cum bonae, ita profecto summa­
tur in corpore juris; textus tamen loguitur
de clericis gui «fviemnio » in Suspensione re­
manserant.

d) Navarrus Man., cap. 27, n. 160, logui­
tur (sicut et ceteri auctores hic citati) de Sus­
penso ab officio, guem negat suspendi a be­
neficio, «guoad ea guae dantur non interes­
senti divinis officiis ».

e) Covarruvias, de Matr., pavt. 2, cap. 6,
$ 6, m. 6, ex parte tantum concordat, dicens
posse fructus percipere, si officium praestet,
nisi delictum propter guod privatur officio,
eum irregularem redderet.

f) Nisi tamen propter contumaciam sus­
penderetur. .

8) Hic agitur de fructibus, gui necessarii
sunt ad ejus suorumague sustentationem. Et
generaliter idconcedunt auctores citati, guam­
vis aligui negent posse fructus retineri pro-“
pria auctoritate, saltem si sit contumax.

h) Auctores citati, exceptis Avila et Na­
varra, non limitant ad occulte suspensum.
Ouin etiam Navarra omnes fructusconcedit
ei gul officium praestat.

7) Sayrus, /:b. 4, cap. 6, num. 21, hanc
sententiam profecto refert, sed eam non am­
plectitur.
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episcopus extra suum territorium nullam
habet jurisdictionem.

Alii vero distinguunt: et negant, si
suspensio sit lata ab homine; secus, Sl
a jure, guia jus ubigue locum habere debet.
Ita Decius// et alii, apud Sayrum/.

Alii demum communius et probabilius,
ut Renzi */; et Contin. Tournely “ cum
Pontas 7, pro certo habent, suspensionem
comprehendere omnia beneficia, si sit a
jure. — Si vero sit ab homine, dicunt
intelligi tantum a beneficiis propriae dioe­
cesis, guando est lata per statutum. Secus,
si per sententiam: modo episcopus expri­
mat velle suspendere ab omnibus benefi­
ciis; guia, licet ei non subjaceant beneficia
alienae dioecesis, subjacet tamen persona
Suspensi, gui jus habet ad fructus bene­
ficii: unde, cum suspensio impediat ipsi
jus exigendi, conseguenter ille suspen­
ditur abomnibus beneficiis. Ouando autem
suspensioest per statutumgenerale, intel­
ligitur lata solum circa beneficia in dioe­
Cesi.

Dubitatur 3".Am,st suspensus acguivat
novum beneficium lempore Suspenstonis,
collatio sit nulla ?

Afiirmant 7 Bonacina *et Holzmann ?
cum Palao et Mastrio; guia beneficia dan.
tur propter officium; ergo suspensus a
beneficio acguisito est etiam suspensus a
beneficio acguirendo, cum non possit mu­
nia beneficii exercere. — Negant vero
probabilius Suarez?, Laymann *,Antoine*,
Renzi“; et Diana " cum Cornejo, Gordon,

1 Disp. 3, de Suspens., punct. 2, num, 11. — 2?DePoeniseccl.,num.240.v.Dixi.| Palaus,tr.29,disp.4,
punct. 5, 5 1, n. 3. - Masty., Theol. mor., disp. 13, n. 95.
— * Disp. 26, sect. 3, num. 8. — * Lib. 1, tr. 5, part.
cap. 1, n. 3. — * De Censur., cap. 4, gu. 2, resp. 1, n.
— * De Censur., tr. 3, cap. 1. sect. 2, gu. 9. — 7 Part.tr.10,resol.7.| Cornejo,deSuspens.,disp.2,dub.DA
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Praeposito, Coninck, etc. Hi dicunt, talem
collationem esse guidem irritandam, sed
non irritam ; guia nulla poena debet infligi,
nisi in jure sit expressa: nullibi autem haec
poena habetur. Immo ex cap. Cum:bonae 6,
de aetat. et gnalit., etc.praeficiend., contra­
rium colligitur: dum ibi, cum aligui gua­
driennium “/ mansissent in suspensione,
mandavit Pontifex exspoliandos a benefi­
Ciis,tam ante, guam in suspensione acaui­
sitis; ergo collatio fuerat valida.

«67.Suspensus a beneficio potest nihilo­
« minus eligere, praesentare, conferre be­
« neficium. Ouia, etsi haec jura competant
«illi ratione beneficii, illi tamen aetus
« non sunt beneficii praecise ut sic, sed
« potius officii et jurisdictionis. — Bona­
« Cina *.

« 79,Suspensus a beneficio vel Ordine,
« absolute et sine addito, intelligitur sus­
« pensus ab omni beneficio vel Ordine:
« nisi allunde constet. — Bonacina*.

«89.Suspensus absolute intelligitur ab
« officio et beneficio. — Laymann "».

317. - « 99. Suspenso capitulo vel con­
« ventu, non censentur Suspensi singuli,
«nisi sint in culpa, ait Sa" et Laymann *».

Ouando suspensio fertur in solam com­
munitatem, non afficit singulas personas,
guoad munia particularia, sed tantum
guoad officia vel beneficia totius commu­
nitatis. Ita communiter Bonacina **,Holz­
mann !*; et Salmant. '* cum D. Thoma “,
Avila ©, Henriguez 4) Diana 4, etc. —
Ouod si aligui exerceant functiones com­gu.2.Gordom.,loc.cit.,n.38.| Praepos.,deSuspens.,dub.2,n.24.| Coninck,disp.15,n.7et14.—8Disp.3,
de Suspens., punct. 2, n. 12. — ? Loc. cit., n. 8. — © Lib. 1,
tr. 5, part. 3, cap. 1, n. 2. — 11V. Suspensto, n. 13. —
13Loc. cit., cap. 2, num. 3. - '* Disp. 1, de Censur., gu. 1,
punct. 4, n.11, v. Sed modo. — 4 De Poenis eccol.,n. 248.—
15Tr. 10, cap. 5, n. 43.

JJ Decius, čn cap. Pastoralis, S Verum,
de appellat., n. 25 et 26, priorem senten­
tiam tenet et pro ea citatur a Sayro, loc. cit.,
n. dl.

R) Renzi tres sententias refert, loc. czť.,
gu. 8; guamnam vero ipse amplectatur non
explicat.

!) Čontin. Tourn., loc. cit., v. Dico 1 et
Pontas, v. Suspensio, cas. 17, non habent
primum membrum, ubi de suspensione lata
a jure; guoad cetera concordant.

m) Hic guaedam confusio irrepsit; aucto­

res enim citati pro affirmativa,ita sane docent
de suspenso ab officio; et contra de eodem
negant Suarez, Laymann, Antoine. Četero­
guin Holzmann, ». 244; Palaus, 5 2, 4. 3,
de suspenso a beneficio tenent negativam,
sicut pariter Suarez, disp. 27, sect. I, n. 25
et 26, Laymann, Diana, Cornejo, et Praepo­
situs, Joczs cíf. — Gordon autem, loguitur de
Suspenso in genere.

n) Lege: triennium.317.| 2)D.Thomas,čn4,dist.18,gu.2,
art. 3, soluť. 2, corp. et ad 2; Avila, paví. 5,

Suspensio
lata in So­
lam comimu­
nitatem.
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munitati tunc vetitas, dicunt Palaus ?/,
Suarez ?/, Roncaglia *; et Salmant.* cum
Coninck “/ et Cornejo 2/,eos non incurrere
irregularitatem; guia prohibitio illa non
est proprie censura, sed potius inhabilitas
particularium personarum ad talia of­
ficia.

Si vero suspensio fertur in communi­
tatem et in singulas ipsius personas, tunc
non afficit innocentes, sed tantum delin­
guentes: nemo enimpotest excommunicari
aut suspendi pro culpa aliena; ut com­
muniter docent Suarez *, Sanchez +; Sal­
mant. ©cum Navarro, Soto et Palao; ac
Escobar * cum Coninck, Avila © Henri­
guez et Hurtado. — Et patet ex cap. 2,
de Constif.; et clarius ex cap. Ouaestvit, de

LIB. VII. — CAP. III. - DE SUSPENSIONE ET DEGRADATIONE.

his guae fiunt a majovi parte capií., ubi
dicitur: Cumpeccala Suos auctoves teneve
debeant, nec poena sit ultevius prvolva­
henda, gunam delictum fnevrit in excedente
vepevtum.

« 107.Si praelatus solo verbo dicat sa­
« cerdoti: suspendo te, v. gr. a celebra­
« ttone, videtur esse simplex tantum pro­
«hibitio, non censura; guia haec licite
«non fertur, nisi scripto ». [Ut 4. seg.
ad 29). — « Praelatus autem non debet
« praesumi velle peccare, nisi aliud con­
«stet de ejus intentione; aut nisi religio
«habeat privilegium // absgue scripto fe­
« rendi censuras. Vide Bonacina $». [Ita
etiam Salmant.“ cum Navarro et Henri­
guezl.

DUBIUM II.

Ouae sint Suspensiones in particulari,
et guis ab eis possit absolvere.

318. Ouae sínť suspenstiones juvis communtioves clevicovum. — 319. Ouae veligiosovum.
— 320. Ouae episcopovum. — 321. Am guis possit suspendi ob culpam levem. —
322. Ouis possií absolveve a suspensione.

318. « Resp. I“. Suspensiones /uris
« Communiores sunt seguentes 4/.

« 19. CLERICIipso jure Suspensí sunt:
« 19. Recipientes ordines sacros ab

«alieno, vel a proprio in aliena dioecesi;
«vel sine aetate legitima, aut dimissoriis,
«aut titulo, vel extra tempora, aut non
«servatisinterstitiis, vel per saltum, velin
« censura; vel denigue post matrimonium
« ratum. Oui omnes suspensi sunt ab exse­
« Cutione ordinum, nisi fecerint absgue

1 Gu. 5, cap. 1, gu. 7, resp. 2. — * Tr. 10, cap. 5, n.47. —
3 Disp. 28, sect. 4, n. 2. — * De Matr., lib. 9, disp. 32, n. 6,—ANavar.,Man.,cap.27,n.151.| Sořus,in4,dist.22,
gu.3, art. 1,v. Teritium discvímen. - Palaus, tr. 29,disp. 4,
punct. 3, n. 2. — 5 Lib. 51, n. 56 et 57. - Coninck, disp. 15,

« dolo: et si ordine utantur, fiunt irregu­
« lares. — 2". Excommunicans, suspen­
« dens, aut interdicens sine scriptura et
« Causae expressione, est suspensus per
«mensem ab ingressu ecclesiae: nisi sit
« praelatus regularis. — 3“. Clerici scien­
« ter eligentes episcopum vel parochum
«indignum, suspenduntur a beneficiis
«biennio. — 4". Ordinans et ordinatus
« Silmoniace, est suspensus ab ordinibus.
« —5. Parochi jungentes sponsos alteriusn.22.| Henvig.,lib.13,cap.34,-1.Gasp.Hurt.,de
Suspens., diff. 9, n. 25, v. Suspenstone vero..— 5 Disp. 1,
de Censur., gu. 1, punct 8. — 7 Tr.-10, cap. 5, n. 8. ­Navar.,lib.2,consil.3,depraesumptionib.| Henrig.,
lib. 14. cap. 5, n. 2; cfr. lib. 13, cap. 34, n. 3.

disp. 3, dub. 2, conci. 4; Henriguez, /b. 13,
cap. 34, n. 1; Diana, part. 5, tr. 10, vesol.22,
citantur a Salmant. pro alia propositione.

b) Palaus, 27. 29, disp. 4, punct. 5, n. 3;
Suarez, disp. 26, secť. 4, num. 4, hoc non
habent.

c) Coninck male citatur a Salmant.; hoc
enim silentio praetermittit, disp. 15, n. 23.

2) Cornejo, de Suspens., disp. 3, dub. 2,
v. Seď respondeo, Satis rem innuit, dicens
de suspensione guae fertur in collegium:

«Hujusmodi suspensio ... non habet proprie
rationem poenae respectu inferioris cui im­
ponitur ».

e) Salmant., fr. 10, cap. 5, num. 45;
Avila, loc. cit., dub. 2, concl. 2, non sine
guibusdam distinctionibus hoc admittunt.

f) De privilegio religionis non loguuntur
Navarrus negue Henriguez.

3i8. - a) De suspensionibus latae senten­
tiae hodie vigentibus, vide guae diximus su­
pra not. a ad 1. 206.

Suspensio
ferenda
scriptis.

in



20 [n reli­
g1o0sos.

39 In epi­
scopos.

DUB. II. — OUAE SINT SUSPENSIONES IN PARTICULARI.

« parochiae, sine licentia. — 6". Gravantes
«alienis debitis ecclesias sibi commissas.
« — 79.Occupantes bona vel census eccle­
« siae, beneficii, vel alterius pii loci. —
«89.Sodomiam exercentes, simoniaci, pro­
« vocantes ad duellum, vel acceptantes;
« raptores, vel praebentes auxilium. —
«99, Disputantes in alterutram partem,
« in coetu virorum ac mulierum, de im­
« maculata Conceptione B. Virginis. —
« 109 Visitantes, si accipiant pecuniam
« vel munera. Oui, si Sint episcopi, sus­
« pensi sunt ab ingressu ecclesiae; si
« inferiores episcopo, ab officio et benefi­
« Clio,usgue dum restituant duplum. —
« 119. Judex ecclesiasticus (non episco­
« Dus),gui facit injuriam contra justitiam
« et conscientiam, parti litiganti. — Vide
« Boónacina! ».

Adde 122.Negantes absolutionem re­
nuenti complicem manifestare: hi subja­
cent suspensioní ferendae sententiae, ex
bulla, U: primům, Benedicti XIV.

Adde 13. Latini celebrantesritu graeco,
et Graeci ritu latino. —Bulla Ežsí pasto­
ralis.

319. - «2".RELIGIosi.— 19,Apostatae, re­
« Cipientes ordines in apostasia. — 2“. Ad­
« mittentes ad professionem, aňte annum
« probationis peractum. — 3%.Non utentes
« habitu et vestitu, modo sibi praescripto.
« — 4. Introducentes mulieres in mona­
« Ssteria ».

320. - «3". EpIscopus. 19.Ordinans non
«subditum suspensus est a pontificalibus
«per annum. Ordinans vero invitum sus­
« pensus est per annum a celebratione.

* Disp. 3, de Suspeis., punct. 5. — Benedď.XIV, bulla
Ubi primum, de die 2 Junii 1746,— Bened. XIV, bulla
Elst pastovalis, 56, n. 10, de die 26 Maji 1742.— *Tr. 17,
cap. 8, n. 139, 141, 151 et 159. — > Man., cap. 27, num. 151
et 159.— Armilla, v. Suspensio, n. 1. - Barthol. Medina,
Sum., lib. 1, cap. 11, 5 8. - Henrig., lib. 13, cap. 34, n.1. ­
4 Lib. 51, n. 58. — * Disp. 28, sect. 4, n. 7. — 8 De Matr.,
lib. 9, disp. 32, n. 29, — 1 Tr. 29, disp. 4, punct, 3, n.4.—
$ Tr. 10, cap. 5, n. 44. — %De Censur., confer. 4, n. 115. ­

439

«— 29%.Admittens resignationes, contra
« formam praescriptam. — 3".Intrans mo­
« nasteria monialium sine necessitate. —
« Vide Filliuccius * ».

321. - «Resp. II“. Praeter has suspen­
« stones, aliae sunt ab homine. — Ouae,
« SLSint graves, reguirunt culpam mor­
« talem; V. gr. ut guis suspendatur ab
« omnibus actibus sui officii,vel fructibus
«unius anni. Potest tamen aliguis ob pec­
» catum veniale privari uno actu, v. gr.
« eligendi ».

Sed hic dubitatur, au 0b peccalum ve­
nale possit fervi suspensio?

Affirmant Navarrus*; item Armilla,
Medina et Henriguez “, apud Escobar *.

Sed verius et communissime negant
Suarez *, Sanchez “, Palaus ", Salmant.*;
Elbel“ cumFilliuccio; et Escobar © cum
Laymann, Soto ?, Vasguez ©, Coninck et
Hurtado, si suspensio sit 7%a/07, nempe
ab omni usu officii et beneficii, vel ab ali­
guo eorum per notabile tempus. Tunc
enim reguiritur mortale; guia poena debet
cum culpa proportionari: unde esset nulla
Suspensio, si ob peccatum veniale impo­
neretur. — Secus vero, Si suspensio esset
pavtfialis, nempe tantum ab officio vel a
beneficio,et ad breve tempus; ut Suarez,
Palaus *, Salmant.!* et Bonacina **“.Oui
idem dicit, si suspensio esset totalis, sed
ad valde breve tempus, puta, ad diem vel
hebdomadam */.—[dem dicunt Sanchez “,
Palaus '*; et Salmant.!$ cum Suarez, Caje­
tano ©, Vasguez //, Tapia, etc., si suspen­
sio sit ferendae sententiae. Nam contra, si
sit latae sententiae, vel sit indicta a jure.
Fill., tr. 17, cap. 4, num. 63. — "©Lib.51, num. 59 et 60.Laym.,lib.1,tr.5.part.3,cap.3,nům.2.| Coninck,
disp. 15, dub. 3, n. 24. - Gasp. Hurt., de Suspens., diff. 17,
n. 19. — 1 Disp, 28, sect. 4, n. 7. — 1%Loc. cit., n. 4. —
18Cap.5, n. 44. — 4 Disp. 1, de Censur., gu. 1, punct. 3,
n. 7. — » Tr. 3, disp. 1, punct. 15, n. 3 et 4. — 16Tr. 11,deLegib.,cap.2,num.46.| Suar.,deLegib.,lib.d,cap.18,anum.17.| Tapia,tom.1,lib.4,gu.10,art.3,
n. 3 et 4.

321. - a) Henriguez, loc. cif., expresse in­
telligit de suspensione ab homine.

5/ Sotus, guidguid dicat Escobar, hoc non
habet, zn 4, dist. 22, gu. 3, art. I

c) Vasguez, zmJam 2ae, disp. 158, cab.5,
n. 47 et 49, de suspensione absolute et sine
distinctione loguitur, guam negat incurri nisi
propter mortale.

%)Bonacina utigue haec dicit pro tempore

levi; non tamen exemplum affert diei unius
vel hebdomadae.

e) Sanchez, Decal., lid. 6, cap. 4, n. 49
ef 50, ubi has distinctiones affert, loguitur
de excommunicatione. Cajetanus vero male
citatur a Salmant.; nam, 7424 2ae, gu. 186,
art. 9,ad 2 dub., haec minime dicit.Cfr. etiam,
Sum. v. Praecepti transgvessio.

f) Vasguez pariter male citatur a. Sal­

Ob pecea­
tum veniale
non potest
ferrt Sus­
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est partia­lis.
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taliter ut incurratur sine alia monitione,
non incurritur nisi ob mortale peccatum.

322. - «Resp. III. Habens episcopalem
« auctoritatem potest absolvere a suspen­
« Slone non reservata. Et communiter re­
« ligiosi, ex privilegiis, possunt absolvere
« ab omni Suspensione in foro conscien­
« tiae; et episcopus potest absolvere ab
« omni suspensione juris, si Sedi Aposto­
« licae specialiter reservata non sit. Lay­
« mann * ex Navarro, Suarez, etc. Immo
«etiam ab hac, si proveniat ex delicto
« occulto et non deducto ad forum con­
« tentiosum. Bonacina ?, ex Tridentino ».

LIB. VII. ——CAP. III. - DE SUSPENSIONE ET DEGRADATIONE.

Si suspensio sit imposita ad tempus, vel
conditionale (v. gr. donec vel 1isi resti­
fuas): tunc, termino transacto, de se tol­
litur suspensio sine absolutione; ut Sal­
mant.* cum Coninck, Palao, Avila, Hen­
riguez.

Si vero sit imposita absolute, guisgue
confessarius potest eam absolvere: nisi sit
reservata, vel nisi reguirat satisfactionem
partis. —Cum autem fertur suspensio in
communitatem, is tantum illam absol­
vere potest, gui in communitatem jurisdi­
ctionem habet in foro contentioso. Sal­
mant. *.

DUBIUM III.

Ouid sit Depositio et Degradatio: a guo, et ob guam causam ferri possit.

323. - «Subjici solent suspensioni depo­
« sitio et degradatio (etsi censurae non
« Sint, ut dictum est Cap. I) ob similitu­
« dinem guam habent cum suspensione;
« cum utrague sit ab ecclesiastico ordine
« aut beneficio. — Differunt autem a sus­
« pensione, guod illae auferant ipsum jus
«radicale et titulum beneficii, idgue in
« perpetuum; suspensio non item. —Porro
« depositio generice accepta, alia est ver­
« balis, guae absolute depositio dicitur:
« alia realis, guae dici solet degradatio ».

324. « Resp. I", Degradatio est priva­
« tio exsecutionis officiorum et beneficio­
« rum, simpliciter et in toto, et absgue
« Spe restitutionis, facta cum certa sole­
«mnitate, et privatione privilegii cleri­
« calis, tam canonis guam fori, ita ut
«saeculari curiae subdatur.

«Dixi:exseculionis; guia Ordo ipse non
« potest tolli. — Interim degradatus tene­
« tur ad votum castitatis, si fuit in sacris »;
[Et invalide matrimonium contraheret; at­
gue valide consecraret hostiam. Salmant.“
cum aliis] «et ad Horas, nisi has forte

1 Lib.. 1, tr. 5, part. 3, cap. 4, num. 2. - Navar., Man.,cap.27,num.162.| Suar.,deCensur.,disp.29,sect.2,
v. Supposita. — * Disp. 3, de Suspens., punct. ult., n. 5.
— 3 Tr. 10, cap. 5, n.53. - Coninck, disp. 15. n. 16 et 30. ­Palaus,tr.29,disp.4,punct.9,n.1.| Avila,part.3,

« poena ad guam damnatur, V. gr. trire­
« mes, vel aliud impediat ».

325. - «Resp. II". Depositio verbalis est
« similis privatio, sed sine solemnitate
« dicta; et relicto utrogue privilegio Ca­
« nonis et fori ».

326. - « Resp. II? Člerici possunt de­
« gradari a suo episcopo, sed non ab infe­
« rioribus illo: deponi tamen possunt ab
« eodem per vicafium ».

327. - «Resp. IV“. Depositio fieri potest
« in casibus a jure expressis, et' delictis:
« non tamen nisiegravioribus, arbitrio ju­
« dicis. Ubi notat Laymann,crimen debere

esse enorme, id est, unum ex maximis.
« —Degradatio similiter fiéri potest in ca­
« sibus tantum gravissimis: guales sunt
« V. gr. Crimen haeresis manifestum, fal­
« sificatio litterarum Apostolicarum, sodo­
« mia freguentata, gravis calumnia pro­
« prio episcopo irrogata. Vide Laymann “
« et Filliuccium " ».

Cum degradato solus Papa dispensare
potest; sed cum deposito etiam episcopus,
si crimen sit minus adulterio. —Salmant.*.

A

disp.6,dub.1,concl.1.| Henrvig.,lib.13,cap.35,n.2,
lit. x. — + Tr. 10, cap. 5, n. 52. — 5 Tr. 10, cap. 5, n. 60.
—Laym., lib. 1, tr. 5, part. 3, cap. 5, n.2, v. Crimina. —
8 Lib. 1, tr. 5, part. 3, cap. 5, n. 6. — 7 Tr. 18, cap. 8,
n. 207 et 208. — 8 Tr. 10, cap. 5, n. 68 et 69.

mant.; nam,loc. czť.,n. 47 et 49,dicit suspen­
slonem annexam praecepto signum evidens

esse culpae mortalis; nec distinguit inter sus­
pensionem latae et ferendae sententiae.

Ouid, de­
posítio ver­
balis.

A guonam
fieri possit
depositio.

Et guando­
nam.
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CAPUT IV
De Interdicto.

DUBIUM I.

Ouid sit; et guotuplex.

328. Ouid est interdictum. — 329. Ouotuplex est. — 330. An interdicta cívitate, intevdi­
cantuv subuvbia. Et am ecclesiae vegulavitum. — 331. Oui exitmantuv ab intevdďicto
genevali pevsonali. Et am, intevdicto clevo, intevrdicantuv veligiosi, vel clevici non
habentes beneficium aut officium. — 332.Ouid, st interdicantuv cíves ant cívitas.328.| «Resp.I“.Estcensuraecclesia­

« tica prohibens divinorum officiorum, sa­
« cramentorum aliguorum, et ecclesiasti­
« cae sepulturae usum, guatenustalis est.
«— Ouod addo, guia excommunicatio

«aut persona particularis, aut particula­
« res interdicuntur».

« Unde resolves:
330. - « 19.Interdicta civitate, interdi­

« Ccuntur etiam suburbia; et interdicta

Ouid sit in­
terdictum.

Interdicta
civitate, in­
terdicuntur
suburbia,

« eodem privat, guatenus est communi­
« catio cum fidelibus; suspensio vero pro­

prie non illum usum, sed exercitium
« potestatis ecclesiasticae impedit. —Vide
« Laymann *,Bonacina ? ».329.-© Resp.[I“.Interdictumdivi­
« ditur:

« 19. In locale, guod immediate locum
« afficit; et in personale, guod immediate
« afficit personas; et in z2xfum, guod im­
« mediate afficit locum et ejus incolas. —
« Differt autem locale a personali, guod
« in io, participatio sacrorum officiorum
« tum indigenis, tum alienigenis, non ab­
« solute, sed in loco tantum interdicto;
« in hoc vero, certis personis aut commu­
«nitati prohibeatur absolute, et in omni
« loco.

«29.Interdictum tam locale, guam per­
«sonale, subdividitur in generale et par­
« ticulare. — Generale est, guo locus ge­
«neralis (v. gr. Civitas, provincia) vel
« guo communitas (v. gr. collegium, etc.)
«interdicitur. — Particulare, guo locus

A

1 Lib. 1, tr. 5, part. 4, cap, 1, n. 1. — ? Disp. 5, de
Interdicto, part. 1, num. 1. — ? Tr. 10, cap. 6, num. 9. —+Tr.10,cap.6,n.8.—ŠLoc.cit,,n.15et16.| Bomac.,

«parochia, etiam sacellum vel coemete­
« rium Contiguum, guia accessorium Se­
« guitur naturam principalis ».

Ita ex cap. SZczvias, de sení. excom.,
zn 6*,ubi etiam habetur guod, interdicta
civitate per interdictum locale generale,
sunt pariter interdictae ecclesiaeexemptae
regularium; nam alias interdictum esset
elusorium 9. Vide Salmant.*. Et hoc inter­
dictum etiam clerici et regulares tenentur
servare; immo idem episcopus, gui illud
tuiit: excepto Pontifice. Salmant.* (Sed
vide dicta Lzd. IV, n. 61, v. Infertur 3").

331. —«29.Interdicto populo, non inter­
« dicuntur ii gui non sunt pars populi, ut
« studiosi, clerici, peregrini, etc. ».

Ita Salmant. *cum Bonacina, Coninck,
Avila, Lezana, Cornejo %/,etc., communi­
ter. — Et sic e converso, interdicto clero,
non veniunt laici, ex cap. S%senleniia, de
sent. excom., in 69.

Hic autem notandum, guod ab inter­
dicto personali generali eximuntur: 19.Epi­
scopi (gui eximuntur etiam a suspensionedisp.5,deInterdicto,punct.1,num.15et20.| Contnck,
disp. 17,n. 8 et 12. - Avila, part. 7, disp. 1, dub. 4, concl. 6
et 10. Lezana, Sum., v. Interdicitum, n. 5.

330. - a) Cap. S? cíviťas, non loguitur de
ecclesiis exemptis regularium ; sed rationem
profecto habet cur istae comprehendantur in
interdicto locali generali, scilicet: «ne vili­
lipendi valeat sententia interdicti,... expedit
interpretationem fieri latiorem ». In Trident.
autem, sess. 25, de regular., cap. 12, -guod

ciťant etiam Salmant., revera haec habentur:
«Censurae et interdicta, nedum a Sede Apo­
stolica emanata, sed etiam ab ordinariis pro­
mulgata, mandante episcopoa regularibus in
eorum ecclesiis publicentur atgue serventur ».

331.—-4) Cornejo, guidguid investigare po­
tuerim, haec non habet.
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generali). — 2". Infantes et amentes, doli
incapaces: privantur tamen ecclesiastica
sepultura. —3".Innocentes, statim ac alibi
domicilium collocant. — 4. Exteri, etsi
per multum tempus inter illos cives habi­
tent. — Vide Salmant.!.

«Nec, interdicto clero, interdicuntur
« religiosi; guia in favorabilibus tantum
« nomine cleri comprehenduntur».

Ita tenendum cum Salmant.*. — Nisi
religiost beneficium vel officium in illo
populo haberent. Salmant. ?!.

Notandum etiam guod,interdicto clero,

— CAP. IV. — DE INTERDICTO.

non veniunt clerici, gui non gaudent privi­
legio fori; nec alii clerici, gui ibi non ha­
bent beneficium aut officium. Nam hi non
constituunt unum corpus cum clero. —
Salmant.*.

332. - « 39. Si dicatur: C/ves (v. gr.) Co­
« lontenses sunt interdicté, i nusguam pos­
« sunt interesse divinis (nisi tamen desi­
« nant esse istic cives,nec causam dederint
«interdicto). — Contra vero, si civitas
« interdicto subjiciatur, licet civibus aut
« incolis, gui causam interdicto non dede­
« runt, alio ire et istic divinis interesse »,

DUBIUM II.

Oui sint Effectus Interdicti.

333. Effectus inmtevdicti sumt: I. Prohibitio divinovum officiovrum. — 334. II. Prohibitio
sacramnentovum,excepto Baptismo, etc. —335.III. Prohibitio sepultuvae.— 336.IV. Pec­
catum morvtale,guod commiitiluv a vtolantibus intevdictum. - Item ivvegulavitas,
auae incuvvituv a clevicis; el excommunicatio a veligiosis.

333. - « Resp. Sunt seguentes:
« V. Prohibiio divinorum ojfficiovum».
Nomine divinorum officiorum,veniunt

omnia guae a solis clericis fieri possunt:
non autem officium B. V. Mariae, defun­
ctorum, etc., si dicatur privatim et in loco
non deputato ad illa. — Communiter Pa­
laus, Suarez, Bonacina et Salmant *.

« Unde etiam interdicti ob alienam
« culpam, non possunt interesse Sacro. —
« Clerici tamen et religiosi, guando ipsi
« interdicti non sunt, possunt ac debent,
« ut ante, missas divinague officia cele­
« brare; sed januis clausis, non pulsatis
« campanis (nisi ad concionem, salutatio­
« nem angelicam, vel obitum alicujus),
« submissa voce, et exclusis interdictis ».
— [Ita ex cap. Alma mater, de sententia
excom., in 6"].

Nomine clericovum et monachorum
(guialaicis nihil conceditur) veniunt omnes
utriusgue sexus, gui gaudent privilegio
fori et canonis. Nomine ecclesiarum, ve­

1 Tr. 10, cap. 6, num. 13 et segg. — ? Tr. 10. cap. 6,
num., 17. — 9 Loc. cit., num. 16. — Palaus, tr. 29, disp.5,punct.4,$2.n.1.| Swar.,deCensur.,disp.34,sect.3,
a n.6. Bonac., disp. 5, de Interdicto, punct. 4, a n. 1. ­

niunt etiam eremitoria et hospitalia, au­
ctoritate episcopierecta; nonvero oratoria
privata saecularium. —Ita Salmant.* com­
muniter.

Dicitur autem: exclusis interdictis;
modo (intelligitur) sint denuntiati: ex con­
cilio Constantiensi. Et intelligitur tam de
dantibus causam interdicto, guam inter­
dictis personaliter. Ouare, si interdicti
post monitionem exire nolint, et canon
Missae incoeptus non sit, cessandum a
celebratione; aliter celebrans incurret ir­
regularitatem. Hoc tamen procedit, si
celebretur in loco interdicto; guia ibi non
censetur data facultas celebrandi, nisi,
exclusis, etc. — Secus vero, si celebratio
fiat in loco non interdicto; ut dicunt Holz­
mann $; et Mazzotta * cum Suarez. Unde
ait Holzmann cum alio auctore, guod
tunc debet expelli interdictus. Si vero
negueat expelli, non tenetur celebrans ces­
sare ;guia id nullibi praecipitur, sicut prae­
cipitur de excommunicatis vitandis.

4 Tr. 10, cap. 6, n. 50.— 5 Loc. cit., n.56. — 8 De Poenis
eccles., num. 281. — " Tr. 8, disp. 4, gu. un., cap. 2, 51,v.Conditio3.| Suar.,disp.34,sect.2,num.9et10.—
Holsm ,loc. cit.

b) Salmant., čoc. cíť., n. 17, aiunt religio­
sum interdicto subjici gui, segregatus a com­

munitate sua, habet officium aut beneficium
in loco cujus clerus est interdictus.

Ouid, si
interdican­
tur cives,

aut civítas.



Exceptio­
nes.

2us effectus:
Prohibitio
administra­
tionis sacra­
mentorum.

De Bapti­
smo et Con­
firmatione.

De Poent­
tentta.

DUB. II. - OUI SINT EFFECTUS INTERDICTI.

«Permittitur tamen, ut in festis Nata­
«lis Domini, Paschae, Pentecostes, Assum­
« ptionis » [B. Virginis| « et per octavam
« Corporis Christi, divina officia cantentur
«solemniter, admissis etiam interdictis:
« dummodo gui causam interdicto dede­
« runt altari nec appropinguent, nec ve­
«niant ad offertorium vel communio­
« nem ».

Hinc, his diebus, interdicti tenentur au­
dire Missam. Oui vero privilegium habent
audiendi, possunt etiam abstinere ab au­
diendo Sacro 4, se conformandojuri com­
muni. — Salmant.* cum Cornejo, Diana,
Cano, Coninck, Avila, etc.

Regulares autem possunt admittere ad
divina officia famulos, procuratores, advo­
catos, operarios, beatas, tertiarios, si hi
non sint specialiter interdicti, nec causam
interdicto dederint.

334. - « II9.Prohibilio administv ationis
« SACVAMENÍovum.

« Excepto Baptismo, Confirmatione et
«Poenitentia » [Ut habetur ex cap. A/ma
mater, de sent. excom., iu 6%.Et Bapti­
smus conferri potest etiam solemniter, ut
Salmant.? cum communi; atgue a mini­
stro interdicto generaliter, non autem spe­
cialiter. Salmant.“. Et idem dicitur de
sacramento Poenitentiae *| « guae omni­
«bus permittuntur: — s exceptis gui
« interdicto causam dederunt, etiam au­1Tr.10,cap.6,n.14.| Cormejo,disp.2,$ 2,gu.l.
Diana, part. 1, tr. 11, resol. 2, et part. 4, tr. 4, resol. 80.­Coninck,disp.17,dub.2,n.28.| Avi/a,part.5,disp.4,
sect. 2, dub. 6. — Cap. Alma mater, cum cap. Onontam
19, ejusd. tit. — ? Loc. cit., n. 34. — %Loc. cit., num. 35. —
4Loc. cit., n. 38. — 5 Loc. cit., n. 41 et segg. — %Loc.cit.,
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« Xilio, consilio vel favore ». [Et exceptis
personaliter et specialiter interdictis: nisi
prius praestent satisfactionem debitam, si
possint; aut si non possint, cautionem sal­
tem juratoriam. Salmant. 4)].

« Eucharistia tamen potest dari mori­
« turis et deferri cum lumine et cam­
« pana ».

An autem clerici, guibus conceditur
Missam audire, ut supra, possint commu­
nicare? — Adest duplex sententia: vide
Salmant.

Tenent autem Salmant.“, sacramenta
Ordinis et Extremae Unctionis non posse
recipi ab interdictis, nec tempore inter­
dicti. —Sed guoad Extremam Unctionem,
contradicit Croix ?) cum Suarez ?) et Di­
castillo ?. — Religiosos autem commune
est, tempore interdicti posse recipere com­
munionem et Extremam Unctionem. Sal­
mant.? cum Laymann ©, Palao ©, Na­
varro“), etc.

« Nec improbabile est interdictis licere
«contrahere matrimonium; ut Sanchez,
«Coninck et Laymann docent (contra
« Suarez). — Ouia hoc sacramentum se­
« cundum substantiam, non ab Ecclesia,
« sed ab ipsis contrahentibus ministratur».

Et merito hanc sententiam probabi­
liorem 4) putant Salmant.* cum Coninck,
Laymann, Palao, Avila, etc.; ex cap. Ca­
pellanus, de feriis, ubi dicitur, matri­

n. 44. 7 Tr. 10, cap. 6, n. 48. — Samch., de Matr., lib. 7,
disp. 8, num. 1et5. Conminck,disp. 17, dub. 2. num. 48.
Laym., lib. 1, tr. 5, part. 4, cap. 2, n. 1. - Suar., disp. 33,
sect. 1, n. 52. « 8 Loc. cit., num. 47. Coninck, loc. cit.
Laym., loc. cit. - Palaus, tr. 29, disp. 5, punct. 4, 51,n.25.| Avila,part.5,disp.4,sect.1,dub.6.

333. - 4) Diebus festis, guae a jure non
excipiuntur. Praeterea exemptio ista non va­
let pro clericis et religiosis, dicunt auctores
citati.

334. - a) Salmant., loc. czť., n. 37, haec
habent ubi de sacramento Poenitentiae tra­
ctant: praeterea limitatio: nisi praestent sa­
tisfactionem vel cautionem, videtur referri
apud Salmant., non guidem ad interdictos
specialiter, sed ad illos guorum culpa, dolo,
auxilio, admissum est scelus propter guod
latum est interdictum.

b) Croix, lib. 7, n. 201, de casu longe di­
verso loguitur. —Praeterea Suarez, de Censu­
vis, disp. 33, sect. I, n. 18 et segg.; Dicastil­
lus, disp. 3, n. 130 et segg., negant Extremam
Unctionem posse dari tempore interdicti vel

interdictis; nisi (limitat Dicast.) speciali pri­
vilegio alicui concessum sit, vel nisi infirmus
aliud sacramentum recipere negueat.

c) Laymann, Zib.1, tr. 5, pavt. 4, cap. 2,
n. 1, de communione concordat: de Extrema
Unctione vero negat, « si speciali privilegio
muniti non sint». — Palaus, /r. 29, disp. 5,
punct. 4, 8 I, n. 15 et 19, guoad utrumgue
concordat. Sed pro Extrema Unctione expli­
cat de religiosis mendicantibus et de his gui
eorum privilegiis communicant. —Navarrus
denigue utrumgue negat, nisi habeant speciale
privilegium.

d) Scilicet Salmant., Palaus et Avila pro
babiliorem existimant; Coninck dicit esse
communem ; Laymann simpliciter eam sen­
tentiam tenet.

De Eucha­ristia.

De Ordine
et Extrema
Unctione.

De Matri­
monio.



„ Ould, siinterdictum
est inju­
stum.

Sus effectus:
Prohibitio
sepulturae
ecclesiasti­
cae.
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monium guocumague tempore posse con­
trahi ©/.

Nota deinde hic cum Salmant. ', guod
si interdictum sit latum ex sententia in­
Justa, guae videbatur justa secundum pro­
bata, in foro externo debet servari; sed
non in interno: guare cessante scandalo,
possunt audiri Sacra, recipi sacramenta.
— Religiosi tamen, guando interdictum
servatur ab ecclesia cathedrali vel ma­
trice, tenentur illud servare; etiamsi illud
sit nullum ex guocumaue capite, ex c/e­
mení. I, de sení. excom. Vide Salmant.?.335.-| IT.Prohibitiosepultuvraeec­
« Clestasticae, etiam respectu infantium et
« amentium.— Excipe tamen clericos,gui in
« interdicto locali, si nominatim interdicti
« non sunt, nec interdictum violarunt, pos­
« Sunt cum silentio sepeliri. Laymann? ».

Clerici igitur, in interdicto generali
locali vel personali, possunt sepeliri in
ecclesia 4), ettam cum Missa; sine tamen
pompa. In ecclesia vero specialiter inter­
dicta possunt sepeliri sine Missa. Sal­
mant.“ cum Covarruvias ?), Palao, etc.
Laici tamen sepeliendi sunt in loco non
sacro, etiam infantes; et si forte ibi se­
pulti sint, exhumari debent. Cessante au­
tem interdicto, omnes in loco sacro repo­
nendi. Salmant.* cum communi.

1 Tr. 10, cap. 6, n. 30. — *Loc. cit., n. 30et 31. —Loc.
cit., cap. 2, n.3. —+Loc. cit.,n. 75. Palaus, tr. 29, disp. 5,
punct. 4, $ 3, n. 8 et segg. — > Loc. cit., n. 69. — 8 Loc.
cit., n. 80. — Bomac., disp. 5, de Interd., punct. 7, n. 3et4.| Palaus,loc.cit.,punct.5,n.2et3.7Loc.cit.,

— CAP. IV. DE INTERDICTO.

336. «IV". Clerici violantes interdi­
« ctum, peccaní mortaliter ».

Ita etiam Salmant. *.Sed excusat parva
materia, nempe si clerici exerceant fun­
ctiones, guae a laicis fieri possunt. Bona­
cina, Palaus, etc. cum Salmant.". Item,
si brevi permittant ostium apertum. —
At clerici exercentes Ordinem sacrum, si
sint specialiter interdicti, vel in loco spe­
cialiter interdicto, vel in loco generaliter
interdicto, januis apertis, etc. (ut supra),
peccant graviter et incurrunt irregulari­
tatem. Vide Salmant.*.Admittentes autem
laicos interdictós ad officia divina, inter­
dicuntur ipso facto ab ingressu ecclesiae,
id est non ad orandum private in ipsa,
sed ad exercendos ibi ordines sacros; ut
dicunt Palaus, Coninck“, Laymann 9)etc.
cum Salmant"?.

« Sicut etiam religiosi utriusague sexus:
« — gui insuper excommunicantur de
« facto.

«Laici vero peccant guidem graviter,
«sicontra interdictum personale recipiant
«sacramenta. Si vero tantum violent lo­
« cale, v. gr. audiendo divina officia, pro­
«babilius est, tantum esse veniale: dum­
«modo ipsi personaliter interdicti non
« sint. — Laymann ", ex Silvestro ?), Soto,
« Avila, etc. ».

n. 81. — 8 Tr. 10, cap. 6, n. 87. — Palaus, tr. 29, disp. 5,
punct. 4, $ 4, num. 2et 5. %Loc. cit., num. 87, 89 et 91.
— "©Lib. 1, tr. 5, part. 4, cap. 3. — Sořus, in 4, dist. 22,gu.3,art.3,concl.6.| Avi/a,part.5,disp.5,dub.2,
v. Onamvis haec.

e) Cap. Capellanus hoc profecto dicit, sed
loguens de temporibus feriatis.

335.- 4) Vel guolibet loco sacro.
b)Covarruvias, zncap.Alma mater,paví. 2,

5 2, m. 7, v. Clericis, haec scribit: «Clericis
etiam decedentibus gui interdictum servave­
rint, concessum est ut absgue campanarum
pulsatione, cessantibus solemnitatibus, cum
silentio in coemeterio ecclesiae sepeliantur;...
id vero ita intelligendum est, ut procedat in
generali interdicto, vel in speciali guoad cle­
ricos illius ecclesiae ».

336. - 4) Coninck, ďdisp. 17, m. 59; Lay­
mann, loc. czť.,pavt. 4, cap. I, n. 4, explicant
solum guid intelligatur per interdictum ab
ingressu ecclesiae. Et tota citatio videtur re­
stringi apud S. Alphonsum ad hoc-punctum,
licet, loces cíť., ceteri auctores guoad omnia
concordent.

b) Silvester, v. Interdictum VI, 4. 7, ait
laicos violantes interdictum peccare graviter,
«guando id faciunt ex contemptu, non aliter,
nisi in guatuor casibus positis in clem. 1 de
sepult. et in clem. Gravis, de sent. excom.».

4us effectus:
Peccatum
mortale pa.tratum a
violantibusinterdi­
ctum.



©ui pos­sint interdi­
ctum ferre.

Ad illum
incurren­
dum auáe­
nam regul­
raturculpa.

Oui pos­
sint interdi­
ctum tol­
lere.
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DUBIUM III.

Ouis censuram Interdicti ferre, et guis tollere possit.

337. Omi possínt interdictum fevve. Et an, ad illuďd incuvvendum, vegutvatur culpa
gravis. —338.Oui possíní tolleve intevdicta genevalia a juve non veservata. —339.Ouť
personalia particulavia. — 340.Decessatione a divimis.

337. - « Resp. I“. Interdicere possunt
«idem, gui excommunicare et Suspen­
« dere ».

Hodie episcopi sine consensu capituli
(nam olim aliter erat) possunt interdicere
guoscumgue generaliter, aut specialiter,
ex consuetudine introducta. Salmant.'
cum Panormitano 9),Suarez, Palao, Sayro,
etc. — Praelati autem regulares possunt
interdicere suos subditos; non autem suas
ecclesias/. Salmant.? cum eisdem.

« Et guidem, ut determinata persona
«interdicatur, videtur reguiri culpa mor­
« talis ».

Ejusdem personae; ut Salmant.* In­
terdictum enim personale particulare ne­
guit imponi pro culpa aliena. — Interdi­
ctum autem ad breve tempus, in ordine
ad unum tantum, vel alterum effectum,
potest incurri etiam ob peccatum veniale.
Salmant. * cum Palao, Coninck, etc.

«Ut autem feratur interdictum locale,
« vel generale in communitatem, regui­
« ritur peccatum valde grave, cum con­
«tumacia commissum a capite, vel prae­
« Cipuis membris; licet religui culpa va­
« Cent ».

338. —«Resp. [I“. Interdicta localia, et
«personalia generalia, guae jure com­
«muni sunt imposita nec reservata, pos­
« sunt tolli ab episcopo, vel alio habente
«jurisdictionem in communitatem inter­
« dictam. — Non tamen a religiosis pri­
«vilegiatis; guia locus et communitas
« foro poenitentiae non subjiciuntur».1Tr.10,cap.6,n.19.| Swarm.,disp.36,sect.1,n.6.­
Palaus, tr. 29, disp. 5, punct. 3, $ 1, num. 2.. Sayr.,
lb.5, cap. 10, num. 20, v. Ouinia. - ? Loc. cit., num. 20. ­8Loc.cit.,n.21.—+Loc.cit.,n.22.© Palaus,loc.cit.,32,n.%.| Coninck,disp.17,dub.1,n.24.—5Tr.10,cap.6,n.100.| Suar.,disp.39,sect.2,n.16etsect.4,

Interdicta generalia lata ab homine
non possunt tolli, nisi ab eo gui tulit, vel
a Papa. — Vide Salmant.“.

339. - «Resp. II". Ab interdicto juris
«personali particulari, si reservatum non
« est, guivis approbatus potest absolvere.
« — Denigue, per privilegium absolvendi
«ab omnibus censuris, non intelligitur po­
«testas tollendi interdictum locale, aut
«personale communitatis ».

DE CESSATIONE A DIVINIS.

340. - Cessatio a divinis est: Prohi­
bilio Clericis facta, ut abstineant ab offi­
Czs divinis, et ecclesiastica sepultura. Pu­
tant autem Suarez et Filliuccius (contra
alios) apud Salmant.“, posse episcopum
unum effectum prohibere, et non alterum.
— Haec cessatio distinguitur ab interdi­
cto, et non est censura; imponiturgue in
signum moeroris, vel ad reparationem
gravissimae injuriae Deo irrogatae; affi­
citgue omnes gui sunt in loco illo, ubi
imponitur. Vide Salmant..

Dubitatur autem: am, hac cessatione
indicta, clericí gaudeant prvivilegio eis
concesso tempore interdicti? — Negant
communius Salmant.“ cum Palao, Bona­
cina, Filliuccio, Sanchez, etc. (contra ali­
guos); guia cessatio est novum gravamen,
ultra interdictum. — Potest tamen ces­
satio suspendi per aliguot dies solemnes.
Vide Salmant. *.

Sacramenta vero concessa tempore in­
terdicti, ut supra, conceduntur etiam tem“

num. 4. - FfZl., tr. 18, cap. 7, num. 172 et 187. - 5 Loc.cit.
num. 103. — 7Loc. cit., num. 102. — 8 Loc, cit., num. 104, ­Palaus,tr.29,disp.5.punct.9,$2,num.6.| Bonac.,disp.6,punct.1,v.Tertioetv.Himclicet.© Fill.,loc.cit.,num.168et170.| Samch.,deMatr.,lib.7,disp.8,
n. 14. — %Loc. cit., n. 105.

337.- 4) Panormitanus utigue hic citatur
a Salmant.; sed loco citato, id est, 2mcap. 1,
de excessib. praelat., n. 2, tractat de excom­
municatione et suspensione: licet in fine his
verbis concludat: « Sed hodie episcopi prae­

scripserunt jurisdictionalia contra capitula,
et valet talis consuetudo et praescriptio ».

db)Nisi tamen habeant jurisdictionem in
plebem, uti dicunt Salmant. cum iisdem aucto­
ribus, Panormitano excepto.

Ouid sit ces­
satio a divi­nis.

Clerici nongaudent
privilegioconcesso
tempore in­
terdicti.



Ouid, de
usu strato­
rum in ec­
clesiis.
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pore cessationis. — Palaus, Bonacina “,
Suarez “/, etc. cum Salmant.!.

Cessatio imponitur ab iisdem, gui pos­
sunt ferre censuras, praecedentibus mo­
nitionibus. — Vide alia apud Salmant.?.

Demum hic obiter notandum id, guod
habetur in decreto S. C. Caeremoniarum,
scilicet: Non licere cnicumague, elc. (1bsis
personis rvegalbus lanlum exceptis) ad
ecclestas stvata sibi defevvifaceve, et si
secus acíum fuerit, immediate cessandum
fore a dťvimis. Onod misi sevvetur, ve­
ctoves caelerosgue ecclesiavrum mainistvos
apsofaclo excommunicalionis poenam ...
zncurrere, eamagneecclestam ... habendam

Palaus, tr. 29, disp. 5, punct. 9, $ 2, n. 11. - ! Tr. 10,
cap. 6, n. 107. — * Loc. cit., n. 109. — 3 Part. 3, decret.
Congr. Cardin., decret. 1 S. C, Caeremon., de die 30 Maji

LIB. VIi. -— CAP. IV. — DE INTERDICTO.

esse pro interdicia. Hoc decretum per­
scriptum est in Bullario Clementis XI?.
Ac deinde notatur ibi: ETfacia... vela­
tone ... Sanctitas Snua (id est, praefatus
Clemens) decretum praefatum approba­
vel, necnonpromulgavi algne exsecutioni
traďi, et in omnibus Urbis sacravůs affigi
mandavit. Die 3 Octobr. 1701. Ita apud
Ferraris +.

Oui praeterea refert, ex pluribus de­
cretis S. C. Rituum, esse vetitum prae­
bere evangelium inter missarum solemnia
laicis ad osculandum; sicut etiam prae­
stare ipsis usum throni, eosgue admittere
ad assistendum in presbyteriis.

et 3 Octob, 1701. * V. Ecclesia, art.5, num. 28 et 29. —
S. R. C., vide Decreta auth., n. 273, 1792, 1831, aliague
passim.

340. —4) Bonacina, dzsp. 6, punc. 3, n. 5,
guoad communionem dicit: per modum via­

tici; et, 2. 7, excludit matrimonium. Item
Suarez, disp. 32, secí. 2, n. 18 et segg.



Ouid sit
irregulari­
tas.

Juxta a­
hos, irregu­
laritas est
censura.

Probabi­
lius non est
censura.
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CAPUT V.

De Irregularitate.

«Etsi Irregularitas non sit censura,
« propter similitudinem tamen guam cum

« ea habet, communiter eidem annectitur:
« guapropter et hic subjungo ».

DUBIUM L.

Ouid, et guotuplex sit Irregularitas.

341.Definitio irregulavitatis. -—An tvvegulavitas sit censuva. - Dupliciler dividituv ivve­
gularitas.

341.. « Resp. I“. Est impedimentum
« canonicum, susceptionem ordinum Sa­
«crorum,et susceptorum usum impediens.
« Unde seguitur, non esse censuram, sed
«guasi inhabilitatem: etsi enim interdum
«imponatur per modum poenae, proprie
« tamen poena non est. — Laymann",
« Bonacina?».

Ouaeritur: an Zrregulavitas sil cen­
sura?

Prima sententia affirmat 9/; et hanc te­
nent Sotus?; et Baňez, Covarruvias?), Le­
desma, Gutierrez, Cornejo, Corduba, etc.
apud Salmant. “. — Ratio, guia (ut ajunt)
definitio censurae, guod sit poena ecclesia­
stica, aegue convenit etiam irregularitati.

Secunda vero sententia communior et
probabilior, guam tenent Suarez *, Bona­
cina“, Palaus"; et Salmant. *cum Coninck,
Valentia, Avila, Henriguez, Candido, Ma­
chado, etcy docet, irregularitatem non
esse censuram, sed potius impedimentum
seu inhabilitatem. — Idgue non obscure
probatur ex cap. Ouaerenti, de verbor.

* Lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 1, num. 1. — %Disp. 7,
de Irregul., gu. 1, punct. 1. — 3 In 4, dist. 22,gu. 3, art. 1,vers.Secundumdiscriímen.© Bafiez,in20m29,gu.64,art.8,dub.1.| Petr.Ledesm.,Sum.,deCensur.,cap.1,concl.3.| Guiier.,Canon.guaest.,lib.1,cap.3,n.6.
Cornejv, de Censur. i. g., disp. 1, dub. 2. - Cordub., Ouae­
stionar., lib. 5, gu, 43, dub. 4. +Tr.10, cap. 1, num. 11.
— * De Censur. disp, 1, sect. 3, nom. 2 et 3. — S Disp.7,

Signaf., ubi Innocentius III, interrogatus,
guid in bullis pontificiis intelligeretur
nomine censurae, respondit: Ouoď per
eam non Ssolum infevďdicíi, Sed SuSpensio0­
nis etexcommunicalionis sententia valeaí
zntelligi. Cum igitur Pontifex hic dogma­
tice et indefinite locutus fuerit, enuntiando
poenas guae veniunt nomine censurae;
praeter eas, non est irregularitas, negue
ala admittenda.

« Resp. [I". Dividitur 19.In eam, guae
« est ex delicto, et guae est ex defectu.
« —2%.In fotalem,seu proprie dictam, guae
« omni Ordine suscipiendo, et suscepti
« exercitio privat, v. gr. homicidium, bi­
«gamia; et in pariialerm, guae aliguo tan­
« tum Ordinis ministerio privat, vel solo
«ascensu ad Ordinem superiorem: v. gr.
« oculis vel palma sacerdos carens inha­
«bilis est ad missam, non tamen ad con­
« fesstonesaudiendas; et diaconussinistro
« oculo carens inhabilis est ad sacerdo­
«tium, in suo tamen Ordine ministrare
« potest ».

de Irreg., gu. 1, punct. 1, num. 2. — 7 Tr. 29, disp. 1,
punct. 1, num. 3 et 4. — ? Tract. 10, cap. 1, num. 12.
Coninck, disp. 13, dub. 1, num, 5; cfr. etiam disp. 18,
num. 1. Valent., tom. 4, disp. 7, gu. 19, punct. 1.Avila,part.1,dub.56.| Henmrig.,lib.13,cap.2,num.1,lit.a..Candid.,disguis.22,artic.2,dub.4.| Machad.,
Perfecto confessor, lib. 1, part. 3, tract. 2, docum. 1»
num. 1.

341.- 4) De irregularitate scilicet guae ex
delicto est. Nemo enim contendit irregula­
ritatem ex defectu esse censuram.

d) Ouidguid dicant Salmant., Covarruvia
hoc non habet 752cap. Alma mater, parť. 2,
$ 2, n I

Ouotupilexdividatur
irregulari­
tas.



Inhabilitat
ad ordines
Suscipien­
dos.

Impedit
exercitiumordinum.
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DUBIUMII.

Ouinam Effectus Irregularitatis.

342.Effectus ivvegulavitatis sunt: I. Inhabilitave ad ovdines suscipiendos. II. Impeďtre
exevcitium ovdinum. III. Invalidarve collationem beneficit. An id valeat de beneficio
stmplicí. — 343. Am collatio tunc sit ipso Juve ivvíta.

342. - « Resp. Sunt seguentes:
« 9. Inhabilitare ad ordines suscipien­

« dos, etiam primam tonsuram ». — [Út
communiter docent Suarez ', Palaus ?,
Bonacina *; et Salmant.* cum Avila et
Diana).

« IIS.Impedire exercitium ordinum Su­
« sceptorum » [Ex cap.fén. de temp. ovdim.,etcap.2I,deaccusat.|.—© Undesa­
«cerdos irregularis, etsi valide, illicite ta­
«men absolvit. — Bonacina“/ ».

« ITP. Ouod collatio beneficii, ad cujus
« functiones inhabilis est, facta irregulari,
«invalida sit, secundum sententiam com­
« muniorem et tutiorem. Etsi non impro­
«babiliter guidam dicant, eam non ipso
« facto irritam esse, sed merito irritan­
« dam. Laymann ?, Silvester ?, etc. Bo­
«nacina Š/.—Secundum guam sententiam
«probabilem, resolves:

« 19. Is, gui beneficium impetravit in
« irregularitate, potest, obtenta hujus dis­
«pensatione, illud in foro conscientiae
« licite retinere, sine nova collatione;
« etiamsi in dispensationis impetratione
« non sit facta mentio beneficii. — Item,

1Disp.40, sect. 1, n. 11,v. Respondeo. —*Tr, 29, disp. 6,
punct.5, num. 2. - 9Disp. 7, de Irreg., gu. 1, punct. 1, n. 4.
4Tract. 10, cap. 7, n. 22. Avila, part. 7, disp. 2, dub. 6,concl.1.| Diana,part.4,tr.2,resol.88.—5Loc.cit.,
n. 1.— 8Tr.10, cap. 7, n.21.- Cornejo,deIrregul., gu.5,
disp. 5, dub. 1. — * Disp. 40, sect, 2, n. 2. — * Disp. 7, de
Irregul., gu. 1, punct. 4, n.4. — %Loc, cit., n.2.— !9 Loc.

­

«si postea beneficio privetur, non tenetur
« Íructus restituere.

« 29. Graviter peccat, gui in irregula­
« ritate exercet actum Ordinis, aut Su­
« Scipit; licet ordines ei collati sint va­
« lidi ». — Ita etiam Palaus*; et Salmant.“
cum Cornejo. — Et sic etiam peccat gra­
viter irregularis, suscipiens primam ton­
suram : sicut ac episcopus, gui eam illi
confert“©; — ut Suarez ", Bonacina %,Pa­
laus*; et Salmant."? cum Avila, Cornejo
et Gibalino.

Insuper hic notandum, guod irregu­
laritas nullo modo privat iis actionibus,
guae non reguirunt exercitium Ordinis,
et guas etiam laici exercere possunt, ut
recipere sacramenta, officia canere, sicut
et conferre beneficia; guia haec spectant
ad usum jurisdictionis, non Ordinis. Item,
matrimonio assistere, vel licentiam assi­
stendi alteri praebere; dispensare in votis,
absolvere a censuris, dare facultatem
audiendi confessiones. — lta Palaus !!, Bo­
nacina !? Laymann", Renzi'!“cum Filliuc­
cio et Suarez, ac Salmant. !“cum Coninck
et Cornejo “.

Čit., n. 22. - Avia, part., disp. 2, dub. 6, concl. 1. - Cornejo,
loc. cit. Giba/., de Irregul., cap. 2, gu. 3, n.3,— 1!Loc.
cit., n.4 et 14, — !? Loc.cit., n. 5, 15et segg. — **Loc.cit. ­
l“ De Censur., tr. 4, cap. 2, sect. 1, gu. 3.. F%ll., tr. 19,
cap. 3, n. 74; cír, etiam n.64, 75 et segg, - Suar., disp. 40,
sect. 2, n. 24; cír. etiam n. 8 et segg., num. 26 et segga.­
15Loc.cit., n. 18 et 19.. Coninck, disp. 18, n. 3, 4 et 7.

342. - 4) Bonacina, disp.7, gu. I, puncí. 4,
n. 1,dixit utigue in genere irregularitatem
impedire usum ordinum; sed, 2. 2, guaerens
utrum impediat usum 047224 ordinum, dis­
tinguit et affirmat, si irregularitassit totalis;
Sivero partialis sit, impedit usum eo0rumdum­
taxat guibus ponit impedimentum, v. ©.sacer­
dos,cui amputatus est digitus, non prohibetur
a sacramentali absolutione, sed solum a cele­
bratione missae. Denigue, 2. 79, validam esse
ait confessionem factam sacerdoti irregulari,
dummodo non sit denuntiatus.

5) Clarius: Laymann utramgue opinio­
nem affert, /zd. 1, tv. 5, part. 5, cap. 1, n. 2

et 3, et citat Silvestrum pro sententia guae
negat collationem esse ipso jure irritam; et
ita revera tenet Silvester, v. Excommunica­
tio IV, 4. 4. Bonacina autem, loc. cíf., gu. 1,
punct. 4, n.6, tenet invalidam esse collatio­
nem.

c) Auctores citati, praeter Salmant., de
solo suscipiente loguuntur. Praeterea Bona­
cina affert guidem sententiam juxta guam
mortaliter peccat irregularis suscipiens ton­
suram, sed eam nec reprobat nec approbat:

d) Cornejo, loc. cíť.,dub. 3, gu. 2, loguitur
de jurisdictione contentiosa (sicut et Renzi)
antea acguisita, guam negat tolli per irregu­

Irregula­
ritas privat
solum exet­
citio Ordi­
nis.
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DUB. II. — OUINAM EFFECTUS IRREGULARITATIS.

Ouaeritur: an Zrregularvis ipso facto
beneficiis prťvetuy ?

Ouoad beneficia obtenta anfe irregula­
ritatem —certum est apud omnes, irregu­
larem illis non privari, nec privandum a
judice, si irregularitas ei supervenerit ex
defectu infirmitatis; ut habetur in cap. Ex
parte, de clerico aegrot. Si vero sit ex deli­
cto,privari debet per judicis sententiam. Et
interim, licet ipse non privetur ipso facto,
ut clare infertur ex cap. Ex Uziteris,de
excess.praelat., tenentur tamen petere dis­
pensationem. At, si eam non petit, vel
non possit obtinere, tenetur statim, nisi
magna laboret necessitate, beneficia re­
nuntiare, vel saltem in favorem tertii re­
signare; guia, cum non possit licite suum
implere munus, neguit licite illa retinere.
Ita communiter Suarez ', Palaus*, Bona­
cina?, Contin. Tournely “; ac Salmant.*
cum Avila“, Valentia //, Sa /?, Sayro S),
Gibalino, Pellizzario, etc. — Si autem
hujusmodi beneficiarius jam per alium
impleverit munia sui beneficii, non est
fructibus privandus; ut Suarez“, Bona­
cina?/, Palaus", Contin. Tournely*/, Holz­

1 Disp. 40, sect. 2, n. 15, 18 et seg. — ? Tr. 29, disp. 6,
punct. 5, num. 9, 11 et 15. — * Disp. 7, de Irregul., gu. 1,
punct. 4, n. 8.et segg. — “ De Irregul., part. 1, cap. 8,i.f.,n.3.—5Tr.10,cap.7,n.25et28.| Gibal.,cap.2,
gu. 3, n. 17.. Pellšs., tr. 7, cap. 5, n. 18. — $ Loc. cit.,
n. 20 et segg. — 7 Loc. cit., n. 13. — * Loc. cit., n. 29. —
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mann */, Croix */; et Salmant.* cum Cor­
nejo */, Pellizzario J) et aliis passim.

An autem zvregularis síť privandus
penstonidus gnas possidet? —Regulariter,
probabilius negant Suarez *),Bonacina ?,
Palaus!“ et Salmant. !!. Atgue sic decla­
rasse S. Congregationem refert Barbosa !*.
— Dictum est zegulariter; nam (ut docent
auctores praefati) bene poterit judex, si
crimen fuerit valde grave, eum etiam
pensionibus privare.343.| Ouoadbeneficiaveroobtenta
femporveivvegulavitatis jam contracitae, —
dubitatur: am collatio síťibsojure nulla?

Si irregularitas sit parttalis, nempe, si
irregularis ob aliguem defectum corpo­
ralem non possit fieri sacerdos: tunc com­
muniter dicunt, collationem huic factam
esse validam et licitam. — Ita Palaus *,
Cabassutius “/, Roncaglia !*; et Palaus !5
cum Valentia ?/, Bonacina, Garcia, Sayro.
— Idemgue supponunt etiam ut certum
Salmant. ©, Holzmann 4, Suarez “, si be­
neficium sit simplex, nec habeat sibi injun­
ctum officium, sive exercitium Ordinis
sacri, sed tantum recitationem Horarum,

BLoc.cit., n. 11. — 19Loc. cit., n. 12. — 1! Loc. cit., n. 27.
— % In Trid. sess. 14, de reform., cap.7, n. 7. Cfr. etiam
Pallottini, v. Irregularitas, 8 3, n. 143 et 144, — 3 Loc.
cit., n. 5. — 4“Ou. 7, cap. 1, gu. 4, v. Caeterum. - 15Loc.
cit. - Bomac., loc. cit., n. 3. Garcia, de Benef., part. 7,cap.12,n.19.| Sayr.,lib.6,cap.2,n.23.

laritatem. Hinc, ait Renzi, episcopum irre­
gularem posse excommunicare, ab excommu­
nicatione absolvere, verbaliter deponere, etc.

e) Avila, parvť.7, disp. 2, dub. 6, conci. 4,
dicit irregularem istum posse beneficium ser­
vare donec per judicem privetur, «dummodo
non Sit in mora petendi dispensationem ».

f) Valentia, čom.4, disp.7,gu.19, pumct.3,
v. Aď extvemum; Sa, v. Irregularitas, 4. 4,
negant solum privari ipso jure beneficio
acguisito. Et pro hac tantum assertionis parte
citantur a Salmant.

s) Sayrus, 25. 6, cap. 2, n. 24, negat esse
privatum ipso jure, ideogue lite pendente
posse renuntiare in favorem tertii.

h) Bonacina, loc. cíf., n. 10; Holzmann,
n. 321; Croix, lib. 7, n. 439, dicunt eum
posse retinere fructus.

%)Cornejo, loc. cíf., dub. 2, gu. 4, dicit
posse retinere fructus usgue ad sententiam
declarationis criminis, si Crimen ipso jure
privet beneficio; et usgue ad sententiam pri­
vantem, si non privet ipso jure.

/) Pellizzarius, loc. cíf., n. 18, negat pri­
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

vari ipso jure fructibus heneficii jam obtenti,
modo inserviat saltem per vicarium.

k) Suarez, disp. 44, sect. 4, m.3,id habet
de pensione obřínenda; guod sane et potiori
ratione valet pro jam obtenta.

343. - a) Cabassutius, guod sciam, id non
habet, /z5. 5, cap. 19, n. 2.

b) Valentia, loc. cit., punct. 2, v. Et di­
cendďum, id plane innuit, scribens: «Si defe­
ctus impedit tantummodo usum seu exsecu­
tionem unius vel aliguorum ordinum deter­
minate, non est putandum incurri tunc irre­
gularitatem guoad usum ceterorum ordi­
num ».

c) Salmant., r. 10, cap. 7, m. 33, dlarius
scribunt: «Alia... beneficia, guae vel dum­
taxat recitationem divini officii exigunt, ut
beneficia simplicia, vel solum exercitium or­
dinis vel alia munia ecclesiastica, guae talis
irregularis potest licite exercere, nemini du­
bium est posse valide ab eo suscipi ».

d) Holzmann, de Poemis eccl., n. 320,
negat solum validam esse collationem bene­
ficii factam irregulari, gui est inhabilis ad ejus

29
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aut aliguid aliud guod etiam laici possint
exercere: tunc enim ajunt, valide suscipi
tale beneficium ab irregulari.

An autem pPr7vetur ipso facto benefi­
CESvegniventibus exercitium Ordinis sa­
cri? — Adest duplex sententia:

Prima communior affirmat“. Et hanc
tenent Suarez * (vocans communem), Bo­
nacina?, Lessius*, Contin. Tournely +,Ca­
bassutius*; item Covarruvias, Avila, Hen­
Tiguez, Garcia, Sayrus, Villalobos et Cor­
nejo, apud Salmant.“ (gui etiam dicunt
esse communem). — Probatur ex cap. 2,
de cleric. non ordin. ministv., cap. 2 de
clericis pugnaní. in duello, cap. Dudum,
de elect. et cap. Cum bonae, de aetate,
agnalit.,etc.praeficiendov. £), et praesertim
ex Tridentino",ubi dicitur ut: Vullo čem­
pore ad sacvos ovdines (irregularis) pro­
moveri possit, nec illi aligua ecclesiastica
beneficia... conferve liceat. Praeterea *:
Nec aliis imposterum fiat provisio, nisi
HS gut jam aetalem et caeleras habilitates
integve habere dignoscaniuv;,alitev ivvita
siť provisto. — Ratio, guia beneficium da­
tur propter officium; unde gui inhabilis
est ad officium, cum non possit Ordinem
exercere, est etiam inhabilis ad benefi­
cium.

1 Disp. 40, sect. 2, num. 36. — ? Disp. 7, de Irregul.,
gu. 1, punct. 4, n. 6. — 9 Lib, 2, cap. 34, n. 120, — * De
Irregul., part. 1, cap. 3, n. 2, v. Irregularitas antecedens.
— 5 Lib. 5, cap. 19, n. 2. — Covar., in cap. Alma mater,
part. 1,8 7, n.1. Avila, part. 7, disp. 2, dub. 6, concl.3.
Fenrig., lib. 14, cap. 2, num. 5, lit. c.. Garcia, part. 7,
cap. 11, num. 1 et segg. Sayr., lib. 6, cap. 2, num. 21.
Villal., tr. 21, diff. 2, n. 12. Cornejo, de Irregul., gu. 5,
disp. 5, dub. 2, gu. 1 et dub. 3, gu. 3.. S Tr. 10, cap, 7,
num. 30. — 7 Sess. 14, de reform., cap. 7. — ? Sess. 22,
de reform. cap. 4. — ? In cap. Cum nostris, de concess.

— DE IRREGULARITATE.

Secunda vero sententia dicit, talem
collationem non esse irritam, sed tantum
a judice irritandam“/. Ita Innocentius?,
Silvester ©, Laymann “/, Viva "), Elbel !!,
Roncaglia "?, Palaus *, Diana), et Sal­
mant.'“ cum Felino, Ancharano, Giba­
lino, etc. Et probabile censent Suarez *,
Lessius !$;et Coninck, Bonacina, Hurtado,
etc. apud Diana "".—Ratio, guia non sunt
imponendae poenae, nisi in jure Sint ex­
pressae :nullibi autem habetur expressum
guod irregularitas reddat hominem inca­
pacem benefici. Unde irregularis, guam­
vis graviter peccet (ut advertit Suarez)
acceptando et retinendo beneficium sine
dispensatione, sicut etiam peccat gui illud
ei confert; tamen si suppleat per alium
munia beneficii, non tenetur fructus re­
stituere. —Canones vero gui opponuntur,
teste ipso Suarez (gui oppositam senten­
tiam probabiliorem putat), nihil aliud pro­
bant, nisi guod talis collatio sit illicita,
non tamén invalida. Nec obstat textus
Tridentini, ubi dicitur irrita provisio bene­
ficii, guae fit in personam inhabilem; nam
respondetur, irregularem non dici inha­
bilem ad licitam beneficii perceptionem.

Prima sententia videtur probabilior.—
Licet enim jura non expresse declarent

praebend., num. 1. — 19V. Excommunicatio IV, n. 4.—
11De Irregul., confer. 5, n. 158. !* Ou. 7, cap. 1, gu. 4,v.Lognendoetfiam.| "*Tr.49,disp.6,punct.5,n.7.MLoc.cit.,num.34,| Felin.,incap.Ingumisitionis,de
accusation., num. 6 et 7, Ancharan., in reg. juris 5Peccativenia,in60,num.4.| Gibalim.,cap.2,au.3,
n. 9. —"6 Loc. cit., n. 35, — 16Loc.cit., n. 120, i. f.Contnck,disp.18,num.6.| Bonmac.,loc.cit.,punct.4,n.6et7
(non citat. a Diana pro hoc asserto). - Gasp. Hurt., de
Irregul., disp. 1, diff. 5, n. 21. - !7 Part. 4, tr. 2, resol. 37.
— Suar., loc. cit., n. 34. Suar., loc. cit., n. 30, 33 et 37.

­

functiones. Idemgue habet Suarez, disp. 40,
sect, 2, n. 31, limitans tamen suam doctri­
nam ut non procedat ad beneficiaguae dantur
solum propter officium Horas recitandi, vel
guod obliget ad ministerium non necessario
exercendum personaliter. Et expressius, 4.36.
«Ouando irregularitas, inguit, non est totalis,
sed respectu alicujus actus aut temporis, non
reddere clericum incapacem cujuscumgue be­
neficii; sed tantum illius guod habet annexam
obligationem tali irregularitati repugnan­
tem ».

e) Auctores hic allegati non loguuntur de
beneficio guod reguirat exercitium ordinis
sacri; sed absolute dicunt collationem bene­
ficit factam irregulari invalidam esse. Et ple­

rigue explicite intelligunt de irregularitate
totali.

f) Cap. Cum bonae tractat de insordescen­
tibus per triennium in suspensione.

s) Auctores hic pro secunda sententia ci­
tati tractant indistincte et absolute de colla­
tione beneficii facta irregulari.

h) Laymann, zb. 1, tv. 5, part. 5, cap. 1,
n. 3; et Viva, de Censur., gu. 8, art. I,n.5,
hanc sententiam ex aliis auctoribus referunt;
et Viva videtur eam amplecti €0 guod ejus
rationes enucleatius exponit.

?) Diana, parvť.4, tr. 2, vesol. 37, proba­
bilem utigue hanc opinionem existimat; in'
fine tamen his verbis concludit: «Verum, hiš.
non obstantibus, tu ne recedas a prima opi­

Alii, ES:
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DUB. III. — OUOMODO INCURRATUR, ET TOLLATUR.

hanc collationem invalidam, tamen com­
munior sententia doctorum sic illa inter­
pretantur ; nam sensus doctorum (ut fate­
tur ipse Laymann) est optimus legum
interpres.

Sed hoc non obstante, secunda sen­
tentia videtur / satis probabilis. —Hic ta­
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men advertendum, guod, adhuc stante
probabilitate hujus sententiae, neguit ir­
regularis se immittere in possessitonem
beneficii; guia (ut diximus 27. III. 1.761,
v. Seď guid) nemo cum opinione pro­
babili potest inchoare possessionem rei
alienae.

DUBIUM III.

Ouomodo incurratur, et tollatur Irregularitas.

344.An in dubio ivvegularvitas incuvvatuv. —345.Non incuvvituv, míst in juve sil expressa
— 346. Dub. 1. Im dubio de tvvegulaviltate contvacta, gnomodo gnis se geveve debeaí.
Et gnid, si dubium sit juvis. — 347. Dub. 2. Onuid in dubio facti, praetev homaict­
dium. Dub. 3. Ouid in dubio homicidii commissí. Dub. 4. Ouid, in dubio de anima­
tione foetus, si abovtus fuevit patvatus. — 348.An aď incuvvendam tivvegulavitatem
ex delicto, vegnivatuv culpa movtalis, et actus externus ac consummatus. —349.Ou. I.
Ouid, si čvímen fuevit externum, sed pvrovsusoccultum. — 350. Ou. 2. An aď tncur­
vendam ivvegulavitatem vegutivatuv scientia legis. — 351. Ou. 3. Am efiam scientia
poenae. — 352. Ouot modďis tollatuv ivvegulavitas. — 353. Ivvegulavitas tollituv perv
dispensationem. Ouis possiť in ea dispensave. Pluva notanda. — 354. Ouomodo tol­
latuv ivvegularitas ex defectu natalium per professtonem veligiosam. — 355.Prae­
lati veguláves, in gnibus ivvegulavitatibus posstní dispensave.

344. - « Resp. I“. Cum ab homine non
feratur, nulla incurritur, nisi in jure

« expressa habeatur (cap. IS guz, de sení.
« exCom., in 69). Unde, in dubio sive facti,
« sive juris, tenere potes guod non sis
« irregularis; guia melior est conditio
« possidentis. Bonacina', ex Suarez, Fil­
« liuccio, etc. — Excipe tamen, si dubites
« de homicidio, saltem injusto, a te com­
«misso; ut patet ex cap. Signsficasti et
« cap. Aď audientiam 2, de homicid. Vide
« Bonacina? ».

345. - Plura hic notabilia examinanda.
CČertumest, guod nulla incurritur irre­

gularitas, nisi in jure sit expressa; ex
dicto cap. IS gut, de sent. excom., im 6*,
ubi dicitur: Cum zd non sit expressum
21 juve etc.. In guo sapienter ait Sua­

Laym., lib.1, tr.5, part. 4, cap. 1, n. 3. — ! Disp. 7,
de Irreg., gu. 1, punct. 5, num. 2et 3. Suar., disp. 40,
sect. 5. n. 4 et 18 et sect. 6, n.6, n.8 et 13, - F%ll., tr. 19,
cap. 2, n. 39, 41, 47 et 49, — 2?Loc. cit., n. 3. - 3 Loc.cit.,
sect. 5, num, 5. — * Loc. cit., sect. 4, nn, 11, 13 et segg. —
Š De Irreg., part. 1, cap. 2, v. Ouaeres 2 et v. Hinc col­

rez?, Pontificem ibi nihil novi statuisse,
sed principium illud declarasse, guod in
dubio judicandum, poenam non esse la­
tam, vel non extendendam ultra casus
expressos.

Hujus autem /47:s nomine, veniunt
tantum decreta Pontificis, sive concilii a
Papa approbati, non autem aliorum; nec
venit consuetudo. Ita Suarez *“,Contin.
Tourneley *, Diana 4/; et Salmant.“ cum
Pellizzario, Gibalino et Machado. — Hinc
infertur, ad incurrendam irregularitatem
non valere argumentum a Simili, nec a
majori ad minus; ut communiter docent
Palaus *, Laymann*; et Salmant.“ cum
Cornejo et Gibalino. — Advertit vero
Laymann? guod si dubium vertatur circa
aliguam irregularitatem, an sit expressa

liges. — 5 Tr. 10, cap. 7, n.7 et 8. - Pellis., tr. 7, cap. 5,
num.5. (Gibal., cap. 2, gu, 1, n. 3 et segg. et num. 10. ­
Machad., lib. 1, part. 3, tr. 15,docum. 1, n.4et 5. — Loc.
cit., disp. 6, punct. 3, num. 10. — ? Lib. 1, tr. 5, part. 5,cap.1,n.6.—?Loc.cit.,n.3.| Cornejo,gu.5,disp.1,dub.2,v.Exgunoinfero.© Gibal.,loc.cit.,num.11.

nione affirmativa [esse irritam collationem]
tamguam tutiori in praxi».

J) Postea S. Doctor, Hom. Apost., tr. 19,
m.76, dixit hanc sententiam 7ecfe vocari pro­
babilem.

345. - 4) Diana, part. 8, tv. 7, vesol. 26,
hanc utigue opinionem, sed etiam contrariam,
probabilem existimat.

5) Laymann, loc. cíf., n. 6, non de dubio
sed absolute haec scribit: «Negari non posse
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in jure, admittenda est, semper ac com­
munis sensus doctorum et consuetudo
eam firmaverint; guia haec sunt optimae
legum interpretes.

346. —-Sed dubitatur 1". Ufrum, in dubio
an gnis ivregularitalem contvaxevil, de­
beat ut ivvegulavem se gereve?

Intellige, de dubio prudeníi; nam du­
bium ex scrupulis, sive levibus rationibus
ortum, nihili faciendum est. Intellige etiam
de dubio negativo, seu suspensivo. —Nam
si dubium sit posdivum, ante diligentiam
ad veritatem inguirendam guisgue debet
se gerere ut irregularem 4; prout do­
cent Sanchez * Suarez?, Palaus*; et Sal­
mant.“ cum Coninck, ex cap. l/ludď, de
clerico excom. Nisi gravis necessitas ur­
geat, nempe si occasio occurrat recipiendi
ordines, aut beneficium ; ut Salmant.* cum
iisdem. — [Posf vero sufficientem diligen­
tiam, is bene potest se habere ut non ir­
regularem, probabili opinioniacguiescens;
ut Suarez “,Palaus "; Salmant.* cum Hur­
tado, Cornejo, Gibalino.

Difficultas igitur est, cum guis dubitat
dubio negativo ?

Resp. Si dubium est /477s, nempe, si
dubitatur an irregularitas sit a jure assi­
gnata, an non, pro aliguo actu ; tunc nemo
tenetur se gerere ut irregularem in foro
Cconscientiae,nec in externo ut talis dam­
nandus est. Tum guia in dubio, nemo suo

1 Decal., lib. 1, cap. 10, n. 37. — * Disp. 40, sect. 5,
n. 12. — %Tr. 29, disp. 6, punct. 3, n. 3. - * Tr. 10, cap. 7,
n. 42. Coninck, disp. 18, dub. 2, n. 20. — 5 Loc. cit.,
— 5 Disp. 40, sect. 5, num. 6. — 7 Tr. 29, disp. 6, punct. 3,
n. 4. — 8 Loc. cit., n. 42. Gasp. Hurtad., disp. 1, diff. 3,
num. 10. Cornejo, gu. 5, disp. 6, dub. 1, guaer. 2.
Gibal., cap. 2, gu. 1, num. 12. — *%Decal., lib. 1, cap. 10,
n. 42. — "9 Loc. cit., n. 7. — " Loc. cit., n. 13 et segg. —
13Disp. 7, de Irreg., gu. 1, punct. 5, num. 2. — * Ou. 7,
cap. 2, gu. 1, resp. 2. — *“Loc, cit., num. 44. - Coninck,disp,18,dub.2,num.21.Cornejo,loc.cit.| Valent.,disp.7,gu.19,punct.2,v.Caelerum.— Francisc.Lugo,
videtur guasdam irregularitates sine jure
expresso per doctorum ita opinantium aucto­
ritatem introductas, atgue diuturna Ecclesiae
consuetudine firmatas fuisse, guae non minus
guam aliae censurae vim obtinere debent ».

346. - 4) Sanchez et Suarez, sicut et cap.
Iiluď, hoc dicunt de dubio in genere.

b) Concina hoc satis indicat, dum dicit, Ze
Censur., diss. 2, cap. 5, n. 9 eligendam esse
tutiorem, «guoties dubium probabile est,utrin­
gue solidis rationibus nixum »; guasi Ssigni­
ficans aliud esse, si dubium negativum Sit.
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jure spoliandus est; tum guia, cum dubi­
tatur de lege, lex non obligat, saltem guia
tunc non est sufficienter promulgata. —
Ita communiter doctores: Sanchez?, Pa­
laus!“, Suarez '', Bonacina "?,Roncaglia**,
Concina ?/, Diana ©; Salmant. !“ cum Co­
ninck, Avila“, Cornejo et Valentia; Moya“/
cum Lugo, Navarro 9; et Contin. Tour­
nely '* cum Covarruvias“ et Haberť “.
— Ouid, si dubium sit facit?

347. - Dubitatur 2". Utrum zncurratur
ivvegularitas in dubio facti, nemipe, Si
dubitatuv an gnis cvrtmenpatvaverit (prae­
ter homicidium: nam de hoc loguemurin
Dubio seguenti)?

Prima sententia affirmat.Et hanc te­
nent Concina *“ et contin. Tournely 4
cum Sayro et Habert; ex cap. Aď au­
dientiam, de homicid. ubi dicitur: Cum
zn dubius semilam debeamus eligeve tu­
itovem, Vosconvenil injungeve presbytevo
mmemorato,ut in sacvis ovrdinibus non mi­
nistveť. Ergo in omni materia pars se­
Curior seguenda est.

Secunda tamen senuteníiacommunis et
verior negat. Eamague tenent Cabassu­
tius!", Suarez !$,Bonacina"?, Diana? Ron­
caglia?!, Palaus??*; et Salmant.** cum Co­
ninck, Avila, Machado, Cornejo, Gibalino
et Henriguez. — Ratio 17,Ouia odia sunt
restringenda, et nemo in dubio est da­
mnandus; ex reg. Favoradiliores 125,

Decurs. praevius, part. 1, de Consc., cap. 2, gu. 26, n. 150,
cum n. 1 et 2. — !5 De Irregul., part. 1, cap. 4, concl. 2,
v. Gravis hic. — 18De Censur., diss. 2, cap. 5, n. 8 et 9.
Sayr., lib.6, cap. 2, n. 16.- Habert., de Ord., part. 3, cap. 6,
$ 1, gu.3, resp. 2. — 1 Lib. 5, cap. 20, n. 14. — '8 Disp. 40,
sect. 6, n. 8 et 13, — !9 Loc. cit., n. 3. — *%Part. 4, tr. 2,
resol, 52. — % Loc. cit., guaest. 1, resp. 2. — **Loc. cit.,
n. 9. — *3Loc. cit., n.46. Coninck, loc, cit., n. 22. - Avila,
part. 7, disp. 2, dub. 5, concl. 2. - Machado, lib. 1, part. 3,
tr. 15, docum. 3, $ 7. - Cormejo, loc, cit., dub. 2. - Gibal.,
loc. cit., n. 12; cfr. part. 1 Scient. canon., lib. 3, cap. 7,
S 4, consect. 4. - Henrig., lib. 14,cap. 3. n.4, lit. ž et segg.

$

c) Diana, part. 4, tr. 2, vesol.52; Avila,
part. 7, disp. 2, dub. 5, concl. 1; Moya, tr. 5,
au. 6,5 2, n. 68;Navarrus, zn cap. Si guis
autem, de poenit., dist. 7, n. 39 et 40; Co­
varruvias, 2n clem. Si furiosus, part. 1, init.,
n. 3; Habert, de Ordine, part. 3, cap.6,51,
gu. 3, resp. I, non distinguunt inter dubium
negativum et positivum, sed absolute ne­
gant aliguem in dubio juris censeri irregu­
larem.

347. - a) Rectius: Sayrus et Habert apudď
Contin. Tournely, loc. cít., v. Circa.

In dubio
facti (prae­
ter homici­
dium) obli­
garis, juxta
alios.

Verius da­
tur liber­
tas.

Probatur.
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ff. de regulis juris, et ex cap. Cum sumí
JI, eod. tit., im 6*, ubi: Cum suní par­
itum jura obscura, veofavendum esťpo­
tins guam actovi. Et idem in cap. um. Uf
ecclestastica benef. stne diminuí. confer.
Non est autem recedendum ab hac re­
gula tam rationi consona, sine textu ex­
presso: gui tantum habetur in dubio ho­
micidii, non vero aliorum criminum. —
Ratio 2". Ouia (ut diximus supra, 4. 345)
irregularitas non incurritur, nisi in jure
exprimatur. In jure autem, solus homi­
cida dicitur censendus esse irregularis in
dubio homicidii; non alius delinguens. —
Ratio 3%.Et potissima est, guia cum hic
dubitetur, an id guod currit in materia
homicidii, currat etiam in aliis materiis,
dubium etiam est juris: at in dubio juris
etiam adversarii (ut vidimus) concedunt,
non incurri irregularitatem.

Nec obstant textus allati. — Nam re­
spondetur 19.cum Navarro ?/ et Suarez ?/,
guod ibi ratio adducta (nempe, guod in
dubiis pars tutior eligenda est) non assi­
griatur ut praeceptum necessario et uni­
verse observandum; sed ut rationabile
motivum decentiae, ob guod maxime con­
venit dignitati sacrificii, ut sacerdos in
dubio homicidii a celebrando abstineat:
ne, si forte deinde certo fuisse homicida
noscatur, cum scandalo populi inveniatur
celebrasse. Idgue aperte declaratur in
cap. Petii0 tuna, eodď.tti. de homic. voluní.,
ubi: Cum sz consulitus, in hujusmodi1Decal.,lib.1,cap.10,n.38.| Hostien.,incap.Adaudientiam,dehomic.volunt.,n.15.| Armil.,v.Irve­
gulavitas, n. 8 et 9. - Tabiena, v. Irvegularilas I, n. 4.
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dubio (scilicet homicidii) absíznere, gnam
temere celebrarve. Nota illud Sg consul­
lius; ergo non est praeceptum. Ouisautem
neget aliguando decere guod, ex ratio­
nabili motivo, per legem positivam pro­
hibeatur aligua actio per se non illicita ?
Sed cum ratio illa indecentiae soli homi­
cidio competat, alios casus non compre­
hendit. — Respondetur 2". Ouod, licet ra­
tio alios etiam casus comprehenderet;
in irregularitatibus ex delicto, sicut in
omnibus aliis poenis, non est arguendum
de uno casu ad alium similem, etiamsi
eadem,immo major ratio currat: nisi uter­
gue casus sit in jure expressus. Idgue
fortius procedit in irregularitatibus, circa
guas (ut vidimus 4. 345) sancitum est,
nullas incurri, nisi illas guae in jure ex­
pressae sunt.

Dubitatur 3*. Uírum censendus ivrve­
gularvis, gni dubilat an patravevit homi­
cidium? — Adsunt diversae sententiae:

Alii dicunt, hunc esse irregularem tan­
tum in foro externo, non autem conscien­
tiae. Ita Innocentius ©, Salas 4/ et Henri­
guez ©, apud Sanchez *. — Alii ex oppo­
posito dicunt, esse irregularem in foro
conscientiae, non autem in externo //. Ita
Hostiensis, Armilla, Tabiena, etc. apud
eumdem Sanchez *. Sed verius tenendum
cum communi, hunc in utrogue foro judi­
candum esse irregularem. Ita Palaus*,
Bonacina *, Roncaglia*; Sanchez“ cum
Navarro £),Paludano8/ et Ledesma 8/; ac

8 Loc. cit., n. 39. — * Tr. 29, disp. 6, punct. 3, num. 8. —
4 Disp. 7, gu. 1, punct. 5, n. 3. — 5 Ou. 7, cap. 2, gu. 1,
resp. 2. — $ Loc. cit., num. 42.

5) Navarrus 2 cap. Si guis autem, de poe­
nat., dist. 7, m. 35, ita sane dictum istud in­
terpretatur, sed excipit, 24.4/, casum homi­
cidii. Et ita etiam Suarez, disp. 40, sect. 6,
n.9 et II.

c) Innocentius, 22 cap. Ad audientiam, de
homiciď., i.f., censetur ita tenere, juxta San­
chez, in guantum absolute pronuntiat in
dubio de homicidio neminem reputari irre­
gularem.

Z) Salas a Sanchez adducitur guia dicit id
non videri improbabile; et ita revera habet
Salas 2mJam Zae, ty. 8, sect. 6, n. 70 « Nec
improbabile videtur... post examinationem in
dubio facti, hominem non censendum irregu­
larem ». Ouamvis prius scripserit: «Conve­
niunt autem omnes in foro interno dubium
de homicidio censendumirregularem, ita ut

a ministerio altaris abstinere teneatur; guod
verum esse videtur... si non sit aliud damnum
praeter abstinentiam a ministerio illo ».

e) Henriguez, 2zb. 14, cap. 14, m.3, litť. 0,
utigue negat censendum esse irregularem in
conscientia; sed, cap. 13, n. 2, de pugnantibus
in bello scripserat, ut ipse Sanchez notat:
«Si autem dubitat an ipse occiderit aliguem,
et probabilius reputet occidisse,abstineat tam­
guam irregularis ».

f) Auctores isti pro hac sententia allegan­
tur a Sanchez, guatenus duplicem in hoc irre­
gularitatis dubio regulam tradunt; priorem
scilicet: ut in dubio nec magister nec judexdebetguempiamreputareirregularem; alte­
ram vero: unusguisgue debet se in dubio
reputare irregularem.

s) Navarrus, Man., cap. 27, n. 226; Pa­

Dubitans
de homici­
dio, verius
est irregu­
laris in U­
trogue foro.
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Salmant.! cum Cornejo, Avila 8)et Sayro.
Et probatur ex cap. Significasti, cap. Aď
audientiam et cap. penuli., de homaicid.
volunt., ubi ratio guae ibí adducitur,
nempe, guod in dubio tutior pars eli­
genda est, utrumaue forum comprehendit.

Sed hic notandum 1". Ouod hoc pro­
cedit, casu guo aliguis certus est de ho­
micidio (ut supponitur in praefatis textil­
bus), et solum dubitat an ipse sua actione
fuerit causa illius. Secus, si dubitet de
ipso homicidio, an fuerit secutum vel non;
ut valde rationabiliter dicunt Pichler?,
Elbel *, Diana *, Tamburinius * et Spo­
rer Š. Unde dicit Diana“ cum Na­
varro, Menochio " et Ouaranta, guod si
medicus aperuit venam praegnanti ut
abortus segueretur, sed postea non con­
stet de abortu secuto, non est censendus
irregularis, negue in foro interno negue
externo; guia (ut habetur in leg. /, S Item
zlud, ff. de SC. Silantano) non proceditur
contra aliguem ad poenas, nisi constet de
corpore delicti. — Secus vero dicendum,
si media adhibita ad abortum fuerint adeo
efficacia, ut ex eis communiter seguatur
effectus; guia tunc praesumptio fit ex
communiter contingentibus: ut Navar­
rus 7 et Mascardus apud Diana *,ex leg.
ul., cap. De fide instrum.

Notandum 2".Ouod in praedictis texti­
bus sancitum est, dubitantem de homici­1Tr.10,cap.7,n.45.| Cormejo,gu.5,disp.6,dub.2.­
Sayr., lib. 6, cap. 2, n. 16. — ? Lib. 5, tit. 12, n. 27. —
8De Irregul., confer. 6, n. 190.— * Part. 7, tr. 5, resol. 26.
— 5 Lib. 10, tr. 4, de Irregul., cap. 5, $ un., n. 13 et 18. —
6 Tr. 5, cap. 3, num. 129 et 137. — 7 Loc. cit., resol. 26.
Navar., consil. 47, de homicid. Ouaranmta,Sum., v. Abor­
ius, n.5.— Mascarď., Conclus, 732, n.5 et 7. 8 Part.7,
tr. 5, resol. 26. — %Tr. 10, cap. 7, n. 45. — "9Ou. 7, cap. 2,
gu. 1, resp. 2. — 1 Decal., lib. 1, cap. 10, num. 45. —
12Disp. 40, sect. 6, n. 6. — %Loc. cit. — t Loc. cit., n. 45. —
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dio judicandum esse irregularem, guoad
duos dumtaxat effectus,scilicet, abstínendi
a celebralione et guaevrendi dispensalio­
nem, ut jura loguuntur.

Ex guo infertur 19. Hanc sanctionem
valere tantum pro clericis, non autem pro
laicis; cum homicidium magis dedeceat
statum clericorum guam laicorum. Ita
Salmant.*% et Roncaglia !9. — Infertur 2".
Valere tantum ad praedictos duos effe­
ctus: non autem guoad alios, nempe pri­
vationem beneficiorum, etc.; ut Sanchez!!,
Suarez "* Roncaglia !Š et Salmant.'*; et
Palaus !* cum Panormitano, Molina, Co­
ninck J, Sayro, Hurtado et Salas. — In­
fertur 3*. Dubitantem de mutilatione non
esse habendum ut irregularem, sicut ha­
bendus dubitans de homicidio; guia id
tantum de homicidio statutum est: ut
Sanchez !$, Bonacina ", Roncaglia "%,Sal­
mant. !* et Suarez?9; contra Navarrum et
Henriguez.

Dubitatur 4". An habendus ut irvegu­
favis gni abortlum commisit, dubitans am
fnerit vel nom animalus ?

De hoc vide dicta de guinto Praec.,
Lib. III, n. 396, ubi id negavimus ex
sententia veriori, cum plurimis auctoribus.
— Guibus adde Delbene*?', et doctum au­
ctorem libelli: /s/rus. per lt novelli Con­
fessovri**: gui testatur in praxi prolem
femininam non censeri animatam, nisi

:5 Tr. 29, disp. 6, punct. 3, n.8. Panorm.,in cap. Signi­
ficasti 18, de homicid., n. 4. - Molina, tr. 3, disp. 67, n. 6. ­
Sayr., Clav., lib. 1, cap. 13, n. 24; cfr. de Censur., lib. 6,cap.2,n.16.| Gasp.Hurt.,deIrregul.,disp.1,diff.4,
n. 17. - Salas, in 19m2ae, tr. 8, sect. 19, n. 176. — 18Loc.cit.,
n. 49. — 11Disp. 7, gu. 1, punct. 5, n. 4. — 38Loc. cit.,
gu. 1, resp. 2. — "? Loc. cit., n. 45. — % Disp. 40, sect. 6,
n. 13. — Navar., Man., cap. 27, n. 228. — Hemrig., lib. 14,
cap. 8, n. 4. — % De Immun. eccl., cap. 2, dub. 4, sect. 20,
n.22.— %Isest Gzordanini, part. 2, cap. 18, n. 464et seg.

ludanus, 22 4, dist. 25, gu. 3, avt. 2, conci. 3
(m.16); Martinus Ledesma, 24 47, gu. 26,
avt. 2, 5 de Ivvegul.; Avila, part. 7, disp. 2,
dub. 5, conci. 2, hanc videntur tenere sen­
tentiam inguantum absolute negant in dubio
de homicidio censendum esse guempiam irre­
gularem, nullam distinctionem apponentes
fori externí et interni. Ledesma tamen (guod
et Sanchez notavit in 2? sententia) tradit ini­
tio regulam generalem secundam his verbis:
«In foro exteriori nullus in dubio irregularis
censendus est; sed potius negativa pars te­
nenda est in foro interiori ».

h) Menochius, a Diana cítatus: Arbitr.
Judic., cap. 357, n. 18 et 19, id non habet,
saltem in editione Lugdunensi an. 1583.

:) Navarrus, Consčl.47, de homicid., cita­
tus a Diana, indirecte hoc innuit; negat enim
irregularem esse gui consuluit gravidae se­
ctionem venae, si dubium sit abortum inde
secutum esse, « guia licet periculosum sit
gravidas minuere sanguine, non tamen est
certum eas minuitas sanguine abortire vel
mori». ,

J) Coninck, disp. 18, dub. 2, mn.22, hoc
non habet, guidguid dicat Palaus.

. Consecta.ria.

In dubio
de anima­
tione nonincurri­
tur irregu­
laritas.
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octogesimo die, masculinam vero guadra­
gesimo; ut tradunt S. Thomas * cum AL
berto Magno, et alii. Idgue confirmatur
ex dictis supra, Dubdd. 3.

348. - « Resp. Ile. Ut incurratur irre­
«gularitas ex delicto, reguiritur actus
«externus consummatus, et mortalis; ut
«habet communis, contra Cajetanum “.
« — Ratio, guia est gravis poena, et dif­
«ficulter relaxatur».

Ideo ad hanc irregularitatem incut­
rendam:

Reguiritur: 1%.Peccalum mortale. —
Ex guo infertur, guod si guis excusatur
a mortali ex aligua circumstantia, excu­
satur etiam ab irregularitate; ut docent
Sanchez !, Suarez ?, Contin. Tournely “,
Concina *, Escobar *; et Salmant.“ cum
Coninck, Diana et aliis passim: ex cap. 5
-de poenis, in 69,ubi dicitur poena gravis­
sima non esse infligenda pro levíi culpa.
— Infertur praeterea, guod praeceptum
obligans sub poena irregularitatis, intel­
ligitur etiam obligare sub mortali. Sua­
rez, Palaus, Coninck *) et Salmant. *.

Reguiritur 29.Ac/us exterior.— Ouando
autem in aligua bulla aut canone conce­
ditur dispensare in irregularitate mentali,

1 De Matr., lib. 9, disp. 32, num. 29. — ? Disp. 40,
sect. 3, a num. 17. — ? De Irregul., part. 1, cap. 2, gu. 3,
resp. 2. — * De Censur., diss. 2, cap. 5, n. 8. — 5Lib. 53,n.90etsegg.STr.10,cap.7,n.12.| Coněnck,disp.18,
dub. 2, n. 13. Diana, part. 2, tr. 16, resol. 18 et part. 3,
tr. 6, resol. 51. — Suar., de Legib., lib. 4, cap. 19, n. 19. ­
Palaus, tr. 3, disp. 1, punct, 15, n. 4. - 7Loc, cit., n. 12.
—Palaus, tr. 29, disp. 6, punct. 3, n.1. Coninck, loc. cit.,
n. 11. - Covar., in clem. Sž /urtiosus, part. 1, init., n. 4,
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intelligitur revera, guando irregularitas
est occulta. Palaus, Coninck, Covarru­
vias, Avila, etc. communiter, cum Sal­
mant. *.

Reguiritur 3“.Acíus exteriov consum­
malus: ut Contin. Tournely %; et Sal­
mant. *“cum Soto, Pellizzario, Gibalino.
— Vide dicta de Censur., n. 36.

349. - Sed guaeritur 19.Amzncurratuv
ivvegularitas ob cvimen externum eťcon­
summalum, sed pvorsnus occullum, ila ut
a solo delingnuentenotilia haberi possit?
— Adsunt tres sententiae:

Príma universe negat, et hanc te­
nent Rodriguez 47, Mendo ?, Castro,
Bruno ©, etc. apud Diana ". — Ouia (ut
ajunt) non datur irregularitas, nisi in jure
sit expressa :in jure autem nullibi fit men­
tio de irregularitate ob crimen omnino
occultum.

Secunda sententia, guam tenent Le­
desma, Corduba 4, Henriguez ©,etc. apud
Salmant. !?, excipit tantum homicidium.
— Ouia tantum in crimine homicidii irre­
gularitas inducta est, non solum propter
scandalum aliorum; sed etiam propter
intrinsecam indecentiam, ne sacerdos offe­
rens vice Christi, Agni mansueti, post

Avila, part. 7, disp. 2, dub. 1, concl. 1, v. Sed contra.
8 Loc. cit., num. 13. — %Loc. cit., resp. 2. © Loc. cit.,
num. 13. Sočus, de Just. et Jure, lib. 5, gu. 1, art. 9.
Pelliz., tr. 7, cap. 5, n. 8 et 9. - Gibal., cap.. 2, gu. 2, n. 2
et 4. —Alphons. de Castro, de Lege poenali, lib. 2, cap. 15,
v. Tertia principal. conclusto. — 1 Part. 12, 1. f., Resol.
miscell. 6, v. Secundum dubium. — Martin. Ledesma,
22 di, gu. 26, art. 2, $ de Irregular., fol. 367. *'?Loc. cit.,
num. 15,

k) S, Thomas, 2m3, dist. 3, gu. 5, avt. 2,
covp. negat maris conceptionem perfici usgue
ad guadragesimum diem, foeminae autem
usgue ad nonagesimum. Apud B. Albertum
Magnum sententiam istam reperire neguiví.
Ceterum guid sentiendum sit de hac opinione,
vide not. m ad 75. 3, n. 394.

348.- 4)Cajetanus, Sum. v. Irvegularvitas,
subobscuro hoc modo loguitur: «Irregulari­
tatem non solum a laicis incurri guandogue
Sine peccato (ut cum judex occidit maleficem),
verum cum clericus etiam male operando
incurrit irregularitatem, non propterea pec­
cat mortaliter, ita guod actus aliguis habens
annexam irregularitatem non induit pecca­
tum mortale ».

d) Coninck, Zoc.cíť., n. 11, id forte signi­
ficat,ubi negat Pontificem posse irregularita­
tem mere poenalem pro veniali imponere.

349. - 4) Rodriguez, Ouaesť.regul., tom.I,
gu. 24, avt. JÍ, sententiam hanc negativam
ut probabilem habet, loguens de irregulari­
tate ex homicidio.

db)Mendo, zm Bull. Cruciat., disp. 37,
cap. 6, n. 70, censetur a Diana habere hanc
opinionem ut probabilem, dum contrariam
communiorem et veriorem tantum appellat.

c) Bruno Chassaing, Prťvileg. vegular.,
tv. 5, cap. 4, propos. 1, v. Verum non levis,
loguens de homicidio, hanc sententiam vocat
multum probabilem, sed « contraria, addit,
est communior et probabilior ». Et ita etiam
a Diana allegatur.

d) Corduba, Ouaestionav., lib. I, gu. 35,
non solum homicidium, sed et alia scelera
excipit, guidguid dicant Salmant.

e) Henriguez, 4:5. 14, cap. 3, n. 2, lit. n
et g, concordat utigue, sed casu guo irregu­

30 Actus
consumma­
tus.
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occultum a­
lii dicunt
non incurri
irregulari­
tatem.

Ali incurri
si agitur de
homicidio.
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homicidium ministret in altari. Item guia,
respectu ad homicidium, in Tridentino '
dicitur: Ouzper inďustviam occideritpro­
Ximum suum...,ab altavi avelli|debet], etc.
Ergo guicumgue occidit ex industria, etsi
occulte, jam fit irregularis.

Teriia senteníia verior, guam tenent
Palaus ?, Diana ?; et Salmant. * cum Co­
varruvias, Avila, Coninck et Pellizzario,
universe affirmat, non solum guoad homi­
cidtum (propter rationes mox allatas), sed
etiam guoad alia crimina //. —Ratio, guia
Ecclesia, crimina reservando, etiam oc­
cultissima reservat: modo suae jurisdi­
ctioni subjaceant, nempesi sint externata,
licet nulli alii patefacta; prout imposuit
excommunicationem haeresi omnino oc­
cultae (ut dictum est 74.305). — Ouod
autem de facto irregularitatem imposuerit
delictis guomodocumgue occultis, patet
ex cap. Liceat 6, de reform., Trid. sess. 24,
ubí concilium, facultatem praebens epi­
scopis absolvendíi ab irregularitatibus et
censuris occultis, nominat sub unico vo­
cabulo occulřzishaeresim, homicidium et
alia crimina. Ergo, sicut propter haere­
sim omnino occultam jam incurritur ex­
communicatio, et propter homicidium

1 Sess. 14, de reform., cap. 7. — * Tract. 29, disp. 6,
punct. 3, n. 1. - %Part. 12, i. f., resol. miscell. 6, v. Verum
evgo, et part. 7, tr. 11, resol. 48. * Tr. 10, cap. 7, n. 16.Covar.,inclem.S?/uriosus,part.2,$3,n.4.| Avila,
part. 7, disp. 2, dub. 2, concl. 2. Coninck, disp. 18, dub. 2,n.16.| Pellis.,tr.7,cap.5,n.10.—5Disp.40,sect.5,
n. 10. — 5 De Poenis eccl., n. 311. — A4o0r, part. 1, lib. 1,cap.15,gu.6.| Felin.,incap.2,deConstit.,num.6.
T De Matr., lib. 9, disp. 32, num. 16, — 3 Part. 3, tit. 24,
cap. 33, v. Item nota. — %Disp. 1, de Censur., gu. 2,
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omnino occultum irregularitas; ita etiam
propter alia crimina occulta, irregularitas
incurritur.

An autem irregularitas proveniens ex
homicidio prorsus occulto possit dispen­
sari ab episcopo? — Vide infra m. 392,
ubi id negabimus.

350.- Ouaeritur 2*.Au,ad incurrendam
zvvegulavitatem ex delicto, veguivaluv
scientia legis Ecclestae prohibentis?

Prima senlentia universe negat, di­
cens, sufficere solam cognitionen peccati
commissi. Ita Suarez *, Holzmann “; et
Azor ac Felinus apud Sanchez *.—Ratio:
tum guia lex humana intendit punire non
solum transgressionem sui praecepti, sed
etiam legis divinae; tum guia gui vult an­
tecedens, vult etiam conseguens; unde gui
vult peccatum,vult etiam poenam peccati.

Secunda vero senteniia communissima
et probabilior affirmat. Et hanc tenent
S. Antoninus *, Bonacina*, Palaus'“, Na­
varrus '* cum Cajetano9), Silvestro %/et
Angelo; Sanchez „cum Innocentio ©,
Abbate 4, Hostiensi, Manuele ©, Vi­
valdo /?, etc.; Salmant. !Š*cum Cornejo
et Leandro; ac Bossius '“ cum Panormi­
tano 7), Henrico, Tabiena 8%,Villalobos,

punct. 1, n. 13 cum n. 7. — “ Tr. 2, disp. 1, punct. 17,
num. 2. — '* Man., cap.23, n. 47, i. f. Angel., v. Igno­
vantia, n.4 et v. Excommunicatio VII, cas. ult., n. 3. —13DeMatr.,lib.9,disp.32,num.17et9.| Hostien.,in.
cap. A nobis 21, de sent. excom., n. 1. — !?Tr. 10, cap. 7,n.49.| Cornmejo,disp.6,dub.3,concl.3.Leand.,de
Irregul., tract. 1, disp. 4, gu. 4. — 4 De Effect. Matr.,
cap. 5, num. 158. Henric. Boich., in cap. A nobis 21, de
sent. excom,, num. 15. - Vz//al., part. 1, tract. 2, diff. 15,
num. 3.

laritas est primaria poena culpae, secus vero
si proveniat ex violatione prioris poenae.

f) Ouibus scilicet per se annexa est irre­
gularitas, et non solum ratione enormitatis,
vel notorietatis, ut explicant Salmant., Covat­
ruvias, Avila et Coninck.350.| 9)Cajetanus,2%JamZae,gu.76,
art. 3, v. Ad hoc dicifuv, non satis accurate
citatur a Navarro; nam si consentit de excom­
municatione, addit tamen: «Secus autem forte
esset de irregularitate, si fuisset annexa, guia
seguitur factum et non reguirit culpam ».

b) Silvester, v. Ignorantia, 4. 1/6,cum Ca­
jetano consentit.

c) Innocentius, 2mcap. I, de excessib. prae­
lat., m. 3, non dicit hoc de irregularitate, nec
citatur a Sanchez pro praesenti casu.

d) Abbas Panormitanus, 2%cap. A nobis
21, de sent. excom., n. 9, de poenis in genere

loguens, ait opinionem istam aeguiorem esse,
licet contrariam: putet in rigore veriorem.
Sed zn cap. Pastoralis 53 de appellat.,S Ve­
rum, 2. /5, guod citatur etiam a Sanchez,
scribit: «Ouaedam sunt guae non concernunt
poenam contemptus, ut est irregularitas; et
ista non afficiunt excommunicatum, guia non
contempsit, et per conseguens non est punien­
dus poena contemptus ».

e) Emmanuel Rodriguez non Satis recte
citatur a Sanchez; loguitur enim de eo gui
ignorat poenam legis, in Sum., paví. 1,
cap. 194, n. 3.

f) Vivaldus, Candelab. duv., paví. 2, tit.
de Suspens. n. 209 (edit. 1590: parť. 2, de
Susp., n. 179) de suspensione tractat, non de
irregularitate.

s) Tabiena, v. Excommunicatio VII, 2. 2,
hoc de omnibus censuris docet.

Ad incur­
rendam ir­
regularita­
tem:

juxta alios,
non reguiri­
tur scientia
legis.

Probabi­
lius regul­ritur.



Alii dicunt
hoc valere
etiam de ho­
micidio.
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et Reginaldo. — Et probatur 1“ Ex can.
Proposmisti, dist. 82, ubi Innocentius I
declaravit, guosdam clericos incontinen­
tes non esse deponendos, juxta constitu­
tionem Siricii Papae, e0 guod eam igno­
rabant: et tamen eorum incontinentia
erat guidem contra legem naturalem. —
Probatur 2? Ratione. Ouia, cum lex ec­
clesiastica imponit poenam super crimine
a lege divina vetito, novum jus condit;
gui autem peccat contra legem divinam,
ignorans invincibiliter ecclesiasticam, pec­
cat utigue contra illam, non vero contra
hanc; ergo incurrere debet guidem poe­
nam divinae legis, non autem humanae
(juxta dicta L7d. VI, m. 1072).

Idem dicendum putant Palaus", Viva?;
et Salmant.? cum Cornejo, Leandro et
Machado *, de eo gui committit homici­
dium, ignorando legem Ecclesiae illud
vetantem, vel in rixa ad legem non ad­
vertendo. Hunc enim dicunt excusari ab
irregularitate, cum eam non incurrat,
negue ob delictum, negue ob defectum.
Non ob delictum; guia non peccat contra
legem Ecclesiae guam ignorat, vel ad
guam non advertit (juxta sententiam mox
supra probatam). Negue ob defectum;
guia irregularitatem ex defectu solum in­
currunt ii gui ad occasionem concur­
runt ut ministri necessarii ad causae co­
gnitionem, vel exsecutionem poenae; ut
probabiliter alibi dicunt Palaus * Diana *;

Regin., lib. 31, num. 298; cfr. lib. 30, tr. 2, num. 15. —
1 Tr. 29, disp. 6, punct. 6, num. 1. — %?De Censur., gu. 8,art.2,n.4et5.—?Tr.10,cap.7,n.51.| Cornejo,disp.6,dub.3,concl.3| Leand.,deIrreg.,tr.1,disp.4,gu.4.
— * Loc. cit., punct. 5 3, num. 7. — 5 Part. 3, tr. 5, re­
sol. 80, v. £. — $ Tr. 10, cap. 9, num. 8. Gasp. Hurt.,
de Irregul., disp. 2, diff. 11, num. 39 et 40. Pellia.,
tr. 7, cap. 5, num. 170 et 173. - Turrian., lib. 9, disp. 67,
dub. 4,in princ. —7De Censur., disp. 40, sect. 5, n. 10. - Me­
vol., disp. 1, cap. 2, n. 49. — 5Sess. 14, de reform., cap. 7. —
$ Loc. cit., n. 9.— Lib. 1, tr.5, cap. 5, n.8.— "Lib.7,
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et Salmant.“ cum Vasguez 7, Hurtado,
Pellizzario et Turriano. — Attamen do­
cent incurrere Suarez 7, Bossius 7; et
Diana“ cum Merolla et Mercero *. Nam
ideo imposita est irregularitas homicidio,
guia est actio lenitati contraria, guae
valde dedecet altaris ministrum. Unde
talis homicida non proprie ratione delicti
aut defectus irregularitatem incurrit; sed
ratione indecentiae, propter guam ab al­
tari est repellendus, juxta id guod dicitur
in Tridentino *, ubi: Cum eltam gut per
dndustviam occidevitproximum suum el
per insidias, ab altavi avelli debeat.

Haec secunda sententia videtur valde
probabilis, et tenenda. — Sed primam
non audeo reprobare; cum hujusmodiir­
regularitas, in casu praefato, non habea­
tur omníno expressa in jure.

351.- Ouaeritur 3".Au, ad incuvrrendam
ivvegulavitatem ex delicto, vegutvituv
eltam scientia poenae, id est ivvegulart­
tatis?

Prima senteniia negat, et hanc tenent
Suarez %, Laymann ", Croix ", Contin.
Tournely !? Anacletus "*, Elbel '*; Holz­
mann "*cum Cardenas 9)et Pichler; item
Sotus, Pontius, Molina, Vasguez, Azor,
Salas, Reginaldus, Filliuccius, etc. apud
Bossium '“.—Ratio, guia irregularitas non
est poena medicinalis ad cavenda crimina
in futurum: sed vel est inhabilitas; vel
poena mere punitiva, propter maculam

n. 482. — %De Irreg., part. 1, cap. 4, concl. 1. — % Id est
Kresslingev, addit. ad Anaclet. Reiffenstuel, tr. 13,de Cen­
sur., dist. 3, post n. 23, addit. 5. — !4 De Irreg., confer.5,
n. 161.— 'š De Poenis eccl., n. 311. - Pichlev, lib. 5, tit. 37,
n. 25. - Sotus (a Bossio non cit.) in 4, dist. 22, gu. 1, art. 2,
v. f. Pontius, de Matr., lib. 10, cap. 6, n. 12. Molina, de
Just. et Jure, tr.5, disp. 71,n.9. Vasg.,de Excom.,dub.16,v.Contrartam.| Ašor,part.1,lib.1,cap.15,gu.6.Salas,deLegib.,disp.15,sect.9,num.113.| Regim..
lib. 30, tr. 2, num. 15. - F2/7., tr. 11, cap. 8, a num. 257. ­
18De Effect. Matrim., cap. 5, n. 168.

h) Machado, 7ib.1, pavt. 3, tv. 15, docum. 3,
n. 3, non satis recte citatur a Salmant.; hoc
ením dicit de homicidio culpabili, commisso
cum ignorantia irregularitatis ipsius,seu cum
ignorantia poenae.

2) Vasguez ita «sentiebat » ait Turrianus,
ex guo Diana allegationem mutuatus est; vel
expressius, ut ait Hurtado: «Ouod mihi inter­
roganti respondit Vasguez ».

J) Bossius, oc. cíť., cap. 5, n. 174; Diana,
paví. 4, tv. 2, vesol. 85, hoc dicunt de igno­

rante poenam irregularitatis esse delicto an­
nexam.

k) Mercerus ita citatur a Diana: «Vide
etiam » Mercerum, gui revera, gu. 66, art. 9,
v. Votandum 60, haec tantum scribit: « In­
curri irregularitatem, ubi est ignorantia juris
divini, ut supponitur in casu de homicidio ».

351. - a) Cardenas, disp. 75, nm.37, hanc
sententiam tenet de irregularitate guae est
ex homicidio, propter specialem indecentiae
rationem.

Alii non
valere.

udicium
S. Doctoris,

Juxta alios,
non reguiri­
tur scientia
poenae.



Probabili­
ter reguiri­
tur.
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culpae, ob guam Ecclesia reddit delin­
guentem inhabilem ad altaris ministerium.
Unde sufficit, guod talis poena sit impo­
sita a lege actui vetito, guem reus jam
scienter et culpabiliter committit, licet
ignorans poenam. — Praeterea, gui vult
causam, id est peccatum, debet subjacere
etiam effectui, scilicet poenae, guamvis
ignoratae. — Haec sententia est guidem
valde probabilis.

Secunda vero sentfentia affirmans, satis
etiam probabilis videtur. Et hanc tenent
Navarrus ', Sylvester *, Sanchez? Pa­
laus ©, Roncaglia ©; "Famburinus 4),
Diana 7/; Bossius 4/ cum Coninck ©,Sayro,
Duardo, Felino ©, etc.; item Cornejo //,
Rodriguez, Portellus et Leander, apud
Salmant.* (gui vocant aegue probabilem,
ac primam). Et etiam probabilem censent
Suarez 8) et Renzi */. — Ratio, guia irre­
gularitas ex delicto censetur vera poena,
imposita in vindictam criminis. Licet au­
tem non reguiratur Scientia poenae, ut
ipsa incurratur guando poena est ordi­
naria, et talis, ut ex natura ipsius cri­
minis aliguo modo praevideri possit (cum
ipsum lumen naturale dictet, malumjuxta

1 Man., cap. 23, num. 47, i. f. — *?De Matr., lib. 9,
disp. 32, n. 21. - Sayr., de Censur., lib. 1, cap. 18, n. 37. ­
Dnuard., in Bull. Coenae, lib. 1, cap. 2, gu.5, n. 30 et 31.
Rodrig., Sum., part. 1, cap. 194, num. 3. Porřel., Dubiaregularia,v.lgnovanltia,n.22.| Leand.,tr.1,disp.4,
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suam naturam esse puniendum); regui­
ritur tamen scientia poenae, guando illa
est extraordinaria et exorbitans, ita ut,
secundum rei naturam, ne in confuso
guidem possit praevideri; et hujusmodi
utigue est poena irregularitatis. — Nec
obstat dicere, guod volens peccatum de­
bet sustinere poenam. Nam respondetur
cum Navarro “/, guod, esto ad poenam
incurrendam non reguiratur consensus
in poenam, tamen reguiritur consensus
in causam poenae. Et ut guis consentiat
in causam poenae, docet D. Thomas “,
non sufficere consensum in actum pecca­
minosum, gui jam est causa poenae; sed
peccantem debere scire talem actum esse
causam poenae.

352. - Ouatuor autem modis tollitur
irregularitas:

19.Per cessationem causae, Si irregu­
laritas sit ex defectu, v. gr. aetatis, igno­
rantiae, paupertatis, etc. — Suarez “,Lay­
mann $, Contin. Tournely , Roncaglia ?;
et Salmant.* cum Sayro, etc.

Notandum autem, guod cum guis est
irregularis ob znfamiam, si infamia est
popularis, tollitur per emendationem, ex

gu.5. ? Tr. 10, cap. 7, n.53 et segg. — *Disp. 41, sect, 1,
n. 6, v. Tertio.— 5 Lib. 1,"tr. 5, part. 5, cap. 4, n. 10. —
8 De Irregul., part. 3, cap. ult. — 7 Tr. 4, du. 7, cap. 2,
gu. 3, resp. 1. 9 Tr. 10, cap. 7, num. 55. - Sayr., lib. 7,
cap. 14, n. 23.

5) Silvester, v. Ignorantia, 2. 4, priorem
sententiam tenet.

c) Palaus, 7x. 2, disp. I, pumct. 17, n. 6
et čr. 29, disp. 6, punct. 6, n. 3; Roncagilia,
tv. 4, gu. 7, cap. 2, gu. 2, vesp. 2; Coninck,
disp. 18, dub. 4, n. 31, probabilem existimant
hanc secundam opinionem.

d) "Tamburinius, 75. 10, tv. 4, de Ivveg.,
cap. 4, 5 3, n. 5, adducit opinionem guae
negat incurri irregularitatem, una excepta
scilicet, guae ex homicidio est; 2. 9, opinionem
guae affirmat omnes incurri, nulla excepta..
Et, 2. 13, utramgue probabilem esse judicat.
Diana, part. 4, tr. 2, vesol. 65; Bossius, ďe
Effect. Matvim., cap. 5, n. 173 et 174, negant
incurri irregularitatem guae ex mero delicto
est, (ut ponitur in guaesito a S. Alphonso), ideo­
gue excipiunt eam guae ex homicidio provenit.

e) Felinus, a Bossio citatus ex Covarru­
via, tenet contrarium ; scribit enim, 74 cap. 2,
de Constitut., n. 6 « Statutum prohibens
factum damnatum jure, et addens poenam,
non ligat probabiliter ignorantem respectu
poenae... Non obstat guod dans operam rei

illicitae punitur de casu subsecuto, et sic ultra
intentionem: guia verum est ubi sufficitculpa,
puta pro irregularitate..., secus ubi reguiritur
dolůs,... vel secus ubi agitur de alia poena
guam irregularitate ».

f) Cornejo, disp. 6, dub. 3, conci. 2, sen­
tentiam hanc tenet de irregularitatibus, guae
sunt verae censurae, ut notant Salmant.;
nam in sententia hujus auctoris, initio dubii,
guaedam irregularitates sunt censurae, guae­
dam sum purae poenae in vindictam delicti
vel inhabilitates ob aliguas indecentias incul­
pabiles.

8) Suarez, loc. czť.,n. 9, non loguitur de
probabilitate hujus sententiae, imo eam vide­
tur negare, dicens in materia irregularitatis
cessare rationem gua dixerat, ďzsp. 4, sect. 9,
n. 10, ignorantiam invincibilem excusare a
censura proprie dicta.

h) Ouin etiam Renzi, de Censur., tr. 4,
cap. 2, secť. I, gu. 7, simpliciter hanc tenet
opinionem.

i) Seu melius Navarrus, Mam., cap. 27,
n. 274, ex D. Thoma, 24 20e, gu. 64, art. 8.

Irregulari­
tas tollitur
per Ccessa­
tionem cau­
sae.
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can. 4, dist. 56 et can. 18, dist. 50. Si
est infamia facří, tollitur per mutationem
loci. Contin. Tournely *et Roncaglia.* —
Si vero infamia est /u7zs, scilicet per sen­
tentiam judicis, tunc ad eam tollendam
omnino reguiritur dispensatio.

29, Per baplismum, si irregularitas sit
ex delicto; gui enim homicidium patravit
ante baptismum, post illum non manet
irregularis 9).— Salmant.* cum Coninck,
Sayro, etc.

39. Per dispensalionem. de gua num.
seguenti.

49, Per professtonem religiosam: de
gua infra, 1. 354 et 359.353.| «Resp.III“Irregularitasnon
« tollitur per absolutionem, sed per dis­
« pensationem, hac vel simili forma: Dzs­
«pemso tecum in ivvregularvitate, guam,
«vel guas, ob hanc vel illam causam
« incuvvisti. Et si guidem dispensans in­
« tendat tollere omnes,idgue possit, omnes
« tollit: sin minus, eam tantum tollit,
« guam potest et vult. Etsí vero haecdis­
« pensatio ad Pontificem spectet, ex jure
« tamen novo Tridentini, ubi est rece­
«ptum, potest episcopus dispensare in
«irregularitatibus provenientibus ex de­
« licto, et non deducto ad forum conten­

1 De Irreg., part. 2, cap. 6, v. f., v. Circa 2um dico. —
2 Tr. 4, gu. 7, cap. 2, gu. 3, resp. 1. — 3 Tr. 10, cap. 7,num.57.Contnck,disp.18dub.14,n.109.| Sayr.,lib.7,
cap. 13, n. 2.-—* Disp. 7, de Irreg., gu. 5, punct. 1, n. 3; cfr,
gu. 4, punct, 8, n. 1 et 2 et punct. ult., n. 2. - 5Sess. 24, de
reform., cap. 6 Liceat. Suar., disp. 41, sect. 2, n. 6; cfr.
disp. 44, sect. 1, n. 5. - Samch., Decal., lib. 2, cap. 11, n. 2. ­
Fill., tr. 20, cap. 10, gu. 6, a n. 267; cír. cap. 1, n. 5. —
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« tiosum; nisi tamen sit homicidium, di­
« recte et in se volitum %.—Bonacina * ex
« Tridentino *, Suarez, Sanchez, Filliuc­
« Clus, etc. Laymann. “ ».

Hic notandum 1. Ouod si dispensa­
retur a Papa super aligua irregularitate
Sine justa causa, dispensatio erit valida
(guamvis non licita). Si vero dispensaretur
ab inferiore erit et amplius nulla. — Sal­
mant. *.

Notandum 27. Si guis plures irregula­
ritates contraxerit ejusdem speciei (puta,
si pluries ministrarit cum censura), suf­
ficit tunc ad obtinendam dispensationem,
si dicat, pluries in illas incidisse. Ita Sua­
rez, Palaus*; et Salmant.?* cum Co­
ninck ©. — Immo Sanchez; et Navarrus,
Henriguez ac Avila apud Salmant *', do­
cent sufficere, si dicat tantum, se irregu­
larem esse ob talem culpam 4.,

Notandum 3". Ouod praelatus, si ad­
mittat guemdam ad Ordinem vel benefi­
cium, guem scit irregularem, censetur
cum eo dispensare ©. — Bonacina '*; ac
Salmant !?“cum Henriguez et Avila.

354. « Praeterea, irregularitas ex
«defectu natalium tolli etiam potest per
« professitonemin religione approbata: sed
« guoad ordines tantum, non guoad práe­

8Lib. 1, tr.5, part. 5, cap. 9, n. 4; cfr. lib. 3, tr. 3, part. 3,
cap. 4, n. 1.. 7 Tr. 10, cap. 7, n. 60. — 5 Tr. 29, disp. 6,
punct. 7, n. 16, - *Loc. cit., n. 61. —Samc/., de Matr., lib. 8,
disp. 24, num. 7. —Navarv., Consil. 3, de raptor, num.6. ­Henrig.,lib.12,cap.10,n.3.| Avila,part.7.disp.10,
dub. 8. © Loc. cit. — !! Disp. 7, De Irreg., gu. 5, punct. 1,
num. 9. —!?Loc. cit.; n.61. Henrigues, lib. 14. cap. 17,n.4.| Avila,loc,cit.,dub.6,v.Teriio.

352. - a, Improprie scilicet tollitur per ba­
ptismum, ut notant Salmant. et Coninck, gua­
tenus scilicet reguiritur ut delictum subse­
guatur baptimum, ad effectum inducendi irre­
gularitatem, etiam ex homicidio. .

353. - 4) Tridentinum excipit irregulari­
tatem guae est. ex homicidio voluntario »;
guodjuxta Suarez, Bonacina, Filliuccium et
Laymann reguirit voluntatem expressam et
directam sive occidendí sive saltem ponendi
actionem ex gua moraliter et per se mors
seguatur. Sanchez, loc. cíř., non distinguit
voluntarium directum ab indirecto.

d) Suarez, disp. 44, secí. 3, n. 28, dicit
solum: « Oui duplex homicidium committit,
duas irregularitates incurrit ».

c) Coninck ita profecto docet, ďisp. 18,
n. 112; sed excipit irregularitatem ex homi­

cidio; gui enim plures homines occidit, inguit,
videtur plures irregularitates incurrere.

d) Auctores citati a Salmant., loguuntur
solum de irregularitate guam contrahit ex­
communicatus gui celebrat in excommunica­
tione. Navarrus addit celebrationem ab illo
gui illegitimitate vel alia irregularitate inno­
datur, et etiam celebrationem in irregulari­
tate ob raptum pluries factum ejusdem per­
sonae. Noto tamen Avilam, licet exemplum
de sola violatione censurae afferat, princi­
pium illud generale proponere « Ouando
delicta non sunt diversa, sed unum pluries
repetitum, v. g£.si pluries celebravit excom­
municatus, sufficit dicere, se esse irregula­
rem, guia celebravit excommunicatus ».

e) Si intentionem habeat dispensandi, uti
addunt Bonacina, Henriguez, Avila.

Dispensa­
tio concessa
sine justa
causa.

Ouid, si
guis pluriesincurrerit
irregulari­
tatem.

Dispensa­
tio implici­
ta.

Irregula­
ritas ex de­
fectu nata­
lium guo­
modo tolla­
tur per pro­
fesstonem.



460 LIB. VII. — CAP. V.

« laturas (cap. I de filiis presbyter.). Bo­
« nacina *, Laynann 7%,Suarez, San­
« chez, Lessius » [Ita etiam communi­
ter Sanchez * Suarez * Holzmann“ et
Contin. Tournely“; ex concessione Gre­
gorii XIV 4, Clementis VIII et Pauli V]
— «contra Villalobos, gui apud Diana"
« dicit, tolli guoad omnia solita gubernari
« per fratres illius ordinis, ut prioratus,
«praeposituras, rectoratus, et caetera mu­
« nia. — Circa guae, praelatos saltem
« posse cum iis dispensare, in capitulo
« tamen generali vel provinciali, notat“
« Diana > ex Barbosa ». [Et ita etiam Pa­
laus *); et Holzmann. *“cum Sayro.] ?..

Notant autem Bonacina !?; et Contin.
Tournely "! cum Sayro, guod dispensatio
ad dignitates non intelligitur ad episco­
patum. — Ouod autem dicit Sotus ©,sci­
licet, per professionem religiosam tolli
omnes irregularitates, id communius ne­
gant auctores apud Salmant. *.

1Disp."7,de Irreg., gu.5, punct.2,n.2et segg. —*Lib.1,
tr. 5, part. 5, cap. 9, n.6. — Suar., disp. 50, sect. 5, n. 12
et 15. — Sanch., Decal., lib. 5, cap. 5, n. 9 et 16. — Less.,
de Just., lib. 2, cap. 41, dub. 8, n. 73. — 3 De Matr., lib. 7,
disp. 86, n. 4. — * Disp. 41, sect. 1, n. 3. — 5 De Poenis
eccl,, n. 323,v. Per professionem. —5De Irregul., part. 2,
cap. 1, v. Ouaeres guot modis. — Villal., part. 1, tr. 13,
diff. 60, n. 10. 7 Part. 4, tr. 2, resol. 65. — %Loc. cit.
Barb., de Jure eccles., lib. 1, cap. 42, n. 200.— ? De Poenis
eccles., num. 323, v. Per professtonem. — © Disp. 7, de
Irregul., gu. 2, punct. 3, n. 14.— " Loc, cit., cap. 1,i. f.,

— DE IRREGULARITATE.

« Unde resolves:
« 17. Solus Papa, et gui ab eo accepit

« privilegium, potest dispénsare in irre­
« gularitatibus ex defectu.

«29. Confessarius in nullis irregulari­
« tatibus potest dispensare, nisi habeat
« speciale privilegium a. Papa ».

355. - Praelati autem regulares, ut
dicunt Salmant. !* cum Bauny, Candido
et aliis; ac Sporer '* cum Herincx, ex pri­
vilegio S. Pii V, in bulla 13 (relato in
extensum a Salmant. !$)et ex alio Gre­
gorii XIII (allato ab iisdem)“, possunt
dispensare cum suis subditis in omni irre­
gularitate occulta, in gua possunt episcopi
cum suis. Et, etiamsi irregularitas prove­
niat ex bigamia, et homicidio adhuc vo­
luntario */, modo non sit notorium; ut
ait Palaus '“, ex privilegio Martini V ©
(relato apud Rodriguez); et Sporer !7cum
Portello. Oui tamen ait cum eodem Ro­
driguez, id intelligi tantum de dispensa­

n.7.- Sayr.,lib.6, cap. 11, n. 28. - !9Tr. 10, cap. 7, n. 58.
18Loc, cit., n. 63. Baumy, Theol. mor., part. 2, tr. 11,
num. 58, $ Dico 4 et seag. - Canďiď., disguis. 24, art. 59,dub.3.—1Suppl.Decal.,cap.3,n.167.| Herincx,de
Censur., disp. 6, gu. 7, n. 194.— S. Přus V, bulla Romani
Pontificis, de die 21 Julii 1571,$ 3, in Bullar. Rodriguez.bulla13;inBullar.Mainardi,bulla168.| *Tract.10,
cap. 2, n. 71. - !$ Tr. 29, disp. 6, punct. 7, n. 2. — Rodrig.,
Ouaest. regul., tom."1, gu. 24, art. 12. — !7Loc. cit., n. 167. ­
Portel., Dubia regul., v. Dispensare, num. 8. —Rodrig.,
loc. cit., art. 16,

354. - a) Gregorius XIV, Clemens VIII et
Paulus V, a Contin. Tournely, S Ouoď dixt,
adducuntur non pro hoc asserto, sed pro
privilegio, guod praelatis regularibus conces­
sum est, dispensandi scilicet subditos illegi­
timos ad guoscumgue sacros, etiam presby­
teratus, ordines et ad guascumaue dignitates
et praelaturas ordinis. Ouod revera Grego­
rius XIV concessit sua bulla Czycumspecta,
de die 15 Martii 1591, $ 4 (in Bullario Mai­
nardi), cum generali tamen aut provinciali
aut intermedio capitulo. Hanc tamen facul­
tatem idem Gregorius XIV, sua bulla /iZum
gui, de die 21 Sept. 1591,$ 29 superiori gene­
rali et de ejus licentia omnibus superioribus,
etiam localibus, concessit, nulla mentione facta
de capitulo. Habetur etiam in Bullario Mai­
nardi. Ouod autem apud Cont. Tournely de
Paulo V dicitur falsum est. Ibi enim indicatur
annus 1599; sed illo anno regnabat Cle­
mens VIII. Unde loco Pauli V videtur legen­
dus Paulus III, gui anno 1519, 15 kal. Nov.,
sua bulla Lzcef debitum, relata in Instituto
S. J., eamdem facultatem concessit Praeposito
generali Soc. Jesu et de ejus licentia prae­

positis provincialibus et illorum vicariis ac
locotenentibus, nullo interveniente capitulo.
De Clemente VIII, anno 1597,nihil reperi.

b) Palaus, /r. 29, disp. 6, punct. 7, n. 2,
omittens modum guo faciendasit dispensatio,
asserit fere omnes religiones privilegium ha­
bere guo possint illegitimi ad praelaturas pro­
moveri. Idemgue notandum venit de Sayro,
lib. 7, cap. 13, n. 10, gui ceteroguin ab Holz­
mann non citatur.

c)Sotus, zn 4, dist. 25, gu. I, avt.3,dicit per
professionem tolli guantum ad ordinis susce­
ptionem omnem irregularitatem, « praeter
illam guae vel ex homicidio voluntario, vel
ex bigamia contrahitur ».

355.- 4) Salmant., r. 10,cap.7, n.70, ubi
referunt privilegium Gregorii XIII, tractant
de potestate guam habent praelati regulares
absolvendi suos subditos ab omnibus casibus
Romano Pontifici reservatis (exceptis casibus
Bullae). Et dicunt Salmant. hoc privilegium
haberi apud Bordonum, zesol. 3, n. 25; sed
apud Bordonum citatur Gregorius XV.

b) Vide infra, notam c ad ». 396.
c) Martinus V, apud Palaum, concedit pri­

„Ouid pos.
sint regula.
res relate
ad subditos,



Et auid,
relate ad
saeculares.

DUB. III. — OUOMODO INCURRATUR, ET TOLLATUR.

tione 7%ad ordines, non ad praelaturas.
—Ouomodo regulares possint dispensare
in irregularitate ex homicidio voluntario?
Vide dicenda dubio seg. in fine, 4. 396. —
Hoc, respectu ad sudďitos.

Ouo vero ad saeculares, docent Spo­
rer ! cum Suarez ©, Sanchez ©, Bassaeo,
Sayro, ete.; ac Salmant? cum Pellizza­
rio, Lezana /), Rodriguez, Henriguez,etc.,
posse confessarios regulares dispensare
in omnibus irregularitatibus, in guibus
possunt dispensare episcopi cum subditis
suis; ex privilegio bullato Sixti IV Mi­
nimis concesso, et confirmato a Julio II
in sua,constitutione, guae incipit Duďum
ad sacrum Ordinem (ut testatur Peyri­
nis 8 apud Salmant. *). [bi confessariis
illorum concessa est facultas, addomni­
bus... excommunicalionibus, SuSpensiont­
bus et interdictis, ac Super gnacumague

1 Suppl. Decal., cap. 3, n. 170. Bass, v. Irregulavt­
tas XI, n. 10. Sayr., de Censur., lib. 7, cap. 13, n. 14. —
2 Tr. 10, cap. 7, n. 63 et tr. 18, de Privileg., cap. 4, n. 120. ­
Pellia,, tr. 8, cap. 3, n.90. - Rodrig., Ouaest. regul., tom. 1,
gu. 61, art. 3.. Henrig., lib. 7, cap. 28, n. 5, et lib. 14,
cap. 9, n. 3, lit. x. — Sixtus IV, bulla Sedes apostolica,
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ivregulavitate [Ordinavio|, tam a jure,
guam ab eo reservalis ..., tolies gnofies
opusfuerit absolvendi ac dispensandi, Vo­
řagne gnuaecumagnepermutandi, sicní 8),
polest Dioecesanus. — Hujusmodi privi­
legium, Bauny */ testatur jam esse in
usu; sed Lezana de hoc dubitat. At Sal­
mant.“ dicunt, guod usus talis privilegii,
cum sit occultus, spectando ad forum
poenitentiae, nemo testari potest, an sit
vel non Sit in usu: praeterguam guod
addunt, privilegia maxime gratiosa non
amitti per non usum, ut ajunt probasse “.
Et etiamsi Minimi illo neguirent uti ob
non usum; dicunt tamen, alios regulares
in privilegiis communicantes non inter­
dici ab illis utendis.

An vero ex bulla Cruczatae possit con­
fessarius electus dispensare in irregula­
ritatibus ex delicto? — Vide Salmant.“,.

de die 27 Maji 1474, $ 7, bulla 6 in Bullar. Mainardi;bulla2SixtiapudPeyrinum.| JuliusII,bullaDudum
ad sacrum ordinem, de die 28Julii 1506,$ 34; bulla 12 in
Bullar. cit. — %Tom. 1, in const, 1 Julii II, $ 32, n. 61.4Tr.18,cap.4,n.171.| Lesana,loc.cit.,n.10..5Loc.
cit. S Loc. cit., cap. 2, n. 13.

vilegium relaxandi irregularitatem €tiam
homicidii voluntarii, dummodo notoria non
sit. Et hoc privilegium repetitur apud Sorbo,
Compend. Privileg. Mendicantium, v. Dis­
pensatio, 2. 24, et indicatur ut oraculum
vivae vocis authenticum.

d) Haec limitatio retertur ab auctoribus
citatis ad dispensationem irregularitatis ex
homicidio, non vero ex bigamia.

e) Suarez et Sanchez utigue a Sporer hic
allevantur; sed, locis cíť., guidguid investi­
gavi, id guod ad rem faciat reperire neguivi.

f? Lezana citatur a Salmant. guasi dubitet
utrum privilegium istud sit in usu. Et revera

ita habetur apud Lezana Sum., v. Confessa­
rius, 72. 10.

8) Haec verba: sicut, etc. non reperiuntur
in bulla Sixti IV.

h) Bauny, Theol. mor., part. 2, tr. II,
gu. 58, v. Dico 4, adducit Henriguez testan­
tem, /zd. 7, cap. 26, 5 5, Romae esse in usu.

i) Salmant., 7. 10, cap. 7, n. 66, scribunt
veriorem sententiam negare guod virtute
bullae dispensari possit in irregularitatibus
ex delicto, de guibus solum est dubium ; nam
circa irregularitates ex defectu Salmant. ne­
gant guidguam per bullam Cruciatae con­
cedi.



Irregula­
ritas obite­
Tatum ba­
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DUBIUM IV.

Ouae sint Irregularitates ex Delicto.

356. Irregulavilas ex delicto incuvvituv : 1. Ob baptismum iteratum. — 357. II. 06 violatio­
nem censurae. —358.Plura notanda (Anautem gui ovdinatuv ligatus censuva,incuvvat
ivvegulavitatem. Vide dicta Lib. VI m. 799, dub. 3, v. Utrum). — 359. III. Od exer­
citium actus Ordinis sacri, guem aliguis clericus non habeť. — 360. IV. Ob malam
susceptionem ordinum. — 361. Ouotuplicitev incuvvatuv ivvegulavitas ob fuvtivam
susceptionem. — 362. V. Ob crimina infamia et notoria. — 363.Reguzvituv notovietas
facti vel juvis. Ouae siní cvrimina et exevcitia gnuibus annexa est infamia. —
364.Ouomodo tollatuv haec ivvegularvitas. —365.VI. Ob homicidium vel mutilationem.
— 366. De ivregularvitate ob homicidium voluntarium. — 367. Hanc ivregulavitatem
zncuvyuní: 1. Out occiduní vel mutilant. — 368.Dub. I. Ouid, st homicidam poeni­
teat ante movtem. —369.Dub. 2. Ouid, si unus feviat, sed alii occidant. —370.11.Incurv­
vunt mandantes vel consulentes homicidium vel mutilationem. — 371.Dub. 1. Ouid
zn dubio, an homicidium causatum fuevit ex mandato stve consilio. — 372.Dub. 2.
Ouid, si homicida jam erat detevrminatus ad occidendum. — 373. Dub. 3. Ouid, si
consulens consilium vevocet.—374.II. Incuvvunt omnes cooperantes ad homicidium
vel mnutilationem; nempe 19.Excitantes. 2%.Praeliantes in bello injusto. 3%.Mini­
strantes auxilium. 42.Accusantes, etc. 5*. Assoctantes. — 375. Dub. I. An incuvvaní
vatihabentes. — 376.Dub. 2. An non impedientes. — 371. De ivvegulavitate ob homi­
cidium vel mutilationem casualem. —378.De muťilatione membrovum. — 379.Dub. 1.
Ouid veniat nomine membri. — 380. Dub. 2. An fiat ivvegulavis, gui abscindďittesti­
culos. — 381. Ef an ab ivvegulavitate proptev mutilationem possimntdispensave ept­
scopi. —382.Plura apud Busenbaum: ef praesertim, an dans potum infivmo,vel eum
admovens, incuvvat ivvegulavitatem. — 383. Si gnis dat opevram vet licitae, non fit
Zvvegulavis,misi apponat negligentiam mortalitev* culpabilem. —38A.Flinc excusatuv :
19.Magister et pater vevbevans.2. Eguitans in egno fevocí. 3*.Alens feram ligatam.
49.Reficientes tectum. 5". Clevicus in sacvis, ant monachus, medens sine incisione
vel adusiione. — 385. Ouid de clerico beneficiato, medďente cum incistone. — 386. Si
guis dat opevam vetillicitae, non fil ivvegulavis, st ves non est peviculosa. —387.Ouid,
st periculosa. — 388.Ouid, si guis occidat ad defenstonem sui vel innocentis. ki
guid, st adultev occidat mavitum aggvessovem (Remissive.ad Lib. IIT n. 398, v. In
ordine). — 389. Am fiat trvegulavis, occidens ob defenstionem libevtatis, honoris,
bonovrum, etc. — 390. Ouomodo tollatuv ivvegulavitas proptev homicidium. —391.An
episcopi possint dispensave in ivvegulavitate ex homicidio voluntavio. —392.Et guid,
si homicidium fuevit omnino occultum. —393.Ouid, sit homicidium fuevit casuale.
—394.An veputetuv cásuale, homicidřum patratum in vixa. —39. Ef guid, st fuerit
commissum per defensionem, sed excedendo modevamen. — 396. Ouomoadopraelati
vegulaves possíní dispensave in ivvegulavitate obhomicidium vel mulilationem, cum
subdilis suis. Et guomodo cum laicis.

356. —-« Resp. PRIMA est, 00 zteratum
« baplismum serio et scienter. —Estgue
«irregularis tam baptizans, guam bapti­
«zatus; etsi in rebaptizante irregularitas
« tantum sit causa partialis, ne clericus
« ad altiorem Ordinem possit ascendere,
« negue incurratur, si rebaptizatio sit oc­

Covar., in clem. S? furiosus, part. 1, in princ. n. 8. —
Tolet., lib. 1, cap. 70. — * Prax. S. Poenit., part. 3, v. Ex

« culta.— Covarruvias 4, Toletus, Marcus
« Leo *. Vide Bonacina * Laymann.*?».

Per rebaptizationem occultam non so­
lemnem, probabilius non incurritur irre­
gularitas; ut tenent (contra Bonacina *
et Palaum) % Salmant.* cum Silvestro “,
Laymann © et Coninck 4, ex cap. Ex čt­

crimine. — * Disp. 7, gu. 3, punct. 3, — * Lib. 1, tr. 5,
part.5, cap.2.—“Loc.cit.,n.1et9.— 5Tr.10,cap.3.n.60.

356.-—2) Covarruvias has limitationes non
habet, in religuis concordans.

d) Palaus, r. 29, disp. 6, punct. 16, n. 2
et 3, guidguid dicant Salmant. non adeo abso­
lute contrarium tenet; haec enim sunt ejus
verba: «Etsi praedicta sententia [guae affir­
mat satis esse ad irregularitatem rebaptiza­
tionem occultam), in praxi consulenda sit,

contraria tamen, scilicet debere delictum pu­
blicum esse, ut huic irregularitati sit locus,
probabilitate non caret ».

c) Silvester, v. Irregularitas, «. 6; Lay­
mann, doc.czť.,cap. 2, n. I, reguirunt ut cri­
men sit publicum pro acolytho ministrante
in rebaptizatione.

d) Coninck, disp. 18, dub. 5, n. 36, in

Excipitur
rebaptiza­
tio occulta.



Undenam
desumatur
haecirregu­
laritas.

Ouaedam
causae eX­
cusantes.

DUB. IV. - OUAE SINT IRREGULARIT. EX DELICTO.

teravum 2, de apost., ubi, cum de reba­
ptizato sermo fiat “, dicitur: Aď supe­
vioves ordines promoverí (st publicum
est guod proponitur) non valebit, nisi ad
religionem transire voluerit... Si Vero
occultum est, promoveri polevil.

Hic nota 19. Ouod irregularitas ad­
versus eum gui scienter rebaptizatur,
habetur ex canone Confirmandum 65,
dist. 50. Adversus autem rebaptizantem,
habetur tantum ex communi sententia do­
ctorum (ut testantur Salmant. "); et colli­
gitur ex cap.Ex žiterarum, ubi declaratur
irregularis acolythus assistens rebaptiza­
tioni. — Rebaptizans vel rebaptizatus ex
metu, sine intentione, vel subconditione
(etsi temere et- culpabiliter fiat) probabi­
liter noh fiunt irregulares /), ut Palaus",
Suarez ?,Contin. Tournely +;et Salmant.*
Cum Navarro, Cornejo et Avila. — Igno­
rantia culpabilis tamen hos non excusat,
ex can. Ou? bis, de Consecv. dist. 4 €).
Secus, si inculpabilis: Palaus; Salmant.“
cum Soto, Sayro, etc.

Nota 2". Ouod est etiam irregularis,
gui baptizatur ab haeretico declarato, sine
ulla necessitate; ut habetur ex can. Few­
um esí, caus. I, gu. 1. Insuper, gui dif­
fert baptizari usgue ad mortis pericu­
lum; ex can. S guzs, dist. 57. Vide Sal­
mant. *.

1 Tr. 10, cap.3, n. 59. — *Tr. 29, disp. 6, punct. 16, n. 5.
— 3 De Sacram., disp. 31, sect., 6, dub. 5, v. Algue ex hac et
v. Ouin potins. —*De Irreg., part. 3, cap. 2, gu.2et gu. 3;
cfr. de Sacr. i. g.,cap.2, art.1, sect. 2, punct. 3, $ 1, concl. 3.
— * Loc. cit., n.61. - Navar., Man., cap. 27, n. 246. Cor­
nejo,de Specieb. Irreg., gu. 6, disp. 5, dub. 1, gu.4. Avila,
part. 7, disp. 7, dub.3. Palaus, loc. cit., n, 4 et segg. —6Loc.cit.,n.62.| Sotus,in4,dist.3,gu.un.,art.9,v.Habemusergo.| Sayr.,lib,7,cap.8,n.8.—1Loc.cit.,
n. 65. — > Lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 3, n. 4. — %Disp. 7,
de Irreg., gu. 3, punct. 5, n. 1. — 9 Loc. cit. — !'! Man.,
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357. - « SECUNDA.Ex wsolatione cen­
«STA, V. gr. SI ea innodatus, actum
«aliguem Ordinis solemniter exerceat:
« nisi invincibilis ignorantia excuset. —
« Laymann Š».

358. - Notandum hic 19.Ouod gui ce­
lebrat innodatus excommunicatione mi­
nori, non incurrit irregularitatem; ex
cap. S celebrat. de clevr.excom. ministr.
Immo nec irretitus excommunicatione
majori, si exerceat actum ordinum mi­
norum, adhuc solemniter et ex officio.
Ita Bonacina *, Laymann *, Navarrus !,
Anacletus *?;et Avila, Villalobos, Cornejo
cum Salmant. **.—Nec si exerceat actum
ordinum majorum, sed non solemniter,
id est diaconatus sine stola, subdiaco­
natus sine manipulo; cum tales actus sic
exerceri possint etiam a cantoribus. Sal­
mant. “? et Anacletus “. — Nec, gui canit
solemniter officium, nisi sit hebdomada­
rius capituli, solemniter dicendo oratio­
nem cum Dominus vobiscum; guia tale
ministerium ex consuetudine a sacerdo­
tibus aut diaconis exercetur. — Nec gui
concionemhabet: guia hoc munusdelicen­
tia episcopi potest exerceri etiam a non
constituto in sacris, cum sit actus juris­
dictionis, non Ordinis. Suarez “; et Sal­
mant.'!$ cum Avila, Silvestro, Sayro,
Henriguez, etc. —Nec, gui exercet actum,

cap. 27, num. 244. — 1? Tract. 13, dist. 3, num. 13. —Avila,part.7,disp.9,sect.2,dub.3.| Vi/lal.,part.1,tract.21,diff.14,num.1.| Cornmejo,deSpecieb.Irreg.,
gu. 6, disp. 6, gu. 2. - !* Tr. 10, cap. 8, num. 66. — 4 Loc.
cit., num, 12 et 13. — * De Censur., disp. 12, sect. 2,num.4;cfr.n.11.—18Loc.cit.,num.69.| Avz/a,loc.
cit., dub. 2, v. Prémo cum Tertio et v. Ex dictis. - Silvest.,
v. Suspensto, gu. 5, v. £. - Sayr., lib. 4, cap. 16, n. 14, 20etsegg.| Henrig.,lib.14,cap.6,num.2;intextuet
comm.lit. 2, cfr. lib. 13, cap. 31, n. 5, et lib. 14, cap. 7.
num. 4.

ministrante utigue reguirit ut crimen sit pu­
blicum; de ipso autem rebaptizante scribit:
«Communior... sententia docet rebaptizantem
esse irregularem etiam guando tactum occul­
tum est, guae difficulter tamen potest probari,
cum nullus pro ea textus afferri possit... Sed
jure morali, non est satis tutum a communi
sententia recedere, a gua lex suam interpre­
tatlonem videtur suscipere ».

e) Rectius: de acolytho gui ministrat ipsi
rebaptizanti.

J) Non omnes auctores allegati totum
assertum habent; sed alii aliam partem affe­
runt:

8) Haec habentur in dicto canone: «Oui
bis ignoranter baptizati sunt, non indigent
pro €0poenitere, nisi guod secundum canones
ordinari non possunt,nisi magna aligua neces­
sitas cogat. Oui autem non ignari iterum bap­
tizati sunt...per septem annos poeniteant,etc.».

358. - 4) Salmant., loc. czť.,n. 66, de actu
ordinis sacri solemni concordant; de eo vero
gui absgue solemnitate exercetur, his verbis
loguuntur: «Óui vero exerceret actum ordinis
sacri absgue solemnitate, gui a non consti­
tutis in sacris etiam absgue solemnitate fieri
negueunt, irregularitatem incurreret: ut Si
absgue debitis caeremoniis celebraret ».

Irregula­
ritasob vio­lationem
censurae.

Non fit ir­
regularis,
exercens or­
dines mino­
res,

aut exer­
cens ordi­
nes majores
non solem­
niter,

aut canens
solemniter
officium,

aut con­
ctonem ha­
bens,



Aut exer­
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aut exer­
cens non
Scienter A­
ctum Ordi­
nis.

Ouinam dis­
pensant in
hac irregu­
laritate.

Celebrans
in ecclesia
polluta non
fit irregula­
ris.
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non Ordinis, sed jurisdictionis; scilicet,
si episcopus excommunicet, si parochus
assistat matrimonio ?. Anacletus '; et
Diana, Avila, Silvester, Sayrus, Henri­
guez, etc. cum Salmant.?.

Notandum 2".Ad incurrendam hancir­
regularitatem reguiri, ut censuratus scien­
ter actum Ordinis exerceat; guia illa tan­
tum ob contemptum censurarum imposita
est. — Episcopus vel alius sacerdos cen­
suratus, cogens alium ad celebrandum
coram se, fit irregularis, ex cap. f/ťudď,
de cler. excom. ministr. ©).Ab hac autem
irregularitate tantum Pontifex potest ab­
solvere; vel episcopus, si sit occulta. Et
praelati regulares cum Suis religiosis,
etiamsi sit publica “/, ut tenent Bordonus,
Sayrus, Cornejo, Candidus, etc. apud Sal­
mant.*; immo etiam cum saecularibus,
ut Peyrinus, Fragosus et Antonius a Spi­
ritu S. (ibidem *),ex privilegiis Martini V
et Juliu II.

Notandum 3“ cum Cabassutio, guod si
guis celebret in ecclesia polluta, non fit
irregularis. —Fit vero, gui celebrat scien­
ter in loco interdicto; guia jam violat
censuram per exercitium Ordinis; ex cap.
Is gni, 16, de senf. excom. in 69.

Notandum 4* cum Anacleto $ et Na­
varro “, guod gui ordinatur ab episcopo
excommunicato, suspenso, interdicto, hae­
retico, schismatico aut simoniaco, fit irre­
gularis ©.— Argumento ex can. Ou0d gui­
dem et can. Sfaluimus, caus. 1. gu. 1; item
ex can. Ordinationes,caus.9,gu.1,et cap.1
et 2 deschismatic.,ubi dicuntur hujusmodi
ordinationes indigere dispensatione.

1 Tr. 13, dist. 3, n. 14,—Diana, part.5, tr. 10resol. 9.Avila,part.7,disp.9,sect.2,dub.2,v.Terlio.| Silvest.,
v. Suspensio, gu.5, post princ. - Sayr.,lib. 4,cap. 16,n. 8.
Henrig., lib. 14, cap. 7, n. 1, lit. R. *?Tr. 10, cap. 8, n. 69.—Bordonm.,part.1,resol.11,n.41.| Sayr.,lib.7,cap.9,num.31.| Cornejo,loc.cit.,disp.6,gu.ult.| Caxdid.,
disguisit. 24, art. 61, dub. 3. %Loc.cit., n.72. —Peyrin.,tom.1,inconstit.1JuliiII,$32,n.67et61.| Fragos.,tom.2,lib.11,disp.24,$7,n.18.| Anton.aSpir.S.,
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An autem incurrat irregularitatem,
gui ordinatur aligua irretitus censura. —
Vide Lz5. VI, m.799. Dubit. 3, v. Utrum.359.| «TERTIA.Obpeccatum,guo
« clericus serio et scienter aclum Ordinis
« SACYi,gnem non habet, solemniler exev­
« ceť. — Bonacina ", Laymann.* ».

Ex hoc capite igitur, ut dicit Busen­
baum, fit irregularis clericus, ministrans
Sscienter et solemniter in ordine sacro
guem non habet: ut ex cap. 1 et 2, de
cler. non ovrdinatoministv. Nempe, si non
diaconus canat evangelium cum stola,etc.;
vel si non sacerdos absolvat sacramen­
taliter, solemniter baptizet, etc.

An autem /azcus, exercens actum or­
dinis guem non habet, incurrat irregula­
ritatem? — Probabilius negatur, juxta
dicta de Baptismo, Lzó. VI, m. 116, Du­
bit. 3.

Oui est ligatus duplici censura, et exer­
cet actum Ordinis sacri, etsi non incurrat
duplicem irregularitatem, incurrit tamen
unam duplici aeguivalentem: unde in pe­
titione dispensationis id exprimere debet.
Contin. Tournely % — Sacerdos autem
Simplex, excipiendo confessiones, non in­
currit irregularitatem. Ouia hic revera
exercet actum Ordinis guem jam habet,
licet careat jurisdictione; ut recte ait
idem Contin. Tournely ©. Unde peccat,
sed non incurrit irregularitatem.

360. — « OuaRTA. Ob delictum, guo
« guis zmale Suscepit ovdines,; v. gr. in
« exCcommunicatione, suspensione; vel ab
« episcopo non habente jurisdictionem;
« vel per saltum (licet hunc suspensum

Director. Regul., tr. 2, disp. 3, n. 64. * Ap. Salmant.,loc.cit.| JuliusII,bulaDudumadsacrumordinem,
de die 28 Julii 1506,$ 34, in Bullar. Mainardi, cum bulla
Sixti IV Sedes apostolica. — 5 Lib. 15, ap. 20, n. 12. —
8 Tr. 13, dist. 3, num. 16. — 7 Man., cap. 27, num. 241,
v. Onarto. — * Disp. 7, de Irregul., gu. 3, punct. 6, n. 1.
— 8 Lib. 1, tr, 5, part. 5, cap. 3, n. 2. — *%De Irregul.,
cap. 3, cap. 4, concl. 1, i. £. — 19Loc, cit., concl. 2, v. f.,
gu. 2.

b) Modo tamen parochus iste non bene­
dicat nuptias.

c) Haec sunt verba hujus canonis: «Cum
eo misericordiam facientes, poenam guam
canon infligit his gui post excommunicatio­
nem divina praesumpserint officia celebrare
vel se celebrationi ingesserint divinorum, ei
non duximus infligendam ».

Z) Eo guod Bordonus, Sayrus et Cornejo
absolute loguuntur, Salmant. eorum mentem
interpretati sunt de hac irregularitate, etiam
si sit publica.

e) Sed de his vide constitutionem Aposťo­
licae Seďis, Suspens. latae sent., 6, ubi de­
claratur suspensus gui ordinem recipere prae­
sumpserit ab €piscopo excommunicato, etc.
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«tantum esse, guamdiu non ministrat in
« ordine per saltum Suscepto, satis pro­
«babiliter doceant Avila, Navarrus, Bo­
«nacina); vel ante legitimam aetatem;
« vel sine dimissoriis; vel furtive (epi­
«SCOponesciente, nec approbante) et non
« examinatus. - Vide Bonacina *».

361.- Ex furtiva ordinum susceptione
fit irregularis: 19. Oui ordinem recepit
sine approbatione episcopi: nam is prohi­
betur ad alium ordinem ascendere, ex
cap. I, de eo gni furtive, etc. — 2. Oui
sine dispensatione episcopi eodem die re­
cipit plures ordines, guorum unus Sacer
est, ex cap. 2 el 3, eod. tit. — 3. Oui
post matrimonium contractum, ante con­
summationem Ordinem sacrum recipit,
renitente uxore, ut Extrav. An/iguae, de
vofo.

Alias vero furtivas receptiones ordi­
num, guas enumerat hic Busenbaum, di­
cunt 9 Suarez “,Palaus *; Salmant. *cum
Coninck et Cornejopotius inducere sus­
pensionem, guam irregularitatem ; nihilo­
minus pro absolutione hujusmodi suspen­
Sionis semper recurrendum ad Papam ?.
Vide dicta 4. 3/6.

In hac autem irregularitate neguit dis­
pensare episcopus, si crimen est publi­
cum, et ipse ante ordinationem praece­
perit sub poena excommunicationis (ut
mos est) neminem furtive accedere ex
cap. 1, de eo gni fuvtive, etc. Vide Sal­
mant *. — Óui insuper dicunt cum Fra­
goso, etc., regulares posse dispensare

Avila, part. 7, disp. 9, sect. 1, dub. 2. — Navar.,
Man., cap. 27, n. 242. — Bomac., disp. 7, gu. 3, punct. 4,
num. 5. — * Loc. cit. — %Disp. 42, sect, 3, num. 5. —
S Tr. 29, disp. 6, punct. 17, num. 2. — + Tr. 10, cap.8,n.73.| Contnck,disp.18,dub.5,n.43.Cornejo,gu.6,disp.7,dub.1,i.f.—5Loc,cit.,num.75.| Fragos.,
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etiam cum saecularibus, sicut in aliis ir­
regularitatibus occultis, ita etiam in hac;
ex privilegio Sixti V et Julii II (juxta
dicta in Dubio praeced.. 4. 355, v. Óuno
vero).

362. - « OUINTA.Propter enormia 'cri.
« mina, Si sint nolovia et publica, V. Sr.
« guae a jure habent annexam infamiam,
« ut adulterium, raptus, incestus, perju­
« rlum in judicio ».

Haec irregularitas ex zufamzia,ut ait
Croix “,potius reducitur ad irregularita­
tem ex defectu, guam ex delicto; cum
infamia non sit aliud, guam defectus bo­
nae famae. — Omnes infames irregulares
fiunt; ex can. Infames, caus. 6, gu. I. Et
hoc intelligitur, sive infamia sit ex jure
canonico, sive ex civili. Item, sive infa­
mia sit juris, sive facti; guamvis Bona­
cina cum Azor 9 (apud Salmant. ")dicant,
infamiam fací? inducere guidem irregula­
ritatem ad non suscipiendos ordines, sed
non ad ministrandum in susceptis; infa­
miam vero jur?s, ad utrumaue.

363. - Ad incurrendam hanc irregu­
laritatem reguiritur ut crimen, cui an­
nexa est infamia, sit notorium notorietate
facti vel juris.

Facti, per publicam famam. — Regui­
ritur tamen, prout dicunt Viva * cum
Castro /, Hurtado; ac Laymann ?, Gar­
cia ?) et Pignatellus 2 apud Croix ?) (con­
tra Suarez, Filliuccium, etc.) ut factum
non solum sit publicum, sed etiam 40fo0­
rtum ; seu ita evidens majori parti vici­

tom. 2, lib. 11, disp. 24, $ 7, n. 18. — $ Lib. 7, n. 512. —
Bonac., disp. 7, de Irregul., gu. 3, punct. 1, num. 5.
7 Tract. 10 cap. 8, num, 76. — ? Ou. 9, art. 4, num. 6.
Gasp. Hurtad., de Irregul., disp. 2, diff. 4, num. 12. —
Suar., disp. 48, sect. 1, num. 21. — B%//., tr. 19, cap. 8,
n. 211.

361.| 2)Scilicet,Suarez,PalausetCo­
ninck, ex furtivis ordinationibus, unam solum
dicunt inducere irregularitatem, eam nempe
guae accipitur sine admissione aut approba­
tione episcopi; ceteras véro inducere potius
suspensionem. Salmant. autem et Cornejo di­
cunt, omnes guae hic a Busembaum enume­
rantur et alias etiam (praeter tres hic a
S. Alphonso adductas) inducere suspensio­
nem potius guam irregularitatem.

5) Vide tamen, guoad praesentem disci­
plinam constit. Apostolicae Sedis, Suspens.
latae sent., 6.

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

362. - 4) Azor, guamvis a Salmant. hic
citetur, id tamen non habet loc. cit., scilicet
part. 2, lib. 6, cap. 7, gu. 3.

363. —-4) Castro, de Lege poenali, lib. 2,
cap. ult., v. Ab hac nostra, haec scribit:
«Infamia... oritur ex publica notitia criminis
perpetrati ... Constat famam ex bonis mo­
ribus, infamiam vero ex delicto nasci. Neu­
trum autem sine publica rerum notitia con­
tingit ». í

b) Croix, 22b.7, num. 513, profecto citat
Laymann, Garcia et Pignatellum, sed pro
alio asserto.

30
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niae seu collegii (ubi ad minus sint de­
cem), ut nulla possit tergiversatione
celari.

Item ait Viva ", reguiri etiam ut crimen
vel sit gualificalum, ut haeresis, parri­
cidium, etc., vel confinuatum, ut concu­
binatus.

Infamia autem 747:s habetur per con­
fessionem rei in judicio, vel per sententiam
judicis, saltem criminis declaratoriam. Ita
Sanchez *, Palaus *; et Salmant.“ cum
Coninck, Bonacina, Avila, Cornejo ©, etc.

Crimina autem, guibus de jure annexa
est infamia, sunt homicidium, perjurium
factum in judicio, haeresis, simonia, so­
domia, crimen laesae majestatis, adulte­
Trium,proditio, rapina, lenocinium, exer­
citium usurarum, invasio cardinalium vel
episcoporum. Item raptus mulierum, seu
ad illum cooperatio, duellum, paratio ar­
morum contra parentes, etc. (Vide Sal­
mant.). Item, exercitium histrionis cum
turpibus repraesentationibus, ita ut non
fiat sine peccato mortali. — Non autem
macellatoris, carnificis, lictoris et similis

1De Censur., gu.9, art.4, n.6. —?Decal., lib. 2, cap. 26,
n. 1; cfr. Consil., lib.6, cap. 3, dub. 6, n.21. —9Tr.29, disp. 6,
punct, 20, num. 2 et segg. —Tr. 10, cap 8, n. 80 et seag. ­
Coninck, disp. 18,dub. 7, n. 56. —Bonac.,disp. 7, de Irreg.,gu.3,punct.1,n.3.| Avila,part.7,disp.4,dub.5;cír.
dub. 7, concl. 4. — 5 Loc. cít., n. 78, 81 et segg. — *Tr. 29,disp.6,punct.20,n.6.—*Loc.cit.,n.84.| Cormejo,gu.6,
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generis; cum haec officia bene exerceri
possint sine peccato: ut Palaus*, et Sal­
mant.* cum Cornejo, contra alios.

Praeterea hic notandum, posse etiam
incurri irregularitatem ob infamiam adhuc
alienam; prout incurrunt filii eorum, gui
damnati sunt ob delictum laesae maje­
statis. Item filii,nati ex matre meretrice.
Item filii haereticorum (licet hoc neget
Viva *; sicut negat etiam de filiis illegi­
timorum, cum Suarez 74 et Palao “/ con­
tra alios), et etiam nepotes, per viam ma­
sculinam ab iis descendentes; modo tamen
sit notorium, parentes fuisse haereticos
et in haeresi decessisse; ut Sanchez?et
Suarez ©. — Ut autem omnes in irregu­
laritatem incurrant, opus est ut nati sint
post delictum.Ita /? Sanchez *9,Lessius'!!,
Palaus*?; et Salmant.!* cum Bonacina et
Henriguez.

364.- Haec infamia atgue irregulari­
tas, si sit/acír, tollitur vel per Baptismum,
vel per notoriam facti emendationem, sine
dispensatione4; ut tenent Suarez! Pa­
laus !Š;et Salmant. !$cum Henriguez, Bo­

disp. 8, gu. 3. — %De Censur., gu. 9, art. 4, n. 6. — * Decal.,
Jib. 2, cap. 28, n. 7; cfr. cap. 27, n. 21 et 28. — '9 Loc.cit.,
cap. 27, n. 14.— "Lib 2,cap. 34, n. 121. — 1?Tr. 29, disp. 6,
punct, 19, $ 2, n.2. —!*Tr. 10,cap. 8, n.83, - Bonac., disp.7,
gu. 3, punct. 7, n. 10. - Henrig., lib. 14, cap. 5, num. 4. —
14Disp. 48, sect. 2, n. 5 et segg. — "ŠLoc. cit., punct. 20,
n. 14. —!$Loc. cit., n. 85. AHenrtg., loc. cit., n. 3, lit. g.

c) Cornejo non ita absolute loguitur, g4. 6,
disp. 8, gu. 2, vervs.fin. dubiti; enumerat
enim crimina guibus annexa est infamia, et
negat induci per ea irregularitatem, Si sint
occulta; tum ait: «Occultum criminosum, prae­
ter homicidium, non debere post poenitentiam
ab ordinum usu ac receptione prohiberi, nisi
ordine judiciali delicta comprobata aut notoria
fuerint ».

4) Suarez et Palaus non satis accurate
citantur a Viva: Suarez enim, disp. 48,sect.3,
n. 2,et Palaus, loc. cíť., puncť. 20, n. 3,
negant profecto filios haereticorum esse infa­
mes, utergue tamen affirmat e0s esse irre­
gulares. Idemgue docet Palaus de filiis illegi­
timis (non enim loguitur de filiis illegitimo­
rum, ut falso dicit Viva); Suarez autem
disp. 50, sect. 3, m.1, ait filios illegitimos irre­
gulares esse, cujus rationem multiplicem af­
ferri posse ait, « scilicet in detestationem
paterni sceleris, ob infamiam guamdam et
turpitudinem guam inde contrahit filius, et
guia timeri potest ne filius sit paterni cri­
minis imitator ».

e) Suarez, disp. 43, sect. 3, num. 1, uti­
gue concordat guoad assertum principale;
sed non reguirit ut sit notorium parentes
fuisse haereticos; guin imo videtur negare
id reguiri; hic enim dicit eamdďem irregu­
laritatem incurrere filios guam ipsos hae­
reticos, et, secť.I, num. 4, negavit reguiri ut
haereticus sit notorius ad hoc ut incurrat
irregularitatem.

f) Sanchez et Bonacina de filiis haereti­
corum et eorum gui damnati sunt laesae
majestatis; Lessius et Henriguez de solis filiis
haereticorum loguuntur. —De haereticorum
filiis, S. Off.die 4 Decembr. 18% et 3 Febr. 1898,
edixit: «Filios haereticorum gui in haeresi
persistunt vel mortui sunt, ad primum et
secundum gradum per lineam paternam ; per
maternam vero, ad primum dumtaxat, esse
irregulares, etiam in Germania, et in aliis
locis de guibus petitur » ; in guibus scilicet re­
ligio praedominans est haeterodoxa vel pro­
testantica.

364.- 4) Suarez, Palaus et Henriguez de
sola poenitentia seu emendatione loguuntur.
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nacina, Cornejo, etc.: et colligitur ex
can. Si duo, caus. 35, gu. 6. Modo emen­
datio, universim loguendo, ut ait Viva"
et Croix 2?cum communi, saltem per
triennium perseveret. —Si vero sit /4775,
non tollitur nisi per dispensationem; guam­
vis Bonacina teneat, hanc etiam tolli per
Baptismum: et Salmant.* non improba­
bile putant.

Episcopus non potest dispensare, ut
infamis infamia facti ad sacros ordines
ascendat: potest tamen, ut in susceptis
ministret, si crimina sint minora adul­
terio, et reus egerit poenitentiam. Si vero
infamia sit per sententiam judicis, potest
ab illo irregularitas tolli per aliam sen­
tentiam, gua reo fama restituatur. Sal­
mant.“ et Contin. Tournely ?. — Irre­
gularitas ob crimen parentum, vel ob
oficium infame, tollitur per ingressum
in religionem; ut Salmant.* cum Cor­
nejo.

Testantur autem ibid.“, Bordonus ©
et Antonius a Spiritu S., regulares, ex
privilegiis Pii IV et Pii V, posse dispen­
sare cum suis subditis in hac irregulari­
tate, sive contracta ante ingressum. in
religionem, sive post: item, sive infamia
fuerit juris, sive facti, nulla excepta.

365. —« SEXTA oritur ex Znjusta mu­
« filatione, vel homaicidio,etiam indirecte
« tantum voluntario; extenditurgue ad
« omnes, gui ad alterutrum, sive in bello
« injusto, sive extra illud, injuste concur­
« runt, consulendo, mandando. Mutilatio
«autem hic intelligitur, guando a cor­
« pore separatur membrum aliguod prin­
« Cipale; id est, pars corporis, guae offi­
« Cium per se distinctum habet, v. gr.
« pes, manus, oculus, auris, etc. — Mar­
«cus Leo" ex Covarruvias, Navarrus *.
« Vide Bonacina ? ».Bonac.,gu.3,punct.1,n.5et6.| Cornejo,gu.6,
disp. 8, gu. 4, v. Dico I. — *De Censur., gu. 9, art. 4, n.6,
v. f.— >Lib. 7, n.517. - Bonac., loc. cit., n. 6, v. Onarto. —
3 Tr. 10, cap. 8, n. 86. —4Loc. cit., n. 87. —5Loc.cit, - Cor­
nejo,loc. cit., disp. 8, v. Dico 4. -8 Ap. Salm., loc. cit., n. 87,
- Anton. a Spiritu S., Director, regul., tr. 2, disp. 1, n. 75.
Pinus IV, bulla Vofis vesiris, de die 24 Maji 1560,in Bullar.
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Ita habetur ex clem. S7 furiosus, um.
de homic. Et hoc verum est, etiamsi guis
mutilet seipsum, ut, gui se ipsum castra­
ret, ex can. S? gnis abscidů, dist. 55.
Sayrus, Cornejo cum Salmant.'“. —Sicut
etiam fieret irregularis, gui seipsum cul­
pabiliter deformaret, aut digitum vel par­
tem digiti sibi abscinderet; ut ex canone
Out partem, dist. 55. Dicitur: sezpsum;
guia secus esset (ut mox dicemus z. 379,
znfine) si alter abscinderet tibi digitum.

366. - Haec igitur irregularitas oritur,
tam ab homicidio volumřarv:o(nimirum,
cum homicidium sit vel directe volitum
in se; vel indirecte in causa, inseparabi­
liter tamen et proxime cum illo conjun­
cta, prout est in lethali vulneratione, in
porrectione veneni, etc.); guam ab homi­
cidio casuali, indirecte volito, nempe in
causa, praeviso effectu (non ita autem
proxime cum causa conjuncto) et neglecta
debita diligentia ad illum impediendum.
— Hinc aligua adnotabimus 1%.De homi­
cidio voluntario. 2%.De homicidio casual;
advertendo, guod illud guod dicitur de
irregularitate ob homicidium, etiam dici­
tur de irregularitate ob multilattonemvo­
luntariam, sive casualem.

367. - Ouod ad Aomicidium volunta­
Triumpertinet:

IS. Incurrunt irregularitatem, omnes
gui propria actione hominem occidunt;
ut patet ex cap. Sz guss, I, de homicid.
et ex Tridentino ".368.| Sedhicdubitatur19.Am,sč
homicidam poeniteat facit ante mortem,
Zncuvrat ivvegulavitalem ?

Negant Salmant.*?. Ouia, ut ajunt, tunc
occisori mors illa non est voluntaria in
seipsa, sed tantum in causa: guae, cum
jam retractata fuerit, ipse non influit am­
plius moraliter in mortem. —Sed verius

Mainardi. —Pius V,Mot. prop. Dum ad Congregationem,
de die 13 Junii 1571, in Bullar. cit. — 7 Prax. S. Poenit.,
part. 3, v. Crimina. - Covar., in clem. S?furiosus, part. 3,
in princ., n. 9. — ? Man., cap. 27, n. 206. — * Disp. 7, de
Irregul., gu. 4, punct. 8. - Sayr., lib. 7, cap. 1, num. 7.
Cornejo, gu. 6, disp. 2, dub. un. !9 Tr. 10, cap. 8, n. 18.
— 1 Sess. 14, de reform., cap. 7. — 1?Tr. 10, cap. 8, n. 4

8) Contin. Tournely, de Irregul., part. 2,
cap. 6, conci. 5, dicit infamiam per senten­
tiam contractam tolli per solam Ecclesiae
dispensationem. In religuis concordat.

c) Bordonus, non ita absolute loguitur;
dicit enim, paví. I, resol. 11, n. 48, infamiam
facti tolli per emendationem sine dispensa­
tione, infamiam vero juris tolli posse a prae­
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affirmant Suarez * et Viva “: nam in hoc
differt causa moralis a physica. Oui po­
suit causam tantum oralem, sufficitut
eam moraliter auferat, ne effectus ei im­
putetur: hinc mandans homicidium, revo­
cando mandatum ante ejus exsecutionem,
bene excusatur ab irregularitate; guia
jam desinit moraliter influere. Oui vero
posuit causam Pphyszcam mortis, nempe
vulnus aut venenum, non excusatur si
poeniteat; guia causa necessario pergit
influere in mortem.

Immo recte docet Suarez“*,nec etiam
mandaniem excusari ab irregularitate, si
revocatio mandati casu non perveniat ad
mandatarium.

Valde probabiliter tamen (ut diximůs
n.40,et tenent iidem Salmant.“ cum Sua­
rez 9, Sayro ?, Avila ?, Cornejo ?/, etc.,
ac consentit ipse Viva *) excusabitur ab
excommunicatione mandans percuti cle­
ricum, si ante exsecutionem poeniteat
mandati sive consilii, licet revocatio man­
datario non innotuerit; guia cessat con­
tumacia reguisita ad censuram incur­
rendam.

Certum autem est, guod si guis letha­
liter guantumcumgue vulneret, si mors
non seguitur, irregularitatem non incur­
rit; guia nulla assignatur in jure propter
conatum occisionis, sed tantum propter
homicidium aut mutilationem. — Ita Sua­
rez S; et Salmant.“ cum Avila et Sayro,
ac alii passím.

1 Disp. 44, sect. 3, num. 13. — ? De Censur., gu. 9,
art. 2, n. 5. — * Loc, cit., — * Tr. 10, cap. 1, n. 153. —
5 Loc. cit., num. 5. — SDisp. 44, sect. 2, n. 2.— 7 Tr. 10,cap.8,num.4.| Avž/a,part.7,disp.5,sect.1,init.,v.Tertionotandum.| Sayr.,lib.6,cap.15,n.3et4.—
8 In cap. Sžgni/icasti 18, de homic,, num. 1. — Covar., in
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369. - Dubitatur 2". Am Zncurrat 1­
regularitatem, si gnis primus lethaliter
alignem pevcnusserit, sed alitůpostmodum
eum peremerint?

Affirmant Fagnanus “; item Covarru­
vias et Ugolinus apud Bonacina * Et
inferunt ex dicto cap. Sgmificastt, ubi
Pontifex dixit, primum vulnerantem non
esse irregularem, si constet vulnus ab
ipso inflictum non fuisse lethale. Secus
ergo, si lethale fuerit. — Negat vero Lay­
mann !9: Bonacina !! cum Avila et Co­
ninck; item Molina ©%et Henriguez “,
apud Escobar*.

Ego autem censeo cum Escobar !*,re­
vera in praedicto cap. Signzficasti nihil
definitum fuisse de hoc casu. Ibi enim
fuit guidem decisum in casu ibi allato:
nempe, cum guidam primum ab uno per­
cussus fuisset, deinde ab aliis, et sic de­
cesserit ; respondit Pontifex, guod si con­
stiterit, primum non percussisse lethaliter;
eum non esse irregularem. Secus, si du­
bium fuisset, ut ex illius percussione, vel
aliorum, vulneratus periisset. —Nostrum
autem casum, nempe, guod primus vulnus
lethale inflixerit, sed percussus ab aliis
extinctus fuerit, puto a Pontifice fuisse
praeteritum; saltem rton constat fuisse
decisum. Hoc tamén intelligendum?,, si
constet primum vulnus non causasse mor­
tem, nec accelerasse, sed eam intulisse
secundum vulnus, nempe si caput fuisset
confractum aut cor transverberatum; nam

clem. Si furiosus, part. 2, $ 2, n.4, - Upgolin.,de Irregul.,
cap. 14, $ 1, n. 1. ?%Loc. cit., gu. 4, punct. 8, n. 33. —
19Lib. 3, tr. 3, part. 3, cap. 10, m.5. — !! Loc. cit., n. 33. ­
Avila, part. 7, disp. 6, sect. 3, dub. 4, concl. 2. - Contnck,
disp. 18, dub. 8, n. 60. — 1? Lib. 53, de Irregul., n, 311. —
18[ oc. cit., n. 312,

latis regularibus tam de jure communi guam
de jure privilegii; et, 2. 50, adducit hujus­
modi privilegia.

368. - 4) Suarez a Salmant. citatur pro
sola ratione adjecta, nempe guod guando
actus vel omissio voluntaria est in causa
tantum, retractata causa, effectus non est in
se culpabilis; guod utigue Suarez habet, de
Pece., disp. 3, sect. 4, n. 7 et 6.

5) Auctores isti (excepto Sayro) a Salmant.
citantur, 2. 290, ubi sermo est de casu guo
retractatio pervenit ad notitiam mandatarii;
sed casu guo non innotuerit retractatio, non
amplius citantur; et re guidem vera: licet

Avila, part. 2, cap. 5, disp. 3, dub.7, concl:2,
valde probabilem existimet opinionem guae
excusat ab incurrenda excommunicatione, at­
tamen contrariam amplectitur, sicut et Sayrus,
lib. 3, cap. 26, n. 23, et Čornejo, de Excom.,
disp. 3, dub. ult., v. Ouaeres.

369.—2) Molina, de /usť., tr. 3, disp. 33,
membr. 7, n. 4, v. f., ait: « propenderem »
in hanc sententiam; Henriguez vero, ld. 14,
cap. 14, n. 3, ait «fortasse » excusari ab irre­
gularitate.

db)Et ita etiam suam sententiam intelli­
gunt auctores a S. Alphonso allegati pro se­
cunda opinione.
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alias, in dubio, primus non effugit irregu­
laritatem.

370. - II". Incurrunt irregularitatem
omnes homicidium mandďantes vel con­
sulentes; ut habetur ex can. S guis Vi­
duam, dist. dist. 50; cap. Significasti 16,
de homicid. et cap. Sicuť 6, S Out vero,
eod. tit. Hoc tamen non currit, si man­
dans vel consulens non influxerit in homi­
cidium, nimirum (ut dicunt Sanchez * et
Viva ?) si constet, homicidium ex alia
causa accidisse; vel si ipsemet hoc as­
serat, sitague fide dignus; nam alias, ut
bene advertit Sanchez, non est cre­
dendus.

371. - Sed dubitatur 19. Am máandans
vel consulens Censendus sil ivvegularis,
n dubio an mandatum vel constlium
fnerit, vel non, efficax causa homicidi?

Prima sententia Communior, guam
tenent Sanchez *, cum Salas 4: Palaus +
cum Navarro 9: et Salmant * cum Co­
ninck ©, Bonacina, Sayro, Avila et Cor­
nejo, affirmat. — Tum, guia possidet man­
datum sive consilium, usguedum probetur
oppositum. Unde, sicut in foro externo
hi damnarentur jam ut irregulares; ita
censendum in interno, guod externo con­
formari debet, semper ac externum non
utitur falsa praesumptione.

Tum, guia ratio textus in cap. Áď au­
dieniiam, nempe, guod in dubio homicidii
tutior pars eligenda est, ut, si forte post­
modum certe innotescat homicida, evi­
tetur indecentia et scandalum, compre­
hendit tam homicidam, guam mandantem
aut consulentem.

1 Decal , lib. 1, cap. 10, n. 44. — ? De Cdnsur., gu. 9,
art. 2, n. 6. —Sanchea,loc, cit. —3 Decal., lib. 1, cap. 10,
n. 44. — +Tr. 29, disp. 6, punct. 15, $ 2, n. 3. — 5 Tr. 10,
cap. 7, n. 45. - Bonac., gu. 1, punct. 5, n. 7. - Sayr., lib. 7,cap.3,num.2.| Avila,part.7,disp.6,sect.2,dub.3,
concl. 5. - Cornejo, de Irreg., du. 6, disp. 1, dub. 2, du. 2,
v. Sed gutd si consulens. — ©Part. 11, tr. 6, resol. 42. —
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Secunda vero sententia, guam tenent
ut probabilem Diana “, Sporer 9 et Tam­
burinius *, negat. — Ouia, ut ajunt, irre­
gularitas non incurritur, nisi expressa
sit in jure. Jura autem loguuntur de 1is
gui certe sunt causa homicidii, mandando
vel consulendo, vel gui dubie homicidium
committunt; non autem de iis gui tantum
dubie ad illud concurrunt. Unde, sicut
non incurreret irregularitatem mandans
sive consulens homicidium, nisi hoc in
textibus supra allatis esset expressum;
ita alii canones gui damnant percutien­
tes, etiam in dubio an ex eorum percus­
stone mors secuta fuerit, non extenduntur
ad mandantes et consulentes, in dubio
concursus. — Ad primam autem ratio­
nem responderi posse id, guod dicitur
circa obligationem restitutionis (Videdicta
Lib. TIT, n. 562, v. Secunda, ex D. Thoma
et aliis). Secundae vero rationi respon­
detur, guod in poenis, et praesertim in
irregularitatibus (juxta dicta 4. 345), non
fit ob identitatem rationis extensio de
casu ad casum. — Unde non videtur haec
secunda sententia dicenda improbabilis.

372. - Dubitatur 2". Am zncurvrat trve­
gularitatem, gni movet homicidamjam
detevminatum ad occistonem , ut Citius
cam exseguatuv ?

Negat Hurtadus cum aliis apud Viva*;
guia hic non influeret simpliciter in homi­
cidium. — Sed communiter et recte affir­
mant Bonacina *,Palaus *9;et Salmant.'!
cum Avila et Cornejo; guia revera iste
jam directe est causa illius homicidii eo
tunc patrati.

7 Lib. 10, tr. 4, cap. 5, num. 11. — Gasp. Hurt., disp. 2,
diff. 6, num. 20. — S Ou. 9, art. 2, num. 6. — ? Gu. 4,
punct. 8, num. 19. — !©Loc. cit., punct. 15, 5 2, n. 3. —
11Tr. 10, cap. 8, n. 7 cum cap. 1, n. 147. — Avia, part. 7,
disp. 6. sect. 2, dub. 3, concl. 3. — Cormejo, gu. 6, disp. 1,
dub. 2, gu. 2, v. Sed guid st is cut. (isti duo auctores a
Salmant. non citantur hic).

371. —4) Salas, zn Jam Zae, fy. 6, sect. 23,
n. 242, citatur a Sanchez pro alio guodam
asserto.

5)Navarrus citatur a Palao,puncí. 3, n. 6,
ubi sermo est de «dubio facti homicidii »;
et revera Navarrus, zm cap. Si guis autem,
de poen., dist. 7, n. 36, dicit solum generatim
in dubio homicidii aliguem censeri irregu­
larem in utrogue foro.

c)Coninck hunc casum non habet, d:sp. 18,

dub. 2, n. 23 (al. m.22), sed alium et guidem
similem de guo eodem loco tractant Salmant.;
de eo scilicet loguitur «gui scit se aliguem
verberasse, gui paulo post mortuus est, et
manet dubius an ex ipsius laesione sit mor­
tuus >; guem dicit «valde probabiliter... de­
bere se gerere pro irregulari ».

d) Sporer, tr. 5, cap. 3, n. 135, probabi­
lem utigue existimat hanc secundam opinio­
nem; sed primam ait esse probabiliorem.
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373. - Dubitatur 3".An consiltator ho­
micidů excnuseltuv ab tirvegulavitate, si
ante exsecníionem consilium vevocet?

Negat Navarrus '; et Bonacina ? cum
Azor et aliis; guia consilium adhuc re­
vocatum semper influit. —Affirmant vero
Suarez“ cum communi (ut asserit), Sil­
vester *, Filliuccius 5; item Petrus Na­
varra, Avila; Sayrus, Salon 9 et Ugolinus
apud Bonacina*. Ouia, ut consulens excu­
setur, sufficit guod, sicut consulendo mo­
raliter inffluxumposuit; ita, consilium revo­
cando, influxum moraliter auferat (modo,
intelligitur, revocatio perveniat ad homi­
cidam) ?/* tunc enim homicidium potius
imputatur malitiae exsecutoris, guam con­
silia suadentis.

Sed, juxta dicta 275. III, num. 559,
v. Príma, dicimus, guod si consilium
fuerit dumtaxat falsum, vel datum aucto­
ritativo modo, revocans illud non fit irre­
gularis. Secus, si consulens insinuavit mo­
tivum vel modum occidendi; tunc enim
probabilius incurrit irregularitatem, guia
motivum aut modus semper influere per­
gunt. — Hoc tamen non obstante, secun­
dam sententiam non puto improbabilem
(Vide dicta 4. 559).

374. - III“. Incurrunt irregularitatem,
omnes gui volunlarie cooperanturvad ho­
micidium, vel ut illud celerius, audacius

1 Man., cap. 27, n.233. —? Ou. 4, punct.8, n. 20. Asor,
part. 3, Jib. 2, cap. 10. — 3 Disp. 44, sect. 3, num. 13. —
4 V. Homicidium I, num. 12, gu. 8. — 5 Tr. 20, cap. 2,
n. 34. Petr. Navar., de Restit., lib. 3, cap. 4, n. 27.Avila,part.7,disp.6,sect.2,dub.4,concl.3.| Sayr.,
lib. 7, cap. 3, num.5 et 6. Ugolin., de Irregul., cap. 16,
8 9. - 5 Loc. cit., num. 20. — 7 Loc. cit., n. 6. — 5 Ou. 4,
punct. 8, num. 28. — *?Lib. 10, tr. 4, cap. 15, 8 7, n. 26. ­Sayr.,lib.7,cap,4,num.9et11.| Praepos.,gu.5,deIrregul.,dub.8,num.65.| Ugolin.,deIrregul.,cap.17,61.—"9Loc.cit.,n.13.| Cornejo,loc.cit.,gu.ult.—
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aut securius fiat; ut communiter docent
Palaus", Bonacina *; Tamburinius* cum
Sayro, Praeposito et Ugolino; et Sal­
mant.!? cum Cornejo et Avila, ex cap. S­
cut, S 3 Oni vero, et $ 7 Clericos, de ho­
maicid.

Hinc fiunt irregulares 17.Omnes dui
ad homicidium se excitant; guamvis unus
solus occidat. 2“. Omnes gui praeliantur
in bello injusto, si aliguis in eo occidatur,
etiamsi hoc non intendant; tunc enim sal­
tem incurrunt irregularitatem homicidii
casualis. 3*. Omnes gui ministrant arma
aut pecunias, ad homicidium aut bellum
injustum patrandum. 4“.Omnes gui injuste
accusant aut testificantur, aut judicant,
ut homo occidatur. 5". Omnes gui asso­
ciantur occisorem, animum augendo. —
In communiter 4/ Viva "!,Tamburinius *?;
et Salmant.'* cum Bonacina, Avila, Giba­
lino et Cornejo.

Ouapropter dicit Tamburinius '“ cum
Sayro, Praeposito et Ugolino, guod si in
rixa te ostendas amico rixanti, jam eris
irregularis, si ille occidat; guia tali prae­
sentia jam animum auges. Additgue cum
Praeposito %/, non posse approbare opi­
Monem Avilae, Henriguez et aliorum, di­
centium excusari ab irregularitate patrem
associantem filium rixantem, ne filius pe­
riclitetur si filius alterum occidat. —Subdit

Avila, loc. cit., sect. 3, dub. 3, concl. 1. — "! Ou. 9, art. 2,
num. 3 et 7. — "%Lib. 10, tr, 4, cap. 15, 8 7, num. 26. —
18Tr. 10, cap 8, num. 14. Bonac., gu.4, punct. 8, n. 29,­
Avila, part. 7, disp. 6, sect, 3, dub. 2 et dub. 3, concl. 1.
— Gibalin., cap. 4, gu. 1, consect, 9, n. 20; consect. 10,
n. 21 et 23, consect. 15, n. 45. — Cornejo, gu. 6, disp. 1,
dub. 2, gu. ult., v. Infero. — '* Loc. cit., n. 27. — Sayr.,
lib, 7, cap. 4, n. 11. - Praepos., gu. 5, de Irregul., dub. 8,
num. 65. — Ugolin., cap. 17, $ 1, v. f. — Avila, loc. cit.,
dub. 3, concl. 1, post med. — Henrvig., lib. 14, cap. 16,
num. 1.

373. - a) Ouamviís Salon hic a Bonacina
citetur, sed sine loci indicatione, ipse tamen,
guod sciam, hanc sententiam non tenet; guin
immovidetur contrariam suadere, 29224 2ae,
gu. 62, avt. 7, contvov. 6, ubi negat satis esse
consiliarium retractasse suum consilium ; sed
guando damnum subsecutum est, ad restitu­
tionem tenetur, licet consilium retractaverit.

b) Auctores citati pro secunda sententia
reguirunt, ut consulens faciat guod possit ad
tollendum influxum, guod plures ex ipsis hoc
modo explicant: scilicet ut contrariis ratio­
nibus nitatur dissuadere ab occisione; guod
Si vero negueat dissuadere,reguirunt omnes

ut moneat occidendum de periculo. Hinc non
multum videtur differre haec opinio a prima;
Navarrus enim et Azor negant revocantem
consilium excusari ab irregularitate, «guia
tenetur persuadere contrarium ».

374. - a) Non omnes auctores citati sin­
gula haec exempla, sed guidam unum alte­
rumve dumtaxat afferunt.

b) Praepositus male adducitur a Tambu­
rinio contra Avilam; nam, Zoc.czť.,Praepo­
Situs de asserto Avilae scribit: «Non videtur
improbabile, si exterius [pater vel frater inva­
dentis] non censeantur eum animare ad occi­
dendum ».

Consecta
ria.
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Viva ! cum Avila, fieri etiam irregula­
rem, gui suadet amico ut inimicum occi­
dat “; vel se exponat probabili periculo
mortis, si postea ipse amicus occidatur.
(Vide m. 387, v. Secunda).

375.- Dubitatur 19.Au ncurrat irregu­
lavitatem, gui vatihabet homicidium suo
nominepatratum?

Affirmant 9)Navarrus *; atgue Molina,
Silvester, etc. apud Salmant.*; guia, ut
ajunt, ratihabentes aeguiparantur man­
dantibus. Ideo in cap. Cum guis, de sent.
excom., in 69, ratihabentes percussionem
clerici suo nomine factam, jam incurrunt
excommunicationem. — Sed verius et
communiter negant Suarez *,Bonacina ?/;
Salmant.5 cum Cornejo, Diana, Gibalino,
Villalobos et Leandro; ac Escobar $cum
Coninck, Avila, Covarruvias, Sayro et
Henriguez ©. Ratio, guia nullibi habetur
in jure, ratihabentibus impositám esse
irregularitatem. Ratihabitio autem aegui­
paratur mandato guoad culpam; non au­
tem guoad poenam, nisi in jure sit ex­
pressum: prout expressum est Ue ratiha­
bentibus clerici percussionem, respectu
ad excommunicationem, non autem irre­
gularitatem incurrendam.

1De Censur., gu. 9, art. 2, n. A, - Avžla, part. 7, disp.6,
sect. 2, dub. 5, concl. 3 et 4. — ? Man., cap. 27, n. 233. —
Molina, de Just. et Jure, tract. 3, disp. 33, membr. 4. —
Stlvest., v. Homíicidium I,n. 11,v. Outnium. —>Tr. 10,
cap. 8, n. 11. — * Disp. 44, sect, 3, n. 24. — 5 Loc. cit. n, 12..
— Cornejo, gu. 6, disp. 1, dub. 2, gu. 3, v. Seď guid de con­
senstone. —Diana, part. 4, tr. 2, resol. 13. Gibal., cap. 4,
consect. 15. — VWillal.,part. 1, tr. 21, diff. 20, n. 12 et 13.
Leand., tr: 2, disp. 10, gu. 35. — ©Lib. 53, n. 288 et 289. —
Coninck, disp. 18, dub. 8, n. 72. - Avila, loc. cit., dub. 6.
— Covar., in clem. S%furiosus, part. 2, 5 1, n.4. - Sayr.,
lib. 7, cap. 4, num. 17. — 7 De Censur., disp. 45, sect. d,
n.3.— * Ou.4, punct. 8, n. 37. — 9 Tr. 10, cap. 8, n. 39. —
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376. - Dubitatur 29. Am incurrat iyre­
gularitalem, gui valens homicidium im­
pedire, Culpabilitevy non impedit? — S
tantum ex charitaře tenetur impedire,
certum est apud omnes, non incurrere;
esto ex odio non impediat. Ita commu­
niter Suarez 7, Bonacina *; et Salmant.“
cum Avila, Sayro, Filliuccio, Gibalino,
Henriguez, Cornejo, etc.

Dubium fit, an Zncurvat, gui lenetur
zmpedive ex justilia, vatione pacti vel of­
jici; nempe, si sit medicus stipendio con­
ductus, advocatus gui tenetur reum tueri,
custos viarum, pater, tutor, dominus, aut
maritus gui tenetur uxori alimenta prae­
stare?

Prima sententia negat incurrere. Et
hanc tenent Roncaglia !©Hurtadus", Tur­
rianus %; Diana ? cum Vasguez et Ta­
biena ©; item Praepositus, Leander et
Gibalinus “ apud Salmant. !*.Et probabi­
lem videri ajunt Palaus "*et Escobar !*.—
Ratio, guia aliter judicandus est gui po­
sitive influit in homicidium, guam dui
homicidium non impedit.

Secunda vero sententia affirmat. Et
hanc tenent Navarrus*Ť,Suarez'*, Palaus'"",
Bonacina **,Toletus"*, Contin. Tournely*?“;

Avila, part. 7, disp. 6, sect. 2, dub. 7, concl. 1. - Sayr.,
lib. 7, cap. 4, n. 3. - F%ll., tr. 20, cap. 4, n. 127. - Gibal.,
cap. 4, gu. 1, consect. 13, n. 35 et 41. - Henmvig., lib. 14,
cap. 12, n. 7. - Cormejo, gu. 6, disp. 3, dub. 4, concl. 1. —
10Tr. 4, gu. 7, de Irregul., cap. 3, gu. 3, v. Non pauci. —
1 Disp. 2, diff. 9, n. 34. - VWasg.,in Mss. de Irregul., apud
Diana, Hůrt. et Turr. — Praepos., dub. 10, num. 79.
Leand., tr. 2, disp. 10, gu. 88. *?Loc. cit., num. 41. —
13Tract. 29, disp. 6, punct. 15, $ 7, num. 3. — 4 Lib. 53,
n. 315. — !Š Man., cap. 27, num. 231. — 18Disp. 45, sect. 4,
v. Dico 2. — " Loc. cit., n. 2 et 3. — 1%Loc.cit., n. 37. —
1 Tib,1, cap. 87, n. 6. —%De Irreg., part. 3, cap. 1, art.1,
v. f. v. Resp. 2.

c) Viva et Avila secundum dumtaxat ca­
sum proferunt.

375. 4) Affirmant utigue, modo ratiha­
bens potuerit mandare homicidium tempore
guo patratum est. Praeterea Molina reguirit
ut ratihabitio externa sit.

b) Bonacina, gu. 4, punct. 8, n. 42, negat
incurri irregularitatem, si homicidiumfactum
sit « ipso insciente ».

c) Henriguez, /zd. 14, cap. 7, m. 2, negat
esse irregularem in foro interiori. Cír. etiam
cap. 12, n. 10.

376.- 4) Turrianus, /zb.9, disp. 63, dub. 5,
v. Seď dtifficultas esť, non dicit aperte se
amplecti sententiam negativam, nihilominus

hanc videtur tenere eo guod argumenta gui­
bus nititur exponit.

b) Diana, part. 4, tv. 2, vesoť. 7, proba­
bilem existimat, sed contrariam vocat com­
muniorem et probabiliorem.

c) Tabiena, v. Irregularitas I, 2. 5, negat
in genere eum gui occisionem non impedit
incurrere irregularitatem, et affert exemplum
medici «gůi dimittit infirmum mori, nolens
mederi », et divitis « gui dimittit pauperem
fame mori ».

d) Gibalinus utigue sic tenet, 2. 55 ef 41;
sed addit ». 59 ef 41: «Mera et nuda non
defensio... tamen vix contingit in obligatio­
nibus justitiae ».

Non impe­
diens, si so­
lum ex cha­
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tur, non fit
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Si ex ju­
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Escobar * cum Manuele et Henriguez; ac
Salmant.? cum Avila, Sayro et Cornejo. —
Ratio, guia omittens defendere, cum pos­
sit, guem ex justitia defendere tenetur,
censetur verus homicida; cum ipse, si
non physice, moraliter tamen influit in
homicidium.

Haec sententia est guidem communior,
et probabilis. — Sed non minus probabilis
mihi videtur prima. Cum enim irregula­
ritas debeat esse in jure expressa, recte
dicit Roncaglia, ex sacris canonibus non
satis constare, hujusmodí non impedien­
tes, moralem tantum causam praebentes,
incurrere irregularitatem; sed solos occi­
dentes, mandantes, consulentes, omnes­
gue positive in homicidium influentes.

lidem autem Contin. Tournely © et
Escobar * excusant ab irregularitate gui
omittunt impedire, non jam studiose, ut
homo occidatur, sed tantum ex timore
vel negligentia. Idgue recte inferunt ex
cap. Ouaesilum, de poenif. et vemiss., ubi
parentes, ex guorum culpa filii in cunis
perierint, censentur irregulares, si stu­
diose neglexerint suffocationem impedire,
non tamen, si ex ipsorum incuria filii
mortui fuerint.

377. - Haec, guoad homicidium volun­
tarium. Ouod vero ad hom:cidium CASUALE
spectat, incurritur irregularitas etiam ab
eo gui periculum mortis praevidet ex
aligua sua actione, et negligit culpabiliter

1Lib. 53,n. 315. -Man. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 176,n.14etcap.177,n.5,6et18.| Henrig.,lib.14,cap.12,
n.7.— ? Tr. 10, cap. 8, n. 42. - Avčla, part. 7, disp. 6, sect. 2,dub.7,concl.2.| Sayr.,lib.7,cap.4,an.3..Cornejo,
gu. 6, disp. 3, dub. 4, concl. 2. — Ronc., Tr. 4, gu. 7, cap. 3,
gu. 3, v. Non pauci. — *Loc. cit., n. 315.— *Tr. 29, disp.6,
punct. 15, $ 5, n. 3. — 5 Tr. 10, cap. 8, num. 29. - Avila,
loc. cit. sect. 1, dub, 14 et 15. Covar., in clem. Sť furio­
sus, part. 2, 5 4. n. 1, 4 et 6. - Henrig., lib. 14, cap. 15,
n. 7. — 5 Ou. 4, punct. 7 n. 27. — 7 Loc. cit., $ 4, n. 1. —

e) Contin. Tournely, oc. cíť., avt. 1, v.f.,
absolute et in genere dicit non impedientem
incurrere irregularitatem ; sed postea guaerit
utrum incurrat irregularitatem homicidiivo­
luntarii, si non impediat ex odio et ex inten­
tlone ut alius occidatur; «si vero non impe­
diat ex timore humano vel negligentia,..
censebitur casuale ».

377. - 4) Clem. S?furiosus, guod ad prae­
sens attinet, dicit solum: «Si furiosus, aut in­
fans, seu dormiens hominem mutilet vel occi­
dat, nullam ex hoc irregularitatem incurrit ».

8)Legendum est: contra Cajetanum, Sum.,

— DE IRREGULARITATE.

illud praecavere. Ita Palaus* et Salmant.*
cum Avila, Covarruvias et Henriguez ac
alii passim: ut patet ex clem. Szfuriosus,
de homacid. 9). Dicitur: culpabiliter. Nam
ad incurrendam irregularitatem ex deli­
cto, reguiritur culpa lata, guae peccatum
mortale supponit; ut communiter docent
Bonacina“, Palaus", Suarez*, Contin. Tour­
nely“%,Concina ", Salmant.!!* cum Avila,
Sayro et Cornejo; ac Viva? cum Caje­
tano ?, Armilla?), etc.

378. - « Unde resolves:
« 19.Non fit irregularis, gui in rixa

« praescindit alteri digitum, pollicem, un­
«gues,' dentes, barbam, capillos, labia,
« nasum, auriculam (id est, cartilaginem,
«guae tantum deservit ad ornatum et
« tutelam auris). Ouia non sunt proprie
« membra; v. gr. digitus est pars tantum
« et officium membri. —Avila et alii octo“/,
«apud Diana '*. Item Marcus Leo ?, ex
« Glossa in cap. ulf. de homicid., in 6“ et
« leg. Ouaeritur 10 ©),leg. Non sumt 14,
« S Partus, ff. de statu hom. ».

379. - Incurritur igitur irregularitas
etiam ob mutilationem membri; ut ha­
betur in cap. Sgmificasti, de homicid. 4),
et in clem. Szfuriosus, eodď.tit.

Sed dubitatur 19.Ouid veniat nomine
membri?

Prima sententia,guamtenent Suarez“
ac Sotus, Cajetanus, Aragon, etc. apud
Salmant. 'Š,dicit, intelligi non solum ocu­

8 Disp. 45, sect. 5, n. 8. — %De Irregul., part. 3, cap. 1,
art. 2, v. Resp. 2. — "©Diss. 2, cap. 6, num. 7. — "! Loc.cit.,n.30.| Avi/a,loc,cit.,dub.11,concl.3,-Sayr.,lib.7,
cap.5, n.4etsegg. Cormejo,gu. 6.disp. 3, dub. 3,in princ.
— 19Ou. 9, art. 2, num. 10. — Avila, part. 7, disp. 5,
sect. 1, dub. 1. - ! Part. 4, tr. 2, resol. 26. — 4“Disp. 44,
sect. 2, num. 7 et segg. — Sous, de Just. et Jure, lib. 5,
gu. 2, artic. 1. — Cajeť., in 2am 2ae, gu. 65, artic. 1.
Aragon., in 20m29*, gu. 65, artic. 1, v. f£. 5 Loc. cit.,
num. 21.

hm

v. Irregularitas et zmZam 2ae, gu. 64, art. 6,
v. f. et Armillam, v. Irregularitas, num. 4
et 12.

378. - a) Praeter Avilam, Dianacitat sex
dumtaxat auctores pro hac sententia, guidguid
dicat Busembaum; ceteri duo citantur pro
opposita sententia, saltem in parte.

b) Marcus Leo, Praxis, pavt. 3, v. Ef ideo,
de digito loguitur.

c) Glossa in leg. Ouaerifur nihil videtur
ad rem facere.

379. - a) Cap. Significasti 168,de homicid.,
de vulneratione loguitur.

Incurritut
irregul. olmutilatio
nem mem.
bri.



Ouid pro­babili1us
veniat no­
mine mem­
brí.

Non fit ir­
regzularis,
amputans
auriculam,

nec dentes
evellens,

nec capil­
los, barbam
aut digitum
abscindens.

DUB. IV.

lum, manum, etc., sed etiam nasum, di­
gitos et auriculam; guia per horum ab­
scissionemjam aufertur (ut ajunt) corporis
integritas. — Sed communissime et pro­
babilius Bonacina *, Palaus ?, Concina *,
Habert*, Contin. Tournely *; Cabassutius“
cum Navarro ac Avila; et Salmant.* cum
Valentia, Covarruvias, Sayro, Diana, Hur­
tado, Gibalino, etc. dicunt, nomine zwe0mbdr;
intelligi tantum partes illas corporis, guae
proprium officium habent ab aliis divisum,
ut oculus ad videndum, manus ad agen­
dum, pes ad ambulandum, etc.

Hinc probabilius dicunt Palaus * et
Contin. Tournely %; et Salmant. !©cum
Avila, Covarruvias, Sayro, Cornejo, etc.,
non incurrere irregularitatem gui ampu­
taret auviculam, guia, ea ablata, non tol­
litur omne officium audiendi. Nec, gui
dentes evelleret; guia non sunt membra,
sed instrumenta maxillarum ad cibos
mandendos; ut Bonacina "', Palaus *?;et
Salmant. !*cum Sayro, Diana et Gibalino.
Et tanto minus, gui capz/řos aut barbam
abscinderet. —Item, nec gui aufert alteri
digiium, guisguis sit; ut Bonacina, Palaus,
Contin. Tournely; et Salmant.!“ cum ?
Valentia, Avila, Covarruvias, Sayro, Hur­
tado, Cornejo et aliis communissime. Nec

1 Ou. 4, punct. 8, n. 3. — ? Tr. 29, disp. 6, punct, 15,
5 1, n. 4. — ? Diss. 2, cap. 6, n.4. — +De Ordine, part. 3,
cap. 6, 5 9, gu. 3. — 5 De Irregul., part. 2, cap. 8, art. 1.
v. Ouaeres 2. — 5 Lib. 5, cap. 20, n. 9. Navar., Man.,
cap. 27, n. 206. - Avžla, part. 7, disp. 5, sect. 1, dub. 1. —7Tr.10,cap.8,n.22.| Valemt.,tom.4,disp.7,gu.19,punct.3,$4,postmed.| Covar.,inclem.Sifuriosus,
part. 3, in princ., n. 6. - Sayr., lib. 6, cap. 15, num. 13 etsega.© Diana,part.2,tr.15,resol.20;etpart.4,tr.2,
resol. 26. - Gasp. Hurt., disp. 2, diff. 5, num. 18. Gibal.,
cap. 4, gu. 1, num. 6. — 8 Loc. cit., num. 4. — %Loc. cit.,art.1,v.£.,v.Exauibus.—"©Loc.cit.,n.24.| Auila,
loc. cit., dub. 1, v. Seguitur 2. - Covar., loc. cit., v. Pri­mum.| Sayr.,loc.cit.,n.17.| Cornejo,gu.6,disp.2,
dub. un., gu. 4, v. Infero 2. — M Loc. cit., n. 3 et 8. —
13[oc. cit., n.4, — 13Loc. cit., num. 24. - Sayr., loc. cit.,
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obstat textus in can. Ouzpartem 6, dist. 55,
ubi declaratus fuit irregularis, gui stbi ipsi
digitum vel partem digiti abscidit; nam
respondetur cum Contin. Tournely et Ha­
bert ©, illi non fuisse irregularitatem im­
positam ob solam mutilationem, sed ob
pravam voluntatem, guae sibi causa fuit
(ut ibi dicitur) ferrum znjicere.

380. - Dubitatur 2".Amsí zvregularis,
gui abscindit lesticulos alterius?

Negant Bonacina %, Hurtadus, Avila
et Cornejo apud Salmant.'"*; guia (ut di­
cunt) illi non sunt membrum, sed pars
membri. —Sed probabilius affirmant Ron­
caglia !$,Palaus!" et Salmant.'* et Diana "
(auamvis alias *)oppositum dixerit); guia
testiculi jam propriam operationem ha­
bent, nempe éfformandi semen aptum ad
generandum. Intellige id tamen, si abscis­
S10injuste fit.—Secus vero,si unus tantum
testiculus auferatur; guia unus non habet
officiumab altero diversum, cum utergue
ad eumdem operationem concurrant.

Fieret vero irregularis, ut recte di­
cunt Palaus?“,Contin.Tournely, Habert“,
Concina; et Salmant.*! cum Sayro et Bo­
nacina 4, gui mulieri 4nam mamillam
abscinderet; guia unaguaegue mamilla
proprium officium habet.n.14.| Diana,part.2,tr.15,resol.20.-Gibal.,cap.4,
gu. 1, consect. 16, num. 46. — Bonmnac.,loc. cit., num. 3.
— Palaus, loc. cit., num. 4. — Cont. Tourn., loc. cit.,v.Exgnibus.—%Tr.10,cap.8,n.24.| Valent.,loc.cit.| duila,loc.cit.,dub.1,v.Seguifur2.Covar.,loc,cit.,n.9,v.TertioetOuarto.| Sayr.,loc.cit.,n.15etseg.© Hurt.,loc.cít.,n.19.-Cornejo,loc.cit.,gu.4,
v. Infero I. — Contin. Tourm., loc. cit., art. 1, v. Resp.ad3.—Hurt.,loc.cit.,n.19.| Avia,loc.cit.,dub.1.Cornejo,loc.cit.,disp.2,v.Aďsecundam.| 'šLoc.cit.,
n. 23. — 18Ou. 7, cap. 3, gu. 2, resp. 2. — "7 Loc. cit., n. 4.
— !8Loc. cit., n.23. — * Part. 9, tr. 7, resp. 21. — %Tr. 29,
disp. 6, punct. 15, $ 1, n. 4. — Conf. Tourn., de Irregul.,

Fitirregu­
laris, ab­
scindens u­
trumaue te­
sticulum.

Item, ab­
scindens u­
nam marmil­
lam.

part. 2, cap. 8, art. 1, v. Ex gnibus. — Concina, diss. 2,---—
cap. 6, num. 4. — *! Tr. 10, cap. 8, num.23.
cap. 15, n. 18.

MFZ

b) Valentia, Covarruvias et Hurtadus hic
a Salmant. omittuntur, guamvis revera Sic
doceant de ablatione digiti.

c) Habert, loc. cíř., gu. 3, v. Dices, scribit
eum irregularem esse, « gui volens et ex
culpa abscidit [partem digiti...]; hic ením irre­
gularis est ex delicto et non ex defectu ».

380. —2) Bonacina ita sane refertur a Sal­
mant.; sed ipse, loc. czť., puncť. 8, n. 3 de
testiculis non loguitur sed ait: «membrum
virile [est] proprie membrum ».

b) Scilicet paví. 2, tr. 15, vesol. 2..
c) Habert, loc. cíť., gu. 3, casum “Buncsilentiopraetermittit. M
d) Bonacina, gu. 4, punct. 8, n. 3, videtur

logui de abscissione utriusgue mamillae:
« Idem dicendum est [scil. esse membrum]
de mamillis foeminarum, €0 guod habeant
proprium officium distinctum a caeteris ».
Sed Salmant. loguuntur de eo gui abscidit
«mamillas aut mamillam mulieris » et aucto­
res indiscriminatim adducunt.

Sayr., lib“6,
<.

mv



Ouid, de
abscissionedimidiae
manus.
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Idem docent Suarez“et alii apud Viva,
de abscisstone drmidiae manus. — Sed
contradicit Contin. Tournely '; guia in
cap. 2, de clev. aegvoť., gui duos digitos
cum medietate palmae amisit, non dicitur
mutilatus, sed debilitatus. Communiter
autem dicunt Navarrus?, Cabassutius 3
cum Suarez, Coninck et Avila; Salmant.“+
cum Soto, Bonacina, Covarruvias, Sayro
et Avila; ac Croix Šcum Suarez et Silvio
(contra Cajetanum /?, etc.), et probabile
putat Roncaglia “, non esse irregularem
gui alterius membrum debilitaret, adhuc
taliter ut redderet ineptum ad officium
suum. Imo, etiamsi mortuum relingueret;
ut dicunt Palaus"; et Navarrus 8), Co­
varruvias S/, etc. apud Salmant.%. — Sed
huic valde probabiliter contradicunt Sua­
rez %,Cabassutius !9 Concina "; et Sal­
mant. !?cum Cornejo, etc.; guia tale mem­
brum, licet secundum apparentiam non
sit mutilatum, reipsa tamen ablatum cen­
setur, cum non sit amplius animatum et
continuatum cum aliis membris.

Unde probabiliter e converso infe­
runt Salmant. '*, non esse irregularem,
gui tale membrum omnino exsiccatum
abscinderet: guia talis non esset mutilatio
formalis.

Viva, gu. 9, art.2, n. 2. — *!De Irreg., part. 2, cap, 8,
art. 1, v. Resp. Parties. — *?Man., cap. 27, n. 206, v. Terlio
et n. 223. — 3Lib. 5, cap. 20, n. 9. - Suar,, disp. 44, sect.2,
n.5.- Coninck, disp. 18,dub. 8, n.61. - Avila, part. 7, disp.5,sect.1,dub.2.—*Tr.10,cap.8,n.25.| Sotus,deJust.
et Jure, lib. 5, gu. 2, artic. 1.. Bomac., gu. 4, punct. 8,
n. 6 et 11. - Covar., in clem. Sžfuriosus, part. 3, in princ.,num.Obis,-Sayy.,lib.6,cap.15,num.5.| Avéla,loc.cit.—5Lib.7,num.487.| Suar.,loc.cit.,num.5.
Stlv., opusc, 6, Resolut. var., v. Irregularilas I. —
8 Ou. 7, cap. 3, gu. 2, resp. 2. — 7 Loc. cit., num. 5. —
8 Loc. cit., n. 26. — * Disp, 44, sect. 1, n. 11. — 9 Loc,
cit., n. 9. — 1 Loc. cit., n. 5., — **Loc. cít., num. 27.
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381.- In hac autem irregularitate pro­
pter mutilationem, bene possunt dispen­
sare episcopi, si sit occulta: ex facultate
Tridentini '*,ubi tantum excipitur irregu­
laritas ob homicidium voluntarium; —ut
communiter docent Suarez *, Palaus'$,
Bonacina !"; et Salmant. !$*cum Filliuccio,
Avila, Cornejo, Diana, Gibalino, Villalo­
bos, etc.

382. - « 2“. Nec fit irregularis, gui ex­
« caecavit hominem, solo visu privando,
«non autem oculum extrahendo: nec gui
« debilitat tantum membrum et non ab­
« scindit; guia non est mutilatio. —Diana **
«ex Megala, etc.

« 39, Ouando plures (non ex consilio,
« sed in rixa) unum percutiunt, et unus
« lethale vulnus infligit, ex guo moritur;
« si constet guis hoc fecerit, hunc solum
«fieri irregularem docent Sayrus et alii
« guingue 9/ cum Diana ?; contra Avila,
« Suarez, etc.

« 4. Oui infirmo bonafide dat aliguid,
« v. gr. cibum vel potum, vel eum movet,
«vel de lecto in lectum transfert, aut
«aliud cca eum operatur, ex guo mors
«vel ejus acceleratio praeter intentionem
«seguatur; non fit irregularis, nisi inter­
« venerit lata culpa. Avila, Filliuccius et

Cornejo, gu. 6, disp. 2, gu. 2. — !%Loc. cit. — '4 Sess, 24,
de reform., cap. 6 Liceat. — %5Loc. cit., n. 4. — 15Loc.
cit., punct. 15, $ 3, n, 3. — 17Ou. 4, punct. ult., n. 11. —
18Cap. 8, n. 28. Fžll., tr. 20, cap. 2, n. 51. - Avila, part. 7,
disp. 6, sect.5, dub. 4. Cornejo, loc. cit., gu. ult. Diana,
part. 1, tr. 11, resol. 112 et part. 4, tr. 2, resol. 71. Gibal.,cap.4,gu.1,n.9.| Willal.,part.1,tr.21,diff.21,n.2.1Part.4,tr.2,resol.20.| Megal.,Instit.confess.,part.3,
lib. 7, cap. 1, n. 30 et 31. — Sayr., lib. 7, cap. 4, n. 18.
20Part. 2, tr. 15, resol, 18. — Avila, part. 7, disp. 6, sect. 3,
dub. 3, concl. 4. —Suar., disp. 45, sect, 3, n. 11. — Avila,
part. 7, disp. 6, sect. 1, dub. 8, concl. 2 et 3. - Fž//., tr. 19,
cap. 10, n. 278.

e) Suarez, disp. 44, sect. 2, n. 8, non satis
stbi videtur consentire; principium enim ge­
nerale adducit guod videtur valere pro abscis­
stone nzus dimidiae palmae, deinde vero
exemplum affert de abscissione dimidiae
utviusgue manus; haec sunt ejus verba:
mutilationem simpliciter dicendam esse, «si
principale membrum notabiliter minuatur,
licet non totum abscindatur .. Exemplisgue
declaratur: nam guis dicat ad irregularitatem
non satis esse digitos vel dimidiam partem
utriusgue manus abscindere ». Ouin imo, 22.9,
negát abscissionem unius digiti, si Sit eX
duobus minimis, satis esse ad irregularita­

tem; «de guolibet autem aliorum mihi vide­
tur res satis gravis et ad minimum dubia et
dispensatione indigens».

f) Cajetanus male citatur a Croix; non
enim de simplici debilitatione loguitur, 2%
2am Zae, gu. 65, art. I, sed de abscissione
digiti.

s) Navarrus, Man., cap. 27, n. 207, et
Covarruvias, čn clem., Si furiosus, part. 3,
zn princ. n. 9%, plane rem innuunt et fere
expresse asserunt.

382. - a) Diana praeter Sayrum tres tan­
tum auctores affert pro sua sententia, guid­
guid dicat Busenbaum.

Episcopi
dispensant
si mutilatio
occulta.

De eo gui
excaecat a­
liguem.

De occi­
stone in ri­
xa.

De morte
infirmi ac­
celerata.



DUB. IV. - OUAE SINT IRREGULARIT. EX DELICTO.

«alii guatuor ? cum Diana ': ubi (ex Bo­
«nacina “), etc.) notat, sacerdotibus et
« religiosis circa moribundos licere eadem,
« guae laicis ». — Ita etiam Contin. Tour­
nely*, Concina *; Elbel*“ cum Filliuccio
et Avila; ac Salmant.“ cum Cornejo et
Pellizzario.

Sic etiam nec fit irregularis sacerdos,
jubens fieri abscissionem membri prae­
scriptam a medico: modo ipse non exse­
guatur. Cabassutius * — Immo, multum
probabiliter Concina" eximit ab irregula­
ritate, gui adjuvaret chirurgum congrue
mutilantem aegrotum.

An vero fiat ivregulavis guifacit ista,
ut infivmus Citius moviatuy ? —Affirmant
Covarruvias, Navarrus, etc. —Sed negant
Pellizzarius et Coninck 4),ac merito pro­
babile putant Salmant.*; guia, licet adsit
peccatum grave, deficit tamen actio ex­
terna graviter injusta. —Hinc mihi vide­
tur utendum distinctione, gua usi sumus
in obligatione restitutionis (juxta dicta
Lib. III, n. 551, v. Sed in hoc): spe­
ctandum enim, an apponatur, vel non,
diligentia ad mortem infirmi praecaven­
dam. — Certe autem fit irregularis, gui
temere remedium praeberet, ex guo mors
notabiliter acceleraretur. Salmant.*.

Semper tamen ad irregularitatem ex
delicto reguiritur culpa lata cum peccato

1 Part. 5, tr. 3, resol. 117. — %De Irregul., part. 3,
cap. 1, art. 2, concl, 1. — *Diss. 2, cap. 6, n. 7. — *Confer. 5,n.171.| Ffll.,tr.19,cap.10,n.278.(noncitatusabElbelprohocasserto).| Avi/a,part.7,disp.6,sect.3,dub.3,
concl. 3, i. f. (eodem modo citatus ac Fill.). -5 Tr. 10,cap. 8,n.33.| Cornejo,disp.3,dub.1,v.InferoIi.| Pellig.,
tr. 7, cap. 5, n. 174. — 8 Lib. 5, cap. 19, n. 22. — 7 Diss.2,
cap. 7, n. 20. — Covar., in clem. Si furiosus, part. 2, 84,
n. 3, v. Pari sane. - Navar., Man., cap. 27, num. 229. —
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mortali; ut Salmant., Contin. Tournely,
Concina et alii communiter, citati 2. 346
et 377.

« 5%,Oui amicum bono animo comita­
« tur, ne periclitetur in rixa, non fit irre­
« gularis, etsi amicus occidat alium. Avila,
« Henriguez, etc. cum © Diana "“. — Li­
«mitat autem Praepositus/?, nisi sua prae­
« sentia animaverit ad occidendum ». —
[Vide 4. 374).

« 6%.In bello injusto, si vel unus ocet­
«datur, totus exercitus fit irregularis:
« saltem si aligua ratione sit cooperatus.
« — Bonacina! ».

« 79. Irregularis fit, gui procurat abor­
« tum foetus animati anima rationali; se­
« Cus, si animatus non sit. Can. Moyses
« [9, caus.), 32, gu. 28). — Bonacina ",
« Coninck, etc.

383. - « 89. Oui dans operam rei licitae
« (immo,secundum multos,etiam illicitae),
« sufficientem diligentiam adhibuit, ne ex
«ea homicidium segueretur, et tamen
« secutum est; non fit irregularis, ob de­
« fectum voluntarii. Secus tamen, si di­
« ctam diligentiam omisit omissione mor­
« tali. Bonacina “, Lessius 9, etc. — Alii
« tamen dicunt, guod dans operam rei illi­
« citae, ex guavis culpa, etiam levissima,
«incurrat hanc irregularitatem. Panormi­
« tanus ?/, Covarruvias ©, Marcus Leo '*.

Pellia., loc. cit., n. 175. — > Loc. cit. — *%Loc. cit. —
Salmant., Tr. 10, cap. 7. n. 12; cfr. cap. 8, n. 30. — Cont.
Tourn., part. 1, cap. 2, gu. 3, resp. 2; cfr. part. 3, cap. 1,
art. 2, v. Ouaeres. — Concina, diss. 2, cap. 5, num. 8. —
Avila, disp. 6, sect. 3. dub. 3, concl. 1, in med. - Henrig.,
lib. 14, cap. 16, n. 1, i, £. © Part. 4, tr. 2, resol. 17. —
11Ou.4, punct. 4, num, 3. — **Ou. 4, punct. 8, num. 27. —
Coninck, disp. 18, dub. 8, num. 64. — "9Ou. 4, punct. 7,
n. 8 et 9. — 4 Praxis, part. 3, v. Pro plena, fol. 354,

5) Hic pariter erravit Busenbaum in nu­
merandis auctoribus; praeter Avilam enim
sex auctorescitantur a Diana.

c) Diana id non infert ex Bonacina, gui
revera id omittit, gu. 4, punct. 7, n. 12.

4) Coninck pro ratione tantum asserti
adducitur a Pellizzario, guod scilicet Ecclesia
censuram ferre non potest pro actu interno,
nec pro externo actu, gui secundum se et
omnes circumstantias licitus est, sed pecca­
minosus solum ex intentione gua ponitur.
©uod profecto habet Coninck, dzsp. 13, n. 71.

e) Rectius: apuď Dianam.
f) Praepositus, dub. 8, n. 65, loguitur de

casu omnino simili, scilicet de patre aut fra­
tre invadentis.

8) Hic canon, a Busenbaum citatus, non
tractat de irregularitate; videtur tamen ne­
gare esse homicidam, gui abortum foetus non­
dum animati procurat.

383. - a) Lessius, 22b. 2, cap. 9, n. 103,
non ita absolute tenet, sed postguam hanc
opinionem retulit, addit: « Sed guidguid sit
de irregularitate (de gua alibi), certum vide­
tur hic nullam esse culpam homicidii ». Sed
alibi, id est, De Irvegul., cap. 4, dub. 1, guod
a Busenbaum non citatur, haec utigue omnia
tenet.

b) Panormitanus, 2 cap. Continebatur,
n. I et cap. Tua nos, n. 4, de homiciďd., dicit
eo casu imputari homicidium.

c)Covarruvias, 2mclem. Si furiosus,part. 2,

De comi­
tante alium
in ríxa.

De occisio­
ne in bello
injusto.

De abortu.



Dans ope­
ram rei li­citae non fit
irregularis,

nisí omit­tat suffi­
cientem di­
ligentiam.
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Distinguendum igitur:
I. Si guis dat operam rei LICITAE,eř

debitam adhibet diligentiam ne homici­
dium seguatur, non incurrit irregularita­
tem, si mors accidat. — Ita communiter
Palaus *, Bonacina ?, Concina 3, Contin.
Tournely +,Salmant. *et alii passim, cum
D. Thoma *%,ubi: Secundum canones im­
poniluv poena his gui casualitey occidunt,
dantes operam vet illicilae, vel non adhi­
bentes diligenliam debitam. Et patet ex
can. Fř gut, can. Saepe et can. S? duo fra­
tres dist. 50; item, ex cap. Joanmes, cap.
Dilectus et cap. ult. de homicid.

Secus vero, sz omailteret sufficientem
diigentiam; ut colligitur ex cap. Pre­
sbytevrum et cap. Aď audieniiam, de homi­
cid. Ouia, cum guis negligenter se habet
in praecavendo homicidio guod timet, in­
directe jam vult illud in causa. —Dicitur:
snfjicentém diligeniiam. Ouia non regui­
ritur diligentia summa; sed satis est illa,
gua vir prudens uteretur juxta rei guali­
tatem: ut recte dicunt Salmant.? cum
Cajetano ét Cornejo. — Et contra, ad ir­
regularitatem incurrendam non sufficit
auaevis negligentia, sed reguiritur illa
guae ad peccatum mortale pertingit; ut
communiter docent Suarez *, Bonacina *,
Palaus*?,Concina "!,Cabassutius“, Contin.
Tournely 4/; Silvius !*cum Soto et Baňez;
Salmant. '*“cum Sayro, Cornejo et Avila;
ac Diana * cum Coninck, Filliuccio et com­
muni. Ad incurrendam enim guamcumaue
irregularitatem ex delicto, omnino regui­
ritur culpa gravis; ut probat Cabassu­

1 Tr. 29, disp. 7, punct. 15, $ 4, n. 2. — ? Ou. 4, punct. 7,
n. 8. — 3 Diss. 2, cap. 6, n. 7. — * De Irregul., part. 3,
cap. 1, art. 2, concl. 1. * Tr. 10, cap. 8, n. 30. 5 24 29e,gu.64,art.8,ad3.7Tr.10,cap.8,num.30.| Cajet.,in20m22*,gu.64,art.8.| Cornejo.disp.3,dub.1.—
8 Disp. 45, sect. 5, num. 8. — ? Ou. 4, punct. 7, num. 9. —
10Tr. 29, disp. 6, punct. 15, $ 4, n. 1. — * Diss. 2, cap. 6,
n. 7. — * Lib. 5, cap. 20, n. 10. — 1 In 29m2se, gu. 64,
art. 8, concl. 3, v. f. Sořus, de Just. et Jure, lib. 5, gu. 1,art.9,i.f.,v.Idautemsciscitavis.© Bařies,in22m2»e,
gu. 64, art. 8, part. 2, dub. 2, v. Dicimus 5 et segg. —

— DE IRREGULARITATE.

tius !“*,ex cap. Ouaesifum, de poenit. et
remiss., et cap. fin. de homicid., in 6?
(Vide dicta m. 346 et 377).

384. - Hinc non fit irregularis:
19.Magister, gui discipulum moderate

verberat (et idem de paťre, respectu filii),
Si casu ex percussione mors discipuli
seguatur; ut Concina !" et Salmant. !. —
Secus, si graviter excederet; ut patet ex
cap. Presbylerum, dehomicid. et cap. ult.,
eod. tif., in 69 a),

2. Oui, eguilando, in eguo feroci, pue­
rum occiderit. —Concina "; et Bonacina ??
cum Molina, Sayro et Ugolino; ex cap. Dr­
lectus 13, de homacid.

37.Ouiferam, sive canem ferocem,alit
et custodit in occulto; si casu fera, ruptis
vinculis, hominem occidat. Secus, si tene­
ret Ž)in via, ubi fera aliis nocere posset;
vel si illa ex ejus incuria esset soluta. —
Salmant.?! cum Covarruvias et Cornejo.

4. Oui, reficzendo tectum, tegulas et
lapides mittit, praemonens transeuntes ut
se caveant. Secus, si non moneat. Sal­
mant. **.

5. Meďdicus,si casu infirmus ex phar­
maco praestito decedat sine gravi medici
negligentia; ut ex cap. Aď aures, de ae­
fate et gualit. et ovdin. praeficiendov.

Et hoc, adhuc si sit clericus aut m0­
nachus. — Modo 1)sit perstus. Nam alias
non effugeret irregularitatem, si temere
vel contra praeceptum medici praeberet
remedium, ex guo mors aut ejus notabi­
lis acceleratio eveniret; ut recte dicunt
Salmant ?$,Contin. Tournely ©: et Bona­U“Loc.cit.| Sayr.,lib.7,cap.5,n.5.Cornejo,disp.3,
dub. 3, v. Ex dictis, cum dub. 1, v. Ouanta autem. - Avila,
part. 7, disp. 6, sect. 1, dub. 11, concl. 3. — * Part. 4, tr. 2,resol.21.| Cominck,disp.18,dub.9,n.73.-Fill.,tr.20,
cap. 3, n. 59 et 61. — 16Loc. cit., num. 10. — "7 Diss. 2,
cap. 6, n. 7. — 18Loc. cit., n.31, — 19Loc. cit. — % Ou. 4,punct.7,n.23.| Molina,deJust.etJure,tr.3,disp.77,
n.7. Sayr., lib. 7, cap. 6, n. 1. Ugolin., de Irregul.,
cap. 18, $ 1, n.4.— ?*!Loc.cit. (Covar., in clem. Sť furio­sus,part.2,84,num.11.| Cornejo,disp.3,dub.1,v.In­
fero 5.. % Loc. cit. — 73Tr. 10, cap. 8, h. 33.

84,n.1 et 2, hanc opinionem ut communem
canonistarum refert; ipse vero, 72.15, limitat
et restringit ad casum rei illicitae, guae per
se aut in pluribus ordinatur ad homicidium.

d) Contin. Tournely, pavť. 3, cap. 1, avť. 1,
concl. I, resp. 2, ita sane docet, guod, 7esp. 4,
ntelligit «communiter logu endo ».

384. —4) Cap. Is gui mandat, fin. de ho­
micid., tn 60, videtur citari pro hujus ratione,
guod scilicet eventum debuerit praevidere.

b)Etiam ligatam, ut auctores citati addunt.
Covarruvias praetermittit casum guo ex ejus
incuria fera esset soluta.

c) Contin. Tournely, De Irregul., paví. 2,

Hincex
satur ma
ster moc
rate vert
rans.

. Eguiti
in eguo
roci.

Alens
ram lig
tam.

Reficic
tectum.

Medicus.

Etia1
sit cleri.
in sací
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modois
peritus,
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cina! cum Molina, Sayro, Henriguez et
communi. (Secus, si bona fide daret ali­
guid infirmo ad ejus remedium vel leva­
men; ut Bonacina 2; et Salmant.“ cum
Cornejo et Pellizzario. Vide dicta 4. 382,
v. 4. Ont tnfirmo). — Modo 2) clericus

L medeatursine incisione vel adustione: alio­
guin, cum id expresse vetetur clericis in
sacris et monachis, sub poena irregulari­
tatis, in cap. Senlentiam, ne clerici vel
znonachi A), jam fiunt irregulares, Si ex
tali incisione vel adustione mors seguatur.
(Secus, si eveniret aliunde, nempe ex Ví
ipsius morbi, vel ex alia causa; ut dicunt
Palaus +; et Salmant.“ cum Avila, Cor­
nejo et Henriguez) ©. — Si tamen alius
peritus absit, bene poterit tunc clericus
aut monachus sine peccato, et conseguen­
ter sine periculo irregularitatis, incisio­
nem aut adustionem adhibere; ut com­
muniter docent Palaus; Contin. Tournely
cum Molina; et Salmant.“ cum Avila,
Henriguezet CČornejo.

38b. - An autem clericus beneficiatus
medendo Cum incisione prvaeler mecesst­
latem, st aeger ex illa morviatuv, fiat ivve­
gulavis?

Affirmant Navarrus ©, Panormitanus,
etc. apud Contin. Tournely ; guia, ut ajunt,
id guod prohibetur ordinatis in sacris,
interdicitur etiam beneficiatis. — Sed ve­
rius id negant Bonacina *cum Molina, et
idem Contin. Tournely S cum Pontas et
Gibellino 9/“ tum guia regula praefata
supponitur ab adversariis, sed nullo jure

1 Ou. 4, punct. 7, n. 12, Molina, de Just. et Jure,
tr. 3, disp. 75, n. 2. - Sayr., lib. 7, cap. 6, n. 12 et 13.
Henvig.,lib. 14,cap. 15, n. 5. —*Loc. cit. —3Tr. 10,cap-8,n.33.| Cornejo,disp.3,dub.1,v.Infero11.-Pellis.,
tr. 7, cap. 5, n. 174. — + Disp. 6, punct. 15, $ 4, n. 8. —
8 Loc. cit., n. 32. - Avtla, part. 7, disp. 6, sect. 1, dub. 10,
concl. 5. - Cormejo, disp. 3, dub. 2, concl, 2, v. Infero 2. —
Palaus, loc. cit., n. 8. — Cont. Tourn., de Irreg., part. 2,
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satis probatur; tum guia in praefato textu
cap. Sententiam tantum de constitutis in
sacris fit mentio; poenae autem non sunt
extendendae de casu ad casum in jure
non expressum. Et guamguam de nego­
tiatione et ludo, sub nomine clericorum,
non tantum constitutos in sacris venire,
sed etiam beneficiatos diximus L%. IIT,
n. 631 et S95: tamen, cum in hoc casu
prohibitio facta sit speciatim subdiaconis,
diaconis et sacerdotibus, non comprehen­
duntur minores his, guicumgue illi sint.

386. - II. Si guis vero dat operam rei
ILLICITAEet ex €a mors alterius seguatur,
communis est sententia, guod si opera
ila zom est illicita guia perzculosa, sed
ex alia causa- peccat guidem, sed non in­
currit irregularitatem: modo sufficientem
diligentiam adhibuerit ad mortem vitan­
dam; puta si guis caederet arborem in
solo alieno et mere fortuito hominem
occideret; vel si induceret alium ad furan­
dum sine periculo, et casu ille occidatur,
ac similia. — Ratio, guia tale homicidium
tunc non esset illi voluntarium: negue
directe, cum non sit intentum; negue
indirecte in sua causa, cum talis actio
non sit per se periculosa. Jura enim irre­
gularitatem statuentia ex homicidio,inten­
dunt punire vere delinguentes homicidii
culpa. Illa autem actio, licet sit mala, non
tamen est mala malitia homicidii; nam,
ut bene docet D. Thomas*“, ignorantia
invincibiliscircumstantiae peccati excusat
guidem a speciali ejus malitia, etiamsi

cap. 8, art. 4, gu. 5, v. Dix? 2, num. 2. - Molina, tr. 3,
disp. 75, n. 3. — S Tr. 10, cap. 8, n. 32. - Avila, loc. cit.,
dub. 10, v. Tertio. - Henmrvig., lib. 14, cap. 11, num. 1. ­
Cornejo, loc. cit. —Panorm., in cap. Senlentiam, ne cle­
rici vel mon., n. 21. - Conf. Tourn., loc. cit., v. An prae­
dicta. — * Loc. cit., punct. 5, num. 4. - Molina, loc. cit.,
num. 2. —8 Loc. cit. Ponmtas,v., Irvegularitas, cas. 76,
9 jse 2se, gu. 76, art, 3.

cap. S, avt. 4, gu. 5, v. Dico 2. Clericus, rem
plane innuit, negans fieri irregularem, exer­
cendo medicinam secundum artis regulas,
modo ex incuria et culpa non seguatur mors,
et addit: «Dixi secundum vegulas, guia gui
eas ignorat, occidendi periculo se exponit, ac
proinde secuta morte, irregularis est ».

d) Cap. Senfentiam, prohibet guidem in­
Cisionem et adustionem sed nullam poenam
statuit contra facientibus.

e) Ouin etiam Henriguez, Zoc.cíť., cap. 11,

n.1, lif.g, negat fieri irregularem,licet inde
moriatur aegrotus.

385. - 4) Navarrus, Man., cap. 25, n. 111
(al. 110), v. Clericus vero, sententiam istam
innuit, dicens illis prohiberi adustionem et
incisionem.

b) Gibalinus, cap. 4, gu. 2, consect. 11;
n. 27, v. 15.. Circa, negat prohibitionem
adustionis aut incisionis fieri religuis [praeter
ordine sacro insignitos) clericis, etiamsi sint
beneliciati.

Dans ope­
ram rei illi­
citae non fit
irreg.si res
non est pe­
riculosa.



Objectioni
satisfit.

478

opus ipsum peccatum sit. — Ita commu­
nissime Suarez ', Sotus*“,Navarrus?, Pa­
laus *, Concina *, Contin. Tournely ©;Es­
cobar“ cum Covarruvias, Valentia et Hen­
riguez; ac Salmant. cum Cornejo,Avila
et Sayro. Contra Paludanum, Gabrielem 4/
et alios paucos apud Suarez * (gui citant
pro se D. Thomam ", sed non bene: nam
licet S. Doctor ibi dicat, dantem operam
rei illicitae non evadere homicidii reatum,
tamen id aperte intelligit de re illicita ob
periculum homicidii, ut patet in resp.
ad 1 et 2, ibidem).

Nec obstat, guod in can. Clericojaciente
et can. Eos vero ?), dist. 50 declarantur
irregulares, casu occidentes vel mutilan­
tes; et tantum in jure excipiuntur gui dant
operam rei licitae, ut habeturin cap.Joan­
nes, cap. Dilecius et cap. ulf. de homicid.
Ergo gui dat operam rei illicitae ex gua
mors seguitur, jam fit irregularis. —Nam
respondetur guod canones hi semper in­
tendunt logui de homicidio directe vel
indirecte volito; ut colligitur ex clem. S7
Jurtosus, de homicid., ubi ideo excusatur
exercens opus licitum, guia homicidium
non est ei voluntarium. Unde, semper ac
homicidium est alicui omnino involunta­
Tlum,non imponitur eiirregularitas, guam­
vis operam rei illicitae ipse navet.

1 Disp. 45, sect. 6, n. 9. %De Just. et Jure, lib. 5,
gu. 1, art. 9, vers. In lertia autem conci. —*Man., cap. 27,
n. 221. — +Tr. 29, disp. 6, punct. 15, $ 4, n. 5. — 5 Diss. 2,
cap. 6, n.8. 5 De Irregul., part. 3, cap. 1, art. 2, concl. 2.
— 7"Lib. 53, n. 300. - Covar., in clem. Sžfuriosus, part. 2,54,num.10,| Valenf.,tom.2,disp.6,gu.3,punct.3et
tom. 4, disp. 7, gu. 19, punct. 3, $ 5, dub. 1. Henrig.,lib.14,cap.15,n.3.—8Tr.10,cap.8,n.34.| Cornejo,disp.3,dub.2,concl.1.| Avia,part.7,disp.6,sect.1,
dub. 1, opin. 3. — Sayr., lib. 7, cap. 5, n. 12. — Palud.,
in 4, dist. 25, gu. 3, art. 2, concl. 3, v. f. (n. 15). - %Loc,
cit., sect. 1, num. 1. — 1924 21e, gu. 64, art. 8. — !! Disp.
45, sect. 6, a num. 9. — *!?Man., cap. 27, n. 235 et 237. —
18[ib. 1, cap. 77, num. 5 et 6; cfr. etiam cap. 82, n. 3et

LIB. VII. -— CAP. V. — DE IRREGULARITATE.

387. - Dubium majus est: An ncurrat
zvvegularitatem, gui dal operam re? illi­
cilae gnomodocumagnepericulosae, Sť ex
ea mors segnaluv? — Adest duplex pro­
babilis sententia:

Prima affirmat:guam tenent Suarez ",
Navarrus !?, Toletus !* Concina !*+;item
Sayrus 4, Avila %, Molina et Ugolinus 4
apud Bonacina **; et Sotus 4, Corduba,
Castro, Fernandez, etc. apud Diana !“. —
Et probant ex cap. Tua nos 19, de homac.,
ubi guidam monachus incidens apostema
cujusdam mulieris, licet fuisset peritus, et
mulier ex sua incuria postea decessisset,
tamenfuit declaratus delinguens; dixitgue
Pontifex: Post satisfactionem condignam
cum eo misevicovditer agi possit ut di­
vína valeat celebrare. Ouae verba, ut ajunt
Fagnanus '? et Suarez "%,secundum com­
munem intelligentiam significant necessa­
riam fuisse dispensationem. Ex hoc igitur
textu generalis fit regula guod ex actione
injuste periculosa, guoties seguitur homici­
dium, etsi casuale, inducitur irregularitas.

Secunda vero sententia probabilior,
guam tenent Palaus"*, Contin. Tournely *“,
l.aymann*! (gui tutam vocat)?/, Sporer *?,
Tamburirinius**; Elbel“ cum Sayro et
Gutierrez; Bonacina **cum Salon 4; Sal­
mant.?*“cum Henriguez“etc.; ac Diana“

segg. — "“ Diss. 2, cap. 6, n. 8. — Molina, tr. 3, disp. 77,
n. 5. - !5 Ou. 4, punct. 7, n. 9. — Cordub., Ouaestionar.,
lib. 2, gu. 26, v. Nota 2. - Alphons. de Castro, de Lege
poen., lib. 2, cap. 14, v. Hic tamen admoneo. - Fernand.
de Moure, Exam., part. 2, cap, 10, 8 14, gu. 9, v. Dico 5.
— 16Part .4, tr. 2, resol. 20. — "7In dict. cap. Tuna nos. —
18[,oc. cit., n. 10. — 1? Tr. 29, disp. 6, punct. 15, $ 4, n.5.—
20De Irregul., part. 3, cap. 1, artic. 2, conct, 3, v. Díixt.
— % Lib. 3, tr. 3, part. 3, cap. 10, num. 3. — *%Tr. 5,
cap. 3, num. 139 et 146. — *3Lib. 10, tr. 4, cap. 15, 8 2,
num. 15 et 19.— Sayr., lib. 7 cap. 5, num, 13. - Gufier.,
Canon. guaest., lib. 2, cap. 6, num. 5, 18 et 41. — ?3Loc.
cit., num. 9. — % Tr. 10, cap. 8, num. 38. — * Loc,cit.,
resol, 20,

386. - 4) Gabriel Biel, 7m4, dist. 15, gu. 14,
art. 3, dub. 2, ita sentire videtur, juxta Sua­
rezium, e€0guod dicat ex tali homicidio oriri
obligationem restituendi.

b) Can. Eos vero haec tantum habet: «Oui
non voluntate sed casu homicidium fecerint,
prior guidem regula post septem annorum
poenitentiam communioni sociavit secundum
gradus constitutos; haec vero humana guin­
guennii tempus tribuit ».

387. - 4) Sayrus, 775.7, cap. 5, n. 13;
Avila, part. 7, disp. 6, sect. 1, dub. 1, opin. 3,

v. Hínc seguituv; Ugolinus, cap. 18, SI, n. 9,
guidguid dicat Bonacina; et Sotus, loc. czf.,
guidguid dicat Diana, secundam sententiam
potius tenent.

5) Laymann tutum vocat aliud guoddam
assertum.

c) Elbel, confer. 6, n. 189, non adeo petr­
spicue hanc sententiam tenet.

d) Salon male hic citatur Bonacina; nam
zn 29m 29e, gu. 64, art. 8, controv. 3, S 3,
v. Teriia tamen, priorem tenet sententiam.

e) Henriguez, 75. 14, cap. 15, n. 1 et 2,

Juxta :
lios, dar
operam rillicita
guovis mc
do peric
losae fit i
regularis.

Probab
lius solui
fit irregu
guando fr(gauente
Mors segutur.
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cum Coninck, Hurtado //, Praeposito /?,
Sa f) et Tanner //, — dicit, guod si opus
sit ita periculosum ut ex eo /regnenler
mors seguatur (ut esset, admovere ignem
bombardae ubi est freguentia hominum,
aut pugnare in bello, aut inducere alte­
rum ut temere se exponat periculo mor­
tis, prout probabilius sentit Bonacina '
cum Suarez, etc.; ac Viva? cum Avila,
contra aliguos): tunc incurritur irregula­
ritas, guamvis omnis adhibeatur diligentia
ne mors seguatur £/. Ouia, ut bene ait
Contin. Tournely, cum opus sit de se pro­
xime periculosum, nulla diligentia potest
non periculosum fieri. Secus, si opus 7470
sit mortis inductivum,et debita diligentia
apponatur ne mors eveniat. Ouia tunc, ut
diximus, homicidium non est voluntarium,
negue in se negue in causa; cum enim
opus non sit proxime periculosum, posita
diligentia, satis excusatur a malitia ho­
micidii.

Ad textum autem oppositum in dicto
cap. Tua nos, respondent Sotus* et Les­
sius “, ibi monachum minimefuisse decla­
ratum irregularem. —Sed haec responsio
mihi non Ssatisfacit: nam verba textus
supra allata verius significant jam irregu­
laritatem incurrisse, at facilius cum eo
dispensandum; et sic explicat auctorar­
gumenti, dicens ibi: Sed cum eo míseri­
corditer dispensavi potest. Et ita etiam
communiter alii; ut testatur Suarez. —
Melius respondetur cum Palao, Bonacina

Contnck, disp. 18,dub. 9, n.80, —! Ou. 4, punct. 7, n. 17.
- Suar., disp. 44, sect, 3, num. 18, — ? De Censur., gu. 9,art.2,num.8.| Avi/a,part.7,disp.6,sect.2,dub.5,
concl. 3. —Cont. Tourn., de Irregul., part. 3, cap.1, art. 2,
concl. 3, ante v. Dixi. — 9 De Just. et Jure, lib.5, gu. 1,
art. 9, col. 4 in med. — + Lib, 2, cap. 9, n. 105. — Suar.,
disp. 45, sect. 6, n. 10, — Palaus, tr. 29, disp. 6, punct. 15,
$ 4, num, 7. — Bonmac., gu. 4, punct. 5, num. 4, i, f. et
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et Salmant., casum illum esse particula­
rem in jure (prout etiam est casus de
mandante verberationem, si mandatarius
casu postea occidat, ex cap. ulí. de ho­
micid., in 6*).Praeterguam guod dicimus
cum Salmant., guod talis monachus jam
aliunde esset irregularis, guia exercuerat
chirurgiam cum incisione (ut idem Inno­
centius III declaraverat)"/: tum propter
indecentiam, tum guia talis res est de se
maxime periculosa mortis. Unde potius
constitutio illa fuit declaratoria, guam
novum jus constituens.

Negue obstat alius textus in cap. Con­
tinebatuv S, de homaicid., ubi damnatus
fuit ut irregularis guidam diaconus, gui
ferendo latentem falcem et cum altero
ludendo, fuit causa ut hic eum amplexans
a falce feriretur, et mortem subiret. —
Nam respondetur cum Glossa“, et Sua­
rez “, ac Bonacina ", guod hoc ita statu­
tum fuit, guia diaconus ille negligenter
se habuit in falcem sic ferendo. Unde
dicunt Suarez et Bonacina, guod si talis
minime advertisset ad periculum, in con­
scientia non tenebatur se gerere ut irre­
gularem.

Ex hac autem secunda sententia infe­
runt Palaus*, Laymann?, Elbel !9 et Sal­
mant. !! cum aliis, non esse irregularem
clericum, si ipso torneamenta vel fera­
rum venationem exercente, mors alicujus
contingeret; guia tales actiones non sunt
per se inductivae homicidii: alias, nec

punct. 7, n. 9, v. Secundus casus. — Salmant., tr. 10,
cap. 8, num. 31 et 38. — Salmant., loc. cit., num. 32. —
6 In h. 1., v. Romani — *5Disp. 45, sect. 5, num. 3. —
7 Loc. cit., punct. 7, num. 22. — Suwar., disp. 45, sect. 5,
num. 3. — Bomac., gu. 4, punct. 7, num, 22. — > Tr. 29,
disp. 6, punct. 15, $ 4, num. 7. — ? Lib. 3, part. 3, tr. 3,
cap. 10, num. 3, v. f. — 19Confer. 6, num. 212. — 'TTr,10,
cap. 8, n. 38.

utigue sic tenet; sed subdit in conscientia
irregularem non fieri, si prudens theologus
judicet talem adhibuisse diligentiam, gua
excusaretur «a nova culpa mortali periculi.
et a Specie ipsius eventus secuti ».

J) Hurtadus, dip. 2, diff. S, n. 28, negat
generatim incurri irregularitatem ab eo gui
operam dat rei illicitae, ob homicidium mere
casuale. Itemgue Praepositus, dub. 10, n. 83.
Sa, v. Irregularitas ex deformatione illicita,
n. 2 (guod solum ad rem facit, licet alius
locus a Diana citetur) scribit: «Homicidium
casuale facit irregularem, cum oritur ex pec­

cato et opere, ex guo Seguitur ut causa et
natura rei ». Tamen denigue, ďzsp. 6, gu. 10,
dub. II, n. 216 et 218, negat incurri irre­
gularitatem ob homicidium mere casuale et
in ratione homicidii prorsus involuntarium,
etiamsi dando operam rei illicitae homicidium
ilud admiserit.

g) Sporer et Tamburinius eo casu etiam
excusant in conscientia eum gui debitam
diligentiam adhibuerit ad cavendum peri­
culum.

h) Uti superius jam notatum est, id guidem
prohibetur, sed in canone nulla poena sancitur.
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etiam laicis essent licitae. —Excipe, nisi
in his vel similibus gravem negligentiam
ille commiserit, pertingentem ad mortale;
juxta dicta 4. 563, zn fine.

388. - «99,Oui alterum mutilat vel occi­
« dit, ad necessariam sui defensionem cum
«moderamine inculpatae tutelae, non in­
«currit hanc irregularitatem; guia hic
« nulla est culpa; ergo nec poena. —
«Marcus Leo ».

Oui alium occidit ob defensionem sui
cum moderamine inculpatae tutelae, cer­
tum est guod excusatur ab irregularitate ;
ut patet ex cap. Sgnzficast: 16, S fin.,
de homaiciď.et ex clem. Sž furiosus, eod.
fit., ubi dicitur: Ef zdem (id est, non in­
currere irregularitatem) de z//0censemus,
gui, morvtemalitev vitave non valens, suum
occidit vel mulilat invasovem. — Nec ob­
stat Tridentinum “,ubi dicitur, etiam cum
e0 gui occidisset casu, vel vím Vi vepel­
lendo, ut gnis se a morte defenderet ....,
juve gnodammodo dispensalio debealurv.
Nam explicant communiter hunc textum
doctores intellig1,guando ille moderamen
non servasset: ita Roncaglia *; Salmant.“
cum 9 Avila, Palao et Barbosa ex com­
muni; ac Contin. Tournely *cum Navarro,
Sayro, Comitolo, etc., ex declaratione Sa­
crae Congregationis 1 Oct. 1688. Procul
autem dubio irregularitatem incurrit, gui
cum culpa gravi moderamen excedit;
ut patet ex clem. cif. et can. De hrs 6,
dist. 50%). Vide Roncaglia 8. — Hoc ta­
men casu, homicidium reputatur casuale;
et ideo episcopus (si crimen est occultum)
bene potest in tali irregularitate dispen­
sare; ut mox infra 4. 395.

1Prax., part.3, v. Tali enim casu, fol. 349.—? Sess. 14,
de reform., cap. 7. — *Tr. 4, gu. 7, cap. 3, gu. 4. — +Tr. 10,
cap. 8, n.58. - Avi/a, part. 7, disp. 5, sect. 3, dub. 1, v. Lo­
gnendo dejure novo. - Palaus, tr. 29,disp. 6, pnnct. 15,58,
n. 3. - Barbosa, de Off. et Potest. episc., alleg. 39, n. 54, —
5De Irregul., part. 2, cap. 8, art. 2, init. - Navar., Man.,
cap. 27, n. 239, i. f. - Sayr., lib. 6, cap. 17, n. 10 et lib. 7,
cap. 7, n. 22. - Comif., Responsa, lib. 6, gu. 54. — 8 Loc.
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Excusatur etiam ab irregularitate, gui
occidit injustum invasorem alterius inno­
centis; ut Suarez "; ac Roncaglia* cum
Barbosa; item Lessius ©,Coninck, Petrus
Navarra, Bonacina, Filliuccius et Covar­
ruvias apud Cabassutium *,gui eis adhae­
ret (contra alios). —Ouia irregularitas ex
homicidio privato non incurritur, nisi cum
peccato mortali; ut eruitur ex cap. Ex
Jtitevis 14, de homicid.

Valde autem probabiliter censent Ron­
caglia !“ cum Suarez; et Salmant."! cum
aliis, guod si guis alterum provocet ver­
bis aut facto, praevidens se facillime ag­
grediendum, fit irregularis, si postmodum
ob sui defensionem aggressorem occidit;
guia tunc dat operam reiillicitae proxime
periculosae. — Secus vero, si non prae­
videt.

Ouid autem dicendum, si guis acce­
dendo ad uxorem alterius, maritum ag­
gressorem necet? — Vide dicta L%.III
n. 396, v. In ordine, ubi diximus, adul­
terum non excusari ab irregularitate, si
praeviderit proximum periculum inva­
Sionis; guia tunc adulterium est proxime
periculosum homicidii. — Secus, si caute
accesserit, ita ut putaverit periculum esse
remotum.

Ouid, si vir, cognito adulterio, occide­
rit uxorem, an adulter fiat irregularis? —
Eodem modo distinximus; vide Zocociťato
in fine.

389. - Ouaeritur: am occidens alterum
ob defensionem libevtatis, honovis, pudi­
ciliae, vel bonovum temporvalium, Cum mo­
deramine incnipatae tutelae, fiat ivvegu­
laris ?

cit., gu. 4. — 7 Disp. 46, sect. 4, n. 2, 3 et 5. — * Tr.4,
au. 7, cap. 3, gu. 4. - Barbosa, in clem. S? furiosus, n. 19.
— Contnck, disp. 18, dub. 9, n. 88, concl, 3. - Petr. Navar.,
de Restit., lib. 2, cap. 3, n. 419, dub. 8. — Bomac., gu. 4,
punct. 6, num. 11.. FžlZ., tr. 20, cap. 5, num. 159 et 160. ­
Covar., in clem. S? fur'osus, part. 3, S unic., num. 5,
S Lib. 5, cap. 19, num. 24. — "©Loc. cit., gu. 4. - Sar.,
disp. 46, sect. 1, n. 12. — !! Tr. 10, cap. 8, n. 50.

388. - 4) Etsi auctores isti a Salmant. non
citentur saltem pro hac interpretatione, eam
tamen habent.

b)Can. De his, non facit mentionem exces­
Sus in propria tutela; sed de his, «gui se
defendendo paganum occiderunt »,dicit: «Nos
nullam occasionem dare nec ullam tribuere
eis licentiam guemlibet hominem guolibet

modo occidendi. Verum si contigerit, ut cle­
ricus sacerdotalis ordinis saltem paganum
occiderit, multum sibi consulit, si ab -officio
sacerdotali recesserit ».

c) Lessius, 72b.2, cap. 9, dub. 13, n. 67,
perspicue sententiam istam insinuat, ejus
rationem probans; guod scilicet ejusmodi
occisio est licita.
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DUB. IV. — OÓUAESÍNT IRREGULARIT. EX DELICTO.

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent 4, Laymann !, Contin. Tournely *; et
Sporer * cum Navarro, Silvestro, Armilla
Henriguez, Avila, etc. — Et probant ex
cap. Suscepimus, de homicid., ubi fuit de­
claratus irregularis guidam religiosus, gui
pro conservandis bonis duos latrones oc­
cidit. —Probant etiam ratione: guia, licet
in tali homicidio non adsit peccatum,
adest tamen defectus lenitatis, ob guem
semper incurritur irregularitas, praeter­
guam in casibus jure expressis. In jure
autem tantum excusatur ab irregularitate,
gui ob conservationem vitae invasorem
occidit; ut habetur in clem. SZfur1osus,
de homicid., ut supra.

Secunda vero sententia communioret
probabilior negat. Et hanc tenent Suarez *
(gui vocat communem) ?, Lessius*, Pa­
laus ©,Filliuccius “, Bonacina *, Coninck*,
Holzmann ©, Elbel 19; Roncaglia '* cum
Barbosa; et Salmant. 4 cum Sayro ©,Vil­
lalobos //, Diana et Cornejo.

Et probatur 1*.Ex can. Ouza ře,dist. 50,
ubi, cum guidam episcopus captus a Sa­
racenis aliguos occiderit, ut suam liber­
tatem defenderet, Urbanus II 8) ita ei re­
spondit: Seď guontiam non luna Sponte id
fecisse cognoscevis, imde canonice nullo
modo judicavis. — Item ex cap. Interfe­

1 Lib. 3, tr. 3, part. 3, cap. 9, n. 3. — * De Irregul.,
part. 2, cap. 8, art. 2, dub. 5. — * Tr. 5, cap. 2, n. 177. ­
Navar., Man., cap. 15, n. 4 et cap. 27, n. 213. - Sz/vest.,
v. Excommunicatio VI, n. 6, v. Nono. Armil., v. Ivre­gularitas,n.41.| Henrtg.,lib.14,cap.11,n.4,lit.d.
Avila, part. 7, disp. 5, sect. 3, dub. 4. — * Disp. 46, sect. 2,
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czsti, ubi excusatur ab irregularitate gui
et se, et sua defendens, alium occidit. Illa
autem conjunctio £f vim habet disjun­
ctionis, id est, si se ve/ sua defenderet:
alias, gui se, et non sua defenderet, irre­
gularis fieret. Item frustra Pontifex addi­
disset illud sua, si tantum ob sui defensio­
nem vitaretur irregularitas. — Praeterea,
id fortius probatur ex cap. Dilecto, 6, de
sent. excom., in 60, ubi, cum guidam do­
minus temporalis violenter invasisset bona
cujusdam decani, hic supposuit interdicto
totam terram illius. Hinc, cum dubium
factum fuerit an bene egisset, respondit
Pontifex: Cumomnes leges omniaguejura
vím Vi vepellere, cunctisgne sese defensare
permittaní, licuit utigue ipsi decano (Si
praedictus balivvus eum bonis suis mun­danisinjurioseexspoltave— praesumse­
viť ...), contva allins violentiam ... Se lnervi.
El gnoniam adversus ejus nimiam po­
ženfiam sujffictenstemporalis defensto sibí
forte non aderat, potnuit se etiam spírť.
Imalitev, gladio videlicet utendo ecclesia­
stico, defensave. Luculenter igitur hic
Pontifex declarat, licite potuisse deca­
num illum vi temporali, sive armis, tueri
bona sua contra violentiam ballivi, di­
cendo, unicuigue permissum esse V/m Vi
vepellere.

n. 4. — $ Lib. 2, cap. 9, n. 73. — 5 Tr. 29, disp. 6, punct. 15,
$ 8, n. 7. — 7 Tr. 20, cap. 5, n. 146 et sega. — %Ou. 4,
punct. 6, num. 10. — ? Disp. 18, dub. 9, num. 88 et segg. —
10Confer. 6, n. 193. — 1! Loc. cit., cap. 3, gu. 4. - Barbosa,
in clem. S? furiosus, num. 20. — Diana, part. 4, tr. 2,resol.4.| Cormejo,disp.4,dub.1,gu.ult.

389.-4) Auctores citati (praeter Navarrum)
hanc suam sententiam limitant, ut non pro­
cedat in casu guo illa bona temporalia neces­
saria Sint ad vitae sustentationem (gui casus
fere metaphysicus est, ait Contin. Tournely),
vel necessaria sint ad aliud bonum eximium
conseguendum, addit Laymann.

d) Suarez, loc. cíf., n. 2, communem vocat
priorem sententiam, licet hanc secundam ipse
amplectatur.

c) Holzmann, de Praec. Decal., n. 583,
585, 596; et, de Poemis Ecel., n. 337, ad 2,
utigueconcordat; sed, dePraec. Decal., n. 5589,
negat licere occidere invasorem verbalem
honoris, nisi offensi sint homines talis gene­
ris, ut fugere eis sit probrosum.

4) Salmant., žr. 10, cap. 5, n. 56, concor­
dant, sed cum limitatione, et incurrere irre­
gularitatem significant, eum gui occideret

S, ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

calumniatorem vel falsos testes aut judicem,
a guo imminet injusta sententia.

e) Sayrus, /:b. 6, cap. 17, n. 22 et segg.,
sic revera tenet; sed honorem distinguit:
eum scilicet gui fundatur in bono spirituali,
ut dotes intellectus, virtutes, etc.; et illum
gui fundatur in bono corporali, ut forma, sa­
nitas, vires, etc.: et negat irregularem fore
gui ad prioris defensionem invasorem occi­
deret cum moderamine inculpatae tutelae;
irregularem vero fore gui ad posterioris de­
fensionem homicidium admitteret, nisi honor
iste necessarius vel utilis esset ad alia bona
conseguenda.

f) Villalobos, part. 1, tr. 21, diff. 24, n.6
et segg., tractat de defensione bonorum tem­
poralium magní momenti; et negat laicum
fore irregularem, secus vero de clerico.

s) Lege: Stephanus V.
31



Ex ratione.
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Probatur 2“. Ratione. Ouia talis irre­
gularitas non incurritur, negue ex delicto,
negue ex defectu lenitatis. Non ex delicto;
cum non adsit culpa, ut ipsi adversarii
concedunt. Negue ex lenzafis defectu ;
nam (ut dicetur infra, ex m.464, in fine)
irregularitas ex defectu lenitatis non in­
Curritur, nisi ob occisionem aut mutila­
tionem, guae fit vel a ministris publicis,
vel a militibus in bello justo offensivo, vel
a clericis medentibus cum adustione aut
incisione (juxta dicta 4. 384, ad 57). —
E converso, communis est sententia do­
ctorum, ex cap. IS gui, de sení. excom.,
zn 69 (ut vidimus 4. 345), guod nulla in­
curritur irregularitas, nisi in jure sit ex­
pressa. Ergo, cum in jure irregularitas ex
defectu lenitatis incurratur tantum inprae­
dictis tribus casibus, non est facienda ex­
tensio ad casum de guo loguimur. Tanto
magis, guia in praefatis casibus homici­
dium sponte committitur, licet sine culpa;
sed in nostro casu homicidium non pro­
venit ex spontanea voluntate, sed ex ne­
cessitate defendendi sua jura: ideo talis
occisio (ut recte ait Suarez) magis habet
rationem defensionis guam occisionis. Re­
spondetur autem ad textum oppositum in
dicto cap. SwscepzmusS,monachum exces­
sisse in defensione, cum ipse una cum socio
ligaverit fures; guando potuisset eos dimit­
tere vacuos, sine periculo rerum et perso­
narum. Praeterea, notat ibi Glossa, guod
monachus interfecit fures nulla stante ne­
cessitate: potuisset enim fugere priusguam
illi solverentur a vinculis; nam res vel jam

Suar., disp. 46, sect. 2, n. 4,1. £.— Glossa, in cap. Sus­
cepimus, v. Inierimeretuy. — * Tr. 10, cap. 1, num. 15. —
2 Alleg. 39, n. 63. — %Tr. 10, cap. 8, n. 16.. Marchim.,tr.1,part.9,cap.1,diff.3,num.11.| Avi/a,part.7,
disp. 6, secr. 5, dub. 3, concl. 1, Í. Cornejo, au. 6,
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reservatae erant, vel secum deferre potue­
rat: ergo defensio illa non fuit moderata.

390. - Ultimo hic videndum, guomodo
tollatur hujusmodi irregularitas propter
homicidium contracta. — Tollitur:

1“.Per baptismum 9); ut colligitur ex
can. Sz gmis viduam, dist. 50. Vide Sal­
mant.* et alios passim.

2. Per dispensationem Pontificis: gui
potest eguidem in omni irregularitate dis­
pensare, etiam ex homicidio voluntario;
et contrariam opinionem id negantem,
perimiagnamet temerariam vocat Barbosa?.
— Nec obstat textus in can. Míror, ead.
disí. 50, ubi videtur asseri, nec etiam
Papam dispensare posse in irregularitate
contracta ob homicidium. Etenim com­
muniter dicunt doctores (videSalmant.)?,
illud 0m posse, intelligi pro 04 decere;
ut patet ex eodem textu.

391. - Episcopi autem, si homicidium
fuit voluntarium, nullo modo possunt dis­
pensare in irregularitate, etiamsi illud
fuerit occultum; ut habetur in cap. Lz
ceat, 6, sess. 24 Tridentini: ubi episcopi
possunt dispensare in omni irregularitate,
excepta ea guae oritur ex homicidio vo­
luntario. —Excipitur solus casus guo ver­
geret periculum animae, aut alia gravis­
Simacausa urgeret, et non pateret aditus
ad Papam; ut docent communiter Silve­
ster 47;et Salmant.* cum Marchino, Avila,
Cornejo, Diana, Henriguez, etc. ?..

8392.- Dicunt autem Covarruvias, Ab­
bas 4, Častro %, Texeda ?%,Baňez ©, Do­
natus, Miranda, etc. apud Continuatoremdisp.1,dub.4.gu.4.| Diama,part.4,tr.2,resol.100.­
Henrig., lib. 14, cap. 19, n. 2, lit. m. Covar., in clem.
S? furiosus, part. 2, $ 3. n. 4. - Donat., Prdx., tom. 2,
part. 1, tr. 11, gu. 9, n. 8. - Miranda. Man., tom. 2, gu. 8,
art. 10, concl. 1.

+

390. - a) Cífr. supra, ». 352, notam a.
b)Salmant., tr. 10,cap.8, n. 15, dicunt «non

posse Pontificem dispensare, nimirum nisi
difficulter et ex magna causa, ut omnes ex­
ponunt».

391. - 4) Silvester, v. Dispensatio, 4. 15,
in genere loguitur at non in specie de irre­
gularitate.

b) Auctores citati a Salmant. hoc intelli­
gunt de dispensatione: ut possit in susceptis
ordinibus ministrare.

392. - 4) Abbas, 7% cap. Ex tenore, de
temb. ordin.. n. 3. non clare loauitur et

solum reguirit, ut dispensetur «ab illo gui
habet potestatem dispensandi».

b) Castro, de Lege poen., lib. 2, cap. ulít.,
v. Tertia princip. conclus., primo guidem ita
docet; sed in fine negat plane incurri irregu­
laritatem in hoc casu. Lopez de Texeda,
guamvis a Contin. Sporer (ex Sbogar) citetur,
ipse tamen, loc. czť.,id est tom. 2, 81b.3,.£r. 3,
id non habet, guod reperire potuerim.

c) Baňez, zn 24m Zae, gu.64, avt.S,pb.4,
v. Altera difficultas, id episcopis concedit ad
ordines minores suscipiendos et ad recipien­
dum beneficium.

Haec irre
gu lAritaztollitur:

Per bapti.
smum.

Per dis.
pensatio.
nem Ponti.
ficis.

Episcopus
non potest
dispensare
si. homici­
dium fuit
volunta­
rium.



DUB. IV. —-OUAE SINT IRREGULARIT. EX DELICTO.

Sporer ! (et probabile putat Diana “) cum
Angelo, Vivaldo “, etc., et Viva“ cum
aliis) guod si homicidium sit adeo occul­
tum, ut nullo modo possit probari in ju­
dicio, bene possint episcopi dispensare
super irregularitate propter illud con­
tracta.

Sed haec opinio mihi nulla valida
ratione probatur; unde merito eam re­
jiciunt Salmant. *, Renzi * et Roncaglia *.
Ratio, guia episcopi nullam habent facul­
tatem super irregularitatibus, nisi eam
guae ipsis conceditur a Tridentino, in
cap. Lřcea!, 6, sSess. 24, cum inferior
nihil possit in lege superioris, ex can. Iu­
ferior, dist. 21, ©, et clem. Ne Romani,
de elect. A concilio autem conceditur ibi
guidem episcopis potestas dispensandi su­
per omnibus irregularitatibus ex delicto
occulto provenientibus; sed expresse ex­
cipitur illa guae oritur ex homicidio Vo­
luntarto. — Nec valet dicere concilium
logui de homicidio illo, guod licet sit oc­
cultum, tamen in judicio probari possit.
Nam primo respondetur, guod id gratis
supponitur. Secundo respondetur, idem
concilium alibi $ expresse oppositum de­
clarasse, dicendo: Óuz sua voluntate ho­
maicidiumpevpelraverit, eliamsi Cvimenid
nec ordine judiciavio probatum, nec alia

1 Suppl. Decal., cap. 3, n. 166. — Arxgel., v. Homici­
dinm V, n. 1, v.f.— ? De Censur., gu. 8, art. 2, n. 7. —
S Tr. 10, cap. 8, n. 16. — *De Censur., tr. 4, cap. 2, sect. 1,
gu. 10. — 5 Tr. 4, gu. 7,cap.3, gu. 1, resp. 1. — 9%Sess.14, de
reform., cap. 7. — * Tr. 29, disp. 6, punct. 15, $ 7, n. 7. —
8Disp. 7, gu. 4, punct. ult., num. 5. —?De Irregul, part. 3,
cap. 1, art. 3, concl. 3. — "9Tr, 4, gu. 7, cap. 3, gu. 3. —uPart.9,tr.7,resol.22,—12Tr.10,cap.8,n.43.| Less.,
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ralione pnblicum, sed occullum fuerit,
nullo tempove ad sacros ordines promo­
veri Dossil.

393. - Si vero homicidium fuerit ca­
suale, valde probabile est, posse episco­
pos dispensare in irregularitate ex €0 con­
tracta, guando crimen fuerit occulium
cum concilium in dicto cap. Lzceaf neget
episcopis facultatem dispensandi, tantum
si homicidium fuerit voluntarium, ad di­
stinctionem casualis. — Ita communiter
Palaus", Bonacina *, Contin. Tournely ?,
Roncaglia !©,Diana '!; et Salmant.!?* cum
Lessio, Sayro, Cornejo, etc. Hinc infertur;
guod bene possit episcopus dispensare:
19.Cum eo gui mandavit famulo, ut tan­
tum percutiat, sed ille casu occiderit; ut
Contin. Tournely *$; et Bonacina '“ cum
Suarez, Molina 9/, Filliuccio, etc. —2".Cum
eo gui leviter percutere intendens, ex ne­
gligentia casu interficiat. Bonacina . —
37. Cum eo gui percutiendo praegnantem,
casu efficit ut eveniat abortus. Contin.
Tournely *5.— 49. Cum clerico, gui exer­
cendo chirurgiam, ex imperitia vel ne­
gligentia aliguem perimit. Diana !“ cum
Lessio et Avila?/.

Praeterea communissimedocentNavar­
rus'*; Laymann " cum Silvestro ©,Sayro
et Henriguez“/; Barbosa ©cum Miranda“),

de Irreg., cap. 4, dub. 2, num. 36. - Sayr., lib. 7, cap. 7
n. 20. - Cornejo, disp. 3, dub. ult. — !*Loc. cit., concl. 3,
n. 2.. M Loc.cit., n. 8. - Suar., disp. 45, sect. 6, n. 10 cumsect.1.num.2.| F%/Z.,tr.20,cap.3,num.74et86.—
1 Loc. cit., num. 7. — 35Loc. cit., concl. 3, n. 4. — 17Loc.cit.| Less.,loc.cit.,n.36.—18Man.,cap.27,n.240.—
» Lib. 3, tr. 3, part. 3, cap. 12, num. 3.. Sayr., loc. cit.,
num. 20.

a) Diana, part. 12, v.f., vesol. míscell. 6,
v. Dub. 2, probabilem existimat «speculative
loguendo », sed addit contrariam sententiam
esse «probabiliorem et in praxi omnino se­
guendam ». Idemgue plane significat Vival­
dus, Candel. auv., part. 3, de Ivveg., tit. de
Dispens. Episc., n. 12 (al. edit. 1590,de Ivreg.,
n. 325).

e)Canon Inferior dicit: «Nonposse guem­
guam gui minoris auctoritatis est, eum gui
majoris potestatis est, judiciis suis addicere,
aut propriis definitionibus subjugare ».

393. —-4) Molina, čr. 3, disp. 3, n. 7, ait
hujusmodi homicidium esse casuale respectu
mandantis; at, 72.S, loguens de dispensatione
irregularitatis propter homicidium in pro­
priam defensionem sed sine moderamine,
cui superius aeguiparat casuale, dixit dubium

esse utrum episcopi posSint in ea dispensare:
ipsi tamen videtur probabilis affirmativa.

d) Avila, paví. 7, disp. 6, sect. 5, dub. 2,
concl.2, principium generale dumtaxat affert.

c) Silvester, v. Homicidium IMI,72.//, gu. ©,
v. Oužníum, scribit tantum: «Ouantum ad
homicidam casualem existentem in culpa se­
cundum Pan..., episcopus dispensare potest
jure suo in minoribus solum ». Miranda pa­
riter, čom. 2, gu. 8, art. 13, conci. 2, dicit
episcopum posse dispensare «ad minores...
ordines » in homicidio casuali publico.

d) Henriguez, 2zb. 14, cap. 19, m. 9, lit. ť,
absolute hanc facultatem concedit,et non solum
guoad minores ordines et beneficium simplex.

e) Barbosa, alleg. 34, n. 62, loguitur de
homicidio casuali occulto, guamvis auctores
ab eo citati loguantur etiam de publico,

Episcopus
dispensat
si homici­
dium fuit
casuale et
occultum.

Item, in­
terdum 8i
fuit casuale
et noto­
rium.
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Campanile, Homobono, etc.; ac Diana !
cum Lessio, Avila et aliis, guod possunt
dispensare episcopi in irregularitate ex
homicidio casuali, etiam noťorio, ad Sus­
Cipiendos ordines minores, et beneficia
simplicia. Ouia id jam poterant episcopi
de jure antiguo //, ut docent Abbas, Ho­
stiensis, Joannes Andreae et alii apud Lay­
mann? et Barbosa 8. Tridentinum autem
reservavit irregularitatem ex homicidio
voluntario, non vero casuali publico.

An vero possit episcopus dispensare
in homicidio casuali ad recipiendum ca­
nonicatum? —Vide dicenda in simili casu,
n. 429.

394. —Sed dubitatur: An reputetur ca­
suale, homicidinm in vepentina vixa pa­
tvatum?

Príma sententia affirmat; et hanc te­
nent Diana ?; et Salmant.“ cum Machado,
Philiberto “, Henriguez, Rodriguez ?),etc.
Ratio, guia homicidium voluntarium pro­

Campan. Diversor., juris, rubr. 11, cap. 23, n. 132et142.| Homob.,Exam.ecoles.,tr.3,gu.69,infine;
cfr. tr. 15,cap. 8, gu. 29, resol. 3. —! Part. 9, tr. 7, resol. 22.
Less., de Irreg., cap. 4, dub. 2, num. 36. Avžla, part. 7,
disp. 6, sect. 5, dub. 2, concl. 3. —Abbas, in cap. Henricus,decleric.pugn.induello,in4,5et7.| Hostten.,indict.
cap., i. f. Joan. Amdr., in d. c. %Lib. 3, tr. 3, part. 3,

LIB. VII. -— CAP. V. - DE IRREGULARITATE.

prie est illud, guod per industriam et per
insidias committitur; ut habetur in Tri­
dentino *, ubi: Cum eltam gut per indu­
slriam occidevitproximum suum el per
insidias, ad allari avelli debeal.

Secunda vero sententia probabilior ne­
gat. Et hanc tenent Suarez $, Navarrus ©,
Holzmann ", Concina *,Sporer*, Tamburi­
nius *9;et Diana (se revocans)“) cum Hur­
tado ©, etc. — Ratio, guia Tridentinum "
post verba supra relata: Cum etiam, gui
per industriam, etc., statim subdit: Ou
sua voluntate homicidiumpevpetvavevů...,
nullo tempove aď Sacros ordines promo­
veri possiť... St vero homicidium non ex
proposito, sed casu, vel vím vi repel­
lendo ... fuisse commissum navvelur ...,
Juve gnodďammododispensaii debealur.
Oui autem in rixa occidit, jam sua volun­
tate et ex proposito occidit, licet inopi­
nata ira percitus sit; cum jam perpetret
homicidium guod intendit. — Nec obstant

cap. 12, num. 3. —* Part. 9, tr. 7, resol. 22. — + Tr. 10,
cap. 8, num. 6. Machado,lib. 1, part. 3, tr. 16,docum. 7,
n. 2. Henrig., lib. 14, cap. 14, num. 1. — 5 Sess. 14,
de reform., cap. 7. — ©Disp. 44, sect. 1, num. 3. — 7 De
Poen. eccl., num. 335. — 8 Diss. 2, cap. 6, num. 2. — ? Tr. 5,
cap. 3, num, 251 et 252. — !9De Irreg., cap. 15, $ 6, n.5. —
n Loc.cit. =

f) Jura antigua, juxta Abbatem et Ho­
stiensem loguuntur de facultate dispensandí
ut mmínistvreťin susceptis minoribus ordinibus,
et in beneficio simplici; Joannes Andreae de
solo beneficio tractat.

8) Barbosa tamen, alleg. 39, m.59, aucto­
res istos affert tamguam amplectentes doctri­
nam gua antistes jure communi poterat dis­
pensare homicidam voluntarium «ad minores
ordines conseguendos simpliciague obtinenda
beneficia ».

394. - 4) Philibertus Marchinus, r. Z,
part. 9, cap. 1, diff. 3, m. 10, expresse dicit
episcopum posse dispensare «non solum in
irregularitate orta ex homicidiocasuali..., sed
etiam ex homicidio volito non ex consilio
aut matura deliberatione facto, sed ex repen­
tina ira vel rixa ».

b) Rodriguez, Sum., part. I, cap. 178, n. 1,
negat ejusmodi homicidium intelligendum
esse « de homicidio casuale, guod non est
volitum nec in Se nec in Sua causa, sed de
homicidio guod evenit casu, ad differentiam
ejus guod accidit ex proposito ».

c) Navarrus videtur Sic sentire, e0 guod,
Man., cap. 27, n. 240, definit homicidium
voluntarium «homicidium illicitum, intentum
sive volitum in se saltem aeguipollenter, alias
guam vitandae mortis causa ».

a) Diana, paví. 10, tv. 11, vesol. 19, videtur
utigue se retractare; verum id mero typo­
graphi mendo tribuendum est; guaerit enim
Diana: «An gui in rixa inopinata, et non
inito consilio, occidit aliguem, incurrat an­
tum irregularitatem ex homicidio casuali,
ut %0n possit ab episcopo dispensationem
obtinere, vigore concilii Tridentini, sess. 24,
cap. 6 ». Sed haec sibi non cohaerent; si enim
est homicidium casuale, certe episcopus pote­
rit dispensare. Et hoc magis ex ipso responso
liguet: «Sed affirmativam sententiam ... tenet
Pater Lessius, 24 3 part. D. Thomae, cap. 4,
de Ivvegularvitate, dub. 2, mn.36, cui ego
adhaereo ». Ita Diana. Et Lessius, loc. cíl.,
haec plane scribit: «In irregularitate ex ho­
micidio casu facto, si sit occultum et non­
dum deductum ad forum externum, potest
episcopus absolute dispensare ad omnes ordi­
nes. Patet ex Tridentino sess. 24, cap. 6...
Huc etiam referri potest homicidium ex subita
ira commissum, guia non censetur volunta­
rium, cum non sit factum per insidias vel
industriam; guod. tamen concilium videtur
reguirere, ut dicatur voluntarium ». *

e) Gaspar Hurtadus, d?sp.2, diff. 20, n. 66,
non citatur a Diana pro hac secunda sen­
tentia, et recte guidem, guia ibi Hurtadus
censet istud homicidium esse casuale.

Alii pro­
babiliushoc
negant.
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priora illa verba per znďustriam el per
znsadias. Nam Glossa in cap. I, de homu­
cíd. ilud per inaustriam explicat, id est,
non casu, atgue idem concilium declarat
intelligi, guando aliguis sua volumlate et
ex proposito occidit: ad differentiam oc­
cisionis casu factae, de gua loguitur in
secunda parte.

395. - Valde tamen probabile est, guod
si guis incurrat irregularitatem ob homi­
cidium occultum pro defensione propria,
possit ab episcopo dispensari, guando ex­
cesserit moderamen inculpatae tutelae.
Ouia, cum tale homicidium non fiat ex
voluntate absoluta occidendi, non potest
dici absolute voluntarium, ut loguitur Tri­
dentinum. — Ita communissime Navar­
rus © (ubi asserit, ita sensisse S. Poeni­
tentiariam),Suarez ', Laymann“, Palaus?,
Contin. Tournely *, Diana ?/, Croix * cum
communi; Bonacina * cum Sayro, Va­
lentia, Molina, Coninck, Henriguez et
Avila.

396. - Praelati autem regulares pos­
sunt dispensare cum suis suddďz/zs,ab irre­
gularitate proveniente ex homicidio oc­
culto casuali; ut docent Salmant.“ ex pri­
vilegio S. Pii V (relato in extensum ab

1 Disp. 46, sect. 1, num. 13. — 2Lib. 3, tr. 3, part. 3,
cap. 12, n. 2, assert. 3. — *De Irregular., part. 3, cap. 1,
art. 3, concl. 3, v. HHinc... 3. — + Lib. 7, n. 474. — Sayrv.,Jib.7,cap.7,num.22.| Valent.,tom.4,disp.7,gu.19,punct.3,$5,v.Dubiumaulem.| Molina,tr.3,disp.79,n.8,v.Tertio.| Contnck,disp.18,dub.14,num.111.
Henrig., lib. 14, cap. 10, n. 2 et cap. 19, num. 3. Avila,
part. 7, disp. 6, sect. 5, dub. 5. 5 Disp. 7, gu. 4, punct.
uit., n. 9. — 5 Tr. 10, cap. 8, n. 43. S. Pius V, breve
Romani Pontificis, de die 21 Julii 1571, 8 3, in Bullar.
Mainardi. — * Tr. 6, de Sacr. Poenit., cap. 13, num. 33,Diana.part.4,tr.2,resol.72.| Villal.,part.1,tr.21,diff.9,n.17.| Sayr.,loc.cit.,n.24.—8Tr.10,cap.8,
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iisdem Salmant. *).— Imo, etiamsi crimen
fuerit publicum; ut dicunt Diana, Villa­
lobos, Sayrus, etc. apud Salmant.*. Et
etiamsi fuerit voluntarium, defendunt Sal­
mant.% cum Peyrino “/, Portello, Bauny,
etc.; ex concesstone Martini V, Pauli III
et Sixti IV, ubi concessum fuit praelatis
regularibus dispensare in prima die lunae
guadragesimaein irregularitatibus, guavis
occasione ef causae contvactae stní. —Sed
hac concessione non obstante, censeo
non posse praelatos regulares dispensare,
guando homicidium est publicum aut vo­
luntarium. Ouia in generali concessione
non computantur ea, guae verisimiliter
superior non esset concessurus; ut tra­
dunt communiter Suarez?, Bonacina !?;
et Salmant. !* cum Ugolino, Candido ac
aliis passim; et patet ex cap. In generali,
reg. S1, de reg. juris, in 69.Praeterguam
guod Benedictus XII (ut vidimus 4. /0/)
expresse declaravit, guod so/us Generals
ovdinisposstt dispensare (in irregularitate
proveniente ex homicidio voluntario): dum­
modo... non fuerit appensatum, el iniva
claustra exstitevit consummatum. Unde,
etiamsi concessio illa omnibus praelatis
regularibus facta esset vera, vídetur a Be­

n. 43.. %Loc. cit., n. 17 et cap. 7, n.59. Portel., Dubia
regul., v. Dispensatio, addit., n. 5. - Bauny, Theol. mor.,
part. 2, tr. 11, gu. 58, v. Dico 4... Ontnlo dispensant.
Martin. V, ap. Rodrig. Ouaest. regul., tom. 1, gu. 24,
art. 12. Paul. III, breve Exponi nobis, 12 Mart. 1545,ap.Rodrig.Bullar.regul.| StxfusTV,apudPeyrinum,
in Const. 2 Julii II, num. 103 et apud Suar., tom. 4, de
Relig., tr. 1, lib. 2, cap. 12, n. 9. — *9Disp. 1, de Censur.,
gu. 3, punct. 1, num. 13. — *"!Tr. 10, cap. 2, num. 41.Ugolin.,deCensur.,tab.1,cap.10,$4,n.7.| Candid.,
disguis. 22, art. 51, dub. 4, v. Dico II. — Bened. XIII,
constit. Pretiosus, 26 Maji 1727, 5 21; in Bullar. Mai­
nardi.

395. - a) Navarrus, Man., cap. 27, n. 239,
adducto textu Tridentini, ubi dicitur de eo
gui vim Virepellendo occidit: «Dispensatio...
committatur Ordinario, aut ex causa metro­
politano seu viciniori episcopo », scribit: «Ho­
micidium intentum et volitum in se, causa
defensionis, licet sit illicitum ob excessum
inculpatae tutelae, non est indispensabile,
guod est guotidianum in praxi: ad guod hunc
canonem efficaciter in Sacra Poenitentiaria
inducentem jucunde audivi admodum Rev.
Collegam in ea meum Franciscum Toletum ».

o) Palaus, 77. 29. disp. 6, punct. 15, S 6,
n. 10, et Diana, loc. cíf., insinuant hanc
sententiam dicentes irregularitatem ex isto

homicidio esse ex homicidio casuali. Cfr. ta­
men notam Z ad n. praeced.

396. - a) Peyrinus, lom. 2, gu. 2, cap. 5,
S 8, n. 99, non tractat de homicidio sed, 24
Const. 2 Julii II, m. 103. negat posse prae­
latos regulares, vi privilegiorum, dispensare
super irregularitate propter homicidium vo­
luntarium proditorium contracta, bene yero
posse, ». 104, super irregularitate propter
homicidium voluntarium in rixa.

b) Suarez, disp. 21, secí. 3, num. 3, de
absolutione a casibus bullae tractat, et re­
guirit ut delegatio fiat modo praescripto in
ea: «non enim sufficit guodcumgue indul­
tum vel facultas verbis generalibus concessa,

Ouid, dehomicidio
casuali pu­
blico vel de
voluntario.
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nedicto omnino revocata, vel limitata pro
solo Generali ©.

Ouoad saeculaves veto, possunt con­
fessarii regulares eos dispensare in omni
irregularitate, in gua possunt episcopi
cum subditis suis; ex privilegio Sixti IV

et Julii II (ut notavimus ». 355, v. O0
vero). — Hinc bene possunt dispensare
cum laicis, in irregularitate contracta ob
mutilationem vel ob homicidium casuale
occultum, prout possunt episcopi cum
suis; ut vidimus 4. 36/ ef 5393.

397. Prima, ex defectu animae.

DUBIUM V.

Ouae sint Irregularitates ex Defectu.

Himc sunt ivrvegulaves. I. Amentes, daemoniaci ef epile­
ptici. — 398. Distinmciius agituv de amentibus. — 399. De epilepticis eřdaemoniacis. —
400.Ou:s possit dispensave in hac ivvegulavitate. Et am episcopi possínt dispensave
in aligua ivvegulavitate ex defectu. An saltem in dubio. An pvaelati vegulaves. —
401. II. Suntf ivvregulaves TWliterati.— 402. IT. Neophyti. — 403. Secunda, ex defectu
corporis: vel guia defectus impedit exevcitium Ovdimis,vel guia ajfevt defovmt­
tatem. —404.Ef I. Ob impedimentumexercitii, esf zyvegulavis: I. Caecus. —405.2. Sur­
dus. — 406. 3. Mutus. — 407. 4. Claudus. — 408. 5. Ou: cavet manu aut digitis
omnibus, aut pollice, aut indice. — 409.6. Laborans febvi, pavalyst, etc.; item abste­
míus, etc. —410.II. Ob deformitatem est ivregularis: 1. [lle, cni deest membvum, nempe
nasus aut oculus. Ouid, si desimt auviculae. — Al. 2. Leprosus. — 412. 3. Mom­
styruosus, nempe gibbosus, pygmaeus, aethiops. — 413. Not. I. Ouid, si defectus supev­
veniat ovdinibus. Not. 2. Ouid, si antecesserif. —414.Ouis possiť tn hac ivvegulavitate
dispensave. An Papa cum caeco. Am praelati vegylares. —415.Ouiď si defecius cor­
boris advenevit ex propria culpa. Et an in eopossit dispensave episcopus. —416.Ouid
de eunucho. — 417. Ouid, si guis causam dedevat abscisstoní viviltum. — 418.Ouid,
st guis amputet sibi testiculos ob vocem servandam. — 419.Ef guid, si gnis tantum
alttentet se occideve, etc. — 420. Tertia, ex ďefectu natalium. — 421. Zllegitimi legiti­
mantuv : I. Per matrimonium subseguens. — 422. An sujfficiat, guoď matviímončum
fievi potuisset tempove nativitatis. —423.Nof. 1. Ouiďd,st matviímonium fiat postguam
filius est ovdinatus. Nof. 2. Ouid, sit matvimonium non consummetuv. — 424.Not. 3.
Ouid, si matvímonium sit nullum, sed ignoveluv saltem ex una parte. —425.Not. 4.
Ouidď,si filii nascantuv ex matviímonio clandestino, ob omissas denumtiationes. —
426.II. Legitimantur filii per professionem religiosam. — 427.III. Per dispensationem
pontificiam. —428. Episcopus potest dispensave cum illegitimo, ad ovdines miínoveset
ad beneficium simplex. —429.Dub. I. An ad vecipiendum canonicatum. —430.Dub. 2.
Am cum illegitimo occulto. — 431.Dub. 3. An sallem ad mínistvandum in sacvis
ovdinibus jam susceptis. —432.Dub. 4. Amfilii expositi síní zvvegulaves. —433.Prim­
cíhes saeculaves possuní legitimave tantum aď saeculavia. Ouid in dubio, an guis
sit legitimus. — 434. Ouarta, ex defectu aetatis. — 435. Ouinta, ex defectu sacramenti,
zd est, ob bigamiam. (Vide guae sunt apud Busenbaum). —436.Triplex est bigamia:
vera, interpretativa ef similitudinaria. I. Ouaenam síť vera. — 437.II. Ouae interpre­

nisi in ea expresse contineantur casus hujus
bullae ».

c) Ouid demum sentierit S. Alphonsus de
privilegio praelatorum regularium dispen­
sandi subditos ab irregularitate ob homici­
dium publicum aut voluntarium non liguet
omnino. In hoc loco, ubi ex professo guaestio­
nem tractat, potius denegat hanc facultatem
aut saltem eam limitat ad solum Generalem.
In eodem libro, 2. 555, allegat Palaum di­
centem praelatos dispensare posse in irregu­
laritate orta ex homicidio voluntario, modo
non sit notorium. Cum tamen lectorem remit­
tat ad 4. 596, eo ipso indicat se non ita appro­
bare dictum Palai; e0 magis guod ipse, 4.469,
confirmat dicta,2. 396. Postea vero,in Append.
de Privileg, (dissertatio italice edita an. 1757,

in Istvus. e Pratica, deinde latine inserta
in 1?edit. Hom. Apost., an. 1759,ac in 4 edit.
Theol. Mor.) concéssit, ». 105, superioribus
regularium facultatemsubditosdispensandiin
irregularitate ob homicidium etiam volunta­
rium notorium. Sed an haec revera prodant
ultimam mentem S. Doctoris valde est dubi­
tandum; nam, in hoc 2. 705, ad astruendum
hoc privilegium, unice nititur in const.Prefio­
sus Benedicti XIII; jamvero inde a 6*editione
Theol. mor. notavit, in Appenď. de Prívileg.,
n. 96, hanc bullam fuisse revocatam a Cle­
mente XII, et eamdem in hac editione fecit
additionem, /z5. 7, m. 101, necnon in 3* edit.
Hom. Apost. (1770),tr. 20, n. 96. Unde videtur
hic 7. 105 reducendus ad ea guae in secunda
edit. Theol. mor. dixit S. Doctor, /zd.7, 1. 396,
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tativa. Haec contingit guatuov modis. Primus moďus, cum guis ducit viduam. —
438. Secundus »noďus, cum gnis ducit mulievem covvuptam ab alio. — 439. Dub. 1
Ouid, si credat vivginem. — 440.Dub. 2. Ouid, si invalide conivahat. — 441. Tertius
modus, cum guis cognoscit uxovem adultevam. — 442.Dub. I. Ouid, si adultevčum
fuerit occuitum. —443.Dub. 2. Ouid, st cognosčit ignovans adultevrium. —444.Ouartus
modus, cum aguis contvahit duo maltvimonia, unum validum, aliud nullum. —
445. Dub. I. Ouid, si utvumague fuevit nullum. — 446. Dub. 2. Ouid, sit cum bona
fide. —447. Dub. 3. Onid, si ficte ineatuv secundum matviímonium. —448. II. Ouae­
nam sit bigamia similitudinaria. — 449. An hanc ivvegularvitlatem incuvvant etiam
clerici tn sacvis. — 450.Ouomodo tollatuv ivvegulavitas ex bigamia. An Papa possit
in ea dispensave. — 451. An episcopi. — 452. Am saliem guoad ovdines minoves et
ad beneficia simplicia. An in bigamia stmilitudinavia. —453.Ampvaelati vegulaves
posstínít dispensave Cum suis subditis tn ommníbigamia. — 454. Sexta, ex defectu
infamiae. — 455. Septima, ex defectu libertatis. - Hrnecsunt ivvegulaves: 1 Servi. —
456.II. Conjugati. III. Curiales. IV. Milites, et administvatoves publici, alaue exev­
centes saeva aut tuvpia. — 457. Octava, ex defectu lenitatis. —458.Amsíť ivregulavis,
gui occidit in defensionem honovis (Vide etiam dicta n. 389).—459.Fřunt ivvegularves
ex hoc defectu: I. Oui occiduní tn bello; seď guando. —460.II. An, gui hortantuv in
bello ad occidendum. — 461. II. Ouwzin judicio concuvvunt ad morvtem vel mutila­
tionem. Modo ipsi 19 Cooperentur. — 462. 2? Active. — 463. 3* Efficaciter. Am peccent
clerici assistentes supplicio. — 464. 4? Proxime. Am peccet confessarius, vel alius,
consulius a judice, vespondens aliguem in parvticulavi esse plectendum. — 465. Oui
possunt excusavi. An ommnes,gut non concuvvuní ut míniství ad causae probattonem
vel exsecutionem. — 466. 5? Per actionem, ex natura sua ad id ordinatam. — 467.Ouo­
modo vetitum sit clevicis et monachis, se imtvomíltere in causam sanguinis. —
468.Fiunt autem tvvegulaves: I. Judices. 2. Testes voluntavii. 3. Accusatoves, etc.
Onuid,si accuset clevicus. Et guid, st causa sit propria, vel aliena. — 469.An in hac
ivvegularitate possít dispensave episcopus, st fuevit occulta. An praelati vegularves.—
470.Adnotantuv ultímo facultates, gnas habet S. Paenitentiavia supev casibus, cen­
suvis, tvvegulavitatibus, itnhabilitatibus, etc.

397. - « Resp. PRIMA.Ex defectu ANI­
« MAE.— Ex gvo irregulares sunt:

« ©. Amentes, phraenetici, arveptitiůet
« epileptici. Oui tamen, si ordinati sunt, et
«intra annum e0 morbo non laborarunt,
«praesumuntur liberati, et permittuntur
« ad ordinum exercitium. Si vero laborent
« raro, et guidem sine clamore et spuma,
«permittuntur celebrare cum coadjutore;
« gui, deficientibus ipsis, suppleat Sacrifi­
« cium. — Marcus Leo', ex can. Jilud,
« caus. 7, gu. I, et Glossa 7bid. 4) ».

398. - Loguendo de ameniibus, distin­
guendum:

Si tali defectu laborans jam ordinatus
est: tunc, omnino cessante defectu per
diuturnum tempus, ex judicio episcopi

! Praxis, part. 3, fol. 372, v. Idem dicendum. —
3 Disp. 51, sect. 1, n. 4 et 5. Silvest., v. Corpore vilia­
tus, num. 5. S. Anton., part. 3, tit. 28, cap. 5, v. f. —
S Disp. 7, gu. 2, punct. 2, n. 23. — + Tr. 29, disp. 6,

(vel praelati, si est regularis), poterit in
Ordine suscepto ministrare. — Ita Navar­
rus 4/; Suarez ? cum Silvestro, Gratiano »/
etS. Antonino; Bonacina*,Palaus“, Croix*,
Contin. Tournely ©; et Salmant." cum
Avila, Pellizzario, etc.

S1 vero zon est ordinatus, nunguam
poterit ordines suscipere, si amentia or­
tum habuerit ex causa permanente et
habiuali, fundata (ut ait Suarez) in lae­
Stone organorum vel humorum. Ouia ita
laborantes facile relabuntur in eumdem
morbum; ut habetur in can. Harifum 2,
dist. 33, ubi dicitur: Non ordinandum ..
gui infuriam alignando Versus inSanTVÍ.
Unde sufficit semel insanisse; guia talis
raro praesumitur perfecte sanus. —Secus

punct. 10, n. 4. — 5 Lib. 7, n. 494. 5 De Irregul., part. 2,cap.2,n.4.—7Tr.10,cap.9,n.79.| Avila,part.7,
disp. 3, dub. 4. Pellis., tr. 7, cap. 5, n. 41. — Suar., loc.
cit., n. 4.

397. - a) Marcus Leo citat Glossam n
can. Communiter, disť. 33, v. De čís, et recte,
non vero, ut vult Busenbaum Glossam in
can. Illud.

398. —2) Navarrus, Man., cap. 27, n. 203,
de epileptico scribit: «Negue gui jam ordi­

natus est, si saepe decidit, negue etiam si
raro, modo Sspumas ore vomat, celebrare
potest; alias sic». Deinde subdit: «Ouod di­
citur de epileptico, idem de amente... dicen­
dum est».

b) Suarez citat Gratianum, sed forte rectius

Amens,
non ordina­
tus, modo
est perpe­
tuo irreg.

Modo, non.
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tamen, si amentia provenerit ex accidente,
puta ex vi febris, vulneris, irae aut alte­
rius passionis transeuntis, et postea vere
cesset. Ita Suarez ©, Navarrus* Ronca­
glia ?, Croix %; et Bonacina * cum Mo­
lina, Filltuccio, Ugolino, Avila, etc. com­
muniter.

399. - Idem guod dictum est de amen­
tibus, dicitur de epz/epiicis (sive lunaticis),
et daemoniacis. — Nam:

Si morbus aufeceďat!ordinationem, sunt
hi perpetuo irregulares; ita Suarez Š,Bo­
nacina *, Croix ", Roncaglia ?, et alii pas­
sim. Et patet ex tota% Distinctione 33,
et praesertim ex can. Communiler, ubi
dicitur: Commumiterdefinimus, ut nullus
de 11sgui, aní in lervam arvepli a dae­
monibus elidunínv, aut gunolibel modo
vexationis incuvsibus effevruntuv, velaudeat© mimistvave,vel...seingervaí...
excepiis 1llis gut covpovis incommodďitati­
bus dedili, stne hujusmodďipassionibus in
lervam probanturv elisi- 1dest (ut explicat
ibi Glossa) guz 7aro cadunt. — Dicunt
autem Cabassutius* et Contin.Tournely !,
guodsi guis anřepubertalem hoc morbo
affectus fuerit, et postea perfecte libere­
tur, non censetur irregularis; guia (ut
ait Hippocrates) *) epilepsia saepe in pu­
bertate perfecte curatur. —Secus, si mor­
bus accidat posť pubertalem, et praeser­
tim post vigesimum guintum annum. As­
serit tamen Croix "!,praxim in suis partibus

1 Man., cap. 27, n. 203 et cap. 25, n. 72. — ? Tract. 4,
gu. 7, cap. ult., gu. 7, resp. 1. — * Lib. 7, n. 494. — 4+Disp.7,
gu. 2, punct. 2, n. 23. - Molina, tr. 3, disp. 70, n. 12. - Fi/l.,
tr. 19, cap. 7, n. 187.- Ugolin., de Irreg., cap. 53, in princ.,
n. 1etsegg. Avila, part. 7, disp. 3, dub. 4, concl. 1. —
5 Disp. 51, sect 1, n.6et 7. — 6 Disp. 7, gu. 2, punct. 2, n. 22
et 24. — 7 Lib. 7, n. 495 et 496. — 8 Tract. 4, gu. 7, cap. ult.
au. 7, resp. 1. — Glossa, ad v. Exceptis. —? Lib. 5, cap. 19,
num. 8. — 19De Irregul., part. 2, cap. 2, num. 3. — !! Loc.
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habere, guod gui per biennium liberi (ue­
rint ab hac infirmitate, accedente decla­
ratione episcopi, ordinantur; imo sine de­
claratione, sl guis per septem annos libe­
ratus probetur.

Si vero tali morbo laborans zam or­
dinatus Sit: licet non omnino sit liber,
si tamen raro (id est, semel in mense)
cadat, nec spumet ©, poterit privatim ce­
lebrare, adjuncto sacerdote jejuno, gui
Missam perficiat adveniente morbo. Ita
communiter Suarez "?; Croix !* cum Na­
varro et Laymann; ac Bonacina !“ cum
S. Antonino, Sayro, Ugolino 7) etc. — Et
patet ex citato can. Commauniter.bi: Oui
(id est, epileptici)... eř Zpsz (id est, ob­
sessi) famdďiu evunt ab officii sui ovdine et
loco suspenši, gnousgue unius anní Spa­
10, per discvelionemepiscopt tnvenianiuv
ab incuvsu daemonum libevati. Illud au­
tem anmz spatio, dicit Suarez !Š, non esse
in usu, sed relingui prudentis arbitrio.

Notat autem Mazzotta !$ cum Sayro,
Ugolino et aliis, guod si guis daemonia­
cum se simulaverit, hic etiam fit irťtegu­
laris ad ordines Suscipiendos; ex concilio
Constantinopolitano VI, can. 60. — Dicit
tamen cum eodem Sayro et Filliuccio ©,
guod episcopus potest promovere dae­
moniacum ad ordines minores; guia in
can. Clerici 4, dist. 33, fit sermo tantum
de ordine sacro. Sed probabilius hoc ne­
gantalii communissime.Videinfra, 4.452.

cit., num. 495. — 1?Loc. cit., n.6, — "%Loc. cit. - Nadar.,Man.,cap.27,num,203.| Laysm.,lib.1,tract.5,part.5,
cap. 7, num. 3. '* Loc. cit., num. 22. S. Anton., part. 3,
tit. 28, cap. 5, v. £.- Sayr., lib. 6, cap. 9, num. 11. —
15I oc. cit., n. 5. — *$Tract. 8, disp. 5, gu. 2, cap. 5, n.2.­
Sayr., lib. 6, cap. 9, num. 14, i. f. Ugolin., de Irreg.,
cap. 55, n.8. Concil. gener. VICCpolitan. II), Append.
Ouinisext., can. 60, ap. Labbe, tom. 7, col. 1375.— Sayr.,
loc. cit., n. 14bis.

citatur apud eumdem Glossa in can. Mari­
čum, dist. 33; canon enim vetat ordinari
« illum gui in furiam aliguando versus insa­
nivit». Et Glossa aď v. Im furiam, subdit:
«Tamen promotus non deponitur».

c) Suarez, loc. czť.,n. 4, de secundo casu
concordat: de primo vero ait: «Non admit­
titur ad ordines, vel saltem desideratur prae­
lati approbatio, ut prius ei constet de sanitate
integre recuperata ».

399, —a) Rectius: can. 2, 3, 4 et 5.
5) Seu potius Hippocrates, 22b.aphorism.,

sect. 5, num. 7,dicit: «Ouibuscumgue morbi

comitiales ante pubertatem fiunt, transmuta­
tionem habent».

c) Nec voces emittat, negue horribili con­
tractione moveat corpus, uti addunt plerigue
auctores citati.

d)Ugolinus male citatur a Bonacina; ne­
gat enim, cap. 54, $ 3, posse admitti ad
Missae celebrationem,:etsi raro morbo corri­
piatur.

e) Filliuccius non ita recte citatur a Maz­
zotta ; postauam enim, v. 19, cap. 6, n. 16T,
v. Sepřímum, dixit episcopum posse dispen­
sare cum daemoniacis liberatis, ut in Su­

Si jam
est ordina­
tus, non est
perpetuo ir.
regularis,
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400. - In hac autem irregularitate pro­
pter defectum animae, durante defectu,
nec etiam Papa dispensare potest; guia.
illo laborantes sunt de jure divino inha­
biles, tam ad suscipiendum, guam ad exet­
cendum Ordinem.

Cessante vero defectu, si cesset ante
ordinationem, non possunt in eo dispensare
episcopi; guia nulla episcopis conceditur
dispensatio in irregularitatibus ex defectu
provenientibus: — nisi in duobus casibus
(ut notat Cabassutius !), scilicet 1“ut pos­
sint dispensare natalia illegitimorum, ad
solos ordines minores, et ad simplex be­
neficium, ex cap. I, defiliis presbyt., in 60.
Et 2? idem posse cum bigamo, ex con­
suetudine, docent S. Thomas, Silvester,
Azor, Rota Romana et alii apud Cabas­
sutium 2; contra Contin. Tournely * cum
Pontas, etc. “/. (Sed vide ». 452). — Cae­
terum Fagnanus“; et Contin. Tournely
cum Giberto et aliis, dicunt posse episco­
pus dispensare in omnibus irregularitati­
bus dubus, argumento ex cap. Nuper 29,
[de sent. excom.], ubi dicitur permissum,
guidguid non est reservatum: cum autem
reservatio sit odiosa, non censetur facta,
ubi impedimentum sive irregularitas non
est certa.

Ad tollendam igitur irregularitatem
certo contractam ex defectu animae, re­
aguiritur dispensatio Pontificis; ut docent
Bonacina *,Palaus $,Salmant." et Suarez“
(contra Majolum et Tabiena ?, apud Bo­
nacina *).

Praelati tamen regulares bene possunt

! Lib. 5, cap. 19, num. 3. — S. Thom., in 4, dist. 27,
gu. 3, art. 3; Ouolib. 4, art, 13. Szivest., v. Bigamia,
n. 7. - Asor, part. 2, lib. 6, cap. 4, gu. 8. ? Loc. cit. —
S De Irregul., part. 3, cap. ult., reg. 6. - Pontas, v. Dis­
pensatio ivvegulartitalis, cas. V7(al. cas. 16). — * In cap.
Ventens, de filiis presbyt., n. 8. — Cont. Tourm.,loc. cit.,
reg. 7, n. 1. Gibert., Usages de VEglise gallic., de 1 Ir­
régul. en gén., tit. 9, rěgle 22; cfr. Instit. eccl., part. 1,
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dispensare cum suis subditis tali defectu
laborantibus, ut ad ordines sacros pro­
moveantur, etiamsi guis passus fuerit per­
manentem amentiam, si ex judicio medi­
corum vere cessavérit illius periculum.
Ouia regularibus ex privilegio concessum
est dispensare cum Suis, in omnibus irre­
gularitatibus; exceptis aliguibus (ut dixi­
mus 4. 355), inter guas non est haec. —
Salmant.!© júxta ab iisdem dicta alibi !!.

401. —« IT. Ziizíťerati, gui non habent
«doctrinam necessariam pro. ordinibus ».

An autem illitterati sint irregulares,
tam ad ordines suscipiendos, guam ad
exercendos? vide dicta Lzb. VI, m. 791,
Ou. 2. — Ouid vero de regularibus? Vide
zbiď., Ou. 3.

402. - « III. Neophyli, seu recenter
« Conversi, usguedum judicio episcopi suf­
« ficienter instructi sint ».

Putat autem Toletus 9 apud Viva ",
post decennium neophytum non esse am­
plius irregularem ; imo antea, si episco­
pus judicet illum bene moribus profecisse.

403. - « SECUNDA.Ex defectu CORPORIS:

« — 19.Si propter eum znepius est adďexer­
« Cittum Ordinis, ut, si sit caecus, surdus,
« claudus, ita ut sine baculo negueat ire
« ad altare. Item, si careat manu, pollice,
« indice, oculo (non tamen, si ungula pol­
« licis, vel indicis, vel oculo dextero tan­
« tum). Si vero sinistro, seu canonico,
«aut ejus vi visiva careat, indiget dispen­
« satione: guod tamen negant Valentia,
«Henriguez %,Sayrus, si guidem dextero
«possit absgue deformitatem legere ca­

tit. 64, rěgle 8. — 5 Ou. 2, punct. 2, num. 23, — 6 Tr. 29,
disp. 6, punct. 10, num. 5. — * Tr. 10, cap. 9, num. 80. —
8Disp. 51, sect. 1, num. 5. — Majol. (cit. a Suar.), lib. 2,
cap. 13, n. 4, cap. 14, n. 5, cap. 15, n. 6 et cap. 16, n. 4.
— 9 Loc. cit., n. 23. — 19Tr. 10, cap. 9, n. 80. — U Tr.10,
cap. 7, n. 59. — 1?De Censur., gu. 9, art. 4, num. 14. —
Valent., tom. 4, disp. 7, gu. 19, punct. 3, $ 2, v. Atguehinc.© Sayr.,lib.6,cap.8,n.8.

sceptisordinibusministrent,addit:© Pro­
hibentur autem praecipue a susceptione
ordinum majorum, ad minores facilius pro­
moventur ». Sed ibi non amplius de episcopo
loguitur.

400. - a) Continuator Tournely et Pontas
contradicunt solum guoad veram et interpre­
tativam bigamiam, consentiunt autem cum
ceteris guoad similitudinariam.

5) Tabiena (guem citat Bonacina) v. Cor­

pore vitiatus, z./. videtur facultatem dispen­
sandi episcopo concedere pro ministerio in
susceptis ordinibus tantum.

402. - a) Toletus, 725. 1, cap. 64, m. 5,
haec intelligit de promotione ad sacros ordi­
nes; guoad ordines vero minores negat neo­
phytos ab eis prohiberi. Citatur tamen a Viva
sine ulla distinctione.403.| 4)Henriguez,2:5.14,cap.Š,n.2,
irregularem esse ait gui Sinistro oculo non

Regulares
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suos subdi
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suntirregu­
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Irregulari­
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« nonem. —2".Si ordinem neguit exercere
«stne horrore, offensione aut scandalo
«alilorum: ut si careat auribus, naso; si
«notabiliter sit gibbosus, leprosus, para­

lyticus; si membra habeat superflua cum
« magna deformitate. In dubio vero an
« deformitas sit sufficiens, episcopi est
«judicare, saltem in clericis. Nam in re­
« gularibus, id spectare ad eorum prae­
« latum (contra Barbosa, etc.) docent Sua­
«rez?/ et alii guingue“, cum Diana*';
« licet concedant episcopum posse rejicere
«arbitrium praelati: hunc autem si gau­
« deat auctoritate guasi episcopali, posse
«in illa irregularitate dispensare, nisi de­
« formitas sit tanta, ut scandalum gene­
« ret. Diana“?, ex Rodriguez et aliis gua­
« tuor. — Vide Bonacina, Laymann, Mar­
« cus Leo?.

« Unde resolves:
« 19. Non videtur irregularis: 19. Oui

« habet sex digitos, vel aliguos conjunctos,
« si non sit magna deformitas, et Ordinem
« exercere possit. — 2“. Oui habet in oculo
«maculam, visum non auferentem, nec
« notabiliter deformantem. — 3".Oui caret
«ungula pollicis, si possit hostiam elevare
« et frangere. — 4". Oui per vim aut infir­
« mitatem factus est eunuchus.

« Irregularis est: 1“.Hermaphroditůs;
« guia est monstruosus. — 2“. Gigas, Py­
« gmaeus, Aethiops: non tamen inter suos,
« sed alienos, ubi disparitas lubibrio est ».

404. - Opus est singula latius discu­
tere. — Ex duplici capite incurritur irre­
gularitas ex vitio corporis: vel guia im­

Barbosa, alleg. 42, num. 61 et segg. —! Part. 4, tr. 2,resol.73.*Loc.cit.| Hierom.Rodrig.,Resol.Ouaest.
regul., resol. 52, n. 16. — Bomac., disp. 7, gu. 2, punct. 2.
— Laym., lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 7. — ? Praxis, part. 3,
fol. 370, v. Multipliciter. — * Suppl., gu. 39, artic. 6. —
5 Disp. 51, sect. 2, n. 15. — S Lib. 1, tr.5, part. 5, cap. 7,
n. 2. — 7 Lib. 7, n. 500. — 5 De Irregul., part 2, cap. 3,
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pedit congruum exercitium Ordinis; vel
guia affert notabilem indecentiam aut hor­
rorem. Ita communiter doctores cum
D. Thoma * — Hinc:

V. Ob vmpedimentum exervcitii, irregu­
laris est:

1". Caecus, gui omnino visu caret, ex
can. ulí. dist. 55.

Sed notandum 1“. Ouod si guis jam
sit sacerdos, et constet non posse et­
rare, poterit a Pontifice obtinere dispen­
sationem (vide dicta 27b. VI, m.390, v. Se­
cunda).

Notandum 2".Si alicui deest visus oculi
dextri, non est irregularis, ut communiter
omnes; secus, si sinistri, ut communissime
docent Busenbaum cum aliis (supra), et
Suarez >,Laymann “,Roncaglia 4, Croix",
Contin. Tournely *; et Salmant.? cum Na­
varro, Filliuccio, etc. — Excipitur, nisi
oculus dexter esset aptus ad canonem
legendum sine magna deformitate: cui
facillime occurri potest per accommoda­
tionem missalis, ilud in medium affe­
rendo; ut dicunt Laymann © Tamburi­
nius , Diana "?;et Croix !$ cum Navarro,
Molina ?, Sa %, Avila, Dicastillo, etc.
Idgue vocat Suarez '* practice probabile,
etiam ut guis possit ad sacerdotium pro­
moveri.

Notandum 3". Si guis non sit omnino
caecus, sed ita caecutiens, ut non possit
legere in missali, hic etiam est irregu­
laris ad ordines suscipiendos. (Utrum au­
tem ad eos exercendos? Vide Z. VT,
n. 390).concl.3,num.5.—?Tr.10,cap.9,num.68.| Navar.,Man.,cap.27,num.199,v.Ouarto.| Fill.,tr.19,cap.6,
num. 168. — 19Loc. cit., num. 2. — !! Lib. 10, tract. 4,
cap. 8, 8 1, num. 2. — * Part. 5, tr. 6, resol. 22. 1%Loc.
cit. -Navar., loc. cit.
Dicast., de Censur., disp. 7, num. 173, — 4 Loc. cit.,
n. 15,1.£

videt; et in comment., lit. x, addit solum:
«Si oculo sinistro debilis est, sed videt librum
et lineas, non est irregularis, guamvis chara­
cteres non legat..., guamvis Navarrus putet
deforme esse, si Sine magna conversione ad
librum legere non valet ».

b) Suarez, disp. 51, secť. 2, n. 16, plane
hoc insinuat dicens judicium istud pertinere
ad praelatum gui vel ordines confert, «vel
saltem dimissorias litteras concedere potest
ad ordines recipiendos».

c) Ouin etiam sex alii reperiuntur apud
Diana.

404. a) Roncaglia, cap. ulť., gu. 6,
vesp. 2, negat irregularem esse, «Si careat
solo visu etiam in oculo Sinistro, guem dicunt
oculum canonis, dummodo possit absgue in­
decentia canonem legere ».

d) Molina, r. 3, disp. 70, n. 6; Sa, v.Ir­
regularitas ex corp. defectu, 2. 3, exceptio­
nem non afferunt; eam tamen innuit Sa di­
cens irregularem esse eum gui caret visu

Avila, part. 7, disp. 3, dub. 1. -'

Est irre­
gularis:
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DUB. V.

Notandum 4. Non est irregularis, gui
est debilis visu, ita ut indigeat perspi­
cillis ©; vel gui ex obliguo intuetur (vulgo
vocatus guercio). Ita communiter Holz­
mann *, Contin. Tournely 4, Mazzotta ?;
et Tamburinius *cum Sayro ©Filliuccio ©,
Menochio /? et aliis.

405. - 2. Surdus, gui ex utrague aure
penitus non audit; ut communissime Bo­
nacina *, Contin. Tournely *, Roncaglia *,
Croix ", Elbel *, Mazzotta?; et Tamburi­
nius 4, cum Suarez 4) et Turriano %/; et
Palaus !©cum Laymann et Sayro, ex ca­
none 77 Apostolorum; ubí id definitum
habetur. Ouia talis sacerdos, cum non pos­
sit audire vocem ministri, neguit sine
indecentia celebrare. —Hanc indecentiam
negant Henriguez, Praepositus et Gobat,
apud Croix; guia, ut ajunt, satis est ut
sacerdos percipiat ex aliis Signis, mini­
strum respondisse. Sed communissime, ut
diximus, doctores his contradicunt.
Concedunt vero Bonacina "%,Tamburi­
nius !?*,Concina '*; Palaus 'Š cum Navarro
et Laymann; ac Salmant. !écum Coninck?)

1 De Poen. eccl., num. 364. * Tr. 8, disp. 5, gu. 2,
cap. 5, n. 2, v. Caecus. — %Lib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 1, n. 3.
— + Gu. 2, punct. 2, n. 7. 5De Irregul., part. 2, cap. 3,
concl. 3, n. 4. — $ Cap. ult., gu. 6, resp. 2. — 7"Lib. 7,
n. 502. — 8 Confer. 7, n. 218.. %Loc. cit., v. Surdus. —
10Tr. 29, disp. 6, punct. 11, n. 3. Laym., lib. 1, tr. 5,part.5,cap.7,n.1.| Sayr.,lib.6,cap.8,num.17.—
Henrig., lib. 14, cap. 8, n. 3. - Praepos., dub. 14, n. 113. ­
Gobat, de Sacr. Ordinis, tract. 8, num. 682. 1! Loc. cit.,

oculi Sinistri, «sic ut turpiter seu deformiter
cogatur ad librum verti».

c) De iis gui coguntur uti perspicillis non
loguuntur Holzmann, Sayrus et Filliuccius.

d) Contin. Tournely, de Ivvegul., pavť. 2,
cap. 3, conci. 3, v. Propter nimiam, num. 2,
de perspicillis concordat; sed irregulares cen­
sendos esse ait «strabones, seu gui oculos
distortos habent ».

e) Sayrus, Jib. 6, cap. 8, num. 12, negat
strabones esse irregulares, nisi sit nimia de­
formitas; «de gua deformitate (subdit)judex
erit episcopus an sit notabilis, ita ut promo­
tionem impediat». Et ita etiam Filliuccius,
ty. 19, cap. 6, n. 168.

f) Menochius, de Arbitr. jud., lib. 2,
cas. 226, m. 8, non de praesenti casu, sed de
alio de guo ibidem tractat Tamburinius.

405. - 4) Tamburinius, loc. cířť.;Suarez,
disp. 51, sect. 1, num. 13; Turrianus, 21b.9,
disp. 72, dub. 4,v. Tertio dicendum, dicunt
irregularem esse surdum ad ordines susci­
piendos.
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et Pellizzario ©, guod si surditas supervé­
niat sacerdotio suscepto, non interdicitur
sacerdoti celebratio; facilius enim tolera­
tur defectus superveniens in promoto,
guam in promovendo (prout de caecu­
tiente dictum est L%. VI, m. 390). Com­
muniter autem docent doctores contra
Comitolum7 apud Croix, surdastrum,
sive difficulter audientem, minime esse
iwregularem.

Ita Contin. Tournely 'š Holzmann ",
Tamburiniuus ?9; et Croix *! cum Suarez,
Bonacina ©, Sayro, Reginaldo, Filliuccio,
Diana, Graffio /?, etc.

406. - 39. Mutus, gui non possit logui,
aut verba integra proferre, ita ut nullam
possit vocem pronuntiare, guin aliguid
omittat(ut Contin.Tournely*“?,Holzmann “,
Viva ?3);vel nisi cum magna difficultate,
ut addunt Salmant.?“. — Et idem dicit
Holzmann? de eo gui loguelam penitus
praecipitem habet.

Blaesi vero sive balbutientes, aut ca­
rentes dentibus, non Sunt irregulares,
etiamsi cum aligua difficultate verba pro­

n. 502. — 1?Loc. cit., n. 7. - 18Loc. cit., n. 6. — 4 Diss. 2,
cap. 7, n, 5. — 'š Loc. cit.. Navar., lib. 1, consil. 6, n. 2,decorporevitiatis.| Layrm.,loc,cit..n.1.—"6Tr.10,
cap. 9, n. 67. !7 Loc. cit., n. 502. — 18Loc.cit., concl. 3,
n. 4. — © Loc. cit., n. 364. — %Loc. cit., n. 7. — %Loc.cit.,
n.502. - Suar., disp.51, sect.2, n. 13. - Sayr.,loc.cit., n. 17.­
Regin., lib. 30, t. 2, n. 50. - F%il., tr. 19, n. 169. - Diana,
part. 2, tr. 17, resol. 20. — ?? Loc. cit., concl. 3, num. 3.—
28Ou. 9, art. 4, n. 15. — % Loc. cit. — % Loc. cit., n. 363.

d) Coninck, disp. 18, dub. 13, m. 106, de
surdo non loguitur negue hic citatur a Sal­
mant.

c) Pellizzarius, čr.7,cap.5, n. 59,id habet
ex Castropalao, guem non reprobat.

d) Comitolus, non satis accurate citatur
a Croix; nam, Respons., lid. 6, gu. 55) n. 2
et 3, distinctionem adhibet, et surdastrum
irregularem esse ait « Si elus insigne sit
vitium, sacrorum ordinum muneribus valde
1ncommodans >;Secus Vero, «si leve sit vitium
cum incommodo parvo conjunctum ».

e) Bonacina, loc. cíř., num. 7, loguitur
de eo gui una tantum aure surdus sit, duem
Lacroix vocat surdastrum,sicut et grave au­
dientem.

f) Graffius citatur a Croix et Diana, sed
doc. czť.,id est, Decis. auv., part. I, lib. 4,
cap. 27, n. 51, Graffius de surdastro non
tractat.

406.—4) Holzmann, de Poven. ecel., n. 363,
irregulares esse ait «habentes linguam valde
ligatam ».

Surdaster
non est ir­
regularis.

3. Mutus.

Ouid, de
blaesis.



4. Claudus.
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ferant (ut ait Croix !): nisi afferant causam
risus aut contemptus. — Navarrus?; et
Tamburinius* cum Coninck ?, Sayro ©,
Filliuccio ©, Praeposito ?, etc.

407. - 4. Claudus, gui sine baculo ne­
guit ire ad altare; ut habetur in can. Nyl­
lus episcopus 57, de consecr. dist. 1. Hoc
tamen intelligitur, ut explicat Glossa, id
est: Ouz sine baculo nompotest sustentavi
zn alfavi; et idem dicunt Bonacina +et Pa­
laus 4). — Caeterum, claudus gui non in­
diget baculo, minime est irregularis; ut
dicitur in can. SZ guzs 10, dist. 55. Sicut
nec etiam gui habet crura distorta, ut
Contin. Tournely *,Salmant.“; et Croix *)
cum Palao %,Laymann?/ et Henriguez?)
guia talis defectus veste talari facile tegi
potest. Secus, si in hoc magna adesset
deformitas.

Si guis vero est instructus pede ligneo,
guia habet pedem mutilum vel aridum,
hic est irregularis. Ita Laymann 7, Navar­
rus“, Contin. Tournely*, Tamburinius?;
Bonacina !“ cum Molina, Sayro, Ugolino,
Filliuccio, Reginaldo, etc.; eo guod cele­
brare cum pede ligneo magnam habet
indecentiam. Dicit tamen Tamburi­
nius'! cum Silvestro 4, Rosella 7),Majolo9)

1 Lib. 6, part. 2, n. 2222. — ? Man., cap.27, n. 200,
v. Sexto. — 3 Lib. 10, tr. 4, cap. 8, 5 1, n. 10. — + Ou. 2,
punct. 2, n. 15. — 5 De Irregul., part. 2, cap. 3, concdl.3,
n. 8. — 6 Tr. 10, cap. 9, n. 68. — 7 Lib. 1, tr. 5, part. 5,
cap. 7, n. 4. — 3 Loc. cit., n. 9. — %Loc. cit., num. 17. —19Loc.cit.Molina,tr.3,disp.70,n.9.| Sayr.,lib.6,cap.8,n.22.| Ugolin.,deIrreg.,cap.47,n.16.| Fill.,
tr. 19, n. 173. Regim., lib. 30, tr. 2, num. 54. — "! Cap.
ult. de corp. vitiato, cum Glossa ad v. Deformitatem. —
19De Censur., tr. 4, cap. 2, sect, 2, gu. 3. — » Loc.cit.,
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et Giliano 9, guodsi talis defectus sit mo­
dicus, et aliguo modo indecentia reparari
valet, permitti posset celebratio. Et in
dubio standum judicio episcopi.

408. - 5“. Oui caret manu, aut digitis
omnibus, aut pollice ; ut habetur in cap.
ulf. de covpove vůftato. Idem dicunt cum
Busenbaum (ut supra 4.403)Renzi'? Tam­
burinius **,Filliuccius **; Bonacina !Šcum
Suarez, Molina, Sayro, Avila, Reginaldo
et aliis, de eo gul caret indice, vel parte
pollicis aut indicis; vel gui habet eos ita
debiles, ut negueat hostiam elevare aut
frangere 4). — Secus, Sl guis careat ungue
pollicis vel indicis; ut dicitur in dicto
cap. ulí. Si guis autem jam fuerit ordi­
natus, et habet pollicem impeditum, in
casu necessitatis probabiliter posset Eu­
charistiam ministrare posterioribus digi­
tis; ut diximus £L75.VI, m. 244, v. Et
guamM+1is.

Si guis caret tribus posterioribus di­
gitis, etiam est irregularis. Anacletus'“;
et Contin. Tournely '" cum Sayro et Ugo­
lino. — Si vero caret uno tantum digito
minori ?/, non est irregularis; ut Holz­
mann *; et Contin. Tournely "*cum Caje­
tano, Navarro et Pontas. Et idem sentit

num. 12. — M Tract. 19, cap. 6, num. 172. — © Loc. cit.,
num. 16. Suar., disp. 51, sect. 2, num. 12. - Molina, loc.cit.,n.3.-Sayr.,loc.cit.,n.18et19.| Avila,part.7,disp.3,dub.1.| Regin.,loc.cit.,num.53.—!6Tr.13,
dist. 3, num. 28. — !" De Irregul., part. 2, cap. 3, concl. 3,
num. 2. Sayr., lib. 6, cap. 8, num. 19. Ugolin., de
Irregul., cap. 47, num. 13. — "8De Poen. eccles., n. 364. —
9 DeIrreg., part.2, concl. 3, n.2. Cajeť., in 20m2se,gu. 65,
art. 1.. Navav., Man., cap. 27, n. 206. - Pontas, v. Irve­
gularitas. cas. 81.

b)Coninck, dzsp.18, n. 106,et Praepositus,
au. 5, de Ivveg., dub. 14. num. 113 (tv. de
Ivveg. ex defectu covp.), irregularem esse
alunt eum gui ex defectu corporis neguit sine
periculo aut scandalo aliorum exercere mu­
nera ordinis.

c) Sayrus, 7ib. 6, cap. 8, n. 16 et 21; Fil­
liuccius, 77. 19, m. 170, hanc restrictionem
non habent.

407. - a) Palaus, /7. 29, disp. 6, num. 3,
irregularem esse dicit claudum, « si absgue
baculo vel pede ligneo non se valet movere;
alias non ».

b)Croix, /1b.7,n.504; Palaus, loc.czř.;Lay­
mann, loc.cit., cap. 7, n.4; Henriguez, 2:5.14,
cap. 6, n. I, casum praesentem omittunt.

c) Navarrus, Man., cap. 27, n. 199,in meis
saltem editionibus, de hoc silet.

a; Silvester, v. Corpore vitiatus, num. 5;
Rosella, v. Viciatus corpore, ». 2; Majolus,
lib. 1, cap. 18, m. 3, non recte citantur a
Tamburinio; solum enim dicunt episcopum
posse cum religioso dispensare, ut cum pede
ligneo celebrare possit.Gilianus autem (nam
Tamburinius allegat «Gz/zan. v. Clauďus »),
nihil certe habet de hac re; deest enim
v. Claudus in Compendi0juvis municipalis
civitatis Perusiae (edit. 1635),unicum opus
guod Giliano tribuatur a Fontana, Bzblioth.
legal.

408. a) Auctores citati non habent
omnia et singula hic relata; Tamburinius et
Renzi praeterea loguuntur de eo gui «pollice
eť indice caret».

b) Scilicet non necessario ad celebratio­
nem.

5. Carens
manu, aut
digitis om­
nibus,
pollice.

aut



6. Labo­rans febri
continua.

Limitatio.

Paralyti­
cus.

Nimium
tussiens,
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Contin. Tournely cum alio auctore, si
caret duobus. — Nec pariter est irregu­
laris gui habet sex digitos. Holzmann ",
Contin. Tournely ?,Filliuccius *; et Bona­
cina *cum Ugolino, Henriguez, Sayro, Re­
ginaldo, etc.: modo sextus digitus usum
aliorum non impediat. Sextus autem ille
digitus bene potest abscindi sine periculo
irregularitatis, si possit fieri sine periculo
vitae. Bonacina* cum eisdem.

Notat autem Contin. Tournely “, guod
si guis careat indice, poterit obtinere dis­
pensationem.

409. - 67.Laborans febr? continua (non
autem guartana, aut levi) aut gui pati­
tur gravem dolorem capitis. Bonacina ".
— Hoc tamen intelligendum de eo gui
non posset celebrare ob talem morbum
sine proximo periculo deficiendi vel no­
tabiliter errandi; ut innuit idem Bona­
cina *. Nam optimam in hoc tradit regu­
lam 4 Laymann"* cum Soto, Toleto, Avila
et aliis, guemcumgue morbum non indu­
cere irregularitatem, nisi vel exercitium
Ordinis impediat, vel notabile scandalum
sive indecentiam afferat.

Item irregularis est, gui laborat para­
Jysi; ut(cum Busenbaum, z. 403) Palaus"“
et Concina ?. Oui bene ait, id intelligi
tantum de €e0 gui manus ita tremulas
habet, ut sit periculum effundendi cali­
cem. — Item, gui tantam patitur /ussem,
ut sit periculum in Suscipienda Euchari­

Cont. Tourn., De Irreg.. part. 2, cap. 3, concl. 3, n. 1. —
1 De Poen. eccel.,n.364. —? Loc. cit., v. Propter nimiam
deformitatem. — *Tr. 19, cap. 6, n. 165.— +Ou.2, punct. 2,n.11.| Ugolim.,cap.50,n.5.| Henrig.,lib.14,cap.8,
num. 3. - Sayr., lib. 6, cap. 8, n.1et 2. Regin., lib. 30,
tr. 2, n. 46, — 5Loc, cit., n, 11, - $ Loc, cit., concl. 3, n. 2. —

Loc. cit., n. 17 et 18. — %Loc. cit., n. 18, — ? Lib. 1,
tr. 5, part. 5, cap. 7, num. 6. - Soťus, in 4, dist. 25, gu. 1,
art. 3, concl. 2. Tolet., lib. 1, cap. 63, n. 2. Avila,
part. 7, disp. 3, dub. 1. —!9Tr. 29, disp. 6, punct. 11, n. 3. —

493

stia. Bonacina'! cum Ugolino“, Majolo,
etc. communiter.

Item adstemius, gui vinum neguit su­
mere nisi cum periculo emovendi. Con­
tin. Tournely !?*et Concina **.— Hic enim
esset irregularis de jure divino: nec enim
Papa dispensare potest, ut Sacrum cele­
bretur in una sola specie; ut diximus
Lib. VI, m. 195.

410. - II?. Incurritur irregularitas ex
defectu corporis, gnando corporis Vtiítum
magnam ajfevt defovmitalem, stve horrvo­
rem, ut habetur ex cap. Presbyterum,
de clev. aegrot. et aliis de corp. vitiat.
Hinc, ratione deformitatis, sunt irregu­
lares:

19.li guibus deest aliguod membrum,
nempe gui carent za4so9);vel habent ni­
mis deformem, nempe valde distortum,
aut valde dimissum, aut promissum; ut
Tamburinius '*, Bonacina * et Viva !5. —
Item, si alicui est erutus oculus, sive de­
Xter, sive sinister, ut 77 can. ulf., dist. 55.
Probabiliter vero dicunt Silvius apud
Croix !"; Contin. Tournely '* cum Pontas;
Roncaglia"*cum Tamburinio et aliis, hunc
non esse irregularem, si deformitas illa
reparari possit per oculum vitreum.

Sic pariter etiam est irregularis, gui
caret auriculis: nisi talis defectus capil­
lis aut aliter tegatur; ut dicunt cum Bu­
sembaum (4. 403), Salmant.??, Tamburi­
nius?/, Renzi ?/, Diana*'; Palaus*“* cum

11Loc. cit., num. 21. Majol., lib. 2, cap. 20, n. 1. - **Loc.
cit., concl. 3, v. Proplevr impotentiam. 1%Diss. 2, cap. 7,
n. 5.— “ Lib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 1, num. 19. — !5 Ou. 2,
punct. 2, n. 1 et 5. — !$ Ou. 9, art. 4, num. 15. — St/v.,
Opusc.6, Resolut. var., v. Irregularilas IV. " Lib. 7,
n. 500.—.18Loc. cit., concl. 3, v. Propter nimiam, n. 4.
Pontas, v. Ilrvegularilas, cas. 12. — "*%Cap. ult., gu. 6,resp.2.| Tamb.,lib.10,tr.4,cap.8,$1,n.2.—*%Tr.10,
cap. 9. n. 68. — ?!Part. 4, tr. 2, resol. 73. — *%Tr. 29, disp.6,
punct. 11, n. 3.

409. - a) Laymann hanc regulam non
habet in edit. Venet. 1630,bene vero in edit.
Patav. 1733.

b) Contina, diss. 2, cap. 7, n. 5, non logui­
tur de paralysi, sed tantum irregularem di­
cit presbyterum ita manibus tremulis labo­
rantem, ut sit effusionis calicis periculum.

c) Ugolinus, cap. 55, 8 3, n. 5, de tussi
non loguitur, sed de alio casu de guo simul
ibidem tractat Bonacina.

410.- 4) Cap. penult. de corpore viltatis,
licet de manu truncata loguatur, certe ap­

plicari potest ei gui naso caret, cum arceatur
a sacris ordinibus «pro tam enormnídefectu ».

b) Tamburinius, loc. czť.,n. $, negat esse
irregularem eum gui auriculis caret, guia,
ut ait, membri carentia, guando est Sine
culpa, tunc solum ifregularitatem inducit,
guando deformitatem vel debilitatem affert.
Et Renzi, de Censur., /r. 4, cap. 2, secť. 2,
gu. 2, v. f., adhaeret sententiae Tamburinii
addens: «Hoc autem [scil. guod afferat de­
formitatem], non estin carente utrague aure,
guia crinibus defectus tegi potest ».

Abstemius.

Ob defor­
mitatem ir­
regularis
est:

Ile cui
deest mem­
brum.



Leprosus,

Monstruo-.
sus.

Pygmaeus,
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Laymann et Bonacina; ac Contin. Tour­
nely cum Coninck, Avila et Pontas“,

411. - 2*. Leprost, ut habetur in cap.
Tua nos, de cler. aegvoť.,ubi interdicitur
leproso celebrare, pro scandalo et abo­
minatione populi; unde si abesset scan­
dalum (ut in loco privato), bene hic pos­
set celebrare. Ita Palaus“, Salmant.“,
et Bonacina* cum Molina, Ugolino et
Majolo. — Sic pariter sunt irregulares,
gui habent /abza corrosa, vel abscissa ad
instar leporis?. Tamburinius“, Contin.
Tournely et Viva *?.—Idem dicunt Con­
tin. Tournely * et Holzmann * de €o gui
laborat z20rbo gallico, gui foris appareat;
aut gui habet /aczem ex alio morbo valde
maculatam; ut Laymann'.

412. - 3*. Monstruost nempe, gui gib­
bam habeant valde enormem; nimirum
(ut docent Anacletus 7, Renzi*; et Bona­
cina? cum Avila, Molina, Ugolino, Regi­
naldo et aliis) si gibbositas sit conjuncta
cum nimia deformitate vel debilitate,
prout si guis negueat recto capite stare.
— Item pygmaezsive nani, nempe ita bre­
ves statura, ut ad risum moveant, prae­
sertim si habeant caput valde ingens“/;
ut Tamburinius*, Contin. Tournely *'; et
Renzi !? cum Sayro, Majolo, Henriguez,
et aliis. Vel (ut ait Laymann *) illi gui

Laym.,lib.1, tr. 5, part.5, cap. 7, n. 1. - Bonac., gu.2,
punct. 2, n. 8. — Cont. Tourn., de Irreg., part. 2, cap. 3,
concl. 3, v. Propler nimíiam, n. 4. Coninck, disp. 18,
dub. 13, n. 108. - Avia, part. 7, disp. 3, dub. 1, v. Segui­
tur 2. —! Loc. cit., n.20. Molina, tr. 3, disp. 70,n. 11. ­
Ugolin.,cap.55,$1,n.3.- Majol., lib. 2, cap. 18.—*Lib. 10,
tr. 4, cap. 8, n. 11.— Conř. Tourn.,loc. cit., n.1.—* Ou.9,
art. 4, n. 15.- 4Loc. cit., v. Onodďaď morbos. — *De Poen.
ecel., n. 363. — S Loc. cit. — 7 Tr. 13, dist. 3, n. 32. — * De
Censur., tr. 4, cap. 2, sect. 2, gu. 4. — ? Loc. cit., n. 9. ­
Avila, part. 7, disp, 3, dub.1,i.f. Molima,loc.cit., n. 8.­
Ugolin., cap. 50, num. 6. - Regzm., lib. 30, tr. 2, num. 52. —
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ita statura parvi sunt, ut brachia exten­
dere non possint, guatenus necesse est
ad altaris ministerium. —Item aethzopes,
gui apud nos risum afferrent; ut Contin.
Tournely **et Ugolino !Š.Ouamvis hoc ne­
gent Majolus et Gavantus apud Tambu­
rinium !*.— Color autem subfuscus, sive
rubeus, non nocet altari; ut idem Ugo­
linus, Filliuccius '"; et Tamburinius !$cum
Majolo.

Item hermaphroďitt, etiamsi in €isprae­
valeat sexus virilis; ut Suarez" Lay­
mann, Navarrus,*' Bonacina ?*.— Di­
cunt tamen Toletus*“*;et Escobar *“cum
Fornario ? (contra Concina ©),guod hic
defectustunc paritirregularitatem, guando
est notus: non vero, guando est occultus.

413. - Super his notandum 1". Ouod
si aliguis ex praefatis defectibus corporis
superveniat o7dinibus jam Susceplis, sa­
cerdos non impeditur ab actibus illius
ordinis, guos potest exercere sine incon­
gruitate et indecentia; ita ut sacerdos
caecus aut claudus bene possit excipere
confessiones, canere evangelium, etc. —
Ex cap. 2, de cler. aegrot., ubi: Ipsum
aulem fungi caeleris sacevdotalibus 'offi­
CzS minime prohibemus.

Notandum 2". Ouod si vero talis defe­
ctus anle ordines adveniet, absolute in­

10T ib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 1, n.21. — 1 De Irregul., part. 2,cap.3,concl.3,n.7.—1?Loc.cit.,gu.5.| Sayr.,lib.6,cap.8.n.3.| Majol.,lib.1,cap.13,num.9,| Henrig.,
lib. 14, cap. 8, n. 3. — **Index, v. Irvegularilas ex corp.
vitio. — 4 Loc. cit., n. 8. — % Cap. 50, n. 4. — Majol..
lib. 1, cap. 21, num. 2. - Gavanf., Man. episc., v. Irregu­
faritas, n. 18.. 'Š Loc. cit., num. 24. — Ugolim., loc. cit.,
n. 4,i.f.— " Tr. 19, cap. 6, n. 171.— 18Loc. cit., n. 22. ­
Majol., loc cit., n.2.— % Disp. 51, sect. 2, num. 1 et 2.—
2 Lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 7, num. 1, v. f. — * Man.,
cap. 27, n. 203, v. Decimo gninto. — % ILoc. cit., n. 13. —
2 T ib. 1, cap. 63, n. 6, — % Lib. 53, n. 209 et 212.

c) Pontas a Contin. Tourn. in confirma­
tionem adducitur, in guantum in simili, oc.
czf., cas. 12, docet eum gui plane oculo caret
sed vitlum hoc celato ope oculi encausti,
naturam perfecte mentientis, irregularem
non esse.

411. —4) Palaus, čr. 21, punct. 13, n. 1;
Salmant., čr. 4, de Euch., cap. 7, num. 56,
utigue negant prohiberi leprosum, vi hujus
canonis, ne celebret in privato. Attamen Pa­
laus, čr. 29, disp. 6, punct. 11, n. 3, et Sal­
mant., fr. 10, cap. 9, m. 73, dicunt irregula­
rem esse eum gui lepra laboret ex gua
notabiliter deformis fiat.

b) Scilicet enormiter et turpiter, uti dicit
Tamburinius; seu penitus, ut Viva.

412. - 2) Et hoc ultimum de capite valde
ingenti solus Tamburinius addit. o

5) Fornarius, de Ordine, cap. 3, nm.1,
z.f., ab Escobar citatur pro parte gua nega­
tur irregularitatem esse ubi defectus non est
notus. Et Fornarius, loc. czť., scribit: «To­
letus tenet non esse irregularem, addit tamen
guod Si res est notoria, non esset ordinandus
propter scandalum ». |

c) Concina scilicet, diss. 2, cap. 7, n. 5,
dicit hermaphroditos etiam occultos esse ir­
regulares.

Aethiops.

Herma­
phroditus.

Ouid, si
defectus su­
perveniat
ordinibus.

Ouid, si
an tecesse­
rit.



Solus Papa
dispensat
pro caeco.
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ducit irregularitatem, non solum ad illum
ordinem, cujus exercitium impedit, sed
ad omnes alios; ut communiter docent
Navarrus *, Bonacina ?, Escobar * Pa­
laus*+; Salmant* cum Cornejo, Pellizza­
rio%; ac Cabassutius $ cum Angelo “,
Ugolino et Avila (contra Paludanum?/
et alios). — Ratio, guia, cum omnes ordi­
nes sacerdotium respiciant, exclusus a Sa­
cerdotio, censetur etiam ab omnibus ordi­
nibus repulsus.

414.- In hac autem irregularitate pro­
veniente ex defectu, solus Papa potest
dispensare; v. gr. ut caecus ordinetur.
Feruntgue Filliuccius ©, Henriguez“ et
Majolus “/ apud Tamburinium " guemdam
Papam dispensasse cum caeco, ut adhi­
bito adjutore perito celebraret. — Cae­
terum S. Congregatio (ut refert Pater Za­
caria ?) censuit, bene posse dispensari
cum caeco, etiam ex utrogue oculo, gui
jam sit sacerdos, ut celebret cum assi­
stentia alterius sacerdotis. Secus vero, si
laicus: pro guo dicit non esse consulen­
dum Pontificem pro dispensatione ad pri­
mam tonsuram, nec etiam ad recipien­
dum beneficium simplex.

Censet pariter Tamburinius, posse Pa­
pam dispensare ad sacerdotium cum eo
gui caret za4mdus, ut possit saltem exci­
pere confessiones,conciones habere,etc. —

1 Man., cap. 27, n. 200, v. Sepřimo. — * Ou. 2, punct. 2,
28. — %Lib. 53, n. 216. — * Tr. 29, disp. 6, punct. 11,

n. 4. — 5 Tr. 10, cap. 9, n. 72. - Cornejo, disp. 12, gu. 2,
v. Sed contra. — Lib. 5, cap. 19, n. 15. - Ugolin., cap. 52,
$ 1, n.3et4. Avia, part. 7, disp. 3, dub. 1, v. Secunda
limilatio. — Fill., tr. 19, cap. 6, n. 167. Hemrig., lib. 14,
cap. 8, n. 2, lit. 72. 7 Lib. 10, tr.4, cap. 8, 6 3, n. 2. —
8 Adnot. ad Croix, lib. 7, num. 500. Cfr. Thesaur. Resol.
S.C.C.,in Florentina, die 2 et 23 Augusti 1727et Pam­
pilonen. dispensalionis, die 28 Martii 1733.— Tambur.,
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Sed verius hoc negat Avila“; guia po­
testas supra corpus mysticum fundatur
in potestate supra corpus reale Christi:
unde gui ineptus est ad primam, incapax
est secundae.

Praelati autem regulares bene etiam
possunt dispensare in hujusmodi irregu­
laritate “).Non autem epzscops(ut diximus
n. 400): gui tantum 7%ďubio, an defectus
corporis notabiliter impediat exercitium
ordinis, vel an magnam afferat indecen­
tiam, possunt declarare sive judicare; ut
communiter docent Suarez '“cum Navarro
et Silvestro; Laymann "!;Diana '* cum Mi­
randa ?et aliis, ex cap.2, de corp. vítat.
- An autem praelati regulares possint

de hoc judicare, respectu ad snos sub­
ditos?

Negant Barbosa '*; et Diana“ cum
Rodriguez, Henriguez © et Campanile. —
Sed valde probabiliter affirmant Busen­
baum (ut supra «. 403), Suarez /?, Lay­
man **;Salmant.'Š$ cum Avila et Pelliz­
zario; et probabile putat Diana“ cum
Peyrino €, Miranda 8/ et Avila 82.Ratio,
guia praelati regulares respectu ad suos
habent jurisdictionem episcopalem, ad
guam tale judicium magis pertinet guam
ad characterem. Recte vero ait Suarez,
posse episcopum ordinantem, admittere
vel rejicere talem ordinandum.

loc. cit., n. 2. — ? Part. 7, disp. 3, dub. 3, v. Ex hac. —
10Disp. 51, sect. 2, n. 16. - Navar., Man., cap. 27, n. 200,v.Sexřo.| Sšlvest.,v.Corporeviliatus,gu.1.—*Lib.1,
tr.5, part. 5, cap. 7, num. 6.— *?Part. 4, tr. 2, resol. 73:
cír, part. 3, tr. 6, re- sol. 61. — 1*Alleg. 42, n. 61. - Rodrig.Hievon.,Ouaest.regul.,resol.52,num.17.| Campanm.,
Divers. juris, rubr, 11, cap. 17, num. 204. — 14Loc cit.,
n. 6. — !5 Tr. 10, cap. 9, n.68. - Avž/a, loc. cit.. dub. 2. ­
Pellig., tr. 7, cap. 5, n. 64, — * Part. 4, tr. 2, resol. 73. —
Sar., disp. 51, sect. 2, num. 16, i. f.

—yĚ—

413. - 4) Pellizzarius non habet istud,
ty. 7, cap. 5, n. 51, guidguid dicant Salmant.,
sicut negue Angelus, v. Corpore vitiatus,
n. 4, guidguid dicat Cabassutius.

b) Paludanus, guamvis a Cabassutio et a
multis aliis citetur, nil simile habet, 24 4,
dist. 25, gu. 3, art. 3, n. 17.

414. - a) Majolus, /zd.I, cap. 20, num. 2,
(edit. Rom. 1619)asserit Papam dispensasse
cum guodam caeco,ut promoveretur ad Sacer­
dotium et episcopatum. Filliuccius vero et
Henriguez, loczs czť.,loguuntur de caeco facto
post promotionem.

b) Miranda, Mam., tom. 2, gu. 8. art. 3,
conc. I, citatur a Diana pro alio asserto.

c) Vide Appenď. de Privileg., n. 105, 30,
ubi S. Doctor rem magis explicat.

4) Rectius: Rodriguez, etc., apuď Diana,
part. 4, tr. 2, vesol. 73.

e) Henriguez, 420.14, cap. S, n. 1, id re­
vera negat; sed, 7%.2, lif. a, sibi ipse con­
tradicit; loguens enim de strabonibus, ait:
«Dijudicat episcopus an deformitas sit nota­
bilis;...et de regularibus, proprius praelatus ».

f) Suarez, loc. cíf., n. 16, virtualiter hoc
dicit; cír. notam 8, ad ». 403.

<) Peyrinus, lom. 2, gu. 2, cap. 4, n. 24;
Miranda, oc. czf., hanc sententiam simplici­
ter amplectuntur; Avila autem, oc. cíť.,dub.2,
ut probabiliorem.

Verius
non potest
dispensare
pro carente
manibus.

Regulares
dispensant
in guibus­
dam irreg.
ex defectu
corporis,

et possunt
judicare de
dubio irre­
gularitatis.
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Oui sine
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415.- Ouae autem dicta sunt, spectant
ad eos gui laborant aliguo corporis defe­
ctu, sine propria culpa. — Ši vero defe­
ctus advenerit ex eovum cuipa (puta, Si
guis membrum vel ejus partem sibi am­
putaret ex prava intentione), ipsi fiunt
irregulares, etiamsi defectus non impe­
diat exercitium ordinis, nec deformitatem
afferat; guia irregularitas haec imposita
est in poenam saevitiei in semetipsum.
Unde in can. Ou?partem 6, dist. 55 (ut
diximus 4. 365, in fine), declaratur irre­
gularis, gaz partem cnjuslibet digiti sibi
2pst volens abscidil.

Ad hanc tamen irregularitatem incur­
rendam, reguiritur Culpagravis; ut bene
ait Tamburinius*. Alias, tanta poena non
haberet debitam cum culpa proportionem.
— Alii praeterea reguirunt, ut tale cri­
men sit notovrium,; ut Suarez %, Bona­
cina b et alii apud Tamburinium“. Sed
verius hoc negat Palaus*“; Salmant.*“cum
Garcia; et Tamburinius* cum Sayro et
Molina; guia talis irregularitas non inni­
titur notorietati culpae, sed cCriminisae­
vitiei, guam guis in seipsum excercet.

Recte tamen ait Tamburinius“, guod
episcopus ex cap. Lzceat 6, Trid. sess. 24,
poterit cum illo dispensare, si crimen sit
occultum, adhuc si defectus membri sit
patens. Nam concilium universe concedit
episcopis facultatem dispensandi in omni­
bus irregularitatibus, ex delicto occulto
provenientibus.

416. - Ouid dicendum ďe eunucho?
Resp. Oui est eunuchus propter ab­

scissionem virilium aut testiculorum, fa­
ctam a medicis causa morbi, vel ante

1 Lib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 2, num. 3. — * Loc. cit.,
num. 8. — %Tr. 29, disp. 6, punct. 12, num. 2. — * Tr. 10,
cap. 9, n. 71. - Garcia, de Benef., part. 7, cap. 12, n. 5. —
5Loc.cit.,n.8.| Sayr.,lib.6,cap.7,n.12.| Molina,
tr. 3, disp. 70, n. 17. — $ Loc. cit., n.9.— 7 Tr. 10, cap. 9,
num. 70. 8 Lib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 2, num. 11. — ? Man.,
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usum rationis“4, vel propter injuriam al­
terius, hic non est irregularis; ut com­
muniter cum Busenbaum (z. 405, ad 1)
dicunt Salmant.* et Tamburinius*. Idgue
patet ex can. S? gmis a medicis 7, et
can. S et 9, dist. 35. Ridiculus autem
(ait Navarrus*) est error illorum, gui pu­
tant opus esse ut testiculos desiccatosse­
cum gestet is gui vult ordinari aut cele­
brare?..

E converso, gui ex ira, aut zelo indi­
screto servandae castitatis abscindit sibi
virilia aut testiculos, certe fit irregularis;
ut habetur in can. Sz guzs 4, disť. 55,
ubi dicitur: S7 gu1s abscidil semetipsum,
zd est, st amputavit sibí vivila, non jia
clericus. Et in can. z guz 5, ead. dist.,
ubi: Tř gui SE, cavrnali Vviltovepugnare
nescientes, abscindunt, ad clevrumperve­
mire non possuní. Item in can. S guzs 7,
zbid., dicitur, nullum debevrepromovere de
his gni hanc vem ajffectant, audentgue se­
metibsos adbscindeve.— Et idem commu­
niter docent doctores de eo gui, propter
eadem motiva, permittit ab alio ampu­
tari; ut dicuntTamburinius'“et Salmant.!.
utgue infertur ex can. Sz guzs 9, dist. 55 ©).

417. - Ouid vero, Ss?guis causam de­
devit tali abscissioni, sed absgue suo con­
sensu. prout cum aliguis, accedendo ad
conjugatam, dat causam ut a marito vi­
rilia sibi abscindantur?

Suarez !*et Bonacina !* censent, hunc
esse irregularem. — Sed valde probabi­
liter negant Toletus **,Tamburinius ", Co­
ninck *, Gibalinus !", Hurtadus !*; et Pa­
laus * cum Garcia “, etc. Ratio, guia (ut
saepe dictum est) irregularitas, ut incur­

cap. 27, num. 200. — 19[ oc, cit., num. 13. — 1 Loc. cit.,
num. 69. — 1?Disp. 51, sect. 2, num. 8, — "* Ou. 2, punct. 2,
num. 33. — “ Lib. 1, cap. 63, num, 9. — 15Loc. cit., n. 15.
— 18 Disp. 18, dub. 13, num. 108, — * Cap. 3, gu. 2,
num. 8. — !8 Diff. 14, n.52. 1%Tr. 29, disp. 6, punct. 12,
num. 3.

415.- a) Suarez, loc. cíf., n. S, non loguitur
de notorietate.

b) Bonacina contra, tenet sententiam guam
ipse S. Alphonsus probat; ait enim, gu. 2,
punct. 2, n. 35, multos reguirere notorietatem
abscissionis: « Verum (subdit) notorietatem
reguiri gratis videtur dici ».

416. - a) De eviratione ante usum rationis
facta nec canones allegandi negue auctores,

praeter Tamburinium, loguuntur. In religuis
vero concordant.

b) De sola celebratione loguitur Navar­
rus, et dicit esse «errorem vulgi».

c) Can. S? guis pro, 9, dist. 55, tractat
de iis gui sibi ipsi hoc fecerunt.

417. - 4) Garcia, loc. cíť., cap. 12, num. 7
et segg.,ita profecto docet, «nisi forte (7. 12)
temere accessit ad uxorem alterius, et Sine

Secus, si
guis culpa­
biliter se e­
viravit.

Oui cau­
sam dederit
sed absgueconsensu
non est ir­
rTegularis,
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ratur, debet esse expressa in jure: nul­
libi autem habetur, guod ille gui abscis­
sioni causam dedit, et sine suo consensu
abscissus est, fiat irregularis. Verba enim
illa textus (in cam.Z, ut supra) kanc rem
ajfectani, idem significant (ut cuigue pa­
tet) ac appetere sive exguirere; gui autem
adulterium vult, etiamsi abscissionem

-praeviderit, eam non appetit nec exguirit.
418.- Praeterea dicit Palaus 9, et pro­

babile putant Tamburinius*; et Pellizza­
rius apud Salmant.*?(gui huic sententiae
videntur adhaerere), contra Suarez ?, Mo­
lina?) et Sayrum?/ apud Diana? guod
si guis amputet sibi testiculos, vel ampu­
tari sibi faciat, ob vocem conservandam,
non fit irregularis; cum id non faciat
ex indignatione, aut zelo indiscreto Ca­
stitatis, ut reguiritur ad hanc irregu­
laritatem incurrendam in d. c. Omipar­
tem 6 ©),et can. SZguis 9, dist. 55. Tanto
magis, guod textus praefati tantum lo­
guuntur de amputante sibi virilia, non
autem testiculos.

419. - Item recte ait Tamburinius?,
guod si guis attentet se occidere aut
mutilare, non est irregularis. Illud enim
ajřectant (in dicto can. S?guis 7) intelligi­
tur de consensu, effectu secuto attenta­
tionis; ut patet ex contextu. —Dicit tamen
idem Tamburinius “ cum Cornejo, guod si
guis attentaret publice se occidere, con­
traheret irregularitatem ob infamiam.

420. - « TERTIA. Ex defectu NATALIUM.

« Ex guo, irregulares sunt omnes z//egz­
« fimi, eo guod ratione originis reputen­
« tur viles».

1 Lib. 10, tr. 4, cap. 8, $ 2, num. 16. — Pellis., tr. 7,
cap. 5, n. 64. ? Tr. 10, cap. 9, num. 70. — * Loc. cit.,n.18et19.—+Loc.cit.,n.20.| Cornejo,gu.6,disp.1,
dub. 1, gu. 4, ad 1, cum disp. 8, dub. un., gu. 2, post
v. Dico 4. — 5 Ou. 2, punct. 3, n. 2. — 8 Tr. 29, disp. 6,punct.9,num.2.—7Loc.cit.,num.43.| Avži/a,part.7,disp.3,dub.6,concl.1.| Sayr.,lib.6,cap.10,n.36.Pellta.,tr.7,cap.5,n.71.| Cornejo,disp.15,dub.1.—
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Ita ex cap. I etfin., defiliis presbyt. Et
hoc, etiamsi sint occulti; ut communiter
docent Bonacina “,Palaus“; et Salmant."
cum Avila, Sayro, Pellizzario et Cornejo.

421. - « Tales autem communi jure le­
«gitimantur:

« ©.Per snbsegnens matrimonium in­
« ter eorum parentes: modo hi, tempore
«conceptionis, potuerint valide contra­
« here ». — Unde si adulter, mortua con­
juge, ducat mulierem, ex gua filium ha­
buit, iste manebit illegitimus, ex cap.
Tanta, gui filii sint legit.

422. - Valde autem probabiliter dicunt
Sanchez *, Pontius*%, Anacletus !“ Bona­
cina "!; et Salmant.!? cum Sayro, Pelliz­
zario%, Diana et Cornejo (contra Sua­
rez"$, Contin. Tournely *“),sufficere ad
legitimandam prolem, et eam reddendam
immunem a defectu natalium, guod ma­
trimonium fieri poterat tempore nativi­
tatis; ut colligitur ex dicto cap. Tana,
ausfělii stnt legit., ubi dicitur, guod proles
est illegitima, sz... VZ7,VíVenÍe UXOTeSNU,
aliam cognoverit et ex ea prolem Susce­
perit. — Susceptio enim prolis fit verius,
non per conceptionem, sed per nativita­
tem. Saltem ibi Pontifex certe loguitur
de filio jam nato, dum ait, ilum a0 4ae­
veditate vepellendum.: ergo, cum opposi­
tum saltem sit dubium dubietate juris,
non censetur in eo casu imposita irregu­
laritas, guae (ut saepe repetitum est) non
incurritur, nisi in jure Sit expressa. —
Et novissime Benedictus XIV hanc sen­
tentiam amplissima dissertatione, in for­
ma epistolae (in Bullar. suo) responsivae

8 De Matr., lib. 8, disp. 7, num. 19. — ? De Matr., lib. 11,
cap. 3, n. 2. — "9 Tr. 13, dist. 3, num. 34. — '! Loc. cit.,
n. 6. — % Tr. 10, cap. 9, n. 47. - Sayr., loc. cit., n. 29. ­
Diana, part. 4, tr. 2, resol, 59, v. Nota 2. Cornejo,
disp. 15, dub. 2, v. Sed gnid si tempore. — * Disp. 50,
sect, 1, num. 3. — **De Irregul., part. 2, cap. 1, concl. 2,
v. Nota 2. — Bened. XIV, epist. Redditae nobis, de die
5 Decembr. 1744.

sufficienti cautela moraliter exponens se tali
periculo ».

418. - a) Palaus, loc. cíť., m. 4, dicit: « Non
videtur improbabile ».

8) Diana, part. 10, tr. 13, vesol. 11, aucto­
res istos adducit pro principio- generali, sci­
licet irregulares fieri eos gui mutilant mem­
bra alteri vel sibiaut majorem partem membri
voluntavie aut culpabilitevr. Et ita revera

docent Suarez, disp. 44, secí. 2, n. 7 et S et
disp. 51,sect. 2, n. 6; Molina, /r. 5, disp. 69,
n. 2; Sayrus, /b. 6, cap. 15, n. 3.

c) Can. Oui partem, loguitur de €0 gui
ex indignatione sibi ferrum injecit, partem
digiti sibi abscindens.

422. —-4) Pellizzarius, loc. czť.,m. 76, opi­
nionem istam ex aliis refert, guos utigue non
reprobat.

Legitiman­
tur per sub­
seguens ma­trimonium
parentum.

Probabili­
ter sufficit
aguodmatri­
monium fie­
ri potuisset
tempore na­
tivitatis.
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ad archiepiscopum S. Dominici in Insula
Hispaniola illustravit; et sic de hoc casu,
S 3, suum sensum aperuit: ln gua con­
ivoversia Salis... avdua, cum inveniantuv
lexius textibus contvavi, cnmaguedoctoves
doctovibus ... advevseníuv,; Si a nobis ju­
dictum ... tníerponendum foret, non alitev
zd a Nobis fieret, ounam secundum sen­
žentiiam in tribunalibus et Curia illius
regi0nis veceplam, in gna esset pronun­
ftandum. In S 4 procedit ad aliud Dubium
guod ita resolvit: Seď... cum certum sit
matvimonium inlev illius parventes vite
confracitum, incevrfum vevo lempus, guo
Jilius idem conceptus et in Incem edilus
fuit; st nostvum de eojudicium exgnire­
retuv, filium hunc legitimum Censeremus,
cum judex, in dubio, debeat in bonum et
commodaprolis propensus esse.

His positis, sic ego pro prima senten­
tia argumentor. Igitur, si in dubio judex
in bonum prolis judicare debet, ubi talis
casus nulla tribunalium sententia deci­
sus reperitur: cum Simus in dubio, ob
textuum et doctorum discrepantiam, po­
tius proles judicanda est legitima, guam
ilegitima; siguidem etiam in hoc casu
certum est, eam in matrimonii constan­
tia editam fuisse, et incertum, an debeat
attendi tempus conceptionis, an vero
Oortus.

423. - Praeterea hic notandum 1“.cum
Salmant.' guod si filius naturalis ante
parentum matrimonium esset ordinibus
sacris initiatus; illo secuto, licite potest
in eis ministrare et ad alios ascendere
sine dispensatione. Ouia, licet peccaverit
ordines suscipiendo, tamen nullam no­
xam -ob hoc crimen contraxit irregulari­
tatis: antigua autem irregularitas jam
ablata est per subseguens matrimonium.

Notandum 2".Ouod talis legitimatio fit
per subseguens matrimonium, etiam non
consummatum, puta, si in articulo mortis
contrahitur. — Ouia ex dicto cap. Tania

1 Tr. 10, cap. 9, n. 49. — ? Disp. 50, sect. 1, n. 6. —
9 Gu. 2, punct. 3, n. 3. — + De Censur., diss, 2, cap. 7,
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virtus legitimandi tribuitur cuicumgue va­
lido matrimonio.

424. - Notandum 3". Ouod filii nati
ex matrimonio irrito ob aliguod impedi­
mentum occultum, tamen putato valido,
saltem ex uno sponsorum, censentur legi­
timi 4/.

Ita communiter Suarez *, Bonacina *,
Concina +;et Contin. Tournely *cum Pon­
tas. Et patet ex cap. Cum inter 2, gni

filii sint legit., ubi: Cum parentes eorum
publice, et Sine contvadictione Ecclesiae,
zníer Se COnÍraxiSSe noscaniur.., sanci­
mus, ut filůi eorum... habeantur legitimi.
Et idem confirmatur in cap. Ex fenore,
eod. tif.

Secus vero, si ambo parentes tempore
matrimonii fuerint in mala fide; ut ha­
betur in cap. Cum znhzbiio 3, S S gmas,
de clandď.despons. Ibi: Pari modo proles
zilegilima censeatuv, si ambo parentes
zmpedimentum Scientes legiiimum, prae­
ler omne inlevdictum eliam in Conspecitu
EKcciesiaecontrahere praesumpserint. Et
sic pariter docet Suarez “,illegitimos esse
filios natos?/ ante matrimonium invalide
contractum, licet ambo parentes putave­
rint validum; guia pro his nullus habe­
tur textus, eos ut legitimos approbans.

425. - Notandum4". Ouod filii nati ex
matrimonio clandestino (id est, sine de­
nuntiationibus ac sine licentia episcopi
inito, etsi coram parocho et testibus), re­
putantur illegitimi, etiamsi parentes in
bona fide propter ignorantiam contraxe­
rint; ex eodem $ S guzs, ut Supra, in
dict. cap. 3, ubi dicitur: Sz guzs vero hu­
jusmodi clandestina vel interdicta (scili­
cet absgue proclamationibus, ut prius in
textu explicatur) conjugtiainivepraesum­
pserit in gvradu prohibito, elttamignovan­
ler, soboles de tali conjuncíione suscepta
prorsus čillegiiima censeatur. Id tamen
limitat Suarez “/ pro foro conscientiae, si
parentés adhibuerint debitam diligentiam.

n. 6. —5De Irregul., part. 2, cap. 1, concl. 2, n.2.- Ponfas,
v. Illegilimus, cas. 2. — $ Loc. cit., n. 11.

424. - a) Et matrimonium sit contractum
coram facie Ecclesiae.

b) Suarez dicit: prolem «genitam »; et ipse
reguirit ut parentes sint habiles tempore con­

ceptionis, uti S. Alphonsus notavit superius,
n. 422.

425. - 4) Scilicet: Suarez, disp. 50, secí. I,
num. 10, ait nonobstante ista omissione,

Ouid, de
filiis natis
ex matri­
monio nul­
lo, putato
valido.

Filii nati
ex matri­
monio clan­
destinosunt
illegitimi.
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Sed merito Bossius' hanc limitationem
non admittit, guia legitimatio filiorum ex
matrimonio nullo est beneficium indul­
tum a lege: sed lex denegat illud filiis
parentum, gui contra interdictum Eccle.
siae contraxerunt; ut dicitur in praefato
textu, et confirmatur in cap. Cum zuťer
(mox supra relato) verbis illis: pwb/zce,et
sine contvradiciione Ecclestae.

426. - Legitimantur filii « [I". Per pro­
«fesstonem veligiosam. Ouamvis ad di­
«gnitates etiam in religione, v. gr. abba­
« tiam, prioratum, etc., promoveri non
« possint sine dispensatione. — Vide su­
«pra, Dubio II».

Ita ex bulla Gregorii XIV, apud Sal­
mant.“. — Ouamvis aliunde praelati re­
gulares, ex aliis privilegiis, bene possunt
dispensare in irregularitate cum suis sub­
ditis illegitimis?), ut probant Salmant.*
(Vide etiam dicta 4. 355).

421. - « [IT“.Per dispensationem pon­
« fificiam ».

Papa non solum potest illegitimis dis­
pensationem concedere, sed etiam ipsam
legitimationem, guae irregularitatem au­
fert guoad omnes effectus. — Ita commnu­
niter Sanchez “, Palaus*; et Salmant.“
cumAzor?, Sayro et Cornejo?..

428. - Episcopus vero potest cum ille­
gitimo dispensare, tantum ad ordines mi­
nores et ad beneficium simplex; ex cap. I
ef 2, de filiis presbyt., in 6*.Ac etiam ad
canonicatus in collegiatis, vel ad portio­>

1 De Matr. contr., cap. 8, n. 52, — *Tr. 10, cap. 9, n. 56
et segg. — * Tr. 29, disp. 6, punct. 9, n.5 et 6. — * Loc.
cit., n.50. — 5V, Dispensalio ivregulavit., cas, 29. — 8 De
Irreg., part. 2, cap. 1, v. f., num. 5. - Gibert., Usages de
VEglise gallic. concernant les censures et Virrég., de
VIrrég. en partic., tit. 3,$ 7, těgle 7; cfr. Instit. ecclés.,
part. 1, tit. 65, $5, v. Le titre 17 du měémelivre. - Oldrad.,
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nes non integras in cathedralibus; vel ad
alia beneficia,guibus non est annexus ordo
sacer. Non vero ad beneficium curatum;
ut habetur in cap. Is guz,defiliis presbyť.,
zn 69%.Hoc certum est apud omnes.

429. - Sed dubitatur 19.4m epzscopus
possiť dispensarve, ad vecipiendum cano­
nicatum in cathedralidus?

Affirmant Pontas*; et Contin. Tour­
nely“ cum Giberto, Oldrado, etc. — Ouia
(ut ajunt) omnis canonicatus per se est
beneficium simplex. Et licet Tridentinum"
pro canonicatibus in cathedralibus regui­
rat ordinem sacrum, tamen non reguirit

-hic et nunc; cum clericus possit canoni­
catum recipere in minoribus, et deinde
obtinere dispensationemirregularitatis in­
fra annum, guem concedit Concilium ad
sacrum ordinem suscipiendum.

Probabilius vero negant Palaus*, Les­
sius %,Barbosa !?,Concina!!; et Salmant. '*
cum Cornejo, Henriguez, Avila 4 et Phi­
liberto. — Ratio guia, esto canonicatus
sit per se beneficium simplex, attamen
ex praescripto Concilii est annexus or­
dini sacro: unde per se statim sacrum or­
dinem reguirit. Ouod autem infra annum
possit provisus illum suscipere, est be­
neficium, a Tridentino indultum ; sed hoc
naturam rei minime immutat.

430. - Dubitatur 2". Am eprscopus pos­
stí dispensare im hac vvrvegulavitatecum
dlegitimo occulto?

Affirmat Diana “/; et Avila, Barbosa,

Consil. 215, n. 6. — "7Sess. 24, de reform., cap. 12. —
8 Tr. 29, disp. 6, punct. 9, n. 8. — %Lib. 2, cap. 34, n. 86.
— © Alleg. 45, n. 31. —1 De Censur., diss, 2, cap. 7, n. 7. —
12Tr, 10, cap. 9, n. 51. Cornejo, disp. 15, dub. 2, gu. 1. ­
Henrig., lib. 14, cap. 8, num. 10, i. f. - Phčlíb. Marchinm.,
tr. 1, part. 10, cap. 1, diff. 2. — Avila, part. 7, disp. 3,
dub. 7. Barbos., de Jure eccl., lib. 1, cap. 11, n. 156.

prolem censeri legitimam in foro conscien­
tiae, si parentes debitam diligentiam adhi­
buerint.

426. - 4)Sixtus V,ut aiunt Salmant, cap. 9,
num. 55, illegitimos reddiderat inhabiles ad
professionemreligiosam et ita sustuleratprivi­
legium guo per professionem illegitimi habiles
reddebantur ad ordines. Gregorius vero XIV,
sua bulla Czrcumspecta, de die 15Martii 1591
(in Bullar. Mainardi) Sixtinas constitutiones
revocavit et reduxit ad limites juris commu­
nis, reddiditgue illegitimos ad professionem
religiosam habiles. Hinc auctores colligunt
per professionem tolli irregularitatem ex

defectu natalium; privilegium enim istud
conceditur cap. 1 eťfin., de filiis presbyte­
vovum.

5) Etiam ad praelaturas ordinis.
427. —a) Sanchez, de Matr., lib. S, disp. 1,

n.27et28,rem potiussupponitguamexprimat.
b) Azor. paví. 2, lib. 6, cap. 3, gu. 5 et

segg.; Sayrus, /ib. 6, cap. 11, n. 21; Cornejo,
disp. 15, dub. 2, gu. 1, pro alio asserto citan­
tur a Salmant,

429. —a) Avila, part. 7, disp. 3, dub. 6,
v. Tertio, tefert sententiam Henriguezii.

430.—4) Diana, paví. 2, tr. 15, vesol. 21,
recitative tantum profert opinionem istam.

Ali dicunt
eum dispen­
sare posse
pro canoni­
catu in ca­thedrali­
bus.

Probabi­
lius alii ne­
gant.



Juxta
alios, epi­
scopus dis­
pensat cumillegitimo
occulto.

Alii verius
negant.

Juxta
alios, sal­
tem dispen­
sat post or­
dines majo­
res Susce­
ptos.

Verius ne­
gatur.
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Pellizzarius?,, Reginaldus“, Peyrinus, etc.
apud Salmant.* (gui probabile vocant). —
Ouia, ut ajunt, Tridentinum concessit epi­
Scopis dispensare in irregularitatibus ex
delicto occulto (praeter homicidium) pro­
venientibus; non distinguendo, an deli­
ctum fuerit proprium, aut alienum.

Sed verius?) negant Laymann?, Sua­
rez *,Bonacina *,Contin. Tournely *, Dia­
na “ (se revocans); Palaus“" cum Hurtado;
et Salmant.* cum Coninck, Cornejo et
Philiberto.

Ratio, guia haec irregularitas proprie
non est ex delicto, sed ex defectu; et
verius illud ex delicto intelligitur de de­
licto proprio, non alieno.

431. - Dubitatur 3"*.Am episcopus pos­
sit dispensave cum illegitimo occulto,
guoaďministrandum in ordinibus majort
bus susceptis?

Prima sententia, guam tenent Lay­
mann?, Palaus'“ et Diana 4),affirmat abso­
lute, si initiatus bona fide ordinem susce­
perit; guia is jam acguisivit jus ad mini­
strandum. Imo, etiamsi mala fide, adhuc
probabile putant posse episcopum cum eo
dispensare: argumento in cap. Nzsz cum
pridem, de rvenumítat.,ubi dicitur, posse
dispensare cum eo gui culpabiliter su­
scepit ordinem cum irregularitate oc­
culta.

Secunda verior sententia universe ne­
gat;eamgue tenent Suarez"!, Filliuccius"*?;

Peyrin., tom. 2, gu. 2, cap. 5, n. 143, - ! Tr. 10, cap. 9,
n. 52. — %Lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 5, n. 2. — * Disp. 50,
sect. 5, n. 5. —*Ou. 2, punct. 3, n. 15. - $De Irreg., part. 2,
cap. 1, v. f., n. 2, — S Part. 4, tr. 2, resol. 64. — 7Tr. 29,disp.6,punct.9,n.10.| Gasp.Hurt.,diff.20,n.65.—
8 Tr. 10, cap. 9, num. 53. Coninck, disp. 18, dub. 14,num.111.| Cornejo,disp.15,dub.2,gu.1,v.Exguo.
Philib. Mavchin., tr. 1. part.10, cap. 1, diff. 3. — ? Lib. 1,
tr.5, part. 5, cap.5, num. 2. — "©Tr. 29, disp. 6, punct, 9,
num. 10. — *! Disp. 50, sect. 5, num. 4. — *?Tr. 19, cap. 5,n.152.iTract.10,cap.9,num.54.| Cornejo,disp.15,

— DE IRREGULARITATE.

et Salmant.!* cum Cornejo. Et probatur
ex cap. I, de filůuspresbyt., in 6*, ubi ab­
solute dicitur, guod episcopi negueunt dis­
pensare in irregularitate ex defectu na­
talium, nisi tantum ad ordines minores;
unde, cum illegitimus sit incapax ad or­
dinem majorem exercendum, non potest
ad eum jus ullum acguirere. Hlud autem
guod dicitur in textu citato, nempe guod
etiam cum eo gui culpabiliter processerit,
poterit dispensari, certum est; sed ibi non
dicitur, ab episcopo: ergo intelligendum,
ab habente potestatem, scilicet Pontifice.

432. - Dubitatur 4. Amfiliž expositi,
gnovrum parentes ignovaníuv, censendi
sťnt illegilimi et ivvegulaves?

Prima sententia affirmat; et hanc te­
nent Contin.Tournely '+,Filliuccius 4;et
Bonacina '* cum Avila, Ugolino, Regi­
naldo, Rebello, Garcia, etc. — Ouia pro
his vehementes adsunt conjecturae esse
ilegitimos; cum legitimi non soleant ex­
poni.

Secunda věro sententia probabilior ne­
gat. Et hanc tenent Palaus'!“, Pontius'";
et Salmant.'!* cum Coninck, Gibalino,
Diana et Pellizzario; ac probabilem cen­
set Suarez '*“.— Ratio, guia ad hanc ir­
regularitatem incurrendam reguiritur, ut
guis sit certus de sua illegitimitate; sed
expositi sunt dubie illegitimi, cum mul­
toties parentes etiam conjugati propter
inopiam filios exponant. — Huic senten­

dub. 2, gu. 1, v. Sed gutid sť illegitimus. ©“De Irregul.,
part. 2, cap. 1, gu. 3. — !5 Ou. 2, punct. 3, n. 10. - Avila,part.7,disp.3,dub.9.| Ugolin.,cap.44,$7.Regin.,lib.30,tract.2,num.77.| Rebel!.,part.2,lib.1,gu.2,num.15.| Garcia,deBenef.,part.7,cap.8,num.2et
segg. — !$ Loc. cit., punct. 9, n. 3. — "7 De Matr., lib. 11,cap.9,num.4et6.—!%Loc,cit.,num.44.| Coninck,disp.18,dub.12,n.105.| Gibalim.,cap.3,gu.1,n.5.­
Diana, part. 2, tr. 15, resol. 22; part. 4, tr. 2, resol, 58.
Pellig., tract. 7, cap. 5, num. 70. — " Disp. 50, sect. 4,
nnm. 4.

b) Pellizzarius, r. 7, cap. 5, m. 73, pro­
babilem existimat. Itemgue Laymann, Co­
ninck, Cornejo, gui tamen probabiliorem exi­
stimant contrariam.

c) Reginaldus, 224.30, tr. 2, n. 29, utigue
dicit facultatem episcopis concessam cap. L­
ceať, «locum habere sive delictum ejusmodi
sit proprium sive alienum ». Sed inferius vi­
detur aliguantulum restringere hanc suam
opinionem: « Potest episcopus dispensare.....
in irregularitate ex defectu natalium, ut 7%

ovdinibus bonafide susceplis mínistvave pos­
sgf, is gui ob crimen occultum matris con­
jugatae habebatur legitimus ».

431. - 4) Diana, paví. 4, tr. 2. vesol. 64,
v. f. recitat sententiam Laymann: « Nota
etiam hic guod Laymann... docet ».432.| 4)Filliuccius,loc.czť.,num.141,
utramgue sententiam probabilem existimat;
at securiorem videri eam guae dicit censen­
dos esse irregulares guoad ordines susct­
piendos; guam sententiam (scilicet irregula­

Alii dicunt
filios expo­
Sitos esse ir­
regulares.

Alii pro­
babilius ne­
gant.



Princeps
legitimat insaecularti­
bus.

Irregula­
ritas ex de­
fectu aeta­
tis.

Ex defectu
sacramenti,
nempe, ex
bigamia.
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tiae magnum pondus tribuit declaratio
Gregorii XIV, expedita anno 1591(guam
auctores praefati referunt), ubi Pontifex
declaravit in gratiam confraternitatis pro
expositis, e0s non reputari illegitimos,
nisi tales probentur. — Gibalinus apud
Contin. Tournely ', licet sit pro hac sen­
tentia, dicit tamen, hanc declarationem
parum probare, guia fuit facta in gra­
tiam confraternitatis. Sed mihi videtur
nimis probare: nam illa potius fuit edita
in gratiam expositorum, guam confrater­
nitatis. Saltem dicendum, guod hujusmodi
irregularitas in exposito non est sufficien­
ter expressa in jure.

433. - « Principes vero saeculares non
« possunt legitimare, nisi tantum in or­
« dine ad officiasaecularia et haereditates.

« Porro, cum dubium est an guis sit
« legitimus, non censeri irregularem (con­
« tra Vasguez et alios guingue) vult Dia­
« na? ex Avila: eo guod guilibet prae­
«sumatur legitimus, donec contrarium
« probetur ; negue teneri hac in re credere
« ipsimet matri, etiam jn fine vitae, nisi
« rationibus convincat, vel pater etiam
« Bsserat. Diana *, ex communi ». —[Vide
dicta L%.III, n. 654).

434.- «OUARTAest ex defectu AETATIS:
« de guo vide in sacramento Ordinis ». —
[VidedictaLz5.VI,n.783,ad11*et n.799|.

435.- «OUINTA.Ex defectu SACRAMENTI,
«sive significationis matrimonii, ratione
«bigamiae; eo guod Ligamus non pet­
« fecte repraesentet unionem Christi cum
«Ecclesia, guippe gui carnem suam di­
« visit in plures uxores. Non sufficiunt
«autem ad hanc bigamiam sponsalia cum
« pluribus, etiam secuta copula; nec for­
«nicatio, vel adulterium, vel matrimo­
«nium ratum cum pluribus: sed matri­
« monium verum, vel praesumptum, cum
« duabus, et consummatum ». [Ut habe­
tur ex cap. Dedbium 5, et cap. 6, de bi­
gam.|. — « Dixi: vel praesumpium; guia,
« licet guandogue secundum matrimo­
«nium sit nullum, juris tamen fictione et

Gibaltn., cap. 3. gu. 1, n. 5. - * De Irregul., part. 2,
cap. 1, gu. 3, ad 4. — VWasg.,in 197 2**, disp. 66, cap. 8,
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«interpretatione praesumitur bigamia,li­
« cet improprie dicta.

« Unde seguitur, irregulares fieri se­
« guentibus casibus:

« 19.Oui vivente, vel mortua prima
«uxore cognita, secundam cognoscit; etsi
« matrimonium sit invalidum.

«2. Oui viduam non virginem ducit,
« et cognoscit.

«37. Oui ducit uxorem prius ab alio
«corruptam, etiam per fornicationem, et
« cognoscit. — Non tamen, si ipse eam
«ante corrupit; guia tunc non est divisio
« Carnis in plures. “

«4. Gui propriam uxorem cognoscit,
«postauam ab alio per adulterium co­
« gnita fuit; gula ipsam jam divisit car­
« nem in plures. — Nec refert, etsi per
«vím vitiata fuerit, vel vir corruptam
«aut viduam esse ignoraverit; guia haec
« irregularitas non oritur ex culpa, sed
« ex defectu significationis sacramenti.

« 59,Oui, post solemne votum castita­
« tis, de facto matrimonium contrahit et
« consummat, etiam cum virgine. Ouia
«interpretatione juris censetur duo ma­
« trimonia contraxisse; unum spirituale
« cum Christo, alterum carnale cum mu­
« liere. — Nec refert, guod invalide con­
« trahat; guia, guantum est in ipso, effe­
« Ctus a parte rei ponitur ».

436. - Ouinta igitur irregularitas ori­
tur ex defecíu sacramenili, nempe ex bi­
gamia; ut patet ex toto titulo de Biga­
mis. Idgue illatum est ex illo Apostoli
(I ad Tim. u, 2): « Oportet... episcopum...
esse unius uxovis Věrum». — Dicitur:
ex defeciu sacramenlii; guia is gui duas
duxit uxores, non potest apte significare
unionem Christi cum Ecclesia, unica ejus
Sponsa.

BIGAMIAautem triplex est: vera, nter­
prelativa et stmilitudinavia. — Et:

I. Vera est, guando guis cum duabus
successive verum contraxit matrimonium;
ut ex can. Praecipimus 10, dist. 34, et
cap. Debium, de bigamis %.Debet tamen

n. 48. - ? Part. 4, tr. 2, resol. 59. - Avi/a, disp. 3, dub. 10. ­
8 Loc. cit.

res esse guoad ordines suscipiendos) tenent
Bonacina et auctores ab eo citati.

436.| 4)Canonesistiidvidentursigni­
ficare guatenus distinguunt bigamum ab eo

. Ouaenam
sit bigamia
vera.



Bigamia
interpreta­
tiva contin­
git:

1. Ouando
guis ducit
viduam co­
gnitam.

2. Autdu­
cit muliíe­
rem ab alio
corruptam.
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utrumgue matrimonium esse consumma­
tum (et consummatum juxta dicta de Ma­
tvim., m. 1075, utgue probat Sanchez !
cum aliis, ex cap. Debifum, ubi expresse
petitur ad bigamiam, conjugium commi­
xtione corporum consummatum). Ouia
alias conjux non dicitur cum pluribus
carnem suam dividere, nisi per copulam
consummatam, cum de duabus una fiat
caro. —Ita communiter Sanchez“, Bona­
cina*?,Palaus*, Salmant.* et alii passim.

437. - IT. Bigamia zuťerpretativa con­
trahitur ab eo, gui juris interpretatione,
sive fictione guadam, censetur duas ha­
buisse uxores, guamvis revera non ha­
buerit. — Haec bigamia guadrupliciter
contingit; ut docet D. Thomas “.

Primus modus“ guando guis ducit vi­
duam jam cognitam, etiamsi ducat inva­
lide; ut patet ex cap. A nobis ult., de bi­
gam. Dicitur: cognifam.Nam secus esset
si primus vir eam non cognoverit; ex cap.
Debitum, eod. tif.

438. - Secundus modus: guando guis
ducit mulierem corruptam ab alio. Ita
communiter cum D. Thoma“, Sanchez,
Palao*, Salmant.* et alii. Et patet ex cau.
fim., dist. 51, ubi declarantur irregulares
covvuptavum mariti. Et ex can. Curan­
dum, dist. 34, ubi Hilarius Papa dixit:
Ne ad sacros ordines.. gnisgnam, gni
uxovem non Vívginem duxii, aspivet. —
Secus, si guis duceret mulierem a se
prius corruptam; ut communiter D. Tho­

1 De Matr., lib. 7, disp. 83, num. 6. — ? De Matr.,
lib. 7, disp. 83, num. 4. — * Ou. 2, punct. 5, num. 2. —
4 Tract. 29, dísp. 6, punct. 8, num. 2. — *Tract. 10, cap. 9,
n. 25. — 5 Suppl., gu. 66, art. 3. — "7Lib. 7, disp. 84, n. 7.
— 8 Loc. cit., n. 4. — ? Loc. cit., num. 29. — © Loc. cit.,ad2.—1Loc.cit.,num.32.| Samch.,loc,cit.,disp.84,n.14.Palaus,loc.cit.,num.4.| Tolet.,lib.1,cap.66,
n. 5. — Petr. Ledesm., de Matr., gu. 66, art. 3. - *?Loc.
cit., n. 15. — "9 Loc. cit., ad 3. — “ Loc. cit., n. 15. —
1 oc, cit., disp., 49, sect. 3, num. 15. — '6 Lib. 1, tr. 5,
part. 5, cap. 6, num. 3. — *' De Irregul., part. 2, cap. 7,
v. Interpretativa est. — 3 Diss. 2, cap. 7, n. 11. — * Al.
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mas !9;et Salmant.'* cum Sanchez, Palao,
Toleto, etc.

439. - Sed hic dubitatur 19.Amfat 17­
vegulavis gni ducit covvuptam, credens
bona fide Vivginem?

Negant Sá “, Ledesma et alii apud
Sanchez "*.Ouia haec irregularitas con­
trahitur ex proprio facto: ergo ad eam
reguiritur actio advertenter et voluntarie
exercita. — Affirmant tamen communi­
ter et verius D.Thomas, Sanchez!*,Sua­
rez *, Laymann''“, Contin. Tournely ",
Concina ", Barbosa ?; Palaus?? cum Na­
varro */,Abbate, Avila et Garcia; ac Sal­
mant.*! cum Soto, Sayro, Henriguez?/ et
Cornejo. Ratio, guia irregularitas haec
non est ex delicto, sed ex defectu signi­
ficationis; unde bona fides non impedit
guod caro viri dividatur cum corrupta,
licet virgo credatur.

440. - Dubitatur 29.Amsíť irregularis,
ami cum corrupta invalide contrahit, ob
alignod impedimentum divimens ?

Prima sententia, guam seguimur, af­
firmat; et hanc tenent Suarez? cum Ri­
chardo et communi(ut asserit); item Con­
tin. Tournely ?*; et Covarruvias ac Cor­
nejo apud Salmant.?*. — Et probant ex
cap. A nobis ulť., de bigam., ubi dicitur
irregularis guidam diaconus “)gui viduam
duxit, etiamsi nullum fuerit conjugium
cum corrupta initum.

Secunda vero sententia negat. Et hanc
tenent Sanchez*, Palaus*é,Navarrus??; et

leg. 49, n. 9. — % Loc. cit., n. 6. Abbas, in cap. 2 de
bigam., n. 8. - Avž/a, part. 7, disp. 8, dub. 1, v. Tertiomodo.| Garcia,deBenef.,part.7,cap.6,n.16etsegg.
— %*Tr. 10, cap. 9, n. 30. Sotus, in 4, dist. 27, gu. 3,
art. 1, concl. 4. - Sayr., lib, 6, cap. 4, n. 11. Cornejo,
disp. 10, dub. 2, gu. 3. — % Disp. 49, sect. 3, num. 3.
Richard. a Meďiavilla, in 4, dist, 27, art. 4, gu. 3. — %De
Irregul., part.2, cap. 7, gu. 3. —Covar., in clem. S? furio­
sus, part. 1, $ 2, num. 2, i. £. Cormejo, disp. 10, dub. 2,
gu. 3.- % Tr. 10, cap. 9, num. 31. — % De Matr., lib. 7,
disp. 84, n. 11. — *š Tr. 9, disp. 6, punct. 8, n. 4, — *7Man.,
cap. 27, n. 19%.

gui virginem non est sortitus uxorem vel vi­
duam duxit.

437. - a) S. Thomas, Suppl., gu. 66, avt. 1,
non interpretativam, sed in genere bigamiam
guadrupliciter;contingere ait.

439. - 4)*Sa, v. Irregular. ex bigamia,
n. 3, obscure loguitur et de casu simili tan­
tum: «Si guis virginem a se ductam, inguit,
post adulterium a se notum cognoscat, etsi

guidam dicunt etiamsí ignorans adulteram
esse illam cognoscat, bigamum esse ».

5) Navarrus, Man., cap. 27, m. 195, dicit
in simili esse bigamum, contrahentem-« cum
virgine, guam, post commissum adulterium
ab ea, cognovit,.. guamvis per ignorantiam
id contingeret ».Et pariter de hoc casu id dicit
Henriguez, 22b.12, cap. 6, n. 10.

440. - 4) Lege: subdiaconus.

„Verius,
etlamsi cre­
dat esse vir­
ginem,

uxta
S. octo­
rem, gdul
cum corru­
pta invalidecontrahit
est irregu­
laris.

Alii hoc
negant.



S. Doctor
illosrefellit.
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Salmant.* cum Valentia, Coninck, Hen­
riguez, Diana et Pellizzario; ibigue testa­
tur Farinacius?/, ita a S. Congregatione
decisum. —Ratio (ut ajunt), guia in prae­
fato textu mentio fit de duobus conjugiis
contractis: uno spirituali, nempe sacrae
ordinationis, gua diaconus desponsatur
cum Ecclesia; altero carnali, licet inva­
lido. Et ideo diaconus-ille declaratur ir­
regularis, non guia cum vidua contraxit,
sed propter bigamiam similitudinariam
(ut explicabitur 2. 446). — Sed responde­
tur, guod in texto citato non appellatur
ille irregularis, guia duo matrimonia con­
traxit (revera enim non fuit maritus ví­
duae, cum invalidum fuerit conjugium);
sed guia cum eo (ait Pontifex)... Zamanam
cum marito viduae dispensave non licet,
non prvopler sacramenti defectum, sed
propter ajřectum intentionis Cum opere
subsecuto.Ergo non consideravit Papa (in
guantum ad rationem irregularitatis) con­
jugium spirituale in sacra ordinatione ab
eo contractum; nam haec irregularitas
inducitur, etiamsi guis constitutus in sa­
cris virginem ducat (prout ostendemus
dicto z. 446). Sed eum declaravit irregu­
larem, famaguammavitum viďuae, proplev
ajřectum inlentionis,; ergo non obstat
guod matrimonium sit nullum.

441. - Tertius modus incurrendi irre­
gularitatem obbigamiaminterpretativam,

Tr. 10, cap. 9, n. 31. - Valent., tom. 4, disp. 7, gu. 19,
punct. 3, v. Similitudinavia - Coninck, disp. 18, n. 101.Henrig.,lib.12,cap.6,num.9.| Diana,part.4,tr.2,
resol, 38. - Pellia., tr. 7, cap. 5, n.87. —? De Matr., lib. 7,
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est, guando guis cognoscit uxorem, post­
guam illa adulterium commiserit; ex
can. Sz cujus If, et can. Sr laici 12,
dist. 342). Et ita communiter Sanchez ?,
Suarez *,Palaus “,Salmant.* et Barbosa $,
et alii omnes. Ratio, guia vir cognoscens
uxorem ab alio cognitam, censetur ac si
corruptam duxisset.

442. - Sed dubitatur 19. Am řalis vív
fiat ivvegulavis, st adulterium fnerit oc­
cullum ?

Negant Herincx © et alii apud Elbel 4;
guia (ut ajunt) in dicto can. Sz cujus, di­
citur: S... (uxorem) aďulferium commt­
Stsse..., evidentev fuevit comprobatum. —
Affirmant vero Contin. Tournely"; El­
belS cum communi (ut asserit); et Bona­
cina ?* cum Suarez ?, Ugolino ? et Fil­
luccio ?. Idgue tenent, etiamsi mulier
fuerit vi oppressa. Ratio, guia haec irre­
gularitas non oritur ex culpa, sed ex de­
fectu significationis: et licet ista adultera
non sit vere adultera, tamen vere car­
nem suam cum alio divisit, si seminatio­
nem habuit, ut reguiritur.

Verum Elbel © primam sententiam
probabilem vocat; guia verba supra re­
lata: si evidenterfuevit compvobatumadul­
tevium, satis videntur excludere adulte­
rium occultum.

Sed hoc non obstante, prima sententia
mihi magis arridet “/.

disp. 84, n. 15. — * Disp. 49, sect. 3, n. 14. — *Tr. 9, disp. 6,
punct. 8, num. 5. — 5 Tr. 10, cap. 9, num, 33. — 9Alleg. 49,
n. 8. — 7De Irregul., part. 2, cap. 7, gu. 8. — 8 Confer.7,
num. 240.

b) Salmant. parum recte legerunt Fari­
nacium, gui, Prax. crimin., gu. S, num. 6,
i. f. citat non Sac. Cong., sed «Scac. ďd.c.10,
sub n. 20 +, id est Sigismundum Scacciam,
(opus deJudďiciis causavrum, cívilium, cvimi­
nalium et haeveticaltum), guem superius
jam adduxerat Farinacius.

441. - a) Addita Glossa 24 cam. Si cujus,
ad v. Admitli.

442. - 4) Herincx, part. 2, tv. 3, disp. 6,
n. 186, ita scribit: «Nonnulli reguirunt
guod adulterium sit notorium vel saltem in
judicio probabile ...Communis tamen senten­
tia est in contrarium ». Et sic etiam citatur ab
Elbel, Confer. 7, n. 240.

5) Bonacina, gu. 2, punct. 5, n. 12, rem
innuit dicens irregularem esse, gui uxorem
adulteram cognovit, «etiamsi debitum reddi­
derit de mandato judicis ». Atvero, si adulte­

rium sit occultum, judex neguit mandatum
istud dare. Et idem ac Bonacina docet Suarez,
disb. 49, sect.3, n. 17, et Ugolinus, cap. 56,
$2,n.8. Ugolinus tamen non citatur pro casu
praesenti a Bonacina, sicut nec Filliuccius.

c) Elbel tenet sententiam istam esse pro­
babilem, inguantum, loc. czř.,dicit fortassis
inservire posse confessario vel poenitenti, sí
talis maritus, uxore adultera mortua, jam
fuisset bona fide ad ordines sacros promotus.

d) Propositio ista non cohaeret cum prae­
cedenti, et videtur esse legendum : «Sed hoc
non obstante secunda sententia mihi magis
arridet ». Et eo magis guod in Hom. apost.,
ty. 19, n. 137, S. Doctor guaerens pariter:
«Ansit irregularis gui uxorem adulteram
cognovit, guando adulterium est occultum ?
Negant Sed nos affirmamus cum com­
muni... »

3. Ouando
guis cogno­scit uxorem
post ejus
adulterium.

Sí adulte­
rium fuerit
occultum:

Alii ne­
gant virum
esse irregu­
larem.

Alii affir­
mant.



Ignorans
adulterium
uxoris eam
cognoscens,
fit irregula­
ris.

4. Ouando
guis contra­
hit duo ma­
trimonia,
unum vali­
dum, aliud
nullum.
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443. - Dubitatur 29. An fiat irvegula­
ViS,gni ignovrans adullertum uxovis, tl­
lam cognoscit?

Negant Glossa in cap. 2 de bigam.,
v. In bigamis, ac Rebuffus“/, Lopez, Sá ?/,
Ledesma, etc. apud Sanchez. Ouia (ut
ajunt) cognoscens uxorem, guam ignorat
ab alio cognitam, non cognoscit modo ra­
tionali; unde non dicitur cognoscere adul­
teram. —Sed communiter et verius affir­
mant Palaus*, Bonacina“, Busenbaum
(supra 4. 435, ad 4); et Sanchez“ cum
Navarro, Soto, Toleto, Bellamera, Palu­
dano, Covarruvias eť innumeris aliis. Ra­
tio, guia (ut diximus) haec irregularitas
ratione bigamiae non est ex delicto, sed
ex sacramenti defectu, gui culpam non
reguirit.

444. - Ouavlus moďus incurrendi irre­
gularitatem ob bigamiam interpretati­
vam, est, guando guis duo contrahit et
consummat matrimonia, unum validum,al­
terum invalidum. —Pro hac irregularitate
non habetur textus expressus. Sed com­
muniter doctores eam deducunt ex cap.
Nuper, de bigumis, ubi sermo fit de cle­
rico gui ante sacrum ordinem matrimo­
nium contraxit, deinde jam ordinatus
aliud inivit. Ibigue dicitur tamguam bi­
gamus reputandus, non propter sacra­
menti defectum (cum secundum matrimo­
nium irritum fuerit), sed ob intentionis

Greg. Lopes., part. 1, tit.5, ley 35, gloss. 6. - Pety. Lede­
sma, de Matr., gu. 66,art. 3. ' De Matr., lib. 7, disp. 84,
n. 15. — ? Tr. 9, disp. 6, punct. 8, n. 6. —* Loc. cit., n. 15.
Navar., Man., cap. 16, n. 27 et cap. 27, num. 195. - Sožus,
in 4, dist. 27, art. 4, gu. 3, conci. 5. - ToZeč., lib. 1, cap. 66.
n. 7. - Bellam., in cap. Super eo, gu. 7, n. 12,de bigamis. ­
Palud., in 4, dist. 27, gu. 4, art. 2, v. Tertius modus,
(n. 11) et dist. 35, gu. 1, art. 4, concl. 1 (n. 27). - Covarr.,
in clem. SZfuriosus, part. 1, $ 2, num. 3, v. Ouarto,
— + Suppl., gu. 66, art. 2. — 5 Lib. 1, cap. 67, num. 2.
— 8 Tr. 10, cap. 9, num. 26. Cornejo, disp, 10, dub. 2,
gu. 1. - Pelr. Ledesm., de Matr., gu. 66, art. 2, et art. 3,
v. Stmilitudinavria. — * De Matr., lib. 7, disp, 84, n. 3.­
Sotus, in 4, dist. 27, gu.3, art. 1, concl. 2. S. Anton.,
part. 3, tit. 28, cap. 3. - Paludď., in 4, dist. 27, gu. 4, art. 2,
v. Primus modus (n. 10). - Bellarm., de Clericis, lib. 1,
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affectum ad duo matrimonia cum copula
secuta. — Ita D. Thomas “,Toletus*; Sal­
mant.“ cum Cornejo et Ledesma; ac San­
chez? cum Soto, S. Antonino, Paludano,
Bellarmino, Valentia et aliis plurimis.

445. - Sed dubitatur 1“.Amfiat ivre­
gulavis gni dno malrimonia contvaxtt,
ambo invalida ?

Negant Diana“*; item Avila, Coninck
et Henriguez apud Salmant.* (gui proba­
bile vocant). — Ratio, guia (ut ajunt) hic
casus non est expressus in jure.

Sed probabilius affirmant S. Thomas “,
Suarez !© Bonacina ", Palaus ", Contin.
Tournely **,Concina '*; Salmant.!* cum
Suarez, Cornejo et Sayro; ac Sanchez 'Š
cum S. Antonino, Paludano, Soto, Toleto,
Bellarmino, Sá, Valentia, Ledesma, Lopez
et aliis communissime. — Et probatur
ex cap. A nobis, de bigam., citato n. 440,
v. Secunda, ubi (ut vidimus) ille diaconus
gui viduam duxit, Zamgnam maritus Vi­
duae, fuit declaratus irregularis, 204 pro­
pler sacramenti defectum, sed proptev
ajfectum intentionis. Ergo solus affectus
irregularitatem inducit.

446. - Dubitatur 2". Am, sz guis com­
tvaxit duo malvimonia nulla in bona fide,
incuvvat ivvegularitatem ?

Negat Sanchez !"cum Archidiacono 9,
Astensi © et Bellamera 4. — Ouia is po­
tius censetur irregularis ex delicto, guam

cap. 24, v. Secunda species. Valent., tom. 4, disp. 7,
gu. 19, punct. 3, $ 1, v. Intevpretativa. - * Part. 4, tr. 2,
resol. 38. — Avila, part. 7, disp. 8, dub. 1, v. Ufrum Vero. ­Coninck,disp.18,num.101.| Henrig.,lib.12,cap.6,
n. 9. - 9 Loc. cit., n. 28. — S Disp. 49, sect. 2, n. 11. —
1 Ou. 2, punct. 5, n. 2, v. Rogabis I. '*?Tr. 9, disp. 6,
punct. 8, num. 10. 1 De Irregul., part. 2, cap. 2, initio
v. Interpretativa 2. — % Diss, 2, cap. 8, num. 11. —iI,oc.cit.© Suar.,loc.cit.| Cornmejo,loc.cit.,gu.2.
Sayr., lib. 6, cap. 4, n. 3, — 1%Loc. cit., n, 3. S. An­
ton., loc. cit. - Palud, loc. cit. - Sotus, loc. cit., concl. 2."­Tolet.,loc.cit.,n.3.-Bellavm.,loc.cit.| Sa,v.Irre­gulav.exbigamia,n.1.| Valent.,loc.cit.Pety.Le­
desm., loc. cit., art. 3, v. Similitudinavta. - Ludov. Lopes,
Instruct. nov., part. 2. de Irregul., cap. 22, v. Nunc vero
ad species. — "" Loc. cit., n.6.

443.- a) Rebuffus, /7. de pacificis posses­
sov., n. 194, cas. 6 (al. n. 235, cas. 6)rem a
contrario significat, dicens esse bigamum, gui
«scienter cognovit» uxorem adulteram. Et
eodem modo loguitur Glossa.

d) Vide supra, notam a, ad 4. 439.
c) Bonacina, gu. 2, puct. 5, n. 10, de casu

Simili tractat, dicens esse bigamum eum gui

ducit aliguam corruptam guam putat esse
virginem.

445. a) S. Thomas, loc. cíf., art. 2,
casum praesentem silentio praetermittit.

446.- 2)Sanchez utigue sic ipse docet; sed
auctores gui hic referuntur, Archidiaconus,
Astensis et Bellamera, apud ipsum pro alio
asserto citantur.

Sí utrum­
gue fuerit
nullum,pro­
babilius vir
fit irreg,

Si ea con­
traxit bona
fide,alii ne­
gant esseirregula­
rem.,



Alii pro­
babilius af­
firmant.

Probabi­
lius, vir fi­
cte contra­
hens secun­
dum matri­
monium est
jrreg.
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ex defectu; cum in cap. Nuper, de bigam.
ille gui antea uxorem duxerat, et postea
constitutus in sacris aliud conjugium con­
traxerat, dictus fuit irregularis, non pro­
pter defectum sacramenti, sed ob affectum
intentionis, ergo ob crimen affectus puni­
tus fuit. Ouando igitur non adest crimen,
non incurritur irregularitas.

Sed communius et probabilius affir­
mant*%Silvester, Angelus; item Joannes
Andreas, Ancharanus, Abbas, Henricus,
etc. apud Sanchez. —Ratio, guia in prae­
fato textu non consideratur crimen affe­
ctus, sed affectus ad secundum matri­
monium. Idgue expresse confirmatur ex
cap. A nobis, de bigamis, ut vidimus
n. 440.

441. - Dubitatur 3".An ncurvrit irre­
gularitatem gui ficle contvahit secundum
maltvimonium tantum ad copulam extor­
auendam?

Negant Palaus ', Diana ?; item Avila,
Coninck et Hurtadus apud Salmant. *.
Ouia tunc deficit affectus maritalis, gui
reguiritur in dicto cap. Nuper, verbis Tó
propler ajřectum intentionis. — Sed pro­
babilius affirmant Suarez “, Contin. Tour­
nely*“ et Salmant.$ cum Cornejo. Ratio,
guia ad irregularitatem non reguiritur
affectus ille ad duo matrimonia vere con­
trahenda; sed sufficit affectus ad duo ma­
trimonia exterius ineunda.

Idem videtur procedere respectu.viri,
gui contraxit cum violata, credens illam
virginem; de guo dictum est 4. 439. —

1 Tr. 9, disp. 6, punct. 8, num. 7. — * Part. 4, tr. 2,
resol. 38. — Avila. part. 8, disp. 8, dub. 1, v. Secundo
nolandum. - Contnck, disp. 18, dub. 11, n. 101. Gasbp.
Huriad., disp. 2, diff. 13, n. 47. - * Tr. 10, cap. 9, n. 27. —
+ Disp. 49, sect. 2, num. 10. — * Part. 2, cap. 7, gu. 3.
8 Loc. cit. Cornejo, disp. 10, dub. 2, gu. 1, in med. —
7.Disp. 49. sect. 4, n. 2 et 6. — 8 Tr. 13, dist. 3, num. 42.
— ? De Matr., lib. 7, disp. 85, n. 1, 5 et 8. — "©Tr. 10,
cap.9, n. 36. — Gasp. Huvitad., disp. 2, diff. 13, n. 47.
n Loc. cit. — 19Disp. 49, sect. 4, n. 4. — "*Loc., cit., n. 6. —
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Et idem, respectu viri ignoranter redden­
tis debitum adulterae, guae sit occulta,
vel guae violenter fuerit oppressa ; juxta
dicta 4. 442 et 443.

448. - III". Demum bigamia sémzl/ifu­
dinarviaest illa guae contrahitur ex atten­
tatione matrimonii (guamvis invalidi) cum
corrupta vel virgine, post votum solemne
emissum in religione approbata, vel post
susceptionem sacri ordinis. — Hujusmodi
enim nubentes similes sunt contrahenti­
bus duplex matrimonium; guatenus post
connubium spirituale cum Christo initum,
ab eo recedentes attentant matrimonium
contrahere. Ita communiter doctores: Sua­
rez", Anacletus *, Sanchez“ Salmant.'“
et alii passim; ex can. Onotguot 24 et
can. Monacho 32, caus. 27, gu. 1. Dum­
modo tale matrimonium sit consumma­
tum; ut adhuc communiter doctoresdo­
cent, utgue habetur ex dicto can. Mona­
cho, ubi: SZposlea uxort fnerit sociatus.

449. - Minime autem sunt audiendí
Hurtadus et Tanner“ apud Salmant. ",
item Abbas?čHostiensis?) et Archidia­
conus ?)apud Suarez **(gui improbabiliter
id probabile putat) dicentes, hanc irregu­
laritatem incurri tantum a monachis pro­
fessis. Nam communissime docent -aucto­
res, eam incurri etiam a clericis constitutis
in sacris. Ita idem Suarez", Salmant.
Anacletus *, Navarrus '*, Toletus !; et
Sanchez !*cum Sá,Valentia, Graffio,Lopez,
Ledesma, Gabriele, Philiarcho et aliis plu­
ribus. Idgue clare probatur ex cap. Ť,

14 Toc. cít. — !5 Tr. 13, dist. 3, n. 42. — 1$Man,, cap. 27,
n. 195. — 17Lib. 1, cap. 67, num. 5. — '8 De Matr., lib. 7,
disp. 58, n. 5. — Sa, v. Irvegular. ex bigamia, num. 4. ­
Valent., tom. 4, disp. 7, gu. 19, punct.3, $ 1, specie, v. Stmi­
litudinavia. - Graff., Decis. aur., part. 1, lib. 4, cap. 27,
n. 38. - Ludov. Lopes, Instruct. nov., part. 2, de Irregul.,
cap, 22. v. Numc Vero ad species. Martin. Ledesm., 294i,gu.26,art.2,ubideIrregul.© Gabry.Běžel.,Suppl.in4,dist.27,gu.3,artic.1,v.f£.| Philiarch.,part.1,lib.4,
cap. 7.

b) Nullus ex auctoribus citatis loguitur de
praesenti casu. Nec videtur ad rem facere
cap. A nobis.

449. - a) Tanner male prorsus citatur a
Salmant.; nam ipse, dzsp. 6, gu. 10, dub. 10,
n. 184, negat religionem professum, gui non
sit in sacris constitutus, hanc irregularitatem
contrahere.

b) Auctores isti a Suarez pro hac senten­
tia citantur, inguantum negant clericos in

sacris hanc bigamiam et irregularitatem ex
ea ortam incurrere; et certe Abbas, 7%cap:
Sane 4, de cleric. conjug., n. 2, clericum in
sacris, si matrimonium contrahat, ait esse
suspensum ea Ssuspensione,gua suspenditur
auilibet cviminosus; Hostiensis, 21 ďdicť.cap.
n. 3, dicit sacerdotem »ofovze sic contrahen­
tem esse suspensum; Archidiaconus denigue,
in cap. Presbytev et Presbytevrum, dist. 26,
dicit deponendum esse sacerdotem nuptias

Ouid sit
bigamiasi­
militudina­
ria.

Haec irre­
gularitasincurritur
non solum a
monachis,

sed etiam
a clericis insacris.



Haec irre­
gularitas
non tollitur
per Bapti­
smum.

Tollitur
per dispen­sationem
Papae.
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ani clerici vel voventes, ubi dicitur posse
episcopus, post peractam poenitentiam,
dispensare cum diacono gui uxorem du­
xerit, ad ordinem ministrandum; ergo
diaconus ille jam habetur ut irregularis.
Item in cap. 2, eoď. tiř. dicitur, guod epi­
scopus non permittat subdiacono, gui
matrimonium contraxit, ministrare ©. —
Ouamvis igitur (ait Sanchez) talis cleri­
cus non esset irregularis ex defectu ob
bigamiam similitudinariam, saltem tamen
incurrit irregularitatem ob delictum.

Recte autem rejicit Sanchez ' opinio­
nem illorum gui dicunt, fieri irregularem
gui matrimonium contrahit post simplex
votum castitatis; cum hoc in nullo jure
sit expressum. — Sic pariter, ex eadem
ratione nec est irregularis laicus, gui ducit
monialem professam ; guia jura loguuntur
tantum de contrahente post proprium vo­
tum. Sanchez? et Salmant.“ cum Sayro,
Cornejo et Henriguez.

450. - Ouaeres hic: gáomodo tollaluv
haec tvvegularitas?

Dico 1"“.Guod haec irregularitas non
tollitur per baptismum; ut docent com­
muniter S. Thomas “*,Suarez“, Sanchez 4;
et Salmant.“ cum Cornejo, Pellizzario, etc.
Et videtur expressum in can. SZ gmisvz­
duam, 13, dist. 34.

Dico 2“. Guod Papa bene potest in illa
dispensare. Et licet in canonibus de biga­
mis dicatur: Cum bigamis non lHcetdis­
pensare, tamen hoc intelligendum sine
gravi causa; ut docent Sanchez", Con­
cina ?), Salmant.* cum Sayro et Cornejo.
Item Contin. Tournely * cum communi,

Sanch., de Matr., lib. 7, disp. 58,n.5.— !Loc. cit., n.11.
— ? Loc. cit., n. 12. —? Tr. 10, cap. 9, n. 36. - Sayr., lib.6,cap.4,n.24.| Cornejo,disp.10,dub.2,gu.5.Henrig.,
lib. 12, cap. 6, n. 10. — “ Suppl., gu. 66, art. 4. — 5 Disp. 49,sect.6,n.10.—*Loc.cit.,num.37.| Cormejo,disp.10,
dub. 1, gu. 3. - Pellia., tr. 7, cap. 5, n. 0. — 7 De Matr.,
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gui ita fert dispensasse Lucium III; ex
Glossa in can. Lector 18, dist. 34. Nec
obstat dicere irregularitatem institutam
fuisse a D. Paulo (juxta dicta 4. 436).
Nam respondetur, guod constitutiones apo­
stolorum, praecise ut tales, non transcen­
dunt jus humanum, in guo utigue Papa
omnem potestatem habet.

451. - Episcopus autem, si bigamia
fuerit vera aut znlerpretativa, minime
potest in ea dispensare, negue ad ordines
sacros suscipiendos, negue ad ministran­
dum in susceptis, negue ad beneficia ipsis
annexa recipienda; ut communiter docent
D. Thomas “, et Salmant. !“cum aliis pas­
sim. Et patet ex cap. Super eo, de bigam.
Nec obstat textus in citato can. Lector, ubi
dicitur Martinus Papa declarasse, guod
episcopus possit dispensare cum bigamo,
ut fiat subdiaconus. Nam respondent Sua­
rez !! et Contin. Tournely *?,errasse Gra­
tianum, asserendo praedictum canonem
esse Martini Papae; cum plures auctores
probent, fuisse Martini Bracharensis, col­
lectoris multorum canonum ex diversis
conciliis particularibus. Sed dato guod
fuisset Martini Papae; tamen, cum in toto
titulo de bigamis prohibentur episcopi a
dispensando in bigamia, videtur certum,
praedicto canoni fuisse derogatum. Prae­
terguam guod dicunt Salmant.'!*. guod
tempore Martini Papae subdiaconatus non
adhuc erat sacer.

452. - Sed rogatur: an possit episco­
pus cum bigamo, guoad ordines miínoves
et beneficia stmplicia suscipienda ?

Affirmant D. Thomas *“ Navarrus 9,

lib. 7, disp. 86, num. 6. —%Tr. 10, cap, 9, num.38. - Sayr.,
lib. 6, cap. 6, num. 3. - Cornejo, disp. 10, dub. 2, gu. 4. —
9 De Irregul., part. 2, cap. 7, v. Ouaerituv 1. — 19Loc.
cit., num. 39. — "! Disp. 49, sect. 6, num. 5. — " Loc.cit.,

gu. 2, resp. 1 ad obj. — !*Loc. cit. — **In 4, dist. 27, gu.3,
artic. 3,

contrahentem ; sed silet de irregularitate.
Ouibus significant non esse irregularitatem
bigamiae in hoc casu pro clericis in sacris
constitutis.

c) Nisi ad religionem transire voluerit.
450. - a) Sanchez, loc. cíť., disp. 83, n. 9,

plane sic docet de bigamia vera.
d) Concina, de Irveg., diss. 2, cap. 7,

n. 14, dicit Pontificem posse dispensare ab
hoc impedimenlo.

c) Glossa dicit: «Lucius ».

451. - a) S. Thomas, Suppl., gu. 66, avt. 5,
scribit episcopum posse dispensare «guantum
ad minores ordines. Et guidam dicunt guod
etiam guantum ad majores in illis gui volunt
Deo in religione servire ».

452. - a) Navarrus non sine distinctione
hoc tenet; refert enim in Wan.,cap.27, n.197,
opinionem S. Thomae, aliorumgue et subdit:
«Ouorum opinio admitti posset guoad usum
ordinum susceptorum,...sed non ad accipien­
dum novos ».

, Episcopus
in bigamia
vera autin­
terpreta­
tiva nondis­
pensat ad
ordines ma­
jores.



Alii di­
cunt posse
dispensare
ad ordines
minores.

Alii ve­
riusnegant.
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Sanchez *, Concina ?; item Paludanus,
Azor, Sayrus, Avila, Comitolus et alii,
apud Palaum“; et probabile putat Suarez *.
Ratio, gula per susceptionem minorum
ordinum, initiati non mancipantur irrevo­
cabiliter cultui divino; et ideo episcopis
concédí ajunt hujusmodi dispensationem.

Sed verius negant Suarez *, Contin.
Tournely $, Laymann ", Barbosa %',Bona­
cina“; et Palaus* cum Garcia, ex decla­
ratione S. Congregationis. —Et probatur
ex Tridentino *ubi vetatur assumere bi­
gamos ad ministeria ordinum minorum;
et ex cap. un., de bigam., in 60, ubi bi­
gami exspoliantur omni privilegio cleri­
cali. Sed clarius probatur ex declaratione
Sixti V (apud Fagnanum) ©, gua decla­
ravit Pontifex suspensum guemdam epi­
scopum, €0 guod contulit bigamo benefi­
ficium simplex; et ordinatum incidisse
dixit in poenas male promoti. — Adver­
sarii contra minime probant unde episcopi
talem facultatem habeant.

In bigamiaautem sem/udinaria bene

1De Matr., lib. 7, disp. 86, n. 11. —?Diss. 2, cap. 7, n. 14,­
Paludď., in 4, dist. 27, gu. 4, art. 5, concl. 4 (n. 35). Asor,
part. 2, lib. 6, cap. 4,gu.8 et 11. - Sayr., de Censur., lib.6,
cap. 6, n. 11. - Avia, part. 7, disp. 8, dub. 4, conci, 3. ­
Comitol., Respons., lib. 1, gu. 106, n. 5 et 6. — * Tr. 9,
disp. 6, punct. 8, n. 17. — * Disp, 49, sect. 6, num. 5, —
5 Loc. cit., n. 5. — 8 De Irregul,, part. 2, cap. 7, gu. 2,
v. Dico 2. — * Lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 6, num. 7. —
8 Ou. 2, punct. 2, num. 15, — ? Tr. 9, disp. 6, punct. 8,
n. 18. - Garcia,de Benef. part, 7, cap. 6, n.5,. cfr. Pallot­
tini, v. Bigamus, n. 23, 27 et 31, — !9 Sess, 23, de reform.,
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possunt episcopi dispensare, etiam ad of­
dines sacros suscipiendos et ministran­
dos 4), ut docent Toletus ", Salmant. “,
Suarez !$,Sanchez '* Contin. Tournely *;
et Palaus '$ cum Garcia et aliis pluribus.
Idgue probatur ex cap. 4, de cleric. conjug.
et cap. I, gui clerici vel voventes. Et hoc
currit (ut notant Salmant.!"* cum Cornejo
et Henriguez), etiamsi crimen fuerit pu­
blicum; cum haec irregularitas proveniat
ex defectu, non ex delicto. — Recte vero
excipit Contin. Tournely cum communi,
si talis clericus duxerit viduam vel cor­
ruptam, aut si ante ordinationem fuerit
cum aligua muliere conjugatus.453.| Praelatiautemregulares,ex
privilegio Sixti IV 4, possunt dispensare
cum suis subditis in omni bigamia; prae­
ter privilegium Pauli III 4)(relatum a Sal­
mant. "$),in guo conceditur ipsis facultas
dispensandi cum suis subditis in omni irre­
gularitate, bigamia non excepta. —Ita Pa­
Jaus ? et Salmant. ??cum Pellizzario, Hen­
riguez, Machado, Leandro, etc.

cap. 17. — " Lib. 1, cap. 68, num. 6, concl. 6. — '* Tr. 10,
cap. 9, num. 41. — * Disp. 49, sect. 6, num. 18. — “ De
Matr., lib. 7, disp. 86, num. 20. — * Loc. cit., cap. 7,
v. Dico 3. — 8 Loc. cit., n. 19. - Garcia, loc. cit., cap. 6,n.15.—"7Loc.cit.| Cornejo,disp.10,dub,2,gu.ult,,v.Sedguidsi.| Henrig.,lib.12,cap.6,num.11.—
Contin. Tourn.,loc. cit. - !$Loc. cit., n.59. — Loc.cit.,num.21.—%Loc.cit.,num.42.| Pells.,tr.9,cap.3,
n. 122. Henrig., loc. cit., n. 11, lit. 4. Machado, lib. 5,part.3,tr.2,docum.6,num.2.| Leandď.,tr.2,disp.6,
gu. 39.

b) Barbosa, alleg. 49, m. 22 et 25, ita
sane docet, sed concedit episcopis facultatem
dispensandíi «1inbigamia interpretativa ex
delicto consurgente ».

c) Fagnanus, /zb.1, de bigam. non ovdin.
cap. Super eo, 2. 46, hanc declarationem af­
fert de bigamo vero.

d) Non omnes auctores expresse dicunt
posse dispensare etiam ad ordines sacros;
sed ex eo guod absolute et sine addito dicunt
posse dispensare, recte censentur intelligere
hanc facultatem etiam guoad ordines sacros.
Praeterea Sanchez, ». 2/, dicit episcopum
posse dispensare cum clerico in Sacris gui
viduam duxit, guoad beneficium, non guoad
officium.
(453. - a) Paulus III utigue suo brevi Ex­

poní nobis, de die 12 Martii 1545(Bullar. re­
gul. Rodriguez)praelatis regularibus concedit
facultatem dispensandi subditos, prima die
Lunae guadragesimae super irregularitatibus
guavis occasione et causa contractis; nec bi­

gamiam excipit. Et pariter Sixtus IV, guo­
dam privilegio, Carthusiensibus concedit fa­
cultatem Generali et 50praelatis inferioribus
per Generalem eligendis, ut possint subditos
dispensare super guocumgue casu Romano
Pontifici reservato; negue ibi excipitur biga­
mia. Utrum vero censenda sit in his privi­
legiis comprehensa, e0 guod non excipiatur,
dubium mihi videtur. Nam idem Sixtus IV,
sua bulla Regiminí umívevsalis, de die
31 Augusti 1474(in Bullar. Mainardi) praelatis
Ordinis Minorum concedit facultatem subdi­
tos dispensandi et absolvendi a guibuscum­
gue casibus et excessibus, nisi tales Sint pro­
pter guos ad Sedem Apostolicam merito
essent destinandi; et istos casus assignat in
guibus remittendi sunt ad Sedem Apostoli­
cam, negue inter eos recensetur bigamia;
proindegue videretur comprehendenda in
casibus super guibus praelati dispensare pos­
sunt. Nihilominus his ita dictis $ 5, Pontifex
expresse loguitur de dispensatione super ir­

In bigamiasimilitudi­
naria epi­
scopus dis­
pensat.

Ouid pos­
sint prae­
lati regula­
res.



Irregula­ritas ex in­
famía.

Ex defectulibertatis
irregulares
sunt:

1. Servi.
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454. - « SEXTA oritur eX INFAMIA,sive
«Juris (guae vel ex delicto proprio, vel
«parentum, vel vili conditione personae
« nascitur) sive facíZ“ modo crimen pu­
«blicum sit. Ex occulto enim non oritur,
« st homicidium et censurae violationem
«excipias“/; ut docent Navarrus, Coninck,

Laymann: contra Silvestrum et Suarez,
«gui ex occulto etiam oriri putant, modo
«infamiam ipso jure connexam habeat.

« Porro infamia ob crimen nolorium,
« vel per senfeniiam judicis contracta, non
« tollitur nisi per dispensationem princi­
«pis, cujus auctoritate contracta fuit. Infa­
«mia facii, etiam orta ex enormi crimine,
« et digno depositione, tollitur per publi­
«cam et constantem vitae emendatio­
« nem ». — [Vide dicta ex m.362, v. Haec.
Irregularitas enim ob infamiam ex defe­
ctu et ex delicto, in idem coincidunt|.

455. —-« SEPTIMA oritur ex defectu LI­

« BERTATIS.— Unde irregulares sunt:
«" Omnes serv proprie dicti (et se­

«cundum Laymann', etiam originarii),
«donec conseguantur plenam liberta­
« tem ».

Servus, gui sciente et non contradi­
cente domino ordinatur, etiam ad primam
tonsuram eo ipso liber manet, ex can. SŽ
servus et can. Nuliz*, dist. 54. Poterit
tamen dominus eum manumittere cum
conditione, ut serviat in iis guae statui
clericali non repugnant, ex cap. Nullus,
de sevvis non ordin. ?).

Si vero servus ordinetur, ignorante
domino, remanet servus: nisi constituatur
in sacris. Et nisi insuper domino reddatur
duplum ab episcopo vel ab aliis coope­
rantibus, vel ab ipso servo: gui guando
impotens est satisfaciendi, remanet servus,
si est diaconus; si vero sit sacerdos, debet

Navar., Man., cap. 28, num. 248. — Coninck, disp. 18,
num. 56. — Laym., lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 4, num. 9. —
Silvest., v. Irvegulavitas, n. 15.—Suar., disp. 48,sect. 1,
n. 17. — ! Loc. cit., cap. 8, n. 2. — ? Tr. 10, cap. 9, m 60,
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domino inservire in omnibus guae statum
non dedecent, et Missas pro domino of­
ferre, nisi dominus per annum sciens illum
esse ordinatum dissimulet, eumgue non
revocet. — Ita Salmant.“, ex canonibus
ibi allatis.

456. - Sunt irregulares « II“. Conju­
«gali“ nisi uxores consentiant et castita­
« tem voveant ». — [De hoc vide dicta de
Sacram. Ord. Lib. VI, n. 512).

« I. Curiales, id est curiae saeculari
«obligati, facto juramento vel stipendio;
« ut judices, advocati, etc., guamdiu talia
« officia habent » [Ut habetur in cam. /,
2 et 3, dist. 51. Excipiuntur tamen, ex
tacita concessione Pontificis vel ex con­
suetudine, consiliarii regis, constituti pro
causis civilibus; ut docent Laymann, Pa­
laus, Suarez, Cornejo cum Salmant. *]|—
«Excipe tamen, nisi habeant specialem
« dispensationem Papae pro illis officiis,
« ut guidam clerici in aulis principum, in
« causis civilibus, non tamen criminalibus
« occupati; vel nisi consuetudo, sciente
« Papa, id permittat.

« IV?. Milites, saltem aguamdiu jura­
«mento tenentur; item /hesaurari: et de­
« positarii publici, et gui rempublicam
« administrant ». [Vide dicta £Lz6.III
n. 6368, v. Valde) — «Item apparčlores et
« Similes, gui saeva, turpia exercuerunt,
« vel in causa sanguinis ministrarunt. —
« Marcus Leo+* ».

457. - « OCTAVA.Ex defectu LENITATIS,
«scilicet, ex licita mutilatione vel homi­
« cidio in bello justo, vel judicio. Ouod
« ideo statuit Ecclesia, guia sacerdos ge­
« rit personam Christi, gui, utpote lenis­
« simus, neminem unguam laesit. — „Ad
«hanc autem reguiritur, ut occisio aut
« mutilatio de facto seguatur. Unde non

et segg. — Laym., lib. 1, tr. 5, part. 5, cap. 8, num. 5.
Palaus, tr. 9, disp. 6, punct, 13, n. 13. - Suwar., disp. 51,
sect. 3, num. 16. Cormejo, disp. 14, dub. 2. * Loc. cit.,
n. 64. — * Praxis, part. 3, fol. 369, v. Aďdvertendum.

regularitate $ /4, et concedit Ministro Gene­
rali, provincialibus eorumgue vicariis, dis­
pensandí « cum his gui ex guavis causa
(praeterguam homicidii voluntarii, bigamiae
et mutilationis membrorum) irregulares fo­
rent ». Cír. ea guae dřeit S. Alphonsus supe­
rius, 2%.396.

454. —-a) Coninck non affert exceptiones
loc.cit.; et Navarrus affert solum exceptionem
de homicidio.455.| 4)Can.Nulli,prohibetneservi
ad ordines promoveantur, nisí prius a do­
minis libertate sint donati.

b) Cap. Nullus, ta summatur: «Dominus

2. Conju­ati.

3. Curia­
les.

4. Milites
et admini­
stratores.

Apparito­
res.

Irregula­
ritas ex de­
fectu lenita­
tis.



Clericus
insacris vel
beneficia­
tus, mili­
tans est ir­
reg.
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«sufficit voluntas, nec vulneratio gravis.
« Bonacina *,Tanner?».

« Unde resolves:
458. —-« *. Non fit irregularis, gui mu­

« tilat vel occidit in defensionem incul­
«patam honoris, vitae, castitatis, etc.: vel
« etiam proximi. Ouia in jure non statuitur
« irregularitas, nisi ob homicidium in bello
«justo vel judicio. Tanner? ». — [Vide di­
cta 2. 369].

459. —« I[©,Irregularis fit in bello, gui
«mutilat vel occidit propria manu; non
«autem clericus, exhortans ad fortiter
« pugnandum in bello justo (secus tamen,
«si ad occidendum tunc vel illum in par­
« ticulari). Idem est de duce exercitus, tubi­
« Cine, etc. — Bonacina “ ».

Clericus, si est in sacris, vel benefi­
ciatus, et militat in bello, fit irregularis,
si aliguando sclopum adhibuerit in aliguo
conflictu; etiamsi juramentum praestaret
se nullum laesisse. —Vide Cardin. Lam­
bertinum Š.

In bello igitur Juslo defensivo, utigue
non fit irregularis gui occidit; ita Sal­
mant. 6, Holzmann * et alii communiter.
Id patet ex cap. 2, de smmunit. ecci. et
clem. un., de homaicid. 9).

In bello autem 74slo ojfřemsivo,gui oc­
Cidit est irregularis; non vero si alii ocCi­
dant. Holzmann“ et Benedictus XIV *; ex
cap. Petitio tua, cap. Dilectus, cap. Signi­
ficasti, de homicid. *). In bello vero 2474­
sfo, si unus moriatur, omnes sunt irregu­
lares; ut certum est apud omnes cum
D. Thoma ©.

1 Ou. 4, punct. 1, num. 1. — * Tom. 4, disp. 6, gu. 10,
dub. 11, num. 202, 203 et 206. — 5 Loc. cit., num. 210. —
4 Loc. cit., punct. 4, n. 1,7 et segg. — * Notif. 101, n. 19.
— 58Tr. 10, cap, 9, num, 20. — 7 De Poen. eccles., n. 388,
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Hic notandum, clericum (modo fuerit
in sacris aut beneficiatus, et etiam in con­
flictu bombas emiserit) esse irregularem,
si militat; etiamsi juret se ne unum dui­
dem laesisse: ut apud Lambertinum " le­
gere est.

460. - Oui hortatur ad occidendum in
genere, etiamsi bellum sit offensivum,
modo justum, non est irregularis. — Ita
communiter cum Busenbaum, Bonacina !!,
Contin. Tournely !?, Concina ** et Sal­
mant.'“, ac alii passim; ex dicto cap. Pe­
řitiotuna,ubi declaratur irregularis, tantum
18 gui occidit.

Ouid, si guis in bello justo hortetur ad
occidendum in particulari? —Busenbaum
(ut supra) et Bonacina hunc non eximunt
ab irregularitate. —Sed probabiliter con­
tradicunt Salmant. 'Š; guia tam in prae­
fato textu, guam in aliis, sermofit tantum
de occidente sive de mutilante, non de
exhortante.

461. - « III. In judicio justo irregula­
« res fiunt, gui ad mortem vel mutilatio­
« nem cooperantur active, et efficaciter,
« et proxime, per actionem ex natura sua
« ad id ordinatam ». [Ita ex clem. un. SZ

furiosus, de homicid., et cap. Clericis,
cap. Sententiam 9), ne clerici vel monachi
Ssaeculav.negot. se immisc.; item cap. Ex
litlevis, de excess. praelat.].

« Dicitur 19.Cooperantur: ut, judex
« ferens sententiam, notarius eam sScri­
« bens, ministri exseguentes, testes, etc. ».

Transcribens vero sententiam non in­
currit; ut communiter Bonacina ? cum

v, Dicitur 2. — >Loc. cit., n. 388.— ? Loc. cit., n.9et 15.
—T oc. cit., n. 19.— 1 Ou. 4, punct. 4, n. 7, - !*De Irreg.,
part. 2, cap. 8, art. 4, gu. 2. — !9 Diss. 2, cap. 7 n. 18. —
4 [,oc. cit., n. 19. — Bomac., loc. cit., n. 8, — 15Loc. cit.

in servo guem manumittit, potest spirituales
operas retinere ».

459. - a) Clem. Sz furiosus de bello non
loguitur, sed in universum negat irregularem
esse eum, «gui, mortem aliter vitare non va­
lens, suum occidit vel mutilat invasorem ».

b) Canones isti aligua explicatione indi­
gent. Igitur cap. Petifio fua tractat de bello
guod initio guidem defensivum erat, postea
tamen, ait Holzmann, migravitin offensivum,
guatenus fideles exeuntes e castro persecuti
sunt hostem. Cap. vero Dilectus et Signifi­
casti de bello non loguuntur, sed negant ir­
regularem esse eum gui, cum operam daret

rei licitae, homicidium involuntarie omnino
commisit. Sed, uti notat Lambertini, bellum
justum est res licita.

c) S. Thomas, 24 24e, gu. 64, art. 6, in
universum negat evadere homicidii reatum,
gui dat operam rei illicitae, si ex ejus opere
Mors Seguatur.

461. —4) Cap. Sentfeniiam haec guidem
clericis vetat; non tamen eos plectit irregu­
laritate.

b) Bonacina ita sane tenet, loc. czf.,
punct. I, n. 5, sub hac tamen limitatione:
«guoties ipsius actio non fuit ullo modo
causa accelerationis mortis vel mutilationis ».

Hortans
ad occiden­
dum in ge­
nere non est
irreg.

Nec pro­babiliter
hortans ad
occidendum
in particu­
lari.

Sunt irre­
gularescon­currentes
ad mortem,
in judicio.

Modocoo­
perentur.



Active.

Efficaciter.
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Suarez © Filliuccio ©, Ugolino 4, Regi­
naldo ©, etc. — Immo Natalis Alexan­
der f), et Cabassutius £/ apud Contin.
Tournely £/, idem tenent etiam de scrr
bente.

462. - « Dicitur 2". Aciřvé, id est, ex
« parte occidentium. — Ouia non fit irre­
«gularis gui se tantum habet passive; et
« ex parte ejus gui occiditur, ut confes­
« sarius hortans ad fatendum veritatem,
« vel ad acguiescendum sententiae justae,
« guam non potest differre, nisi appella­
« tione injusta. Cornejo et Diana! ». — [Ita
etiam Holzmann “et Contin. Tournely 9)|.

463. - «Dicitur 3"*.Eficaciter. — Ouia
« adjuvans, v. gr. ferens ligna, ut combu­
«ratur ante jam suffocatus, non fit irre­
« gularis; nec assistens supplicio, si sua
« praesentia in illud non influat ».

Ita Suarez *, Palaus * Bonacina +; et
Salmant.“* cum Avila, Diana et Gibalino
communissime (contra Sayrum) 4. —Nec
obstat textus in cap. Senfeniiam, ne cle­
rici vel monachi, etc., ubi vetatur cleri­

Cornejo, disp. 11, dub. 1, gu. 4, v. Sed gunid de con­
fessario. — * Part. 4, tr. 2, resol. 99. —*Disp. 47, sect. 4,
num. 10. — %Tr. 9, disp. 6, punct, 14, 6 4, num. 2. —
4 Ou. 4, punct. 1, num. 12 et 16. — 5 Tract. 10, cap. 9,
num. 2. - Avila, part. 7, disp. 5, sect. 2, dub. 16, concl. 1.
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cis interesse hujusmodi suppliciis: guia
hic canon vel est abrogatus, vel tantum
venialiter obligat, ut docent Bonacina $,
Salmant. ?/. Ac Contin. Tournely * testa­
tur, esse communem sententiam cum
Avila et Cabassutio ©, id non excedere
venialem culpam; immo ibi Navarrus et
Avila non censent minime in hoc peccare
clericos in minoribus ?.

464. - «Dicitur 4. Proxime. — Ouia
« gui remote tťantum cooperantur, non
« fiunt irregulares; ut, gui gladios faciunt
«aut vendunt; item legislator, leges capi­
« talescondens». [Ex can. Delator, caus. 5,
gu. 69); aut suadens regi legem ferre.
Salmant.*]. — « Concionator, in genere
« dicens, puniendos esse malefactores »
[Ut Salmant.? cum communi|. — « Con­
« fessarius, interrogatus de reo, an mor­
«tem mereatur, si respondeat, judicem
« sine acceptione personarum fungi debere
« Suo munere. Ouia hi omnes sunt tantum
« causa remota ».[Hoc etiam est commune
apud omnes: vide Salmant.| ?/.

Diana, part. 4, tr. 2, resol. 35. - Gibalim., cap. 4, diff. 18.
— 8 Loc. cit., num. 16. — 7 De Irregul., part. 2, cap. 8,
art.3, v. Dico 5. —Avila, loc. cit., dub. 16, i. f.- Navar.,
cap. 27, num. 214. - Avila, loc, cit. — ? Loc. cit., num. 7. —
S Loc. cit.

c) Suarez, disp. 47,sect. 4, m.1, exceptio­
nem istam non habet; sicut nec Filliuccius,
tv. 19, cap. 9, n. 256.

4) Ugolinus, cap. 8, n. 4, distinctionem
adhibet: « Exempla etiam facientes scriptu­
rarum, gui copistae dicuntur, irregulares
fiunt, guandoguidem adjuvant et ipsi cau­
sam ... Excipio tamen et hic, ubi ex hac scri­
ptura privata nullum auxilium datum esset,
sed aliunde mors omnino secuta esset ».

e) Reginaldus, zd. 30, tr. 2, m. 101, in
simili tantum concordat, scilicet in teste
cujus testimonium judex nihili fecit, proin­
degue causa non fuit mortis vel mutila­
tionis.

f) Natalis Alexander, de Sacr. Ordinis,
cap. 4, art. 9, n. 1, hoc tenet «secundum ju­
risprudentiam gallicanam », guae aliis eccle­
Siis non praejudicat.

8) Contin. Tournely, de Irregul., part. 2,
cap. S, art. 3, dico 3, citat auctorem Theo­
viae el praxis sacvamentovum, gui est Jue­
nin; et Juenin, Op. cíf., tr. de Ivregular.,
cap. 6, gu., dicit notarium scribentem mor­
tis sententiam irregularem jure communi;
sed disciplinam istam in Gallia non obtinere,
ubi notarius ille non est irregularis. Ouod
autem S. Alphonsus putaverit auctorem cita­

tum esse Cabassutium ex €0 provenit guod
Cabassutius scripsit opus cui fere idem titu­
lus est, scilicet: /u7:s canomici THEORIAET
PRAXIS, dď f0VWm TAM SACRAMENTALEgůuam
contentiosum ...opus exactum.

462. —2) Holzmann, ». 387 et Contin.
Tournely, loc. czf., v. Dico 7,gu. I, loguuntur
de confessario gui absolutionem denegat reo
gui, juridice interrogatus, crimen suum de­
tegere non vult. Et negant ejusmodi confes­
sarium esse irregularem.

463. - 4) Sayrus aliis contradicit, inguan­
tum, /zb. 6, cap. 18, n. 20, affirmat esse mor­
tale clericis in sacris vel beneficiariis, sed
cum aliis negat eos fieri irregulares, si sua
assistentia nullam praestent auctoritatem.

b) Salmant., cap. 9, num. 2, dicunt esse
abrogatum vel non logui de simplici prae­
sentia.

c) Recte: Juenin, Theor. et prax. Sacra­
ment, tv. de Ivvegul., cap. 6, gu. 9. Vide
not. g ad w. 461.

d) Scilicet: minime in hoc peccare cle­
ricos, nisi sint in sacris vel beneficiarii.

464. - 2) Can. Delator,ad rem non vide­
tur facere.

d) Salmant., žr. 10, cap. 9, n. 7, casus
guosdam huic similes proferunt.

Proxime.



Probabi­
lius respon­
dens judici
aliguem
esse occi­
dendum,
non est ir­
reg.

Cooperatio
proxima ex­
cusatur, Si
fiat ex inad­
vertentia.

Si sit val­
de exigua.
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«Essent autem proxima, ideogue irre­
«gulares, si guid facerent aut dicerent in
« particulari, ex guo mors alicujus segue­
« retur aut etiam acceleraretur; V. gr. si
« guis efficaciter urgeret reum ut scalam
« ascenderet, vel ad hoc illum juvaret, vel
«si judici in particulari responderet, hunc
« esse plectendum ».

Sentiunt itague cum Busenbaum, Bona­
cina'; ac Avila, Sayrus, Henriguez, etc.
apud Salmant.“, fieri irregularem confes­
sarium, sive alium, gui consultus a judice
in particulari de aliguo reo, respondet ei
esse occidendum. — Sed probabilius id
negant Holzmann * cum Molina et Lay­
mann; Palaus *; Salmant.5 cum Vas­
guez“, Pellizzario,Hurtado, Turriano,etc.
Ratio, guia irregularitas haec ex defectu
lenitatis, inflicta est tantum concurrenti­
bus ad occisionem aut mutilationem, ut
ministris necessariis; non vero aliis et
praesertim juste concurrentibus. — Ad­
dunt probabiliter Contin. Tournely “, Bu­
senbaum et alii (infra, 2. 466) nec fieri
irregularem confessarium, si moneat car­
nificem, guod suo munere jam fungatur.

465. - «Possunt tamen subinde etiam
« proxime cooperantes excusari ab irre­
« gularitate. V. gr. 17.Si fiat ex indelibe­
« ratione, aut cum semiplena tantum ad­
« vertentia (v. gr. si dicat confessarius:
«properemus: aut instiget jumentum guo
« reus vehitur); 2%.Si cooperatio sit valde
« exigua, ut, si jubeat reum adhuc unum
«gradum ascendere; guia minimum repu­
« tatur pro nihilo. — Avila et Henriguez,

1 Ou. 4, punct. 1, num. 6. — Avila, part. 7, disp. 5,sect.2,dub.6,concl,1.| Sayr.,lib.6,cap.18,n.26.­
Henrig., lib. 14, cap, 16, n. 4. ? Tr. 10, cap. 9, num. 8.
— 8 De Poen, eccl., n. 387, v. 4. - Molina, tr. 3, disp. 74,
n*8. - Laym., lib. 3, tr. 3, part. 3, cap. 7, num. 4, v. In­
super. — * Tr. 9, punct. 14, $ 3, num. 7et segg. — * Loc.
cit. - Pellis., tr. 7, cap. 5, n. 170,- Gasp. Hurtad., disp. 2,
diff. 11, n. 40. - Turrian., lib, 9, disp. 66, dub. 4. - $ De
Irregul., part. 2, cap. 8, art. 3, v. Dico 7. Avila, loc.
cit., dub. 1, v. Ocfavo est. - Henrig., lib, 14, cap. 12, n./,
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« apud Bonacina *. Item Suarez ©, Regi­
«naldus, Laymann,etc.,(contra Vasguez"),
«Turrianum, Hurtadum, Bauny, etc., gui
«censent, ex homicidio neminem fieri irre­
«gularem, nisi concurrat ut publicus mi­
«nister justitiae, sive ad causae proba­
« tionem, sive exsecutionem : vel ut priva­
« tus, injuste et cum peccato). Ouam sen­
« tentiam probabilem censet Diana *». —
[Et revera valde probabilis est; juxta ad­
notationem mox supra appositam].

«Hinc negantfieri irregularem: 1".Con­
«fessarium, vel alium guemcumgue, gui
«furem hortatur ut scalam ascendat, ca­
«put supponat ad ictum excipiendum. —
«2%.Eum, gui carnifici dicit ut aliguid
« aptet, guo citius exstinguatur reus. —
« 39. Oui dum reus ad supplicium ducitur,
« suggerit viam breviorem. — 4".Oui ven­
« dit vel commodat scalam, funes, enses,
«et caetera instrumenta; etiam gui fur­

-«cam fecit. — 5". Oui, interrogatus a ju­
«dice an teneatur reum condemnare, re­
« spondit teneri. — 6%.Eum, gui carnifici
«putanti suspensum jam esse mortuum,
« Significavit adhuc vivere: ex guo, cal­
« Ccansiterum pede occidit ». — [Ita etiam
Salmant.? cum Palao, Pellizzario, Hur­
tado, Turriano, Diana ©, Machado, etc.].

466. - « Dicitur 5"“.Per actionem ex
« naluva sua, etc., id est, guae per se sit
« causa talis effectus: guia effectus per
«accidens non imputatur danti operam rei
« licitae. —Hinc non fit irregularis, dicens
« carnifici: Nemo te impedit facere tuum
«officium; ego meum feci». [Ita probabili­

lit. /. - * Loc. cit., n. 9. — Regim., lib. 30, tr. 2, n. 103.
— Laym., loc, cit., cap. 7, n. 2. — Turr.,loc. cit., v., Seď
oportet considerare, et v. Ego vero. — Gasp. Hurt., loc.
cit., n. 40. — Bauny, theol. mor., part. 2, tr. 11, gu. 23,
guaestiunc. 11. — %Part. 3, tr. 5, resol. 79 et in addit.,
resol. 15 et part. 8, tr. 7, resol. 61. — %Tr. 10, cap. 9, n.9etsegg.© Palaus,tr.9,punct.14,$4,num.2.| Pellis.,
loc. cit., num. 173. Gasp. Hurt., loc. cit., diff, 11, n. 39et40.-Turr.,deCensur.,lib.9,disp.66,dub.3.| Ma­
chadďo, lib. 1, part. 3, tr. 18, docum. 5, n. 3 et segg.

c) Vasguez male citatur a Salmant. (ex
Diana et Turriano); nam expresse in /2m 2a4e,
disp. 100, n. 45, al. gu. 73, art. 8, dub. 3,
2.f. contrarium tenet. Sed forte citant Vas­
guez non ex eius operibus, sed voce consu­
lentem,ut videtur ex modologuendi Turriani
et Hurtadi. í

465. - 4) Suarez, disp. 47, sect. 4, n. 10,
videtur potius contrarium docere, dum scri­

bit: «Oui causa pietatis assistunt hujusmodi
Ssúppliciisomnino cavere debent, ne aliguid
faciant vel loguantur, guo supplicium acce­
lerare vel illud guoguo modojuvare videan­
tur ».

b) Vasguez hoc modo a Turrianocitatur:
«Ita sensit P. Vasguez ».

c) Diana, loc.cf., hanc sententiam ut pro­
babilem defendit.

Corollaria.

Per actio­
nem per se
causam effe­
ctus.
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ter etiam dicunt Contin. Tournely'; et
Salmant.* cum“ Avila et Henriguez]. —
« Nec judices ecclesiastici, degradatum
« tradentes brachio saeculari; nec clerici
« accusantes aliguem in causa criminali;
« modo expresse protestentur, se nonin­
«tendere ut puniatur poena sanguinis, sed
« tantum ut sibi vel suis satisfiat, vel im­
« pediantur mala sibi aut aliis imminen­
« tia. Vide Bonacina * Tanner “, etc. ».

467. - Ex cap. Sententiam, ne clerici
vel monachi, vetitum est clericis in sacris
constitutis, vel beneficiariis, 9)et omnibus
regularibus se intromittere in causam san­
guinis (intelligitur, unde mors aut muti­
latio seguatur), judicando vel testificando,
exseguendo, etc. Et ideo peccant morta­
liter, si guomodolibet ad illam adjuvant.

468. - Fiunt autem 77regulares, omnes
gui ad sententiam sanguinis concurrunt.
— Et:

19.Judices, eorumgue assessores. —
Non vero domini temporales, etiam eccle­
Stastici,committentes aliis hujusmodi cau­
Sas, ex cap. ulí., ne clerici vel monachi, tn
69, nisi ipsi jubeant ut judex aliguem in
particulari Suspendere, vel sententiam
statim exsegui faciat. — Palaus“; et Sal­
mant.“ cum Henriguez 4, Cornejo.

2. Testes voluntarů:, gui libere se offe­
runt ad testificandum contra reum; etiam­
Si protestentur, non intendere sententiam
sanguinis. — Nam si coacti sint ad testi­
monium faciendum, sane excusantur; ut
recte docent Suarez ",Bonacina“*,Palaus?“;
et Salmant.'!“ cum Coninck ? et communi.
Et idem dicendum de advocatis et pro­

1 De Irregul,, part. 2, cap. 8, art. 3, v. Dico 7. —
2Tr.10, cap. 9, n. 10. - Avia, part. 7, disp. 5, sect. 2, dub. 1,
v. £ - Henrig., lib, 14, cap. 12, num. 7, lit. e. — * Ou. 4,
punct. 1, n. 27 et punct. 2, num. 1 et segg. — “ Tom. 4,
disp. 6, gu. 10, dub. 11, n. 206 et segg. — 5 Loc. cit., $1,n.3.—8Loc,cit.,n.5.| Cornejo,disp.11,dub.1,post
princ. et gu. 1. — 7Disp. 47, sect. 3, n. 4, — 8Ou. 4, punct. 3,
n.8.— %Tr.9, punct. 14, $ 3, n. 3. — 19Tr, 10, cap. 9, n.12.­
1 Loc. cit., et cfr. n, 3. — !* Lib, 10, tr. 4, cap. 15, $ 11,
n. 3. — Bonac., gu. 4, punct. 2, num. 2. — Pellis., tr. 7,
cap. 5, n. 178 et 192, cfr. n. 180. — !%Loc. cit., $ 2, n.4.—
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curatoribus accusatoris, coactis ad eum
tuendum: Salmant.'"* cum iisdem.

39. Accusalores vel denuniiatoves (sive
formales, sive materiales, nempe si tan­
tum exhibeant guerelas, ut ait Tamburi­
nius**),gui coram judice saeculari accusant
reum de crimine digno sententia sangui­
nis, Criminalem petentes vindictam. —Et
tunc tam clericus, guam laicus accusans
fiunt irregulares; ut communiter Bona­
cina, Pellizzarius, Palaus '*,Cum hac autem
differentia, guod clericus, praeter irregu­
laritatem guam incurrit, peccat mortaliter,
si est in sacris vel beneficiatus, et accu­
set Sine justa causa; vel si adsit causa,
et accuset sine protestatione (ut Sal­
mant. *“).

Minimetamen irregularitatem incurrit
accusator (sive laicus, sive clericus) gui
accusat reum, tantum ut Proprium da­
mnum praecaveat, vel sibi resarciatur;
facta protestatione, se non velle poenam
sanguinis; ut habetur ex cap. Praelatis,
de homicid., in 60. Et hoc currit, etiamsi
talis protestatio ficte ponatur(ut Suarez *,
Bonacina '“, Palaus"!"; et Salmant. !Š cum
Avila, Coninck, Filliuccio, Pellizzario, Cor­
nejo, Henriguez, etc.). Necnon etiamsi
fiat protestatio post accusationem, dum­
modo ante sententiam (Bonacina ", Say­
rus, Pellizzarius et Salmant. *“).

Advertendum vero, guod protestatio
solum suffragatur in causa propria; non
autem in causa a/sorum.: — nisi hi Sint
cognati usgue ad guartum gradum; ut
Palaus*?!, Concina*?; et Salmant.?* cum
Bonacina, Cornejo, Pellizzario ©, Henri­

MLoc. cit., num. 2 et 18. — '6 Disp, 47, sect. 2, num.3.—
16Ou. 4, punct. 2, num. 11. — !7 Loc, cit., $ 2, num. 2. —
18[ oc. cit., n. 15. - Avila, part. 7, disp. 5, sect. 2, dub. 9,
concl. 1, v. Ouinto. - Coninck, disp. 18, dub. 10, n, 93. ­
Fill., tr. 19, cap. 9, n. 248.- Pellia., loc. cit., num. 179,­
Cornejo, disp. 11, dub. 1, gu. 6. - Henrig., lib. 14, cap. 11,
n. 5. — Loc. cit., n. 5. — Sayr., lib. 6, cap. 18, n. 3. ­
Pellis., loc. cit., n. 179, i. f. © Tr. 10, cap. 9, num.15.
— A4Loc. cit., $ 2, n. 6. — *%De Censur., diss. 2, cap. 7,
n. 16. — S Loc. cit., n. 17. - Bonac.,loc. cit., n. 4. - Cor­
nejo, loc. cit., gu. 6, v. Seď guid st... alteri illata.

466. - a) Auctores isti non citantur pro
hoc asserto a Salmant., licet illud teneant.

467. - a) Textus dicit: «Nullus clericus »;
guod auctores restringunt ad clericos in Sa­
cris vel beneficiarios.

468. —4) Henriguez, 75. 14, cap. 12, n.6,
lit. 7%,concordat guoad restrictionem tantum.

b) Coninck utigue, disp. 16, dub. 10,
n. 96, propendere videtur in hanc opinio­
nem, sed in fine concludit: «Ouid tamen hac
in re dicendum sit, ob multorum sententiam“
contrariam non ausim definire ».

c) Pellizzarius, loc. czť.,m. 181, probabile
existimat, licet contrarium sit communius et

3. Accusa­
tores.

Limitatio­
nes.

Ouid de
protesta­
tione.



De censu­
Tis.
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guez, etc.: —vel nisi causa sit propriae ec­
clesiae; ut Suarez; et Bonacina* cum Mo­
lina, Sayro 4),Avila, Filliuccio, Ugolino “,
Rodriguez, Henriguez “/, etc. — Idem ait
Concina, si causa sit domesticorum.

Item, si damna Sint in futurum aliis
inferenda, ita ut non possint alia via repa­
rari, bene potes, et guandogue debes cle­
ricum “/ reum accusare, post protestatio­
nem: imo, etiam protestatione omissa (ut
ajunt Salmant.*); guia talis accusatio est
mera defensio innocentis.

469. - Ouaeritur: A7 episcopi posstní
dispensave in hac ivvegulavitate, si fuevit
occulta ?

Affirmant Diana /, Sá /, Barbosa, etc.,
apuwdSalmant.“; guia Tridentinum con­

Facuitates S.470.| Hicultimooperaepretiumest
adnotare, in guibus casibus aut censuris,
irregularitatibus, aut aliis poenis, recurri
possit ad S. Poenitentiariam pro absolu­
tione, dispensatione aut relaxatione. —In
bulla, guae incipit Pastor bonus, edita a
nostro Summo Pontifice Benedicto XIV,
die 13 April. 1744, habetur, posse S. Poe­
nitentiariam:

19.Absolvere a guibuscumgue casibus
et censuris, etiam bullae Coenae, regu­
lares pro utrogue foro: saeculares vero,
tam ecclesiasticos, guam laicos, etiam in
utrogue foro, a censuris publicis latis a

Henvig., lib. 14, cap. 11, n. 4. — * Disp. 47, sect. 2,n.17.—?Ou.4,punct.2,n.5.| Molina,tr.3,disp.7/4,
n.11.- Avžla, part. 7, disp. 5, sect. 2, dub. 9, concl. 1, v.
Tertio, - Fill., tv. 19,cap. 9, n.251.- Rodrig., Sum., part. 1,
cap. 169, num. 7, concl. 6. — Concina, de Censur., diss. 2,
cap. 7, num. 16. - *Tr. 10, cap. 9, num. 17. —Sa, v. Irre­
gular. ex deformatione licíta, n. 5 (edit, genuina). - Barb.,alleg.39,num.47.| 4Loc.cit.,n.23.—5Disp.7,gu.4,

513

cedit eis dispensare in omnibus irregula­
ritatibus, excepto homicidio voluntario.
Sed verius Bonacina *, Palaus“; et Sal­
mant." cum Bonacina, Baňez, Hurtado,
Palao, etc., omnino dicunt esse negan­
dum; guia concilium clare ibi loguitur
tantum de irregularitatibus provenientibus
ex delicto.

Praelati autem regulares bene possunt
cum suis subditis dispensare in hac irre­
gularitate, siva occulta sive publica. Ouia
regulares concessionem universe habent.
dispensandí in omnibus irregularitatibus,
excepto homicidio voluntario (juxta limi­
tationem datam, 4. 396). — Ita Diana*;
et Salmant.? cum Lezana, Bordono, Diana,
Candido, Villalobos, etc.

Poenitentiariae.

jure; et etiam ab homine si exspirata sit
jurisdictio judicis, vel si lator censuras
illas reservavit Sedi apostolicae, modo
judici et parti satisfecerint. Ouod si pars
injuste refutet satisfactionem oblatam, po­
test Poenitentiarius convenientem satis­
factionem arbitrari.

2. Posse absolvere haereticos occultos;
modo nullos actus extrinsecos fecerint, ex
guibus potuerint alii dignoscere eos ut
haereticos“/; item publicoshaereticos, casu
guo non est opus complices denuntiare.
— Posse etiam absolvere principes admi­
nistratores rerum publicarum, et episco­

punct. 4, num. 13 et punct. ult., n. 13. — 5 Tr. 9, disp. 6,
punct. 14, $ 5, num. 6. — 7 Loc. cit. - Bomac., loc. cit.
Bařies, in 29m2ae, gu. 14, art. 8, part. 4, dub. 2. - Gasp.
Hurt., disp. 2, diff. 20, num. 66. - Palaus, loc. cit., n. 6.
— 8 Part. 4, tract. 2, resol. 69. — %Loc. cit., num, 24. ­
Lesana, Sum., tom. 1, cap. 18, n. 43. - Bordon., part. 1,
resol. 13,n. 14.- Dzana,loc.cit.- Candďid.,disguis. 24,art.61,
dub. 19 et segg. - Vi//a/., part. 1, tr. 21, diff, 28, num. 10.

probabilius, ut ipse ait. Nota praeterea non
paucos ex citatis auctoribus logui profecto de
propinguis, sed omittere gradum propingui­
tatis.

d) Sayrus, loc. cíť.,m.3; Ugolinus, cap. 6,
S 9, m.6; Henriguez, loc. cíť., n. 4, lit. £.,
res ecclesiae suae non comprehenduntin hoc,
nisi forte guatenus loguuntur de rebus pro­
priis illius clerici.

e) Legendum est: «Bene potest et guan­
dogue debet clericus ».

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV,

469. - a) Diana non recte citatur a Sal­
mant.; probabilem enim existimat hanc opi­
nionem, parť. 4, tr. 2, vesol. 69, et part. 6,
tv. 7, vesol. 61; sed cum ipso S. Alphonso
dicit, paví. 4, loc. cif. contrariam esse pro­
babiliorem et seguendam. Emmanuel SA pa­
riter, loc. cf., scribit solum: « Secundum
guosdam, potest prorsus cum judice et ejus
ministris dispensare ».470.| 4)Veletiam«guandopraedicti
haeretici occulti aliguos actus extrinsecos

33

Verius
episcopi
non dispen­
sant in hac
irreg.

Praelati
regulares
dispensant.

. De haere­ticis.
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pos ac alios praelatos, a casibus publicis
bullae Coenae ».

39.Posse dispensare in occultis irregu­
laritatibus et inhabilitatibus, etiam ex ho­
micidio voluntario; non tamen, ut post
homicidium possint promoveri ad episco­
patum ©. — Item, etiam ab inhabilitati­
bus et irregularitatibus propter haeresim ;
modo fuerint penitus occultae.

4. Posse dispensare cum homicidiis
et aliis, ut valeant profiteri in religione
approbata, et fieri deinde etiam sacer­
dotes.

5?. Cum male promotis, ut omissos or­
dines possint clam Suscipere, non servatis
interstitiis et temporibus “/; non autem
sacros, una die.

6“. Posse dispensare ©%cum occultis
Simoniace ordinatis.

7. Posse convalidare titulos beneficia­
torum /? cum occulta inhabilitate obten­
torum.

8“. Posse partem pretii simoniaci con­
donare, ob delinguentis paupertatem.

97. Posse cum Gallis, Belgis, Polonis,
et ulterioribus, remittere fructus male
perceptos; — componere vero cum Italis,
Hispanis, etc., et cum pauperibus etiam
remittere s.

10".Posse remittere partem de male
ablatis vel retentis, si dominus sit incer­
tus, casus occultus, et delinguens pauper;
religuum erogando in pauperes vel pia
opera, in locis, si fieri potest, ubi illa
ablata sunt.

119.Posse absolvere gui munera acce­
perint a regularibus, modo non excedant
decem scutos; vel etiam si excedant, facta
prius restitutione, vel praestita obligatione
satisfaciendi.

12". Cum puellis guae virgines non
sunt, posse dispensare, ut fruantur le­
gato virginibus relicto: in casibus tamen
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occultis, et in foro conscientiae; — vel
cum virginibus, ut intrent monasterium
mulierum poenitentium.

13*.Posse relaxare juramenta, guae
non sunt in favorem alterius.

14%.Posse vota simplicia %, etiam ca­
stitatis, dispensando commutare, aut im­
plementum differre.

15".Dispensare, commutando in alias
preces vel alia pia opera, super recitatio­
nem divini officii.

16". Dispensare in occultis, cum regu­
laribus, guibusvis irregularitatibus, inha­
bilitatibus et poenis: non autem in publico
defectu natalium guoad generalatum. In
publicis vero, nonnisi auditis superio­
ribus.

17“.Posse absolvere apostatas a cen­
Suris, cum reincidentia, si non redeant
intra praefinitum tempus: dilata dispen­
satione super irregularitate si guam con­
traxerint, usgue ad actualem reditum. —
Posse etiam concedere, ut ipsi transeant
ad alium ordinem.

18".Posse concedere transitum ad reli­
gionem laxiorem: modo ibi vigeat regu­
laris observantia; non tamen ad ordinem
S. Benedicti antiguioris observantiae, ne­
gue ad consimiles congregationes cujus­
cumgue ordinis. — Idem, guoad moniales
ultra montes.

19". Posse absolvere et dispensare su­
per defectibus et censuris, etiam ob clau­
surae violationem.

20". Item concedere confessarium mo­
nialibus (Vide dicta de hoc, 2%. VI,
n. 576, v. Idgue). |

219. Vacante Sede apostolica, habere
facultatem in foro conscientiae, etiam in
casibus, a guibus vivente Pontifice non
poterat: tamen cum reincidentia, si ad
novum Pontificem petentes non se prae­
sentent. Hancgue facultatem, post cardi­

fecerint ex guibus dignosci potuissent pro hae­
reticis, dummodo eosdem actus... nullus, guem
ipsi sciant, notaverit vel adverterit ».

b) Contra, hanc facultatem Pontifex negat
Poenitentiario. Sed vide notam a ad Z. 6,
n. 1144.

c) Haec sunt verba bullae: «ad hoc ut ..
hujusmodi beneficia et dignitates, exceptis
(guando agitur de homicidio voluntario vel
alio gravissimo excessu) ecclesiis cathedra­

libus et metropolitanis, etiam post delictum
assegui valeant».

Z) Et etiam ut possint sine dimisSsoriis
ordinarii.

e) Ad sacros ordines.
f) Etiam beneficii in concursu obtenti.
8) Sine tamen praejudicio illorum guibus,

distributiones accrescere vel non decrescere
debent.

h)Tametsí privato juramento confirmata.

De jura­
mentis.

De votis,

De divino
officio.

De dispen­
satione ca­
suum guoad
regulares.

De aposta­
tis.

De transi­
tu ad aliam
religionem,

De viola­
tlone clau­
surae.

De confes­
-Sario mo­
nialium.

De facul­
tatibus, va­
cante Sedce
apostolica.
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nalis Poenitentiarii ingressum in Con­
clave, transire ad Signaturam.

Alia, guae pertinent ad matrimonii
materiam, vide 27%. VI, m. 1144. — Alia
minus scitu necessaria, observare potes in
citata bulla Pastor bonus.

Demum hic nota, guod, cum litterae
S. Poenitentiariae committuntur Magistro
Theologiae, vel decretorum Doctori, pos­

Gregor. XIII, bulla Expont nobis nuper, de die 3 Apr.
1582;in Instit, S. J. —Innocent. XI, bulla Exponi nobís
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Sunt eas exsegui confessarii Societatis
Jesu designati a generali, vel a provin­
ciali de ejus licentia“/; ut concessit Gre­
gorius XIII, 3 April. 1582. — Et possunt
lectores jubilati ordinis Minorum; ex con­
cessione Innocentii XI, 27 Nov. 1679. —
Ac ideo idem possunt omnes regulares,
in privilegiis eorum communicantes. [ta
refert Elbel!.

nuper, de die 27 Nov. 1679; in Bullar. Mainardi. — * De
Matr., confer. 20, num. 513.

—

:) Gregorius hanc facultatem concedit
« Presbyteris Societatis hujusmodi per te
[Generalem)] vel 71b?subordinatos illius Su­
periores de tua licentia designandis, et ab

Ordinariis locorum approbatis vel approban­
dis ». Hinc videtur facultas designandi hujus­
modi presbyteros extendi posse ad guoscum­
gue domorum superiores.



APPENDIX EDITORIS

AD TRACTATUM DE CENSURIS

Constitutio Apostolicae Sedis, Přz IX, de
die 12 Octobris 15869.

Apostolicae Sedis moderationi convenit,
guae salubriter veterum canonum auctoritate
constituta sunt, sic retinere ut si temporum
rerumague mutatio guidpiam esse temperan­
dum prudenti dispensatione suadeat, eadem
Apostolica Sedes congruum supremae suae
potestatis remedium ac providentiam impen­
dat. Ouamobrem cum animo Nostro jampri­
pridem revolveremus ecclesiasticascensuras,
guae per modum /ařae sentenfiae, ipsogue
facto incurrendae, ad incolumitatem ac disci­
plinam ipsius Ecclesiae tutandam, effraenem­
gue improborum licentiam coercendam et
emendandam, sancte per singulas aetates in­
dictae ac promulgatae sunt, magnum ad nu­
merum Ssensim excrevisse; guasdam etiam,
temporibus moribusgue mutatis, a fine atgue
causis ob guas impositae fuerant, vel a pri­
stina utilitate atgue opportunitate excidisse;
eamagueob rem non infreguentes oriri sive
in iis, guibus animarum cura commissa est,
sive in ipsis fidelibus dubietates, anxietates,
angoresgue conscientiae; Nos ejusmodi in­
commodis occurrere volentes, plenam earum­
dem recensionem fieri, Nobisgue proponi jus­
Simus, ut diligenti adhibita consideratione
statueremus guasnam ex illis servare ac re­
tinere oporteret, guas vero moderari aut abro­
gare congrueret.

Ea igitur recensione peracta, ac Venera­
bilibus Fratribus Nostris S. R. E. Cardina­
libus in negotiis fideigeneralibus Inguisitori­
bus,per universam christianam Rempublicam
deputatis, in consilium adscitis, regue diu ac
mature perpensa, motu proprio, certa scientia,
matura deliberatione Nostra, degue Aposto­
lica Nostrae potestatis plenitudine, hac per­
petuo valitura constitutione decernimus, ut
ex guibuscumgue censuris sive excommunica­
tionis, sive suspensionis, sive interdicti guae
per modum latae sententiae ipsogue facto
incurrendae hactenus impositae sunt, nonnisi
illae, guas in hac ipsa constitutione inserimus;
eogue modo guo inserimus robur exinde ha­
beant; simul declarantes easdem non modo
ex veterum canonum auctoritate, guatenus
cum hac Nostra constitutione conveniunt, ve­

rum etiam hac ipsa constitutione Nostra, non
secus ac Si primum editae ab ea fuerint, vim
suam prorsus accipere debere.

I. Itague excommunicationílalae senten­
liae specialit modo Romano Pontťifici veser­
vařae subjacere declaramus:

19.Omnes a christiana fide apostatas, et
omnes ac Singulos haereticos, guocumgue
nomine censeantur, et cujuscumgue sectae
exsistant; eisgue credentes; eorumaue rece­
ptores, fautores, ac generaliter guoslibet illo­
rum defensores.

29.Omnes et singulos scienter legentes
Sine auctoritate Sedis Apostolicae libros eo­
rumdem apostatarum et haereticorum, hae­
resim propugnantes, necnon libros cujusvis
auctoris per Apostolicas litteras nominatim
prohibitos, eosdemgue libros retinentes, im­
primentes, et guomodolibet defendentes.

39. Schismaticos, et eos, gui a Romani
Pontificis pro tempore exsistentis obedientia
pertinaciter se subtrahunt vel recedunt.

4. Omnes et singulos, cujuscumguestatus,
gradus seu conditionis fuerint, ab ordinationi­
bus seu mandatis Romanorum Pontificum pro
tempore exsistentium ad universale futurum
concilium appellantes; necnon eo0s,guorum
auxilio, consilio vel favore appellatum fuerit.

59,Omnes interficientes, mutilantes, percu­
tientes, capientes, carcerantes, detinentes, vel
hostiliter inseguentes S. R. E. cardinales, pa­
triarchas, archiepiscopos, episcopos,Sedisgue
apostolicae legatos, vel nuntios, aut €0s a Suis
dioecesibus, territoriis, terris seu dominiis,
ejicientes; necnon ea mandantes, vel rata ha­
bentes, seu praestantes in eis auxilium, con­
silium vel favorem.

69.Impedientes directe vel indirecte exer­
citium jurisdictionis ecclesiasticae sive interni
sive externi fori, et ad hoc recurrentes ad
forum saeculare, ejusgue mandata procuran­
tes, edentes, aut auxilium, consilium, vel fa­
vorem praestantes.

79.Cogentes, sive directe, sive indirecte,
judices laicos ad trahendum ad suum tribunal
personas ecclesiasticas, praeter canonicas dis­
positiones; item edentes leges vel decreta
contra libertatem aut jura Ecclesiae.

89.Recurrentes ad laicam potestatem ad
impediendas litteras vel acta guaelibet a Sede
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Apostolica, vel ab ejusdem legatis aut dele­
gatis guibuscumgue profecta, eorumgue pro­
mulgationem vel exsecutionem directe vel
indirecte prohibentes; aut eorum causa, sive
ipsas partes, sive alios, laedentes vel perter­
refacientes.

99,Omnes falsarios litterarum Apostolica­
rum, etiam in forma brevis ac supplicationum
gratiam vel justitiam concernentium, per Ro­
manum Pontificem, vel S. R. E. Vice-Can­
cellarios, seu gerentes vices eorum, aut de
mandato ejusdem Romani Pontificis signata­
rum; nec non falso publicantes litteras Apo­
stolicas, etiam in forma brevis; et etiam falso
signantes supplicationes hujusmodi sub no­
mine Romani Pontificis, seu Vice-Cancellarií
aut gerentis vices praedictorum.

10. Absolventes complicem in peccato
turpi etiam in mortis articulo, sí alius Sa­
cerdos, licet non approbatus ad confessiones,
sine gravi aligua exoritura infamia et scan­
dalo, possit exciperé morientis confessionem.

119.Usurpantes, aut seguestrantes jurisdi­
ctionem, bona, reditus ad personas ecclesia­
sticas ratione suarum ecclesiarum aut bene­
ficiorum pertinentes.

129.Invadentes, destruentes, detinentes per
se vel per alios, civitates, terras, loca aut jura
ad Ecclesiam Romanam pertinentia ;vel usur­
pantes, perturbantes, retinentes supremam
jurisdictionem in €is; necnon ad singula prae­
dicta auxilium,consilium,favorem praebentes.

A guibus omnibus excommunicationibus
huc usgue recensitis absolutionem Romano
Pontifici pro tempore speciali modo reser­
vatam esse et reservari, et pro ea genera­
lem concessionem absolvendi a casibus et
censuris, sive excommunicationibus Romano
Pontifici reservatis nullo pacto sufficere de­
claramus, revocatis insuper earumdem re­
spectu guibuscumgue indultis concessis sub
guavis forma et guibusvis personis etiam re­
gularibus cujuscumgue Ordinis, Congrega­
tionis, Societatis et Instituti, etiam speciali
mentione dignis et in guavis dignitate con­
stitutis. Absolvere autem praesumentes sine
debita facultate, etiam guovis praetextu, ex­
communicationis vinculo Romano Pontifici
reservatae innodatos se sciant, dummodo non
agatur de mortis articulo, in guo tamen firma
sit guoad absolutos obligatio standi mandatis
Ecclesiae, si convaluerint.

II. Excommunicationí latae sententiae
Romano Poniifict veservatae subjacere de­
claramus:

19.Docentes vel defendentes, sive publice
sive privatim, propositiones ab Apostolica
Sede damnatas sub excommunicationis poena
latae sententiae; item docentes vel defen­
dentes tamaguamlicitam, praxim inguirendi
a poenitente nomen complicis, prout damnata
est a Benedicto XIV in const. Suprema 7 Julii
1745, Ubi priímum 2 Julii 1746,Ad eradican­
dum 28 Sept. 1746.
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29.Violentas manus, suadente diabolo, inji­
cientes in clericos, vel utriusgue sexus mo­
nachos; exceptis guoad reservationem casibus
et personis, de guibus, jure vel privilegio, per­
mittitur, ut episcopus aut alius absolvat.

39.Duellum perpetrantes, aut simpliciter
ad illud provocantes, vel ipsum acceptantes,
et guoslibet complices, vel gualemcumgue
operam aut favorem praebentes, necnon de
industria spectantes, illudgue permittentes,
vel guantum in úllis est non prohibentes,
cujuscumgue dignitatis sint, etiam regalis vel
imperialis.

49. Nomen dantes sectae massonicae aut
carbonariae, aut aliis ejusdem generis sectis,
guae contra Ecclesiam vel legitimas potestates
seu palam seu clandestine machinantur; nec­
non iisdem sectis favorem gualemcumgue
praestantes; earumgue occultos coryphaeos
ac duces non denuntiantes, donec non denun­
tiaverint.

52, Immunitatem asyli ecclesiastici, ausu
temerario violare jubentes aut violantes.

69.Violantes clausuram monialium, cujus­
cumgue generis, aut conditionis, sexus vel
aetatis fuerint, in earum monasteria absgue
legitima licentia ingrediendo ;paritergue eos
introducentes vel admittentes; itemgue mo­
niales ab illa exeuntes extra casus ac formam
a S. Pio V in constitutione Decor: prae­
scriptam.

79.Mulieres violantes regularium viro­
rum clausuram; Superiores aliosve eas ad­
mittentes.

8*, Reos simoniae realis in beneficiis gui­
buscumague, eorumgue complices.

99, Reos simoniae confidentialis in benefi­
ciis guibuslibet, cujuscumaue Sint dignitatis.

109.Res simoniae realis ob ingressum in
religionem.

119.Omnes gui, guaestum facientes ex in­
dulgentiis aliisgue gratiis spiritualibus, ex­
communicationis censura plectuntur in con­
stitutionem S. Pii V, Ouam plenum, 2 Janvua­
rii 1569.

129.Colligentes eleemosynas majoris pretii
pro missis, et ex 1iis lucrum captantes, fa­
ciendo eas celebrari in locis ubi missarum
stipendia minoris pretii esse solent.

139.Omnes gui excommunicatione mul­
ctantur in constitutionibus S. Pii V, Adďmo­
neť nos, IV kal. Aprilis 1567; Innocentii IX,
Ouae ab hac Seďe, pridie nonas Nov. 1591;
Clementis VIII, Aď Roman: Pontificis cu­
vam, 26 Junii 1592,et Alexandri VII, Inter
ceteras, nono kalendas Nov. 1660, alienatio­
nem et infeudationem civitatum et locorum
S. R. E. respicientibus.

14%.Religiosos praesumentes clericis aut
laicis, extra casum necessitatis, sacramentum
Extremae Unctionis, aut Eucharistiae per
viaticum, ministrare, absgue parochi licentia.

15".Extrahentes, absgue legitima venia,
religuias ex Sacriscoemeteriis sive catacumbis
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Urbis Romae, ejusgue territorii, eisgue auxi­
lium vel favorem praebentes.

160.Communicantes cum excommunicato
nominatim a Papa in crimine criminoso, €i
scilicet impendendo auxilium vel favorem.

17. Clericos scienter et sponte communi­
cantes in divinis cum personis a R. Pontifice
nominatim excommunicatis, et ipsos in offi­
ciis recipientes.

III. Excommunicationíi latae sententiae
episcopis stve Ovdinaviis vesevvatae subja­
cere declaramus:

1". Clericos in sacris constitutos vel regu­
lares aut moniales, post votum solemne casti­
tatis matrimonium contrahere praesumen­
tes; necnon omnes cum aligua ex praedictis
personis matrimonium contrahere praesu­
mentes.

2. Procurantes abortum, effectu secuto.
30,Litteris Apostolicis falsis scienter uten­

tes, vel crimini ea in re cooperantes.
IV. Excommunicationí latae sententiae

nemíní vesevvatae subjacere declaramus:
19.Mandantes seu cogentes tradi ecclesia­

sticae sepulturae haereticos notorios, aut no­
minatim excommunicatos, vel interdictos.

20.Laedentes aut perterrefacientes ingui­
sitores, denuntiantes, testes, aliosve ministros
S. Officii,ejusve sacri Tribunalis scripturas
diripientes, aut comburentes; vel praedictis
guibuslibet auxilium,consilium, favorem prae­
stantes.

30, Allenantes, et recipere praesumentes
bona ecclesiastica, absgue beneplacito Apo­
stolico,ad formam Extravagantis Ambčítosae,
de rebus Ecclesiae non alienandis.

40,Negligentes, sive culpabiliter omittentes
denuntiare, infra mensem, confessarios sive
sacerdotes, a guibus sollicitati fuerint ad tur­
pia, in guibuslibet casibus expressis a prae­
decessoribus Nostris, Gregorio XV, constit.
Univevst, 20 Augusti 1622,et Benedicto XIV,
constit. Sacramentum Poenitentiae,1 Junii
1741.

Praeter hos hactenus recensitos, e0s guo­
gue, guos sacrosanctum concilium Tridenti­
num, sive reservata Summo Pontifici aut Or­
dinariis absolutione, sive absgue ulla reser­
vatione excommunicavit, Nos pariter ita
excommunicatos esse declaramus; excepta
anathematis poena in decreto sess. 4, de ed­
ttone et usu SacvrovrumLibrovum, consti­
tuta, cui illos tantum subjacere volumus duí
libros de rebus sacris tractantes sine Ordi­
narii adprobatione imprimunt, aut imprimií
faciunt. *

V. 19.Suspensionem ipso facto incurrunt
a suorum beneficiorum perceptione, aď be­
neplacitum S. Sedďis,capitula et conventus ec­
clesiarum et monasteriorum, aliigue omnes,
gui ad illarum, seu illorum regimen et ad­
ministrationem recipiunt episcopos, aliosve
praelatos, de praedictis ecclesiis, seu mona­
steriis, apud eamdem S. Sedem guovis modo
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provisos, anteguam ipsi exhibueTint litteras
Apostolicas de sua promotione.

2, Suspensionem per triennium a colla­
tione ordinum ipso jure aliguem ordinantes,
absgue titulo beneficii, vel patrimonii, cum
pacto ut ordinatus non petat ab ipsis ali­
menta.

30,Suspensionem per annum ab ordinum
administratione ipso jure incurrunt ordinan­
tes alienum subditum, etiam sub praetextu
beneficii statim conferendi, aut jam collati,
sed minime sufficientis, absgue ejus episcopi
litteris dimissorialibus; vel etiam subditum
proprium, gui alibi tanto tempore moratus
sit ut canonicum impedimentum contrahere
ibi potuerit, absgue Ordinarii ejus loci litteris
testimonialibus.

40,Suspensionem per annum a collatione
ordinum ipso jure incurrit, gui, excepto casu
legitimi privilegii, ordinem sacrum contulerit
absgue titulo beneficii,vel patrimonii, clerico
in aligua congregatione viventi, in gua so­
lemnis professio non emittitur, vel etiam re­
ligioso nondum professo.

50.Suspensionem perpetuam ab exercitio
ordinum ipso jure incurrunt religiosi ejecti,
extra religionem degentes.

6. Suspensionem ab ordine suscepto ipso
jure incurrunt, gui eumdem ordinem recipere
praesumpserunt ab excommunicato, vel sus­
penso, vel interdicto nominatím denuntiatis,
aut ab haeretico, vel schismatico notorio ;eum
vero, gui bona fide a guopiam eorum est or­
dinatus, exercitium non habere ordinis sic
suscepti, donec dispensetur, declaramus.

70.Clerici saeculares exteri, ultra guatuor
menses in Urbe commorantes, ordinati ab
alio guam ab ipso suo Ordinario, absgue li­
centia Card. Urbis Vicarii, vel absgue praevio
examine coram eodem peracto, vel etiam a
proprio Ordinario posteaguam in praedicto
examine rejecti fuerint; necnon clerici perti­
nentes ad aliguem e sex episcopatibus subur­
bicariis, si ordinentur extra suam dioecesim,
dimissorialibus sui Ordinarii ad alium dire­
ctis guam ad Card. Urbis Vicarium ; vel non
praemissis ante ordinem sacrum suscipien­
dum exercitiis spiritualibus per decem dies
in domo urbana sacerdotum a Missione nun­
cupatorum, suspensionem ad ordinibus Sic
susceptis aď beneplacitum S. Seďis ipsojure
incurrunt; episcopi vero ordinantes ab usu
pontificalium,per annum.

VI. 10. Interdictum Romano Pontifici spe­
ciali modo reservatum ipso jure incurrunt
universitates, collegia et capitula, guocumgue
nomine nuncupentur, ab ordinationibus seu
mandatis ejusdem Romani Pontificis pro tem­
pore exsistentis, ad universale futurum con­
cilium appellantia.

20. Scienter celebrantes vel celebrari fa­
cientes divina in locis ab Ordinario, vel de­
legato judice, vel a jure interdictis, aut no­
minatim excommunicatos ad divina officia,:

i
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seu ecclesiastica sacramenta, vel ecclesiasti­
cam sepulturam admittentes, zn/erdďictumab
Zngvessuecclestae ipso jure incurrunt, donec
ad arbitrium ejus, cujus sententiam contem­
pserunt, competenter satisfecerint.

Denigue guoscumaue alios sacrosanctum
concilium Tridentinum suspensos aut inter­
dictos ipso jure esse decrevit, Nos pari modo
suspensioni vel interdicto eosdem obnoxios
esse volumus et declaramus.

Ouae vero censurae sive excommunica­
tionis, sive suspensionis, sive interdicti, No­
stris aut praedecessorum Nostrorum consti­
tutionibus aut sacris canonibus, praeter eas
guas recensuimus latae sunt atgue hactenus
in Suo vigore perstiterunt sive pro R. Pon­
tificis electione, sive pro interno regimine
guorumcumaue Ordinum et Institutorum re­
gularium, necnon guorumcumgue collegio­
rum, congregationum, coetuum locorumaue
piorum cujuscumgue nominis aut generis
Sint, eas omnes firmas esse et in suo robore
permanere volumus et declaramus.

Caeterum decernimus,in novis guibuscum­
gue concessionibus ac privilegiis, guae ab
Apostolica Sede concedi cuivis contigerit,
nullo modo ac rationi intelligi unguam de­
bere aut posse comprehendi facultatem ab­
solvendi a casibus et censuris guibuslibet
Romano Pontifici reservatis, nisi de iis for­
malis, explicita ac individua mentio facta fue­
rit; guae vero privilegia aut facultates, sive
a praedecessoribus Nostris sive etiam a Nobis
cuilibet coetui, ordini, congregationi, societati
et instituto etiam regulari cujusvis speciei,
etsi titulo peculiari praedito, atgue etiam spe­
ciali mentione digno a guovis unguam tem­
pore hucusgue concessae fuerint, ea omnia
easgue omnes Nostra hac constitutione revo­
catas, Suppressas et abolitas esse volumus,
prout reapse revocamus, supprimimus et abo­
lemus, minime refragrantibus aut obstantibus
privilegiis guibuscumgue etiam specialibus,
comprehensis vel non in corpore juris aut
apostolicis constitutionibus et guavis confir­
matione apostolica, vel immemorabili etiam
consuetudine aut alia guacumague firmitate
roboratis guibuslibet etiam formis ac teno­
ribus et cum guibusvis derogatoriarum de­
rogatoriis, aliisgue efficacioribus et insolitis
clausulis, guibus omnibus, guatenus opus sit,
derogare intendimus et derogamus.
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Firmam tamen esse volumus absolvendí
facultatem a Tridentina Synodo episcopis
concessam, sess. 24, cap. 6, de veform., in
guibuscumague censuris Apostolicae Sedi hac
nostra constitutione reservatis, iis tantum ex­
ceptis, guas eidem Apostolicae Sedi speciali
modo reservatas declaravimus.

Decernentes has litteras atgue omnia et
Ssingulaguae in eis constituta ac decreta sunt,
omnesgue et singulas, guae in eisdem factae
sunt, ex anterioribus constitutionibus prae­
decessorum Nostrorum atgue etiam Nostris
aut ex aliis sacris canonibus guibuscumgue,
etiam conciliorum generalium eť ipsius Tri­
dentini, mutationes, derogationes, suppres­
stones atgue abrogationes ratas et firmas ac
respective rata atgue firma esse et fore suos­
gue plenarios et integros effectus obtinere
debere ac reapse obtinere; sicgue et non
aliter in praemissis per guoscumgue judices
ordinarios et delegatos, etiam causarum Pa­
latii Apostolici auditores ac S. R. E. Cardi­
nales, etiam de latere legatos et Apostolicae
Sedis nuntios ac guosvis alios guacumgue
praeeminentia ac potestate fungentes et fun­
cturos, sublata eis et eorum cuilibet guavis
aliter judicandi et interpretandi facultate et
auctoritate, judicari ac definiri debere; et
irritum atgue inane esse ac fore guidguid
super his a guoguamguavis auctoritate, etiam
praetextu cujuslibet privilegii aut consuetu­
dinis inductae vel inducendae guam abusum
esse declaramus, scienter vel ignoranter con­
tigerit attentari.

Non obstantibus praemissis aliisgue gui­
buslibet ordinationibus,constitutionibus, privi­
legiis etiam speciali et individua mentione di­
gnis necnon consuetudinibus guibusvis, etiam
immemorabilibus caeterisgue contrariis gui­
buscumaue.

Nulli ergo hominum liceat hanc paginam
Nostrae constitutionis, ordinationis, limitatio­
nis, Suppressionis, derogationis, voluntatis
infringere, vel ei ausu temerario contraire.
Si guis autem hoc attentare praesumpserit,
indignationem omnipotentis Dei et Beatorum
Petri et Pauli apostolorum ejus se noverit
incursurum.

Datum Romae apud S. Petrum anno Incar­
nationis Dominicae millesimo octingentesimo
sexagesimo nono, guarto idus Octobris, pon­
tificatus Nostri anno vicesimo guarto.
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Magno Theologiae moralis operi addenda esse duximus duo minora
S. Doctoris opera, guorum alterum Praxis Confessatů, alterum Examen
Ordinandovum inscribitur, atgue hac in re ipstus S. Auctoris exemplum secuti
sumus.

Et Praxim guidem, italice scriptam sub titulo: Praťica del Confessore,
per bem esevcitave 1ě suo maimistero,S. Alphonsus prima vice publicí juris fecit
in secunda Theologiae moralis editione (Neapoli, 1755), ubi in calce poste­
rioris voluminis adjecta reperitur. Ouem libellum separatim etiam edendum
curavit Neapoli, eodem anno 1755.

Omnes fere auctores gui Praxi memorant, ejus primam editionem
anno 1748 adscribunt. Verum ipsi decepti sunt ex guadam Alphonsi epistola,
guae data fertur die 31 Maji 1748, ubi nempe S. Doctor, Patri cutdam S.J.,
cujus nomen non liguet, ohaec annuntiat: « Mitto tibi librum Pračica del
confessovre,a me nuperrime in lucem editum, gui revera compendium est
magni operis Theologiae moralis prius a me conscripti' ».

At certum est, errasse eum gui in hac epistola annum 1748 legisse
putavit.

Nam 1“ Uti constat ex gutbusdam manuscriptis, in archivo nostro gene­
rali asservatis“, prima editio Theologiae moralis prodiit solum mense Se­
ptembri anní 1748. — 2“ Facultas imprimendi primam [heologiae moralis
editionem data fuit ab Ordinario die 23 Julii 1748 et a revisore regio die
27 Julii ejusdem anní. Ouomodo autem S. Doctor, die 31 Maji 1748,
scribere potuisset guae leguntur in epistola supradicta? — 3“ In alia nulla
S. Doctoris epistola ante annum 1755, de hoc opere fit mentio. Praeterea

1 « GVinvio la Praťica del confessore che ultimamente ho dato alla luce, che in sostanza č un
compendio dell'opera grande di Morale che primafeci ». Lettere di S. Alfonso, Corrispondenza gene­
rale, epist. 99, editio romana 1887, exscribens epist. 9, editionis romanae 1815, vol. I, 2 I.

2 Sub titulo: Commentaria de Vita S. Alphonsi et de rebus Congry.SSi Redemptoris (20 vol.
in-fol., ms. ; tom. 3, pag. 275). Et cfr. Aug. Berthe, S. Alphonse de Liguori, lib. 2, cap. 18, v. f.
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servantur in nostro archivo plures ex litteris gratulatoriis, guas, sub finem
anní 1748, edita primum I[heologia morali, auctori Alphonso rescripserunt
amici ac praesules. Jam vero nemo eorum ne verbum guidem facit de opere
Pratica del Confessovre.— 4" S. Auctor, guum, die 8 Junii 1755, Bene­
dicto XIV alterum offerret volumen Theologiae moralis, secunda více excusae,
haec ad illum scripsit: « Sanctitati Vestrae mitto volumen secundum Theo­
logiae moralis, cui elaborando duos annos insudaví... De iis guae ad praxim
pertinent, compendium posťea feci lingua vernacula illudgue inserui in Opere,
et seorsim guogue edidi' ». Atgue iisdem fere verbis usus est scribens ad
typographum Remondini“.

Haec autem omnia explicari non possent, sí jam, anno 1748, S. Alphon­
sus publici juris fecisset opus suum Pratica del Confessore.

Sit ergo nostra conclusto: epistolae S. Doctoris, de gua agitur, falso
appositum fuisse in exemplaribus prelo editis annum 1748; et revera esse
legendum diem 31 Maji 1758 *. Haecgue conclusio confirmatur ex eo guod,
ineunte anno 1758 *, S. Doctor primam absolverat editionem sui operis /sťru­
zone e Pralica per un confessore;* guem guidem librum, uti patet ex suis
epistolís, S. Doctor modo appellabat « la Praťica grande“ » modo « la Pra­
tica" », modo « 77Compendio della Morale“ ». Ouae omnia luculenter expli­
cant modum loguendi adhibitum in epistola data die 31 Maji 1758.

His praejactis de anno guo prodiit libellus Prařica del Confessore,dicen­
dum superest de sorte guam habuit.

Ilum tanti faciebat Alphonsus, ut non dubitaverit asserere sine hac
appendice suam Theologiam moralem « mancam esse ac imperfectam ?». Oua­
propter sedulo curavit ut in omnibus Operis majoris editionibus insereretur.

Sed cum jam a tertia recusione, omnes editiones Venetiis typis Remon­
dianis prodierint, indegue in varias Europae partes diffunderentur, necesse
erat hoc opusculum in Jatinum verti sermonem. Ouae versio partim a S. Do­

I « Invio a V. S. il secondo tomo della Morale che mi ha costato due anni di fatica... Delle
materie pratiche appartenenti all'istruzione de" confessori, ne ho fatto poi un ristretto in lingua vol­
gare e Vho inserito nell'opera e ho stampato anche a parte ». Corrisp. generale, epist. 197.

2 Cífr. Corrisp. speciale, epist. 13, diei 12 Jun. 1756 et epist. 14, diel 14 Jun. 1756.
3 Cum desit in archivo nostro autographa haec epistola, dicendum nobis est, aut irrepsisse

mendum typographicum in prima editione Romana (1815), aut perperam lectum fuisse scriptum ori­
ginale, anod facile accidere potuit, guia in manuscriptis S. Alphonsi nota numeraria £ parum differt
a 5. Cfr. Lettere di S. Alfonso, edit. rom. 1887, pag. ante praefat. tom. I.

4 Corrisp. speciale, epist. 36, diei 1o Mart. 1758.
5 Opus guod a secunda editione titulum habuit: « Zsťruzione e pralica per li confessovi».
6 Corrisp. speciale, epist. 25, diei 18 Dec. 1756; epist. 27 diei 23 Jan. 1757; epist. 34, diei

22 Jul. 1757, etc.
7 Corrisp. speciale, epist. 35, diei 28 Aug. 1757; epist. 37, diei 14 Apr. 1758; epist. 39, diei

5 Jun. 1758; epist. 40, diei 2 Jul. 1758, etc.
8 Corrisp. speciale, epist. 23, diei 9 Oct. 1756; epist. 30, diei 15 Apr.'1757; epist. 33, diel

2 Jun. 1757; epist. 36, diei 1o Mart. 1758; epist. 41, diei 16 Jul. 1758, etc.
9 Corrisp, speciale, epist. 19, diei 1 Oct. 1756.
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ctore, partim, ejus jussu, a duobus Sodalibus confecta est. Horum tamen
interpretationem S. Auctor, ad Remondinium scribens, promisit se esse revi­
surum *. Ouin etiam, uni ex interpretibus haec mandavit: « Vacuum relingue
dimidium paginarum marginem, ubi, si opus fuerit, addere aliguid possim *».

Haec igitur versio latina sub titulo: Praxis confessavit aď bene exci­
prenďas confesstones,primum addita fuit tertiae editionis [heologiae moralis,
guae anno 1757 Venetiis prodiit. Ex eo tempore omnes majoris Operis edi­
tiones guae, vivo Alphonso, typis sunt mandatae, item ceterae fere omnes
guae post ejus mortem ab aliis accuratae fuerunt, hanc Praxe in fine
adnexam habent.

Seorsim vero, dum vixit Auctor, pluries edita est. Et latine guidem
prodit anno 1764, Venetiis, typis Remondini, guae editio sic inscribitur:
Praxis confessarii aď bene excifpiendasconfessiones,ad instvuchonem tyvonum
confessaviovum. Opus in hac novisstma eďitione ab Auctove vecopmtum et plu­
ribus additamentis locupletatum *. isdem typis iterum excusa est Bassani et
Venetis, anno 1781 *. Ac paulo ante, Syracusis prodierat anno 1776, sic
inscripta: Praxis confessariů ad vile excipiendas confessiones. Opus Alphonst
de Liporio, episcopiSanctae Agathae Gothorum, nunc pluvibus partibus auctum,
emendatum el úilustvatum a Mercurio Maria Teresi, siculo presbytero mis­
stonavio. Sed, uti ex titulo patet, haec inter editiones Praxis alphonsianae
computarí neguit. — Italice autem prima vice separatim evulgata fuit, curante
S. Doctore, ut supra diximus, statim post secundam editionem Theologiae
moralis (Neapoli, 1755), deinde Venetiis, cura Remondinii, statim post tertiam
edittonem (1757) *. Iterum prodiit Neapoli, anno 1760, apud Christophorum
Migliaccio, et tandem Venetiis, anno 1771, apud Joannem Vitto, haecgue
editio italica revistoni Apostolicae subjecta fuit.

Jamvero si editiones annorum 1755 et 1757 excipias, ceterae omnes
guae separatim prodierunt, sive italicae, sive latinae, inscio aut certe non
praemonito S. Doctore curatae sunt; gua ex re facile patet cur nulla earum
perfecte concordet cum textu a S. Alphonso reviso, gualis in sua Theologia
morali reperitur.

Ad nos guod attinet, in adornanda hac nostra critica editione, easdem
normas secuti sumus, guas desideratissimus Pater Gaudé in Praefatione hujus
editionis, tom. I, pag. XLII-XLV,sibi praestituit. Ouam ob rem, primo textum

r « Non dubiti, perché io medesimo la rivedró ». Corrisp. speciale, epist. 16, diei 20 Jul. 1756,
2 « E scriva a mezzo margine, acciochě io ví possa aggiungere gualche cosa che occorre ».

Corrisp. speciale, epist. 17, diei 24 Jul. 1756.
3 Haec editio mera est recusio Praxis, gualis inserta fuerat in guinta editione Theologiae

moralis, anno anteriori evulgata.
4 Remondinius in hac editione inepte recusit textum prioris suae editionis anni 1764, neglectis

additamentis et correctionibus a S. Alphonso appositis in sexta editione Theologiae moralis, anno 1767.
5 Cír. Corrisp. speciale, epist. 34, diei 22 Jul. 1757, et epist. 14, diei 16 Jun. 1756.
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adoptavimus gui in nona [heologiae moralis editione, ab Apostolica Sede
approbata, exhibetur; guem tamen, ubi certus irrepserit error, correximus,
collatis sedulo priscis editionibus, ab ipso S. Auctore curatis sive latinis, sive
italica (anni 1755); guod si gua varians occurrit lectio alicujus momenti, eam
in ima pagina transcripsimus. Ouia vero, ut supra diximus, ipse S. Doctor
prius opusculum italice composuit, ejus autem versionem latinam, magna
saltem ex parte, aliis commisit, idcirco, stcubi verslo haec est aperte manca
aut erronea, eamdem ex textu primigenio emendavimus. Denigue omnes
tum ipsius S. Alphonsi, tum aliorum auctorum allegationes, diligenti ingui­
sitione juxta easdem Praefationis leges recognovimus et correximus.

EDITORES.
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INTRODUCTIO

1. - Magna utigue erit merces, gua in
aeternitate compensabuntur boni confes­
sarii, et de sua praedestinatione ita securi
sunt ii gui se ad animarum salutem oc­
cupant, ut Jacobus Apostolus (v, 20)per­
Spicue hoc testetur his verbis: Ouz con­
verti fecevit peccatorem ab ervore viae
suae, salvabit anímam ejus (nempe ejus
gui converti fecerit, et ut loguitur textus
graecus“, animam snam) a morte, et ope­
viet multitudinem peccatovum.

Sed luget atgue lamentatur Ecclesia,
videns tot filios suos propter malorum
confessariorum sive imperitiam sive in­
curiam sive impietatem ad gehennam
destinari. Etenim ex illorum bono aut
malo regimine potissimum populi perni­
cies aut salus pendet. Habeantur idonei
confessarii, dixit S. Pius V?), ecceomnium
Christianovum omnimoda veformatio. Non
enim est dubitandum, guin, si omnes con­
fessarii ea pollerent scientia et morum
bonitate, guas tantuni ministerium exigit,
nec mundus ita peccatorum coeno detur­
patus esset, nec infernus tot baptizatorum
animabus repleretur.

Et cum dbouďatem dico, non hic intel­
ligo illam solam habitualem, seu simpli­
cem gratiae statum, sed positivam boni­
tatem guae ministrum poenitentiae decet,
cui tamguam nutrici duplex alimentum
opus est, unum ad sui, alterum ad prolis
sustentationem. Ouoniam, cum confessa­

rius aliorum conscientias dirigere debeat,
maxime ei cavendum erit, ne nimia in­
dulgentia aut immoderato rigore erret.
Debet enim tot peccatorum ulcera tra­
ctare, guin se deturpet: cum mulieribus
et adolescentibus saepe versari, eorum
confessiones de iis rebus, de guibus ma­
gnopere erubescunt, excipiendo, guin sibí
aliguid damni evenisse sentiat: cum per­
Sonis praeclaris, abscisso omníum huma­
narum rerum respectu, magna fortitudine
armari. Et, ut omnia unico verbo com­
plectar, debet esse in charitate dives,
in mansuetudine mellifluus, in prudentia
gravis. Oua de re, ut hae omnes partes,
ut par est, adimpleantur, non vulgari opus
est bonitate, guam certe nunguam asse­
guetur ille, cul oratio non est perfami­
liaris, nec meditatio est guotidiana. Ete­
nim alia via lucem et gratias huic tanto
muneri, etiam ipsis angelicis humeris, ut
dici solet, formidando, necessarias obti­
nere nemo potest.

Sed deveniamus ad nostri laboris in­
stitutum, nempe ad praxim confessiones
excipiendi, de gua dumtaxathic fiet sermo.
In hac praxi multas delibabo doctrinas ad
ipsammet spectantes; sed ne repetam ea
guae in Opere morali fusius descripsi, hic
tantum annotabo loca operis, ad guae
lectorem remittam, ut copiosius doctri­
nas rationibus et auctoritatibus confirma­
tas perlegat.i.© 4)Reveranonconcordantcodices

graeci. Aligui, ut ostendit Tischendorf, habent
solum ocwcetWvynv,salvabit animam, alii
cace Wvynvairod, salvabil animam C,us.
Unde guidam commentatores, legentes per
Spiritum asperum awroý,verterunt suam.

o) Hujusmodi sententiam saepe protulit
S. Pius V in suis epistolis (editis a Francisco
Goubau, Antverp. 1640),sed loguens in ge­

nere de sacerdotibus. Ouod autem hoc dixerit
in Specie de confessariis, guidguid acriter in­
dagavimus, non potuimus invenire nec in
ejus bullis (in Bullar. Mainardi), nec in ejus­
dem Vita descripta sive ab Hieronymo Ca­
tena (Rom. 1712), sive a Paulo Maffei (Venet.
1712),sive ab Antonio Gabutio (ap. Bollandist.
Acta SS., mense Majo, tom. I, pag. 621
el segg.).

ac proinde
oratio assi­
dua.

Scopus
S. Doctoris.
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CAPUT I

De officiis Confessarii “?.

2. - Ouatuor sunt officia, guae bonus
confessarius exercere debet :paťrzsnempe,
medici, doctovis et Judicis.

In hoc capitulo de guolibet istorum
singillatim sermo erit.

$ I. - Cerca ofřicium patris.

3. - Confessarius, ut boni patris partes
adimpleat, debet charitate esse plenus.

Et primo charitatem adhibere debet in
benigne excipiendo omnes, sive pauperes,
sive rudes, sive peccatores sint.

Nonnulli tempus solummodo insumunt
in audiendis confessionibus aliguorum de­
votorum aut personarum spectabilium,
guia, ut has a se repellant, non est eis
tantus animus; si tamen ad se aliguis mi­
serabilis peccator accedat, aegre auditur
et conviciis oneratus arcetur 9. Unde fit,
ut ille miser, gui tam difficulter ad sua
peccata confitenda venerit, se tam aspere
acceptum sentiens *, odium in Poeniten­
tiae sacramentem concipiat, et desperans,
se posse invenire gui sibi opituletur et se
absolvat a peccatis, in perditae vitae lubri­
cum laxis habenis praeceps ruat et in salu­
tis desperationem incidat.

Secus boni confessarii agunt. Cum ad
se hujusmodi peccatores confluunt, be­
nigne hos excipiunt, et guasi victor capta
praeda exsultant, perpendentes sibi Sor­
tem contigisse, animam de manibus dae­
monis eripere. Sciunt hoc sacramentum
proprie non pro justis fuisse constitutum
sed pro peccatoribus. Etenim veniales
culpae, ut remittantur, non indigent sa­
cramentali absolutione, cum multis aliis
modis deleri possint. Sciunt guogue, Chri­
stum protestatum fuisse his verbis: Nox...

vemí vocare juslos, sed peccatores (Marc.
1, 17).

Propterea confessarius, viscera mise­
ricordiae induens, ut hortatur Apostolus
[Coloss. m, 12], guo magis animas pec­
catorum multitudine et atrocitate coin­
guinatas reperiat: eo magis, ut Deo ipsas
lucrifaciat, majore charitate eas ample­
ctatur, eisgue animum praebeat his aut
similibus verbis: Ea frater / bono anímo
esto, noli limeve,; peccata tuna impavide
confitere! Aperi omnia confidentev; nul­
Jins te pudeat! Nihil vefevt, si in omnes
fnae conscienliae Sinus nom intvospexe­
Vis! Sufficit,si ad intervogata vespondeas.
Age Deo gratias, gnite hucusgne ad poe­
nileniiam exspectavit. Numctibi mutanda
est vila. Laetare, gnia Deus certe omnia
peccata, gnantumvisingeníia, tibi vemittit,
st bonam habes voluntatem,; ideogne te
exspeclavit, ut tibi pavcevet,Igitur hilari
animo dic omnia, nihil involucvis tegas !

4. - Charitatem deinde longe majorem
ostendere debet in confessionem exci­
prendo. Čaveat, ne se impatientem aut
taedio affectum exhibeat; nec ostendat
admiratione percelli de peccatis guae
narrantur; modo poenitens non sit ita
animo durus aut petulans, ut plura et
atrociora peccata sine ullo rubore et sine
ulla displicentia animigue sensu expone­
ret; guia tunc opus est pro viribus effi­
cere, ut a poenitente, guanta sit illorum
deformitas et magnitudo, percipiatur;
ideogue tunc acrior reguiritur correctio,
ut ipse a lethali lethargo expergefiat.

Verum guidem est guod (ut dicunt
DD.), in actu confessionis abstinere de­
bent confessarii a correctione facienda,
ne forte exterriti poenitentes peccata re­

2.- 4) Hoc totum caput postea, guibusdam
additis aut mutatis, a S. Doctore assumptum
est in Zom. Aposť.Et guidem $ / invenitur
in Hom. Apost., tv. 21, n. 1-4; 8 2in Hom.
Apost., tv. 16, n. 106-117;46-55 et tr. 21, n.5

eť 6; 8 3 in Hom. Apost., tv. 16, n. 99 et 100;
S 4 tn Hom. Apost., tv. 16, n. 102 et 103.

3. - a) Seu «dimittitur » juxta textum ita­
licum.

d) «Et rejectum » addit textus italicus.
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ticeant. Nihilominushoc intelligitur regu­
lavriter loguendo. Čaeterum multoties 9
expedit ad ulteriora non procedere et sta­
tim poenitentem corripere, praecipue cum
confitetur peccatum valde enorme, aut
si ipse fuerit in aliguo vitio habituatus,
ut peccati gravitatem comprehendat.

Advertat tamen, ne eum exasperet,
nec perterreat. Ouapropter, postguam
eum, guantum opus fuerit, corripuerit,
statim ei animum faciat ad religua pec­
cata confitenda,dicens: ja fraler ! vis
ab hoc vilio vesipiscere? Non dla est?
Bi gnoniam hoc facere es parvalus, esto
animo hilavi! ltagne enavva velgna pec­
cata, nihil veticens! Cave, gnaeso, ne sis
alignod Sacrilegium commissuvus,; hoc
enim esse maximum ommniumpeccato­
rum, guae hucusgne commisisti! Igituv
dic omnia animoforti, vince teipsum.: con­
fitevreomnia sinceve! Deus enim parvatus
est tibi pavcere.

5. - Deinde in fine confessionis oportet,
ut confessarius vehementiori ardore ac
studio zucuměat, ut poenilenti pevciperve
faciat gravitaltem et multůudinem ejus
peccatovrumac miserum damnationis sta­
tum, in guo reperitur; sed hoc semper
maxima cum charitate fiat.

Verum guidem est guod tunc verbis
gravioribus uti poterit, ut sic melius ad
bonam mentis frugem redire possit. Ni­
hilominus efficere debet, ut poenitens in­
telligat, hoc guod ei dicitur, non ab animo
irato, sed ex Singulari amore et commi­
seratione erga suam animam procedere.
Ouod poterit hoc modo exprimi: Fi/z mz,
considerasne Vilam dammnali,gnam du­
xisti? Percipisne malum, gnod opervatus
es? Omid tibi mali fecit ungnam Deus
juus, guem (tu ita perdite contempsisti?
Si Jesu Christo nullus.fuisset tibi inimi.
Ct0v,poluisses Cum1llo te gevefe pejovem?
Sedguaeso,animaďverie, guis stí hicJesus.
Fic est ille gui, cum esset Deus, nullius
egens, factus est homo propter te: volust
mort in Cruce,ut te de tnfevno vedimevet.
Ah filů si interim movíuus esSSeS,Si in
hac nocte, gno ilurus fuisses? ubi nunc
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esses? esses in aelerno igne infevní. Onid
de te factum erit, si vitam hactenus du­
clam pergas in posterum vivere? Poteris
sic salvavi? Expergisceve et vide, gnod
nisi morvesin melius mules,james damnů­
čus. Ouid boni ex tot peccatis tibi colle­
gisti? Non consideras, guod duplicem
znfernumtibi pavas, unum hic angoris
ef miseriae, alterum illicpoenavum? Age
fili, averte a malo, desine peccare, et te
čotumin Dei brachia, guae aď te suscipien­
dum sunt exlensa, commilte*sujfficitgnan­
čumei peccasti! Ego totis-vivibus et toto
corde te ddjuvave volo; vent ad me, semper
ac tibi Inbet, gnoniam invenies patrem
gui te bemignesuscipiet. n fivmaitevnunc
Sslaluele sanctum velle effici.Per te slat;
Deus enim semper paratus est, et ad hoc
libi hoc tempus impertitum esí, ní avevtas
a malo et facias bonum! O gnam bonum
est amicum habeve Deum! etc.

S. Franciscus Salesius, ut Deo alliceret
peccatores, potissimum curabat, ut ipsi
cognoscerent pacem, gua fruuntur illi
gui Deo adhaerent, et vitam infelicem,
guam ducit gui a Deo alienus est.

Postea adjuvabit eum ad doloris actum
efformandum, et si dispositus est, eum
absolvat; et remedia salutaria, guibus
possit se a peccatis servare, suggerat
atgue ei imponat (sed de his in $ se­
guenti agetur). — Si autem fuerit abso­
lutionis incapax, aut expediens ipsi vi­
debitur differre absolutionem, assignet
ei diem guo regredi debeat, dicendo
ei sic: Eja frater! tali die te exspecto,
ne prvaetermitiías ad me veďive; aníimo
forti magnogue SiS, ut tibi dixi; com­
menda te gnotidie beatae Vivgini,et veni
aď me. Si forte tunc invenies me aliovum
confesstonem excipientem, accede, te ením
ante alios audiam. St alibi evo, fac ut
me arcessaní: omnia desevam, ut lu con­
fiteavis. —Et sic dulcibus verbis a se di­
mittat.

Haec est via, gua peccatores salvi fieri
possunt, nempe cum €is agere guanta
maxima fieri potest charitate; alioguin,
Si ipsi in confessarium incident, gui cum

S. Franc. Sales., cír. Avertissements aux conf., chapitre 1, art. 2, 5 7. (edit. Paris. 1839).

4. - a) Textus italicus habet «aliguoties ».
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV,
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da, blandedimittatur
poenitens.

Charitas
esca pecca­
torum.
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eis inclementer agat, a confessione hor­
rebunt, confiteri negligent et effraenate
in perditionem ibunt.

$ II. - Czrca medďici ojficium.

6. - Confessario, ut sui poenitentis in­
firmitatibus remediis opportunis occurrat,
cognoscenda est origo et causa omnium
Spiritualium ejus morborum.

Nonnulli confessarii, praeter species et
numerum peccatorum, nihil aliud ingui­
runt. Si poenitentem dispositum vident,
statim eum absolvunt; sin minus, guin
unum verbum impendant, illico dimittunt,
oculo retorto dicentes: Dřscedea me, guia
ře absolvere non possum. — Aliter pro­
cedunt boni confessarii. Hi enim prius
investigare incipiunt morbi originem et
gravitatem,interrogando de peccandi con­
Ssuetudine, de occasionibus, de tempore,
de loco, de personis cum guibus [pecca­
verit], guo rerum concursu. Sic enim me­
lius poterunt poenitentes corripere, eo0s
ad absolutionem disponere et remedia
salutaria adjungere.

7. - His interrogationibus adhibitis, et
cognita morbi origine et gravitate, con­
fessarius procedat ad debítas animaďver­
Stones faciendas. Et guamvis ipse tam­
guam pater debeat cum charitate poeniten­
tes auscultare, tamen ut medicus tenetur,
guantum opus est, e0s monere et Corri­
gere, eos praesertim gui, multis mortali­
bus gravati, ad Poenitentiae sacramentum
raro accedunt.

Et hoc munus etiam adimplere debet,
si poenitens aligua illustri gualitate ful­
geat, nimirum si fuerit magistratus, prin­
ceps, sacerdos, parochus aut praelatus,
si de aligua “ sui muneris omissione sine
nimio animi sensu se accusaret.

Ait Summus Pontifex Benedictus XIV!
confessarii admonitiones concionibus ipsis
esse efficaciores. Et jure merito, guia con­
cionatorem latenť circumstantiae particu­

1 Bulla Apostolica constitutio, 5 22,de die 26 Jun, 1749
(editio Pratensis 1845).—* Apud Tursellin., Vita S. Fran­
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lares guae confessarioaperte innotescunt;
ideogue multo melius poterit debitas adhi­
bere animadversiones et remedia guae
morbis expediunt applicare.

Nec confessarius tunc debet attendere
ad alios poenitentes, gui ipsum circum­
stant ?)* nam, ut ajebat S. Franciscus
Xaverius ?, melius est paucorum confes­
siones rite factas audire, guam multorum
inordinatas et sine fructu.

Hic animadvertere oportet, guam per­
peram agant illi confessaril gui, Si poe­
nitentem indispositum nanciscuntur, ne
cum illo aliguid insumant temporis, sta­
tim a se eum abire jubent. Sciant pro­
pterea istiusmodií confessarii, validis niti
rationibus sententiam illorum DD.(2%. VI
n. 606, v. Hic adverte) gui volunt, pro
viribus teneri confessarium poenitentem,
licet accedat indispositus, ad absolutio­
nem disponere; consideranda €i propo­
nendo, v. gr. injuriam maximam gua Deum
suis sceleribus affecit, periculum immi­
nens ejus damnationis etc. Et parum re­
fert guod alii exspectent aut inconfessi
discedant. Confessarius enim de hoc tan­
tum, gui sibi nunc confitetur, non vero
de aliis in die judicii rationem reddere
debet.

8. - Etita etiam confessarius tenetur
admonere poeniteníem de aligua illius
Zgnorantia cuipabili, sive haec sit juris
naturalis sive positivi.

Ouod si poenitens tenetur ignorantia
Znculpabili; tunc, si ea esset circa media
scitu necessaria ad salutem, debet “ con­
fessarius ab hac ignorantia eum remo­
vere; si erit circa alia, de guibus potest
dari ignorantia invincibilis, licet sit juris
divini, et prudenter confessarius existimet
admonitionem non esse profuturam ?/poe­
nitenti, tunc abstinendum erit ab admoni­
tione et poenitens relinguendus in sua
bona fide.Et in hoc conveniunt DD. etiam
rigidioris sententiae. Ratio est, guia magis
cavendum est a periculo peccati formalis

cisci Xaverii, libro 6, capite 17, in fine (editio Bono­
niensis 1746).

7. - a) «Si de aligua gravi>», fert textus
italicus, necnon Hom. Aposť., tr. 21, n. 4.

b) Scilicet «ipsum exspectant », ut habet
italicus textus.

8. - 4) «Debet guoguo modo » addit textus
italicus.

5) In textu italico legitur «admonitionem
esse nocituram ».

Non atten­
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neat.

Modo non
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guam materialis; guia Deus tantum for­
male punit; siguidem hoc solummodo in
sui offensam habet. Hoc probatum est in
opere morali, Lzó. VI, m. 610, cum com­
muni DD, paucis exceptis.

Oua de re, hic etiam cum communi
(L10. VI, m. Ó1f) infertur guod, si guis
matrimonium contraxisset invalidum pro­
pter aliguod occultum impedimentum, et
in bona fidemaneret, et contra periculum
subesset infamiae, scandali aut inconti­
nentiae, si manifestaretur matrimonii nul­
litas; tunc confessarius debet eum in sua
bona fide relinguere, donec dispensatio­
nem a S. Poenitentiaria illi obtinuerit (ex­
cipe tamen, si dispensatio statim et facile
obtineri possit). Et in hoc casu, nempe
cum in bona fide vivitur, si forte poeni­
tens se accusaret negasse debitum con­
jugale sine justa causa, dicunt DD. (z0ď.),
confessarium debere pariter ad hoc illum
obligare, dicendo in generali, guod con­
juges tenentur sub gravi invicem debi­
tum reddere “.

Ouomodo autem se gerere debeat con­
fessarius cum Sponsis, gui jamjam con­
tracturi sunt matrimonium nullum, et ti­
mor prudens esset peccati formalis aut
scandali, si manifestaretur ejus nullitas?
—Observentur resolutiones in Opere scri­
ptae zd. VI, m. 613; ubi fuse probatum
est, communem esse et tutam sententiam,
posse episcopum dispensare in impedi­
mento dirimenti, stante illa urgenti neces­
sitate. Et si aditus ad episcopum etiam
esset difficilis, et nullo modo posset evi­
tari gravissíimumpericulum infamiae aut
scandali, retulimus (dicto 2. 6/3, zmfine)
sententiam auctoris operis: Istrussone per
Z novelí? confessori ', ex Roncaglia, Jor­
dano et Pignatello*, gui ait non improba­
bile esse, immo tutum in praxi, posse pa­
rochum vel alium confessarium declarare,
guod lex impedimenti tunc non obliget

1 Isest Giordaniíni, part. 2, n. 32 (edit. Bassan., 1780).­
Roncagl., Universa Theol. mor., tr. 21, de Matr., gu. 5,cap.1,gu.2(edit.Lucens.,1730).| Jordan.Pax,Elucu­
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atgue cesset, utpote potius nocíva guam'
utilis. Sed observa, guae, loco citato, fu­
sius ibi dicuntur.

Ita pariter 4)omittenda esset correctio
de restitutione facienda, si certe praevi­
deatur futurum, ut poenitens, gui nunc
esset in bona fide, non pareat monitioni
(Lib. VI, n. 614, v. Imfertur 2).

9. —-Nihilominus excipiendi sunt se­
guentes casus:

19.Siex ipsa ignorantia redundandum
esset damnum contra bonum commune
(Lib. VI, m. 615); guia tunc confessarius,
cum ipse constitutus sit minister in bo­
num reipublicae christianae, tenetur prae­
ferre bonum publicum bono privato poe­
nitentis, licet praevideat, cCorrectionem
huic non esse profuturam.

Oua de re omnino admonendi sunt
principes, praetores, confessarii, parochi
et praelati, gui proprio officio desunt;
guia horum ignorantia, etiam invincibilis,
semper damno erit communitati, dum fa­
cili negotio alii putare possunt sibi licere,
guod vident a superioribus factitari. —
Et, ut docet Summus Pontifex Benedi­
ctus XIV ?, eodem modo se gerere debet
confessarius cum jis gui freguentant Sacra­
menta, ne licitum judicetur ab aliis, guod
impuneab his exerceri animadvertitur.

Excipitur 2". Si poenitens interrogas­
set; guia tunc confessarius tenetur pan­
dere veritatem (Zzb. VI, m. 616). In eo
enim casu ignorantia non esset omnino
invincibilis, prout reguiritur ad hoc ut
omitti possit admonitio.

Excipitur 3“. Si brevi esset poenitens
admonitioni assensurus, licet in principio
non acguiescat (70zď.v. Bxcipiendum 5).

Ouid autem faciendum sit in dubio,
an correctio sit profutura an nocitura:
vide in Opere, 782d.v. Utrum autem.

10.- Post debitas correctiones sive mo­
nitiones, confessario /adborandum est ad

brationes, lib. 9, n. 262 (edit. Venet., 1693).— ? Consulta­
tiones canon., tom, 3, consult. 33, n. 5 (edit. Venet., 1736)
— 3 Bulla Apostolica constitutio, S 20, de die 26 Jun. 1749.

c) Hic videtur S. Doctor jam recessisse a
sententia guamnin Theologia morali, /zb. 6,
n. 611“probabiliorem judicaverat. Eo magis
guod in textu italico absolute dicebat «con­
fessarium debere pariter ad hoc illum obli­

gare +; in versione autem latina addidit «di­
cendo in generali, etc. > Cír. not. c ad 72b.6,
n. 611.

d) «Juxta communem sententiam », addit
textus italicus.

De resti­
tutione fa­
cienda.

Monitioest facien­
da:

Si damnum
publicum.

Casus par­ticulares
damní pu­
blici.

Monitio
facienda Si
poenitens
interroget.

Si brevi
est assensu­
rus.



30. Poeni­
tentem dis­
ponat adabsolutio­
nem.

Res valde
necessaria.

Eum inci­
tet ad ve­
rum actum
attritionis,

„Et contri­tionis,
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disponendum poeniientem ad absolutio­
nem per actus veri doloris et propositi.

Ouocirca monitos esse volo confessa­
rios, perpaucos 4/ esse illos poenitentes,
praesertim rudes, gui praeposito actu do­
loris ad confitendum accedant.

Nonnulli confessarii putant, satis suo
muneri fecisse, si dumtaxat hujusmodí
poenitentes seguenti modo interrogent:
Eja postulasne a Deo veniam de omnibus
his (guod revera non est verus actus do­
loris)? Am řepoenifet ex covde ommntum
peccalovrum?Et nullo alio verbo interpo­
sito, absolutionem eis elargiuntur. — To­
tum ab hoc aliud est bonorum confessa­
riorum institutum; hi enim in primis ela­
borant, ut poenitentes (sermo est de iis
gui lethalibus tenentur) verum dolorem
et detestationem peccatorum concipiant.

Et prius per alírifionis actum €0s prae­
parant, v. gr.: Bale mí, ubi nunc esse de­
beres in aelernum? Im inferno? Ah in
zilo igne semper Cruciandus esses! Nec
fibi ulla spes amplius veslarvet,ut te iilinc
eripeve posses! [bi esses morvatuvus, ab
omnibus dervelictus, a Deo vejecíus per
totam aelernitalem ! Igiturne le poeniiet
Deum ojfendisse, propter infernum gnem
mernisii?

Advertendum hic est, non fieri actum
attritionis, Si guis diceret, se poenitere
peccati commissi, guia meruit infernum;
sed opus habet ut dicat, se poenitere of­
fendisse Deum, propterea guod meruit in­
fernum.

Postea curet, ut eliciatur actus com­
tritionis hoc modo: Pilz mi, guiď egisli?
peccasti in Deum summum et infinitum
bonum,;nullam illius vattonem habuisti.
Avertisti faciem tnam ab eo, projecisti
eumpost tergum luum,;contempsisti ami­
ciliam, el graliam ejus. Eja evgo,guta of­
fendistt Deum bonitatem infinitam, nunc
ex toto corde te poenitet? Deteslare et
odzo habe super omnia mala omnes inju­
vias, gnibus immerito Deum lam bonum
ajřecisti.Nonne jam promptus es můillies

1 Sess. 14, de Poenit., cap. 8. — S. Thom., infra citand.
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mori, gunam haec in poslerum commit­
tere ?

Notandum hic 1“. guod, si poenitens,
obtenta absolutione, etsi immediate post,
confiteatur aliud peccatum, ut denuo ab­
solvatur, ei novus actus doloris eliciendus
est,cum tunc novum fiat judicium (Zz0.VT,
n. 446).

Notandum 2". esse probabile apud plu­
res DD. (L%. VI n. 445), ad hoc ut con­
fessio sit sacramentalis, debere dolore in­
formari. Ouare, cum aliguis confitetur,
guin prius actus doloris praecesserit, non
sufficit(cum agatur de valore sacramenti),
si terminata confessione eliciatur dolor,
sed reguiritur amplius, ut post dolorem
elicitum replicetur confessio, saltem di­
cendo:- ze accuso de omnibus 15 guae
modo confessus sum ?).

11. - Demum incumbendum est con­
fessario, ut appliceť ea remeďia, guae op­
portuniora judicabit pro salute poeniten­
tis, imponendo ei eas satisfactiones guae
magis convenient ejus morbo, et guas
prudenter judicabit illum fore exsecu­
turum.

Et hoc advertatur guia, licet satisfa­
ctiones debeant respondere culpae juxta
Tridentinum ', —guod declarat participes
alienorum peccatorum €0s confessarios,
gui /evisstma guaedam opevapro gravis­
stmís deliciis injungunt, — nihilominus
justis de causis potest confessarius mi­
nuere poenitentias, si nempe poenitens
compunctione vehementi affectus sit, aut
si jubilaei aut indulgentiae plenariae cur­
reret tempus, et praesertim si infirmitate
aligua, sive cCorporis sive animae, labo­
raret. Et denigue (ut paucis me expe­
diam) semper, guando prudens timor
exoritur, guod ipse correspondentem cul­
pae satisfactionem non sit adimpleturus.
— Ita communiter docent doctores cum
S. Thoma (£z%. VI, m. 509 et segg.).

Non negamus, in Tridentino*, haberi
injungendas esse satisfactiones pro modo
culpae; sed scimus etiam, ibidem subjungi,

— 2 Loc. cit.

10. - 4) Italicus textus habet «paucos ».
d) Haec utigue concordant cum iis guae

dicebantur, /zb.6, n. 445, in prioribus editio­

nibus. Jam autem a sexta editione (anno 1767)
suam opinionem immutavit S. Doctor, sicuti
videre est dicto loco.

Confessio
obliti sta­
tím post ab­
solutionem
reguirit no­
vum dolo­
rem.

40, Appli­
cet remedia
imponendo
satisfactio­
nem.

Per se,
imponenda
poenitentiapeccatis
condigna.

Sed inter­
dum minuli
potest.

Praeser­
tim ob in­
firmitatem
poenitentis.

Probatur
ex Triden­
tino.



Ex Rituali.

Ex aucto­
ritate San­
cti Thomac,

et aliorum
theologo­
rum.
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eas debere esse b70 poemileničumfacul­
late salutaves et convenientes. Salutares,
nimirum saluti poenitentium utiles: et
convenienfes,correspondentes nempe, non
solum culpae, sed etiam viribus poeni­
tentis. Unde fit, non esse salutares nec
convenientes eas, guibus vires poeniten­
tium, spectata spiritus debilitate, non sunt
pares; tunc. enim illis essent venenum
potius guam remedium. Et in hoc sacra­
mento potius intenditur vitae moderatio 9)
guam omnimoda satisfactio. Idcirco Ri­tualeRomanum* ait,confessariohaben­
dam esse dispositionis poenitentis ratio­
nem.

S.Thomas? dicit: Su! ergo meďdicus...
non dal meďicinam ita efficacem...,ne pro­
pler debilitatem naturae majus periculum
ordatuv ; ita sacerdos, diviímo instinctu
molus, non sempev lotam poenam guae
umipeccalo debetur injungit, ne infivmus...
desperet, et a poenitentia totaliter vece­
dat. — Et alibi“: Sěcuťparvus ignis a
multis lignis supevpositis de facili ex­
stingniluv; dla posset contingere, guod
parvus ajřectus contriitomisin poenitente
nupev excilatlus pvopler grave onus sa­
tisfactionis exstinguervetur...Etsubjungit:
Melins est, gnod sacerdos poenitenti in­
dicel, gnania poenitentia esset.. injun­
genda, et injungat nihilominus .., gnod
poenitens tolerabiliter ferat. — Et alibi*:
Tulius est tmponeve minovem debito guam
majovem. guia melius excusamur apudDeumproptermullam© misevicovrdiam,
guam per mimiam sSeverilatlem.., guia
lalis defeclus in purgatorio supplebitur.

Et idem docent Gerson, Cajetanus et
praecipue S. Antoninus, gui ait (vide
Lib. VI, m. 509 ei 510), eam poeniten­
tiam injungendam esse, guam judicatur
poenitens postea verosimiliter exsecutu­
rus esse, et guam lubens acceptat. Et si
poenitens potestetur, sibi tantas vires non
esse, ut debitam persolvat poenitentiam,
sic S. Archiepiscopus concludit: Tunmc

1 Ordo ministrandi Sacr. Poenit., v. Postremo, n. 18.
— ? Suppl. gu. 18, art. 4 (edit. Rom. 1570). — 3 Ouodlib.3,
art. 28. — +Opusc. 65, de Offic. sacerd. — Gerson, Reg. mor.
(de Poenit.) n. 138 (edit. Antverp. 1706). — Cajel., Sum.,
v. Satisfactio (edit. Venet. 1611).— S. Anton., part. 3,
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guantumcumagne deliguevit, non debeťt[sa­
cerdos eum) děmžitere sime absolutione,
ne desperet. Čum sufficiat tunc (idem ait)
imponere generalem poenitentiam, nempe
totum guod boni egerit, usurpando eadem
verba Ritualis: Owdguzdbonifeceris elc.;
guae opera injuncta in sacramento, ut
docet Angelicus*, virtute ejusdem sacra­
menti, majoris erunt valoris ad satisfa­
ciendum pro peccatis.

Item addunt probabiliter doctores multi
(Lib. VI, n. 510, v. Hinc probabiliter),
justam esse causam diminuendi poeniten­
tiam, si judicetur poenitens hoc modo
magis allici ad sacramentum. —Oh guanti
valet sapiens illud consilium S. Thomae
de Villanova S:Faczlem unam injunxeris
el acviovem alteráam ... Cconsulneris.

Expedit guogue, ut poenitens cogno­
scat poenitentiam, guam mereretur. Pro­
pterea potest valde prodesse, si indicentur
poenitentiae canonum poenitentialium,
guarum in Libro notabiliores annotantur,
Lib. VI n. 530.

Juvabit pariter, ut dicit S. Thomas de
Villanova, suadere graviorem; postea
vero solum imponere eam, guam pruden­
ter judicabit a poenitente adimplendam.
—Insinuat S.Franciscus Salesius"“,et idem
confirmat Rituale Parisiense (Z75. VT,
n. 510, v. Apposite), prodesse idcirco poe­
nitentem interrogare, si sibi ad illam poe­
nitentiam sufficientes sint vires; alioguin
in aliam commutetur.

Juvabit guogue aliguando, inter opera
satisfactoria injuncta, imponere aliguam
satisfactionem gravem, sed non sub gravi
culpa (L7b. VI, n. 518); aut aliud opus
aliunde praeceptum aut debitum (4. 5/5,
Dub. 1).

12. - Ex hoc guod dictum est colli­
gitur, guam imprudenter agant guidam
confessarii, gui poenitentibus imponunt
satisfactiones eorum viribus impares.

Ouot istorum non dubitant absolvere
recidivos indispositos, et e0s pariter gui

tit. 17, cap. 20 (edit. Veron. 1740).— 5Ouodlib. 3, art. 28. —
6 Serm. in fer. VI post Domin. IV guadrag., n. 13, post
med. (edit. Mediol. 1770).— S. Thom. de Will., loc. cit. —
1Avertissements aux coní., chap. 8, art. 1.—Riiual. Part­
stem., de Sacr. Poenit., init., $ Udi eumm(edit. Paris, 1701).

— = TTP

I. —a) Seu «vitae emendatio », juxta textum italicum.

Minui po­
test ut poe­
nitens alli­
ciatur ad
sacramen­
tum.

Ouaedam
guaeinter­
dumjuvant.

Impruden­
ter impo­
nuntur poe­nitentiae
viribus im­
pares.



Per se im­
ponenda
poenitentia
gravis propeccatis
gravibus.

Oblitus
poeniten­
tiaead nihil
tenetur.

Ouid, de
satisfactio­
„ne publica.
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in proxima occaslone peccandi versantur;
et insipienter putant eos recuperare 7/,si
oravibus poenitentiis a se oneratos dimit­
tunt, licet praevideant, eos illas non esse
exsecuturos: v. gr. injungunt illi gui Vix
semel in anno dudum confessus est, ut
octavo guovis die per annum confiteatur;
guindecim decades rosarii guolibet die
recitandas, illi gui ne solitus guidem fuit
guingue in hebdomada recitare; discipli­
nas, orationem mentalem, illi gui nec no­
men unguam audivit. Et guid hinc eve­
niet? Eveniet guod, licet inviti acceptent
guod imponitur, ut absolutionem aucupen­
tur, nihilominus postea nihil horum exse­
cutioni demandant; et credendo se iterum
esse in peccatum delapsos, guinimo pu­
tando (praecipue rudes) nullius momenti
fuisse confessionem factam, guia poeniten­
tiae impositae nonsatisfecerunt, propterea
ad pristinum perdite vivendi modum re­
deunt; et perterriti ob poenitentiae im­
positae pondus, a confessione horrent et
ita pergunt in peccatis tabescere. Et hic
est fructus, gui in perniciem tot misero­
rum colligitur ex hujusmodi satisfactioni­
bus, guas convenientes vocant, sed melius
dicendae forent inconvenientissimae.

13. - Caeterum, extra casum infirmi­
tatis et compunctionis extraordinariae,
non bene ageret confessarius, si pro culpis
gravibus injungeret levem satisfactionem,
guaeinducat levem obligationem. Etenim,
licet, cum expedit, possit injungi opus
guod habita ratione peccatorum sit leve,
attamen semper debet imponi satisfactio
gravis, guae obligat sub gravi.

Et hic oportet annotare aligua perti­
nentia ad praxim circa poenitentias im­
ponendas.

Notandum 1"“.Cum poenitens oblitus
fuerit poenitentiae, communis est sen­
tentia (220. VI, m. 520), ad nihilum am­
plius eum teneri, nisi facile eam iterum
posset a confessario gui eam imposuit
cognoscere.

29.Non potest imponi pro occultis pec­
catis publica satisfactio. Tenetur autem
confessarius hanc imponere,si alia via non
possit occurri scandalo dato, vel honori
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alicujus palam detracto. Sed non est ad­
stringendus poenitens ad publicam poeni­
tentiam faciendam, si ipse renuit et alto
modo possit scandalum reparare, nimirum
sacramenta freguentando, ecclesias visi­
tando, ad aliguam congregationem se ag­
gregando etc. (£z6. WI, n. 512).

39.Aliguando potest imponi aligua poe­
nitentia sub conditione, si poenitens rein­
ciderit (zd. VI, m. 524). Sed animadver­
tendum, hujusmodiípoenitentias forte mul­
toties felicem non habere exitum, prae­
cipue si per longum tempus duraturae
erunt; guia faciliter postea in relapsu
negliguntur et peccata multiplicantur.

4. Si unguam poenitens sibi mutari
poenitentiam ab alio confessario imposi­
tam petierit; volunt multi doctores, ei re­
petendam fore totam confessionem huic
confessario, saltem in confuso, ut status
suae conscientiae huic notitiam praebeat.
Sed multi alii etiam probabiliter dicunt
(Lid. VI, m. 529, Dub. T) hoc non esse
necessarium, cum sufficiat guod confes­
sarius judicium faciat, ad hoc ut mutet
poenitentiam, esse insufficientes poeni­
tentis vires illi oneri ferendo; cum contra
possit ex ipsamet poenitentia imposita
arguere materiam peccatorum, pro guibus
illa injuncta erat; et ita se dirigere potest
eam aut mutando, aut diminuendo. Et pro­
babiliter potest id confessarius (7dzď.im
Jine) ex se efficere, cum praevidet guod
poenitens verosimiliter poenitentiam, ut
antea, negligere perget.

Attamen confessario inferiori non est
permissum immutare poenitentiam impo­
sitam a Superiore pro reservatis, extra
casum guo poenitens difficulter posset
regredi ad superiorem, et contra, gravis
causa urgeret, ut poenitentia mutetur;
guia tunc rationabiliter praesumitur su­
perioris conniventia (dicto úumm.529,
Dub. 2).

5%.Non potest mutari poenitentia extra
confessitonem, ne ab ipso guidem confes­
sario. Tantum potest hoc fieri ab illo im­
mediate post datam absolutionem, et an­
teguam poenitens a confessionali discedat
(dicto 4. 529, Dub. 3).

[2. - 4) «Eos sanare » habet textus italicus.

, Aliguandoimponitur
poenitentia
sub condi­
tione.

Si petatur
commutatio
ab alio con­
fessario,

probabilí­
ter non ite­
randa con­
fessio.

Regulari­
ter inferior
neguit com­
mutare.

Poeniten­
tia neguit
commutari
extra Con­
fessionem.



Poeniten­
tia sit Cul­
pis praete­
ritis satisfa­
ctoria.

Sed guae­
rendamajor
utilitas.

Ouaedamutiles satis­
factiones.

Aligua
poenitentia
speciatimcommen­
data.

Monitum
S. Franci­
sci Sal.

Remedia
generalia
insinuanda:
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14. - Circa satisfactiones in particu­
lari imponendas, advertendum, satisfa­
ctionem non solum debere esse medici­
nalem, sed etiam culpis praeteritis satis­
factoriam. — Regula harum regulirit, ut
imponantur opera carnem coercentia pro
peccatis sensualibus, eleemosynae pro
peccatis avaritiae, oratio pro blasphe­
miis etc. Sed considerandum, guid magis
expediat aut magis utile sit poenitenti.
Ouamvis autem maxime utile sit impo­
nere sacramentorum freguentationem,
orationem mentalem et eleemosynas, ni­
hilominus praxis habet, has reddi dam­
nosas 1is gui aut nihil aut parum habue­
runt horum usum.

Satisfactiones utiles generatim pro
omnibus hae solent: esse, nimirum: ag­
gregari ad aliguam congregationem ; guo­
libet vesperi (saltem ad tempus) actum
doloris elicere, et guolibet mane propo­
situm renovare, dicendo cum S. Philippo
Nerio: Domine, ne auferas hodie manus
fuas a me, ne tuti proditov efficiar ; visit­
tare guotidie Sanctissimum Sacramentum
et imaginem guogue Mariae sanctissimae,
ab eis perseverantiae gratiam postulando;
recitare rosarii saltem tertiam partem, et
ter salutationem angelicam mane et ve­
speri, dicendo: Mater mea, adjuva me
hodie, ne Deo peccem. (Hanc levem poe­
nitentiam ter recitandi salutationem an­
gelicam cum praedicta supplicatione ego
plerumaue solitus fui injungere, aut sal­
tem consulere iis gui ea uti non solerent).
Cum cubitum iverint, dicere in lecto:
Numc mih? movrandumfuisset in tnfevni
zone; aut dicere: Venzef dies, guo míhi
in hoc lecto moriendum erif. lis gui le­
gere sciunt, et potissimum ecclesiasticis,
guotidie legere aliguem librum de rebus
spiritualibus agentem.

Monet autem S. Franciscus Salesius!
non esse gravandum poenitentem multis
rebus, ne confundatur et terrefiat.

15. - Sermonem autem facturus de re­
mediis guae insinuari debent poeniten­
tibus, dico, alia esse generalia, alia par­
ticularia pro aliguo vitio particulari.
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Generalia omnibus insinuanda, sunt:
19. Amor erga Deum, cum ipse ad

hunc solum finem nos creaverit. Et cu­
retur pariter, ut poenitens cognoscat pa­
cem. interiorem gua donantur gui Dei
amicitia fruuntur, et infernum guem ante
tempus experiuntur gui alieni sunt a Deo;
addita pernicie temporali, guam secum
trahit peccatum.

29.Saepe se commendare Beatae Vir­
gini, rosarium recitando 9. Se commen­
dare angelo custodi et alicui sancto pe­
culiari protectori.

39.Freguentia sacramentorum; et si
unguam in aliguod peccatum mortale in­
ciderit, statim confiteri.

4. Veritatum aeternarum considera­
tio, et prae caeteris consideratio mortis.
Et patribusfamilias insinuanda est guoti­
diana mentalis oratio in communí cum
familia, aut saltem rosarium una cum
filiis.

59. Dei praesentia, cum urget tenta­
tio, dicendo: Deus me videt.

69.Ouolibet vesperi conscientiam scru­
tari cum animi dolore et proposito.

79.Saecularibus, ut in aliguam congre­
gationem se adscribant; et sacerdotibus
oratio mentalis et gratiarum actio post
Missam, et ut perlegant saltem aliguem
libellum spiritualem ante et post Missam.

16. - Remedia autem particularta as­
signabuntur pro vitiorum diversitate:
v. gr. ili gui aliguem odio habuit, insi­
nuetur ut guotidie commendet Deo il­
lum, recitando pro ipso orationem domi­
nicalem et salutationem angelicam; et
cum se turbari sentit memoria injuriae
illatae, reminiscatur contumeliarum, gui­
bus ipse Deum affecit.

Illi guiin peccata t
ut otium vitet, malos
aufugiat; et illi gui
longum tempus con
non solum vitet pr
etiam guasdam r
debili ad resister
mae. Huic praec
guam intermitt:

"ons est,

S. Philip. Ner.,in ejus Vita, ap. Bolland., Acta SS., mens, Maj., tom. 6, pag. 57“

[5. - 4) « Rosarium guovis vespere recitando », fert text

Amor er­
ga Deum.

Devotio
erga B.Vir­
ginem.

. Freguen­tia sacra­
mentorum.

Meditatio
novissimo­
rum.

CogitatioDei prae­
sentis.

Examen
conscien­
tiae.

Nomen
dare con­
gregationi.

Remedia
particula­ria contra
odium.

Contra lu
xuriam.



Contra
blasphe­
miam.

Confessa­
rius Mora­
lemcalleat;

nam ars
artium re­
gimen ani­
marum,

opus ma­
ximum,

et difficil­
límum.

so?épe
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angelicam in honorem puritatis Beatissi­
mae Virginis, mane et vesperi, repetendo
semper Coram ejus imagine propositum
non peccandi et supplicationem, ut sibi
perseverantiam impetret. Potissimum au­
tem confessarius curet, ut freguenter hic
communicet, cum Eucharistia dicatur vz­
num germinans VITgINES.

Illi gui solitus fuit blasphemias pro­
ferre, insinuetur ut novies vel guinguies
lingua signet crucem super terram; et ut
guotidie, saltem semel, dicat orationem
dominicalem et salutationem angelicam
in honorem sanctorum, in guos exsecratus
fuit; et ut guolibet mane, dum e cubitu
surgit, renovet propositum patienter fe­
rendi occasiones indignationis, et ter dicat
B. Virgini guolibet mane: Domina mea,
dona mih pattentiam! Id non solum in­
serviet, ut Maria sanctissima sibi opitu­
letur, sed etiam ut in occasionibus re­
periatur habitus factus dicendi eadem
verba. Aut assuescat dicendo: WMaleďi­
cíum sit peccalum meum, maledicius sil
daemon, etc!

Alia remedia assignabit confessarius
pro sua prudentia, inspectis circumstan­
tis occasionum, personarum et munium.

$ III. - Czrca officčum doctoris.

17. - Labia... sacerdotis Cnstodient
scieniiam, el légem vegnivení ex ove ejus
(Malach., 11,7). Confessario, ut doctoris
officio rite fungatur, opus est ut bene
sciat legem. Oui enim eam ignorat, non
potest alios docere.

Sed hic advertendum est id guod scri­
bit S. Gregorius, nempe officiumdirigendi
animas per viam salutis aeternae esse
artem artium: AÁ7Sariium rvegimen ani­
mavrum. Et S. Franciscus Salesius dice­
bat, officium audiendi confessiones esse
omnium maximum et difficillimum.

Revera ita est: Est omnium4xčmum,
guia est omnium scientiarum finis, gui
nihil aliud esse debet guam salus aeterna;
estaue omnium důjficiilimum, guia 1“.con­
fessarii munus reguirit omnium Scientia­
rum, omnium officiorum atgue artium

S. Gregor., Regulae past. liber, part. 1, cap. 1, in
init. (Migne, Patrol. lat., tom. 77, col. 14). — S. Franc.

ales, cír. Avertiss. aux conf., introd. — * Is est G%07­
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notitiam ; 2".guia scientia theologiae mo­
ralis complectitur tot materias inter se
diversas; 3“. gula in magna parte constat
ex tot legibus positivis et sacris canoni­
bus, guorum intelligentia debet accipi
secundum suam veram significationem.
Praeterea guaelibetharum legumredditur
dificilis, cum, ratione Circumstantiarum
guae casus dissimiles efficiunt, resolutio­
nes variandae sint.

Ouidam, gui eruditos et theologos ma­
gnae notae se jactant, moralistas, guos
casnislas (nomen ignominiae apud ipsos)
appellant, dedignantur ne cursim guidem
legere. Dicunt hi sufficere,ut confessiones
rite excipi possint, principia generalia mo­
ralis callere; illis enim posse resolvi (ajunt)
omnes casus particulares.

Ouis negare potest, omnes casus par­
ticulares esse principiis resolvendos? Sed
totum opus et totus labor est in adaptando
ad casus particulares, tam diversis cir­
cumstantiis irretitos, principia hujusmodi,
utaue discernatur, guodnam principiorum
occurrentibus circumstantiis congruat.
Neguit id fieri sine magna discussione ra­
tionum, guae pro utrague parte adsunt.
Et hoc est illud guod moralistae effece­
runt, cum elaborarunt in explicando, gui­
bus principiis multi casus particulares
resolvi deberent.

Praeterea hac nostra tempestate, ut
dictum est, adsunt tot leges positivae, tot
bullae, tot decreta guae negueunt sciri,
nisi casuřstae legantur, gui ea college­
runt; et prout materiarum varietas postu­
lat, ibi opportune illa inveniuntur; ideo­
gue, guo recentiores hi moralistae sunt,
eo antiguis utiliores.

Justa ratione doctus auctor Is/rus.
per i novell: confessori* affirmat, multos
theologos, guanto profundiores sunt in
scientiis speculativis, tanto rudiores esse
in scientiis moralibus; guae, ut scribit Ger­
son 2,omnium difficillimae sunt; et nemo
doctus (guantumvis sit in his versatissi­
mus) est cui in dies nova non accidant. Ex
guo infert, nunguam confessario deseren­
dum esse theologiae moralis studium. —
Doctissimus Sperelli “ pariter dicit, longe

danini, part. 1, num. 18. — ? Tr. de Oratione, part. 3,
in fine. — * Episcopus, part. 3, cap. 14, in fine (editio Ro­
mana 1670).
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errare €0s confessarios, gui totos in scho­
lasticae studio se applicant, aestimantes,
tempus in morali frustra impendi: et po­
stea nesciunt distinguere lepram a lepra;
gui error (subjungit)confessartos stmul et
poenitentes ad aeternum interitum tvahit.

18. - Non negamus autem, minorem
scientiam exigi in audiendis confessioni­
bus simplicium et rusticorum, guam cu­
rialistarum, negotiantium, ecclesiastico­
rum et similium. Minor item scientia re­
guiritur, ut audiantur confessiones in op­
pido, guam in civitate: et praecipue si
alicubi sit tanta confessariorum inopia, ut
poenitentes deberent aut per longum tem­
pus a confessione se abstinere, aut 4)alio
proficisci (2%, VI, m. 626). Sed hoc non
sufficit ad excusandos aliguos confessa­
r10sgui, cursim lecta aligua brevi summa
morali, temere ad excipiendas confessio­
nes se intromittunt.

Oportet saltem, ut confessarius sciat:
19.Ad guae sua jurisdictio se extendat.
— Advertat hic guisgue, sacerdotes sae­
culares et regulares alterius ordinis non
posse audire confessiones religiosorum
sine licentia suorum praelatorum; exce­
ptis casibus, si iter agant, si alibi mo­
rentur et socium non habeant aut alium
sacerdotem idoneum ejusděm religionis.
Et tunc religiosi 2) possunt absolvi ab
omni simplici sacerdote; cum superiores
tunc, dando licentiam his subditis, inten­
dunt eam dare juxta consuetudinem, sci­
licet confitendi cuivis sacerdoti idoneo
(Lib. VI, n. 575).

Item guivis confessarius scire debet
casus et censuras reservatas, saltem eas,
in guas freguentius incurri solet J; prout
est excommunicatio papalis, guae est in
bula Coenae, ob haeresim externatam,
lectionem aut retentionem aut vendi­
tionem librorum haereticorum, gui ex
professo de religione tractant aut conti­
nent haeresim formalem. Item, guingue

> Bulla Coenae, seu Pastoralis officti Pauli V, de die
8 April. 1610;in Bullar. Mainardi. —Clemens VIII, decr.
S. C. Ep. et Reg., diei 26 Nov. 1602; ap. Bizzarri, Colle­
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casus papales Clementis VIII, gui sunt:
Percussio enormis aut mediocris clerici
vel monachi, simonia realis aut confiden­
tialis, violatio clausurae monialium ad
malum finem, violatio immunitatis eccle­
siasticae, et duellum. Item excommunica­
tlones a Pontifice Benedicto XIV emana­
tae in absolventes complicem in materia
turpi (L70. VI, m.553), et in eos gui do­
cent, posse a confessario exguiri nomen
complicis, etiam per absolutionis sacra­
mentalis negationem, si [poenitens] reve­
lare recuset (L1b. VI, m. 491); et aliae
excommunicationes obviae, guae obser­
vari possunt in tractatu de Censuris.

29. Sciat distinguere peccata venialia
a mortalibus (saltem in suo genere) guae
communiter occurrere solent; et de aliis
saltem dubitare sciat.

39. Sciat interrogationes guas facere
debet; circumstantias peccatorum, saltem
Sspeciemmutantes; guid constituat occa­
Sionem proximam; guid inducat restitu­
tionis obligationem ; item, gualis esse de­
beat dolor et propositum; et denigue re­
media ad emendationem efficaciora.

Et ut brevi me expediam, affirmo, in
statu damnationis esse eum confessa­
rium, gui sine sufficienti scientia ad con­
fessiones excipiendas se exponit. Deus
ipse his verbis eum reprobat: OÓuzalu
scienhiam vepulisti, vepellam te, ne sacer­
dotio fungavis mihi (Osee, iv, 6).

Nec excusabit eum episcopi approba­
tio, si manifeste se noverit inhabilem. Ap­
probatio enim non infundit scientiam ne­
cessariam, sed eam supponit. — DĎico:
manifeste. Ouia, gui tantum dubitaret,
bene potest, immo debet guiescere in sui
superioris judicio, si saltem seduliori stu­
dio se habilem reddere satagat.

At nullus confessarius intermittere
debet theologiae moralis studium; guia
ex tot rebus tam diversis et inter se dis­
paribus, guae ad hanc scientiam petti­

ctan., fol. 17, edit. 1863.—Beneď. XIV, const. Sacramen­
tum Poenitentiae, diei 1 Jun. 1741et Apostolici muneris,
diei 8 Febr. 1745;et bulla Udž primum, diei 2 Jun. 1746.

I8. - 2) Hoc membrum «aut alio profici­
sci » desideratur in italico textu, necnon in
Theologia morali, loc. czť.

d) «Exceptis Capuccinis » addidit S. Doctor

in Hom. Apost., tv. 16, n. 100. Čír. superius
notam a ad n. 2.

c) De censuris hodie vigentibus cífr./zb.7,
n. 206, notam a.
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nent, multa guamvis lecta, guia rarius
accidunt, temporis progressu e mente
decidunt; gua de re oportet semper fre­
guenti studio eas in memoriam revocare.

s IV.- Circa judďicis offictum.

19. - Postremum confessarii officium
estJudicis, et hoc importat, ut, sicut judex
tenetur prius rationes cognoscere, inde
causae momenta discutere, et deinde sen­
tentiam proferre: ita confessarius prius
debeat conscius fieri poenitentis conscien­
tiae, postea ejus dispositionem inspicere, et
postea absolutionem impertire aut negare.

Et guoad primum munus, guod est
peccata poenitentis cognoscere: guamvis
debitum examinandi conscientiam sit prae­
cipuum poenitentis, nihilominus, guidguid
alii DD. (apud Lohner") dixerint, non est
dubitandum, guin, si confessarius cogno­
verit poenitentem non Satis diligenter
conscientiam suam discussisse, teneatur
ipse eum interrogare, prius de peccatis
in guae verosimiliter incidere poterat, et
postea de eorum specie et numero, ut
probatur ex cap. Ommnisutriusgue sexus,
de poenit., et ex Rituali Romano. Vide
Lib. VI, n. 607.

20. - Et hic multa animadvertenda
sunt:

19.Perperam eos agere, gui rudes di­
mittunt, ut melius se examinent. Hoc
Pater Segneri? vocat errorem intolerabi­
lem; et jure optimo: guia hujusmodií ho­
mines, guantum laborent, difficulter se
examinabunt, ut par est, et ita exacte,
sicut potest ipse confessarius eos exami­
nare; et contra, cum dimissi sunt, pericu­
lum erit ut, exterriti difficultate se exami­
nandi, a confitendo retrahantur et in pec­
catis obdurescant (2709.VI,1.607, v. Nata­
mus, I). — Oua de re confessarius debet
ipse ex hujusmodi poenitentibus peccata
exguirere, eo0sinterrogando secundum
ordinem praeceptorum, praecipue si sunt
famuli, aurigae, muliones, milites, satel­
lites, caupones et alii hujus generis, gui
vitam solent ducere aeternae salutis ne­
gligentes et rerum divinarum ignorantes,
procul a concionibus et ecclesiis. — Et

1 Instructio pract, de confessionib., part. 1; cap. 3,
$ 2, de prima oblig., v. Ouaer. 1 (edit. Venet. 1736). —
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hoc pejor error esset, si ob defectum exa­
minis dimitteret aliguem rudem, gui antea
propter ruborem aliguod peccatum reti­
Cuisset, guamvis repetendae essent con­
fessiones multorum annorum, propter
majus periculum guod tunc subest, nempe
guod, si non redeat, peribit.

Advertat nihilominus confessarius, se
non teneri tam minute hos interrogare.
Interroget tantum „de peccatis in guae
faciliter incidere possunt, spectata eorum
conditione et capacitate (70. VI, n. 607,
v. Notamus, 3*). Immo cum poenitens,
licet rudis, videatur sufficienter esse in­
structus et diligens in confitendo peccata
cum suis circumstantiis, juxta statum
suum et capacitatem (alio enim modo
tenetur se examinare doctus et alio ru­
dis), tunc confessarius nihil aliud tenetur
interrogare (zd. 2).

22. Notandum, melius esse, si confes­
sarius singillatim examinet peccata sta­
tim ac ea exponit poenitens, guam ut
differat examen usgue ad finem; guia aut
faciliter confessarius obliviscitur eorum
guae audivit, aut obligandus esset poeni­
tens cum suo gravi onere ad repetenda
confessa (Lb. VI, n.607,v. Notamus, 4).

39, Errare eos confessarios gui volunt
certum judicium facere de peccati gua­
litate, an sit grave vel leve, exguirendo
e rudibus istis, si pro mortali habebant,
an pro veniali. Hi enim multoties respon­
dent, ut casus sibiverba suggerit: et hoc
experientia testamur (ut ego millies ob­
servavi). Ouod si confessarius paulo post
iterum interroget, respondent modo toto
a primo diverso.

4. Advertendum circa numerum pec­
catorum, guorum pravo habitu aligui te­
nentur: guando non potest haberi nu­
merus certus, curet confessarius statum
poenitentis cognoscere, nempe vivendi
modum, applicationem guam impendit ad
alia negotia, tempus consuetudinis cum
complice, locum ubi potissimum moratus
est; et deinde interroget de numero, in­
terrogando poenitentem, guoties circiter
peccaverit in die aut in hebdomada aut
mense, proponens ei plures numeros,
ex. gr. ter aut guater, octies vel decies,

Rit. Rom., de Sacr. Poenit., Ordo ministrandi, n. 13et 16.—
8 II Confessore istruito, cap. 2, v. f. (edit. Venet. 1757).
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ut videat, cui numero potius ille adhae­
reat. Et si poenitens numero majori adhae­
ret, optimum factu erit, si iterum inter­
rogetur de numero majori.

Sed in hoc confessarius advertat ne
formet de numero judicium certum. Notet
freguentiam in genere, et in confuso judi­
cium faciat, apprehendendo peccata, guot­
guot sunt coram Deo.

Aligui DD. dicunt, guod circa peccata
interna habituatorum, ut sunt peccata
odii, delectationum pravarum et deside­
riorium, sufficit plerumgue interrogare de
tempore per guod duravit malus habitus.
Sed hoc mihi omnino non satisfacit; guia
potest esse, guod aliguis magis alio sit
intentus ad externa negotia, aut moretur
ubi sibi occurrent pauciores occasiones
cogitationum pravarum; alius erit magis
alio animi passione allectus. Ideogue opus
est interrogationes generales adhibere de
propria applicatione, de loco, de animi
inclinatione etc., ut formet judicium ma­
joris vel minoris freguentiae actuum in­
ternorum.

Segnert, il Confessore istruito, cap. 2, vers. med.
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Caeterum post duas vel tres interro­
gationes non debet angi confessarius, si
e1judicium, guod facit, videtur esse nimis
confusum; nam ex conscientiis implicatis
et confusis moraliter impossibile est ma­
jorem claritatem sperare.

5*.Oportet animadvertere guod, licet
confessiones generales sint utilissimae, ni­
hilominus non debet confessarius esse
valde rigorosus ad efficiendum, ut confes­
stones jam factae repetantur 9 - Lzb. VI,
n. 505. - Unde ait Pater Segneri, non
esse obligationem repetendi confessiones,
nasi in casu manaifestae necessitatiS ... aut
mist evvov sit evidens. — Negue relapsus
sunt certa indicia, nullas fuisse confes­
siones factas, praecipue si per aliguod
tempus non ceciderit, aut Si, anteguam
caderet, sibi aliguam vim fecerit?. Aliud
tamen judicium fieri debet, si poenitens
plerumaue statim ceciderit, post duos
nempe vel tres dies a confessione facta,
aguin aliguo modo tentationi obstiterit:
tunc enim videtur moraliter certus do­
loris ac propositi defectus.

20. —-4) Hic addit textus italicus: « Nam
praesumptio stat pro eorum validitate, ubi nul­
litas non es., certa », Cfr. not. k ad Zb. 2, n. 2.

b) Textus italicus habet: « Aut si, ante­
guam caderet, aliguam »ořabilem resisten­
tiam adhibuerit ».
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CAPUT II.

De interrogationibus faciendis poenitentibus rudibus “.

21. - Non speret hic meus lector, me
sermonem facturum de omnibus doctrinis
ad Dei et Ecclesiae praecepta pertinen­
nentibus, guoad ea guae in ipsis permit­
tuntur aut prohibentur; de his enim satis
actum in opere morali (27. //1). Hic
tantum annotabimus interrogationes a
confessario plerumgue faciendas poeni­
tentibus rudibus, gui judicantur non suf­
ficienter suam conscientiam perguisivisse;
et pauca alia, guae praecipue notari de­
bent pro praxi et aliter guam speculative
aestimantur.

22. - Circa PRIMUMPRAECEPTUMinter­

roget poenitentem:
19.An mysteria fidet calleat; nam si

guatuor mysteriorum principalium igno­
rantia teneatur, nempe Deum esse, ipsum
remuneratorem esse boni et mali,mysteria
sanctissimae Trinitatis et incarnationis ac
mortis Jesu Christi, erit absolutionis in­
capax, juxta propositionem 64, proscri­
ptam ab Innocentio XI. — Item an sciat
symbolum fidei,praecepta decalogi, sacra­
menta etc., saltem in substantia.

Sed hic bene advertit celeber ille et
doctus missionarius Pater Leonardus a
Portu Mauritio ', teneri confessarium in­
struere poenitentes rudes in mysteriis fi­
dei, saltem in guatuor principalibus. Oua­
propter sic subjungit: Bonum nom est
consilum, dimaillevesimailes poenitentes,
ut ab alus haec doceantuv, guia nulius
alius sperabituvfructus, misiut sic ignavi
remaneaní usgue ad mortem; ideogue vesoppovtumiovhaecest:breviter| e0sdo­
cere praedicla mysteria pvincipalia, efji­
ctendo pavitev, ut secum ejffovmeníactus
Jidei, spei, chavitatis et contvitionis, obli­

gando tamen eos, nf imposlevum perfe­
ctius inslvni se faciant a parocho, tam
circa haec mysteria guam circa alta scitu
necessavia de necesstfate praecepti.

Et idem auctor“?, loguens de personis
urbanis, salutis propriae negligentibus,
guae sibi magno rubori et contumeliae
habent se de iis interrogari, ait 4) decere
confessarium, ut ipsi sic dicat: Ea, eli­
ciamus una stmul actus christianos. Di
mecum.: Deus meus, guta es vertilas in­
fallibilis, ef guia samctae Ecclestae tu ve­
velasti, credo guidgnuid sancta Ecclesia
me docet credere. Čredo praecipue, te esse
unum Deum et tres personas. Čredo Ft­
lium,cum Deus esset, sefecisse hominem,
mmoviuumeSse in Cyuce, vesuvvexisse el
ad coelosascendisse, et illinc ventuvum
esse omnesjudicatuvum, nt bonipavaďisi
gloria frnuanturv,et mali in aelerno igne
Crucieníur.

Praeterea advertendum id guod dicit
Benedictus XIV *, nempe negandam esse
absolutionem poenitenti, gui culpabiliter
neglexit addiscere res fidei scitu neces­
sarias de necessitate tam medii guam
praecepti. Sed circa res praecepti ait,
posse absolvi ignorantem, sí vere pro­
mittat addiscere, his verbis: Eo guamdo­
gonecasu poenitens absolvi polesť, gno se
vincibilis hujus ignovanhae veum agno­
scit et... promattit, opevam setmpense da­
juvum gua.. discat eliam necessavia ne­
cessttate praeceplu.

20.An superstitiones exercuerit aut
alios docuerit, et si in ipsis aliorum mi­
nisterio usus fuerit, guos ad suo peccato
cooperandum induxerit. Ouocirca debet
rudes admonere, superstitiones nunguam

1 Discorso mistico e morale, n. 26 (edit. Venet. 1868).— 2?Loc. cit. — *Const. Eřsť mtnime, 5 12, de die 7 Febr. 1742.

21.- 4)S. Alphonsus hoc totum caput trans­
tulit in /Hom.Apost., tv. ulť., n. 16-31, aligua
tamen addendo,praetermittendo aut breviter
contrahendo.

22. - 4) En verba guae hac de re S. Leo­
nardus -habet: « Ego studeo illis belle insi­
nuare, meliorem rationem efficiendi validum

sacramentum illudgue maximo cum fructu
recipiendi in eoconsistere ut antea eliciantur
actus fidei, spei, caritatis et contritionis, ac
dein subjungo: «S1ilubet, eos una simul eli­
ciemus. Eia, dic tu corde ea guae ego tibi ore
suggeram : Credo, etc. » — S. Alphonsus hic
non refert ad verbum textum S. Leonardi.
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esse licitas, guamvis ex charitate aut in
necessitate fiant. —Ouae autem actiones
Sint necne superstitiones; vide in Opere
Lib. III, n. 14 et segg.

37. An unguam olim rubore suffectus
in coufessione aliguod peccalum veticne­
raf. Et hac interrogatione ut plurimwa
curet sciscitari rudes et mulierculas, gui
raro freguentant sacramenta, dicendoeis:
Forsan aliguis vitae anteactae scrupnlus
le mordet, Cnva nunc bene confitevi, dic
omnia libenter, noli timeve, omnem Scvu­
pulum ab anima ua depone etc.Hac in­
terrogatione, ajebat guidam diligens ope­
rarius, a se multas animas a confessionibus
sacrilegis fuisse liberatas.

Si autem reperiat jam hujusmodi Sa­
crilegia fuissepatrata, ut de numero certus
fiat, interroget, guoties intra hoc tempus,
a guo peccata reticuerit, confessus sit et
communicaverit; et si, guotiescumgue
confitebatur vel communicabat, ad sacri­
legium advertebat. Contingit enim ali­
guibus interdum sacrilege confiteri, prae­
cipue in pueritia, et postea horum obli­
visci; hi enim non tenentur ad repetendas
confessiones oblivionis tempore factas.
Item interroget, utrum sciverint, se ta­
libus confessionibus et communionibus
etiam praeceptum Paschale transgressos
fuisse.

Expedit autem, ut haec interrogatio
de sacrilegiis fiat in principio confessionis,
ne, Si postea fiat, et reperiatur jam com­
missum sacrilegium, tempus teratur inu­
tiliter in repetenda confesstone, guae for­
san nihil habet dissimile a praeteritis. —
Oportet autem operam dare ut, gui pec­
cata reticuerunt, cognoscant, guam ma­
ximům peccatum hoc sit, conculcare
nempe pedibus sanguinem Jesu Christi.

4. Interroget, sz poenifentiae satisfe­
cerit; et si omiserit, an hoc acciderit pro­
pter oblivionem, aut guia noluit eam adim­
plere, aut guia distulit in posterum facien­
dam, aut ut sibi commutare faceret; et si
ea dilatione putabat se peccare.

5? Circa scandala: si induxerit alios
ad peccandum, aut Si,ut peccatum exse­

b) Lege: salibus; italice « burvle ».
23.-—4) Addit textus italicus: « (Et est for­

malis] guia proprie concurritur ad malam vo­
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gueretur, abusus fuerit ministerio alio­
rum; si cooperatus sit peccatis alienis. —
Tabernarios interroget, si ministraverint
vinum illis, gui soliti fuerunt inebriari
(Lib. II, n. 69). — Mulieres interroget, si
verbis parum honestis, jocis, saltibus Ď),
Tisu,aut si fixisoculis aliguem inspiciendo,
tunica nimis elevata, aut pectore aperto
provocaverint virosad malas cogitationes;
si munera abrillis ad malum finem data
acceptaverint (£z0. II, m. 76).

23. - Circa hanc ipsam materiam scan­
dali potest interrogare insuper, an poeni­
tens cooperatus fuerit peccato alicujus.
Sed confessarius in hoc debet esse valde
peritus, ut dignoscat, guando cooperatio
sit formalis et guando materialis.

Formalis est, cum cooperatur actuali
peccato alterius, ut evenit in fornicatione,
aut cooperatur malae voluntati alicujus,
ut si in suam tutelam furem reciperet,
guod vulgo dicunt guardar le spalle 9).—
Materials autem est, cum operam suam
exhibet actui alicujus ex se indifferenti,
gui ea abutitur ad malum finem, ut est
praebere vinum volenti se ebriare; et
haec potest esse licita, cum adest justa
et cooperationi proportionata causa.

Hoc punctum, guod magni momenti
est et multa consideratione indigens, non
mediocris mihi fuit laboris, ut, veluti res
exigebat, expenderetur; observentur ideo­
gue rationes et resolutiones in Opere
congestas (Z£z0.II, n. 63, v. Ad distin­
guendum, et [L10.III, m. 571).

24. - Circa SECUNDUMPRAECEPTUM,in­
terroget de perjuriis, de votistransgressis,
et de blasphemiis.

Ouoad perjuria, interroget poeniten­
tem: 19.Si falsum juraverit, et an in ju­
dicio vel extra; guia pejerando in judicio
etiam justitiam laesit, propter guod ali­
guando tenebitur aut se retractare, aut
damnum reficere. — 2". Interroget de
modo, guo juravit: si per Deum,per san­
clos,per animam,; Sienim juravit per con­
scieníiam aut per fidem, guin addiderit
fidem sanclam aut Christi, probabilissime
potest excusari a perjurio (270./II, n. 135),

luntatem peccantis, animum ei faciendo exse­
guendi peccatum. Haec cooperatio est formalis
sempergue illicita, cum sit intrinsece mala ».

speciatim
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aut mulier.
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Advertatur hic, multos rudes non ap­
prehendere ut peccatum grave pejerare
per sanctos, cum alterius damnum non
intervenit. Et plerumaue, cum in filios
aut famulos irascentes dicunt: per Deum,
per sanctos, per Christum te occidam,si
iterum hoc facies, non intelligunt tunc
pejerare, etiamsi revera minas exsegui
non intendant; saltem non advertunt.

25. - Ouoad vořa facta, pariter confes­
sarius diligenter exguirat a poenitente, si
illud guod emisit, sit verum votum, guia
vulgus saepe confundit desideria aut pro­
posita cum votis. — Ad haec distinguenda
parum juvabit eum interrogare, ut non­
nulli solent, an unguam habuerit inten­
tionem se voto obstringendi sub gravi
peccato. Siguidem rudes sic interrogati
facile negant. Satius erit interrogare, si
tunc, cum votum emisit, existimabat, se
graviter peccaturum fuisse an non, si po­
stea non satisfecisset; et ita melius co­
gnoscetur, an sub graví vel levi se voto
obligaverit. — Certus factus confessarius
hoc fuisse verum votum, exguiret utrum
ob dilationem putaverit peccare morta­
liter, an vero judicarit se ab hoc excu­
sari, guia sibi erat propositum illud adim­
plendi in posterum.

26.- Hicjuvat annotare aligua circa vo­
torum dispensalionem et commutationem.

Jam notum est guingue vota reser­
vata, religionis nempe, castitatis perpe­
tuae et trium peregrinationum Romam,
Jerusalem et ad s. Jacobum Gallaeciae,
non posse nisi a Papa dispensari, dum­
modo sint absoluta, non autem poena­
lia, et conditionata (£z5. III, m. 261). —
His adde votum perseverantiae in aligua
congregatione vel communitate solitum
emitti: prout fit in congregationibus mis­
stonariorum s. Vincentii a Paulo et in
nostra SS. Redemptoris, guod Benedi­
ctus XIV"sibi reservavit (27b.III, m.255).

Alia vota possunt commutari aut dis­
pensari ab episcopis, gui possunt hanc
facultatem aliis delegare (270.ITT,m.256);
aut a confessariis regularibus (z. 257,
v. mmo); aut ab aliis confessariis per fa­

1 Bulla Convocatis, $ 32, de die 25 Nov. 1749.
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cultatem jubilaei aut alterius privilegii
sibi concessam.

Loguendo autem de commutatione, con­
fessarium monitum esse volo, ne sit scru­
pulosus circa causam, guia guodlibet ra­
tionabile motivum pro causa haberi potest.
Sufficiens est ut ex commutatione voti sit
minus periculum transgressionis (L2. III,
n. 845). Nec circa maleriam aegnalitev
subrogandam.: etenim non reguiritur ae­
gualitas lance libranda, sed sufficit ut sit
aegualis moraliter. — Interroget poeni­
tentem, guae opera soleat exercere prae­
ter debita ex praecepto, aut ad guae ma­
jorem habeat propensionem, et in ea com­
mutet vota. Commutatio autem securior
in omni votorum genere erit freguentia
sacramentorum(Z. III, n. 243). Adver­
tat, vota perpetua bene posse commutari
in temporalia, dummodo adsit debita pro­
portio; et sic etiam realia possunt com­
mutari in personalia; et contra, personalia,
in realia (Lz0. IIT, n. 247, v. Notandum).

Loguendo autem de ďspensatione, ad
hanc reguiritur causa gravior, nimirum
periculum grande transgressionis, magna
difficultas exsecutionis, levitas aut imper­
fecta deliberatio, gua votum emissum est
(Lw. III, nm.252 et 253). Nihilominus
semper laudabile erit adjungere hujus­
modi dispensationibus aliguam commuta­
tionem.

Hae autem dispensationes et commu­
tationes possunt fieri extra confessionem,
modo facultas non sit concessa sub tali
conditione,ut in jubilaeo (2%.III n. 257,
v. 1mmo); sed consilii est, eas facere in
confessione.

27. - Ouoad dlasphemias. 1". Interro­
get si exsecratus fuerit in sanctos“, et
guibusverbisusus fuerit; an dixerit: ale
habení, vulgo managgia, vel alla, aut
pola.

Etenim dicere managgia certum est
esse mortale. — A/fa in se est veniale,
guia tale verbum non continet contume­
liam ; sed aligui rudes eumdem concipiunt
horrorem, ac cum dicunt managera, et
tunc oportet accipi pro gravi blasphemia,

27.- 4) Intellige: in Deum aut sanctos, uti liguet ex infra dicendis num. seguenti, sub 3“.
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et simul instruere poenitentem, tale effa­
tum non esse blasphemiam. — Dicere
polta in se esset grave peccatum juxta
idioma hispanicum; sed in nostro blas­
phemia non est, cum nihil aliud significet
guam interjectionem indignantis (27. IIT,
n.124, v. Neguejurare). Nihilominus bo­
num erit exigere numerum, cum rudes
horrorem notabiliorem ex hoc concipiunt.
Sed cum tale verbum sit aeguivocum et
cum possit accipi in sensu meliori, bene
potest animadverti poenitens, guod illud
juxta nostram loguelam non est blasphe­
mia, guandoguidem nostri indigenae non
intelligunt certe proferre illud in sensu
pejore, id est Hispanorum idiomatis; sed
advertatur simul, ut caveat a scandalo,
sil unguam adesset.

28. - 2". Interroget si exsecraverit in
dies sanctos, nempe Pascham, Natalem,
Epiphaniam, Sabbatum sanctum, etc.:guod
excusari non potest a mortali, licet multi
rudes clare non apprehendant ut tale;
sed guia est dubium, si apprehendant an
non, investigetur de numero, et hujus­
modi blasphemiae accipiantur, ut sunt
coram Deo.

39.Interroget si, postguam protulerit
supradictas blasphemiasin Deum, in san­
ctos aut in dies sacros, iiimediate subjun­
xerit: Szegofeci; aut: exceptoDeo. Etenim
ilos rudes gui dicunt ita unico actu,
bene notat auctor Istrus. per li Confes­
sort di Terre e Villagi*, saltem excusari
a gravi propter ignorantiam, cum non
intendunt tunc blasphemiam proferre. Et
licet in Opere (Lz5. III, m. 124, v. Se
gnogue) dixerim 9 tale effatum esse ve­
ram blasphemiam, guia ad blasphemiam
non reguiritur intentio exsecrandi, sed
sufficit guod propositio sit in Deum aut
in sanctos contumeliosa ; nihilominus me­
lius mihi rem consideranti videtur esse
probabile, hanc non esse blasphemiam;
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siguidem verus uniuscujusgue propositio­
nis sensus ab ultimis verbis designatur.
Unde bene dici potest, praefatam propo­
sitionem, integre acceptam, non impor­
tare contumeliam. — Sed aliter dicen­
dum, si ille, postguam vere exsecratus
fuerit, ut malo jam patrato mederetur,
diceret: Sz ego fecz etc.

29. - 4. Notandum guod, cum rudes
dicůnt: Maleďicta sit fides tua, vulgo : ma­
naggia la fede tua,non accipitur ut blas­
phemia, guia non intelligunt fidem chri­
stianam, et nomine /iďez potest guogue
intelligi fides humana. Aliter autem debet
judicari, si exsecrarentur in idem san­
clam aut Christi.

Ita pariter non est mortale »aleďicere
mortuis, nisi nominarentur aut intellige­
rentur praecise a proferente animae mor­
tuorum. —De hoc puncto 9 jam in Opere
(L%. III, n. 130 et segg.) locutus sum:
sed guia hoc est punctum ab aliis AA.
non discussum, refert illud hic ad truti­
nam revocare, ut clarius patefiat, utgue
praesertim alicuianonymo respondeatur,
gui in guadam sua epistola mihi contra­
dixit, aligua objiciens.

Dico autem, maleďdictionem morviuo­
rum, per se loguendo, non esse blasphe­
miam, negue 74 Se, negue ex znleníione
illorum, gui eam pronuntiant.

Non est 7%se, guia VOx %07/n1 pro­
prie est terminus p77valivus, gui homines
significat vita functos, nunc amplius non
exsistentes; et in tali supposito verbum
morini nec animam nec corpus importat.
Ouam ob rem, loguendo in philosophico
rigore, gui mortuis maledicit nemini in­
juriam irrogat; cum rem maledicit, guae
amplius non exsistit.

Dicet aliguis: sed hic Vox 7407/uz ac­
cipitur non ut terminus p7/vatřvus, sed
ut terminus analogus, gui utrigue, tam
animae guam corpori, referri potest.

1 Is est Jorio, cap. 5,$ Confessione pratica, v. M'hai detto (edit. Neap. 1740).

28.-4) Nimirumin prima editione(an. 1748),
col. I41, et in secunda (tom. 1, 1753), loc. czť.,
S. Doctor inclinabat in opinionem affirman­
tem tale effatum esse de se blasphemiam.
Suam autem sententiam immutavit in Pra­
tica et in tertia editione Theologiae mo­
ralis (1757).

29. - a) Ouae hic habentur usgue ad v. Cae­
tevum (paulo ante finem hujus num.)ampliata
fuerunt a S. Alphonso in versione latina. Po­
stea (an. 1758)insuper aliam dissertationem
conscripsit guam inseruit in guarta editione
Theologiae moralis (1760),et guae habetur
lid. 3, post ». 132.
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Respondeo primum, guod is gui hoc
dicit loguitur jam de relatione mentis;
sed ego loguor de eo guod verbum mmo0rtuz
in se importat. Sed adhuc illud sumendo
ut terminum analogum, respondeo se­
cundo, guod sub voce »07ťuzprincipaliter
et zmrecto, ut dicunt philosophi, solum
venit corpus, guod solum mortuum dici
potest, cum anima immortalis sit. Dum­
taxat 74 obliguo anima gueit intellecta
venire, nempe anima mortui, eo guod olim
ipsa forma fuit corporis illius cui vitam
praebuit. At supposito, guod vox 07­
fuus principaliter respicit corpus et minus
principaliter animam, cum aliguis 7407­
fuos nominat, per se loguendo non de
eorum animabus, sed de corporibus intel­
ligitur. Ut de animabus intelligatur, opus
est ut ille, aut speciatim in sua mente de
animabus logui intelligat, aut saltem, ut
alia sermonis verba animas denotent,
prout est illud guod scriptum est in II Ma­
chabeorum xu, 46. Sancta ... et salubris
est cogitatio, pro defunctis exovare. Hic
verbum exorare jam denotat de ani­
mabus mortuorum fieri sermonem.

Per se igitur loguendo, maledictio mor­
tuorum blasphemia non est. Videamus
nunc, an blasphemia sit propter menta­
lem relationem eorum gui illam proferunt.

Et dicimus secundo loco, neguaguam
ex intentione blasphemiam esse; guoniam
ii gui mortuis maledicunt, ordinarie a
consideratione animarum ipsorum prae­
Sscindunt.

Hic autem auctor epistolae mihi im­
properat, guod distinguere nesciam ter­
minum adsiractum a concreto.Abstvactus
(me instruit), ille est gui formam Signi­
ficat a subjecto praecisam, prout est pul­
chritudo, albedo, etc.; concretus vero si­
gnificat subjectum cum forma conjun­
ctum, ut est homo pulcher, charta alba,
ete. Hinc dicit, vocem moriuus significare
hominem, gui olim anima et corpore con­
stabat, sed nunc importat corpus et ani­
mam disjunctam. Et ex hoc concludit,
guod mortuos persona maledicens, non

Cajelan., in 29m 2ae, gu, 76, art. 1 (edit. Rom. 1570).
— Sotus, de Just. et Jure, lib, 5, gu. 12, art. 3, concl. 2
(edit. Venet. 1568).—.Molina, de Just. et Jure, tr. 4,
disp. 22, n. 4 et 5 (edit. Colon, 1733).— Prado, Theol. mor.,
tom. 2, cap. 25, gu. 4, n.5 et segg, (edit. Complut. 1654).—
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solum eorum corpora, sed animas etiam
maledicit.

Respondeo. Ego non dico, guod mor­
tuos maledicens eos considerat tamguam
abstractos, scilicet tamguam formas sine
subjecto ; sed dico, guod Praescimdif a con­
siderandis mortuorum animabus, guae
nunc exsistunt. Aliud est abstrahere, guod
est considerare aliguam formam sine sub­
jecto: aliud praescindere, guod est consi­
derare guoddam subjectum praecisum ab
aligua circumstantia aut gualitate, guae
respici potest. Certum est, homines vita
functos nunc eosdem non esse, gui vi­
vendo fuerunt. Tunc tot erant personae
anima et corpore conjunctis compositae;
nunc vero eorum animae et Corpora exsi­
stunt guidem, sed disjuncta exsistunt. Oua­
propter, cum mortui maledicuntur, non
ideo necessario ipsorum animae maledi­
ctae veniunt, nisi cum illae specialiter ex­
primuntur vel intelliguntur.

Sed denigue auctori epistolae conceda­
mus, guod ipse aggressus est sustinere, ni­
mirum guod mortuis maledicere idem sit
guam eis maledicere, ac si viventes es­
sent. Ouaero: ergo, gui hominem vivum
maledicit, semperne lethaliter peccat?

Omnes DD. ajunt, Cajetanus, Sotus,
Molina, Prado, Azor, Lugo et alii cum Sal­
mant.* ex D. Thoma *, tum maledictio­
nem in proximum peccatum esse mortale,
cum ipsa est formalis, scilicet, ut explicat
Cajetanus, cum proximo optatur damnum,
et damnum grave, guod aliguis illi im­
precatur; non vero cum maledictio est
tantum materialis, nempe sine pravo ani­
mo prolata. —Et guidem in vivente certe
corpus et anima sSimulexsistunt. Et guare
non est mortale? Ouia, gui maledicit ho­
mini viventi, non semper proximi animae
intendit maledicere et contumeliam in­
ferre substantiae illi in gua specialiter
imago Dei splendet, sed praescindit ab
anima respicienda; et ita gravem non
committit culpam.

Oui creaturis irrationabilibus maledi­
cit, docent idem D. Thomas“ et omnes,

Asor, Instit. moral., part. 3, lib. 2, cap. 23, guaer. 2 (edit.
Lugdun. 1625).—Lugo, de Just. et Jure, disp. 14, n. 1%
(edit. Paris, 1868.)—! Cursus theol. mor., tr. 13, de Resti­
tutione, cap. 4, n. 27 et 28 (edit. Matrit. 1740).— ? 2a 2ae,
gu. 76, art. 3. — Cajetan., loc. cit. — 3 Loc, cit., ast. 2.
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si eas respicit, in guantum sunt creaturae
Dei, mortaliter peccat veramaue patrat
blasphemiam ;non vero jam,si praescindit
ab eis considerandis, ut tales, et tantum
eis maledicit secundum se consideratis,
et guidem omnes ipsae sunt creaturae
Dei. En guod D. Thomas etiam praeci­
sionem hanc admittit. Ita pariter, gui
mortuis maledicit, si maledicit in guan­
tum ad animas eorum, graviter peccat;
non autem, si prescindit et mortuis ma­
ledicit, guin specialiter animas respiciat.

Dicere autem guod omnes gui ma­
ledicunt mortuis, omnes jam intendunt
etiam eorum animabus maledicere, ego
et tot alii confessarii, poenitentes inter­
rogando, oppositum comperimus. Tanto
magis, guod ordinarie isti, gui mortuis
maledicunt, non jam eos laedere inten­
dunt, sed vivos, guibus ad instar contu­
meliarum hujusmodi maledictiones diri­
gunt. Verumtamen haec est materia facti.
Ouisgue confessarius in hoc, poenitentem
diligenter interrogando, poterit se a dubio
eximere.

Dicere autem guod, licet guis solis
mortuorum corporibus maledicere inten­
dat, nec etiam a culpa gravi excusari
potest, propter respecťurí"“guem Ecclesia
habet corporum mortuorum, eis incensum
praebendo, agua lustrali aspergendo et
cum pompa sepeliendo: nescio, guomodo
guis ob hanc rationem id suadere sibi
possit.

Nolo in hoc immorari. Paucis me ex­
pediam. Et dico guod praedictae functio­
nes non sunt guidem exhibitiones alicujus
cultus religiosi erga corpora mortuorum,
sed tantum guaedam caeremoniae, guas
Ecclesia etiam erga viventes adhibet. Si
igitur honor, gui fit defunctis, major non
est illo, gui vivis exhibetur, nec contu­
melia major erit.

Sed cur (subdit auctor epistolae) leges
gravius puniunt, gui adversus cadavera
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saeviunt? — Respondeo: Puniunt non ra­
tione contumeliae,sed rationeiniguianimi,
gui in tali actione manifestatur, et gui
adhuc in occidente infidelem aut haere­
ticum a lege mulctatur. Alioguin, si hoc
esset in se gravis cadaverum injuria,
ejusdem criminis essent rei, gui ob usum
anatomiae ipsa incidunt et laniant.

Caeterum id guod concludo est, male­
dictionem in mortuos per se loguendo nec
blasphemiam nec culpam mortalem esse.

Et invenio guod tres auctores jam in
opere citati, gui soli de hoc puncto scri­
pserunt,idem pronuntiarunt ?. Praeterea
ego pro majori meae conscientiae pace
de hoc pluribus doctis viris Neapolim
scripsi, et etiam tribus congregationibus
presbyterorum saecularium missionibus
addictorum; ubi flos cleri Neapolitani ex­
sistit; et uno exemplo fuerunt responsa
omnia meae sententiae conformia. Ac
Pater Sabbatinus (tunc temporis pius ope­
rarius, nunc dignissimus Aguilae prae­
latus) mihi respondit, cunctos pios ope­
rarios, tam praesentes guam antiguos,
idem uniformiter sensisse. Insuper, cum
guamdam epistolam de hoc puncto typis
dederim ©, adversus guam postmodum
anonymi epistola prodiit, de gua Ssupra
mentionem jam feci, accepi tamguam
certum, utramgue scripturam a nuntio
transmissam fuisse ad summum Pontifi­
cem Benedictum XIV gui, postguam cu­
ram dederit controversiam discutiendi
Rev. Patri Thomae Sergio, pio operario,
S. OfficitRomae consultori (guinunc suum
obiit diem), ipse pariter mecum sensit,
maledictionem mortuorum non esse blas­
phemiam. Et ab alio Patre, pio operario,
mihi affirmatum deinde fuit, guod idem
etiam Pontifex, cognita Patris Sergii sen­
sentia, ostendit se eam approbare 9..

30. - 5%. Dubitatur an maledicere
mundo sit blasphemia. — Auctor citatus
Istrusione, etc. negavit; sed ego contra­

Jaorio, Istruz., cap. 5, $ Secondo comandamento, v. É da notavsi.

b) Nempe Jorio, auctor libelli cui titulus
Istvus. pev li confessovi di terve e villagi,
cap. 5, Secondo comandamento, 5 Confes­
stone pratica, v. Or figlio; Ven. Sarnelli,
C. SS. R., Opera contro la bestemmaia, lib. 3,
part. 2, ragionam. 3 (edit. Neap. 1740); Maz­

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

zotta, Theol. mov., tv. 2, disp. I, gu. 3, cap. 2,
S Z, guaer. 1 (edit. Neap. 1748).

c) Aludit S. Doctor ad primam brevem
dissertationem guam evulgaverat versus an­
num 1746.

4) Hic referre juvat guae habet Tannoia,
35
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rium ostendi (275. III, m. 129, v. Sed
hic). Nihilominus dixi guod, si pro mundo
intelligeretur mundus, gui Deo adversa­
tur, certe non esset peccatum. Sed guia
verosimiliter rudes non sic intendunt, sed
potius ut creatum a Deo, et de hoc se
accusant cum magno horrore, dico, pro­
babilius accipiendum esse pro culpa gravi.

6“. Maledicere creaturis insensatis, ut
vento, pluviae, annis, diebus, igni, etc.,
non est blasphemia, nisi hujusmodiícrea­
turae expresse in Deum referrentur, prout
si diceretur: WMaleďictussit ignis Det,
panis Dei, etc. Maledicere autem para­
diso aut animae (guia in anima splendet
specialiter potentia et imago divina), non
est dubitandum guin sit gravis blasphemia
(L1b.FII,n.129,v.Si maledicitur et Sed hic).

7. Maledicere daemoní non est mor­
tale, guia maledici solet ut auctor mali
et Dei inimicus :ideogue in se ne veniale
guidem est, praescindendo ab actu im­
patientiae, gui tamen facile comitatur
(L. III, mn.129, v. Maledicere).

Dicere autem diabolum sancéum aut
omnipotentem est vera blasphemia ac
gravis; immo haereticalis, si proferretur
cum intellectus errore, gui guidem regu­
lariter loguendo non praesumitur. —Sed
non est blasphemia appellare daemonem
potentem aut sapieniem, guia ille natura
sua talis est; dummodo hoc non dice­
retur, ut ei honor praestaretur; — negue
dicere vulgo: sanmtoDia..., santo Diana
(L1b. III, n. 124).

8". Interroget guoties et gua occasione
blasphemaverit: si in ludo aut in cau­
pona aut venatione; et a guanto tempore
versetur in hoc vitio; ut cognoscat, st est
recidivus, aut si sit in occasione proxima,
guam poenitens teneatur auferre.

831.- 9%.Interroget etiam, si blasphe­
maverit coram filiis aut famulis; tunc
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enim, praeter blasphemiae peccatum, pec­
cavit etiam scandalo.

Demum hic addo cum guodam docto
auctore 7, blasphematores non excusari
a peccato gravi e0 guod, propter vim
habitus mali aut vehementem animi com­
motionem ad iram, non adverterint ad id
guod dicebant: guia hi male habituati,
licet habeant cognitionem minus vivacem
guam alii, gui usum: blasphemandi non
contraxerunt, tamen semper habent eam
actualem cognitionem sufficientem ad
hoc ut actus sit deliberatus et graviter
peccaminosus. Cum enim ipsi tanti non
faciunt peccatum, ideo in suo animo nul­
lum hujus sceleris sensum experiuntur,
sicuti perciperet alius, gui esset conscien­
tiae non tam depravatae; et hinc oritur
guod in eorum mente ne signum guidem
remaneat actualis cognitionis, guam in
peccato habuerunt: aut si vestigium ali­
guod cognitionis relinguitur, est ita leve
ut interrogati faciliter respondeant, se
non animadvertisse. Sed diligens confes­
sarius nullam in hoc debet eis praestare
fidem; et negue debet ab his sciscitari,
an adverterint nec ne, sed accipiendae
sunt omnes ut verae blasphemiae actua­
les, semper ac ipsi sciebant tales esse.

32. - Circa TERTIUM PRAECEPTUM.

Ouoad obligationem audzend: Sacrum
diebus festis, interroget poenitentem, si
aliguoties Sacrum omiserit; et si adver­
terit ad omissionem; aut de ea dubitaverit
tempore guo Sacrum audire poterat. Ete­
nim multoties poenitens, ad horam tardam
Sacrum audire differens, licet casu repe­
rerit Sacrum et illiinterfuerit, nihilominus
sine justa causa in periculum illud omit­
tendi se injecit; et de hoc rudes non se
accusant.

Item, si poenitens se accuset, se Sa­
crum omisisse, interroget de causa: an

Memorie sulla vita e VIstituto di S. Alfonso,
lb. 2, cap. 58 (edit. Taurin. 1857): «Tanti
faciebat Benedictus XIV doctrinam Alphonsi
ut, interrogatus circa maledictionem mor­
tuorum a docto missionario.... Josepho Jorio,
rem decidere noluerit sed responderit: Vos
habetis vestvum Lignori; illum consulite ».

31. —-4) Doctus auctor de guo hic agitur
et gui aperte citatur in Hom. Apost., tr. ulí.,
n. 19, est auctor Istruz. per li confessovi,etc.

seu Jorio, gui revera, cap. 5, Secondo coman­
damento, v. Ou? C'istruiscono, tenet senten­
tiam S. Alphonsi, sed addit: « Dari guidem
potest motus primo primus gui excuset a pec­
cato gravi, sed, in praxi, hoc non solet eve­
nire ». Ceterum ipse S. Doctor, /zd. 5, de Act.
hum. m. XIV, 37, concedit hoc posse contin­
gere dicens: «Si [guis] adhibitis diligentiis
[ad exstirpandum habitum)] inadvertenter
blasphemat... excusatur a culpa>».

Habitusblasphe­
miae non
tollit volun­
tarium.

Poenitensrogetur
num Sa.
crum omi­
serit.

Et aguare.



Num labo­raverit.

Ouantum
temporis et
aguodnam
genus labo­
ris.

Ouare la­
boraverit.

, Excusatinterdum
paupertas.

Rarissime
fuga otii.

CAP. II. - DE INTERROGATIONIBUS FACIENDIS,

propter necessitatem ; ut accidit famulis,
gui non possunt gregem derelinguere; aut
matribus, guae domi non possunt relin­
guere pueros; aut conjunctis, gui non
possunt relinguere infirmos; aut itineran­
tibus, gui non possunt a comitatu disjungi
sine gravi incommodo, ut esset subire
periculum, guod exspolientur a latroni­
bus, aut per viam errent, si soli per­
gant, etc. (275. III, m. 326); aut accidit
alicui, gui vestes decentes non habeat,
guibus in ecclesia decenter compareat
(u. 330, v. Bene).

33. - Ouoad opera autem ser víza, guae
in die festivo prohibentur, interroget, si
laboravit die festo ; et si ille affirmat, inter­
rogetur: 1“.guantum temporis laboravit et
guodnam laboris genus exercuit; nam se­
cundum communiorem, doctores (2%.III,
n. 305) excusant a gravi laborantem duas
horas; immo alii admittunt guid amplius,
saltem si labor est de se levis, aut adest
aligua causa notabilior. Si autem poeni­
tens confitetur, se laborasse aliguando
plus, aliguando minus, interrogetur, guo­
ties laboravit judicans laborare in materia
gravi; sed opus est ut eum doceat, la­
borare per longum tempus, etiam occulte
et animi solatio ac gratis, etiam esse pec­
catum. — 2". Interrogetur, guare labo­
ravit, an per regionis consuetudinem, an
ob necessitatem.

Verum est, guod paupertas potest ex­
cusare; ut plerumgue excusantur paupe­
res gui, si non laborant, non possunt se
aut familiam suam Ssustentare(L. III,
n. 297); ut etiam excusantur illi gui die
festo vestes resarciunt, cum non possint
diebus ferialibus (707d.).Sed oportet rudes
ab errore dimovere, gui falso putant, se
posse laborare die festo, cum laboratur
pro familia sua et sine mercede.

Multi DD. excusant eos gui laborant,
ut fugiant otium, ob guod in probabili
peccandi periculo essent. Sed haec opinio
non admissa est, nisi in casu rarissimo, in
guo tunc vexarentur tentatione ita mo­
lesta, ut superari non possit nisi labo­
rando.
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Nonnulli servi aut famuli aliguando
coacti sunt a dominis ad freguenter la­
borandum in festo et etiam ad Sacrum
omittendum. Hi tenentur discedere ab
hujusmodi dominis, dummodo non se obli­
garint chirographo servire; aut dummodo
justo timore non incutiantur, ne repu­
gnando grave incommodum subituri sint.
— Et pariter hac sola ratione possunt
excusari filii et uxores ad laborandum
in festis, coacti a parentibus aut viris
(Lib. III, n. 296).

Interroget etiam, si in vigiliis, Ouadra­
gesima, feria sexta et sabbato comede­
rint cibos vetitos.

34. - Circa OUARTUMPRAECEPTUM.
S confitentur /č/zz,interrogentur:
19.Si oderint parentes; guia tunc du­

plex peccatum commiserunt, contra cha­
ritatem nempe et contra pietatem.

29.Si aliguid grave fecerint contra
eorum praeceptum expressum et in re
Justa: sicuti esset, ne domo de nocte egre­
derentur, ne ludis damnosis luderent, ne
cum malis sociis aut cum personis diversi
sexus et similibus versarentur. — Dixi:
zn vejusta. Ouia circa status electionem
fiiiinon tenentur parentibus obedire. Immo
parentes graviter peccarent, si sine justa
causa filiosad statum matrimonialem aut
ad statum ecclesiasticum aut religiosum
cogerent; aut modis injustis“/ retrahe­
rent eos a statu religioso, guem illi eli­
gere velint (270. III, m. 335, v. Praete­
rea, et Lb. IV, n. 77).

39, Interroget, si irreverentiam adver­
Sus parentes adhibuerint, factis aut im­
precationibus aut injuriis gravibus coram
irrogatis: ut esset, eos appellando ebrios,
bestias, fatuos, latrones, veneficos, scele­
stos: aut gestus eorum contumeliose ex­
primendo aut aliis verbis proferendo, gui­
bus gravem molestiam eis exhibuissent. —
Vocare autem eo0ssenes, ignaros, stupi­
dos, etc., non debet absolute condemnari
de peccato mortali, nisi tunc cum illi
graviter offenderentur.

Notetur guod, cum filii parentum de­
bitam rationem non habuerint, tenentur

34. - a) Immo S. Doctor, 72. 4, m. 77,
dicit «omnino tenendum cum communí do­
ctorum sententia, hos parentes peccare gra­

viter, gui (sine justa causa) sive fraude aut
vi, sive precibus, promissionibus aut alio
modo, filios a religione distrahunt ».
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laesum honorem eisrestituere, veniam ab
eis postulando, etiam coram iis, in guo­
rum aspectu filii peccarunt.

Nonnulliautem confessarii parum cauti
in e0 casu pro satisfactione imponunt fi­
liis, ut, cum domům pervenerint, pedes
parentum deosculentur, et absolutos di­
mittunt; sed illi postea hoc adimplere
non curant, ét novum peccatum admit­
tunt. — Satius est curare, ut ante abso­
lutionem hanc veniam poscant, sed guin
eis imponantur, ut pedes aut manum deos­
culentur; guia illi filii, guibus hoc fa­
ciendi consuetudo nunguam fuit, difficil­
lime hoc exseguuntur. Si autem non possit
commode hic actus ab illis exigi, ut ve­
niam postulent ante absolutionem, non
imponatur hoc sub gravi obligatione, sed
potius ut consilium insinuetur; dum certe
praesumuntur, saltem ut plurimum, pa­
rentes remittere filiis hanc obligationem,
ne filii iterum in Dei offensam incurrant.

35. - Si contra confitentur parentes,
primum interrogentur, si negligentes fue­
rint in filiis educandis, non curando ut
doctrinam christianam illi docerentur, ut
Sacro interessent, sacramenta freguenta­
rent, pravos socios et personas alterius
sexus vitarent. — Item, eos interroget, si
scandalo fuerint illis, in eorum praesentia
blasphemando, etc.; si de excessibus eos
non corripuerint, et praecipue, guandoali­
guid furati sint; si permiserint, ut sponsi
suarum filiarum domum accederent; et po­
tissimum, si filios secum in eodem lecto
retinuerint; aut permiserint pueros et
puellas simul dormire; item, si omisetint
alimenta necessaria filiis ministrare; Si
modis injustis coegerint filios ad statum
matrimonialem suscipiendum, vel ut Sa­
cris initiarentur, aut aliguam religionem
inviti ingrederentur; nam hoc agentes
graviter peccant. Sed de hoc parentes
plures nullum sibíi scrupulum faciunt; et
hinc filiis pernicies et Ecclesiae maximum
detrimentum evenire solet.

Interroget etiam dominos, si famulos
Suoscorripuerint, cum blasphemabant aut
praeceptum paschale nonimplebant,aut Sa­
crononintererant,autinhoneste logueban­
tur, praecipue messis et vindemiae tempo­
ribus. Domini enim, cum possunt, tenenťur
impedirescandalaguaetunccommittuntur.
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Interroget etiam vzros, si familiae ali­
menta ministraverint; 4xores, si viros ad 1
blasphemias provocaverint, et si eos de­
bito matrimoniali defraudaverint. Plerum­
gue de hoc interrogentur uxores; guia
multoties propter hoc solum damnantur,
et in causa sunt cur etiam viri damnen­
tur, gui, cum observent sibi denegari
guod debetur, ad mille scelera effrenati
decidunt. Nihilominus in hac interroga­
tione verbis modestioribus, guantum fieri
poterit, utetur, v. gr.: Esne obediens ino
víro eliam in vebus ad matrimonium Spe­
Clantibus, aut: Habes forsan alignem
scrupulum gut te mordet circa matrimo­
nium? — Sed haec interrogatio, ut plu­
rimum, omittatur cum uxoribus guae vi­
tam spiritualem profitentur.

36. - Circa OUINTUMPRAECEPTUM,inter­
roget poenitentem: 1".Si aliguod grave
damnum proximo appetiverit, aut de il­
lius damno se oblectaverit. —Et hic no­
tetur guod, si aliguis suo inimico diversa
mala exoptaverit, ex. gr. mortem, infa­
miam, paupertatem, etc., tenetur omnia
declarare; et sunt diversa peccata numero
distincta, cum: ea voluit efficaciter illi in­
ferre; aut si speciatim et in particulari
optavit ut haec illi acciderent. Aliter
autem, ut dicunt probabiliter multi DD.
(Lx. V, num. 50, Ou. 5), si optaverit
mala illa sub uno genere mali, nempe ut
media ad ruinam appetitam inimico.

Et hic est confusio confessariorum in
discernendo, an imprecationes guae ru­
dibus esse solent usuales, fuerint peccata
mortalia an venialia.

In hoc oportet interrogare in primis
poenitentem, an in illo actu desideraverit
deliberate ut illae succederent. Sed hoc
non sufficitad certum judicium faciendum.
Oua de re opus est ut postea interroget,
si imprecatus fuerit in extraneos an in
propinguos, guia in hos (praecipue in filios,
Cconjugesaut parentes)raro animus pravus
adest. Postremo oportet interrogare de
causa, cur €as imprecationes protulerit;
dum si causa gravis aut fervens ira inter­
cesserint, facile est, tunc etiam pravum
desiderium interfuisse. —Caeterum non
sufficit poenitenti, ad excusandas impre­
cationes, dicere guod tanťum in illo actu,
ut evenirent cupiebat; guia hoc jam suffi­
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cit, ut in illo actu commissasit culpa gra­
vis. Unde confessarius tunc reguirat denu­
mero et judicet de eis,saltem ut coram Deo
sunt: et guem recidivum in€0 vitio repere­
rit, non absolvat, nisi prius resipuerit aut
extraordinarium doloris signum dederit.37.| 2%.Interrogetsiinproximum
intulerit injurias graves et an coram aliis;
guia tunc tenetur coram ipsismet restitue­
re illi honorem ablatum, veniam ab eo pe­
tendo, aut aliis reverentiae signis (Lz0.III.
n. 984); dummodo prudenter non praesu­
matur injuriis affectus totum remisisse,aut
ilam publicam satisfactionem recusare,
ne apud se rubor et apud alios memoria
injuriae acceptae renovarentur; aut nisi
timeretur, ne illo satisfactionis actu ite­
rum odio excitaretur (7. 966).

Si autem injuria fuit secreta, etiam
secrete tenetur veniam postulare, secun­
dum veram sententiam (22%.I/I, m.985).
Attamen advertendum est, injurias, gui­
bus ad invicem se onerant rudes, licet in
se essent graves, nihilominus non esse
semper graves inter hujus generis per­
sonas, ut cum se appellant latrones, ve­
neficas, meretrices; guia ipsaemet non
multi haec faciunt, nec gui eas audit, fi­
dem praestat; excipe, si nominarent res
particulares et complices.

Interroget item, si discordias excitas­
set, zizania disseminando et referendo uni,
guae ab alio audivit. , č“

38. - Denigue interroget si odio ali­
guem habuerit et ei signa communia ami­
citiae negavetit.

Et hic expedit, illius Dubii, guod inter
DD. movetur, meminisse: Ufrum ojfensus
ojjensovi lenentur vemisstonem facere?

1 Tr, 21, cap. 6, n. 18.
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Salmant.* dicunt, offensum teneri gui­
dem ad remissionem injuriae, non autem
publicae poenae, guia haec in reipublicae
bonum redundat.

Speculative loguendo, sententia vera
est; sed in praxi nunguam mihi fuit ani­
mus absolvendi aliguem istorum gui di­
cebant, se parcere 'inimico, sed velle ut
justitia suum locum haberet, ut scelesti
digna factis suis reciperent. Nunguam
enim mihi suadere potui, guod hujusmodi,
gui guandogue peccatis onerati accedunt,
tam ament bonum commune et justitiam
(non jam in alios delinguentes, sed solum
in suos offensores), ut animus eorum sit
penitus ab omni vindictae affectu alienus.
Unde in istis facillimum est, ut dicunt
multi alii DD. (Lz%.II, m. 29, v. Eicel),
eorum affectum ad bonum commune esse
speciosum praetextum simulandi deside­
rium propriae vindictae.

Attamen puto, posse absolvi injuriis
affectum: —průmo,si vellet jam remissio­
nem facere, sed praetenderet juste satis­
fieri in damnisguae passus est; dummodo
offensor non ita esset pauper, ut omnino
solvendo non esset; — secundo, si remis­
sionem faceret sub conditione, ut offensor
longe abesset a regione, aut guia [offen­
Sus]filios aut fratres, aetate provectos, vi­
vidos 4) habet, aut guia offensor esset ita
insolens et ad rixas proclivis, ut pruden­
ter timeret, propter sui animi imbecilli­
tatem, illius petulantiam non posse suf­
ferre Ď).

39. - Circa SEXTUM et NONUMPRAECE­
PTUM:

I*.Interrogentur de cogzalionibus,num
desideraverint aut morose delectati fue­

38. - 4) Seu « pronos ad vindictam » ut
indicat italicus textus.

d) Ouae in hoc num. habet S. Alphonsus
de remissione injuriae, ab ipso postea tran­
scripta fuerunt fere ad verbum in Hom. Ap.,
tv. 4, n. 17 (Čfr. hunc textum in Theologia
morali, /2d. 2, n. 29, not. b). Sed in fr. ulť.,
n. 23; eamdem tractans guaestionem, lecto­
rem remittit ad v. 4, m. 17, addens tamen:
«Advertendum hic guod dicit Tournely [Dec.,
cap. I, aví. 3, sect. 3, conci. 3, gu. £], nempe
guod offensus recte potest velle injuriae sa­
tisfactionem, si secus familia infamia notata

remaneret. Item advertit S. Thomas, 24 2ae,
au. 108, art. I, guod juste potest postulare
offensoris animadversionem, aut ad cohiben­
dam ejus petulantiam, aut ad consulendum
communi tranguillitati. «Si vero, ait Sanctus,
intentio vindicantis feratur principaliter ad
aliguod bonum, ad guod pervenitur per poe­
nam peccantis, puta, ad emendationem pec­
cantis vel saltem ad cohibitionem ejus et guie­
tem aliorum et ad justitiae conservationem...
potest esse vindicatio licita ». Sed circa hoc
punctum de conservanda justitia, guod ple­
rumgue innuunt offensi, magna vigilantia
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rint de rebus inhonestis; et an plene ad
eas adverterint et consenserint. Deinde,
num concupierint puellas aut viduas aut
nuptas, et guid mali cum illis se facturos
intenderint. —In guo advertendum guod
rustici, communiter loguendo, existimant
majus peccatum stuprum guam simplicem
fornicationem. E contrario nesciunt mali­
tiam adulterii; ideo cum iis gui hujus
vitii consuetudinem habent, non expedit
eos monere de adulterii malitia, cum prae­
videtur monitio parum profutura, sed tan­
tum effectura ut poenitens duplici pec­
cato peccet, si carnis concupiscentiis non
resistet.

De his autem cogitationibus, guibus
assentiti sunt poenitentes, sumendus est
numerus certus, si haberi potest; sin
autem, exguiratur guoties in die vel he­
bdomada vel in mense cogitationibus con­
senserit. Sed si nec etiam id explicare
possint, interrogentur, num concupierint
singulas mulieres guae sibi occurrerunt
vel in mentem venerunt; aut num habi­
tualiter turpiter de aligua in particulari
cogitarint, nunguam pravis censensibus
resistendo; et an semper illam concupie­
rint, vel an tantum guando ipsam aspi­
ciebant.

Demum interrogentur etiam, num me­
dia apposuerint ad malas cogitationes
exseguendas; nam, ut diximus in Libro
(Lib. V, m. 32), tunc illa media, etsi in­
differentia, a malitia interna informantur,
et ideo explicanda ut peccata externa sive
opera incoepta “.40.| II".Circaverdaobscoenainter­
rogentur:

1“.Coram guibus et guoties ita locuti
sint, ratione scandali: an coram viris aut
feminis, uxoratis aut non, pueris vel adul­
tis. Facilius enim scandalizantur puellae
et pueri guam adulti, praesertim gui in
hoc vitio sunt habituati.

29. Ouae dixerint verba: an, v. gr. no­
minarint pudenda sexus a Suo diversi.
Hoc enim difficulter excusatur a mortali.

39. Num verba protulerint ex ira vel
joco; nam ex ira difficilius aderit compla­
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centia et scandalum. Caveat confessarius
ab absolvendis hujusmodií recidivis in col­
loguiis turpibus, guamvis dicant, se ea
protulisse ex joco, nisi prius emendentur
vel signum extraordinarium doloris af­
ferant.

4. Num jactaverint se de aliguo pec­
cato. Tunc enim tria peccata freguenter
concurrunt, scilicet magnum scandalum
audientium, jactantia de malo commisso,
et complacentia de peccato narrato: ideo­
gue interrogandi sunt, de guo peccato in
Sspecie se jactarint (Zz5. V, m. 26).

Interrogentur etiam an delectati sint
audire alios inhoneste loguentes, et an
tunc adverterint ad correctionis praece­
ptum, putantes eam profuturam.

41. - III. Circa opera interrogentur
guacum rem habuerint; num alias cum
eadem peccarint; ubi peccatum fuerit
patratum (ad occasiones removendas);
guoties peccatum consummatum, et guot
actus interrupti adfuerint seorsim a pec­
cato; num peccato multum ante consen­
serit: nam tunc actus interni interrum­
puntur, juxta dicta £z5. V, num. 36 et
segg.; et tunc expedit formare judicium,
toties multiplicata fuisse peccata, guot
morulae somni, distractionis, etc. adfue­
rint, prout sunt coram Deo, tantum in­
terrogando de temporis duratione in pec­
cato. Secus, si malum propositum fuerit
conceptum per duos vel tres dies ante
consumationem peccati, et intra illud tem­
pus non fuit retractatum, guia tunc Su­
mitur pro uno numero peccato; vide di­
cta z5zd.

Se polluentes interrogentur etiam de
tactibus impudicis separatis a pollutioni­
bus et moneantur, e0s esse mortalia. Item,
interrogentur an concupierint vel an de­
lectati fuerint de copula cogitata cum
aligua vel pluribus mulieribus aut pueris;
tunc enim tot peccata distincta commit­
tunt.

Item, adverte guod, si guis coiret inter
crura aut brachia mulieris, praeter pec­
catum contra naturam committeret for­
nicationem inchoatam sive affectivam, ut

utendum est confessario, guia, in praxi, ut
loc, cit. diximus, faciliter in eo desiderio justi­
tiae latet propria vindicta ».

39. - 4) Si, nimirum, postea peccatum non
consummetur, ut explicat S. Doctor, Zb. 5,n.4.
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dicunt communiter Filliuccius 4, Tambu­
rinius'“, Holzmann“?,Sporer*, etc. (2%. IIT,
n. 466, v. Infertur 3). Unde hic duo pa­
traret peccata diversae speciei, unum con­
tra naturam in effectu, alterum fornica­
tionis in affectu.

Circa.autem peccata conjugum respe­
ctu ad debitum maritale, ordinarie lo­
guendo, confessarius non tenetur nec
decet interrogare nisi uxores, an illud
reddiderint, modestiori modo guo possit,
puta: am fuerint obeďieniesvivis in omni.
bus. De aliis taceat, nisi interrogatus
fuerit. — Ouae autem liceant, et guae
vetentur inter conjuges circa idem debi­
tum, vide guae fuse dicta sunt in Opere,
Lib. VÍ, ex m. 900.

42. - Circa SEPTIMUMPRAECEPTUM,inter­
roget si aliguid ab alio surripuerit; et a
guo, et an ab uno aut pluribus; an solus,
an cum aliis, et an semel an pluries: guia
si gualibet vice materiam gravem sum­
pserit, gualibet vice peccavit mortaliter.

Si vero materiam parvam sumpserit
singulis vicibus, tunc non peccavit gra­
viter, nisi cum ad gravem materiam ad­
venerit; dummodo a principio animum
non habuerit perveniendi ad materiam
gravem. Sed cum materia jam facta est
gravis, licet ille graviter non peccavit,
tamen sub gravi tenetur ad restitutionem
(L. III, m.553), saltem úlius ultimae
guantitatis, guae materiam gravem con­
stituit (2dzď.zn fine).

Notandum tamen plus materiae ad
constituendam gravitatem in furtis mi­
nutis, et majorem reguiri, si a diversis
sumantur; unde dicitur, guod in furtis
minutis, guae pluribus vicibus diversis
facta: sunt, duplum reguiritur (22%.ITI,
n. 530). Et si inter ea notabile intercessit
tempus, duorum nempe mensium, tunc
furta probabiliter non coalescunt in ma­
ťeriam gravem (z0:d.).

1 Method. confess., lib. 2, cap. 7, 5 10, num. 64 (edit.
Venet. 1726). — *?De. Praecept. decal., n. 720 ad 4 (edit.
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Probabiliter autem, gui fructus ederent
in aliorum vineis, dummodo non sint rari
et magni pretii, possunt excusari, saltem
a peccato gravi“/,si foras non exportant
in magna duantitate (275. IZI, m. 529,
Ou. 2). In hoc enim rerum genere guae
valde sunt expositae, major guantitas ad
gravem materiam constituendam reguiri­
tur (oc. czť.,v. Plus veguivituv).

Et hac ratione faciliter possunt excu-.
sari famuli et famulae, guae sibi a dominis
sumunt res comestibiles; modo non sint
in magna guantitate et extraordinariae
(L1b.III, n. 545),

Negue condemnari debent de peccato
gravi, gui ligna incidunt aut pecora ad
pastum ducunt in agros communitatis,
licet prohibitum sit; guia tales prohibitio­
nes censentur esse pure poenales (L%%.ZI7,
n. 529, Ou. I et n. 614, v. Omi in loco).

Gravitas autem materiae commensu­
ratur a gualitate personae, cui illatum
est damnum i sed hoc fusius discussum
est in Opere,XL. TIL n. 527. — Cum
autem furta fiunt a filiis aut ab uxoribus,
reguiritur multo major guantitas, ut sint
grave peccatum; et raro hi tenentur
sub gravi obligatione ad restitutionem
(Lib. III, m. 539 et 545).

43. - Certus factus de gravi poeniten­
tis obligatione, confessarius inspiciat si
poenitens valeat restituere, licet cum ali­
guo incommodo: et eum non absolvat,
nisi prius restituat, licet ille signa extra­
ordinaria emendationis exhibeat (220.ZZ,
n. 682, Ou. 1). Bona enim sunt guidam
sanguis, gui a venis non eruitur nisi cum
magna vi et dolore. Unde, si restitutio
non fit ante absolutionem, cum difficul­
tate maxima fiet postea, ut experientia
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admodum docemur. Potest excipi tantum Exceptio.
aliguis poenitens, gui ita meticulosae con­
scientiae esset, ut de eo non sit dubitandi
locus.

Campodun. 1737). — * Theol. mor., part. 4, cap. 3, n. 636
(edit. Venet. 1731).

41.- a) Filliuccius, Morales Ouaest., tv. 30,
n. 135 (Lugdun. 1633)speciatim hunc casum
non habet. Dicit solum «omnes mollities esse
ejusdem speciei; sive enim sint procuratae..
proprio, sive alieno adminiculo extrinseco,
nulla est specifica diversitas.. Semper est

una ratio voluntariae seminationis procuratae
absgue concubitu ».

42.-—-a) Haec restrictio «saltem a peccato
gravi > invenitur posita nec in Theologia
morali, loc. czť., nec in HHom. Apost., tv. 10,
n. 24.
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Dixi: cum aligno incommodo,; guia,
si ille restituendo non esset, guin in gra­
vem necessitatem se conjiceret, id est,
guin a statu suo, guem juste acguisivit,
decidat, tunc ille potest differre restitu­
tionem, dummodo creditor non sit in
gravi necessitate. Immo, licet creditor sit
in gravi necessitate,probabiliter nec etiam
tenetur debitor ad restitutionem, cum
ipse pariter in gravi necessitate reperitur,
et per restitutionem constituendus esset
in necessitate guasi extrema. Hoc tamen
intelligitur, modo res ablata non exstet in
specie, et modo creditor praecipue non
redactus fuerit ob illud furtum in eam
gravem necessitatem (ZL. III, m. 7083,
Dno. ©).

Curetur saltem tunc, nempe cum potest
differri restitutio, suadere poenitenti, ut
identidem paulatim restituat, aut aliguem
laborem faciat, aut aliguod donum ali­
guando creditori offerat.

44. - Possibile hic non est, omnes do­
Ctrinas scitu circa hanc materiam resti­
tutionis necessarias, guae est ita late
patens et implicita, iterum repetere. Ob­
servetur propterea, guod fusius in Opere
actum est. Solummodo hic lubet pauca
annotare, guae freguenter accidunt, et
guae magis ad praxim pertinent.

Et 19.Cum aliguis in comitatu aliorum
furatum ivit, ad judicium formandum,si
ipse ad totum damnum teneatur an non,
distinguendum est: Si ille mere a sociis
inductus fuit, et sine ipso jam furtum ac­
cidisset eodem modo guo accidit, non
tenebitur ad aliud restituendum, guam
guod ille surripuit. Si autem concorditer
(alternis sibi animosincitantibus) ad furan­
dum iverint, tunc guisgue tenetur in so­
lidum ad restitutionem (L7. III, m.579,
v. Ouaeritur).

Ita in theoria. Sed in praxi rudes, prae­
sertim illi gui parum sunt meticulosae
conscientiae, difficulter suaderi possunt,
se teneri ad restituendum guod ab aliis
acceptum est; et contra, domini ipsi con­
tenti sunt de portione illorum, ob idipsum
guod, si obligantur ad totum, faciliter re­
stituere omittent, non solum guod alii ac­
ceperunt, sed etiam guod acceperunt ipsi.

1 Is est Jorio, cap. 8 v. Ma per dare.

PRAXIS CONFESSARII.

Propterea confessarius ei scire faciat, se
teneri ad restitutionem, guinexplicet guan­
titatem, restituere faciens guantum sua
illius conscientia dictat (275.JIT, m.579,
v. Advertendum,; et auctor Istrus. per li
confessori di tevrvee villagei").

2. Advertendum, neminem teneri ad
damnum úlatum restituendum, si nihil
sibi utilitatis evenit, si illud damnum sal­
tem in confuso non praevidit (2%. IIT,
n. 613, im fine), aut nisi per judicis sen­
tentiam ad damnum reficiendum mulcta­
tus fuerit (270. I, m. 100, v. Ouaero et
Li. III, m.554, in fine).

3, Si furtum est incertum, nempe si
incerta est persona, cui illatum est da­
mnum, obligandus est poenitens ad resti­
tuendum, aut Missas celebrare faciendo,
aut eleemosynas pauperibus aut piis locis
elargiendo (Lz0. III, m. 569, im fine); et
si ipse pauper est, potest sibi aut suae
familiae applicare (Lz. III, m. 672).

Sed si persona est certa, debet huic
fieri restitutio. Ouare mirum guidem est,
tot reperiri confessarios tam imperitos,
gui, cum sciatur guis sit creditor, poeni­
tentibus imponunt, ut de re restituenda
eleemosynas erogent aut Missas celebrare
faciant. In e0 casu ego hanc defendi sen­
tentiam (Z75. III, m. 704, v. Onid sů):
poenitentem iterum teneri ad restituen­
dum, guia fur in omnibus casibus etiam
fortuitis, debet reddere dominum inde­
mnem, nec acguiescere potui opinioni di­
versae. Dixi dumtaxat (£z%.IIT, m.534,
Ou. 2) guod, si furta essent minuta, licet
simul unita ad magnam summam adve­
nerint, et etiamsi domini essent certi, sed
diversi, tunc excusarem a peccato gravi
eum gui vellet restituere pauperibus,
propter rationem ibi allatam; et etiam a
veniali, si rationabilis causa adesset, prout
si restitutio fieri non posset dominis sine
notabili incommodo, aut si aligui pau­
peres in ea essent necessitate, ut praesu­
merentur domini consentire, ut illis fieret
restitutio (270. III, m.595, in fine).

Si guis fraudem multis civibus, sed
incertis, fecerit per furta minuta, ex. gr.
vendendo vinum, oleum, etc., mensura
detracta aut pondere imminuto, ego de­
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fendi teneri ad restituendum ipsismet ci­
vibus (aut pretium minuendo aut pondus
vel mensuram augendo), et non jam pau­
peribus loci, ut alii permittunt; licet, ut
jam supra dixi, si pauperibus daret, non
peccaret graviter, et ne venialiter guidem,
si justa causa accederet (L7. III, m.595).

4. Notandum guod, si guis rem alie­
nam sumpserit aut retineret cum prae­
sumptione, guod, si a domino eam pete­
ret, libenti animo eam ipsi donaret, is non
debet obligari ad restitutionem (Zz6.IIT,
n. 700, v. Ouaervitur hic 1).

5?.Negue debet obligari ad restitutio­
nem, gui immemor debiti suo creditori
donum mere gratuitum praebuit (27%.Z/Ť,
n. 700, Ou. 2).

67. Advertendum guod, ut poenitens
teneatur ad restitutionem sub culpa gravi,
cum res ablata jam consumpta est, et
ille ditior non est factus, opus est primo,
ut intercesserit culpa gravis interna con­
tra justitiam commutativam (£%. IIT,
n.550). Praeterea reguiritur ex sua parte,
ut actio externa, sive influxus, sit damni
causa efficax (u. 5564);et insuper, ut hic
influxus sit complete sive graviter inju­
stus (2.557) et ut habeatur moralis cer.
titudo, guod ille talis fuerit (4. 562 et
6568).Hoc est id guod ad accepřionem
pertinet.

Circa autem reřen/zonem rei, cum poe­
nitens pro se habet probabilem opinionem
cum legitima possessione, non potest a con­
fessario obligari ad restitutionem (L70.7,
n.83, v. Nescio autem). Immo gui incoe­
pit possidere in bona fide aliguam rem,
post diligentiam factam ad veritatem in­
veniendam non tenetur ad aliguid resti­
tuendum, nisi certus fiat de jure, guod
proximo competit, ut pluribus locis pro­
bavi (Lb. III, n. 547,v. Et hoc et n. 669).

Ouod si restitutionis obligatio esset
certa, sed poenitens maneret in bonafide
si confessarius certe praevideret corre­
ptionem non profuturam, tunc debet eam
omittere, ne per ipsum fiat ut, guod est
peccatum materiale, evadat formale cum
pernicie illius animae, ut dicunt DD.
(Lib. VI, n. 614, v. Infertur 2). — Vide
dicta supra, cap. I, n. 6 et 9.

Denigue guoad obligationem restitu­
tionis zaťzonecontractus, oportet alios con­
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sulere, libris studere, et postea decidere.
Religuum est ut hic advertatur guod,
si reperiantur aligui contractus usu per
longum tempus recepti in aligua regione,
ubi praecipue missiones factae sunt, con­
fessarius non debet e0s condemnare, nisi
prius omnibus inspectis circumstantiis:
siguidem primo aspectu multi contractus
apparent usurarii aut injusti, sed postea
melius rebus perpensis tales non sunt
habendi. — Circa autem bonorum prae­
scriptionem observa L%%.III, ex n. 504.

45. - Circa OCTAVUMPRAECEPTUM:

Primo interrogetur poenitens, si ali­
guem infamaverit; et si id effecerit fal­
sum delictum ei imponendo aut verum
patefaciendo; et, cum delictum est verum,
si illud erat occultum aut publicum in
aliguo loco, fama aut judicis sententia. —
Item interroget, si infamaverit coram uno
an pluribus; et coram guot; item, si di­
vulgaverit factum, ut a se cognitum an
ab aliis auditum.

Circa autem /amae restiinutionem,Si
delictum guod est patefactum, erat fal­
sum, gui infamiam intulit, tenetur se re­
tractare. Si vero delictum est verum,
debet infamiae illatae prospicere meliori
modo guo potest, sine mendacio: dicat
ex. gr.: hallucinatus sum, me fefelli, ey­
ravi. Alii etiam admittunt, posse dici:
Mentiius sum, aeguivocando, dum omne
peccatum est mendacium, ut dicitur in
Scripturis. Ego soleo dare consilium, ut
dicant: Z capife meo hoc erni (vulgo: me
ho cacciato di capo),etiam aeguivocando,
guia omnia verba e mente (pro gua acci­
pitur caput) procedunt. —Ouod si unguam
famae restitutio probabiliter judicaretur
majus damnum guam utilitatem infamato
allatura, guia praesumitur res ab homi­
num memoria effluxisse (ut praesumitur,
cum famae obtrectatio multo abhinc tem­
pore accidisset et inde de hac nulla am­
plius facta est mentio) tunc satius est
occasionem captare infamia notatum lau­
dandi in aligua ejus virtute, et eum in
bonam aliorum opinionem ponere, guam
in memoriam revocare res praeteritas
hac famae restitutione.

Confessarius procuret ut hujusmodi
famae compensationes, cum commode
fieri possunt, ante absolutionem fiant, guia
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postea difficulter adimpletur; licet hae
minus difficultatishabeant guam pecuniae
restitutio.

Denigue hic advertatur, guod proximi
delictum patefacere tunc proprie detra­
ctio dicitur et est peccatum, cum inten­
ditur, ut ait S. Thomas *,famam alterius
denigrare; non autem, cum intenditur
aliguod damnum vitare; ut esset parentes,
dominum, praelatum, certiores facere, ut
reus emendetur aut aliorum damno con­
sulatur: modo horum damnum esset ma­
gni momenti aut non longe minus damno
infamia notati. Observetur id guod habe­
tur in Opere, L%%.IIT, m. 966.

46. - Circa debitum restituendi alicui
honovem ablatum, propter contumeliam
ei irrogatam, jam actum est in praecepto
guinto 4. 37.

In hoc praecepto octavo DD. etiam
agunt de fudicis temerariis. Multi rudes
se accusant, se male de aliguo sensisse.
In hoc opus est advertere: 1“guod, cum
motiva sufficientia adsunt sic judicandi
de aliguo facto, judicium non est teme­
rarium, sed justum, et propterea culpa
caret; — 2" guod plerumgue haec non
sunt judicia, sed Suspiciones, in guas do­
mini et patresfamilias aliguando tenentur
induci, ut aliguod peccatum impediant,
ex. gr. ne servi furentur, ne filiae peccent
cum viris versando, etc. —Tantummodo
eos de hoc moneat, ne hujusmodi suspicio­
nes sine necessitate cum aliis conferant “.

41.- Religuum esset sermonem facere
DE PRAECFPTISECCLESIAE;Sed de iis, nempe
de obligatione audiendi Missam et de non
laborando die festo, jam Satis supra di­
ximus 4. 32 ef 53.

Circa jejunium autem, tria in confes­
sarii memoriam revocamus:

1 24 29e, gu. 73, art. 2.

PRAXIS CONFESSARII.

19Non omnes labores excusare a je­
junio, sed eos dumtaxat, gui multam cor­
poris agitationem causant (70. IIT,
n. 1041).

2? Operarios iis solis diebus excusari
a jejunio, in guibus actu laborant, aut
cum sperant crastina die 4/ se laboraturos,
et non posse, nisi die praecedenti come­
dant (£75.III, n. 1044).

3* Non sufficere ad jejunium satisfa­
ciendum extra prandium et coenam non
comedere, aut vespere minus solito coe­
nare, ut falso multi credunt. Jejunium
enim importat unicam comestionem fa­
cere in die?); et vespere aliud non permit­
titur guam simplex collatiuncula octo
unciarum juxta communem consuetudi­
nem, aut ad plus decem unciae possunt
concedi illi gui ob majorem exigentiam
usus fuisset majori guantitate ordinariam
excedente (Lb. ITI, m.1025).

Pauperes vero, guibus mane non fuis­
set cibus sufficiens, et non possunt sus­
tentari sola collatiuncula serotina, hi ex­
cusantur (27. III, m. 1033, 2). Ouod si
vespere hi haberent sufficientem cibum,
dicunt DD., hos teneri ad jejunium ante­
vertendo coenulam ad meridiem; sed
multi alii hoc negant“, guta hujusmodi
jejunium incommodo extraordinario esset
illis. Observentur guae in Opere haben­
tur (Lzb.III, n. 1034, v. Am aulem).

Postguam tale examen a rudibus exe­
gerit, guomodo postea confessarius se
gerere debeat, ut disponat poenitentem
ad dolorem et adjungat poenitentiam,
jam supra actum est, 4. /0 ef II. — Sed
ante omnia advertat, tale examen non
negligendum, ubi cognoscitur opus esse;
guia invenitur confessariorum major pars
in hoc puncto deesse.

46. - 4) Unde S. Doctor, Hom. Apost.,
tv. ulít., n. 29, ait: «Circa hoc octavum prae­
ceptum non est necesse, ut interrogetur poe­
nitens, an temere judicaverit >.

47.— a) Loguens de illis operariis, S. Al­
phonsus, /z2d.3, m. 1044, dicit: «Ii gui uno
vel altero die non laborant non tenentur

jejunare... [nisi] manifeste ipsi grave incom­
modum ex jejunio non sustinerent ».

b) Sed vide Zd. 3, m. 1024, not. a, ubi,
de collatiuncula matutina, datur responsum
S. Poenit. diei 21 Nov. 1843.

c) Et guidem «valde probabiliter », ait
S. Doctor in Theologia morali, loc. czť.
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CAPUT III.

De interrogationibus adhibendis cum personis diversi status aut conditionis
guae sunt conscientiae parum meticulosae “.

48. - Hic advertitur guod, circa obli­
gationes proprii status aut officii,non sem­
per sufficit confessario poenitentem in­
terrogare tantum an suam obligationem
impleverit. Cum poenitens videtur esse
conscientiae parum meticulosae, aut con­
fessarius aliunde habet rationabilem su­
Spicionem guod ille suis obligationibus
desit; tunc oportet ut ipsum interroget
in particulari, saltem circa ejus obligatio­
nes principaliores.

49. - Et ©. Si est sacerdos gui ad con­
fitendum accedit, interrogetur:

19.An satisfecerit Horis canonicis et
oneribus Missarum, vel an has per mul­
tum tempus distulerit celebrare 9).

2. An negotiationem exercuerit ?..
39, An nimis festinanter Missam ab­

solvat: nam si infra guadrantem horae
illam terminat, ipse a culpa graví neguit
excusari, etiamsi Missa sit de reguiem,
ut non sine magno fundamento plures
DD. docent (22. VI, n. 400). Infra enim
tam breve spatium non est possibile, Mis­
sam absolvere sine magna verborum et
caeremoniarum negligentia; saltem ne­
guit Missa celebrari cum ea gravitate et
decentia guae tanto sacrificio convenit.
Insuper ex Missa nimis festinanter cele­
brata oritur etiam grave scandalum lai­
corum, guibus, ut ait Bellarminus (7zd.),
videntur huiusmodi sacerdotes non cre­
dere, guod in Missa realiter sit praesens
divina Christi Domini majestas ©.

50. - Praeterea non erit improprium,
sacerdotes interrogare, an in ipsorum pa­

Bellarm., de Gemitu columb., lib. 2, cap. 5 (edit. Co­
lon. Agripp. 1617). — ! Suppl., gu. 34, art. 1, in corp. —

tria magna sit penuria confessariorum.
Eo enim casu posset aliguis sacerdos te­
neri ad se reddendum idoneum ad con­
fessiones excipiendas, ut validis rationibus
probavimus (27. VI, m.625); guibus adda­
tur doctrina D. Thomae *,gui dicit, Deum
ad hoc instituisse in Ecclesia ordinem
presbyterorum, ut ipsi aliis sacramenta
ministrarent: eř zdeo (verba S. Doctoris)
posuit Ordinem in ea, ut gnidam alus sa­
cramenta tvaderemt. Idcirco sacerdotes
appellantur lux mundi, sal terrae et coad­
jutores Dei. Cum igitur finis sacerdotis
sit sacramenta ministrare, guomodo ipse
poterit a culpa excusari, si viderit Suos
conterraneos carere confessariis, et ideo
plures eorum in peccato manere cum
magno damnationis periculo; et ipse Do­
miní finem, ob guem ad sacerdotium fuit
evectus a Deo, frustraneum reddit, negli­
gendo ex pigritia idoneum effici ad mi­
nistrandum Poenitentiae sacramentum,
guod saluti animarum, excepto Baptismo,
prae aliis necessarium est?

Nimis verenda sunt verba Domini ad­
versus e0s sacerdotes, gui salutem proxi­
morum parum curant: Sz dicente me ad
zmptum.: Morte movievis, non annuntia­
verts et... ipse impius in iniguilale sua
morvietuv,sanguinem autem ejus de manu
ua veguivam. Ezech., n, 18.

Si autem sacerdos ille se excuset, ad­
ducendo suam insufficientiam, audiat
S. Franciscum Salesium gui falsam vo­
cat humilitatem eorum sacerdotum 4, gui
renuunt animarum saluti incumbere sub

S. Franc. Sales., in ejus Vita italice descripta a Gal­
litia, lib. 6, cap. 2, $ 1, in f. (edit. Venet. 1729).

48. - a) Hoc caput a S. Alphonso postea
insertum est in Hom. Apost., tv. ulí.,n. 31-57,
paucis guibusdam praetermissis.

49.—a)CČír.decr. Ufdebila, !.6,post 1.424.
5) Textus italicus addit: «Utrum ad ludos

addictus fuerit »,

c) Deinceps numeri textus italici jam non
respondent numeris versionis latinae.

50. - 4) S. Franciscus Salesius, loc. czť.,
hoc indistincte dicit de iis omnibus gui prae­
textu imbecillitatis subvenire renuunt pro­
Ximo in re Spirituali.

Sacerdos
interdum
tenetur con­
fessiones
excipere.

Probatur
ex fine sa­cerdotii.

Ex sacra
Scriptura.

Retunditur
objectio.
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rum,
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titulo suae imbecillitatis. Ista (ait Sanctus)
malitiosa est humilitas et inventus amo­
ris proprii, gui sub hoc specioso praete­
xtu propriam guaerit tegere secordiam.
— Subdit guod Deus, cum aliguod nobis
talentum donaverit, juste petit a nobis
ut illud exerceamus. Ouapropter, gui eo
utitur et paret, ille magis humilem se
ostendit. Superbi guidem causam habent,
ut nullum Suscipiant opus, guia tales in
seipsis fidunt. Humiles contra magnanimi
sunt, guia non proprias perpendunt vires,
sed in Deo confidunt, cui placet in no­
stra infirmitate suam omnipotentiam ex­
tollere; unde concludit, guod humiles
omnia aggredi possunt.

51. - II9. Si accedit ad confitendum
aliguis confessarius, de cujus idoneitate
prudenter dubitatur, interrogetur : an stu­
dio sufficientem operam dederit, et an
studere pergat; nam, ut diximus, 4. /6,
znfine, ad bene exercendum officium ex­
cipiendi confessiones non Satis est ali­
guando studuisse. — Item, an absolverit
e0s gui manebant in occasione proxima
peccati, aut erant recidivi, nec extraor­
dinaria Signa Suae dispositionis affere­
bant.

S91unguam talis confessarius aliguam
poenitentem sollicitasset ad turpia, inter­
rogetur an sciat, se non posse Sacrum
facere; guia a Summo Pontifice Benedi­
cto XIV sollicitantibus imposita est in­
habilitas perpetua et Papae reservata,
guae, ut ostendimus in Opere (Lz. VI
n. 705), ante omnem sententiam incurri­
tur 9. —An autem haec incurratur etiam
ab ignorantibus? Observa, guae dicuntur
in eodem Opere, loco citato ?),

52. - II". Si accedit parochus, inter­
rogetur:

19.An attendat ad debitas correptio­
nes erga subditos, praecise erga e0s gui
aliguo tenentur odio,aut cum aliguatur­

PRAXIS CONFESSARII.

piter conversantur, aut domos sponsarum
freguentant. Et de hac materia loguendo,
hujusmodi parochus valde advertatur ad
non accipiendas promissiones mutuas ma­
trimonii, nisi parum ante guam nuptiae
sint contrahendae, ut prudentes parochi
agunt; alioguin omne tempus illud usgue
ad matrimonium peccatorumtempus erit.

29. An invigilet, ut sui subditi absgue
exceptione personarum paschale impleant
praeceptum. Ouot personas in missioni­
bus invenimus, praesertim majoris existi­
mationis, guae per multos annos praece­
ptum implere omiserunt, guin parochus
eas admonuerit et opportuna adhibuerit
media ad ipsarum resipiscentiam.

3e,An sacramenta ministraverit (prae­
cipue Poenitentiae) in periculo mortis,
aut cum reguisitus fuerit, per seipsum
(Lib.VI,n.623,v. Resp. 2 et resp. 3).Dico:
per seibsum, guia, cum ipse potest, non sa­
tisfacit, illa per alios ministrando (270.IV,
n. 127, Dub. 3, v. Hinc).

49 An moribundis debitam praestiterit
assistentiam.

52, An in dominicis conciones habue­
rit. Etenim parochus, cum non est legi­
time impeditus, omittendo concionari per
mensem continuum, aut per tres menses
discontinuos intra annum, a DD. non ex­
cusatur a gravi culpa (Z%0.III, m. 269,
v. Hic obiter).

6%.An debitas largitus sit eleemošy­
nas, habens beneficium pingue, congruam
excedens.

79, An attenderit ad instruendos in do­
ctrina christiana pueros et rusticos circa
mysteria fidei et media ad salutem; prae­
sertim, an instruxerit rudes circa dolorem
peccatorum necessarium ad obtinendam
absolutionem; necnon pueros circa com­
munionem, aetate gua jam ad eam sunt
idonei, nimirum ordinarie loguendo ab an­
no decimo usgue ad duodecimum“, vel ad

Bened. XIV, decret. S. Off. Im generali Congregatione, diei 5 Aug. 1745;in Bullar. Prat. 1845,tom. 1, append,, n. 8.

5[. - 4) Sed a sexta editione Operis (1767)
S. Doctor contrarium tenuit; cír. Elench. 2
auaest. vefovm., gu. 21.

9) In textu italico S. Alphonsus absolute
affirmabat hanc inhabilitatem incurri etiam
ab ignorantibus; et haec sententia concordabat

cum dictis in secunda editione Theologiae
moralis, Zd. 6, n. 705. Sed jam in tertia edi­
tione declaravit, es$e satis probabile hanc in­
habilitatem non incurri ab ignorantibus.

52. - 4) Ouae hic dicuntur reformanda
sunt juxta decretum, omnibus notum, S. Con­
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summum ad decimum guartum (2%. VT,
n. 301, v. Sed hic). Sciendum enim, S. Ca­
rolum Borromaeum suis parochis prae­
Cipisse,ut ad communionem idoneos red­
derent pueros, statim ac ad decimum
annum pervenissent (10zd.).At guidam pa­
rochi renuunt etiam pueris, gui ad annum
pervenerint duodecimum, Eucharistiam
ministrare. Et cur? Ut incommodum effu­
giant illos instruendi.

8%.Interroget sedulo an facile et ob
humanos respectus attestationes in scri­
ptis dederint initiandis necessarias, ut illi
possint ordines suscipere.

In hoc enim oportet ut parochi non
sola notitia negativa Sint contenti, cum
debeant habere positivam de ipsorum
probitate et sacramentorum freguentia ;
et ideo tenentur particulariter de his
omnibus certiorari. Ouandogue inveniun­
tur ordinandi mille culpis onerati, gui
vix semel in anno communionem acce­
perint, immo gui etianí praeceptum pá­
schale omiserint; et deinde audacter atte­
stationes parochi praesentant de morum
honestate et sacramentorum freguentia.
Isti jam postea ordines suscipiunt et scan­
dalum fiunt populo; et de omnibus ipso­
rum flagitiis parochus eguidem rationem
Deo reddere debet; nam episcopi in hoc
parochis credunt. Sed episcopi seduliores
fidem non praestant parochis in hac ma­
teria tam gravi, a gua salus pendet popu­
lorum.

53.- IV“.Si accedit epzscopus negligen­
tis conscientiae, confessarius interroget:

1"“.An debitam adhibeat diligentiam
(praeter scientiae examen) in se certio­
rando de positiva probitate ordinando­
rum, prout sacri canones, Tridentinum
et Apostolus [I Tim. v, 22] imponunt, mi­
nime acguiescendo parochorum attesta­
tionibus guae, ut diximus, ut plurimum
aut falsae sunt aut suspectae.

2%.An approbet ad confessiones sacer­
dotes sat in moribus et doctrina expert­

S. Carolus Borvom., Acta Eccles. Mediolan., synod.
dioec. XI, tit. 3, Monita guoad Sacram. (edit. Mediolan.,
1599).—Jus cam., can, Nullas, dist. 24.— Trident., sess. 23,
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tos: aliter illi plus damni guam utilitatis
afferent.

39. Ouomodo reditus mensae expendat
et applicet. Ut enim probavimus (22%./I7,
n. 490, Iv ef segg.), episcopi, dempta ho­
nesta sua sustentatione, religua tenentur
pauperibus elargiri.

49. Ouomodo residentiae obligationi
satisfaciat. Etenim nec etiam per tres
menses a Tridentino concessos ipse a
sua dioecesi potest abscedere, ut Ponti­
fex Benedictus XIV declaravit, si ex fu­
tili causa sive ob meram oblectationem
abesset.

5?. Ouomodo invigilet ad inguirenda
suarum ovium scandala, ut ipsa reparet
meliori modo guo poterit, implorando
etiam subsidium brachii saecularis, si
oportet.

6. Interroget guomodo se gerat in
bono exemplo exhibendo. Certe enim prae­
latus speciali modo tenetur exemplarem
se praebere: alioguin guomodo poterit
Suos ecclesiasticos corripere, puta, ne cum
mulieribus versentur, negue ludos veti­
tos 4 freguentent, si de his malum ipse
tribueret exemplum?

b4.—-V?. Si confitetur monzalis, inter­
rogetur:

19.An aliguem defectum commiserit
circa vota, praesertim paupertatis, acci­
piendo vel elargiendo sine licentia.

29.An satisfecerit Horis canonicis. Opi­
nio enim guod moniales in privato non
teneantur officium recitare, non est satis
probabilis, ut ostendimus, 2%. IV, u. 142,
v. Ante omnia 9.

39.An erga aliguem mutuam nutrierit
benevolentiam periculosam, puta si adfue­
rint saltem verba aut litterae amatoriae.
Et eo casu, si monialis familiaritatem
illam nollet relinguere, constans sit con­
fessarius in neganda ei absolutione. In
hujusmodi enim familiaritatibus, licet fi­
nis positive pravus absit, semper tamen
periculum urget: saltem adest scandalum

de reform., cap. 7 et 12. — Trident., loc. cit., cap. 1. —
Bened. XIV, bulla Aď untversae, $ OnuoniamVero, diei
3 Sept. 1746 et encycl. Grave, $ 1, diel 15 Aug. 1741.

greg. de Sacramentis, sub die 8 Aug. 1910,
de prima puerorum communione. Sic pariter
immutandus est /7d. 6, m. 301.

53.—-a) Textus italicus habet «ludos char­
tarum ».

54. - 4) Sed vide not. / ad 2:b.4, m.142.
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et malum exemplum respectu aliorum. —
Diana ?..

49. An aliguo teneatur odio in suas
Sorores.

59.Si monialis aliguod exercet officium,
interroget de illo particulari; puta 707a­
rtam, an afferat litteras aut nuntia de
malo suspecta; poriznariam, an oscitan­
ter januam reseratam teneat, cum peri­
culo scandali monialium aut aliorum;
abbalissas, an debitam adhibeant diligen­
tiam, cum viri in monasterium ingrediun­
tur aut morantur, aut an novis abusibus
conniveant: advertendo guod, licet par­
ticulares moniales peccent leviter levem
regulam transgrediendo, superiores ta­
men guae non curant impedire, cum
possint, observantiae relaxationem, pec­
cant in re gravi (L. IV, n. 15).

bb. - VIP. Si accedit guis /udďicis ojffi­
czo fumgens, interrogetur: 19 An fuerit
personarum acceptor; — 2" an causas
expediverit; — 3"an in judicando conve­
niens studium praemiserit, omiserit, vel
ex aligua animi affectione motus erga
alteram ex partibus sententias dixerit.

56. - Si autem accedit Zabel/zo,inter­
rogetur: 19Ouomodo se gerat in capien­
dis informationibus. — 2"an intermiserit
interrogationes suggestivas; — 3“ an te­
stium depositiones diminuerit vel au­
xerit.

b1.- VIT“.Si accedit xedzcus, interro­
getur:

1“. An satis fuerit versatus in studio
medicinae et in praxi medendi; necnon
an studium adhibeat (ut tenetur) in casi­
bus difficilioribus gui occurrunt.

29. An alicui impertierit licentiam
edendi carnes ob merum humanum re­
spectum sine justa causa 4.

39,An aliguod periculosum remedium
applicaverit infirmo, non adhuc de vita
desperato (£z5. I, n. 46 et Lib. IV, n. 291).

1 Opus morale, tom. 1, lib. 4, cap, 1, dub. 11, num.6
(edit. Barcinonen. 1701).— Immoc. ITI cap. Cum infirmi­
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49, An fuerit causa ut remedia acci­
perentur ab aliguo pharmacopola suo
amico, guem tamen noverit parum esse
fidelem vel peritum, aut ineptas vendere
medicinas.

59. An attenderit ad curandos paupe­
res, si stipendium aliunde jam accipit ?);
vel sine stipendio, si pauperes fuerint in
gravi necessitate. — Trullench!.

6“.An curaverit suos monere infirmos,
ut tempore debito confiterentur, juxta
praecepta Pontificia.

De hoc puncto in pluribus Operis locis
sermonem fecimus (2%. III, m. 182, et
melius, Z7zd.VI, m. 664), ubi dictum est
guod Innocentius III medicis praecepit,
ne alicujus infirmi curam Susciperent,
nisi prius ille confessus fuerit ; et S. Pius V,
confirmans tale praeceptum, insuper jus­
sit ut medicus post tertium diem relin­
guat infirmum, nisi sciat ipsum fuisse
confessum. Item mandavit ut omnes me­
dici, anteguam gradum doctoratus assu­
mant, dent juramentum observandi hoc
praeceptum; idgue mandatum est omni­
bus collegiis.

Sed Dubium fit: Ouomodo hujusmodi
praeceptum etjuvamentum inlelligantuv?

Plures DD. tenuerunt ea procedere,
cum infirmitas est periculosa, vel saltem
cum dubitatur an sit periculosa; et in hoc
sensu dixerunt bullam S. Pii receptam
fuisse. — Sed communior sententia vult
guod praefatum praeceptum, guamvis non
obliget in guocumgue morbo levi, tamen
non intelligendum tantum urgere in mor­
bis actualiter periculosis, sed etiam in
lis gui prudenter judicantur posse in
posterum fieri periculosi. Et ratio est,
guia Innocentius praecipit ut medicus
imponat infirmo confessionem, anteguam
ejus curationis onus medicus suscipiat,
ad hoc ne infirmus (sic loguitur Ponti­
fex) de confessione monitus, de salute de­

tas 13, de poenit. et remiss. — S. Pius V, brev. Supra
gregem, 53, 6et 7, diei 8 Mart. 1566;in Bullario Mainardi.

5) Diana id non habet, loco citato a S. AL
phonso, videlicet, Resolutiones morval., tv. 7,
vesol. 21 et 22,negue in toto 77.7, saltem in
edit. Lugdun. 1650.

57. - A) Italicus textus: «Utrum alicui
impertierit licentiam edendi carnes aut prae­

termittendi Officium vel Missám, ob merum
respectum humanum, Sine necessitate, aut
saltem sine dubio guod satisfactio praecepti
grave damnum vel notabile incommodum
afferret ».

b) Sic vertendus est textus italicus..
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sperans, facilius mortis periculum incur­
rat. Igitur intendit effici ut infirmus con­
fiteatur, anteguam morbus fiat mortalis.
Haec sententia mihi videtur vera.

Hoc tamen non obstante, in contrarium
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— 2 an vendiderit unum pharmacum
pro alio, et carius guam res valebat
(Lib. III, n. 261).

Hic adde, Gregorium XIII, in consti­
tutione 29 Cum ojficiopastovali%), omnem

gat solum
juxta con- vetuisse societatem pharmacopolas interest praxis medicorum, etiam timoratae

d - - - - o . +07 conscientiae,gui non solent monere infir- et medicosaut chirurgos.mosadconfitendum,nisicuminfirmitasb9.-IX".Siacceditzercafor,inteť-© Mercator
.1: . . . 10 .. 0. deinjustitiaprobabiliter jam periculosa effecta est. rogetur: 1“ An deceperit in pondere et invenditio­

ne.Negue in hoc putant peccare adversus
juramentum praestitum juxta bullam
S. Pii, innixi doctrinae plurium auctorum
(Lib. VI, n. 664, v. Circa autem) sentien­
tium guod praefatum juramentum non
obligat nisi pro illa parte, pro gua a con­
suetudine receptum est.

Caeterum non dubitandum, guin mor­
taliter peccent saltem medici illi gui omit­
tunt monere infirmum de confessione,cum
infirmitas est jam periculosa. — Oh guam
miserum est videre tot infirmos (et prae­
sertim e0s gui spectatae sunt dignitatis)
ad incitas mortis reduci, ut rationes vitae
Deo mox reddendas parent, tempore guo
sunt guasi exanimes, cum vix possint
verba tunc modulare, vix alios audire,
vix statum concipere propriae conscien­
tiae, Suorumgue peccatorum dolorem!
Et totum hoc evenit culpa istorum me­
dicorum gui, ne displiceant infirmis aut
eorum propinguis, illos certiores non fa­
ciunt de periculo; immo eis blandiri per­
gunt, usguedum omnino ipsi de víta de­
sperantur.

Cum igitur accedit medicus negligen­
tis Conscientiae, curet confessarius prae­
Ccipueeum interrogare et monere, non
obiter sed cum calore, de hac obligatione
intimandi confessionem infirmis, saltem
guando advertit, morbum jam esse gra­
vem, aut dubitat an sit jam gravis, ut
communiter dicunt DD., gui in hoc non
discrepant. Dico: cum calore; nam ex
hoc puncto pendet salus spiritualis, non
tantum medici poenitentis, sed omnium

mensura; — 2“ an res vendiderit ultra
pretium supremum ; praesertim dando
merces ad creditum, cum emptores essent
securi, et nihil damni ipse esset passu­
TUS.

An autem pretium augeri possit, ven­
dendo ad creditum, eo guodtale est pre­
tium currens in venditionibus ad credi­
tum juxta communem aestimationem; et
an res guae venduntur minutatim, carius
possint vendi: observa doctrinas in Libro
annotatas, £7b. III, m. 600.

60. - X. Si accedit sarťor, interro­
getur:

19An in diebus festivis per notabile
tempus laboraverit sine extraordinaria
causa, ut vestes compleret et dominis af­
ferret (270. III, m. 303, v. Sartoribus).

22 An jejunia impleverit ab Ecclesia
praecepta; nam sSartores ob sarciendi
laborem minime a jejuniis excusantur
(L1d.III, n. 1041, v. lem Palaus).

39 An, si alii commiserint ei pannos
emere, ipse pretium majus exegerit, sub
colore guod mercator ob peculiarem ami­
citiam pretio minori pannos ei dederit.
Si revera pars illa pretii fuisset ipsi do­
nata, tunc poterit eam retinere, modo
moralem praemiserit diligentiam apud
alios mercatores, aut certo sciat guod
ali communiter mercem illam minori
non vendunt pretio (£70.III, num. 626,
v. Caute). Hoc tamen debet esse omnino
certum, alioguin nihil amplius potest exi­
gere, guam solvit.

49 An sibi retinuerit frustula sive re­
tione reseg­segmina vestium; guae injuste retinet, nisi Aáňímve.etiam infirmorum, gui sub ejus cura erunt.

Pharma- 58. —VIII. Si accedit pharmacopola, adsit consensus dominorum, aut nisi illi Stium;
Copola roge- - . +0 . . . . 21 2. .turdeven-interrogetur:1“Anpraestiteritremedia© aliguidinjustedetraherentexpretiode­dile.remepraegnantibusadabortumprocurandum;| bito,adhucinfimocommuniteraestimato.

Gregorius XIII, const. Cum officiopastovali, 5 13, de die 1 Jul. 1575;bulla 29 in Bullario Cherubini.

+

58. - 4) Haec constitutio lata fuit solum pro Urbe.
i
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5* An sibi occasio proxima peccandi
esset ex accipiendis regulis bene formandi
vestes mulierum per ipsarum corporum
commensurationem (vulgo, ut dicitur, 24
pighar la misura), aut esset ex aptandis
vestibus feminis, guod neguit fieri nisi
cum ipsarum mulierum attrectatione, id­
gue esset sartori occasio proxima inci­
dendi in pravas delectationes aut desi­
deria, prout non raro accidit improbae
conscientiae viris.

61. - XT".Si accedit proxeneta aut
venditvix (intellige de his guibus tra­
duntur a dominis res vendendae licitan­
tibus), interrogetur an aliguid retinuerit
pretii ab emptoribus exacti. Tenuimus
enim (£z5. III, n. 825, v. Ouaeritur),
guod neguit illud superans sibi retinere,
etiamsi traderet domino pretium ab eo
determinatum; guia talis determinatio
fit, ut res non vendatur minoris, non
autem ut proxeneta illud guod superest
sibi retineat. Idgue procedit, etiamsi a
domino fuerit locus designatus ubi res
venderetur, et proxeneta, adhibita ibi de­
bita diligentia, in alio loco multum di­
stanti pluris deinde vendidisset. Etenim
tunc etiam dicimus guod ipse neguit
omne superfluum retinere, sed tantum id
guod ipsi spectare potest ob illum extra­
ordinarium laborem; nam res semper
domino fructificat.

Excipimus (22%.III, m. 826, v. Bene
antem): 1“si proxeneta rem meliorem red­
didit, et ideo pluris vendidisset guam res
prius valebat; —2"si proxeneta cum do­
mino convenerit, amplius ei non tradere
nisi pretium ab eo determinatum; et hoc
sive expresse sive tacite, prout esset si do­
minus nullum pro ejus labore stipendium
assignasset; — 3"si guod superest esset
parvi momenti, ita ut praesumeretur do­
minus condonare; — 4*si proxeneta, facta
ordinaria diligentia, ipse sibimet emeret
rem pretio ab aliis oblato, et postea eam
pluris venderet. — Idem dicendum, si
guis tibi commiserit aliguam rem emen­

62. - 4) Italicus textus habet «id esse
juvenibus proximam, etc. ».

b) Textus italicus fert: «Imponat ut dili­
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dam pretio designato, et tu minoris emis­
ses; tunc enim nihil amplius exigere potes,
nisi extraordinarium laborem adhibuis­
ses, ut impensae parceres; aut si rem tuo
nomine emisses, periculum in te assu­
mendo. Hoc tamen intelligitur, si jam
praemisisses moralem diligentiam, nec
invenisses a guo rem minoris emere po­
tuisses (707ď.).

62. - XI. Si accedit bardionsor, in­
rogetur an alios tondeat in diebus festi­
vis, ubi hujusmodi consuetudo non adsit.
Ouia contra, id ei non est vetitum, ubi
consuetudo jam introducta est; aut si ibi
negueunt viri tonderi nisi in festis, eo guod
in aliis diebus labori operam navare de­
bent, ut se suosgue sustentare possint.

Praeterea interrogetur an comam mu­
lieribus componat, juxta improbum usum
hoc tempore a Satana inventum. — Or­
dinarie loguendo, puto id esse viris “
proximam occasionem peccandi lethaliter
turpibus delectationibus aut saltem desi­
deriis; unde dico, minime permittendum
id alicui gui in se contrariam non ha­
buisset experientiam. Ouod si unguam
guis per notabile tempus expertus fuis­
set in hujusmodi actione se immunem a
peccato, hic revera damnari neguit de
mortali. Sed hoc non obstante, non omit­
tat confessarius eum removere, guantum
potest, ab hujusmodi officio, guod certe
in se periculum continet.

Hinc nolo dubium aliud discutere, an
feminae possint nec ne tuta conscientia
viros accersere, ut illi suas componant
comas. Audio, guod ipsae pluribusin locis
hoc faciunt; et confitentur et communi­
cant. Videant ipsae et ipsarum confes­
sarii. Saltem confessarius eis imponat ?,
ne utantur viro aliguo juniori, ex cujus
actionibus perceperint, eum malitiose se
gerere. — Caeterum censeo guod mu­
lieres purioris conscientiae non guidem
utentur viris, sed contentae erunt feminis,
a guibus coma componatur, meliori modo
guo potest.

L

gentiam adhibeant in guaerenda aligua fe­
mina guae hoc facere possit;guam si non inve­
niant, saltem ne utantur, etc. ».
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CAPUT IV.

Ouomodo se gerere debeat confessarius cum iis
gui sunt in proxima occasione peccandi “.
»

63. - Maxima confessarii cura debet
esse se bene gerendi cum iis gui Sunt in
proxima occasione peccandi, aut in vitiis
consuetudinarii sunt aut recidivi. Hi sunt
duo magni scopuli, in guos major confes­
sariorum pars impetunt et deficiunt. —In
capitulo seguenti sermonem faciemus de
habituatis et recidivis; hic de occasio­
nariis.

Certum est guod, si homines satage­
rent occasiones fugere, major peccatorum
pars evitaretur. Satan, remotis occasio­
nibus, parum lucratur; sed cum homo
ultro in occasionem proximam se immit­
tit, ut plurimum et fere semper hostis vi­
ctoriam canit. Occasio, praesertim in ma­
teria turpium delectationum, est guasi
rete guod ad peccatum trahit et simul
mentem obcaecat: ita ut homo peccet,
guin videat guod agat. —Sed deveniamus
ad praxim.

Occasio dividitur 19in voluntariam et
necessariam. — Voluntaria est illa, guae
facile vitari potest; zecessaria guae amo­
veri neguit Sine gravi damno aut scan­
dalo.

Dividitur 2“in proximam et remotam.
Remota est illa in gua homo raro pec­

cat, vel illa guae ubigue reperitur.
Proxima, per se loguendo,est illa in

gua homines communiter ut plurimum
deficiunt. — Proxima autem per accidens
seu respectiva, est ea guae, licet respectu
aliorum non sit proxima, tamen respectu
alicujus proxima est, vel guia hic in tali
occasione freguenter est lapsus, vel guia
prudenter timeri potest guod labatur,
propter experientiam cognitam suae fra­
gilitatis. Ouidamauctores volunt, non esse
occasitonem proximam. nisi eam, in gua
homo fere semper vel ut plurimum ceci­
derit. Sed communior et verior sententia
E.

docet, occasionem proximam esse illam,
in gua freguenter guis peccavit (£z0. W,
n. 452, v. Occastonem vero).

Verumtamen advertendum guod, sicut
aliguando occaslo guae respectu ad alios
Ccommuniter est proxima, respectu vero
ad aliguem valde pium et cautum potest
esse remota (7dď.): ita contra, guaedam
occasiones guae respectu ad alios com­
muniter per se essent remotae,forte erunt
proximae respectu ad aliguem, gui pro­
pter experimentum relapsuum et propter
pravam inclinationem in guoddam vitium
(praesertim si est turpe) factus est valde
debilis et facilis ad labendum; et tunc iste
tenebitur ad removendas non tantum oc­
casiones proximas, sed etiam illas remo­
tas, guae respectu Suiproximae evadunt.

64. - Caeterum est guidem in occa­
stone proxima: 1“ [le gui retinet in pro­
pria domo aliguam feminam, guacum
saepe rem habuit; —2"ille gui freguenter
in ludo prorupit in blasphemias aut frau­
des; — 3"ille gui in aligua caupona aut
domo saepe se inebriaverit aut ceciderit
in rixas vel actus, verba aut cogitationes
obscoenas.

Porro omnes isti absolvi negueunt,
nisi postguam occasionem abstulerint, aut
saltem nisi auferre promittant, juxta dis­
tinctionem, guae fiet in numero subse­
guenti. — Et ita pariter non potest ab­
solvi, gui aliguam domum adeundo, guam­
vis semel in anno, semper ibi peccavit.
Talis enim aditus jam ipsi proxima est
occasio. — Nec etiam absolví possunt,
gui tametsi in occasione positi non la­
buntur, afferunt tamen aliis grave scan­
dalum (Z. VI,mn.452, v. Ex praemissis).
— Addunt aligui DD. (70:ď.), negandam
guogue absolutionem illi gui occasionem
externam non removet, si cum occasione

63. - 4) Hoc caput a S. Doctore postea assumptum est in Hom. Aposť., tr. ult., n. 1-8.
S, ALPHONSI,Opera moralia. — Tom, IV, 36
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conjungitur habitus vitiosus aut magna
tentatio seu vehemens passio, guamvis
usgue tunc in ea occasione nunguam
peccaverit; nam facile deinde peccare po­
terit, si ab occasione se non amoverit.
Hinc dicunt guod, sí unguam aligua fa­
mula tentaretur ab hero, et ipsa se noverit
facilem ad labendum, ab ea domo absce­
dere tenetur, si commode potest; alioguin
temere praesumeret, se securam habere.

Et hic caveant confessarii a permit­
tendo sponsis domos sponsarum adire, et
puellis earumgue parentibus sponsos in
domum admittere; guia raro evenit guod
tales sponsi non labaňtur saltem in verba
aut cogitationes turpes in hujusmodi oc­
casione, dum omnes aspectus et colloguia
inter sponsos sunt incentiva ad peccan­
dum: estgue moraliter impossibile, ipsos
invicem conversari et non sentire stimu­
los ad eos turpes actus gui tempore ma­
trimonil deinde succedere debent.

65. - Generaliter autem loguendo de
adolescentibus et puellis gui invicem se
adamant, non sunt isti omnes indisticte
de gravi culpa damnandi; sed ordinarie
puto, ipsos difficulter esse extra occasio­
nem proximam lethaliter peccandi. Id
nimia experientia patet; nam ex centum
adolescentibus vix duo aut tres in occa­
sione a mortalibus invenientur immunes;
et si non in principio, saltem in progressu.
Tales enim adamantes prius conversantur
invicem ob propensionem ; deinde propen­
sio fit passio; et passio, postguam radi­
cem in corde fixerit, mentem obtenebrat
et eos in mille crimina ruere facit.

Hinc cardinalis Picus de Mírandola,
episcopus Albanensis, in sua dioecesi per
edictum suos admonuit confessarios, ne
tales adamantes absolverent, si postguam
ter ab aliis jam fuerint admoniti, ab hujus­
modi amore sectando non abstinuissent,
praesertim tempore nocturno, aut diu,
aut clam, aut intra domos (cum facili pe­
riculo osculorum et tactuum), aut contra
parentum praeceptum, aut cum altera
pars prorumpit in verba obscoena, aut
cum scandalo (prout si in ecclesia), aut
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cum conjugatis, claustralibus aut clericis
in sacris.

Et in hoc generaliter advertendum
guod, ubi agitur de periculo peccati for­
malis et praecise peccati turpis, confes­
sarius, guanto magis rigorem cum poeni­
tente adhibebit, tanto magis ejus saluti
proderit; et contra, tanto magis cum illo
immanis erit, guanto magis benignus erit
in permittendo ut ille in occasione ma­
neat aut se immittat. S. Thomas de Vil­
lanova confessarios in hoc condescenden­
tes vocat zmeprepios. Haec caritas est
contra charitatem. —Solent in his casibus
poenitentes conari ut confessarii appre­
hendant guod, occasionem removendo,
magnum orietur scandalum. Fortis sit
confessarius ad hujusmodí timores despi­
ciendos; majus semper erit scandalum
videre guod poenitens, nec etiam post
confessionem, occasionem aufert. Aut alii
ejus peccatum ignorant, et tunc nihil
mali suspicabuntur: aut sciunt, et tunc
poenitens famam potius recuperabit guam
amittet, removendo occasionem.

66. - Plures DD. censent, prima aut
secunda vice bene hunc absolví posse, gui
est in occasione proxima, licet voluntaria,
etiam anteguam occasio auferatur; modo
firmum habeat propositum et promittat
se illam statim remoturum.

Sed hic oportet distinguere cum S. Ca­
rolo Borromaeo * occasiones guae Sum
jn esse, et occasiones guae 401 Sumí in
esse. — Occasio, guae est 74 esse, est, ex.
gr., cum aliguis concubinam domi detinet,
vel cum aligua famula consentit guoties
tentatur a domino, et similia. Occasio
autem, guae 404 es? im esse, est, eX. gr.,
cum guis in ludo prorumpit in blasphe­
mias, aut versando in cauponis prolabitur
in rixas et ebrietates, aut accedendo ad
convivia incidit in verba et cogitationes
turpes.

His positis, dicendum guod in occa­
sionibus guae 4014 Sumí zn esse, recte
docet S. Carolus guod poenitenti, firme
promittenti se ab eis abstinere potest,
semel, bis et etiam ter absolutio dari “.

S. Thom. de Vill.,conc. fer. vr p. dom. 1vOuadr., n.12.—! Acta Eccl. Mediolan., part. 4, Instr. Confessar., v. Essendo.

66. - 4) S. Carolus concedit absolvi posse in hoc casu, semel et iterum dumtaxat.
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Ouod si deinde ille occasionem non au­
fert et eodem modo peccat, non potest
absolvi, nisi prius occasionem removeat.

In occasionibus autem, guae Sumzm
esse, cum eodem S. Carolo omnino ne­
ganda est absolutio, nisi occasio prorsus
auferatur. Hancgue sententiam, ordinarie
loguendo, omnino tenendam probavimus
in L2b. VI, n. 454. — Ratio, guia talis poe­
nitens est indispositus ad absolutionem,
si petat eam, anteguam occasionem remo­
veat. Etenim eam recipiendo se immittit
in proximum periculum frangendi pro­
positum, et sic remanendi in eadem occa­
sione. — Clarius rationem hanc explice­
mus. Certo mortaliter peccat gui est in
occasione proxima voluntaria et eam non
tollit. Cum autem opus tollendi occasio­
nem sit maxime arduum et non impleatur
nisi per magnam violentiam, hanc vim dif­
ficulter sibi infert, gui jam est absolutus;
guia, ablato timore sine absolutione re­
manendi, de facili sibi suadebit guod ten­
tationi resistet, guin occasitonem auferat;
et ita in ea manendo certe guidem reci­
det: prout guotidie experimento probatur
in pluribus poenitentibus gui, carpta ab­
solutione ab aliguo confessario parum
cauto, minime postea attendunt ad occa­
sionem removendam, et statim deterius
relabuntur. Hinc diximus guod, propter
praedictum periculum frangendi proposi­
tum, mortaliter peccat poenitens gui ante
remotionem occasionis absolutionem pe­
tit, et gravius peccat confessarius gui
ilum absolvit.

67. - Diximus: ordinarie lognendo.
Nam plures casus excipiuntur a DD.
(Lib. VI, n. 454, v. Dixi tamen), in guibus
poenitens absolví potest, anteguam occa­
slonem removerit.

Et excipitur 1“casus in go poenitens
talia afferret extraordinaria signa doloris,
ut prudenter judicari possit ipse non esse
amplius in proximo periculo frangendi
propositum de tollenda occasione. Tunc
enim signa illa indicant poenitentem do­
natum fuisse uberiori gratia, gua merito
Ssperatur guod in removenda occasione
constans erit. Verumtamen semper ac
absolutio commode differri posset, tunc
illam etiam ei differrem, usgue dum cum
effectu occasionem auferat.
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Excipitur 2“ casus in guo poenitens
non possit redire, vel nonnisi post mul­
tum tempus. Tunc bene potest absolví, si
censetur bene dispositus cum proposito
statim removendi occasionem; guoniam,
eo casu, periculum frangendi propositum
remotum reputatur, causa magni oneris
guod poenitens deberet pati, abscedendo
sine absolutione aut repetendi confessio­
nem apud alium sacerdotem aut diu ma­
nendi sine gratia sacramenti. Ouapropter,
cum ille sit tunc in guadam morali ne­
cessitate recipiendi absolutionem, ante­
guam occasionem tollat, habet jus ut
statim absolvatur (L. VI, n. 454,v. Exci­
plendus 2). Dum enim hic non potest
ante absolutionem occasionem auferre,
censetur ac sl esset in occasione neces­
saria. — Sed hoc nec etiam admittendum,
si poenitens jam ab alio confessario alias
admonitus fuerit de occasione removenda
et non impleverit; guia tunc babetur ut
recidivus, et ideo neguit absolví, nisi af­
ferret extraordinaria signa doloris, prout
in seguenti capitulo dicemus.

68. - Hoc dicimus guoad occasionem
proximam voluntariam.

At si occasio est necessaria aut py­
sice/ prout si guis detineretur in carcere,
vel esset in periculo mortis, in guo non
haberet tempus et modum ejiciendi con­
cubinam: vel »oraliter,id est, si occasio
non posset auferri sine scandalo aut gravi
damno vitae, famae aut bonorum, ut com­
muniter docent DD. (Lz%.VI, m.455); eo
casu poenitens bene absolvi potest, guin
occasionem auferat; guia tunc non tene­
tur eam removere: modo promittat exse­
gui media necessaria ad efficiendum ut
occasio ex proxima evadat remota; prout
sunt, praecise in occasione peccati turpis,
fugere familiaritatem complicis, et etiam
aspectum, guantum fieri potest; íreguen­
tare sacramenta, et saepe commendare
se Deo, renovando guotidie, praesertim
mane, ante imaginem Crucifixi proposi­
tum non amplius peccandi et, guantum
est possibile, vitandi occasionem.

Ratio, guia occasio peccandi non est
proprie peccatum in seipsa, negue indu­
cit peccandi necessitatem. Unde bene con­
sistere potest cum occasione verus dolor
et propositum non recidendi; et licet guis­
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gue teneatur auferre proximum periculum
peccandi, id intelligitur cum ipse sponte
vult tale periculum. Sed cum occasio est
moraliter necessaria, tunc periculum per
remedia opportuna remotum evadit; et
Deus tunc non se retrahit ab assistendo
sua gratia illi gui vere deliberavit ipsum
non offendere. Nam non dicit Scriptura
[Eccli. 1, 27], guod peribit gui es/ in pe­
riculo, sed gui amaf periculum; sed ne­
guit dici amare periculum, gui illi invi­
tus subjacet. Unde inguit S. Basilius: Ouz
urvgenti aligna Causa et necessitale se pe­
viculo objicit, vel pevmittit se esse in slo,
cum tamen alias nollet, non tam diciluv
amare periculum, gnam invifus subive;
el deo magis providebit Deus, ne iliope­
vent 9).

69. - Hinc dicunt DD., bene capaces
absolutionis esse, gui nolunt relinguere
aliguod officium, negotium aut domurm,
in gua soliti fuerunt peccare, e0 guod
deserere eam negueunt sine gravi detri­
mento, semper ac verum habeant propo­
Situm se emendandi et media implendi
ad emendationem. Tales sunt, ex. gr., chi­
Turg1 gui in medendis feminis, aut paro­
chi gui in excipiendis earum confessio­
nibus prolapsi sunt, si, his muneribus
relictis, non possent juxta suum statum
vivere (270. VI, n. 455, in fine).

Sed omnes conveniunt, expeďzre in his
et similibus casibus absolutionem differre,
ut poenitens sit saltem diligentior in
praescriptis remediis exseguendis. — Ve­
rumtamen ego censeo, confessarium non
tantum posse, sed etiam čemer:ad diffe­
rendam absolutionem, semper ac com­
mode differre potest, praesertim cum agi­
tur de materia turpi. Tenetur enim ipse
tamguam medicus animarum opportu­
niora applicare remedia; et puto, reme­
dium mágis idoneum non inveniri pro eo
gui manet in occasione proxima, guam
differre ei absolutionem, dum experientia
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nimis patet, guod plures post absolutio­
nem acceptam negligunt media praescri­
pta exsegui, et sic facile recidunt. E con­
verso, cum alicui differtur absolutio, ille
vigilantior erit ad media implenda et ad
obsistendum tentationibus, ob metum ne
iterum sine absolutione dimittatur, cum
ad confessarium redibit.

Forte in hoc guis me nimium rigidum
reputabit; sed ego semper sic me gessi
in praxi, et Sic pergam me gerere cum
jis gui Sunt in proxima occasione, guam­
vis necessaria, et guamvis extraordinaria
signa doloris haberent, semper ac mihi
non ostenderetur specialis necessitas e0s
statim absolvendi; et sic censeo multo
magis prodesse poenitentium saluti. Uti­
nam et omnes confessarii Sic etiam se
gererent, oh guot peccata vitarentur, et
guot aliae salvarentur animae!

Repeto guod supra dixi: Ubi agitur de
liberando poenitente a peccato formali,
uti debet confessarius opinionibus beni­
gnioribus, in guantum christiana pruden­
tia concedit. Sed ubi opiniones benignae
periculum peccati formalis proximius red­
dunt, prout in hac materia occasionum
proximarum accidit, dico omnino expe­
dire et guandogue oportere ut confessa­
rius sententiis rigidioribus utatur: tunc
enim hae valde magis prosunt animarum
saluti.

Ouod si autem guis, manendo in occa­
Sslone necessaria, semper eodem modo
relaberetur, etiam remediis adhibitis, et
modica superesset spes emendationis,
tunc dico, omnino huic negandam abso­
lutionem, prius guam occasionem tollat
(L25.VI, m.457). Et hic reor instare evan­
gelil praeceptum: Sz oculus tuus scanda­
lisat le, ejice eum (Marc., 1x,46). Excepto
casu guo poenitens signa doloris osten­
deret tam extraordinaria, guod posset con­
cipi prudens spes emendationis (26. V7,
n. 457, in fine).

68. - 4) Textus citatus non est S. Basilii,
sed fortasse alicujus commentatoris in ejus

Constitutiones monastic., cap. 5 (cfr. Migne,
Patr. Graeco-lat., tom. 31, col. 1359).
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CAPUT V.

Ouomodo se gerere debeat confessarius cum habituatis et recidivis “.

70. - Distinguendi sunt habituati a re­
cidivis.

Habituati sunt, gui habitum contra­
xerunt in aliguo peccato, de guo non
adhuc sunt confessi. — Isti, ut dicunt DD.,
(Lib. VI, n. 459), bene absolvi possunt
prima vice gua confitentur de pravo ha­
bitu, vel si de eo confitentur, postauam
ipsum retractaverunt; dummodo dispositi
sint per verum doloremet firmum propo­

vera. Unde istis differenda est absolutio
per aliguod tempus, usguedum appareat
prudens signum emendationis. Et in hoc
puncto lugenda est animarum ruina; cujus
causa sunt tot mali confessarii, indistincte
absolvendo tot recidivos gui, cum repe­
rerint confessarios gui semper tam facile
eos absolvunt, amittunt horrorem in pec­
cando et pergunt ad putrescendum in
coeno vitiorum usgue ad mortem.situmadhibendimediaefficaciaademen-OuidamDD.(2%.VT,m.459,v.Di-| NeguidemInterdumdationem.—Verumsihabitusessetvalde© cunmř)admittunt,recidivumsolisSignissme)

Řerni'abso. radicatus, potest etiam confessarius ei ordinariis absolvi posse usgue ad tertiam(ukto:differreabsolutionem,adexperiendum| etguartamvicem.Sedhuicopinioninun­
guomodo sit constans poenitens in pra- guam potui acguiescere; guia habituatusximdeducendomediapraescripta,utgue© guipostunamconfessionemreciditsineipsedesuovitiomajoremconcipiathor-© emendatione,jamestverusrecidivus,et
rorem. fundatam praebet suspicionem suae indis­OvidoonstíAdvertaturhicguodgujnguevicesin| positionis.tum.mensejampossuntmalumhabitumcon-Etnoteturhicguodhaecregulapro-© Hocfere

valet pro
recidivo in
venialibus.

stituereinaliguovitiopeccatiexterni,| ceditetiamrespectuculparumvenialium.
modo inter ipsas aliguod intervallum in­
tercedat. Et in materia fornicationum,
sodomiarum et bestialitatum, multo mi­
nor numerus habitum gueit constituere:
gui, ex. gr., semel in mense fornicaretur
per annum, bene hic habituatus dici po­
test.

T. - Recidivi autem sunt, gui post
confessionem eodem vel guasieodem modo
sunt relapsi absgue emendatione. — lsti,
ut communiter docetur (2%. VI, n. 459,
v. Recidřvus), negueunt absolvi, si sola
signa ordinaria afferant, nempe si tantum
confiteantur, asserendo se poenitere et
proponere, prout habetur ex propos. 60
damnata ab Innocentio XI. Nam habitus
contractus et relapsus praeteriti sine ulla
emendatione magnam praestant suspicio­
nem, guod dolor et propositum, guae poe­
nitens asserit se habere, neguaguam Sint

Ouamvis enim communiter admittiturfa­
cilius absolví posse eos gui prolabuntur
in peccata levia, eo guod occasiones eorum
freguentiores sint; attamen, cum sit com­
munis sententia (270. VI, n. 449, Dub. T),
grave esse peccatum et sacrilegium, ab­
solutionem recipere super levibus con­
fessis sine vero dolore et proposito, nec
sufficere dolere de multitudine seu de
numero excessivo talium culparum, guin
dolor habeatur de aligua in particulari,
prout tenuimus (z0zď.,Dub. 2), contra guo­
rumdam opinionem “, facile metuendum
est, hujusmodi confessiones sacrilegas
esse aut saltem invalidas. — Hinc dili­
genter satagat confessarius ad non absol­
vendos indistincte tales poenitentes. Tunc
etenim, etiamsi illi sint in bona fide, ta­
men non poterit a sacrilegio excusari,
absolutionem impertiendo eis gui ad ab­

70. - 4) S. Doctor postea hoc caput ad
verbum intexuit in Afom. Aposť., tr. ulť.,
n. 6-16.

Zi. - 4) Ita S. Doctor potius tenebat in
prima editione Theologiae moralis, col. 717,

sed jam in editione secunda dixit: «Hae sen­
tentiae facile videntur posse conciliari: cum
impossibile sit dolere de multitudine et non
dolere saltem de illis posterioribus culpis per
guas constituitur multitudo ».
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tur dilatio,
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solutionem non Satis dispositi judicari
possunt. Propterea curet, si poenitentem
sine peccato vult absolvere, aut eum dis­
ponere ad dolendum praesertim de aligua
levi culpa, a gua ille magis horreat; aut
ei insinuare ut confiteatur de aliguo pec­
cato graviori vitae anteactae contra ali­
guod praeceptum (sufficit enim ut confi­
teatur in generali absgue numero); ut
habeat materiam certam, super gua in­
niti possit absolutio; alioguin etiam huic
poenitenti per aliguod tempus differri
oportet absolutio.

172.- Dico: per aliguod tempus; eo
guod recidivis tam levium guam gravium
culparum non est necessarium differre eis
absolutionem per annos aut menses, ut
nimis rigide vult Juenin. Vide L. VI,
n. 463. — Sed regulariter satis erit, si
peccatum procedit ex fragilitate intrin­
seca, dilatio octo vel decem dierum, prout
ait doctus auctor libri Romae editi, cui
titulus: Istrusione per li novelli confes­
sorit; idemaue dicit auctor libelli ubigue
in Italia accepti, cui titulus: Zstrusione
per li confessori di terve e villaggi?, ubi
pro hac doctrina citat Ludovicum Ha­
bert 4/; adduntgue esse excessivam et pe­
riculosam dilationem mensis, guia post
tantum tempus difficilis redditur reditus
hujusmodi poenitentium.

Et huic judicio favet Benedictus XIV,
in bulla Apostolica, ubi loguens de con­
fessariis gui rite poenitentibus absolu­
tionem differunt, sic deinde e0s monet:
Illos ut gnaniocius vevevtantuv invilet...
ut ad sacvamentale forum vegrvessi,abso­
Jutionis beneficio donentur. Nota verba
onuantocius et donentur. — Ad summum
(dico)his differri potest absolutio per guin­
decim aut viginti dies.

Sed excipere oportet illos, gui tem­
pore praecepti Paschalis confitentur. Pro
istis enim majoris temporis experientia
reguiritur, cum justa suspicio haberi pos­

Jnenin., Commentarius... de Sacramentis, diss. 6,gu. 7,
cap. 4, art. 7 (edit. Lugd. 1717). — 1 Is est Giordantni,
part. 1, cap. 9, n. 215. — ? Is est Jorřio, cap. 1, $ 4, init. —
Bened. XTV,encycl. Aposťolica, $ 22, diei 26 Jun. 1749.—
Decret. episcopor.Belgii, seu Instruct, pastoralis... pro exe­

PRAXIS CONFESSARII.

sit guod hi abstineant a relapsu potius ut
censuram effugiant, guam ex vero propo­
sito mutandi vitam. —Oportet etiam exci­
pere eos gui lapsi sunt in occasione pro­
xXimaextrinseca. Isti enim majori egent
experientia, cum occasio (ut dictum est
in capitulo praecedenti) sit fortius incen­
tivum ad peccandum. Verum semper suf­
ficiet experientia mensis. Caveat tamen
confessarius ne dicat poenitenti ut non
redeat nisi post mensem; nam hic ob tan­
tam dilationem nimis terrebitur. Potius
imponat ei ut redeat post octo vel guin­
decim dies, et sic blando modo ipsum
transferet ad recipiendam absolutionem
in fine mensis.

73. - Ad absolvendos igitur recidivos
non sufficiunt ordinaria signa doloris et
propositi, sed reguiruntur extraordinaria:
guae alias, juxta Communem sententiam
(Lib. VI, n. 459, v. Recidivus), certe suf­
ficiunt ad absolutionem impertiendam.
Illud enim extraordinarium signum, modo
solidum sit et fundatum, aufert indisposi­
tionis Suspicionem, guae urget ratione
relapsuum.

Recte dixerunt episcopiBelgii,anno 1697
congregati, in guodam decreto edito pro
directione confessariorum suarum dioe­
cesium, de hoc puncto loguentes: Deum
jn convevsionepeccatoris non tam const
derave mensuvam fempovis gnam dolovis
(apud Croix ?).Hinc prohibuerunt ne con­
fessarii stabili lege exigerent a poeniten­
tibus adhuc recidivis experientiam nota­
bilis temporis, anteguam eos absolverent.
Et jure merito. Sola enim probatio tem­
poris non est unicum signum mutatae
voluntatis, guia voluntas peccatoris mu­
tatur virtute divinae gratiae guae tempus
non reguirit, sed aliguando illico opera­
tur. Ouapropter mutatio voluntatis bene
per alia signa cognosci valet sine expe­
rientia temporis. Ouinimmoalia signadis­
positionis actualis poenitentium guando­

cutione nuperi Brevis S. D. N. Innocentii Papae XII, circa
administrationem sacramentor. etc., de die 13April. 1697;
ap. De Ram. Synodicum Belgicum, tom. 1, pag. 623 (edit.
Mechlinien. 1328).— * Theol. mor., lib. 6, part. 2, n. 1823
(edit. Mediolan. 1724),

72. - a) Habert, Prax. Sacram. Poenit.,
tr. 4, v. Illi vevo (edit. Bassan. 1770),ita rem

explicat ut ejus opinio eodem fere recidat
ac sententia Juenini. +

Recidivus
cum Signisextraor­
dinariis ab­
solví po­
test.

Nec tunc
reguiriturprobatio
temporis,

Nam haec
signa osten­
dunt muta­
tionem vo­
luntatis.
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gue voluntatis mutationem manifestant
multo melius guam probatio temporis:
nam talia signa directe dispositionem
ostendunt, dum € converso experientia
ilam ostendit tantum indirecte; cum non
raro accidat guod aliguis diu abstinuerit
a peccando, et adhuc sit etiam indispo­
situs.

Unde auctor libri citati: Zstrus. per
li novell: confessovt, sic ait!: Se la rvica­
dula nasce dalla propria fragilitů, sensa
altra cansa estrimsecavolontavia,ě guasi
temeritů il dive che ogni vicaduto sia in­
disposto 4).Et alibi?, dicit guod recidivus
propter vim mali habitus absolvi debet,
semper ac firmam ostendit voluntatem
adhibendi media ad emendationem, sic
subdendo: E gzudichiamoche il fave altri­
menii sta tvoppo vigore, e che il confes­
sore facendolo S'allontanerebbe dal vero
spirito della Chiesa... e del Signore..., e
dalla natuva del sagvamento, il gnale non
solamente č gindis1o0, ma medicina ... SU­
Intare b).

14. - Plura autem sunt haec signa,
prout docent doctores (275. VI, n. 460).

19.Major dolor manifestatus per la­
crymas (modo sint verae compunctionis),
aut per verba ex corde procedentia, guae
aliguando certiora signa guam lacrymae
esse possunt.

2. Minor numerus peccatorum (intel­
lige, cum poenitens fuerit in eisdem occa­
Stonibus et tentationibus peccandi); aut si
poenitens post ultimam confessionem per­
severaverit in gratia per notabile tempus,
puta per 20 aut 25 dies, ipse gui prius
pluries in hebdomada prolabi solebat; aut
vero si relapsus fuerit post magnam re­
sistentiam ;aut etiam si anteguam ad con­
fesslonem accederet, diu se abstinuerit a
culpis mortalibus.

39.Diligentia adhibita pro emendatione,
ut esset, si poenitens diligenter occasio­

1 Part. 1, cap. 15, n. 356. —" Part. 1, cap, 9. n. 213.
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nem vitaverit, media praescripta a confés­
sario exsecutioni mandaverit; aut si adhi­
buerit jejunia, preces, eleemosynas, etc.
ad vitium extirpandum 9.

4. Si ipse petit a confessario remedia
aut nova media ad emendationem. Item
si promittit implere media, guae tunc ei
suggerit confessarius; maxime si nun­
guam -monitus fuerit ad illa adhibenda.
Sed his promissionibus censeo non omnino
fidendum, si alia signa desint: cum poe­
nitentes, ut absolutionem carpant, facile
promittant, sed postea difficulter atten­
dant.

5, Spontanea confessio, nempe si poe­
nitens accedit non jam ad implendum
praeceptum Paschale, negue ex guodam
usu confitendi in aliguibus temporibus,
prout in die Nativitatis Domini, in festi­
vitatibus Deiparae et similibus, negue
accedit impulsus a parentibus, a domino
aut magistro; sed venit omnino sponte
et vere inspiratus a divino lumine, ad
solum finem ut divinam gratiam recipiat:
praesertim si ad confitendum longum
iter aggressus fuerit, abstinuerit a lucro
notabili, grave Sustinuerit incommodum,
aut magnum conflictum internum vel ex­
ternum superaverit.

69. Si venerit motus ab aliguo extra­
ordinario impulsu, puta ob concionem
auditam, aut mortem amici, obve metum
alicujus imminentis flagelli, prout terrae­
motus, pestis, etc.

79,Si poenitens confiteatur peccata an­
terius per verecundiam tacita.

8x. Si poenitens, anteguam accedat,
restituerit rem vel famam ablatam.

97,Si propter monitionem confessarii
ostendit se apprehendisse novam cogni­
tionem et horrorem sui peccati periculi­
gue suae damnationis.

Alii alia signa addunt: prout sí poe­
nitens magnam libenter acceptat poeni­

73. —a) Id est: «Si relapsus provenit ex
propria fragilitate, sine alia causa extrinseca
voluntaria, guasi temerarium est dicere
omnem recidtvum esse indispositum ».

5) Latine: «Et judicamus, alium agendi
modum nimis rigorosum esse; et confessa­
rium sic agentem a vero spiritu tum Eccle­

siae tam Domini recedere, necnon a natura
hujus sacramenti, guod non solum judicium
est, sed et salutaris medicina ».

74.- a) Textus italicus habet «ad bonam
faciendam confessionem ».Item Theologia mo­
ralis, Zib.6, n. 460, 30, ubi S. Doctor eamdem
guaestionem tractat,

Ouaesitio
vel promis­
sio remedio­
rum.

Spontanea
confessio.

Motivum
extraordi­
narium con­
fessionis,

Confessio
sacrilege 0­
missorum.

Restitutio
praecedens.

Nova co­
gnitio pec­
cati vel pe­
riculi.
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tentiam;si asserit, se poenituisse peccati,
statim ac illud patravit; si protestatur, se
velle mori potius guam peccare. Sed haec
signa nescio an sola satis esse possint.
Potius dicerem guod possent deservire
ad alia adjuvanda signa guae sola non
sufficerent.

15. - Denigue semper ac aliguod adest
signum, guo prudenter possit judicari poe­
nitens mutasse voluntatem, bene absolvi
potest. Ouamvis enim confessarius, ut
poenitentem absolvere possit, moraliter
certus esse debeat ejus dispositionis, at­
tamen advertendum guod in aliis sacra­
mentis, in guibus materia est physica,
physica etiam debet esse certitudo; sed
in hoc sacramento Poenitentiae, cum ma­
teria sit moralis, prout sunt actus poeni­
tentis, sufficit moralis certitudo sive re­
spectiva, ut probatum est Z7%0.VI, m. 57
et 461. Nimirum satis est guod confes­
sarius prudentem habeat probabilitatem
de dispositione poenitentis sine aligua prut­
denti suspicione in oppositum. Alioguin
difficulter unguam posset ullus peccator
absolví, nam omnia Signa poenitentium
aliud non fundant guam probabilitatem
guamdam de ipsorum dispositione.

Auctor Zsírus. per lt novell: Confes­
sort sic inguit*: Von vicercasi altro ...
ber amministvave la Penitensa, che um
giudisio prudente e veramenie probabile
della dispostsione del penitente... Onde ...,
se le civcostanse non fondano un dubdbio
prudente, ch'egli non sta sujficientemente
disposto, non dee il confessore inguielare
se slesso ně i! penitente per avevne Ďevi­
densa, che non č possibile 9).

Et hic notandum circa malum habi­
tum, guod facilius absolvi possunt recidivi
in blasphemiis guam in aliis peccatis odii,
furti aut libidinis, guibus habitus fortius
inhaeret, causa majoris concupiscentiae
sive inclinationis guae in illis invenitur.

16. - Dictum est, confessarium posse
absolutionem impertiri consuetudinario et
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recidivo, guando ille per signum extra­
ordinarium dispositus apparet: sed non di­
citur žemeri, guia potest etiam absolutio­
nem ei differre, si hoc censeat expedire,
ut communiter doctores docent (L. VT,
n. 462). Etenim, licet poenitens post con­
fessionem suorum peccatorum jus habeat
ad absolutionem, tamen non habet jus
ut statim absolvatur; nam confessarius
tamaguam medicus, bene potest, immo
guandogue tenetur absolutionem differre,
cum judicat, tale remedium necessario
prodesse saluti sui poenitentis.

An autem expedďiat ordinavie uti hoc
vemedio aut non sStmeconsensu poeni­
tentis ?

Certum est non expedire, si videt guod
dilatio afferre potest magis detrimentum
guam profectum; et idem dicunt DD,
guando ob dilationem poenitens subire
deberet aliguam infamiae notam aut pe­
riculum (Lzd. VI, n. 463).

Extra autem hos casus guidam volunt,
melius esse ut hujusmodi recidivis diffe­
ratur absolutio. Alii tamen communius
censent, id raro expedire; et hoc etiam
sentit celebris nostrorum temporum mis­
sionarius Pater Leonardus de Portu Mau­
ritio, in suo docto sermone Romae edito,
cui titulus: D?scovso mistico e morale.
Melius nihilominus dicendum, guod in hoc
puncto neguit certa statui regula, sed
confessarius juxta occurrentes circum­
stantias gerere se debet. Deo se com­
mendet, et secundum guod se sentit inspi­
ratum, sic faciat. — Ego ita censeo: S
poenitens relapsus est ex fragilitale in­
tvinseca, prout accidit in peccatis irae,
odii, blasphemiarum, mollitierum, aut de­
lectationum morosarum, dico cum sen­
tentia communissima DD. (0d., v. U
autem), guod raro expedit differre abso­
lutionem recidivo, cum ille est dispositus:
nam sperari debet, magis gratiam sacra­
menti guam dilationem absolutionis illi
prodesse posse.

1 Is est Gfordanini, part. 1, cap. 15, n. 360.—S. Leonard., Discorso mistico. e morale, n. 10, in £., (edit. Rom.1854).

75.- 4) Id est: «Ad administrandam Poe­
nitentiam nil aliud reguiritur, guam prudens
et vere probabile judicium de dispositione
poenitentis. Unde, si circumstantiae non in­

gerunt prudens dubium de insufficienti ejus
dispositione, confessarius nec se ipsum nec
poenitentem perturbare debet ut evidentiam
conseguatur, guod non est possibile ».

Recidivo
disposito
differri po­
test absolu­
tio.

Non diffe­
renda, si di­latio da­
mnumsital­
latura.

Opinionesauctorum
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Juxta
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trinseca ct
disposito,
raro diffe­
renda.
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71. - Dico: ex fragilitate intvinseca.
Aliter enim agendum cum eo gui relapsus
est ob occastonem extrinsecam, guamvis
necessariam: nam occasio vivaciorem ex­
citat concupiscentiam, et complicis prae­
sentia vehementius sensus commovet et
intensiorem reddit affectum ad peccan­
dum, guam faciat pravus habitus intrin­
secus; et ideo poenitens in occasione ex­
trinseca magnam síbi vim inferre debet,
non tantum ad superandam tentationem,
sed etiam ad se removendum a familia­
ritate et praesentia complicis, ut pericu­
lum ex proximo reddatur remotum. —
Et tanto magis hoc procedit, si occasio
est voluntaria et omnino auferri debet;
guia tunc recipiens absolutionem, ante­
guam occasionem amoverit, remanet in
magno periculo frangendi propositum fa­
ctum de illa removenda, prout ostendi­
mus in capitulo praecedenti, 4. 66.

E converso in consuetudinario ob cau­
sam intrinsecam remotius est periculum
violandi propositum; guia ex una parte
non adest objectum extrinsecum, guod
tam violenter eum impellat ad peccan­
dum: et ex altera, illi non est voluntaria
retentio mali habitus, prout est volunta­
rium non amovere occasionem cum possit.
Unde in tali necessitate Deus male habi­
tuato magis succurrit; et ideo plus guam
a dilatione absoiutionis sperari potest
emendatio a gratia sacramenti, guae illum
fortiorem reddet, reddetgue efficaciora
media guae ipse adhibebit ad habitum ex­
stirpandum.

Cur enim, recte dicunt Salmant.' ma­
gis sperari debet, guod peccatori gratia
carenti prosit dilatio absolutionis, guam
prosit amico Dei absolutio, gua gratiam
recipit ?—Et cardinalis Toletus“?,loguendo
praecise de peccato -pollutionis, censet, ad
tale vítium vítandum non esse remedium
efficacius guam saepe se munire Sacra­
mento Poenitentiae; subditgue, hoc sacra­
mentum maximum esse frenum hujus­
modi peccatum čommittentibus: et 4 gui

1 Tr. 6, cap. 5, n.68, in f. — ? Instructio sacerdotum,
lib. 5, cap. 13, n. 6 (edit. Venet. 1668),— 3Bacci, Vita di
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eo non utuntur, dicit guod non sibi pro­
mittat emendationem nisi per miraculum.
— Et re vera, S. Philippus Nerius, ut le­
gitur in ejus Vita *, maxime hoc medio
freguentis confessionis utebatur pro reci­
divis in tali vitio. — Huic guogue confert
id guod ait Rituale Romanum, agendo
de Poenitentia: n peccata facile vecidem­
libus utilisstmum fuevit Consulere, ut
saepe ... confileantuv, et st expediat, com­
municent. Et dicendo facile recidentibus,
certe intelligit logui de eis gul nondum
pravum habitum exstirpavere.

Aligui auctores, gui per solam -rigoris
viam videntur velle animas salvas facere,
dicunt recidivos pejores fieri, cum ante
emendationem absolvuntur. Sed ipse scire
vellem ab his magistris meis, an omnes
recidivi, cum sine absolutione dimittun­
tur, carentes gratia sacramenti, omnes
evadant fortiores et omnes emendentur?
Ouot ego miseros novi in exercitio mis­
sionum, gui dimissi sine absolutione vitiis
et desperationi se abjecerunt, et per plu­
rimos annos omiserunt confiteri!

Caeterum repeto: Ouisgue se dirigere
debet juxta lumen guo donatur a Deo.
Hoc certum est guod in hac materia, tam
errant ii gui plus justo sunt faciles, guam
ii gui sunt difficiles ad absolvendum.
Multi guidem propter nimiam facilitatem
sunt causa guod tot animae perdantur(et
negari non potest, guod isti in majori sint
numero et majus damnum afferant, guia
istis in majori numero accedunt peccato­
res habituati); sed alii ob nimium rigorém
etiam magno sunt damno animarum saluti.
Et nescio an confessarius debeat tantum­
modo sibí scrupulum injicere, guando
absolvit indispositos, et non etiam, guando
dispositos sine absolutione dimittit.

Concludo hic et dicopr20. Non nego
guod aliguando bene prodesse possit re­
cidivo disposito dilatio absolutionis. —
Dico secumdo: Semper proderit guod
confessarius hujusmodií recidivos terreat
ostendatgue ac si non posset eos absol­

S. Filippo, lib. 2, cap. 6, n. 2 (edit. Florent, 1851)—Ri/uale
Romanum, ordo administr, Poenit., n. 19, v, Ouarvecuref.

77.- a) Verba guae seguuntur tribuuntur
Toleto a Sporer (a guo S. Alphonsus videtur

hanc desumpsisse citationem), sed non sunt
illius auctoris. Čfr. /2b.6,1. 464, v. E. convervso.
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vere. — Dico žertřo: Ordinarie loguendo,
recidivis ex fragilitate intrinseca et per
signum extraordinarium jam dispositis
magis absolutionis beneficium proderit
guam dilatio.

Utinam et confessarii recidivos absol­
verent tum solum, cum signa extraordi­
naria afferunt! Id guod lugendum, est
guod major, ne dicam maxima confessa­
riorum pars, universaliter recidivos ab­
solvunt sine distinctione, sine signo extra­
ordinario, sine admonitione, et sine aliguo
saltem remedio praestito ad emendatio­
nem; et hinc vere procedit, non jam ab
absolvendis dispositis, tot animarum uni­
versalis pernicies.

78.- Hoc tamen guod dictum est, com­
muniter loguendo, de habituatis et reci­
divis, non procedit jam circa initiandos
in sacris ordinibus habituatos in aliguo
vitio (praesertim in peccato turpi). Circa
hos enim alia currit ratio.

Laicus habituatus absolvi potest, sem­
per ac est dispositus ad suscipiendum sa­
cramentum Poenitentiae. Sed ordinandus
habituatus, si vult ipse ad sacrum ascen­
dere ordinem, non sufficit ut sit disposi­
tus ad recipiendum sacramentum Poeni­
tentiae, sed oportet ut etiam dispositus
sit ad recipiendum sacramentum Ordinis.
Alioguin ad neutrum dispositus erit. Cum
enim sit indignus ascendendi ad altare
gui vix egreditur e statu peccati, nec
habet probitatem positivam, necessariam
respectu ad sublimitatem status in guem
immitti inhiat, ipse graviter peccat, si abs­
gue illa vult sacrum ordinem suscipere,
etiamsi ponatur in statu gratiae. Oua­
propter tunc confessarius neguit eum ab­
solvere, nisi promittat abstinere ab ordine
suscipiendo, ad guem ascendere non po­
terit, nisi post longi temporis, saltem plu­
rium mensium probationem.

Id plene probatum est in disserta­
tione Operi inserta 270. VI, ex n. 63, cum
communi sententia DD. ibi (4. 66) rela­
torum, gui docent guod ad sacrum or­
dinem suscipiendum non Satis sit bonitas
communis, id est simplex immunitas a
peccato mortali, sed reguiritur bonitas
specialis, virtute cujus initiandus sit a
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pravis habitibus depuratus, ut docuit
D. Thomas: Ordinessacri praeexigunt
sanctitatem .../ unde pondus ordinum im­
ponendum est parietibus jam per sancti­
latem desiccatis ..., id est.. ab humore Vi­
řdovum.Et ratio est guia, si ordinandus
hanc non habet specialem sanctitatem,
indignus est super plebem constitui ad
altissima altaris ministeria exercenda:
Sťcut illi (loguitur idem S. Doctor?) gui
Ordinem Suscipiuní, super plebem com­
stituuntur gradu Ordinís, ita et superio­
ves stní merito sanctitatis. Et alibi 9 ex­
pressius praefatam rationem confirmat,
dicens: Ouzaper sacrum ordinem aliguis
deputatur ad dignissima mínistevia, gut­
bus ipsi Christo serviur in sacramento
altavis, ad guod veguirituv major sancti­
las tnlevioy gnam vegnivat eliam velig10­
nis status.

79. - Verumtamen excipitur casus, guo
a Deo donaretur guis tam extraordinaria
compunctione, guae ipsum liberaret ab
antigua fragilitate; nam, ut ait idem An­
gelicus*: Ouandogne tanta commotione
convertit (Deus)cor homínis, ut sudito per­
jfecteconsegnaturvsanctifatem spiviualem.

Rarae guidem sunt hujusmodi conver­
siones, et praesertim in ordinandis, licet
aliguam petant domum religiosam, ut
Spiritualia agant exercitia: isti enim ut
plurimum non ultro sed coacti accedunt.
Sed guando veré guis tantam reciperet
gratiam a Deo (cujus admirabiles sunt
misericordiae), guae ipsum taliter muta­
tum redderet ut, licet adhuc aliguem
pravum motum sentiret, magnum tamen
concepisset horrorem adversus peccatum;
et stimul notabiliter diminutum in se co­
gnosceret ardorem concupiscientiae, ita
ut, a gratia munitus, facile jam inciperet
tentationibus obsistere; et insuper firme
statuisset in posterum, non tantum vitare
peccata et occasiones, sed etiam media
opportuniora Ssusciperead vivendum, ut
sacerdotem decet; et jam simul incoepis­
set ad suam conversionem confirmandam
instanter preces effundere pro sua perse­
verantia, cum magna et tali in Deo fidu­
cia guae eum redderet moraliter securum
de guadam magna mutatione vitae: eo

1 29 29, gu. 189, art. 1, ad 3, — * Suppl., gu. 35, art. 1, ad 3. — 92* 2, gu. 184,art. 8. — + 3+P., gu. 86, art. 5, ad 1.

Excipitur
casus con­
versionisextraor­
dinariae.

Casus ex­
plicatur.



Etiam hoc
casu, differ­
ri potest ab­
solutio.
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casu bene posset confessarius eum ab­
solvere, etsi ipse vellet statim post con­
fessionem ordinem sacrum suscipere.

Attamen adhuc in hujusmodi casu, guo
poenitens magnam habuerit compunctio­
nem, confessarius, guantum potest, curam
adhibere debet ut illum inducat ad diffe­
rendam susceptionem Ordinis, ad hoc ut
melius a pravo habitu se purget et me­
lius concepta proposita exseguatur. Immo
ad hunc effectum, si ille nolit differre
susceptionem, potest etiam confessarius
tamguam medicus ad majorem ejus pro­
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fectum differre ipsi absolutionem, ut ini­
tiandus Ordinis susceptionem differat. Hoc
tamen intelligendum, modo ex tali dila­
tione non subeat ille periculum alicujus
infamiae aut notae. Tunc enim (prout no­
tatum est 2.69) poenitens habet jus ut
statim absolvatur.

Caeterum confessarii debent esse dif.
ficiles, guantum fieri potest, in absolven­
dis hujusmodi ordinandis, gui postmodum
ordinarie pessimi evadunt; et sic populis
et Ecclesiaeperniciem magnam afferunt“.
Vide Lb. VI, n. 69-77.

79. - a) S. Doctor, Hom. Apost., tr. ulít.,
n. 17, in f., addit: «Hanc meam ratiocina­
tionem integre commendatam reperio a Be­

nedicto XIV, in celebri suo opere de Synodo,
lb. 11, cap. 2, num. I7 et IS, ultimae edi­
tionis ».

Modo non
adsit infa­
mia,

Monitum
pro praxi.



Jus anti­
guum de
censuris.
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CAPUT VL

Ouomodo se gerere debeat confessarius cum poenitentibus, gui contraxerunt
aliguam censuram aut casum reservatum, vel obligationem denuntiandi,
vel impedimentum dirimens aut impediens matrimonii.

80. - Et [*. Ouod pertinet ad CENSU­
RAS 4.

Si guis accedat irretitus cemnsuraaut
casu veservalo, Super guo confessarius
facultatem non habeat, jam supra diximus,
actum essecharitatis, ut confessarius adeat
episcopum pro facultate obtinenda.

Hpiscopus autem, vi cap. Liceat, Tri­
dentini * (vide Lz. VII, m.75), absolvere
potest omnes casus papales occultos. Et
hanc facultatem potest delegare aliis con­
fessariis, etiam generaliter, dummodo eos
specialiter deputet ad hujusmodi casus
absolvendos (z:ď., m.95), excepta haeresi
et aliis casibus bullae Coenae (idid.,n. 82);
nisi poenitens esset impeditus adeundi
Romam; tunc enim episcopus absolvere
potest ab omnibus papalibus, etiam pu­
blicis (270. VIT, n. 84), et adhuc ab hae­
resi et aliis bullae Coenae (7:4.).

Insuper episcopi absolvere possunt ab
excommunicatione ob percussionem le­
vem clerici vel monachi, et etiam ob gra­
vem, si percutiens est mulier, ex cap. Ea
noscituv, de sent. excomm., et cap. Mulie­
ves, eod. tit. Item ab excommunicatione
propter abortum foetus animati, virtute
bullae Gregorii XIV, guae incipit Sedes
Apostolica. Item ab excommunicatione ob
communicationem in eodem crimine cum
excommunicatis ab eisdem episcopis. Item
ab excommunicatione, guam incurrunt
fratres Minores, admittentes in suis eccle­
siis ad divina officia fratres tertii ordinis.
Item ab excommunicatione, gua ligantur
11gui absoluti in articulo mortis ab ali­

1 Sess. 24, de reform., cap. 6. — Gregor. XTV, bulla
Sedes Apostolica, 5 2, diei 31 Maji 1591; in Bullar. Mai­
nardi. — Clemens VIII, decr. S. C. Episc. et Reg., de die

gua censura ab episcopo reservata non
se praesentant eidem, postguam conva­
luerint; et demum ab omnibus censuris,
guas episcopi sibi reservant (Z5. VII,
n. 213).

81. - Regulares autem etiam absol­
vere possunt /azcos %/ a papalibus oc­
cultis (Lzb. VII, n. 96) exceptis sex casi­
bus Clementis VIII, a guibus tamen bene
possunt absolvere episcopi, guando sunt
occulti, scilicet: 1“ Percussionis clerici;
29 duelli; 3“ violationis immunitatis ec­
clesiasticae; 4“ fracturae clausurae mo­
nialium; 5“ simoniae realis; 6“ simoniae
confidentialis. Facultas enim guoad casus
praefatos respectu ad regulares degentes
extra Romam et intra Italiam, a praedi­
cto Pontifice est eis expresse ablata (z0zd.,
n. 99).

Ouamvis autem negueant regulares
absolvere laicos a casibus reservatis ab
episcopis (Lb. VII, n. 96), possunt tamen
ex probabiliori sententia absolvere a pa­
palibus reservatis episcopis (zbzď.,u. 99),
exceptis semper vero sex casibus Cle­
mentis, ut supra.

Ouoad suwbdifos4) vero possunt eos
absolvere ab omnibus casibus Papae re­
servatis, etiam publicis, etiamgue a casi­
bus bullae Coenae, exceptis rzelapsu in
haevesim, falsificatione literavum Apo­
stolicavum, et delatione prohibitovum ad
infideles, ex Concessione facta praelatis
ordinis Praedicatorum et per communi­
cationem aliorum ordinum in bulla Pre­
ttosus, edita anno 1727,ubi insuper con­

26Nov. 1602;ap. Bizzarri, Collectanea S. C. Episc. et Reg.,
fol. 17 (edit. Rom. 1863).— Bened. XIII, const. Pretiosus,
S 21, de -dle 26 Maji 1727; bulla 177 in Bullar. Mainardi.

80. - 2) Ouae hic dicuntur de censuris
reformanda sunt juxta const. Aposť. Seďis
et recentia decreta S.O.,guae reperies in notis,
guae annexae fuerunt locis, ubi S. Alphonsus

de hac materia tractat. Cfr. specialiter Zb. 6,
n. 3685, not. e, et /:b. 7, n. 208, not. a.

81. —a) Hodie per const. Aposť. Sedis sub­
lata est haec facultas regularibus.

Olím fa­
cultates re­
gularium.
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cessum est Generali ordinis, 4 zpse So­
ins possit ab ivvegulavifate hujusmodi
(scilicet orta ex homicidio) dzspemsare
cum fratvibus sibi snbditis, dummodo
homicidinm non fnévit appensatum el
zniva Clausiva exstiterit consummatum
(Lib. VII, n. 101 et 104) 0).

82. - Notandum hic guód, si guis igno­
rat censuram papalem, nec ipsam nec
casus reservationem incurrit, guia casus
papales principaliter ob censuram reser­
vantur (Lz5. VI, n. 580); ad differentiam
casuum episcopalium, guorum nesciens
censuram etiam incurrit casum; guia epi­
scopi principaliter casum reservant (7524.);
et hoc, etiamsi ignoretur casus reserva­
tio, ut probavimus L%. VI, m. 581. Cae­
terum nulla incurritur censura ab eo
gui invincibiliter eam ignorat (220. VIT,
n. 43).

Item notandum guod, cum guis sacri­
lege in jubilaeo confessus fuerit, tunc re­
servatio non aufertur, ut probatum est,
praesertim ex declaratione ss. Papae Be­
nedicti XIV (270. VI,m. 537, Ou. 2). Idem­
gue tenuimus (zzd., v. SZautem), si con­
fessio fuerit invalida, loguendo de jubilaeo.
Sed extra jubilaeum, si guis invalide con­
fessus fuerit apud aliguem confessarium,
gui facultate pollebat super peccatis re­
servatis, communis et probabilior est sen­
tentia, guod absolutus a reservatione ma­
neat (£z0. VI, m.596, Ou. 3). Estgue etiam
communior et satis probabilis opinio, poe­
nitentem solutum esse a. reservatione,
guamvis confessio fuerit sacrilega, modo
ipse culpabiliter non tacuerit specialiter
peccatum reservatum (7;ď., Ou. 4).

83. - II. Ouod pertinet ad OBLIGATIO­
NEM DENUNTIANDI.

Advertat confessarius, guod ipse tene­
tur sub culpa gravi imponere poenitenti
obligationem denuntiandi superioribus
aliguem gui serio protulerit propositionem
aut blasphemiam haereticalem cum er­
rore intellectus et pertinacia, non jam ob
ignorantiam, incuriam aut lapsum lin­
guae; nam €0 casu sufficit guod poeni­
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tens eum de suo errore moneat (2%. IV,
n.254, v. Notandum IT).

Praeterea debet imponere mulieribus
aut pueris, ut denuntient confessarios,
gui eos sollicitaverint ad turpia, vel cum
eis inhonestos tractatus habuerint. Ob­
serva Librum, ubi distincte est haec ma­
teria discussa, £70. VI,ex n.675.

Sed circa praxim, advertat confessa­
rius: 1“ in hac sollicitationis materia non
esse nimis festinum in imponendo poeni­
tenti onus denuntiationis; nam in dubio
an illa fuerit vel ne sollicitatio, tale onus
injungi non debet (270. VI, m.702); nisi
cum verba aut actus ex se sollicitationem
importarent, et tantum dubium verteret
de intentione sollicitantis; aut si adessent
vehementia indicia, esto non evidentia,
sollicitationis, sine indiciis in oppositum.
Tunc enim illa guodammodo moralem fun­
dant certitudinem (z0zd.,v. Excipřiendum).

Advertat 2“ ne sit facilis ad susci­
piendum in se onus denuntiationis, nisi
in aliguo casu raro, in guo Charitas id
sibi proponeret, ob magnam difficultatem,
guam forte poenitens haberet adeundisu­
periores.

Advertat 3"guod ipse nunguam omit­
tere debet imponere poenitenti sollicitato
hanc obligationem denuntiationis, guam­
vis praevideret poenitentem illam non im­
pleturum; nam directe confessario injun­
ctum est a Pontifice onus, ut talem obli­
gationem intimet (27%.VI, 1.694). Unde,
donec poenitens eam non adimpleat, ex­
pedit guod absolutionem ei differat. At­
gue si confessarius dubitat an ille diffi­
culter eam adimpleturus sit, tunc omnino
absolutionem illi differre debet. Bene ta­
men potest eum absolvere, si poenitens
est pro tunc impeditus, et firmum habet
propositum denuntiandi, statim ac com­
mode potest (zdzd.,u. 695). Hujusmodide­
nuntiationes fieri debent saltem intra men­
sem (z0zdď.,v. Foc tamen).

Item notandum guod a nostro Summo
Pontifice Benedicto XIV (Lz. VI, m.491)
cuigue impositum est onus denuntiandí

Bened. XIV, const. Inter praeteritos, S 62,diei 3 Dec, 1749.—Bened. XIV, const. Ubťprimum,diei 2 Junii 1746.

o) S. Doctor postea, in sexta editione
Theologiae moralis, notavit hanc const. Pre­

tiosus revocatam fuisse a Clemente XII. Cfr.
bd. 7, n. 396, notamc.

aut con­fessarios
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taverint in
confessione.
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confessarium, guem sciret obligasse poe­
nitentem ad manifestandum complicem,
nisi ex mera simplicitate aut imprudentia
id egisset “.

Ultimo notandum, circa sortilegia lai­
corum, guod hodie in nostro regno Nea­
polis, propter insinuationem nostri regis
Caroli III, non adest obligatio illa denun­
tiandi, nisi cum interveniat abusus SS.Eu­
charistiae aut olei sancti (Lz0.IV, m.253,
in fine).

84. - III“. Demum, guod pertinet ad
IMPEDIMENTA MATRIMONII.

Cum poenitens aliguod impedimentum
habet, et matrimonium nondum est ini­
tum, plura distinguere oportet.

Si impedimentum est consanguinitatis,
aut cognationis spiritualis, aut affinitatis
ex copula licita usgue ad guartum gra­
dum, aut publicae honestatis, etsi esset
occultum, confessarius adstringere debet
poenitentem vel ad denuntiandum impe­
dimentum, vel ad dispensationem obti­
nendam a Dataria “.

Si autem impedimentum est affinitatis
ex copula illicita cum consanguinea spon­
sae usgue ad secundum gradum, modo
adfuerit copula consummata cum semi­
natione perfecta (Lzb. VI, m.1036 et 1075);
aut est impedimentum criminis, nimirum
homicidii conjugis utrague parte conspi­
rante, aut homicidii cum adulterio, aut
adulterii cum fide matrimonii aut matri­
monii attentati, prout fuse deciaratum
est in Libro (zdzd.,m.1033): in his casibus,
semper ac impedimentum est occultum,
impetranda est dispensatio a S. Poeni­
tentiaria. — Idemgue currit, si poenitens
impedimentum habeat voti castitatis aut
religionis.

Si vero aligua urgentissima adesset
causa in aliguo casu raro, nempe scan­
dali, rixarum aut infamiae imminentis, et
tempus aut modus deesset recurrendi ad
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Poenitentiariam, posset etiam tunc epi­
scopus dispensare (Lzd. VI, m. 1122). Et
si negue adesset modus adeundi episco­
pum, observa guod dictum est in Libro,
zbid., n. 613 et supra, n. 6.

85. - Si autem poenitens jam contraxis­
set matrimonium invalidum ob impedi­
mentum divimens, tunc, si impedimentum
provenit ex copula licita, etiam observan­
dus est 279. VI, m.II44. Si autem ex co­
pula illicita aut ex crimine, et poenitens
est in bona fide, et contra adesset peri­
culum mortis, scandali aut incontinentiae,
si ipsi manifestaretůr impedimentum, eo
casu confessarius impedimentum ei occul­
tare debet, et interim procurare a S. Poe­
nitentiaria dispensationem; gua obtenta,
debet patefacere impedimentum, debet­
gue tunc diligenter secum consulere de
modo guo reconvalidatio matrimonii fa­
cienda est.

Ad hanc autem reconvalidationem non
guidem est necessaria assistentia parochi
et testium, ut probatum est Z. VT,
nm.1110; sed, ut diximus Zz. VI, m.1115,
tenetur pars conscia impedimenti alte­
ram certiorare de nullitate matrimonii,
juxta solitam clausulam S. Poenitentia­
riae: Uf dicta multere de nullitate priovis
consensus certiovata, etc. 9). Et ideo, per
se loguendo, ad hanc clausulam exse­
guendam non sufficit id guod aligui DD.
admittunt, scilicet dicere: SZme non du­
XTsses,duceres nunc? Dic míhi, le volo;
aut: Pro mea consolatione vemovemus
consensum. Semper enim talis consensus
est dependens a priori gui fuit nullus.
Nec sufficit copula, ut alii dicunt, etiam
affectu maritali habita. Bene tamen satis
erit dicere: Vostrum conjugtum invali­
dum fuit ob gnamdam cCircumsitaniiam
(guia non est obligatio manifestandi gua­
litatem impedimenti); zenovemus consen­
sum. Aut: Ouando le duxi, non habui

83. —-4) Benedictus XIV, in const. Ubzpri­
mum, damnavit solum praxim temere exgui­
rendi nomen complicis « opiniones hac de
re falsas et erroneas seguendo, vel veras et
sanas male explicando ». Ouibus verbis signi­
ficat Pontifex, se supponere casus in guibus id
liceat juxta veras et sanas opiniones.Ceterum
ipsemet hoc sensu Suam constitutionem in­

terpretatus est, in suo opere de Synod., lib. 6,
cap. 11, n. I (edit. Prat. 1844).

84.—a) Hodie, regulariter, a S. C. de Sa­
cramentis. Cfr. not. c, ad /:d. 6, m. 1135.

85. - 4) Hodie S. Poenit. addere solet: « Et
guatenus haec certioratio absgue gravi pe­
riculo fieri negueat, renovato consensu juxta
regulas a probatis auctoribus traditas, etc. ».
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sensus.
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vevuin consensum (nam consensus nullus
non est verus consensus). Aut: Ego ďu­
bium habeode valore nostri matrímonů;
unde iterum contrahamus. Ouia tunc con­
sensus gui praestatur, jam a priori non
dependet.

Verum guando prudens timor esset,
ne praefatos modos adhibendo patefieret
crimen, et pericula instarent rixarum, in­
famiae aut scandali, et vice versa conjux
impedimenti conscius non posset excu­
sari a debito reddendo: tunc, exsecuta
jam dispensatione, sufficit guod ipse uta­
tur aliguo ex modis supra relatis; etiam­
gue sufficit guod ipse solus consensus
ponat, cum possit in tali necessitate se­
gui sententiam guae docet, bene Coil­
jungi ad matrimonium convalidandum
consensum suum cum consensu ab initio
praestito a parte ignorante, gui per con­
tinuationem usus matrimonii aut coha­
bitationis virtualiter perseverat (£L20.WI,
n. 1116)?).

86. - Si autem poenitens haberet im­
pedimentum zmpeďdiens,scilicet ad non
petendum debitum, causa copulae habi­
tae cum consanguinea in secundo gradu
suae uxoris, hic a tali impedimento solví
debet vel a S. Poenitentiaria vel ab epi­
scopo aut ab aliguo confessario regulari,
gui facultatem habeat a praelato sui mo­
nasterii (220. VI, n. 1076, v. Insuper). —
Sed si poenitens ignoraret legem eccle­
Stasticam, guae ultra divinam hujusmodi
incestum prohibet, tunc non incurrit im­
pedimentum (Z75.VI, n. 1072). Ouinimmo
etiamsi legem sciret, sed talem ignora­
ret poenam, etiam est probabile, guod
eam non incurrat (Lzd. VI, n. 1074). Sal­
tem si periculum exstet incontinentiae,
relinguendus est poenitens in sua bona
fide.

81. - Notemus hic formulas ad obtinen­
dam a S. Poenitentiaria dispensationem
in praefatis impedimentis, necnon votis
aut irregularitatibus.

Circa impedimenta matrimonii intus
sic scribatur:
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Eminentissime et Reverendissime Do­
mine!

N. N. rem habuit cum gnadam mů­
ltere, el postea sponsalia Contvaxit cum
ejus sovore. Impedďimentum est occulíum,
ef st conjugtum non fieret, pluva event­
rent scandala. Supplicat ideo Eminen­
tiam Vestvam, ut digneluv ei dispensa­
lionem concedeve.Favebit responsum mít­
tere Neapolim (aut Aversam per Viam
Neapolis) aď N. N. (hic exprimatur nomen
et cognomen) confessavrium approbatum.
Et Deus, etc.

Si autem matrimonium est jam initum,
scribatur Sic:

N. N. ignarus (aut couscius) mpedi­
meni, malvimonium Conivaxit Cum ali­
gua femina, Ccujusmaltvem (aut sovorem)
prins cavnaliter cognovervat.Ideo,cum im­
pedimentum sit occultum, et non possit
Separalio Sine Scandalo fievi, supplicat
Eminentiam Vestvrampro absolutione et
dispensalione. Et Deus, elc.

Circa vota castitatis: V. N. votum emi­
sif caslitalis, sed nunc est in gravi et
zmmineníi peviculo incontineniiae. Ideo
supplicat Eminentiam Vestvam, ut dis­
pensarve dignetuv in dicto voto, ut posstt
oratov matrimonium inive. Et Deus, etc.
Eodem modo fere scribendum pro dispen­
satione in voto religionis. Et notandum
guod ad dispensandum in voto castitatis
non sufficit guodvis commune periculum
incontinentiae, sed reguiritur grave et
imminens, prout innuimus.

Circa irregularitates: W. N. sacerdos
coniraxit ivvegulavitatem causa homicidii
(aut abortus, aut violationis censuvae, etc.);
el cum adsié peviculum infamiae, si ads­
tinet a celebrando, ideo supplicat, ele.

Foris in epistola ponatur:
Eminentissiímo et Reverendissimo Do­

mino Colendisstmo,
Domino Cardinali Poeniténtiario ma­

jori.
BRomam.

88. - Confessarius, aut is cui dispensa­
tionis exsecutio commissa erit, in dispen­

b) Ceterum omnis difficultas evanescit, si
petitur a S. Poenit. sanatio in radice, gua Pon­
tifex priorem utriusgue conjugis consensum

vere sed nulliter praestitum, ita sanat ut ma­
trimonium reddat validum et nullitatis effe­
Ctus prorsus auferat.

super affi­
nitateex co­
pula illicita
pro matri­
monio con­
trahendo,

pro matri­
monio inito
revalidan­
do.

Eadem
pro dispen­satione a
voto casti­
tatis.

Et pro tol­
lenda irre­
gularitate.



Ouomodo
dispensatioSIt exse­
guenda pro
foro inter­
no.

5/6

sando post sacramentalem absolutionem
impertitam 9 seguenti formula uti poterit:
Bt insupev anctovitate Apostolica míhi
concessa dispenso tecum Super impedt­
menlo prima (seu secundi, seu primi et
secundi) gradus proveniente ex cCopula
zllicila, a te habita Cum sSovovremulieris,
cum gunaconivaxisti (aut coniraheve 1m­
tendis), nt matvimonium Cum illa vuvsus
contvrahevepossis, venovato Consensu, el
prolem, si gnam Suscipies (vel suscept­
sti), legitimam declaro??. In nomine Fa­
fris, etc. — Si dispensatio autem est in
voto castitatis, dicet: Znsuper f1bžvotum
castilalis, onod emasisti, ut valeas malri­
monium conívahevre et illo uti, in opera
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onuaetibi praescripst dispensando com­
muto. In nomine, etc. Et si guis, non ob­
stante voto castitatis, matrimonium con­
traxisset, dicet: Zřeznnon obstante casti­
lalis Volo gnod emisisti, ut in matvímo­
no vemanerve et debitlum conjugale ext­
gere possis, anctoriiate Apostolica tecum
dispenso. In nomine, etc.

89. - In guibus autem casibus S. Poe­
nitentiaria absolvere possit, aut dispen­
Ssarea casibus papalibus, censuris, irre­
gularitatibus, votis, juramentis, restitutio­
nibus incértis, etc., observa L76. WIT,
n. 470. Et in guibus casibus dispensare
possit in impedimentis matrimonii, vide
Lib. VÍ, n. 1144.

88. - 4) Ouandogue accidere potest, ut dis­
pensatio exseguenda sit ante sacramentalem
absolutionem. Cfr. 725.6, n. 1148, not. a.

b) Proles legitimari neguit, nisi legitima­
tionis facultas fuerit apposita in rescripto.
Sed vide /:b. 6, m. 1148, notam b.
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evga paren­
tes;

de sexto
praecepto;

sed in hoc
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CAPUT VII.

Ouomodo se gerere debeat confessarius cum personis diversi generis “.

SI —Ouomodďocum pueris,
adolescentibus et puellis.

90. —-Cum pueris adhibere debet
omnem charitatem et modos suaviores,
guantum fieri potest. — Primo eos inter­
rogare debet, an sciant res fidei; et si
nesciant, oportet eos patienter instruere
pro tunc, si tempus adest, vel eos mit­
tere ad alium,ut instruantur saltem circa
necessaria ad salutem.

Cum autem aget de confessione, in
principio curare debet, ut pueri ex seipsis
confiteantur peccata, guorum memores
sunt; et postea fieri illis poterunt seguen­
tes interrogationes:

19.An tacuerint aliguod peccatum ob
verecundiam.

27.An blasphemaverint -in sanctos aut
dies sanctos, vel an juraverint cum men­
dacio.

39. An omiserint in festis audire Mis­
sam, aut in audienda illa sermones ha­
buerint; et an in festis laboraverint.

4. An parentibus fuerint inobedientes
aut irreverentiam irrogaverint, eos sub­
sannando, manus in eos extollendo, vel
Convicia aut imprecationes coram ipsSis
proferendo. Et hic advertendum, guod
dictum est, 2. 34, de modo imponendi
pueris petitionem veniae a parentibus.

57. An aliguod turpe peccatum pa­
traverint. — Sed in hac materia confes­
sarius sit valde cautus in interrogando.
Incipiat interrogare de longe et verbis
generalibus: et prius, an dixerint mala
verba; an jocati fuerint cum aliis pueris
aut puellis, et si jocos illos clam exer­
cuerint. Deinde interroget, an commise­
rint res turpes. Multoties, etiamsi pueri

negent, prodest uti cum eis interrogatio­
nibus suggestivis, v. gr.: Ef nunc dic
miíhi, gnoties hoc fecisti? Ouingutes, de­
cies? Interroget guocum dormiant, et si
in lecto manibus jocati fuerint.

Puellas interroget, si aliguem juve­
nem amore fuerint prosecutae, et an ad­
fuerint pravae cogitationes, verba aut ta­
ctus. Et a responsis procedat ad ulterio­
res interrogationes, Sed caveat ab exgui­
rendo a puellis vel a pueris, an adfuerit
seminis effusio. Cum his enim melius est
deesse in integritate materiali confessio­
nis, guam esse causam ut apprehendant
guae nondum noverint, vel ponantur in
curiositate addiscendi. — Interrogetur
etiam a pueris, an attulerint nuntia vel
dona virorum mulieribus; et a puellis,
an acceperint dona a personis suspectis,
nempe conjugatis, ecclesiasticis aut reli­
EIOSIS.

6". Interroget, an commiserint furtum,
vel an damnum attulerint praediis alie­
nis, bestiis aut alio modo.

72, An alicui detraxerint.
87, Circa praecepta Ecclesiae interro­

get, an impleverint confessionem et com­
munionem Paschalem; et an carnes aut
lacticinia comederint diebus vetitis.

91. - Ouod autem pertinet ad adsolu­
ftonem his pueris impertiendam, magna
reguiritur attentio.

Si constet guod ipsi sufficientem usum
rationis jam habeant, prout si distincte
confitentur vel adaeguate interrogationi­
bus respondent, et appareát guod ipsi jam
comprehendant, cum peccato se offen­
disse Deum et meruisse infernum; tunc,
st satis videantur dispositi, absolvantur.
At si in peccatis lethalibus sunt recidivi,

90. —-4) S. Doctor postea hoc caput assum­
psit in Hom. Aposť., et guidem $ 1, ad ver­
bum, in Hom. Apost., tv. ulť., n. 37-42; 5 2,
paucis mutatis guoad dicendi modum, in Hom.
Apost., Wy.1, num. 8-12; 5 3, ad verbum, in

S. ALPHONSI,Opera mnoralia. — Tom. IV.

Hom. Apost., tr. ult., n. 42 et 43; 54, guibus­
dam omissis, in Hom. Apost., n. 44 et 45; 85
et 6, ad verbum, in Hom. Apost., n. 46-50;
$ 7, praetermissis guibusdam, in FHom.Apost.,
n. 50-54.
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et nun­
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ipsi tractandi sunt sicut adulti. Unde, si
non praebeant extraordinaria signa dolo­
ris, absolutio eis differri debet.

Si autem dubium sit an puer perfe­
ctum usum rationis habeat, prout si ille
in actu confessionis non maneret compo­
situs, sed oculos in gyrum ageret, mani­
bus jocaretur,impertinentia interponeret;
tunc, si est in periculo mortis aut in obli­
gatione implendi praeceptum Paschale,
absolvendus est sub conditione; et tanto
magis, si confessus fuerit aliguod du­
bium mortale (270. VI, n. 432, v. Dico 3).
Bene enim potest administrari sacramen­
tum sub conditione, guando justa adest
causa; ut esset haec liberandi hunc pue­
rum a statu damnationis, si unguam in
illum est lapsus (27%. VI, m.268, v. Lici
um). Idgue agendum, etiamsi puer sit
recidivus: nam ideo differri debet abso­
lutio 1is gui perfectam discretionem ha­
bent, guia spes est guod ex tali dilatione
ipsi redeant dispositi; sed spes haec dif­
ficulter haberi potest a pueris, gui perfe­
cto usu rationis carent.

Et probabiliter plures doctores dicunt
(Lx. VI, m. 432, v. Dico 3) guod pueri
isti dubie dispositi absolvi possunt (sal­
tem post duos vel tres menses) sub con­
ditione, licet sola venialia afferrent, ne
careant diu gratia sacramentali, et forte
etiam sanctificante, si forte aliguam gra­
vem culpam haberent ipsis occultam.

Oportet autem curare ut hi pueri eli­
ciant actum doloris necessarium ad Su­
scipiendam absolutionem, modo respectu
ipsorum magis proprio, ex. gr.: Amasne
Deum, gui est Dominus tunus tam ma­
gnus et tam bonus, gni le Cveavit,pvo te
est mortuus, etc.? FHunmcDeum tu ojfen­
disti. Ipse tibi veniam dave Vult; et lu
spera gnoďpropler sanguinem Jesu Chri
sté Fili sni libi iegnoscat.Sed oportet te
poenitere. Ouid dicis? poenitet te nunc
eum ojjendisse, etc.? istis injuviis, gnuas
Deo irrogasti, scis guod infernum me­
vnisti? Displicettibi gnoď ibsas commist­
sti? Deus meus, nungnuam amplius volo
le ojfendere, eíc.

Poenitentia autem his pueris injun­
genda levis sit, guantum fieri potest. Et

1 Ouodlib. 3, art. 14,
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curandum ut illa ab ipsis guantocius im­
pleatur; alioguin aut eam obliviscentur
aut omittent. Curet etiam confessarius
magnopere, pueris insinuare devotionem
erga Deiparam, utgue recitent guotidie
rosarium et ter Ave mane et sero, sem­
per hanc precem adjungendo: Maler mea,
libera me a peccato mortali!

92. - Circa vero stafumab aliguo ado­
lescente eligendum non audeat confessa­
rius illum ei determinare ; sed tantum ex
Signis ejus vocationis curet suadere sta­
tum illum, ad guem prudenter judicare
potest ipsum a Deo vocari.

Si agatur de iis gul 7e/gzo0nem in­
gredi volunt, ante omnia curet confessa­
rius bene ponderare, in gualem religio­
nem ingredi cupiant; nam, si unguam
institutum illud relaxatum est, melius
erit alicui (ordinarie loguendo) guod in
saeculo remaneat. Nam, illi se aggre­
gando,ipse se geret sicut se gerunt alii;
et parum illud boni, guod prius exsegue­
batur, de facili in tali religione negliget,
ut misere pluribus accidit. Et praecipue
magnum scrupulum sibi faciat confessa­
rius, si ad insinuationem propinguorum
suadeat juveni illi, ut intret in aliguam
hujusmodi inobservantium communita­
tum.

Si tamen religio observantia floret,
confessarius vocationem sui poenitentis
bene probet, inguirendo si ad illam ha­
beat poenitens impedimentum aliguod in­
habilitatis,infirmae valetudinis, inopiae pa­
rentum; et speciatim expendat finem: an
sit rectus, nempe magis se conjungendi
Deo, aut lapsus emendandi anteactae vi­
tae, aut saeculi pericula vitandi. Ouod si
principalis finis esset mundanus, vitam
agendi commodiorem, aut se liberandi a
propinguis durae conditionis, aut compla­
cendi parentibus gui ad hoc eum impel­
lunt, caveat ne permittat religionem in­
gredi. Nam eo casu illa non est vera
vocatio; sine gua hujusmodi ingressus
malum habebit eventum. Si autem finis
est bonus, et abest impedimentum, nec
debet nec potest confessarius negue
alius, ut docet D. Thomas ', sine culpa
gravi illi impedire aut dissuadere voca­

Devotio
erga Deipa.ram insi­
nuanda.

Circa ali­
cujus voca­
tionem,con­
fessarius se
gerat juxta
ejusdem si­
gna.

Dissuadeat
ingressum
in ordinem
relaxatum.

Sedulo 1
guirat si­
gna voca­
tionis,

speciatim
adolescen­
tis intentio­
nem.

Si adsuntomnia Si­
gna, non
dissuadeat
ingressum,



licet inter­
dum possit
illum difler­
re.

Pro statu
presbyteri
saecularis,
longam exl­
gat proba­
tionem.

Puellis non
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tionem ©; guamvis prudenter aget ali­
guando, si exsecutionem illi differat, ad
melius experiendum an resolutio sit firma
et perseverans; praesertim si noverit, ado­
lescentem esse volubilem, aut si delibe­
ratio illa facta fuerit tempore missionis
vel exercitiorum spiritualium: guia in
hujusmodi occasionibus guaedam conci­
pluntur proposita, guaé postmodum, primo
fervore transacto, deficiunt.

93. - Si aliguis adolescens vellet su­
scipere sťalumpresbyteri saeculavis, non
sit facilis confessarius ad annuendum,
sine longa et probata experientia recti
finis et scientiae vel sufficientis capacita­
tis. Sacerdotes guidem saeculares habent
eamdem, immo majorem obligationem
guam religiosi; et contra remanentin eis­
dem saeculi periculis. Unde, ut guis bo­
nus evadat sacerdos in saeculo (in guo
raro, ne dicam rarissime, boni inveniun­
tur), oportet ut prius egerit vitam valde
exemplarem, remotam a ludis, ab otio, a
pravis sociis, et deditam orationi et Sa­
cramentorum freguentiae (sed guss est
hic et landabimus eum?). Alioguin se po­
net in statu guasi certae damnationis,
praesertim si hoc faciat, ut obtemperet
parentum fini, gui est res domesticas au­
gere. Jam autem dictum est supra, z. 35,
guam gravissimum sit peccatum guod pa­
trant parentes illi gui filios cogunt, ut
statum ecclesiasticum aut religiosum in­
viti suscipiant.

Ouoadpuellas vero, guae virginitatem
suam Jesu Christo consecrare cupiunt,
non permittat eis castitatem perpetuo vo­
vere, nisi cognoscat eas bene fundatas in
virtutibus et edoctas in vitke Spiritualis
regulis et praecipue in oratione exerci­
tatas. Sub initio eis tantum permittere
potest, ut castitatem voveant per aliguod

Segneri, Confessore istruito, cap. ult., vers. med. —
S. Bernard., de Praecepto et dispensat., cap. 9, num. 21;
Migne, Patr. Lat., tom. 182, col. 873. — S. Anton., Sum.,
part. 1, tit.3, cap. 10,$ 10,v, Esť igitur. —S. Franc. Sales.,
Introd. Ala vie dévote, part. 1,chap. 4.— S. Philipp. Ner.,
Bacci, Vita di S. Filippo, lib. 1, cap. 20, n.19. —S. Theres.,
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definitum tempus, nimirum a solemnitate
alicujus festi ad aliam alterius.

94. - Demum guoad adolescentes illos
gui volunt aut debent ducere uxorem
(dico: debení, prout probatum est in Li­
bro, L10. VI, mn.75, loguendo de iis gui
essent incontinentes et nollent adhibere
alia media opportuna ad se continendos),
advertendum guod, sicut peccarent pá­
rentes, gui Sine justa causa eis honestum
matrimonium impedirent (Lz6.VI, n. 469,
v. Conveniuwut),ita contra peccarent filii
(et ideo confessarius tenetur illis hoc pro­
hibere), gui vellent cum dedecore fami­
Jiae matrimonium inire; aut guamvis con­
jugium non esset indecorum, vellent ta­
men illuď contrahere, invitis parentibus
et cum eorum scandalo, guin ipsi filii
justam causam habeant, ob guam excu­
sentur. — Observa, guomodo in Libro id
elucidatum est, Lzd. VI, m.649.

$ II. - Ouomodo se gerere debeat
cum SCVUDUlosis.

95. - Doctores plures assignant regu­
las pro scrupulosis; sed certum est, guod
pro his post orationem remedium maxi­
mum (immo unicum, ut recte ait Pater
Segneri) ad eos curandos est obedientia
erga suum directorem. Hinc ante omnia
incumbat confessarius suadere hujusmodi
poenitenti duas principales regulas:

Primam, guod ipse tuta coram Deo
incedit via, patri spirituali obediendo, ubi
evidenter peccatum non apparet. Tunc
enim non homini obedit, sed ipsi Deo,
gui dixit: Ouz vos audit, me audit. Sic
docent omnes doctores et spirituales ma­
gistri cum S. Bernardo, S. Antonino,
S. Francisco Salesio, S. Philippo Nerio,
S. Theresia, S. Joanne a Cruce, S. Igna­
tio de Lojola, B. Dionysio Carthusiano,

Fondazioni, proem. et cap. 10 (a/.5) vers. med.; et Vita,
cap. 26, in init. (edit. ital. Venet. 1739).— S. Joannes a
Cruce, cfr. Salita del monte Carmelo, lib. 2, cap. 22 (edit.
ital. Venet.1747).—S. Ignat. a Loj., Institut. S.J,. part. 3,
cap. 1, n. 23; part. 6, cap. 1, declarat. B (edit. Prag. 1757).
— Ven. Dionys. Carth., In 2 sent., dist. 39, gu. 3, i. £.

92.—4)5. Thomas, loc.czř.,guaerit: «Utrum
guis absgue peccato possit aliguem juramento
astringere guod religionem non intret». Re­
Spondet negative, et in decursu articuli ait:

«Si.. aliguis vellet religionem intrare et im­
mineret opportunitas temporis et omnes cir­
cumstantiae convenirent, graviter peccaret
gui eum ab ingressu religionis prohiberet »,

Normae
pro iis gui
volunt uxo­
rem ducere.

Remedium
pro scrupu­
Josis, obe­
dientia.

Unde duae
regulae in­
culcandae:

1x. Obe­
dientia, via
tuta.
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B. Humberto, Ven. Patre Magistro Avila,
magno Gersone, etc.

Alteram regulam, guod nullo alio scru­
pulo magis debeat angi, guam si non obe­
diat, propter magnum periculum cui se
exponit amittendí non tantum pacem, de­
votionem et in virtutibus progressum, sed
etiam mentem, sanitatem et insuper ani­
mam. Nam possent scrupuli e€0progredi,
ut eum ad desperationem reducerent,
mortem sibi inferendo (prout pluribus ac­

„cidit), vel habenas ad vitia relaxando.
Praeterea confessarius hujusmodi poe­

nitenti scrupuloso insinuet, prout recte
dicit doctus auctor Zsírus. per lť novell:
Confessori *,cum Deo non ineundas esse
rationes, ut dici solet, dati et expensi“.
Dominus propter nostrum bonum voluit
ut nos incerti de salute vivamus. Oua­
propter, cum moralem adhibemus dili­
gentiam ne ipsum offendamus, in ejus
misericordiam totam nostram curam pro­
jicere debemus; et confitentes, nos sal­
vari non posse Sine ejus gratia, hanc ab
eo semper petere debemus cum perseve­
rantia, fiducia et animi guiete: WMe/ius
est, dicebat S. Franciscus Salesius *,c/au­
SiS oculis incedere sub divína providen­
ba inter tenebvas... et perplexilales in
hac vita. Expedit ut cContentiSimus, Si
a patre spiriluali sciamus, nos bene tm­
cedere,gnin causam... investigemus. Nun­
gnam >)perůt vir obediens. S. Philippus
Nerius * affirmabat guod, gui paret con­
fessario, securus sit de non reddenda
actionum suarum Deo ratione. Et contra
S. Joannes a Cruce * ajebat: Non znmsti
dictis confessaru, supevbia est el fidei de­
fectus ©).

96.—-Deinde confessarius curet: 1".Sae­
pe saepius collogui cum hujusmodi poe­
nitente de magna confidentia,guam habere
debemus in Jesum Christum, gui propter

B. Humbert., Specul. religiosor., lib. 5, part. 1, cap. 1,
post med.(edit. Colonien, 1616),—B. Joannes Avila, Audi
filia, cap. 55, v. f. (edit. Rom., 1759).— Gerson., tr. de
Praepar. ad Missam et pollut, noct., consid, 3. — * Is est
Gtťordaninií,part. 1, n. 79. —?Gallitia, Vitadi S. Franc. di
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nostram salutem mortuus est; et in ejus
SS. Matrem, guae tam potens est et pia
cum iis gui ei se commendant. Unde
eum hortetur ad vivendum securum de
sua salute, semper ac ad Jesum Christum
et-Mariam confugit: certe enim ipsi ex­
audiunt se invocantes.

29.Ei prohibeat guominus legat libros,
gui scrupulos excitant, et guominus ver­
setur cum scrupulosis. Et si guis erit nimis
angustiis affectus, ei vetet ne concionibus
terrore plenis interveniat et ne conscien­
tiam examinet de iis rebus, de guibus
scrupulum, sed irrationabiliter habet.

39. Si scrupulus consistit in timore
pravis cogitationibus assentiendi (v. gr.
contra fidem, puritatem et caritatem),
confessarius sit liber et intrepidus in par­
vipendendo eum, et in asserendo poeni­
tenti, has cogitationes esse illi poenas,
non autem consensus, nec peccata.

Et in hoc praecipue, confessarius uta­
tur illa regula, guam assignant doctores
(Lib. VI. m.476), guod, cum persona est
timoratae conscientiae, si non est plus
guam certa de peccato mortali, debeat
judicare, illud non admisisse. Siguidem,
ut ait Pater Alvarez, tantum monstrum
possibile non est in animam aditum ha­
bere, guae ab illo horret, guin patenter
illum videat. Unde prodest scrupulosis
interdum imponere, ne penitus de talibus
cogitationibus se accusent, nisi certi sint
et cum juramento testari possint se con­
sensum praestasse.

Et hic notandum guod scrupulosi non
sint regendi regulis particularibus, sed
generalibus. Etenim particularibus regulis
scrupulosi nunguameo deveniunt utse ex­
pediant, dubitando semper an illa regula
valeat vel non pro praesenti casu, gui
semper sibi videbitur alius ab illo, gui a
confessario supponitur.

Sales, in f., Massime che riguardano noi stessi, mass. 12,—
8Bacci, Vita di S. Filippo, lib. 1, cap. 20, n. 19. — + Tratt.
delle Spine dello Spirito, collog.4, $ 1,n. 8(edit. Venet.1747).
—Alvar. de Pas, Opera, tom. 2, lib. 1, part.3, cap. 12,
S 5, v., Multovrum ac diversovrum (edit. Lugdun. 1608).

95.- 4) Italice «fave 2conti colla penna ».
o) Haec ultima sententia habetur apud

S. Franciscum Salesium, Emtretiens spivt
iuels, entret. II, post med.

c) Plures auctores tenent hunc tractatum

delle Spine dello spirito, guem citat S. Al­
phonsus, perperam attribui S. Joanni a Cruce;
guos refellere contendit Marcus a S. Fran­
cisco, in sua editione italica operum hujus
sancti (edit. Venet. 1747,fom. 3, p.1v el segg.).
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97.. 4. Si scrupulus est circa prae­
teritas confessiones, nempe guod in eis
non satis explicaverint omnia peccata
aut circumstantias, vel guod defecerint
in dolore, confessarius, cum advertat poe­
nitentem fecisse confessionem generalem,
aut per aliguod notabile tempus pluries
repetiisse res anteactas, huic imponere
debet, ne illas amplius deliberate recogi­
tet et ne verbum faciat de culpis vitae
praeteritae, nisi cum jurare possit, eas
fuisse certe mortales, et praeterea certe
nunguam in confessione eas dixisse. Ouia
docent DD. (2%. I, n. 16) scrupulosos,
etiamsi ex inadvertentia omisissent ali­
guod grave peccatum, non teneri (saltem
cum de hoc non Sint certi) cum tanto
incommodo et periculo, ad servandam
confessionis integritatem, a gua minus gui­
dem incommodum guam hoc jam excu­
sare valet (L10. VI, m. 456).

Curet in hoc confessarius, ut poenitens
exacte obediat, et si non obedit, eum in­
crepet, privet communione et rigorose
coerceat. Scrupulosi ordinarie cum dulce­
dine tractandi sunt; sed circa obedientiam
magnus rigor cum ipsis est adhibendus.
SLenim hanc obedientiae anchoram amit­
tunt, certum incurrunt naufragium: nam
aut amentes evadent, aut habenas in ví­
tia relaxabunt.

98. - 5". Si guis scrupulosus timet pec­
care in omni re guam agit, huic prae­
Cipiat confessarius, ut libere operetur
et scrupulum superet; immo ei dicat,
ipsum teneri ad scrupulum vinceňdum,
semper ac evidenter non advertit, actio­
nem illam esse certum peccatum. Ita cum
Patre Segneri doctores docent (2%. VT,
n. 476). — Nec obest, guod agat cum
actuali timore (guin scrupulum deponat;
guod est guasi impossibile a scrupulosis
exspectare). Etenim hujusmodi timor non
est verum conscientiae dictamen sive for­
mata conscientia, ut Gerson bene distin­
guit, nec verum dubium practicum ;nec
aufert judicium ante formatum (guod vir­
tualiter perseverat, licet tunc ob impe­

Segneri, Confess. istr., cap, ult., in med. — Gerson, Compend. theol. de Natur.
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tum timoris non advertatur) nimirum
guod ipse non peccat, guidguid agendo,
guod certum peccatum non agnoscit. Tunc
enim noncontra conscientiam, sed contra
vanum illum timorem operatur. Firmiter
igitur confessarius hujusmodi poenitenti
praecipiat, ut scrupulum vincat et despi­
ciat, libere agendo id guod scrupulus ei
vetat; et insuper injungat, ut postmodum
de illo nunguam nec omnino confiteatur.

$ III. - Ouomodďose gerere debeat
cum pevsonis devotis.

99. - Personis devotioni deditis, guae
freguenter accedunt ad communionem,
ordinarie loguendo, insinuandum ut, sal­
tem in aualibet hebdomada, sacramenta­
lem absolutionem suscipiant.

Hujusmodi poenitentes, si tantum de
imperfectionibus confitentur, guae non
pertingunt ad culpas certe veniales, dicit
Bonacina (L1b. VI, m.432, v. Dico 4) hos
absolví posse sub conditione “/. Sed hoc
non admittendum censeo, nisi perraro et
cum ipsi non possent materiam certam
praeteritae vitae assignare, vel non Sine
magna molestia. Čaeterum dico guod, si
poenitens certam non exhibet materiam,
non debet confessarius angi in eam per­
guirendo, ut illum absolvat; et casu guo
perguisisset nec invenisset, non tenetur
ei conditionatam absolutionem impertire.
Hoc procedit, cum poenitens confitetur
(ut dixi) de defectibus de guibus dybitatur
an pertingant ad venialia.

At si de certis venialibus confitetur
sed usualibus sive guotidianis, puta de
impatientiis, intemperantiis, distractioni­
bus in officio,in oratione, et similibus, ut
absolutio illi praeberi possit, spectandum
est, an ipse aliguando sibi, guantum po­
tuit, vim intulerit ut passtonem supera­
ret; guia tunc judicari poterit, ejus cul­
pas potius ex humana fragilitate proces­
sisse, guam ex defectu doloris aut propo­
siti. E converso, si ille freguenter et sine
resistentia in hujusmodi culpas relapsus

Conscient., $ de Consc, indiscr.

99. — 4) Bonacina, de Poeniť., gu. 4,
punct. 3, n. [ (edit. Venet. 1683),addit: «Melius

tamen est in tali eventu curare, ut poenitens
aliguod anteactae vitae peccatum exprimat ».
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Et cum
jis gui So­lum certa
venialia ac­
cusant.
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sit, tunc cum €0 agendum tamguam cum
recidivo, juxta dicta, 4. /Í.

100. - Plura insuper hic notanda:
Et 19.Caveat confessarius, ne his suis

poenitentibus spiritualibus, praesertim fe­
minis, prohibeat accedere ad alium con­
fessarium ; et cum advertit accessisse,
ostendat id sibi gratum fuisse. Immoipsis
imponat ut aliguando apud alios confi­
teantur, praeterguam si guis esset valde
scrupulosus, de guo prudenter timeat ne,
si ad alium accedat gui ejus conscien­
tiam ignorat, notabiliter esset inguietan­
dus. Caveat pariter confessarius, ne sol­
licitum se ostendat, se velle alicujus
animae directlonem Ssuscipére.

29.Nunguam absgue necessitate de alio­
rum confessariorum defectibus loguatur,
sed potius sedulo guaerat eos ab aliguo
errore commisso excusare.

39,Directionem non suscipiat alicujus,
gui vult directorem suum relinguere,
nisi adsit urgens causa, ut docent S. Phi­
lippus Nerius, S. Franciscus Salesius,
S. Carolus Borromaeus et alii. Ex hoc
enim dissipationes, perturbationes, et
guandogue etiam scandala oriuntur. Ad­
vertatgue, ad mutandum confessarium non
Satis esse, guod poenitens aliguam erga
eum abominationem sentiat, vel guod vi­
deatur verbis ipsius fidem non amplius ha­
bere; ut enim ait S. Theresia, saepe haec
est daemonis tentatio. Unde S.Franciscus
Salesius sic docet: Confessarius non est
vartandus sine gravi vatione.Sed coniva
negue expedit, tm hoc esse invariabile, st
legitimae causae mutalionis supevvemaní.

Caeterum dicit S. Theresia, justam
esse posse causam mutandi confessarium
defectum bonitatis, ita inguiens: Sz con­
fessavius proclivis alicní vanitati appa­reat,muletuy— Cum1psesiťvanus,Va­
nos alios ejficiefť.Praeterea poterit esse
justa causa mutandi defectus doctrinae.
Dehoc tamen certam oportet habere prae­
sumptionem. De caetero, ait S. Theresia,
guod de dubiis bene potest poenitens alios
doctos directores consulere, immo ali­
guando hoc omnino expedit.

S. Philipp. Ner., Bacci, Vita di S. Filippo, lib. 1,
cap. 15,v. £— S. Franc. Sales., Massime... di S. Franc. di
Sales, raccolte da un canonico di Verona, v. Confessione e

Confessore, v. med. (edit Veron. 1737). — S. Carol. Borr.,
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49. Evitet confessarius partialem se
ostendere cum aliguo poenitente. Oui­
dam alicui animae adhaerent. Cum illa
omnem curam, tempus et laborem insu­
munt. Non negandum guod aligua anima
guandogue majori indigebit assistentia
guam alia. Sed alia est assistentia, alia
est adhaesio, guae efficit ut parcior cura
de aliis poenitentibus habeatur. Ideo expe­
diet guod confessarius personae illi indi­
gentiori aliguem diem aut tempus parti­
culare assignet, guin alii incommodum
recipiant.

101. - 5%.Notandum guod in excipien­
dis confessionibus harum personarum spi­
ritualium confessarius cavere debet, ne
nimis attollat vocem, guamvis de pecca­
tis non loguatur: guia ex hoc accidere
potest, ut alii expavescant suas culpas
confiteri ob hunc timorem, ne confessa­
rius alta voce loguatur.

69. Non sit facilis permittere devotis
puellis ut capillos praecidant et aliguem
induant habitum religiosum; sed curet ut
ipsae prius per multum tempus in vita
spirituali et in virtutibus fixius radices
immiserint. Propter istam nimiam facili­
tatem confessariorum, guot puellae postea
habitum dimittunt et nuptias ineunt cum
scandalo loci et malo exemplo aliarum!

79. Negue his puellis indulgeat confes­
sarius, ut a viris doceantur legere, et
tanto minus scribere. Ouot puellae sim­
plices, guia didicerunt legere, animae ja­
cturam luxere! Haec si non est proxima
peccati occasio, saltem est non parum pe­
riculosa. Si cupiunt talia addiscere, curent
doceri ab aligua alia muliere, aut ab ali­
guo fratre parvulo (et adhuc cum cat­
tela); alioguin eas non absolvat. Nec etiam
absolvat matres, guae hoc permittunt.

89. Negue concedat feminis juvenibus,
ut vagent, ecclesias visitando, utgue in
ecclesia morentur plus guam est neces­
sarlum, cum perturbatione parentum; sed
eas moneat ut attendant eis parere, la­
bores domesticos amplectendo.

Ouomodo autem et guantum confes­
sarius cavere debeat a familiaritate sua­

cfr. Giussano, Vita di S. Carlo, in f., Ricordi di S. Carlo,
$ Confessione (edit. Rom. 1679).— S, Franc. Sales., loc. cit.
—S. Theres., Cammino di perfez., cap. 4, v.f.— S. Theres.,
Vita, cap. 13, v. f. et Cammino di perf., cap. 5, v. med.
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rum poenitentium, de hoc sermo fiet
n. 119. — De directione autem anima­
rum spiritualium in toto nono capitulo
loguemur.

oIV - Ouomododebeat segerere confessavius
cum muťis el suvďis.

102. —Si mulus esset etiam surďus,
ut ordinarie evenit, ad ejus confessionem
excipiendam oportet eum adducerein ali­
guem occultum locum, ad exigendum
guoddam signum suorum peccatorum et
doloris, meliori modo guo potest. Sed
priusguam eum audiat, curet confessarius
instrui ab ejus familiaribus de ipsius vitiis,
et de modo tenendo ut eum percipiat et
ab eo percipiatur; et cum aliguod jam
perceperit ejus particulare peccatum cum
signo doloris, illum debet absolvere. Sed
ego semper eum sub conditione absolve­
rem, nisi guamdam moralem certitudinem
haberem de sua dispositione.

103. - Mutus, si sciret scribere, juxta
nostram sententiam (L. VI, num. 479,
v. Ouaer.), tenetur ad confitendum per
scripturam. Ou1ienim tenetur ad finem,
tenetur etiam ad media ordinaria. Dico:
ordinaria. Ouia scriptum non esset muto
ordinarium medium, si alioguin magnum
ile deberet laborem subire ad suam con­
fessionem explendam, aut si manifesta­
tionis periculum esse posset.

104. - Si unguam accederet ad confes­
sarium aligua mulier surda aut surdastra,
et confessarius in progressu confessionis,
interrogans decircumstantiis peccati con­
fessi, adverteret eam esse surdam: du­
bium fit, an confessarius possit illi alta
voce dicere, ut redeat alio opportuno tem­
pore et loco. Casus hic saepe in miSsio­
nibus accidit, et valde guandogue missio­
narios angit.

Ego sic agendum puto: Si illius sur­
ditatem sub initio confessionis noverit,
tunc libere potest ei imponere ut redeat.
At si in progressu confessionis id adver­
teret, eo guod poenitens minime adae­
guate interrogationibus respondet, tunc
neguit confessarius ei injungere alta voce

1 Is est /orio, cap. 14, v. Due altre cose.
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ut redeat, ita ut circumstantes hoc au­
diant; guia suspicionem guidem illis in­
gereret, guod poenitens confessa sit de
aligua gravi culpa, aut saltem dubie gravi.
Ouapropter eo casu, etiamsi ipsa de ali­
guo mortali fuerit confessa, eam absolute
absolvat, si dispositam agnoscat; alioguin
absolvat sub conditione. Etenim, ne si­
gillum frangat, tunc neguit certiorari de
illius dispositione, negue (ut dixi) potest
ei injungere ut redeat. Et tunc levem ei
imponat poenitentiam, cum gatisfactioilla
ob surditatem etiam ab ais audienda
esset (Lzd. VI, m. 644. v. Petes).

$ V.- Ouomodo se gevevre debeat
cum moribundis.

105. - Confessarius in excipiendis 740­
ribundovrumconfessionibus non debet tam
exacte procedere circa numerum et Cir­
cumstantias; práesertim sijam accessisset
sacerdos cum viatico, aut si medicus in­
staret, ut cito viaticum suscipiatur. Tunc
enim melius est ad dispositionem poeni­
tentis guam ad confessionis integritatem
attendere. Sufficit tunc imponere infirmo
ut, cum convaluerit, confesstonem repetat.
Et satisfactio sit levissima, imponendo
proportionatam pro tempore guo ille con­
valescet; vel satis erit ei injungere ut
redeat tempore sanitatis.

Vulnerati et puerperae, guae ordinarie
negueunt ab assistentibus deseri, sufficit
ut se accusent generice de suis peccatis,
et in particulari de aligua culpa levi 4,
cum proposito integre confitendi si con­
valescant.

Advertat confessarius guod, si mori­
bundus teneretur ad aliguam restitutio­
nem, guam valeat tunc implere, ei impo­
nere debet ut statim faciat. Et non sufficit
guod de illa onus haeredibus relinguat;
alias eum non absolvat. Observa aucto­
rem Istruas. per li confess. di tevve e vil­
lagg1*.

106. - Si autem infirmus notabilissimam
subiturus esset perturbationem animi in
audiendo, guod debeat viaticum accipere,
probabile est (279. VI, m. 265, Dub. 4),

105. - 4) «Prout esset de motibus impatientiae aut de mendaciis » addit textus italicus,
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posse parochum Eucharistiam ei praebere
reticendo solita verba: Accipe,fraler, via­
ticum, etc., sed proferendo ordinaria verba
communionis: Corpus D. N. Jesu Christi
Ccustodiat, etc.

107. - Si deinde confessarius adver­
teret, moribundum jam esse in statu guo
teneretur suscipere Extremam Unctionem
et ille respueret, patefaciat ei magnos
effectus hujus sacramenti: guod grandem
praestat animae fortitudinem ad obsisten­
dum in ultimo agone daemonum tenta­
tlonibus; eam solvit a culpis venialibus,
et etiam mortalibus, si occultae sint; et
insuper sanitatem adhuc corporis confert,
cum animae saluti expedit. Sed hanc sani­
tatem non praebet, si moribundus €0 de­
venit ut negueat amplius nisi per mira­
culum convalescere; guia sacramentum
per viam ordinariam tantum operatur,
causas naturales coaajuvando.

Si vero, hoc non obstante, infirmus non
acguiesceret et pergeret nolle ungi, valde
probabiliter plures DD. docent (27. VT,
m. 733) eum lethaliter peccare, saltem
adversus charitatem erga seipsum, cum
ultro se privet tanto auxilio in tanta neces­
sitate.

8 VI. - Ouomodo se gereve debeat
cum capile damnatis.

108. - Cum his maxima charitas et
patientia adhibenda est.

Prima vice gua confessarius reum visl­
tat, incipiat el significare, mortem illam
donum esse Dei gui vult eum salvum
facere. Dicat guod nos omnes ex hoc
mundo discessuri sumus, et brevi, ut
ad aeternitatem perveniamus guae non
habet finem. Hinc ipsi loguatur de felici
beatorum vita et de miseria damnatorum.
Deinde hortetur eum, ut gratias agat
Deo, gui usgue ad illud tempus ipsum
exspectavit, nec permisit ut moreretur
tempore guo erat in peccato. Demum
inducat ut mortem hilari animo acceptet,
eam conjungendo cum morte guam Chri­
stus Dominus pro suo amore perpessus
est; eumgue confortet, dicendo guod ipse
mortem propter sua peccata acceptando
certe salvus est, et cum maáagnomerito
salvus; unde in coelo grandi renumera­
bitur praemio.

PRAXIS CONFESSARII.

Insinuet ei postea ut confiteatur et
omnia peccata sua libere manifestet. Prae­
cipue interroget an odio adversus ali­
guem teneatur; et an servet secum par­
ticulas consecratas aut oleum sanctum
aut superstitiosas scripturas. Interroget
etiam an aliguod inierit cum daemone
pactum. Postguam autem eum absolverit,
curet ut ille pluries communicet; monendo
etiam, ut freguenter Deiparae se com­
mendet, ut bonam ipsi mortem obtineat.

Dum e carceribus reus ad patibulum
pergit, dicat ei: FEýa,féli mi! segnere Je­
sum Christum gni ante te profectus est
ad Calvarium, ad subeundaní pro te mor­
lem tua longe amarioren.

Cum ad locum suppliciiperventumsit,
iterum eum reconciliet et absolvat; mo­
neatgue ut aliguam indulgentiam lucre­
tur, et deinde sic dicat: Eja WN.,hilavi
esto animo, jam nunc manes in gratia
Dei; jam patent tibiparadist januae, ibi
le exspectant Jesus et Maria. Conjunge
movtem tnuam cum morte Jesu, gui pro
uo amore exsangnis intva ludibvia et
Crucialus mortuus est. Amasne illum?
Dic mecum. Domine,super omnia te diligo;
mori volo, ut luam faciam Vvoluntatem.
Mortem pro meis peccalis accepto. Spero,
jam miihi te pepercisse; iferum te ojffen­
disse me poenitet. Cupio cilo venire ad
coelum ad tuos pedes osculandos ac ad te
amandum in aelernum.

Dum vitta super oculos reo imponitur
et ipse scalam ascendit, ei dicat: Fž/z maz,
znvoca Dei Matrem, ut tibi assistat! Ojjev
mortem tnam pro Culpis tnis. Prolestare,
le nolle conseniive ulli daemonis tenta­
fioni.

Postguam scalam ascenderit, dum sen­
tentia exsecutioni demandandaest, dicat:
Ecce Jesus Christus, gui expansis bra­
chůs te exspectat, ut amplectatuv. Dic:
Domine, te ojjenďi, míhi displicet; nunc le
amo toto covrde.Deus animae meae, tu me
VOCaSs,eccejam venio. Maria Virgo, adjuva
me! In manus tuas, Domine, commendo
spiritum meum. Jesus et Maria! Jesus,
Maria, Joseph!

109. - Si autem reus obstinate nollet
confiteri, guid agendum?

19. Confessarius guaerat eum oratio­
nibus adjuvare, et curet ut etiam ab aliis
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ille Deo commendetur, ac praecipue a
communitatibus religiosis, ut Missis et
precibus ipsi auxilientur.

2. Intimet damnato guod, sive ipse con­
vertatur sive non, sententia exseguenda
erit.

39. Interroget an forte de sua salute
desperet, eo guod animam daemoni tra­
diderit. Eo enim casu illi suadere studeat
guod hujusmodi pactum vim non habet;
guia solus Deus est animae dominus, et
statim ac ipse pravam revocat volunta­
tem, Deus ipsi omnia peccata remittit.

49. Interroget an aliguem odio inse­
guatur, ex guo proveniat sua obstinatio.

Insuper advertat, primis vicibus guibus
talem obstinatum alloguitur, ne impor­
tune cogat ut statim confiteatur; duo­
niam obstinatior fiet. Melius erit sermo­
nem cum ipso facere de morte cui omnes
subjicimur, de misericordia Dei, de poe­
nis inferni et de paradisi gaudiis. Enar­
ret ei exemplum alicujus peccátoris, gui
mortuus est impoenitens; aut nonnullius
capite damnati, gui sanctam sortitus est
mortem: prout illius gui, cum innocens
damnatus fuisset, cumgue interrogaretur
gua de re suam non defendisset innocen­
tiam, sic respondit: Ef cur? Ego tot annos
Deum rogavi, ut mihi concedevet mori
movie opprobriosa, sicut Salvator meus
obzt pro me. Ego jam oblinut, gnuodpete­
bam,; ef nunc hac optala sorte me prť
vare vellem? Et ita hilariter ad patibu­
lum perrexit.

Dictis his, confessarius relinguat reum,
ut secum ista animo revolvat; et postea
iterum sciscitetur, an forte mutatus sit,
eigue dicat: Fž/Ďmi,jam tua mors appro­
pingnat; gnid decevnis? Im tua potestate
esf, infernum ant coelum eligere. Ani­
madverte gnod, si obstinate deceďdis,per
řolam aetevnitalem le poenitebit; sed tanto
malo nuilum ampltius vemedium suppetet.
—Čum adhuc ipsum videat durum, curet
ut circumstantes orent pro €0 et prae­
sertim litanias B. Virginis recitent; et
deinde ante eum genuflectat, rogetgue
ne velit perire. Si ne proficiat guidem
eum alloguendo, se vertat ad alloguen­
dum crucifixum. Denigue, si reus jam

1 Sess. 23, cap. 2.
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advenerit ad supplicii locum, expostulet
a populo ut omnes genuflectentes pro illo
obstinato preces effundant, Prodesse gug­
gue poterit eum terrere dicendo: Dzscede,
maledicte,in infernum, onandoguidem Vis
le perdere! Sed scilo gnod tua poena
acriov in infevno evritmemoria hujus tem­
poris, gnoďdDeus libi lavgituv, et gno tu
abuteris. At postmodum dulcem resumat
sermonem.

Si unguam damnatus jam scalam ascen­
derit et petat confiteri, flagitet justitiae
ministros, ut permittant ei descendere,
protestando guod tunc ipsi tenentur tem­
pus illi concedere, ut confiteatur. — Hoc
tamen currit pro €0 gui nondum confes­
Sus est; nam si reus iam alias confessus
fuerit, tunc confessarius moneat eum, ut
actum contritionis eliciat, et inde sic inter­
roget: Efa fil mi, nunc nonne intendis
confitevi miíhiůomnia peccata Ina, el prae­
sertim illa guae mihi dixisti? Et cum
reus annuerit, levissimam ei satisfactio­
nem imponat (v. gr. ut invocet Jesum et
Mariam) et absolvat.

$VII.- Ouomoďosegerere debeat confessavius
cum infestatis a daemone.

110. - Aligui obsessi a malis spiritibus
vexantur spectris horribilibus aut corpora­
libus cruciatibus. Horum facilis est cura.
Insinuetur eis oratio, patientia, et super
omnia divinae voluntati uniformitas.

Confessarius non sit ita incredulus, ut
judicet omnes has invasiones aut infesta­
tiones daemonum esse phantasias aut
corporales infirmitates; guia non negan­
dum, veros obsessos etiam inter christia­
nos exsistere. Ecclesia enim adversus in­
vasiones istas tot instituit exorcismos,
guorum exercitium, testatur nobis conci­
lium Tridentinum * semper in usu fuisse
apud Ecclesiam. Praeterguam guod, Si
obsessi non exsisterent, inutiliter ordo
exorcistatus institutus fuisset, guo super
energumenos et catechumenos potestas
confertur (guod certe non potest supponi);
et guidem hic ordo est unus ex septem,
gui semper in Ecclesia Dei fuerunt, ut
idem concilium declaravit. Caeterum con­

Ouid Si, inextremis,
confessio­
nem petat.

Dari ali­
guos obses­
Sos

negari non
potest;
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silium est, semper de talibus invasionibus
Suspicionem habere. Non enim negandum,
majorem earum partem esse aut fictiones
fraudulentas aut imaginationes aut infir­
mitates, praesertim in mulieribus.

111. - Oui tamen magis solent confes­
sariorum mentem gravioribus difficulta­
tibus implicare, sunt 11gui turpibus visio­
nibus, motibus, ac etiam tactibus vexantur
a daemone, gui non solum fomitem sen­
sualem excitat, sed aliguando etiam cum
eis carnale commercium sub forma viri
aut mulieris habet; guapropter succudus
vel zncudus appellatur.

Ouidam hos daemones incubos vel suc­
cubos dari negarunt. Sed communiter id
affirmant auctores, ut Martinus Del Rio !,
Pater Hieronymus Menghi*, cardinalis
Petrucci*? et Sixtus Senensis 4; ex S. Cy­
priano 4, S. Justino ?, Tertulliano ?/, etc.
Et maxime hoc confirmat S.Augustinus,
ubi sic scribit: Apparuisse.. hominibus
angelos in lalibus covporibus, ut non
solum Videvi,verumeliam langi possent,
eadem verissima Scripluva testatuv. Et
onuoniamcelebervimafama est... Stivanos
et Fannos (guos vulgo incubos vocani)
zmprobos saepe exstilisse mulieribus, el
eavum appetiusse ac peregisse concubi­
lum, et gnosdam daemones... hanc asst­
due immundiliam et tenlave et efficere,
plures lalesgne Vivi asseverant, ut hoc
negarve impudenliae videaluv ").

1 Disguisitiones macgicae, lib. 2, gu. 15, v. Axioma I
(edit. Venet. 1612).— * Compendio del arte esorcistica,
lib. 1, cap. 15 (edit. Venet. 1605).— * Letlere e trattati
spirituali e mistici, part. 2, lib. 2, opuscul. 5, cap. 14,n.5
(edit. Venet. 1681).— 4 Biblioth. sancta, lib. 5, annot. 77
(ed. Neap. 1742).— S. Justin., Apolog. ad Antonin., n. 5
(Migne, Patr. Graeco-lat., tom. 6, col. 335); et Apol., ad
Senat. Rom., num. 5 (Migne, ibid., col. 451). — Terfull.,
de Cultu feminar., lib. 1, cap. 2 (Migne, Patr. lat., tom.1,
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Eguidem possunt daemones, ad hunc
improbum usum, defunctorum corpora
assumere, vel de novo síbi assumere ex
aere et aliis elementis ad carnis similitu­
dinem, ac palpabilium et calidorum cor­
porum humanorum species effingere, et
sic ea corpora ad coitum aptare. Immo
tenet praefatus Del Rio, citans D. Tho­
mam, D. Bonaventuram, Scotum, Abu­
lensem aliosgue plures, guod daemon
potest etiam verum semen afferre aliunde
acceptum, naturalemgue ejus emissionem
imitari; et guod ex hujusmodií concubitu
vera proles possit nasci, cum valeat dae­
mon semen illud accipere, puta a viro in
somno pollutionem patiente, et prolificum
calorem conservando illico in matricem
infundere; guo casu proles illa non erit
guidem filia daemonis, sed illius cujus est
semen, ut ait D. Thomas apud citatum
auctorem. —An autem, inspectis legibus a
divina providentia constitutis pro propa­
gatione generis humani, haec aliguando
evenisse aut evenire posse credendum sit,
sapientiorum judicio remittimus.

Hic autem fit Dubium: am possst dae­
mon, permiltenie Deo, absgne hominis
culba, manus illius admovere aď se tacti­
bus polinendum?

Affirmat Pater Gravina 7), dominica­
nus, et guidem probabiliter. Si enim valet
daemon totum corpus alicujus movere,
ut narratur de Simone mago ope dae­

col. 1305);et de Virginib. veland., cap. 7 (Migne, tom. 2,
col. 899). — 5 De Civit. Dei, lib. 15, cap. 23 (Migne, Patr.
lat., tom. 41, col. 468).— Del Rio, loc, cit. v. Dicimus ergo.
— D. Thom., guodlib. 6, art. 18, v. Item videtuv. — D. Bo­
nav., in 2, dist. 8, part. 1, art. 3, gu. 1, concl. (edit. ad Cla­
ras Aguas, 1885).— Scof., in 2, dist. 8, gu. unic. v. Seď
gnuantum (edit. Lugd. 1639). — Abulensis, seu Alph. To­
status, Comment. in S. Script., in Gen. cap. 6, v. De incubis
edit. Venet. 1596). — D. Thosm.,loc. cit.

I. —4) S. Cyprianus, de Habitu vivg.,
v. meď. (Migne, Patr. lať., tom. 4, col. 4553)
id potius innuit guam expresse dicit.

b) S. Justinus et Tertullianus, locis czt.,
dicunt, olím malos angelos cum feminis co­
pulam habuisse, ex gua nati sunt gigantes;
et sic opinati sunt sicut etiam alii guidam
Patres priorum saeculorum, guia legerunt
Gen. vi, 5: «Videntes angeli Dei (Vulgat.:
filii Dei) filias hominum guod essent pul­
chrae, acceperunt síbi uxores ».

c) S. Alphonsus hunc textum desumpsit
ex Petrucci et revera haec habet S. Augu­

stinus, loc. czf.; sed statim subdit: «Non hinc
aliguid audeo definire utrum aligui spiritus
elemento aerio corporati... possint etiam hanc
pati libidinem, ut guomodo possunt sentienti­
bus feminis misceantur ».

da)Ouod Dominicus Gravina specialiter
tractet hanc guaestionem, non potuimus inve­
nire. Sed certe, Summae theol. S. Thom.
compendium rvythm., la Z2ae,gu. 60 (edit.
Vienn. 1634),habet principium generale; nam
dicit: « Ab ipso [daemone] vitalis movetur
potentia. Non coarctat vel astringit, solum
movet ». Item, Aď discevn. veras a falsis

„et suamopinionem
defendunt.
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monis in aerem sublato ©, cur non pote­
rit et manum? — Praeterea si daemon
potest alicůjus commovere linguam, ut
invitus proferat obscoena verba aut blas­
phemias contra Deum, guidni manus, ut
turpia patrentur? — Idem sentit cardi­
nalis Petrucci !, ubi sic inguit: Von semel
compertum est [gnod) daemon alignam
partem in humano corpore coepevit gu0­
dammodopossideve,pula oculos, linguam
vel eliam verenda.. FHincfit, linguam
obscoenisstima...verba proferve, licet mens
lalia tunc non aďvertat. Flinc tmpetus et
ajjecíus gnandogue se tuvpiter denudandi
proveniuní. Flinc foediora, ouae me con­
scribere pudet. Idgue satis confirmatur a
S. Thoma *, ubi sic docet: Daemones fa­
cere possuní, ut homines non discevnant
species a vebus,in gnantum, Deo permit­
čente, pertuvbaní inlevioves Vives senst­
livas, agnibuspertuvbatis lgatuv usus
valionis humanae, guae indiget praedictis
viribus ad suum aclum, sicut palet in
arveptitůs. Ligatlo autem musu vationis
nihil impulatuv homini ad peccalum, sicut
nec bestiae. Unde secundum hoc diabolus
non evil causa peccali, eliamsi sit causa
acius, gui alias esset peccatum. Potest
igitur, juxta S. Thomam, daemon esse
causa actus turpis, et Simul ita ligare
usum rationis, ut actus minime imputetur
homini ad culpam /!.

Huic 8) autem opponi possunt duae
propositiones Michaelis Molinos, proscri­
ptae ab Innocentio XI. Prima («. 44) dice­

1 Lettere e trattati spirit. e mist., part. 2, lib. 2, opu­
scul. 5, cap. 14, n. 8. — ? De Malo, gu. 3, art. 3, ad 9. —
Estius, Annotat. in praecip... S. S. loca, in Job, h. l.
(edit. Paris. 1683).— Třrim., Comment. in S. Script.,
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bat: Job dlasphemavit, et tamen nompec­
cavit labis snis, guia fuit ex daemomis
vsoleníia. Altera (u. 49), guae magis ad
casum pertinet, dicebat: /ob ex violentia
daemonis Se proprůus manibus pollnebat
eodem lempove gno mundas habebat ad
Deum preces.

Sed respondetur premo, hasce propo­
sitlones esse patenter falsas: nam prima
innititur textui illi: Pereaf dies, in gna
natus sum, ef nox im gua dictum est:
Conceptus est homo (Job, n, 3). — Hunc
textum varie explicant interpretes. Estius
dicit guod Job optabat illic, nullam fieri
in futurum suae nativitatis mentionem
propter suam infelicitatem: Pereaf dzes,
zd est (verba Estil) sum znfelicissimus, ia­
gnuepereat dies, nec annivevsavia veCO­
latuy. Alii autem cum Tirino ajunt guod
Job inculpabiliter naturales maledicebat
aerumnas, tanfýuam suorum cruciatuuúm
causas. Ouid igitur ad haec pertinent blas­
phemia et violentia daemonis?

Caeterum non repugnat, ait cardinalis
Petrucci*, guod daemon possit linguam
hominis movere ad turpia verba profe­
renda. Refertgue Pater Joannes Baptista
Scaramelli in vita Ven. sororis Mariae
Crucifixae Satellico, guod daemones ipsam
ad blasphemandum cogebant hoc modo:
Dopo averla commossa ad emp; affetti,
le muovevano velocementela lingua... alle
maledizioní delle cose piů samle.. Alle
volie st servivano delle sue maní per gel­
lare in lerva medaglie [e] libri sacrí*).

Job, cap. 3, v.1 (edit. Venet. 1795). — 3 Loc. cit. — Sca­
ram.,Vita di Suor Maria Crocifisso Satellico, lib. 1, cap. 30,
v. med., n. 230(edit. Venet. 1761,Opus in Indicem relatum,
sed permittitur correcta edit. Rom. 1819).

viston. et vevelation. Baravarns,paví. 1, lb. 5,
cap. 3, v. Omnis (edit. Neap. 1638),ait, «dae­
mones corpora posse movere et impellere ».

e) Hoc factum memorant Constitutiones
apost., lib. 6, cap. 9 (Migne, inter opera dubia
S. Clement. Rom.; Patr. Graeco-lat., tom. 1,
col. 930); S. Cyrillus Hieros., Cařech.,6, n. 15
(Migne, Patr. Graeco-lať., tom. 33, col. 562);
S. Augustinus,Enarr. n psalm. 9, num. 24
(Migne, Patr. Lat., tom. 36, col. 127); aliigue
plures. Sed,ut jam annotavit editor Maurianus
operum S. Cyrilli Hieros. «fidem tamen apud
multos recentiores non invenit ». Cfr. Migne,
Patr. Graeco-lat., tom. 33, col. 562, not. 6.

f) 5. Alphonsus eamdem tractans guae­

stionem in guadam epistola diei 21 Jul. 1776
(Lettere di S. Alfonso, covrispond. speciale,
epist. 377), affert alium S. Thomae textum,
Ja 2ae, gu. 80, avi. 5, covpb.,gui ad rem
optime facit: «Diabolus propria virtute, nisi
refraenetur a Deo, potest aliguem inducere
ex necessitate ad faciendum aliguem actum,
gui de suo genere peccatum est ».

s) Ea guae seguuntur usgue 2. //2 addita
fuerunt a S. Doctore in sexta editione Theo­
logiae moralis.

h) Latine: « Postguam ipsam ad impios
affectus excitaverant, velociter linguam... ad
maledicendum rebus sacratissimis commove­
bant... Interdum ejus manibus utebantur ad
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sitionem.

Potestas
daemonis..
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Deinde refert verba ejusdem sanctimo­
nialis, guae, suam enarrans poenam, sic
suo directóri scribebat: Conguesta lingua
consacrala ogmi mallina dal contalto di
Gesů Cristo abbia poť a maledivio! Mi
sento mortve... bemchě [cid])fosse sensa
peccato... Le maledisioní vartano secondo
le solennitů, proferendo bestemmie ereti­
cali, negando 1mistevj sacrosanti, ece. *).

Idem dicendum de altera proposi­
tione 49 Michaelis Molinos; nempe guod
sit falsa et insuper scandalosa, dum Job
non loguitur de pollutione, sed tantum
dicit: Jaec passus sum absgue iniguitate
manus meae, cum haberem mundas ad
Deum preces (Job, xví, 18). Explicat
Malvenda: Ouasz dicat, haec omnia eve­
nerunt míhupraeter culbpamullam meam.
Et Menochius: Cum manus supplices ad
Deum elevarem, guas negne vapina negue
alio scelere contaminaveram. — Repeto,
guid ad haec pertinet pollutio et violentia
daemonis? En guam falsae erant duae
propositiones relatae!

Sed guoad propositiones istas, responsio
[secundďa] magis propria et Convincens
haec est. Propositiones proscriptas, nemo
ignorat intelligendas esse juxta sensum
auctoris gui eas protulit. Ouaedam Oue­
snelli proposiťionesvidentur primo intuitu
aeguae et sanctae, attamen juxta illius
sensum sunt perversae. Ex. gr. proposi­
tio 30 sic dicit: Ommnes,gnos Deus vult
salvare per Christum, salvantur infalli­
biliter. Haec propositio in sensu recto et
catholico tenetur ab omnibus, gui propu­
gnant pro gratia efficaciíab intrinseco. Sed
damnata est in sensu Ouesnelli, nempe
guod Deus velit tantum salutem praede­
stinatorum.

Et sic dicendum, damnatas etiam esse
propositiones relatas 44 et 49 Michaelis
Molinos. Hujus impii systema hoc erat,
guod cum persona libertatem suam Deo
donaret, non debet amplius resistere malis
commotionibus, nec ullum exercere cona­
tum ad actus malos impediendos; guo­

Scaram.,loc. cit. —Malvenda, Comment. in S. Script.
h.1. (edit. Lugd. 1650).— Menoch., Comment. in S. Script.,
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niam illi imputandi sunt, non jam propriae
voluntati, sed violentiae daemonis aut
sensualis passionis. En propositio ejus
fundamentalis, guae est 4. 7, guomodo
loguitur: Tradito Deo libero arbitrio, et
eidem velicla cura et cogitatione animae
nostrae, non est amplius habenda vatio
lentalionum, nec eis alia vesistentia fieri
debet, nisi negativa, nulla adhibila indu­
stria. Et st natura commovetur, oportet
sineve ut commoveatuv, gnia est naluva.

Adest alia illius propositio (4.47), guae
magis individualiter ad casum nostrum
pertinet, et dicit: Cum Hujusmodi vio­
leniiae occnrvuni, stneve opovtetut Sata­
nas operetuv, nuilam adhibendo indu­
striam nullumagueproprium conalum...,
eliamsi segnantuv pollutiones, etc.Noten­
tur verba: sínere oportel, nullum adhi­
bendo conatum, etc. Sed guomodo potest
esse sine culpa omittere resistentiam in
hujusmodi commotionibus, et sinere ut
daemon operetur, etiamsi pollutiones se­
guantur? Nonne patenter hic apparet con­
cursus propriae voluntatis? Hoc guidem
erat guod ajebat Molinos, et ita intelli­
gendae sunt omnes aliae ipsius damnatae
propositiones.

Caeterum, cur, permittente Deo, non
potest daemon cogere hominem sine ullo
ipsius voluntatis consensu ad faciendum
aliguem actum malum? Neguimus autem
nos, ait S. Augustinus, per rationes phi­
losophicas et humanum ratiociniumscire,
ad guid extendatur vel ne potentia natu­
ralis angelorum. Ouapropter in hac ma­
teria plusguam philosophicae rationes
movere nos debent ad judicandum aucto­
ritates theologorum, gui juxta lumina ex
sacris scripturis accepta loguuntur.

Habemus in evangelio Matthaei, guod
daemon usum linguae bene potest impe­
dire: Odbluleruní et (sic ibi dicitur) Jom:
nem mulum, daemonium habentem. El eje­
clo daemonio locuius est mutus (Matth. 1x,
32 et 33). Chrysostomus inguit apud Cor­
nelium a Lapide: Hiuc videluv, guod dae­

h. 1. (edit. Paris. 1719). — Cornmel.a Lap., Comment. in
S. Script., h. I. (edit. Antverp. 1670).

projictendum in terram numismata [et]libros
SACroS ».

i) Id est: «Cum hac lingua, omni mane
per contactum Jesu Christi sacrata, ego ipsum

Daemon
cogere po­
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lum, sine
voluntaltis
consensu.

Probatur
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mon fecerit eum mutum, itmpediendo SCi­
licel usum lingnuaeJ).Sicut igitur daemon
humanorum usum membrorum impedire
potest, sic illa commovere sine hominis
voluntate. —Item in eodem Matthaei evan­
gelio habetur, guod daemon transtulit
ipsum Christum super templi pinnaculum:
Tunc assumpsit enm diabolus in sanctani
civifaltemel statuit eum super pinnaculum
lempli et dixit ei: Si Filius Dei es, mitte
ře deovsum (Matth. Iv, 5 et 6). Si igitur
potuit daemon movere et totam trans­
vehere ipsius Domini personam, tanto
magis linguam aut manus alicujus homi­
nis poterit movere. —Praeterea habemus
apud Danielem, guod Habacuc fuit ab
angelo translatus in lacum leonum: £Z/
apprvehenďil eum angelus Domini in Ver­
lice ejus, et portavit eum capilio capitis
sni“ posnuitgne eum in Babylone supra
bacum in impetu spiritus sui (Dan.xiv,35).
Animadvertantur verba: 74 zmpetu spi­
ritus Sui, guae clare denotant naturalem
angeli potentiam.

Hinc merito dicunt theologi, sat posse
daemonem sua naturali vi, Deo permit­
tente, membra hominis agitare. Praeter
S. Thomae et S. Bonaventurae * aucto­
ritates supra relatas, idem scribunt plures
auctores neoterici.

Id scribit cardinalis Gotti': Drabolus ...
gnidem polesí cogere ad actum, gui ex
genere suo esťpeccalum (ul in... enevgu­

S. Thom., de Malo, gu. 3, art. 3, ad 9; cífr. 14m2ne,
gu. 80, art. 3, corp. — *!Theol. schol, dogm., tom. 2, in
jam 2ae, tract. de Vitiis, gu. 6, dub. 5, $ 3, v. Respondeo
negative (edit. Bonon. 1730).— * Tribunal confessarior.,
tr. 4, de Vitiis, exam. 2, num. 69, v. Respondeo 5 (edit,
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mmenis,guos cogit ad enuniianda verba
dlasphema vel eliam ad alhos acíus ex
objecto malos). Sed tunc vatione sic ligata
zd non imputaluv ei [homani)| aď pecca­
fum, gnia deest libertas arvbitrů. dem
seribit Wigandt ?. Idem scribit Calmet
(auctor, guem omnes sciunt, guam sit pon­
deratus in Suis effatis); ipse in disserta­
tlone, guam apponit in evangelio S. Lucae
de energumenorum veritate, postguam
suam exposuit sententiam de praefata
potentia daemonis, hanc sřbi objicit oppo­
sitionem: Sz daemon de se operarvelur in
homíine,adessent eodem tempore duo prin­
cipťa activa, nempe dno spiritus. Seď hoc
repugnal, gnuiaunus possel ageve in con­
tvavium ad id gnod alter vult */. Sed re­
spondet guod, cum daemon, permittente
Deo, operatur in humano corpore, tunc
eodem tempore (prout docet etiam S. Tho­
mas) impedit et ligat in homine usum
rationis. Nec dubitat, guin Satan sua vi
naturali possit libertatem hominis ligare
eumaguecogere contra ipsius voluntatem,
etiam ad blasphemias proferendas "".
Deinde Calmet ait, signum esse, guod sit
opera daemonis, si žomo alio velul: Spz­
ritu anmimaluv, angituv ... imvilus,; Cum
plura admattit ab insila sibi indole longe
alena, sed Vla admittit, ut singularia
omnia videantuv et violenta.

Idem scribit laudatus Pater Joannes
Scaramelli “,sic %/dicens: /dďpolesťperagi

Venet. 1721).— Calmet, Commentar. in Biblia, dissert. de
energum. veritate (ante comment. in S. Luc.), art. 2,
v. Opponunt (edit. Venet. 1732).— S. Thom., de Malo,
gu. 3, art. 3, ad 9. — *%Direttorio mistico, tr. 5, cap. 11,
num. 124 (edit. Neap. 1768).

maledicere deberem !Mori me sentio... guam­
vis [hoc] fuit absgue peccato ... Maledictiones
variant juxta solemnitates, blasphemias hae­
reticales proferendo, Ssacrosancta mysteria
negando, etc. ».

J) Textus genuinus S. Chrysostomi, o­
mil. 32 (al. 33)- zn Matth., n. 1, sic habet:
«Non enim morbus ex natura prodierat sed
ex daemonis insidiis... Negue enim ipse [mu­
tus] rogare poterat... cum daemon linguam
ejus alligasset ». Migne, Patr. Graeco-lat.,
tom. 37, col. 376.

k) S. Bonaventura, loco supra relato, lo­
guitur solum de daemonibus incubis et suc­
cubis; sed, 2742, dist. 6, paví. 2, avt. unie.,
gu. 5, concedit «diabolum posse carnem no­
stram COmmovere ».

7) Sunt fere verba et plane sensus Cal­
meti.

m) Calmet, loc. cíť., non adeo explicite
affirmat. Sic enim loguitur: «Ouando ultra
admitteremus liberam agendi facultatem sus­
pendi et veluti alligari in homine, cum
obsidente daemone agitur, guid inde conse­
cutionis inferretur? Nonne per guletem no­
ctis, homines et loguuntur et agunt? etc. ».
Ouoad autem blasphemias, omnino concordat
v. Ař ením et Reponi.

n) In Praxi, S. Alphonsus citavit italice
textum Scaramelli, sed cum postea, in Horn.
Apost., tv. ult., n. 51, ilum latine reddiderit,
hunc ultimum textum afferimus. Ceterum in
edit. Neap. Scaramelli; anni 1768,totum hoc
caput latine habetur, sed (gua de causa nesci­
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sine fovmali peccalo Creaturvae9),si scili­
cef daemon e0 lemporve guo exlerius ope­
valuv , intevius usum vationis totalitev
zmpediat, et omnem demat libertatem ad
resistendum. guod,juxta D. Thomamfieri
polesí, movendo vehementler imaginatio­
nem et appelitum sensittvum, etper hujus­moďivehemenites| pertuvbationesomne
vationis lumen exstinguendo... Hinc P)
confessavius examinet poenitentem, am
zn jas gnae paliluv, advertai aliguo modo
malitiam peccalti, et an habeat aliguem
stimulum vetrahentem ab illa acíione.Nam
st dical, duvante illa tenlatione ita men­
tem sibi ojfundi, ut nihil cognoscat, nec
ullum vemovsum sentiat, tumc polevil cen­
seri tmmumnisa peccato. Secus sť eo tem­
pore tin ipso ejmigeat aliguod lumen va­
řionis,a ut valio non stí totalitevgala
el possit vesisteve.

Insuper praedictus auctor monet con­
fessarios ad curandum, ut illi gui patiun­
tur turpes commotiones, patefaciant in
confessione hujusmodi actus. Isti enim
difficulter erunt ab omni culpa saltem
levi immunes, ratione alicujus adverten­
tiae imperfectae vel defectus resistentiae,
guae erat adhibenda.

112. - Si guis unguam advenit infesta­
tus ab hoste hujusmodi tentatione (dicta
spiritus fornicalionis, a guo S. Ecclesia
nobis praecipue injungit petere a Domino,
ut ab eo nos liberet), debet confessarius
multum saťagere ad praemuniendum poe­
nitentem in tam horrendo conflictu. Nam,
ait doctus cardinalis Petrucci ', has ani­
mas in magno periculo versari, si reme­
dia non adhibeant multum efficacia, et
aliguando, si oportet, etiam extraordi­
naria. Cum enim ad resistendum regui­
ratur ingens subsidium ex parte Dei et
magna violentia ex parte patientis, diffi­
culter ab hujusmodi pugnis victor egre­

Scaramelli, loc. cit. — ! Lettere e tratt. spir. e mist.,
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dietur, gui perseveranter non adjiciet
magnam mortificationem et super omnia
validam orationem, centies et millies se
commendando, gemendo et misericordiam
petendo ad Crucifixi et Deiparae pedes.
Alioguin, si anima tepescit et deficit in
orando aut se mortificando, dicit Petrucci,
guod ipsa in magno erit periculo ruendi
saltem indirecte in aliguam occultam
ilarum turpium delectationum compla­
centiam.

Itague, ut deveniamus ad remedia,
SL confessarius judicare potest, nullam
omnino adesse culpam in hac tentatione
ex parte poenitentis 4, ipsum ante omnia
moneat haec adhibere: jugibus precibus
sibi subveniat, freguenter invocando ss.
nomina Jesu et Mariae; se diligenter avet­
tat a sensuum voluptatibus; communio­
nem freguentet; protestetur saepe, nolle
consentire cuicumgue tentationi aut dele­
ctationi, guam opera daemonis sentiret;
saepe utatur signo crucis (illam ferendo
guogue secum) et agua benedicta, cum
ipsa lectum et cubiculum aspergendo;
afferat etiam secum aliguam religuiam
sanctorum et evangeliorum librum; secum
pariter adhibeat exorcismos privatos, di­
cendo: Spírius negnam, in nomineJesu
Christi praecipio libi, nt a me discedas
ef ne me amplius vexes, hortetur prae­
terea, ut vexatus ille saepe humilietur,
et in hujusmodi humilitatis actibus saepe
se exercitet; cum Deus aliguando, ad ali­
guam internam superbiam ab anima remo­
vendam, hujusmodi tentationes permittat.

113. - Si guis autem in his tentatio­
nibus misere cadit aut earum occasiones
magis guaerit guam effugit,hujus curatio
est valde difficilis; nam hujusmodi pecca­
tores, gui Cum daemone commercium
habent, difficillimeex corde convertuntur.
Ex una parte enim erga hos daemon

part. 2, lib. 2, opusc. 5, cap. 14, n. 7 et 9. — Peřrucci, loc. cit.

mus) expunctum fuit in edit. Venet. 1783 et
in aliis subseguentibus.

o) Scaramelli habet: «Hujusmodí concu­
bitus potest peragi, etc. >. In decursu tamen
guaestionis ostendit se logui de guavis infe­
statione daemonum «vel in specie luxuriae
vel in specie aliorum peccatorum ».

P) In his guáe seguuntur, S. Doctor non

citat ad verbum, sed potius breviter contrahit
guae habet Scaramelli.

112.- a) S. Doctor, in epistola citata m.//1,
not./, ait: «Ceterum pro certo habeo... actum
turpem accidere posse absgue peccato, semper
ac voluntas illi non consentiat. Ego ipse plures
sanctas animas reperi guae nullum in hac re
commiserunt -peccatum ».

Remedi
pro illo guitentationi
resistit.

Cura ejus
gui non re­
sistit, valde
difficilis,
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CAP. VII. - DE PERSONIS DIVERSI GENERIS. —$ VII.

dominium guoddam acguirit super eorum
voluntates, et ex altera ipsi remanent
nimis debiles ad resistendum. Indigerent
extraordinaria gratia Dei; sed difficillime
solet hanc Deus hujusmodi impiis conce­
dere.

Verumtamen confessarius, si guis €0­
rum accesserit, non diffidat,sed curet cum
ipso summam adhibere charitatem, con­
fortetgue dicendo guod, ubi non est vo­
luntas, non est peccatum; hinc, si ipse
voluntate resistit, minime peccat.

In his casibus ante omnia confessarius
adversus daemonem praemittat exorci­
smum, saltem privatum: gui certe licitus
est (270. III, m.193, de Adjuralione, IV)
hoc modo: Ego uťminister Dei praecihio
Jibi aut vobis, spiritus tmmundi, ut ve­
ceďatis ab hac creatura Dei. — Deinde
poenitentem interroget an unguam ho­
stem invocaverit et cum eo aliguodinierit
pactum; an aliguando fidem negaverit
aut contra ipsam actum aliguem exer­
cuerit; interroget, gua forma ipsi daemon
appareat, an viri, mulieris aut belluae.
Tunc enim, si cum illo coit, praeter pec­
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catum contra castitatem et religionem
reus erit peccati fornicationis aut sodo­
miae aut incestus, adulterii aut sacrilegii
(intellige affectivi). Item interroget, guo
loco et tempore hoc commercium habue­
rit. — Ostendat ei postea hujusmodi cri­
minis immanitatem, guaeratgue eum indu­
cere ad veram conversionem et confes­
slonem integram faciendam: isti enim
perditi homines, etiamsi confiteantur, de
facili peccata omittunt. — Eadem demum
remedia supra annotata illi praescribat,
nempe: ut saepe ad Deum et B. Virginem
recurrat, Íreguenter nomina Jesu et Ma­
riae invocet, aguam lustralem et crucis
signum adhibeat, aliguam religuiam et
evangelium secum ferat, saepe etiam pri­
vatum proferat exorcismum, prout dictum
est supra. — Differat deinde eum absol­
vere, sed hortetur ut saepe redeat, ut sic
cognosci possit, guomodo se gerat in resi­
stendo hostis invasionibus et in remediis
adhibendis; nec eum absolvat, nisi post
longum experimentum. Tales enim con­
versiones, ut diximus, raro Sunt verae et
rarissime perseverantes.

Ad con­
versionem
inducatur.

Remedi:
praescri­
bantur.

Et diffe­
ratur abso­
lutio.
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CAPUT VIII

De prudentia confessarii.

I. Im seligendis opinionibus. — II. In covvigendis ervovibus a se commisstis. —III. Im custo­
diendo sigillo sacvramentali. — IV. Im excipiendis confesstonibus mulierum illisgue
tractandis.

114. - I“. Confessarius summam adhi­
bere debet prudentiam 74 selgendďis opi­
nonidus.

Hic 4?non loguar de guaestione tam
hodie controversa, utrum segui liceat opi­
nionem minus probabilem et minus tutam
in concursu probabilioris. Satis de hac
passim loguuntur auctores, et praecipue
tot docti scriptores, gui nuper de ea scri­
pserunt, in guibus profecto desiderassem,
ut potius rationibus guam mordacibus
insectationibus veritatem nos docuissent.

Tantummodo hic repetam, guod supe­
rius dixi, 2.65 ef 69, cum egimus de occa­
Sione proxima, guod scilicet, guando agi­
tur de vitando peccato formali, regulariter
confessarius segui debet, guantum licet,
sententias benigniores: cum solum pec­
catum formale sit Dei offensa. At guando
opiniones benignae exponunt poenitentem
periculo peccati formalis, tunc confessa­
rius segui debet opiniones rigidiores; guo­
niam istae in hoc casu sunt magis poe­
nitentibus salutares.

Verumtamen guando poenitens uti vel­
let aligua opinione probabili, et aliunde
jam foret dispositus, tunc tenetur confes­
sarius eum absolvere; guoniam ratione
confessionis jam factae habet poenitens
jus certum et strictum ad absolutionem,
ne cogatur eam recipere ab alio sacer­
dote cum gravissimo onere repetendi con­
fessionem. Haec opinio est communis,
ilamgue admittunt etiam multi auctores
rigidioris sententiae, ut sunt Pontas, Ca­
bassutius, Victoria, et praecipue S. Anto­
ninus. Videatur Liber, in guo hoc proba­
tum est pluribus in locis, Lzd. I, m. 83
et VI, n. 604.

Pontas, Dictionar. casuum, v. Confessartus, I,cas.2
(edit. Luxemb. 1731).— Cabassut., Jur. can. theor. et prax.
lib. 3, cap. 13, n. 13 (edit. Venet. 1757). — Victor., Summa

115. - Tanto magis hoc currit in casu,
guo confessarius vellet obligare poeniten­
tem ad aliguam restitutionem, ad guam
iste probabiliter non teneretur (275. ZIT,
n. 669). — Immo hoc currit, etiamsi con­
fessarius non haberet tamguam solide
probabilem opinionem poenitentis, et poe­
nitens non esset rudis, eamgue cum aliis
gravibus DD. tamguam probabilem tene­
ret, ita ut poenitens rectam jam sibi for­
met conscientiam bene operandi. — Hoc
tamen intelligendum est, guando opinio
poenitentis haberet aliguam, ut dixi, pro­
babilitatem saltem apparentem; nam si
confessarius haberet eam ut omnino fal­
sam, ex €0 guod haberet contra eam prin­
cipium aliguod certum seu rationem con­
vincentem, contra guam existimaret nul­
lum esse responsum guod posset inducere
ad dubitandum decertitudine propriae
sententiae: tunc non debet, negue potest
absolvere poenitentem, gui illi non vult
acguiescere. WideLb. VI, m. 604. — At.
tamen si praevideret confessarius, suam
monitionem non esse poenitenti profutu­
ram, sed potius redderet formale pecca­
tum illud guod in poenitente est tantum
materiale, tunc debet dissimulare, exce­
ptis aliguibus casibus. Videatur, guod di­
ctum est supra, 4. S ef 9.116.| II".Sialiguandoconfessarius
commiserit aliguem errorem circa Valo­
rem sacramenli Sinesua culpa, non tene­
tur ex justitia monere poenitentem, sed
solum ex charitate, guae non obligat cum
gravi incommodo (Zd. VI, m.619): dum­
modo confessarius non sit ejus parochus,
gui teneretur reparare grave damnum
subditi, et dummodo poenitens non sit in

Sacram., de Confess., n. 177(edit. Lugd. 1586).— S. Anton.,
Summa Theologica, part. 3, tit. 17,cap. 16, 5 2 et cap. 20,
in fine.

Ii4. - 2) S. Doctor haec jam Scripserat in prima editione textus italici.
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CAP. VIII. - DE PRUDENTIA CONFESSARII.

mortis periculo aut in periculo amplius
non confitendi; guia tunc charitas obligat
etiam cum gravi incommodo. — Ouod si
confessarius in hóc gravem culpam com­
miserit, tunc semper tenetur etiam cum
gravi incommodo resarcire errorem (et
praecipue, si religuit poenitentem in ali­
gua occasione proxima); nisi poenitens
aliis confessus fuerit, aut saltem sacram
Eucharistiam susceperit. At sine licentia
poenitentis nunguam debet negue potest
fieri praefata monitio extra confessionem,
guotiescumaue posset illi aliguod afferre
gravamen.

S1 vero error fuerit solum czryca znte­
gritalem confessionis, puta, guia poeni­
tentem non interrogavit de speciebus aut
numero peccatorum, etiam cum sua culpa,
non tenetur confessarius errorem illum
emendare extra confessionem,guia in hoc
adest semper erubescentia poenitentis,
dum audit rursus sibi sua peccata reme­
morari (L7d. WI, n. 620).

SEvero ex sua malitia vel ignorantia
culpabili exemerit poenitentem a res/i­
tutione aut ad illam injuste odřigaveri;
tunc tenetur eum monere, obtenta prius
licentia; alias tenetur ipse ad restitutio­
nem. Si autem in hoc gravem culpam non
commiserit, non tenetur monere cum
gravi suo incommodo. Verum si absgue
suo gravi incommodo posset reparare
errorem et non faceret, tunc etiam tene­
tur ad restitutionem. Denigue si confes­
sarius omziserifadmonere poenitentem de
restitutione; non tenetur ipse restituere,
guamvis esset parochus, etiamsi gravem
culpam in hoc commisisset. Vide L%. VT,
n. Ó2I, in guo discussa sunt haec omnia
cum suis rationibus et auctoritatibus DD.

117. - III. Debet guogue confessarius
esse summe prudens in custodiendo sz­
gillo sacramentali.

Jam notum et certum est guod con­
fessarius nunguam potest logui de iis
guae in confessione audivit, guoties adest
periculum revelationis sigilli (directe vel
indirecte) aut gravaminis poenitentis; et
hoc currit, etiamsi tantummodo dubitet,
utrum ea in confessione audierit an non,
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aut in ordine ad confessionem (ZL. VT,
num. 637). Verumtamen non prohibetur
confessarius sermocinari (generaliter lo­
guendo) de aliguo peccato in confessione
audito, guoties alii non possent venire in
cognitionem poenitentis, aut guoties ha­
beret expressam licentiam a poenitente.

Nihilominus etiam in hoc cautissime
est procedendum:

Et 1“.Nunguam loguendo de peccatis
in confessione auditis coram simplicibus
personis, guae possent suspicari de reve­
latione confessionis.

2. Nunguam dicendo e suggestu in
concionibus, regnare in ea urbe aliguod
vitium, guod ipse excipiendo confessiones
intellexerit ibi magis freguentari (hoc
tamen intelligitur (270. VI, n. 654, Ou. 1)
guando id aliunde non scivit, et guando
locus est parvus); et praesertim Si con­
cionetur in aliguo monasterio, in guo non
debet vehementius invehi contra aliguem
defectum, guemin confessione audivit ibi
esse communiorem.

39, Non sit confessarius nimis impor­
tunus in obtinenda licentia a poenitente,
guoniam ea licentia guae non sit omnino
spontanea et plene libera, ipse negua­
guam uti poterit. Unde sit parcissimus,
guantum fieri poterit, in exguirendis hu­
jusmodi licentiis sine speciali necessitate:
et tunc tutius erit insinuare poenitenti,
ut de €0 guod est necesse, loguatur extra
confessionem. Nemo autem ignorat, guod
extra confessionem non potest confessa­
rius nec etiam cum ipso poenitente logui
de rebus in illa auditis sine ejusdem
expressa licentia: in ipsa vero confes­
stone bene potest de illis logui, guoties
existimat hoc ipsi poenitenti expedire
(Li. VI, m. 652).

4. Neguit exguirere nomen compli­
cis 4), et si negaverit absolutionem €1gui
dicere recusaverit, incurrit suspensionem
ferendae sententiae; et gui docuerit hoc
fieri posse, incurrit excommunicationem
papalem 79so facto (Lid. VI, m. 491).

118.- Casu vero, guo poenitens tenea­
tur sub gravi manifestare nomen com­
plicis, ad reparandum puta aliguod com­

Il7.—a) Vide supra, notam a ad 4. 63.
S. ALPHONsI,Opera moralia. — Tom. IV.
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mune damnum (2%. WI, n. 492), contra
allorum opinionem tenuimus, nec etiam
tunc posse a confessario obligari poeni­
tentem ad manifestandum sibi nomen
complicis, sed tantum posse et debere
imponere poenitenti, ut manifestet com­
plicem 1is gui possunt scandalum impe­
dire. Ouod si poenitens ex se vellet com­
plicemconfessario manifestare, tunc bene
potest illum audire, et, guemadmodum
oportet, damnum reparare.

Insuper advertendum est, ex hoc non
prohiberi confessariis exguirere a poeni­
tente circumstantias guas scire oportet,
ut intelligat an adsit species peccati di­
versa, vel ut consulat saluti poenitentis.
Hinc bene potest interrogare an complex
sit conjunctus, an ligatus voto castitatis,
an cohabitet in sua eadem domo, an sit
ancilla, et his similia: etiamsi per istas
interrogationes indirecte manifestari de­
beat persona complicis. Nunguam tamen
exguiratur illius nomen (787d.).

119. - IV“. Summe cautus debet esse
confessarius in exczpiendis confesstonibus
mulievum.

Et primo notandum guod in decreto
S. C. Episcoporum 21 Jan. 1620 dicitur:
Confessavii stne necessitale audive nom
debení mulievum confessiones post crepu­
sculum vespertinum et anie auvovam.

Loguendo autem de prudentia confes­
Sarii, ipse regulariter in confessionario
cum junioribus sit potius austerus guam
concinnus; nec permittat illas ante con­
fesstonarium accedere, ut sibi loguantur,
et multo minus, ut manus deosculentur.

In actu confessionis non ostendat eas
agnoscere. Aliguae enim, guae religiosae
haberi volunt, aliguando advertentes se
nosci a cConfessario,non faciunt integram
confessionem.

Imprudentia guogue est, conjicere ocu­
los in poenitentes, cum a confessionario re­
cedunt, easgue per aliguod tempus intueri.

Extra confessionarium nec etiam im­
moretur ad colloguendum cum ipsis in
ecclesia, omnemgue familiaritatem devi­
tet. Abstineat etiam a recipiendis munu­
sculis. Et praecipue ad illarum domos

Decret. S. C. Episc. et Regul., diei 21 Jan. 1620, in
Padnana; ap. Ferraris, Biblioth., v. Confessarius, art. 3,
n. 8(edit. Rom. 1886).— Vem. Caputo, cfr. Anton. Barone,
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nunguam accedat; uno excepto casu gra­
vis infirmitatis, et tunc non nisi vocatus
accedat; et tunc magnam adhibeat dili­
gentiam in audiendis illarum confessio­
nibus; unde januam apertam relinguat,
sedeat in loco, ubi videri possit ab aliis,
oculosgue in faciem poenitentis nunguam
defigat.

Et hoc praesertim currit, si sint per­
sonae Spirituales, guibuscum est pericu­
lum majoris adhaesionis. Dicebat Vene­
rabilis Pater Sertorius Caputo, diabolum
ad conjungendas inter se personas spi­
rituales ab initio uti praetextu virtutis, ut
deinde affectus a virtute transeat ad per­
sonam. Unde ait S. Augustinus apud
S. Thomam *: Sermo brevis et vigidus
cum multevibus est habendus,; nec tamen,
ouia sanciioves fnuevint, deo minus C4­
vendae. Ouo enim Samciioves fuerviní, eo
magis allicitunt. Et idem Angelicus Do­
ctor addit: Licetcarnalis ajfecíiosit omni­
bus periculosa et dammnosa, eis tamen
perniciosa est magis, maxime gnando
convevsaníuv Cum persona gnae Spiri­
fualis videtuv ; nam gnamvis eovrumprin­
Cipium videaíuv esse puvum, fvegnens
famen familiavilas domesticum est pert
culum...; gnae gnidemfamiliavita S,guanto
plus crescit, tanto plus infivmatur prin­
Cipale molivum et ntvinsgne puvilas ma­
culatur. Et subjungit guod tales personae
hoc non statim advertant; guoniam dia­
bolus ab initio non emittit sagittas vene­
natas, sed illas tantummodo, guae ali­
guantulum feriunt et augent affectum.Sed
brevi hujusmodi personae eo deveniunt
ut non amplius agant secum tamguam
angeli, guemadmodum coeperant, sed tam­
guam carne vestiti. Vicissim se intuentur
mentesgue sibi feriunt blandis allocutio­
nibus, guae adhuc a prima devotione
videntur procedere; hinc alter alterius
praesentiam incipit appetere; szcgue(con­
cludit) spzritualis devotio paulalim com­
vertituv in... cavrnalem. — Et guidem ah
guot sacerdotes, gui antea erant inno­
centes, ob similes adhaesiones, guae spi­
ritu coeperant, Deum simul et spiritum
perdiderunt!

Vita del Ven. Sertorio Caputo, lib. 3, cap. 8, in med.
(edit. Neap. 1691).—* Opusc. 64, de modo confitendi et de
purit. conscient., $ de peric. familiarit.... mulierum.
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CAP. VIIÍ.

120. - Deinde confessarius non adeo
mulierum confessionibus sit addictus, ut
per hoc viros ad se venientes audire
recuset.

Oh gualis miseria est cernere tot con­
fessarios, gui impendunt bonam diei par­
tem in audiendis religiosis aliguibus mu­
lherculis, guas vulgo dicunt dsszoche, et
cum postea vident ad se accedentes viros
aut feminas uxoratas, gui sunt pleni angu­
stiis et molestiis, et aegre domos et ne­
gotia sua relinguere potuerunt, dimittunt
eos, dicendo: /FHabeoaliuďd, guod agam,
zle aď alios/ Unde fit, ut isti, non inve­
nientes cui Sua peccata confiteantur, vi­
vant per tot menses et annos Sinesacra­
mentis et sine Deo. Hoc non est audire
confessiones, ut Deo placeamus, sed po­

S. Philipp. Ner., Bacci, in ejus Vita, lib. 1, cap. 8,
n. 3. — S. Joann. a Cruce, cír. Marco di S. Francesco, in
ejus Vita, lib. 1, cap. 10, in init., et lib. 2, cap. 3, in
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tius, ut genio serviamus. Ouare nescio,
guale meritum apud Deum sint habituri
confessarii illi gui hoc modo suum mini­
sterium exercent. — Scio ego, immo et,
contra aliorum opinionem gui asserunt
esse tempus frustra impensum, teneo esse
opus valde Deo chárum, dirigere animas
ad viam perfectionis; ideogue de hoc
fusius loguar capite seguenti. Sed assero,
probos confessarios gui tantum, ut Deo
placeant, confessiones excipiunt (guemad­
modum facere consueverunt S. Philippus
Nerius, S. Joannes a Cruce, S. Petrus
Alcantara aliigue) guando cernunt ali­
guam animam indigentem, praeferre eam
animabus devotis, guibus audiendis auxi­
liandisgue, guando confessarius vult, tem­
pus non deetrit.

med. (edit. Venet. 1747).— S. Petr. Alcant., cfr. Fra Gio­
vanni di S. Bernardo, in ejus Vita, lib. 1, cap. 38, in init.
(edit. Neap. 1674).
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CAPUT IX.

Ouomodo se gerere debeat confessarius
in dirigendis animabus spiritualibus “.

121.. Ouod olim dixit Dominus Jere­
miae: Ecce constitui?te hoďte super gentes...
ut evellas... et dissipes et aedifices eťplan­
žes (1 10); idem nunc repetit singulis
confessariis, gui non solum debent evel­
lere vitia ex Suis poenitentibus, sed etiam
debent in illis virtutes inserere. Unde
expediens est, addere hie caput hoc, guod
poterit inservire confessariis tyronibus
ad dirigendas animas Sspiritualesad per­
fectionem.

Non sunt guidem expellendi pecca­
tores, ut superius diximus, sed e contra
opus est etiam multum Deo acceptum,
Sponsas illi adornare, animas scilicet spi­
rituales excolere, ut in totum se illi donent
tradantgue. Acceptior est ejus oculis una
anima perfecta guam mille imperfectae.
Unde, cum videt confessarius poeniten­
tem vivere immunem a culpis mortalibus,
omnem curam adhibere debet, ut eum in
viam perfectionis et divini amoris intro­
ducat, illi repraesentando meritum guod
habet Deus ut ametur, et gratitudinem
guam debemus Jesu Christo, gui nos
amavit usgue ad moriendum pro nobis;
necnon periculum,in guo versantur omnes
animae, guae vocatae a Deo ad vitam per­
fectiorem, illi resistunt.

In tribus praecipue posita est directio
confessaril guoad animas spirituales, sci­
licet in zmeditatione et contemplatione, in
mortificatione et in fregueniia sacvamen­
lovum, et de omnibus his singillatim di­
cemus.

$ I. —De oratione meďitationis.

122. - Prudens ergo confessarius, cum
cernit animam aliguam abhorrentem pec­
cata mortalia et desiderantem progredi
in amore divino, ante omnia debet illam

disponere ad faciendam orationem men­
talem, scilicet ad meditationem veritatum
aeternarum et bonitatis divinae. Et guam­
Vis necessaria non sit ad aeternam salu­
tem conseguendam, sicut est necessaria
petitio; nihilominus videtur valde neces­
saria animabus ut in Dei gratia perse­
verent. Cum religuis pietatis operibus
potest peccatum consistere; sed non pos­
sunt cohabitare oratio et peccatum.Anima
aut relinguet orationem aut peccatum.
Dicebat S. Theresia: Anžmam guae in
ovalione perseverat, gnotgnot sili peccala
opponat dzabolus,tandem pro certo habeo,
gnoďdeam Dominus ad salutis portum
conducet. Et ideo diabolus nullum aliud
exercitium tam guaerit impedire, guam
ilud orationis; gnuoniam, inguit eadem
Sancta, noví daemon, gnod certe amitlet
animam gnaeperseverantev incumbit ova­
fioni. Praeterea solus amor est, gui ani­
mam Deo jungit et stringit; sed fornax,
in gua accenditur flamma divini amoris,
est oratio seu meditatio: Zm meditatione
mea exavdescet igmis (PS. xxxvu, 4).

123. - Incipiat ergo confessarius intro­
ducere animam in orationem.

Ab initio non plus guam mediae horae
Sspatiumassignet, guod deinde crescente
spiritu plus minusve augebit. Negue desi­
stat, ex eo guod poenitens difficultatem
adducit, guod desit sibi tempus et locus
ad se colligendum. Immo imponat ei, ut
saltem mane vel vespere, guando in domo
major est guies, vel etiam in ipsis occu­
pationibus (guando aliud non posset effi­
cere) elevet identidem mentem ad Deum,
et meditetur veritates fidei: ut sunt novis­
Sima, guorum cogitatio, et praecipue mor­
tis, est utilior pro incipientibus. Meditetur
guogue Christi passionem, guae meditatio

S. Theres., Vita, cap. 8, in init. — S. Theres., Vita, cap. 19, v. med.

121.—2) Postea S. Doctor totum hoc caput ad verbum inseruit in om. Aposť.,Append. 1.
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est omnibus fructuosa. Si vero poenitens
non sit litterarum rudis, expediens est ut
utatur aliguo libro spirituali, guo magis
habeat ingressum in orationem, guemad­
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debiliorem. — Videatur circa hoc, guod
dicetur in capite seguenti, cum logue­
mur de instructione pro oratione mentali,
Š III

Confessa­
rius exigat
rationem o­
rationis.

modum facere solebat S. Theresia.
Moneat guogue, uť seligat materiam

124. - Exigat igitur confessarius ab
Animain animabus istis rationem orationis, exdgui­materia

praedilecta, illam, in gua anima majorem experitur
devotionem, et in iis locis, in guibus
anima se vehementius affici sentit et com­
moveri, moretur aliguántum, et relicta
meditatione totam se exerceat in actibus
voluntatis vel incumbat petitioni aut fa­
ciendis propositis.

Dico 19.Se exerceat in faciendis acti­
- Bus. scilicet humilitatis, actionis gratia

rum, fidei, spei, et praesertim in repe­
tendis actibus contritionis et charitatis
erga Deum, offerendo seilli totam, totam­
gue ejus Sanctissimae voluntati resi­
gnando, et. repetendo plus guam alios
actum illum, Cui anima se magis sentiat
inclinatam.

Dico 2". Exerceat se in petendo. Nam
a petitione omne nostrum bonum depen­
det; et S. Augustinus ait, Deum ordinarie
nullam gratiam hominibus concedere, et
praesertim gratiam perseverantiae, nisi
per canalem petitionis. [Dominus dixit:
Petite, et accipietis (Joan. xví, 24). Ergo,
concludit S. Theresia, gui non petit, non
accipit. Ouapropter, si volumus animam
nostram salvare, necesse est semper orare
et ante omnia petere perseverantiam et
amorem erga Deum. Et guidem nullum
tempus opportunius est ad petendum,
guam tempus orationis mentalis. Oui non
orat, difficiliter petit, guia difficiliter se
movet ad considerandas gratias guibus
eget, et necessitatem ipsam petendi; et
ideo, gui non facit orationem, difficulter
in Dei gratia perseverat.

Dico 3*. m statuendo, ut oratio non
remaneat infructuosa, et anima mandet
exsecutioni ea lumina guae in oratione re­
cepit. Unde, guemadmodum inguit S.Fran­
ciscus Salesius, nemo debet imponere fi­
nem orationi, nisi prius capiat aliguod
particulare propositum, puta, vitandi defe­
ctus guosdam magis usuales aut exer­
cendi virtutem aliguam, in gua Senoscit

S. Theres., Vita cap. 4, in £ — S. Aug., in Psalm.
102, num. 10 (Migne, Patr. Lat., tom. 37, col. 1324); de

dono perseverant., cap. 16 (tom. 45, col. 1017).—S. Theres.,

rendo ab illis, guomodo in ea se gesse­
rint, aut saltem, si fecerint; et imponat
lis, ut in confesstone ante omnia alia se
accusent de oratione omissa, guando eam
intermiserint; guoniam relicta oratione
anima salvari non poterit. Anima, guae
omiltil ovationem, dicebat S. Theresia,
lamagnam a semetipsa vnit in infernumi
sine opera daemonum.

Oh Deus! Et guantam confessarii affer­
rent animabus utilitatem adhibendo hanc
minimam diligentiam! Et oh gualem Deo
rationem Sunt reddituri, si ita non se
gerant, guoniam ipsi tenentur procurare,
guantum in se est, spiritualem progres­
sum suorum poenitentium! Oh guot ani­
mas possent ipsi ad viam perfectionis
dirigere, easgue a recidendo in peccata
gravia liberare, si adhiberent hanc te­
nuem industriam dirigendi eas per viam
orationis, et interrogandi postea saltem
sub initiis vitae Spiritualis, utrum eam
fecerint an non! Ouando anima aligua se
in oratione solidavit, difficillime iterum
Deum amittit; et ideo oratio mentalis
insinuanda est non tantum timoratis, sed
etiam peccatoribus, gui saepe ob defe­
ctum considerationis redeunt ad vomitum.

125. - Super omnia confessarii adhi­
bere debent diligentiam hanc, cum poe­
nitentes patiuntur desolationem Spiritus.

Initio, guum anima se tradit vitae spi­
rituali, solet Deus illam allicere specia­
libus guibusdam luminibus, lacrymis et
sensibilibus aliis consolationibus. Sed ela­
pso aliguo tempore, solet claudere hanc
venam, ut probet earum fidelitatem et ut
eas ad majorem perfectionem extollat,
subtrahens eis sensibilem omnem dulce­
dinem, cui facile anima adhaeret non
sine impuritate guadam et culpa ex amore
sui ipsius. Consolationes sensibiles (guin
et attractiones supernaturales) sunt gui­
dem Dei dona, sed non sunt ipse Deus

cfr. Cammino di perfez., cap. 23, in f. — S. Franc. Sal.,
Introd. Ala vie dév., part. 2, chap.6.— S. Theres. loguens
de semetipsa), Vita, cap. 19, vers. med.
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Unde ipse, ut animas sibi dilectas avellat
etiam a donis Suis, ut donatorem puriori
amore diligere cogantur, efficit ut non
inveniant amplius in oratione pabulum
consuetum et solitam consolationem, sed
taedia, ariditates, tormenta et guandogue
etiam tentationes.

Invigilet ergo summopere confessarius
ad confortandas animas istas, ne orátio­
nem omittant et praescriptas communio­
nes. Revocet illis in memoriam verbailla
S. Francisci Salesii, scilicet: Plus valere
coram Deo unicam unciam ovafionis im
meďdiodesolationum, gnam itbvas centum
zn meďio consolationum. Ouoniam ille gui
Deum diligit ob consolationes, plus Dei
consolationes guam Deum ipsum diligit;
sed gui Deum amat eigue adhaeret sine
consolationibus illis, hic verum ostendit
amorem.

Haec de meditatione sufficiunt. Sed
opportunum duco, aliguam hic novis con­
fessariis praebere notitiam contempla­
tionis infusae ac suorum graduum, necnon
allorum donorum Ssupernaturalium una
cum regulis praescriptis a spiritualis vitae
magistris ad directionem animarum, gui­
bus Deus hujusmodi gratias voluerit im­
pertiri.

s II. - De oratione contemplationis
et divevsís ejus gvadibus 4).

126. - Ouando anima aligua a Deo con­
templationis gratia donatur, oportet ut
confessarius optime sciat modum, guo eam
dirigere debeat et ab omnibus illusioni­
bus liberet; alias maximum illi afferet
damnum, et guemadmodum ait S. Joan­
nes a Cruce, magnam ipse Deo redditurus
est rationem.

S. Franc. Sal., Gallitia, Vita di S. Franc., in fine,
Massime che riguard. noi stessi, mass. 31,— S. Joann. a
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Contemplatio multum differt a medďita­
tione. In meditatione guaeritur Deus la­
bore discursus; in contemplatione sine
hujusmodi labore contemplatur Deus jam
inventus. Insuper in meditatione anima
operatur actibus suarum potentiarum; in
contemplatione operatur Deus, et anima
tantum patitur, et recipit in se dona guae
a divina gratia sibi infunduntur, absgue
eo guod aliguid operetur, guoniam ipsa
lux et divinus amor, guo tunc tota imple­
tur, reddunt eam suaviter attentam ad
contemplandam Dei sui bonitatem, gui
tot illam cumulat donis.

127. - Advertere etiam oportet, guod
Deus, anteguam concedat animabus do­
num contemplationis, solet eas introdu­
cere in orationem recollectionis, vulgo
dictam dz raccoglimenio vel otii contem­
plativi (sic Ulam vocant mystici), guae
non est'adhuc contemplatio infusa, guo­
niam anima adhuc est in statu activo.

Haec rzecollecíio(loguor hic de natu­
rali, guoniam de supernaturali et infusa
inferius loguemur 4. 735) est, guando
intellectui opus non est, cum labore guasi
extra animam exire ad considerandum
mysterium aliguod aut aeternam veri­
tatem, sed avulsus a rebus externis et
collectus guasi intra animam ipsam absgue
labore, immo cum magna suavitate atten­
dit ili veritati aut mysterio, guodcumaue
sit. — Oflum contemplativum est fere
idem, nisi guod in collectione anima
attendit alicui devotae cogitationi parti­
culari; in otio vero cum generali guadam
Dei notitia sentit se in seipsa collectam
et suaviter Deo attractam.

In hac collectione sive otio contem­
plativo, dicunt guidam mystici 9 guod,

Cruce, Fiamma d'amor viva, stanz. 3, vers. 3, $ 11 et
segg.; Salita, lib. 2, cap.18, in init.; cap. 30, in f.

[26. —7) Ouae in hac guaestione habentur,
uti patet ex collatione textuum, a S. Doctore
maxima ex parte deprompta sunt ex auctore
guem infra citat, 2. 243, nimirum, ex Ber­
nardo de Castelvetere, Direftovio místico,
11b.1,paví. 5 et [ib. 2, per toť. (edit. Rom. 1749);
ita guidem ut, guae hic auctor fuse describit,
ea S. Doctor paucis contraxerit suague fece­
rit. Alia tamen addidit et subinde hujus au­
ctoris sententiam impugnavit. Ouod autem ea
desumpserit ex Scaramelli, sicut nonnulli

opinati sunt, neutiguam admitti potest; nam
opus Scaramelli, Direftovio mísťico, prima
vice prodiit Venetiis, an. 1754(duobus annis
post mortem auctoris), dum S. Alphonsus haec
composuerat inde ab an. 1751, uti evidenter
liguet ex eo guod legitur hoc caput in secunda
editione Theologiae moralis, guae revisioni
ecclesiasticae subjecta fuit die 19 Oct. 1751.

127.—a) Alludit S. Doctor ad ea guae habet
Bernardus de Castelvetere, Direftovio míst.,
zb. I, part.5, cap. 3, v. Toccante guesti.
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etsi haec oratio sit naturalis, nihilominus
anima cessare debet non solum a medita­
tione, sed etiam ab actibus voluntatis, sci­
licet amoris, oblationis, resignationis, etc.,
et tantum manere debet in guadam amoris
vigilantia et attentione ad Deum absgue
eo guod actum aliguem faciat.

Verumtamen hujusmodi incantationi­
bus ego prorsus acguiescere non valeo. —
Nulli dubium guod, guando anima colle­
ctam se sentit, non debet se applicare
meditationi, guia jam invenit sine ullo
labore, guidguid ipsa postulabat; praeter­
guam guod ipsa, ordinaria meditatio, ut
ait Pater Segneri in suo aureo opusculo
de Concordia inter labovem et gutetem
producit post aliguod tempus contem­
plationem guae dicitur acguzsifa, nempe
ilam guae unico intuitu cognoscit veri­
tates, guas ante nonnisi longo discursu et
labore cognoverat. —Sed his non obstan­
tibus, nescio cur anima cessare debeat a
bonis actibus voluntatis: et guodnam tem­
pus opportunius his faciendis actibus esse
poterit, guam tempus guo anima se col­
lectam sentit.

Verum guidem est, guod S. Franciscus
Salesius consilium dedit B. Joannae de
Chantal, ut in sua oratione, cum se Deo
unitam sentiret, non repeteret novos actus;
sed guare? Ouia scilicet Beata jam per­
venerat ad contemplationem passivam.
Unde, guando anima adhuc est in statu
activo, non est ratio cur actus boni impe­
dire debeant gratiae operationem. Idem
S. Franciscus Salesius praefigebat anima­
bus devotis a se directis determinatum
guemdam numerum aspirationum amoris,
faciendum intra certum temporis spatium.
—Ouando anima pervenit ad statum pas­
sťvum contemplationis, tunc anima, etsi
non mereatur, guia eo tempore non ope­
ratur sed tantum patitur, nihilominus
acguirit magnum guemdam vigorem ad
operandum postea cum majori perfectione.
Sed guando anima adhuc est in statu
aciivo, ut mereatur, operari debet, actus
bonos faciendo: atgue haec sunt opera,
guibus anima mereatur gratiam divinam.

Unde recte concludit idem Pater Se­

1 Concordia tra la fatica e la guiete nell'oraz., part. 1,
cap. 1,51 (edit. Venet. 1757).—S. Franc. Sales., cfr. Bou­
gaud, Histoire de Sainte Chantal, tom. 1, chap. 18,v. med.

599

gneri, guod, guando Deus loguitur et ope­
ratur, oportet ut anima taceat et cesset
a Suis operationibus, nihil aliud ponendo
ex parte sua circa principium guam atten­
tionem guamdam amoris ad divinas ope­
rationes. Sed guando Deus non loguitur,
necesse est ut anima Se adjuvet e0 modo
guo potest, ad conjungendum se Deo,sci­
licet meditationibus (guando hae sunt ne­
cessariae), affectibus, precibus et propo­
sitis, dummodo actus isti per vím non
eliciantur: unde ili tantummodo sunt
faciendi, guibus se anima sentit suaviter
inclinatam.

128. - Insuper advertendum est guod
Deus, anteguam introducat animam in
orationem contemplationis, solet eam pur­
gare per ariditatem supernaturalem, guae
appellatur purgalio spirtínalis, ut eam
purificet a suis imperfectionibus, guae illi
impediunt contemplationem. Atgue hic
distinguendum est inter ariditatem sensi­
bilem, guae pertinet ad sensum, et aridi­
tatem substantialem, guae pertinet ad
spiritum.

Ariditas semsibzlis (de substantiali 10­
aguemur numero seguenti) guando est
naturalis, fert secum guoddam taedium
rerum spiritualium, et obscuritatem guam­
dam leviorem et minus durabilem; sed
guando est supernaturalis, de gua hic
agimus, ponit animam in guadam obscu­
ritate profundiori, guae diutius durat et
guotidie majus accipit incrementum. Nihil­
ominus anima in tali statu constituta, licet
sentiat se magis a creaturis alienatam et
habeat cogitationem semper in Deum
defixam, una cum ingenti desiderio et pro­
posito eum perfecte amandi, tamen sentit
se redditam tamguam impotentem ad hoc
exseguendum ob suas imperfectiones, gua­
rum causa videtur facta Deo odibilis: sed
interea, hoc non obstante, non cessat se
recte gerere in virtutibus.

Haec molesta ariditas est guidam tra­
ctus gratiae, et lux guaedam supernatu­
ralis, sed lux guae affert poenam et obscu­
ritatem; guoniam volens se nudo Spiritui
communicare, et inveniens sensus atgue
potentias animae Sui nondum capaces,

(edit. Paris 1865).—S. Franc. Sales., Directoire des choses
spirit., per tot. et speciatim art.12, in f.—Segneri, Concord.
tra la fatica e la guiete, part. 1, cap. 1, $2et cap. 3,651.
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ex €0 guia nondum prorsus a consolatio­
nibus sensibilibus sint disjunctae, et con­
seguenter materiales, guae plenae sunt
formis, imaginibus et figuris, producit in
anima hujusmodí tenebras tam molestas,
sed valde utiles; guoniam per ipsas anima
pervenit ad alienationem guamdam ab
omnibus voluptatibus sensibilibus tam ter­
renis guam spiritualibus; et insuper acaul­
rit magnam suarum miseriarum cognitio­
nem atgue impotentiae ad guodvis opus
bonum perficiendum, et simul magnam
erga Deum venerationem, gui illi reprae­
sentatur majestate plenus et terribilis.

In hoc statu director debet animam
confortare ad sperandas res magnas a
Deo, gui ad hunc finem ita se gerit cum
ea. Insinuet ei ne conetur se exercere in
meditatione, sed ut humiliet se, faciat
actus oblationis totamgue se Deo com­
mittat, perfectissime resignata dispositio­
nibus suae voluntatis, guae tota tendit ad
bonum nostrum.

PRAXIS CONFESSARII.

tur sibi summopere odisse Deum, guam
ob causam Deus eas jam reprobaverit
tamaguam sibi inimicas; et adhuc in vita
faciat illis experiri damnatorum poenas
et divinam derelictionem. Et aliguando
Deus permittit, ut hujusmodi desolationes
comitentur mille aliae tentationes, ut
motus impuritatis, iracundiae, blasphe­
miae, incredulitatis, et praesertim despe­
rationis: ita ut miserae in magna illa
obscuritate et confusione, non valentes
discernere resistentiam voluntatis (guae
revera tunc adest, sed ipsis est occulta,
aut saltem dubia, ratione praesertim tene­
brarum), timeant se jam consensisse, et
ideo tanto magis existiment se derelictas
a Deo.

130. - Hic ergo confessarius, guando
ei aligua ex animabus istis occurrit, guae
jam per perfectionem progreditur et opi­
natur se derelictam, in primis non ter­
reatur videndo confusionem hanc et au­
diendo tot expressiones timoris et despe­

129. - Post hanc purgationem sensus, rationis; nec se ostendat timidum aut ullo „sedani­. . . ... mam Wiriii­letDominusconcederedonumcontem-© modohaesitantem,sedvirilitereamCon-terconfor­
tet.plationis, guae dicitur gaudi, scilicet

recollectionis supernaturalis, guietis et
unionis, de gua deinceps loguemur. Sed
ante unionem et post recollectionem et
guietem, solet Deus purgare animam ari­
ditate spiritus, guae dicitur ariditas swĎ­
staniialis, gua Dominus vult ut anima se
totam in seipsa annihilet.

Ariditas sensus est subtractio devo­
tionis sensibilis; sed ariditas spiritus est
guaedam lux divina, gua Deus facit ut
anima suum nihilum agnoscat. Atgue hic
est, ubi anima se cernit in guadam terri­
biliori agonia; nam etsi tunc ipsa sit magis
parata ad se vincendum in omnibus et
magis attenta ad Deo placendum, nihil­
ominus, guo magis agnoscit suas imper­
fectiones, eo magis sibi videtur a Deo ex­
pulsa atgue derelicta tamguam ingrata
beneficiisacceptis. Immo et ipsa spiritualia
exercitia guae peragit, ut sunt orationes,
communiones, mortificationes, eam magis
contristant: nam cum ea omnia non sine
magno taedio et molestia perficiat, credit
omnia digna suppliciis et se Deo odibi­
liorem. Ouin multoties animae illae viden­

fortet ad nihil timendum: et eo tempore
plus guam alias animet ad confidendum
in Deo, recitans illi ea verba guae Do­
minus dixit S. Theresiae, guod scilicet
nemo Deum amittit absgue eo guod co­
gnoscat amittere. Dicat ei, omnes illas
suggestiones blasphemiarum, increduli­
tatis, impuritatis et desperationis non esse
consensus, sed poenas guae, si cum resi­
gnatione tolerentur, animam magis ma­
gisgue Deo conjungunt. Dicat, a Deo
nunguam odio haberi animam a dua
amatur et guae bonae est voluntatis.
Addat, Deum ita se gerere cum animabus
a se magis dilectis. Arzdiřatibus et tenta­
Itonibus, dicebat S. Theresia, probaťtDeus
snos amatores. Ouamvis aviditas tota
vila perduret, anima non omiltat oratio­
nem. Veniet tempus, gno omnia et persol­
ventuv. O guam pulchram pro anima de­
solata sententiam!

Hortetur ergo, ut forti animo sit et
viriliter exspectet res magnas a Deo, dum
eam per tutiorem viam deducit, scilicet
per viam crucis. Moneat etiam, ut premo
humiliet se, utpote dignam ita a Deo tra­

S. Theres., Vita, addizioni, v. med. —S. Theres., Vita, cap. 11,post med.
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ctari, ob anteactae vitae defectus; — se­
cundo, ut divinae voluntati se totam
resignet, paratisimam se praebendo ad
ea omnia perferenda, immo et majora
pro omni tempore, guo Deo placuerit; —
teríio projiciat se tamguam mortuam in
brachia divinae misericordiae et com­
mittat protectioni Mariae SS.,guae mater
misericordiae et afflictorum consolatrix
jure appellatur.

131. - Ariditas sensus perdurat guo­
usgue, purificatis sensibus, anima apta ad
contemplationem reddatur. Ariditas vero
spiritus durat guousgue reddatur capax
divinae unionis; guamvis aliguando etiam
post unionem permittat Dominus,ut anima
jterum redeat ad hanc ariditatem, ea potis­
simum de causa, ne anima seipsam negli­
gat et ut identidem suum nihilum agno­
scaf.132.| Completaergopurgationesen­
Sus,et ad finem perducta ariditate sensi­
bili, ponit Deus animam in statu contem­
plationis.

Contemplatio vel est affirmativa vel
negativa. —Affirmalřva est, guando anima
beneficio lucis divinae, sine ullá sua opera,
cernit aliguam veritatem aut creatam, ut
esset infelicitas inferni, felicitas para­
disi, etc., aut increatam, ut divinam mise­
ricordiam, amorem, potentiam, bonita­
tem. — Negativa est, guando dignoscit
perfectiones divinas non in particulari,
sed in genere cum confusa guadam noti­
tia, sed guae ingerit conceptum longe
majorem magnitudinis divinae; et ita
etiam in confusoagnoscit aliguam verita­
tem creatam,ut horribilitatem inferni, etc.

Sed transeamus ad primos contempla­
tionis gradus. — Hi sunt recollectio inte­
rior Spiritus et guies. De unione logue­
mur postea.

133. - Primus igitur gradus contem­
plationis est zecollecío supernaturalis.

De naturali jam diximus supra 4. 227,
guae tunc habetur, guando animae po­
tentiae colliguntur ad considerandum
Deum intra se; et dicitur naturalis, non
guia anima ex se valeat illam operari;
omnis enim actio virtutis, ut possit aeter­
num praemium promereri, indiget auxi­
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Jio gratiae; unde generatim loguendo est
etiam supernaturalis; sed naturalis dici­
tur, guia anima tunc est in statu activo,
et beneficio gratiae ordinariae operatur.

Recollectio vero supernalurvalis est
illa guam operatur Deus ministerio cujus­
dam gratiae extraordinariae, et per guam
Deus collocat animam in statu passivo:
ita ut recollectio supernaturalis seu infusa
tunc proprie habeatur, guando collectio
potentiarum non evenit opera ipsius ani­
mae, sed beneficio lucis guam Deus infun­
dit et per guam excitatur in anima ma­
gnus et sensibilis amor divinus.

In hoc statu non est cogenda anima
ad suspendendumtranguillum eum discur“­
sum guem forte ei lux ipsa suaviter inst­
nuaret: guemadmodum nec debet incum­
bere considerationi rerum particularium
aut propositis guae valet efformare. Nec
debet curiosius investigare, guidnam sit
interior ea spiritus recollectio; sed sinat
se dirigi a Deo ad considerandas res illas
illosgue actus faciendos, ad guos se magis
a Deo ferri cognoscit.

134. - Secundus gradus est gusefis.
In recollectione, vis amoris communi­

catur immediate sensibus externis, guos
Deus ipse intra animam facit colligere.
Sed in guiete, amor communicatur imme­
diate spiritui in ipso animae centro; et
amor ipse est ardentior, gui deinde etiam
ad sensus externos diffunditur. Hoc vero
non semper: unde multoties accidit guod
anima habeat orationem guietis, sed sine
ulla dulcedine sensibili.

Dicit S. Theresia ', guod in hac ora­
tione non suspenduntur omnes potentiae.
Suspenditur guidem voluntas et remanet
tamguam ligata, guia tunc nullum aliud
objectum praeter Deum valet amare, gui
eam ad se trahit. Sed intellectus et me­
moria aut phantasia guandogue remanent
liberae et huc illucgue excurrunt. Unde
dicit Sancta *, animam de hoc non debere
tristari: Pzdeať (inguit) de sua cogifatione,
dilamane desevat veluli stultam el maneat
in sna guiete: et cum voluntas stí domina,
psa cogilationem aď se veďucet absgue
ullo vestvo labore. Ouod si anima velit
se applicare ad colligendam cogitatio­

1 Vita, cap. 14, init. — ? Cammino di perf., cap. 31, in f.
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nem, nihil omnino aget et suam guietem
amittet.

In hoc statu multo minus guam in
recollectione, anima debet se applicare ad
facienda proposita aut alios actus ex se
ipsa emendicatos. Eos tantummodo faciat,
ad guos se sentit a Deo suaviter impelli.

135. - Dicamus nunc aligua de ora­
tlone purae contemplationis, scilicet de
contemplatione negativa superius enun­
tiata, guae est longe perfectior guam affir­
mativa.

Haec contemplatio megaliva dicitur
clara caligo, guia ob nimiam lucis abun­
dantiam intellectus obscuratur: guem­
admodum, gui intuetur solem, radiorum
fulgore obcaecatus nihil cernit, sed tan­
tum intelligit, solem esse magnum guod­
dam lumen. Sic Deus in ista caligine infun­
dit animae lucem magnam guae facit ut
ila intelligat, non jam veritatem aliguam
particularem, sed acguirat generalem
guamdam et confusam notitiam suae in­
comprehensibilis bonitatis, unde animain­
cipit efformare altissimam de Deo ideam,
licet confusam. Ouando anima aliguan­
tulum noscit aliguam ex divinis perfectio­
nibus, altum guidem conceptum suae
bonitatis concipit; sed longe melior est
conceptus guem format, guando cogno­
scit, divinam perfectionem non posse com­
prehendi.

Sceribitcardinalis Petrucci in doctissi­
mis suis epistolis, hanc orationem vocari
propterea orationem caliginis, guia in
hac vita anima non est capax clare intel­

Pelvucci, Lettere e tratt. spirit. e mist., part. 2, lib. 2,
lett. 24.— S. Maria Magd. de Pasai, cfr. Patrit. a S. Ja­
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ligendi divinitatem: unde in hoc statu
intelligit non intelligendo: sed intelligit
longe melius omni alio modo intelligendi.
Non intelligit, guia, cum Deus non sit
res guae formet imaginem aut figuram,
intellectus neguit de eo ideam efformare,
et ideo nihil aliud intelligit, guam guod
ilum non valet intelligere. Ouapropter
hujusmodi intelligentia vocatur ab Areo­
pagita: Subdlimis cognitio Det per igno­
rantiam 9). — In hac oratione caliginis
suspenduntur omnes interiores potentiae
animae, et guandogue etiam sensus exte­
riores: ita ut anima aliguando ingrediatur
in edbrietatemspiviinalem, guae facit eam
prorumpere in guaedam amoris deliria,
ut cantus, clamores, fletus immodicos,
saltus et his similia, guemadmodum eve­
niebat S. Mariae Magdalenae de Pazzis.

136. - Post gradus istos facit Dominus
animam ad unionem transire.

Unicus animae scopus hic esse debet,
unio scilicet cum Deo; sed ut anima per­
fectionem attingat, non est necessaria unio
passtva. Satis est illi pervenire ad unio­
nem activam. Paucissimae, inguit S. The­
resia 4), sunt animae illae, guae dirigun­
tur a Deo per vias supernaturales; et nos
in coelo permultas aspiciemus, guae sine
hujusmodi gratiis supernaturalibus erunt
oloriosiores illis, guae gratias istas rece­
perunt.

Unio acízva est perfecta uniformitas
divinae voluntati, in gua certe consistit
tota perfectio divini amoris. Perfeciio,
inauit S. Theresia, 404 conststit in exiast,

cobo, in Vita ejusdem, lib. 2, cap. 12, num. 2 (edit. Fran­
cofurt. 1670).

135. - a) Hodie fere omnes critici admit­
tunt, Dionysium mysticum alium esse ab Areo­
pagita. Ad textum guod attinet, haec ille re­
vera habet, Mystica theol., cap. 1,5 3,loguens
de mystico theologo: « In caliginem vere
mysticam incognoscibilitatis ingreditur..., €0
ipso guod nihil cognoscit, supra mentem
cognoscens » (Migne, Paťfr. Graeco-lat., tom. 3,
col. 1002). Item, in epzisťf.1: «Et illa perfe­
ctisstma ... ignoratio, notitia est ejus [Dei] »
(Migne, loc. czť., col. 1066).

[36. - 4) Manca est versio latina. Textus
italicus habet: «Von tutte anime, diceSanta
Teresa, ansši son poche guelle che guida Dio
per via sovranatuvale; ma nel cielo not ne
veďremo molte, che, etc. ». Ouae verba latine

sic sonant: «Non omnes animae, inguit San­
cta Theresia, guin potius paucae diriguntur
a Deo per vias supernaturales; at nos in coelo
multas aspiciemus, guae, etc. ». Videtur San­
ctus Doctor citasse S. Theresiam pro prima
solum parte asserti «non omnes animae » et
suo penu addidisse guae seguuntur. Revera
S. Theresia, Cammino di pevfes., cap. 17,
znít., primam tantum partem asserti habet.
Nusguam vero, guod invenire potuerimus, ait
paucas esse animas guae gratiis supernatu­
ralibus fruantur. Et loguendo speciatim de
piis personis, guas zpsa cognoscebať, potius
contrarium declarat. Cír. Via, cap. 13, imiť.;
Cammino di pevfez., cap. 17, tmf.; Castello
Zniev., mans. 5, cap. 1, čnit.
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sed vera unio animae cum Deo est umio
volunlalis cum divina voluntate ?). Haec
unio est necessaria, non vero unio pas­
sťva, et animae illae, guae solam habent
activam, inguit eadem Sancta *,/šer: po­
tevit,onod habeant meritum longe majus,
gnia majorem paltuniuv labovem, et Do­
zminus divigií eas ut fovies, et consolatio­
nes gnas im hac vita non habent sevvaft,
ní poslea det eis in alia. Cardinalis Pe­
trucci ait guod, absgue contemplatione
infusa, recte guidem possit anima, bene­
ficiogratiae ordinariae, pervenire ad anni­
hilationem propriae voluntatis et ad eam
transformandam in Deum, nihil aliud
volendo guam voluntatem Dei. Et guam­
vis sentiat passionum motus, tamen hi
non impediunt illi praefatam transforma­
tionem. Unde subdit guod, cum in hoc
posita sit tota sanctitas, unusguisgue nihil
aliud debet desiderare et petere a Deo,
guam ut dirigatur ab ipso, et in ipso suam
efficiat voluntatem.

S. Theresia ?,tractando de unione pas­
siva, dicit guod anima posita in ea 404
videt, non sentit, negne advertit, ita Se
habere; guoniam ex abundantia lucis et
amoris efformatur illa beata caligo, in
gua suspenduntur omnes potentiae ani­
mae. Memoria enim non recordatur nisi
Dei; voluntas conjungitur Deo tali amore,utnegueatamarealiudobjectum; etintel­
lectus tanta luce repletur, ut nullam rem
aliam valeat cogitare, nec etiam gratiam,
guam actu tunc recipit; unde intellicgit
multum, sed neguit percipere guid intel­
ligat. In summa, anima in hoc statu con­
stituta habet claram et experimentalem
cognitionem Dei praesentis, gui in animae
centro eam sibi conjungit.

Haec unio, inguit S. Theresia “, non
multum perdurat, sed ad summum per

1 Avvisi per Voraz., 22 (edit. Venet. 1739, tom. 2,
pag. 238).—Petrucct, Lettere e tratt. spirit, e mist. part. 1,
lib. 2, tr. 4, part. 3, cap. 6, n. 5 e 6. — %Castello inter.,

603

dimidiam horam. In aliis contemplatio­
nibus, de guibus antea locuti sumus, Deus
praebet se videndum tamguam proximum
animae, hic vero tamguam praesentem;
et anima experitur eum sibi conjunctum
per suavem guemdam contactum. Unde
dicit Sancta *,in aliis contemplationibus
posse animam dubitare, utrum fueuitDeus,
in hac vero non“/.Hoc tamen non obstante,
debet eam confessarius monere, non ideo
evasisse impeccabilem; et propterea, guo
magis se videt a Deo hujusmodí gratiis
donatam, eo magis esse debet humilis et
ab omnibus alienata, unice diligendo cru­
cem et vivendo in totum divinis disposi­
tionibus uniformata, cum assiduo timore
ne suae infidelitates ex eo tempore acer­
bius puniendae sint, ob majorem, gua
committentur, ingratitudinem. Dicit San­
cta Theresia Šsibi cognitas plures animas
guae, cum antea ad hunc statum unionis
ascendissent, postea in peccata mortalia
praecipites ceciderunt.

137. - Tres dantur species unionis, et
sunt: Unio semplex, unio desponsationis,
et unio consummala, guae vocatur unio
malvimoni Spivitualis.

Unio simplex est illa, de gua usgue
adhuc locuti sumus.

Dicendum nunc est de unione despon­
sationis. Hanc unionem solet ordinarie
praecedere ariditas substantialis, guae est
purgatio spiritus, de gua jam supra locuti
sumus 4. /26.

In hac vero unione desponsationis tres
sunt alii gradus diversi, scilicet extasis,
raptus et elevationis spiritus. — In sim­
plicíi unione suspenduntur potentiae, sed
non sensus corporei, guamvis hi rema­
neant valde infirmi ad operandum. — In
unione autem exfaszs amittitur guogue
usus sensuum, ita ut persona non videat,

mans. 5, cap. 1, post med. — * Vita, cap. 18, v. fin. —
4Castello inter., mans. 5, cap. 1. v. med. —$Castello inter.,
mans. 5, cap. 4, v. med.; et mans. 6, cap. 1, v. med.

b) S. Alphonsus hic citat, ex Bernardo de
Castelvetere, opus S. Theresiae cui titulus:
Concettidel amor di Di sopra.. la Can­
tica, cap. 5. Haec ibi utigue habet implicite
S. Theresia; sed verba sunt Hieronymi Gra­
tiani a Matre Dei, gui in prima editione hujus
opusculi adnotationes addidit in fine cujusgue

capitis. — Ceterum hanc sententiam profert
ipsa S. Theresia, Fondaz., cap. 10 (al. 5),
v. med., et guidem fere ad verbum.

c) «Ouamdiu experientia non fuerit ma­
gna », addit, loc. czť.,S. Theresia.

d) Hoc revera scripsit S. Theresia, anno
1577, in suo opere Castello tnteviove, mam­
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non audiat, et non percipiat negue inci­
siones negue adustiones. —Raptus vero
nihil aliud est guam impressio guaedam
gratiae validior, gua Dominus non solum
elevat animam ad unionem, sed etiam
rapit illam motu guodam subitaneo et vio­
lento, ita ut aliguando elevetur etiam
corpus et reddatur leve ad instar plumae.
— Klevatio spiritus est, guando anima
sentit se rapi guasi extra se 4) et extolli
Supra seipsam cum magna guadam vio­
lentia, unde anima ab initio magnum
experitur timorem. In elevatione spiritus
continetur tam extasis, guia intervenit
amissio sensuum, guam raptus, id est
motus violentus. Retulit mihi persona
guaedam similibus gratiis a Deo donata,
guod in talibus elevationibus spiritus vi­
debatur sibi, tanguam si anima e corpore
fuisset avulsa et elevata cum tanta velo­
citate ac sl conficeret decies centena
millia milliaria in guovis temporis mo­
mento, non Sine magno terrore, guo­
niam ignorabat, guo esset ascensura; sed
cum postea subsedisset, tunc illustraba­
tur ad cognoscendum aliguod divinum
arcanum.

Sed hic oritur dubium: Si in hac
unione suspenduntur poťentiae et intelle­
ctus obscuratus a lucis abysso neguit
attendere rebus guas intelligit, gua un­
guam ratione potest ibi anima intelligere
et verba facere de illo divino arcano? —
Respondent mystici guod, guando Deus
vult ut animaintelligat aliguod secretum,
aut immittere illi aliguam visionemintel­
lectualem vel imaginariam, minuit non­
nihil lucem, ita ut anima remaneat habi­
lis ad cognoscendum et perpendendum
guodcumague Deus voluerit. (ášlsw

138. - Tandem perfectior unio, guae
dicitur consummata, et major guam in
hac vita possit Deus concedere animae
viatrici, est illa guae dicitur zmafrimoni
spiritualis, per guam anima transforma­
tur in Deum, et fit unum guid cum Deo:

S. Theres., Vita, cap. 27, post init.
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eodem modo, guo vas aguae infusum mari
evadit unum cum agua maris.

Et advertendum hic est, guod in reli­
guis unionibus, ut loguuntur mystici, po­
tentiae remanent suspensae. In hac vero
minime suspenduntur; guoniam potentiae,
purificatae a sua sensibilitate et materia­
litate, jam effectae sunt capaces divinae
unionis; ita ut voluntas amet Deum suum
placidissime, intellectus recte cognoscat
et attendat huic intimae divinae unioni,
guae jam facta est in animae centro,
guod accidit eodem modoac si guis intue­
retur solem et sine ulla offensione oculo­
rum solis splendorem cognosceret.

Insuper est advertendum guod haec
unio non est transitoria, ut duae priores,
sed permanens; ita ut anima fruatur habi­
tualiter divina praesentia jam sibi conjun­
cta et fruatur in pace stabili: nam pas­
siones nihil amplius eam perturbant. Illas
guidem anima cernit, dum faciem suam
ostendunt. Sed non tristatur, nec ullam
patitur molestiam ab illis, ad instar ejus
gui forte nubes supereminens cerneret
tempestates inferius evenientes, et ipse
non tangeretur ab illis.

139. - Hic abs re non erit aligua dicere
de visionibus, locutionibus et revelatio­
nibus, ad discernendas falsas a veris.

Visiones vel sunt externae, vel imagi­
nariae, vel intellectuales. — Externae
sunt, guae oculis cernuntur; — Zmagz­
naviae, guae spectantur in phantasia seu
vi imaginativa; — zntellecinales, guae
negue oculis negue in phantasia videntur,
sed a solo intellectu, divina luce adjuto,
guae species intelligibiles ingerit; atgue
haec visionum species, teste S. Theresia,
tota est spiritualis. Nullam enim in ea
partem habent sensus negue externi negue
interni, gui sunt vis imaginativa et phan­
tasia. Notandum guod negue oculis negue
phantasia potest anima cernere res sibi
repraesentatas, nisi in apparentia cor­
porea, etiamsi essent substantiae spiri­

sione 5, cap. I, v. med. Et sic videtur Sancta
paulo recesisse a sententia guam antea pro­
tulerat in VWiřa,cap. 15, imf. (opus compost­
tum an. 1562-1565),ubi absolute affirmabat,

dari, durante oratione guietis, omnimodam
certitudinem de praesentia Dei in anima.

[37. 4) Italicus textus habet «guando
anima sentit se rapl guasí extra COrpus».
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tuales. E contra beneficio intellectus res
cernuntur tamguam spirituales, etiamsi
fuerint materiales; vel, ut melius dicam,
noscuntur, non videntur, sed noscuntur
longe melius guam si 'oculis cernerentur.

140. - Advertendum tamen hic est,
guod visiones istas tam Deus guam dia­
bolus potest operari; guod est intelligen­
dum etiam de intellectualibus, ut videtur
innuere 9 S. Joannes a Cruce * contra id
guod sentit cardinalis Petrucci, guamvis
multo facilius corporales, guae ut pluri­
mum et praecipue in feminis ab ipsa phan­
tasia efformantur.

Signa ad distinguendas veras a falsis
sunt:

19.Si veniant ex improviso sine ulla
praecedenti animae cogitatione.

29. Si ab initio afferant confusionem et
terrorem, sed postea relinguant animam
in pace.

39,Si sint rarae, guia freguentes sunt
valde suspectae.

4. Si parum durent; guoniam, inguit
S. Theresia *, guando anima intuetur per
longum tempus rem sibi repraesentatam,
signum est guod sit potius actus phan­
tasiae. Visio divina ut plurimum transit
ad instar fulguris, sed remanet inde immo­
biliter menti infixa.

59, Vera visio relinguit animam in
summa pace et vivida cognitione mise­
riae suae, non Sine ingenti desiderio pet­
fectionis; ad differentiam visionum diabo­
licarum, guae parum remanent impressae,
et relinguunt animam in guadam sicci­
tate, perturbatione, motibus propriae aesti­
mationis, et cum fame sensibili harum
gratiarum.

Verum cum omnibus signis superius
memoratis, inguit S. Theresia *, nullam
certam haberi posse securitatem, guoniam
multoties daemon scit simulare guietem,
cogitationes humilitatis, desideria perfe­
ctionis: guae omnia incertum est, a guo

1 Salita del monte Carm., cap. 24, in med. — Pelrucci,
Lettere e tratt. spirit., part. 1, lib. 2, tr. 4, part. 3, cap. 3,
n. 6, in f. — ? Castello int., mans. 6, cap. 9, v. med. —
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procedant; guoniam saepe ipse daemon,
ut sibi fides praestetur, solet haec insi­
nuare ?/, ut tandem illum percipiat fru­
ctum et deceptiones guas intendit.

Unde director, regulariter loguendo,
non prohibeat animae enarrare sibi hujus­
modi vistones, immo imponatilli, ut mani­
festet guaecumaue videt, sive vera ea sint
sive falsa, ut docet S. Theresia *. Sed e
contrario nullam ostendat curiositatem
sciendi hujusmodi visiones, negue de his
minute animam interroget: nec praeve­
niat dicendo: Vomfuit sic? Vidistine hoc
vel dind? guia tunc facile anima respon­
det affirmative aut ex sua malitia aut
simplicitate.

Si aperte noverit, hujusmodi visiones
esse opus phantasiae aut diabolicum, guia
forte arcent animam ab obedientia, humi­
litate aut ab alia virtute, tunc patenter
ei hoc dicat. — Si vero id confessarius
non discernat, non omnino expedit indu­
bitanter asserere, visiones illas esse vel
diabolicas vel phantasias, guemadmodum
solent guidam nimis increduli, ad diffe­
rentiam aliorum gui nimis creduli omnes
habent ut veras. Sed dicat poenitenti, ut
oret Deum, guo non amplius ducatur per
vias adeo periculosas, protestando guod,
guamdiu vivet in terris, velit Deum cogno­
scere solum per viam fidei. — Caeterum
insinuet, ut ex visionibus habitis, vel falsis
vel veris, illum percipiat fructum gui
magis est necessarius et praecipue se
recte cum Deo gerendi. Ita enim agendo,
guamguam visiones fuerint a daemone,
daemon remanebit elusus.

141. - Ouod vero ad locutiones attinet,
locutio esse potest successiva, formalis et
substantialis.

Successiva est, guando anima medií­
tando aliguam veritatem fidei sentit sibi
guasi responderi ab ipsomet suo spiritu,
sed veluti ac esset persona extranea.
Haec, guando bonos parit effectus, ut8Castelloint.,mans.6,cap.9,v.med.; cífr.etiammans.7,
cap. 4, v. fin,; Vita, cap. 25, a med. et cap. 30, v. med. —
4 Castello int., mans. 6, cap. 9, post med.

I40. - 2) S. Joannes a Cruce, /oc. czť., de
Visilonibus intellectualibus loguens, expresse
dicit: «Istas visiones pariter potest daemon
in anima producere ».

b) Fert italicus textus: «Požché talvolta
lo stesso nemíco Vinsinua per favsi crederve».
Latine: « Ouoniam interdum ipse daemon,
ut sibi fides praestetur, haec insinuat ».
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essent amoris aut humilitatis extraordi­
nariae, esse potest speciale Dei lumen.
Sed guando non videt augeri consuetum
amorem, indicium est, eam esse intelli­
gentiam proprii intellectus.

Formalis est, guando anima audit
aligua verba formata, sed extra se; et
potest haec percipi vel auribus vel Vi
imaginativa vel intellectu. Haec, ut dis­
cernatur, utrum sit divina an diabolica,
videndae sunt res guas exprimit aut fa­
ciendas imponit et effectus guos relinguit.
Praecipue, si est divina imponitgue opera
patientiae, propriae abjectionis, aut guod­
vis aliud opus spirituale, relinguet facili­
tatem guamdam ad omnia toleranda, ad
operandum et se humiliandum.

Substantialis est eadem ac formalis,
et solum differt in effectu; guoniam for­
malis aut instruit aut imponit; substan­
tialis vero.cito operatur id guod exprimit;
ut, ex. causa, si diceret: Consolare; noli
fimeve,; dilige me. Anima tunc in eodem
temporis puncto remanet consolatione
repleta, intrepida, aut amoris igne suc­
censa.

Haec locutio caeteris omnibus est se­
curior. Prima enim est valde incerta. Se­
cunda, id est formalis, est multum suspe­
cta, praesertim guando jubet res exse­
guendas. Unde director, si observat ea
guae jubentur, esse christianae prudentiae
opposita, debet ea omnino prohibere; si
vero non Sint prudentiae contraria, expe­
dit, ut earum suspendat exsecutionem,
guousgue deveniat in majorem securita­
tem, et multo magis, si res Sint extraor­
dinariae.

142. - Denigue guod attinet ad eve­
lationes rerum occultarum aut futurarum,
ut scilicet mysteriorum fidei, status con­
scientiarum, praedestinationis animarum,
mortis, promotionis ad aliguam dignita­
tem et his similia, hae possunt tripliciter
haberi, nempe per visiones, per locutio­
nes, et per intelligentias nudarum veri­
tatum.

In hujusmodi revelationibus debet di­
rector magnam adhibere prudentiam, nec
sit nimis facilis ad credendum, et prae­
cipue ad exseguendum, guando agitur

1 Salita del monte Carm., lib. 2, cap. 32, in med. —
2 Direttorio mistico, lib. 2, part. 2, cap. 1, v. Eccoti
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de certiorando aliguem ob notitiam in
revelatione acceptam. Ante omnia jubeat
animae, ne revelationem aliis indicet, et
ipse cautissime semper procedat, immo
utatur sapientiorum consilio, guoniam,
ut plurimum, tales revelationes dubiae
sunt et suspectae. Minus vero suspectae
sunt intelligentiae simplicium veritatum
circa mysteria, attributa divina, mali­
tiam peccati, damnatorum infelicitatem
et his similia. Haec guando sunt fidei
conformia, dicit S. Joannes a Cruce *guod
anima non debetillas guaerere; sed si ipsi
concedantur, humiliter sunt ab ea acci­
piendae et non refutandae.

143.- Oritur hic Dubium: u/rum omnes
zstae Species gratiarum ef communicatio­
num supernaluvalium debeaní vejici aut
acceptavi?

Et distinguendum est, ut ait doctus
guidam auctor, Pater Bernardus de Ca­
stelvetere ?, cum S. Joanne a Cruce et
aliis. Gratiae illae, guae elongant a fide,
ex €0 guia consistunt in guibusdam noti“
tis distinctis, ut sunt visiones, locutiones
et revelationes: has oportet omni conatu
rejicere. Sed illae ex opposito, guae sunt
uniformes fidei, ut sunt notitiae confusae
et generales, et tactus divini, gui uniunt
animam Deo, non sunt rejiciendae; immo
possunt humiliter expeti et desiderari, ut
guis magis magisgue Deo uniatur et in suo
sancto amore solidetur. — Hoc nihilomi­
nus intelligitur pro illis animabus, guae
jam donantur similibus favoribus; guo­
niam pro aliis tutior via est desiderare
et expetere tantummodo unioném acti­
vam, guae, ut diximus, est unio volun­
tatis nostrae cum divina voluntate.

Director igitur, guando ei occurrerit
anima cum his communicationibus con­
templationis aut caliginis aut unionis, non
debet ei imponere ut eas rejiciat, sed ut
humiliter et cum gratiarum actione reci­
plat. Semper vero utatur verbis, guae
animam non omnino securam efficiant,
sed relinguant guemdam timorem, gui
eam, etsi non conturbet, detineat vero in
humilitate et ab omnibus alienatione. —
Gratias autem guarumdam notitiarum
distinctarum, guae habentur per viam
dungue.
v. med.

S. Joann. a Cruce, Salita, lib. 2, cap. 11,
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vistonum et his similium, ut Ssuperius
diximus, jubeat confessarius constantis­
Sime recusari, semper tamen in spiritu
humilitatis (et sine ullo contemptu, ut
exspuendi in faciem, irridendi, etc., guod
non licet, ut plures asserunt), et prote­
stando coram Deo, se velle ei in pura fide
servire.

Caeterum ait S. Theresia * guod guo­
tiescumgue anima sentit se Suaviter ac­
cendi ad amorem erga Deum, habere
debet communicationem tamguam dívi­
nam, non ideo ut credat se aliis melio­
rem, sed ut animum faciat ad perfectius
coram Deo ambulandum. Ita enim agendo
Deus efficiet, ut daemon, etiamsi iste ali­
guam partem haberet, victus remaneat
et suis ipsis armis sibi damnificet.

144. - Sed concludamus. — Director
ergo 1“ imponat animae, ut superius dixi­
mus, ut fideliter enarret omnes commu­
nicationes, guas habet in oratione, nul­
lum tamen eas sciendi desiderium demon­
stret. Nec unguam aliis manifestet gratias
supernaturales suae poenitenti concessas.
Fiet enim, ut ili ejus precibus se com­
mendent, eamgue maximo superbiendi
periculo exponant; vel si post hanc noti­
tiam levissimum intueantur defectum,
multum scandalizabuntur et eam in deri­
stone habebunt.

27. Non ostendat huic animae, talibus
favoribus distinctae, particulare aliguod
signum aestimationis, et multo minus
mittat alias poenitentes ad petendum
consilium ab ea, vel ad exposcendum
solatium aut directionem. Potius ostendat
minoris eam facere, guam alias animas
guae ambulant per viam fidei, guoniam
animae his favoribus ornatae, regulariter
loguendo, semper et multum sunt humi­
liandae.

3*. Si advertat, animam servare humi­
litatem atgue timorem in istis divinis
communicationibus, oportet eam adjuvare,
immo et securam facere, guoties expe­

1Vita, cap. 15, a medio et Castello interiore, mans.6,
cap. 9, in med. — S. Theres., Vita, cap. 10,versus med.;
cap. 4, in med. et Castello interiore, mans. 4, cap. 3, init.
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dire cognoverit. Dicit S. Theresia, guod
anima nunguam movebitur ad magna
pro Deo gerenda, nisi agnoverit se ma­
gna accepisse a Deo. Et guidem eadem
Sancta, guando a S. Francisco Borgia et
S. Petro de Alcantara fuit facta securior,
dona guae ipsa acceperat esse vere di­
vina, ex eo tempore ad perfectionem non
amplius cucurrit, sed evolavit.

Negue ex eo guod cernit director ani­
mam identidem in aliguem defectum inci­
dere (guoties defectus non sunt plene
deliberati aut commissi cum adhaerentia
et contemptu), reputare debet omnes hu­
jusmodi communicationes pro mendaciis
et illusionibus. Dominus tales gratias con­
cedit non tantum animabus perfectis, sed
aliguando etiam imperfectis, ea scilicet
ratione, ut liberet eas a suis imperfectio­
nibus et ad vitam perfectiorem extollat.
Unde, guando dignoscitur guod per hu­
jusmodi communicationes anima magis
magisgue se liberat a passionibus et pro­
ficit in amore divino atgue in desiderio
perfectionis, signum est guod illae sunt
bonae.

De religuo, guando agitur de gratiis
externis, ut sunt visiones, locutiones et
revelationes, regulariter loguendo, ut dixi­
mus, tutius est ut director ostendat se
parvi eas facere, dicendo id guod monuit
S. Theresia e coelo post obitum suum
cuidam personae religiosae: Ve fiďant
animae Vistonibus et vevelationidus par­
ticularidus. Ne collocent pevfeciionem in
eis habendis. Licet enim aliguae ex eiS
stní verae,pluves nihilominus sunt falsae
et mendaces: et difficile est invemiveunam
verifatem inter pluva mendacia (guare
plures sunt visiones falsae guam verae);
el guo avidius expetentuv et im pretio
habebuntur, eo magis persona abevrvabit
a fide et humilitate, guae est Via tníi0v
guam posuerit Deus 9. Ouare det ei con­
silium ut oret Deum, ut veram concedat
extasim, scilicet totalem a rebus terrenis

— S. Theres., de S. Francisco Borgia, cfr. Vita, cap. 24,
versus med.; de S. Petro Alcantara, cír. cap, 30, ver­
sus med.

(44. a)—Haec revelatio, guam hic refert
S.Alphonsus, reperitur ad verbum in editione
Venet. (1739)operum S. Theresiae (řom. 2,

pag. 219. Deest tamen in hac editione sen­
tentia «et difficile est invenire unam verita­
tem inter plura mendacia ».
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et a semetipsa alienationem, sine gua ad
perfectionem nunguam valebit pervenire.

Ouod si unguam director advertat,
animam non esse bene fundatam in suae
miseriae cognitione, et vellet pro certo
tenere, guod suae communicationes sint
divinae, et turbaretur audiendo guod di­
rector nollet eas credere uti tales, pessi­
mum signum est. Signum est guod illae
Sint daemonis, ex effectibus gui observan­
tur, scilicet adhaesionis superbiae; aut
indicium est guod anima non bene am­
bulet, guoniam ipsa saltem dubitare debe­
ret, guoties dubitat confessarius. Et ideo
in hoc casu omnibus modis est humi­
lhanda et in timore detinenda, guantum
fieri potest; et tunc, si nec etiam acaguie­
Scit, privet eam communione et severius
mortificet, gula tunc in magno versatur
periculo ne decipiatur a daemone.

Denigue director, etsi judicaret red­
dere animam certiorem, guod ejus com­
municationes sint a Deo, tamen €i insi­
nuet, ut in oratione semper prae oculis
habeat (saltem in principio) punctum ali­
guod vitae vel passionis Jesu Christi. Di­
cebat S. Theresia, animam, guae amittit
directionem boni Jesu, nunguam perven­
turam ad perfectam cum Deo unionem ?.
Animae incipientes meditantur Domini
passionem per modum discursus; contem­
plativae vero non utuntur discursu, sed
proposito sibi mysterio aliguo admirantur
bonitatem, misericordiam, amorem divi­
num,et hinc Deusfacit eastransire, guando
ei placuerit, ad contemplationem suae divi­
nitatis.

S III. - De mortificatione.

145. - Ouoad mortificationem oportet
advertere guod, guando animae vitam
spiritualem incipiunt, ex e0 guod solet
tunc Dominus, ut diximus, eas allicere
consolationibus sensibilibus, in primo illo
fervore vellent se interficere disciplinis,
Ciliciis,jejuniis et similibus exercitiis affli­
Ctivis.

Interea oportet ut director sit parcis­
Simusin hujusmodi mortificationibus con­
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cedendis. Nam alias, superveniente inde
tempore ariditatis, ut ordinarie solet acci­
dere, facile anima, destituta suo pristino
fervore sensibili, omittet omnes suas mor­
tificationes et, incipiens inde diffidere, re­
linguet etiam orationem et vitam ipsam
Spiritualem utpote res minus sibi accom­
modatas et conseguenter amittet omnia.
Aliguando etiam accidit ut hae animae
incipientes, ratione primi illius fervoris, se
dent in res immoderatas, et incidant in
morbos corporales, et tunc, ut reficiantur,
omittunt omnia exercitia spiritualia, non
sine ingenti periculo amplius ea non resu­
mendi. — Ideo director curare debet, ut
prius ipsae in vita spirituali solidentur, et
postea, consideratis circumstantiis sani­
tatis, occupationum atgue fervoris, con­
cedat illis eas mortificationes externas,
guas ipsis magis judicaverit convenire
secundum christianam prudentiam.

Dico: secundum Chrvisltanampruden­
fiam, guoniam dantur aligui directores
adeo imprudentes, gui omnem animae
progressum collocare videntur in one­
rando eam jejuniis, ciliciis, disciplinis san­
guineis, adustionibus et his similibus. Alii
vero omnes omnino mortificationes exter­
nas videntur reprobare tamguam inutiles
Spirituali progressui, totam perfectionem
in interiori mortificatione collocando. Sed
hi etiam errant ut primi, guoniam morti­
ficationes corporales adjuvant internas,
et sunt guodammodo necessariae (guando
possunt exerceri) ad fraenandos sensus,
et ideo legimus, ab omnibus sanctis plus
minusve fuisse freguentatas.

Verum guidem est guod mortificatio
interior passionum est a poenitentibus
potissimum exigenda; ut, ex. gr., esset
non respondere injuriis, non guaerere
negue manifestare aliis, guae tendunt ad
propriam aestimationem, cedere in con­
tentionibus, aliorum voluntati condescen­
dere (sed sine damno spirituali). Unde
expedit aliguando, alicui animae prohi­
bere omnes mortificationes externas, guo­
usgue se sentiat liberam ab aligua pas­
sione magis dominante, ut vanitatis, ran­

db)S. Theresia, Castello inter., mams. 6,cap.7,v.fim.,sicloguitur:© Neoptimam
conversationem deseramus boni illius Jesu

ejusgue sanctissimae Matris... eo magis guod
dulcedines [supernaturales] non ita sunt ordi­
nariae ut totum insumant tempus ».
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coris, cupiditatis rerum hujus mundi,
aestimationis propriae aut propriae vo­
luntatis. Sed absolute asserere, mortifica­
tiones externas nihil aut parum prodesse,
maximus error est. Dicebat S. Joannes
a Cruce, ei gui reprobat poenitentias,
nullam praestandam esse fidem, etiamsi
miracula perpetraret.

146. - Ab initio ergo director ante
omnia injungat poenitenti, ut nihil um­
guam faciat contra aut sine ejus obe­
dientia. Oui contra obedientiam poeni­
tentias agunt, inguit S. Joannes a Cruce:
Fi magis progredinníuv imvis ouam
in Virlniibus.

Sit guogue, ut dixi, valde parcus in
concedendis hujusmodi mortificationibus,
guamvis id importunius efflagitent poeni­
tentes. Satis erit ab initio eis concedere
aliguam tenuem, sed raram mortificatio­
nem, ut disciplinam, catenulam ferream,
abstinentiam, potius ad ingerendum in
eorum animis mortificationis desiderium,
guam ad eos, ut convenit, mortificandos;
et posťea processu temporis poterit libe­
ralius agere juxta progressum, guem
anima faciet in virtutibus. Ouando enim
illa erit in spiritu solidata, non poterit
ei Sine scrupulo opportunas mortificatio­
nes denegare.

Caeterum, ordinarie loguendo, gene­
ralem hanc regulam sibi proponat, nun­
guam scilicet concedendi mortificationes
externas, nisi prius reguisitus, guia hae
non multum prosunt, si absgue magna
appetentia recipiantur: et guoties conce­
dit, semper minus guam postulatur con­
cedat et potius, ut inguit Cassianus, exce­
dat in denegando guam in concedendo “.

Praecipue curet suadere mortificatio­
nem externam circa gulam, cujus guae­
dam animae spirituales non admodum
sunt amantes. Haec revera est omnium
durissima, sed utilissima spiritui et saepe

S. Joann. a Cruce, Avvisi e sentenze, $ 11 (n. 340).—
S. Joann. a Cruce, Avv. e sent., $ 7 (n. 259) et cfr. Notte
oscura, lib. 1, cap. 6, init. — S. Philipp. Ner., Bacci, in
ejus Vita, in f., documenti spir. di S. Filipp., v. f. —
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etiam corpori. Dicebat S.Philippus Nerius:
Ou? non coercel gulam, nunguam perve­
niel ad pervfectionem.— E contrario sit
parcus in concedendis mortificationibus
somni, guoniam hae facile tum corporis
tum spiritus saluti sunt nocivae. Sublato
enim somno sufficienti patitur caput, et
languente capite remanet persona inha­
bilis ad meditandum et ad caetera alia
exercitia devotionis.

Ouamcumague vero mortificationem
concesserit poenitenti, ut omnem illi aufe­
rat superbiendi occasionem, persuadeat
illi, hoc nihil prorsus esse respectu ejus
guod sancti fecerunt, et respectu poena­
rum, guas pro nobis perpessus est Jesus
Christus. Dicebat S. Theresia: Tolum est
zmmunditia, guidgnid ageve possimms
in comparalione unius sanguinis gutiae
gnuamDominus effudit pro nobis.

Meliores mortificationes, utiliores et
periculis minus obnoxiae sunt negativae,
ad guas faciendas, regulariter loguendo,
non est necessaria obedientia directoris,
ut esset: privare se visione aut auditione
rerum curiosarum, logui parce, contentum
esse cibis gustui minus acceptis seu male
conditis, non accedere ad ignem tempore
hiemis, eligere pro se res viliores, exsul­
tare et laetari deficientibus guibusdam
rebus etiam necessariis; guoniam in hoc
consistit virtus paupertatis, ut ait S. Ber­
nardus: Virtus paupertatis non est pau­
pertas, sed amor panpertatis. Insuper
non gueri de incommodis temporum, de
contemptu sui ipsius, de persecutionibus
molestiisgue infirmitatum corporis. Scal­
pro cruciatuum et dolorum perficiuntur
lapides Jerusalem coelestis. Dicebat San­
cta Theresia: Creďere, gnoď Deus admit­
lat in suam amiciltam gentem commodi­
latis amicam, demeniia est. Animae guae
vere diligunt Deum, nesciuní guielem
expelere.

S. Theres., Vita, cap. 35 (a/. 39), v. med. — S. Bernard.,
epist. 100ad guemdam episc. (Migne, Patr, Lat., tom.182,
col. 235).— S. Theres., Cammino di perf.. cap. 18, init.;
et Fondaz., cap. 10 (a/. 5) ante med.

146.- 4) Hanc sententiam explicitam nus­
guam habet Joannes Cassianus; sed, loguens
specialiter de jejunio, ita saepe moderationem
inculcat ut tamguam corollarium ejus doctri­
nae erui possit. Cír. suas Co//aftones, collať.2,

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom, IV.

cap. 23 (Migne, Patr. Lat., tom. 49, col.554),
cap. 17 (Migne, loc. czř.,col. 550), et collať. 21,
cap. 22 (Migne, loc. cíť., col. 1195); item, de
Coenobior. institutis, lib. 5, cap. 6 (Migne,loc.
cit.,col. 223)et cap. 41 (Migne, loc. czťf.,col. 266),
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147. - Hic oritur dubium. — Evange­
lium in guodam loco ait: S7c luceat lux
vestra covam hominibus, ut videaní opera
vestra bona et glorificent Palrem Ve­
strum, gut in coelis est (Matth. v, 16). In
alio loco dicit: Te autem faciente elee­
mosynam, nesciat Sinistva tua guidfaciat
dexlera tua (Matth. ví, 3).

Ouaeritur ergo: ufrum aclus vírtutis
stní manifestandi aliis vel occultandi?

Et respondetur distinguendo: Opera
commumnia,ad virtutem christianam neces­
saria, exerceri debent palam: ut esset fre­
guentia sacramentorum, oratio mentalis,
visitatio Venerabilis, audire Missam geni­
bus flexis et cum interiori spiritus recol­
lectione; deferre oculos modestos, silen­
tium in ecclesia servare, dicere: Volo
sancius evadere, fugere garrulitatem, con­
versationes periculosas, curiositates et his
Similia. — Opera vero, guae dicuntur Sw­

singularia pDerevogaítonis extvaovdinaviae et guaeocculten­
tur.

Alia modo
occulten­
tur, modo
manifesten ­
$ur.

sapiunt singularitatem, ut supra enarratae
poenitentiae externae ciliciorum, flagel­
lorum, orationis cum brachiis in crucem
expansis, comestionis herbarum amara­
rum, Ssuspiriorum,fletus tempore oratio­
nis, etc., occultari debent, guantum pos­
sibile est. — Religua vero opera virtutis,
ut ministrare infirmis, erogare eleemosy­
nam pauperibus, humiliare se facienti
injurias, et similia, haec melius erit occul­
tare, guantum fieri potest: sed si forte
exerceri negueant nisi publice, non de­
bent praetermitti, dummodofiant tantum
intuitu placendi Deo.

5 IV.- De freguentia sacvamentovum.148.© Tandemdicendasuntaligua
de modo guo confessarius dirigere debet
animas spirituales circa freguentiam Sa­
cramentorum, scilicet confessionis et com­
munionis.

Paul. Barisoni, Lettera ad una signora... (sulla] fre­
guenza del SS, Sacram., cap. 1, in f. et cap. 5, init. (edit.
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Ouod spectat ad coufessionem, expedit
ipsis insinuare, ut generaliter de suis pec­
catis confiteantur, si adhuc non fecerint;
guia si forte jam fecerint, vel si anima
esset scrupulis agitata, oportet omnino
confessionem hanc prohibere. — Ouoad
vero confessionem ordinariam, guaedam
animae delicatioris conscientiae consue­
verunt guotidie confiteri; sed, generaliter
loguendo, sufficiet personis spiritualibus,
praesertim scrupulosis, confiteri semel
aut ad summum bis in hebdomada. Sed
guando aligua ex istis gravaretur aligua
culpa levi, et non haberet opportunitatem
confitendi, dicit Pater Barisoni in suo tra­
ctatu de communione, innixus auctoritati
S. Ambrosii 4)et complurium aliorum AA.
(guod etiam suadet S. Franciscus Salesius
in guadam sua epistola) ?/, guod non ideo
omittere debet communionem. Ad remis­
stonem enim venialium, docet sacrum
concilium Tridentinum, esse guogue alia
media, ut essent actus contritionis, et
amoris. Unde melius tunc est ad purifican­
dam animam a culpa illa, uti istis mediis,
guam privari communione propter absen­
tiam confessarii. Et sapiens guidam dice­
bat, guod aliguando longe fructuosius
est pro guibusdam animabus timoratis,
disponere se ad communionem actibus
Suis, guam cum ipsa confessione. Et mul­
toties accidit, guod tunc anima se dispo­
nat actibus ferventioribus contritionis,
confidentiae et humilitatis.

149. —Ouoad vero communionem, non
loguimur hic de obligatione pastorum
animarum non negandi communionem
cuicumgue subdito gui non sit publice
peccator et guoties rationabiliter petat.
Satis de hoc egimus in Libro (2%. VT,
n. 254), in guo vidimus, Innocentium XI
in guodam suo decreto ordinasse, usum
communionis freguentis totum remitti
prudentiae confessariorum ; unde sine evi­
Neapol. 1632).— Conc. Trid., sess. 14, de Poenit,, cap. 5. —
Innoc. XI, S. C.C. decret. Cum ad anves, diei 12Febr. 1679.

(48. 4) —Barisoni citat /zb. 5, de Sacra­
menlis, cap. 4. Sed hoc opus perperam
S. Ambrosio attribuitur. Cfr. Migne, Patr.
Lat., tom. 16, col. 413. Ceterum auctor hujus
operis, 2:5. 5, cap. 4, n. 25 (Migne, loc. cit.,
col. 452) solum innuit sententiam de gua
agitur.

b) S. Franciscus Salesius in epistola, cui,
verosimiliter alludit S. Alphonsus, nempe,
in epist. ad Dominam Brulart (epist. 831,
edit. Paris. 1839)utigue dicit actum contritio­
nis supplere confessionem venialium; ast in
hoc loco tractat de confessione facta sine
respectu ad communionem.
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denti causa nescio guomodo parochi pos­
Sint tuta conscientia denegare petentibus
communionem. Et notandum est guod
in praefato decreto prohibetur episcopis
praescribere in genere suis subditis dies
ad faciendam communionem. —Sed logui­
mur hic dumtaxat de modo, guo confes­
sarii debent se gerere in concedenda com­
munione suis poenitentibus 9).

In hoc guidam errant ob nimiam indul­
gentiam, alii ob nimium rigorem. — Non
est dubium, guin error sit, ut advertit
Summus Pontifex Benedictus XIV, in
aureo suo libro de Synoďo, concedere
communionem freguentem ?/ iis gui saepe
in peccata gravia labuntur, nec solliciti
sunt de agenda poenitentia ac de sua
emendatione; aut iis gui accedunt ad
communionem cum affectu ad peccata
venialia deliberata sine ullo desiderio se
ab eis liberandi ©. Expedit guidem, ali­
guando concedere communionem aligui­
bus gui essent in periculo labendi in pec­
cata lethalia, ut vires recipiant ad resi­
stendum. Sed respectu earum personarum,

Swares, de Euch., disp. 69, sect. 3, v. Ad secundum et
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guae non exsistunt in tali periculo, et e
contra committunt ordinarie peccata ve­
malia deliberata, et nulla in eis emen­
datio negue desiderium emendationis ef­
fulget, optimum erit non permittere eis
communionem plus guam semel in hebdo­
mada. Immo poterit expediens esse, illis
aliguando per integram hebdomadam
communionem interdicere, ut majorem
concipiant horrorem in Suos defectus, et
majorem erga Sacramentum hoc reve­
rentiam. Tanto magis guod sententia com­
munior tenet, recipere Eucharistiam cum
peccato levi actuali aut cum affectu ad
ipsum, novam esse culpam ratione irre­
verentiae, guae irrogatur Sacramento
(L1b. VI, m. 270) A).

Ouidam afferunt decretum S. Anacleti,
cam. Peracta 10, dist. 2, de consecvatione,
in guo habetur: Peracia consecratione
omnes communicení, gui nolnevint eccle­
Stasticis cavevre liminibus; sic enim et
Apostoli statuevumi, et sancta Romana
lenef ecclesia. Sed imprimis negatur a
Patre Suarez et aliis, guod unguam fuerit

disp. 70, sect. 2, v. Dico 1 (edit. Venet. 1747).

149.—a) Doctrina hic a S.Alphonso tradita,
hodie immutanda vel explicanda est juxta
decretum S. C. Conc. Sacra Tridentina Sy­
nodus, diei 20 Dec. 1905,guod reperies 27%.6,
n. 254,not. a. Ut autem guis dijudicet guan­
tum, pro suo tempore, indulgentissimus fue­
rit S. Doctor in concedenda freguenti com­
munione, referre juvat guae, an. 1764,Neapoli
scribebat De Meo, Confufas... di Cipriano
Artstasio sopra la freg. com., S 36, m. 22:
«Inter mille laicos, ne unum guidem inve­
nies gui guotidie communicet. Si Neapolim
excipias, VÍXac ne Víx guidem tres aut gua­
tuor reperies in alia regni civitate, gui hoc
faciant; et hujusmodi civitates sunt paucis­
Simae. Hic adde guod ii gui Sic communi­
cant, a communione abstinent uno die infra
hebdomadam ».Nil mirum proinde doctrinam
alphonsianam iram commovisse auctorum
jansenistarum, guos pluries debellavit S. Do­
ctor, Rzsposta apolog. (Rom. 1762);(Neap. 1764);
Breve aggtunta sulla mať. della com.fveg.
(Neap. 1765).

8) Ouid intelligeret S. Alphonsus per com­
munionem freguentem saepius ipse declara­vit:© Communionemguotidianamappello
illam guae fit guotidie; freguentem guae plu­
ries fit in hebdomada... ego vero hebdoma­
dariam neutiguam pro freguenti habeo ». Rz­
sposta apolog., tn meď. (Rom. 1762).

c) Benedictus XIV, de Synod., lib. 7,
cap. 12, m. 9, sic loguitur: « Monendi sunt
confessarii, ne freguentem ad Eucharistiam
accessum iis, aut suadeant aut permittant,
gui in gravia peccata saepe labuntur, nec de
poenitentia peragenda, suague vita emen­
danda sunt solliciti, sicuti nec illis gui, etsi
gravia evitent crimina, voluntatem habent
venialibus inhaerentem ». Liguet igitur S. Al­
phonsum e Ssuo penu addidisse « séne ullo
desidevio se ab eis libevandi »; guod eum
ostendit magis propensum ad concedendam
freguentem communionem. Jamvero si haec
Alphonsi verba conferantur cum dictis ab
ipso, 22b.6, num. 270, «ipsa voluntas reci­
piendi Eucharistiam et ejus effectum est guae­
dam virtualis venialium detestatio », conclu­
dere fas est princípia alphonsiana de fre­
guenti aut guotidiana communione non longe
abesse a normis decreti Sacra Tridentina
Synodďdus.

4) Haec scripsit S. Doctor an. 1755. Sed
postea hanc sententiam immutavit in /s/7uz.
e Prat., cap. 15, n.7 (an. 1757)ubi sic logui­
tur: « Si guis communicaret cum affectu
actuali ad aliguod veniale, tunc non peccat ».
Ouare in eadem JIstruz., appenď. I, n. 29,
ubí exscribitur %.749 hujus nostrae Prax,
B. Doctor sic hunc locum reformavit: «Tanto
piů ch'ě sentensa di molti che il communt­
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tale Apostolorum praeceptum. Secundo,
decretum istud, ut Glossa ibidem testatur
et Catechismus Romanus *,non obligabat
omnes fideles, sed tantum ministros assi­
stentes altari. Et tandem posito guod
decretum obligaret omnes, certum est,
hodie in desuetudinem abiisse.

150.- E contrario errant certe guidam
ali directores, et multum se elongant a
spiritu Ecclesiae, dum sine ullo respectu
ad exigentiam aut progressum animarum
negant indiscriminatim communionem fre­
guentem, non alia ratione ducti, guam
guia freguens est. — Ipse Catechismus
Romanus ?, explicans desiderium s. con­
cili Tridentini, ut omnes sacrificio Missae
adstantes communicent, docet, esse offi­
cium parochi, sedulo hortari fideles ad
communionem non modo freguentem, sed
etiam guotidianam, cum obligatione in­
struendi illos, guod, sicut corpus, ita et
anima eget guotidiano alimento.

Praetermitto hic afferre sanctorum Pa­
trum et magistrorum spiritualium aucto­
ritates omnino conformes, guoniam hae
reperiuntur annotatae in tot libris, gui
tractant de freguenti communione.

Sufficiatscire ex Catechismo Romano,
et ex decreto Innocentii XI, relato in no­
stro Libro (Lz5.VI, n. 254), guod freguens
communionis usus, immo guotidianus fuit
semper ab Ecclesia et ab omnibus Patri­
bus approbatus, gui, ut demonstrat doctus
guidam auctor, guoties adverterunt fri­
gescere usum communionis guotidianae,
omnem diligentiam adhibuerunt ad illum
redintegrandum. — Et in tertia synodo
Mediolanensi, habita sub S. Carolo Bor­
romaeo, injunctum fuit parochis exhortari
fideles in concionibus ad hanc freguen­

Glossa, in can. Peracta. —! Part. 2, de Sacram. Euch.,
num. 60, (edit. Patav. 1698).— %Loc. cit., num, 59. — Conc.
Trid., sess. 22, de Sacrif. Miss,, cap. 6. — 9Loc. cit., n. 60.
— Innoc. XI, seu decr. S. C. Conc., Cum ad aures, diei
12 Febr. 1679. — S. Carol. Borr., Acta Eccl. Mediol.,
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tiam communionis; et insuper impositum
fuit episcopis provinciae, ut prohiberent
Cconcionari et severius punirent €e0s gui
oppositum disseminarent, tamguam scan­
dalorum satores et totius Ecclesiae sen­
sui contradicentes. —Insuper in praefato
decreto Innocentii imponitur episcopis, ut
diligentissime caveant ne alicuií commu­
nio denegetur, etiam guotidiana, et guae­
rant, ut par est, in suis subditis hanc
alere devotionem.

Fatentur ultro guidam spiritus rigi­
diores, licitam guidem esse communionem
auotidianam, sed dicunt, reguiri ad hoc
debitam dispositionem.

Sed scire ab ipsis desideramus, guid­
nam intelligant hoc nomine dedi/ae dispo­
sitionis. — Si intelligunt ďignam, ecguis
unguam deberet amplius ad Eucharistiam
accedere? Solus Jesus Christus digne
Eucharistiam sumpsit, guia solus Deus
digne Deum potuit recipere. — Si vero
convenientem dispositionem intelligunt,
jam superius dictum est guod iis gui
actualia habent peccata venialia aut affe­
ctum ad illa, sine desiderio emendatio­
nis, aeguum est, freguentem communio­
nem denegare. Sed si postea loguamur
de illis gui, sublato jam affectu etiam
ad venialia, et, superata majori parte pra­
varum suarum inclinationum, magnum
communicandi desiderium habent, ait
S. Franciscus Salesius “, guod hi, praevio
sui directoris consilio,recte possunt com­
municare guotidie. Et S. Thomas * docet
guod, guando anima aligua experitur,
beneficio communionis se crescere in
amore divino, nec imminul reverentiam
in sacramentum, non debet abstinere a
communione etiam guotidiana. En ipsa

part. 1, conc. Prov, 3, $ De iis guae ad S. Euch. pertin.,
v. Ad salubervimum. —Innoc, XI, seu decretum S. C. C.
Cum ad aures, diei 12 Febr. 1679. — + Introd. A la vie
dév., part. 2, chap. 20, in f. — 5 In4, dist. 12, gu. 3, art. 1,
ad 2m gu.

cavstcol ajffettoal peccatoveniale sta nuova
colpaper vagtionedellivvevevensa al Sagra­
mento; benchě not abbiamo tenuto Vopposto,
al cap. 19, n. 7 ». Ouod latine sonat: «Eo
magis guod sententia multorum tenet, reci­
pere Eucharistiam cum affectu ad peccatum
veniale novam esse culpam, ratione irreve­
rentiae guae irrogatur Sacramento; guamvis
nos oppositum tenuimus, cap.15, 1.7 ». Et

hanc immutationem fecit in Hom. Apost.,
ty. 15, n. 7 (an. 1759);item in Confessore dt­
vetto, cap. 14, n. 6 (an.1764).Unde guae super
hac guaestione scripsit, an. 1755,hic in Prax.
et in Theologia mor., 42b.6, num. 270, juxta
illam immutationem reformanda sunt. Ouod
si negue ista immutatio facta fuerit a S. Do­
ctore in Hom. Apost., append. 1, num. 29,
certe oblivioni tribuendum est.

Ex decre.
to Innocen.ti XI.
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S. Doctoris verba: S%aliguis experimen­
taliter cognoscevet, ex guolidiana sum­
plťone fervovem amoris augervi, el veve­
veniiam non mínut, talis debevelguotidie
communicare.

151. - Et guamvis aliguo die a com­
munione abstinere sit etiam virtus, tamen
inguit Pater Granada in suo tractatu de
communione, esse communem DĎ. opi­
nionem, guod melius sit accedere guotidie
ad communionem ob amorem, guam absti­
nere ob reverentiam.

Et hoc confirmat idem S. Thomas !
dicens: E/ ideo utrumague perlinel ad ve­
vereniiam hujus sacvameníi, el guod guo­
tiďie sumaluv, et gnod aliguando absti
neatuy ... Amor tamen et Spes, ad guae
semper Scripíuva nos provocal, praefe­
runtuv timori. lmmo recte ait Pater Ba­
risoni, guod ille gui ad Eucharistiam
accedit cum desiderio crescendi in amore
divino, etiam reverentiae actum exercet
erga Jesum Christum. Immo hic facit
actum positivum, guandoille gui abstinet,
facit tantummodo negativum.

Plures Sancti, gui magnam erga hoc
sacramentum reverentiam habuerunt, non
abstinuerunt a guotidiana communione:
ut consueverunt S. Gertrudis, S. Catha­
rina Senensis, S. Theresia, B. Joanna de
Chantal et alii. Et asserentibus, hodie
non amplius exsistere has S. Theresias,
recte reponit idem Pater Barisoni, teme­
ritatem hanc esse supponere, guod hodie
manus Domini sit abbreviata. Ven. Pater
Magister Avila non dubitat dicere guod
illi, gui damnant eos gui saepius ad Eucha­
ristiam accedunt, daemonis officio fun­
guntur.

152. - Caeterum considerando relatas
doctrinas, videtur non posse director, sine
scrupulo, negare communionem freguen­
tem et etiam guotidianam (excipe ordi­
narie loguendo unum diem in guavis
hebdomada, ut facere solent prudentes

Granad., Tr. de S. Euch. Sacram., cap. 2, v. med.,
et cap. 8, v. med., et cfr. Memorial, vitae christ., lib. 3
(al. part. 1, tr. 3), cap. 10, in f. (edit. lat. Colon. 1626).—
1 34 P,, gu. 80, art. 10, ad 3. — Baris., Lettera... sulla
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aligui directores, et excipe tempus illud
guo privare velint poenitentem commu­
nione ad probandamejus obedientiam aut
humilitatem aut ob aliguam aliam justam
causam) animae eam desideranti ut pro­
ficiat in divino amore; semper vero ac
illa, vivendo alienata ab affectu cujuscum­
gue culpae venialis, incumbit insuper mul­
tum orationi mentali et conatur tendere
ad perfectionem, et amplius non labitur
in peccata etiam venialia plene volun­
taria. Haec enim, ut ait S. Prosper, est
perfectio guae potest in hac vita haberi,
attenta humana fragilitate 4.

Et guando confessarius utile esse co­
gnoverit, concedere communionem fre­
guentem similibus personis, inguit Inno­
centius XI in suo decreto, nihil obstare
guod sint etiam negotiatores et conjugati.
En ejus verba: Freguens (ad Euchari­
stiam) accessus.. confessariovum ...juďi­
co est velingnendus, gut ex Conscieniia­
rum puritale et fvegnéniiaefructu et ad
pielalem processu laicis negoliatovibus et
conjugatis, guodprospicieni eovumsaluti
profuturum, id illis praescvidere debe­
buní.

153. - Et guamvis anima aligua cade­
ret aliguando in veniale peccatum volun­
tarium ob meram fragilitatem, sed cito
postea doleret emendationemgue propo­
neret; si deinde communionem deside­
raret ad robur accipiendum a sacramento
ne cadat et ad progrediendum in via per­
fectionis, guanam de causa ei esset dene­
ganda communio?

Damnata jam fuit ab Alexandro VII
propositio 22 Baji, guae dicebat: Sacrr
legi sunt judicandi, gui jus aď commu­
nonem percipiendam praetenduní, ante­
onuam condignam de delicíis SnmiSpoent
lentiam egevint. Et propositio 23: Szmzliler
arcendi sunt a Sacra communione,guibus
nondum inest amor Dei purissimus et
omniS MÍXÍ10niS EXDeTS.

freg. del SS. Sacr., cap. 5, v. med. —Baris., op. Cit., cap. 3,
v. fin. — B. Joannes Avila, Trattati del SS. Sacr. del­
Valtare, tr. 27. in f. (edit. Rom. 1608). — Zmmoc.XI, seu
decret. S. C. Conc. Cum ad aures, diei 12 Febr. 1679.

I52. - a) Hanc sententiam in operibus
S. Prosperi reperire neguivimus. Aliguid

tamen símile habet in Exposiř. psalm. 103,
v. 18 (Migne, Patr. Lat., tom. 51, col. 293).
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Sacrum concilium Tridentinum voca­
bat hoc sacramentum: Antidotum, guo
liberemuv a cCulpisguotidianis et a pec­
catis movtalibuspraeservemur. Et guidem
ad hunc finem praeservandi animam a
recidendo, Apostoli communionem guoti­
dianam primitivis christianis concedebant,
inter guos sine ullo dubio reperiebantur
similiter imperfecti, et fortasse imperfe­
ctiores, ut arguitur ex epistolis S. Pauli
et S. Jacobi.

Sancta Ecclesia in postcommunione
Dominicae XXIV post Pentecosten orat:
ut... gnidanid in nostra mente viliosum
est, [hujus sacramenti| meďicationis dono
cuvetuv. Ergo communio fuit instituta
etiam pro imperfectis, ut virtute hujus
cibi sanentur.

Notandum insuper est id guod S.Fran­
ciscus Salesius in sua Philothea ', in hoc
proposito dicit: S97mundaní guaeruní a
te, cuy lam fveguenter communmices, 16­
Sponde 1llis... gnoď duplex personavrum
genus debel saepius commnunicave,pevfecti
scilicet et impevfecti: pevfecti... (ut se in
perfectione comnsevvení);imperfecti ut ad
pervfectionemvaleant pervenive. Fories,
ne debiles fiant; debiles,ut fovtes evadaní;
znfivmí, ut Cuventuv,; bene valentes, ne
znfivrmeninv.Et guod aď te atíinet, ntpote
zmperfectam, debilem ac infivmam, egeS...
(fregnenti communione). Dic illiS gnoď wi
oui mundanís negolůs non suní impůi­
cati, debent saepius commumicave, guia
habení opportunitalem,; gui vero hujus­
modi negotůs detineníuv, gnia egent com­
munione. Denigue Sanctus concludit, di­
cens: Accede saepius, o Philothea, ad
Euchavistiam, tmmo gnam Saepissime,
consilio ini divectovis, et Cveďdemihi, guod
leboves im nostris montibus alibi evaduní
non alia valione, nisi guta non videní

Conc. Trid., sess. 13, de Euchar., cap. 2. — * Introd.
A la vie dév., part. 2, cap. 21, in med. — Granad., Memo­
rial. vitae christ., lib. 3 (a/. part. 1, tr. 3), cap. 4, v. f.et
cfr. cap. 10, v. £.— ? De Sacramentis, lib. 4, cap. 6, n. 28;
Migne, Patr. Lat., tom. 16, col. 446.—* 3+P., gu. 79, art. 8.
— Sořus, in 4, dist. 11, gu. 2, art. 8, concl. 3 (edit. Venet,
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nec edunt nisi nivem.! et tu comedendo...
puritatem im hoc sacvamento, tola... puva
evades.

Item Pater Granada in suo tractatu
de communione ait: Vom ďebeťhomo vece­
dere ab hoc sacvramenio0dpropriam indi­
gnitatem. Pro pauperibus enimvelictusest
hic ihesauvus, et pro infivmis haec meďt­
cína. Itague nemo (subdit),guantum imper­
fectum se noscat, debef se longe ab hoc
vemedio leneve, st vere Cuvari desidevat.
Immo ait idem auctor supra laudatus,
guod, guanto magis guis se debilem no­
scit, tanto magis ad hunc cibum fortium
debet accedere: guod valde consonat cum
eo guod inguit S. Ambrosius *: Ouz sem­
per pecco, debeo semper habere medici­
nam 9) et S. Augustinus: Ouoťidiepeccas,
gnotidie sume Ď).

154. - Adde, guod S. Thomas? docet,
effectum sacramenti, guantum ad augmen­
tum gratiae, non impediri a peccatis ve­
nialibus, dummodo non committantur in
ipsa communione: et guamvis haec impe­
diant in parte, non tamen in toto effectum
sacramenti impediunt. Hanc sententiam
communiter tenent Sotus, Suarez, Valen­
tia, Vasguez, Coninck et plures alii apud
Salmant. (210. VI, m. 270, Ou. 2).

Insuper tenent plures graviores aucto­
res (Lib. VI, n. 269, v. Effectus 2), hoc
sacramentum ex opere operato remittere
peccata venialia, de guibus anima actua­
lem complacentiam non habeat. Atgue
hoc concordat cum eo guod ait Catechi­
smus Romanus *: Remzilt vero Euchari­
slia et condonavi leviora peccata, guae
ventalia dici solení, non est gnod dubi­
řavi debeat. Ouidgnid enim cnpiditalis
avdore anima amusit... totum Euchavistia,
eas Vpsas minoves Cnipas abstevgens,
vestituit. Saltem, ut ait Angelicus*“ cum

1584).— Suar., de Euch., disp. 63, sect. 3, v. Dico 1 et 2. —
Valent., in 34mP., disp. 6, gu. 7, punct. 3, v. Sed contraria
(edit. Venet. 1608). — VWasg.,in 39“ P,, disp. 206, cap. 2
(edit. Lugd. 1631).— Coninck de Sacram., gu. 79,n. 59 (edit.
Lugd. 1634).— Salmant., Tr. 4, de Euch., cap. 7, n. 21. —
— +Part. 2. de Euchar., n.51. — 53+P,, gu. 79, art. 4, corp.(53.| 4)Jamnotavimus,».748,not.a,

hoc opus de Sacramentis perperam attribuí
S. Ambrosio.

o) S. Alphonsus hic citat, /:b. 5, de Sa­
cvram.,cap. 4; et revera haec sententia habe­

tur (saltem implicite) in guodam sermone
supposititio S. Augustini, ubi ad verbum
exscribitur opus de Sacram., lib. 5, cap. 4.
Cfr. Migne, Patr. Lat., tom. 39, col. 1907 et
tom. 16, col. 452.

et aliorum
auctorum.

Ex duplici
ratione.
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communi, excitatur per communionem
actus charitatis, guo inde peccata remit­
tuntur: Ouz(actus charitatis) exczlalur in
hoc sacramento, per guem peccata venia­
ita solvunluv.

155. - Ouod si postea dignoscatur, non
obstante freguentia communionis, animam
nihil proficere in via perfectionis, negue
se emendare a culpis deliberatis, licet
venialibus, ut si adhaeret etiam voluptati­
bus sensuum in videndo, audiendo,edendo,
cum aligua vanitate vestiendo: tunc vi­
detur certe consilium esse restringendi
usum communionis, etiam ut serio cogi­
tare incipiat de sua emendatione, et suae
spirituali perfectioni consulere.

Caeterum advertendum est guod, licet
juxta S. Thomam ", ut possit guis ad com­
munionem accedere, Zeguirifur ut cum
magna devolione... accedat, nihilominus
non est necessarium ut illa sit summa
vel aperte sensibilis. Sufficiet directori
detegere in intimo voluntatis sui poeni­
tentis guamdam alacritatem ad exse­
guenda guaecumgue Deo placuerint. Oui
a communione abstineret, gůia non sen­
tiret in se magnum guemdam fervorem,
inguit doctus Gerson, esset comparandus
illi, gui nimis frigescens nollet ad ignem
accedere, guia nullum in se experitur
calorem. Unde docet Pater Granada cum
Cajetano “, personas pusillanimes, guae
ob immoderatum timorem suae indigni­
tatis communionem omittunt, magnum
Ssuoproprio progressuí inferre praejudi­
cium.

Negue ad proseguendas communio­
nes, inguit S. Laurentius Justinianus,
oportet ut anima sentiat aut aperte in se
discernat augmentum fervoris, guoniam
non raro hoc sacramentum operatur abs­
gue e0 guod nos ipsi animadvertamus.
Et S. Bonaventura ?/ inguit: Zzceř...fepide,
lamen confidens de misericovdia Dezfidu­

1 34 P., gu. 80, art. 10, corp. — Gerson, super Magni­
ficat, tr. 9, partitio 3, v. Contemplabatur tales. — Gra­
nad., Tr. de Euchar., cap. 7; et Memorial. vitae christ.,
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cialiler accedat, guia, gui se indignum
veputat, cogitet, guod lanto magis adegev
necesse habet veguiveve medicum, gnuanto
sensevit se aegvotum... Nec ideo guaeris
te jungevre Christo, ut tu eum sanctifices,
sed ut tu sanctificevis ab illo. Et postea
subdit: Nec proplerea praetevrmiltenda est
sacra communi0, St onandogue nomsentit
homo specialem devotionis gvaliam, cum
se ad illam pvaepavare studet, vel cum
in ibsa pevceptione,vel post, forte minus
devotum se sentit, guam velleť.Ergo bene
sentit Sanctus, guod, etsi anima experi­
retur minorem devotionem post susce­
ptam Eucharistiam guam antea, nec etiam
debeat eam omittere.

Ouapropter, guemadmodum, guando
anima sentit se maximopere ad com­
munionem inclinatam, expedit identidem
eam mortificare, communionem differendo
(praesertim si advertatur guod per illam
prohibitionem turbetur; hujusmodi enim
contristatio est argumentum superbiae,
guae eam vere reddit indignam); ita ex
opposito, guando sentit in se ariditatem
et taedium ad Eucharistiam suscipiendam,
expedit tunc illam saepius ad communio­
nem impellere, ut a sacramento vires
acguirat.

O utinam, concludo, o utinam et in
mundo plures amtmae hujusmodi inveni­
rentur (guae a nonnullis ultra guam con­
venit rigiditati addictis irreverentes et
temerariae vocantur), guae odio habentes
etiam culpas leviores, expeterent commu­
nicare, non modo freguenter, sed etiam
guotidie, cum vero desiderio se emen­
dandi et in divino amore proficiendi! Si
enim hoc esset, longe plus in mundo
Jesus Christus diligeretur.

Bene experientia demonstrat omnibus
his gui dirigendarum animarum munus
exercent, ut et ego expertus sum, valde
guidem proficere personas illas guae recto

lib. 3 (až. part. 1, tr. 3), cap. 5 in f. et cap. 12, in f. —
S. Laur. Just., De disciplina et perfectione monasticae
conversat., cap. 19, v. f. (edit. Venet. 1721).

(55, - 4) Id apud Cajetanum invenire non
potuimus.

b) Textus hic relatus reperitur utigue loco
a S. Alphonso citato, nempe, de Profectu
veligiosov., cap. 77, tn f. (in edit. Lugd. 1668).

Ast, ut notarunt editores criticae editionis
operum S. Bonaventurae (Ad Claras Aguas
[Ouaracchi], 1898, lom. S, pag. XCV), hic
liber falso attribuitur Doctori Seraphico, nam
auctorem habet Davidem ab Augusta.
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cum desiderio ad communionem accedunt,
et Dominum mirum in modum eas ad
suum amorem pertrahere, guamvis saepe
hoc eis non manifestet pro majori earum­
dem bono: guin et multoties eas relinguit
in tenebris et desolatione et sine ulla
devotione sensibili. Animabus istis, ut
docent S. Theresia et B. Henricus Suso;
nullum efficacius est remedium guam fre­
guens communio.

Unde, ;ut concludamus, curet confes­
sarius Ccommunionem suadere, guoties
anima verum desiderium demonstret et
guoties advertat eam in spiritu proficere
beneficio communionis €.

Curet etiam insinuare, ut post commu­
nionem immoretur in gratiarum actione
pro eo tempore guo potest 4. Paucissimi
sunt directores, gui sedulo id faciunt;
scilicet inculcare suis poenitentibus, ut
per aliguod notabile tempus post susce­
ptam Eucharistiam gratias agant. Et ratio
est, guia paucissimi sunt sacerdotes, gui
post Missae sacrificium cum Jesu Christo
in gratiarum actione subsistant; et ideo
pudet eos aliis insinuare guod ipsi non
faciunt. —Gratiarum actio ordinarie per
integram horam durare deberet; fiat sal­
tem per dimidiam,in gua anima in amando
et petendo se exerceat. Ait S. Theresia,
guod post communionem Jesus exsistit in
anima tamguam in throno misericordiae,
ut illi gratias elargiatur, dicens: Ouid vis,
ut tibi faciam? Et alibi: Pos! communio­
nem non amillamus lam praeclavam op­
poriunitalem negotiandi. Non solet sua
divina Majestas male vependere hospt­
ftium, Si bene in anima exciptalur.

Insinuet etiam, ut saepius spiritualiter
communicet: guae res valde a Tridentino
concilio commendatur. Spzrzualiter com­
municare, inguit S. Theresia, esf valde
utile. Nolite id praetermittere. Hic enim
expervieluvDominus,gnantum eumametis.

S. Theres., cír. Cammino di perf., cap. 34, post init.
— B. Suso, cír. Dialog., cap. 22 (edit. Colon. 15388).—
S. Theres., Cammino di perfez., cap. 34, v. med. —
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8 V. - Methoďdusvitae pro aligna moniali,
guae exposcit divigi per viam perfe­
ciionis.

156. - Ante omnia praemittere oportet
ea guaeinferiusexponam,intelligenda esse,
guoties non obstet poenitenti aliguod im­
pedimentum sanitatis, officii aut obedien­
tiae; guod etiam intelligendum est cum
licentia patris spiritualis, et etiam prae­
sulis monasterii, pro e0 guod spectat mor­
tificationes externas guae aliorum oculis
sunt expositae.

157.. Et I. Ouoad orationem :
1".Tres saltem horas orationi mentali

vacare, unam mane,aliam vespere et aliam
post communionem.

29. Visitare SS. Sacramentum et Ma­
riam Sanctissimam per semihoram vel
saltem per guadrantem. In his orationibus
incumbat renovandis votis pluries in die,
si jam emiserit professionem, vel illis gui­
bus forte se obligavit.

3". Recitare rosarium saltem guingue
decadum cum aliis orationibus vocalibus.
Sed hae non sint plures justo, guia cum
plures sunt, recitantur cum tenui fructu,
caput aggravant, et inde orationem men­
talem impediunt.

4. Uti saepissime orationibus jacula­
toriis, ut, ex. gr., Deus meus et omnia!
Ouam bonus es, Deus meus ! Diligam te,
Jesu, amor meus pro me Crucifixus. Do­
mine, guarvenon amaris ab omnibus ? Oh
ulinam et nungnam ojfendissem te! Volo,
Domine, guaecumague tu vis. Onando te
videbo et amabo defacie ad factem ? Ecce
me,fiat de me, gnodcumauevis /Insinuet
magnopere director hujusmodi jaculatio­
nes amoris, et anima magni eas faciat.

59. Orationíi adjungere lectionem spi­
ritualem per semihoram, legendo opera
vel Rodriguez, vel Saint-Jure, vel G/gav­
vest a' veligiosi 9), vel alium librum gui

S. Theres., loc. cit. — Conc. Triď., sess. 13, de Euchar.,
cap. 8 et sess. 22, de sacrif. Miss. cap. 6. — S. Theres.,
op. cit., cap, 35, init. —

c) Nemo est gui non videat hanc ultimam
S. Doctoris sententiam optime concordare
cum decreto Sacra Tridentina Synoďus.

d) «Juxta ... vires, conditionem ac officia».
Ita citatum decretum, sub 4".

I57.—a) Scilicet librum cui titulus: Avvzsí
e viflesstoní sopra čeobbligasioní dello stato
velig10so.. opera composta da un monaco be­
nedettino della Congr. di S. Mauro e tradotta
dal francese » (edit. Venet., 1740).
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Oratio
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et B. M. V,
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Lectio spi­ritualis.
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tractet de virtutibus, vel legere Vitas san­
ctorum, guarum lectio est fortassis caete­
ris omnibus utilior.

158. - II“. Accedere guotidie ad com­
munionem, uno excepto die in guavis
hebdomada. Sed in novenis Spiritus San­
cti, Nativitatis Domini et Mariae Sanctis­
simae et Sanctorum Patronorum commu­
nicet guotidie, et guotidie saltem ter com­
municet spiritualiter.

159. - III“. Ouoad 07tificationes
19.Ouotidie flagellationem incruentam

per horae guadrantem circiter, et san­
guineam bis vel semel in mense adhi­
bere.

2. Mane, ferre catenulam ferream
usgue ad prandium: post prandium vero
aliguam parvam in brachio: nunguam ta­
men catenam circa Cincturam, negue
cilicia eguinis crinibus contexta, guoniam
haec valde officiunt sanitati.

3. Jejunium in pane et agua in die
sabbati et vigiliis septem festivitatum
Mariae, si commode per valetudinem po­
terit, vel saltem unico tantum uti obsonio.
In refectione vespertina ordinarie non
excedere octo uncias cibi, nisi adfuerit
aligua extraordinaria uvgentia; abstinere
a fructibus diebus Mercurii et Veneris et
in novenis superius enuntiatis, in guibus
potest etiam abstinere ab aligua alia por­
tione cibi consSueti; et in edendo miscere
cibis aliguam particulam herbae amarae,
sed nunguam cinerem. Extra mensam
nihil comedere, guoniam melius est, com­
parative loguendo, guotidie praefatam abs­
tinentiam exercere, guam bis vel ter in
hebdomadajejunare. —Somnus non exten­
datur ultra sex horas: semper vero ad
guingue; guoniam excedens defectus so­
mni nocet capiti et impedit caetera exer­
citia spiritualia.

4, Servare silentium per tres horas
diei, guod intelligi debet de non proferen­
dis verbis non necessariis.

MONITA IN GENERE PRO PERFECTIONE.

160. - I“. Collocare omnem suam fidu­
ciam in Deo, et omnino diffidere de se et
de suis bonis propositis. Strenuum propo­
situm se vincendí et vim sibi in occasio­

S. Theres., Cammino di perf., cap. 16, in f. —S. The­
ves., Concetti... sulla Cantica, cap. 2, in med, —S. Theres.,
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nibus inferendi. Ait S. Theresia: Szdeje­
cíus non procedit a nobis, ne timeamus,
gnod Deus se abstineat ab imperitiendo
nobis auxilia ad nostvam sanctificationem.

161.- I1“.Cavere a guocumague minimo
defectu deliberato, sive apertis oculis ad­
misso. A peccalo deliberato, inguit eadem
Sancta, guaniumvis pavvo, Deus vos libe­
ret. Subditgue: Daemon enim per opeva
minimavum vevum aligua facit fovamíina,
per guae ves magnae ingrvediuntur.

162. - IIT?.Non tristari post admissos
defectus, sed cito se humiliare, et ad Deum
confugiendo cum breví actu contritionis
et proposito se in pacem remittere; et ita
semper se gerere, etiamsi centies in die
guis caderet. — Et in hoc monet S. The­
resia, ne communiceníuv proprviae ltenta­
Htonesanimabus imperfeciis, gnia ita et
stbi et als damnum afřevtur.

163.- IV“. Alienare se ab omnibus pro­
pinguis, rebus, voluptatibus; aliter, inguit
S. Theresia, anima non vecedendoa volu­
plalibus mundanis, non post multum de­
nuo vecedet a via Dei. — Effugere fami­
liaritatem personarum diversi sexus, guan­
tumcumgue fuerint religiosae. Saepe enim
diabolus introducit cum iúllis guasdam
affectiunculas non puras, eas obtrudendo
pro spiritualibus. Videantur notata . 779.
—Oportet ante omnia renuntiare propriae
aestimationi et propriae voluntati, immo
et rebys spiritualibus, ut orationi, com­
munioni et mortificationibus, guando haec
obedientia non permittit. Uno verbo opor­
tet expellere a corde omne guod non est
Deus et guod non est secundum majus
Dei beneplacitum.

164. - V“. Laetari in spiritu, guoties
se cernit contemni, irrideri et omnium
vilissimum reputari. O guam pulchre orat
anima illa guae vilipendia libenter ample­
ctitur; praecipue in communitatibus, in
guibus haec virtus est omnium magis
necessaria! Conseguenter oportet fovere
affectionem specialem erga nostros inimi­
cos et persecutores, illis inserviendo, be­
nefaciendo, eos honorando, saltem deillis
bene loguendo, et e0s commendando spe­
cialiter Deo, guemadmodum Sancti facere
consueverunt.

Fondaz., cap. 34 (a/. 29), in f£.— S. Theres., Ricordi per
le monache, ricord. 67. — S. Theres., Concetti, loc. cit.

Cavere a
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fectu delibe­
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stari post
culpas.

Omnibus
rebus crea­
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tiare.

Gaudere
in humilia­
tionibus.



618

165. - VI. Alere ardentissimum desi­
derium amandí Deum illigue placendi.
Ait S. Theresia: Dominus adeo desidevůs
delectatuv, ac St fuissent exsecutioní de­
mandata“). Sine hoc desiderio anima non
progredietur in via perfectionis, nec Deus
largietur illi gratias valde speciales. Ea­
dem Sancta ait: Ordinavie Deus non im­
pertituv favoves multum singulaves, nisi
ZS, gni diu desidevavevuní ejus amorem.
Et desiderio oportet semper conjungere
propositum faciendi guantum possumus,
ut Deo placeamus. Praefata Sancta inguit:
Diabolus potisstmum timet magnanima
corda. Et alibi: Nzhzlaltud a nobis exigit
Dominus gnam validam delevminationem,
ut velguum ipse inde pevficiat.

Oportet guogue fovere affectum sum­
mum erga orationem, guae est fornax, in
gua accenditur amor divinus. Omnes San­
cti, guoniam unice Deum diligebant, unice
guogue dilexerunt orationem.

Est etiam necessarium, ut guis arden­

PRAXIS CONFESSARII.

rituali. Dicebat Ven. P. Vincentius Carafa:
Obedientia est vegina omnium Vvirtutum;
omnes ením Virtutes obediunt obedien­
tiae. Et S. Theresia: Deus ab anima, guae
sebiproposud illum amave, nihil aliud
exigit gnam obedieniiam. Perfecta vero
obedientia consistit in cito, fideliter, ala­
criter et sine ullo judicio obediendo, nul­
lam exguirendo rationem, guoties res
jussa non sit certe peccatum, ut inguiunt
S. Bernardus, S. Franciscus Salesius,
S. Ignatius de Lojola et omnes spiritualis
vitae magistri. Et in rebus dubiis eligere
id guod praesumitur guod jussisset obe­
dientia; et guando haec praesumptio non
posset haberi, id eligere guod magis no­
stris inclinationibus adversatur. Hoc est
ilud: Vince le ipsum, toties inculcatum
a S. Francisco Xaverio et S. Ignatio gui
solitus erat dicere, longe plus proficere
animam mortificationis amicam unico ho­
rae guadrante, guam alias non mortifica­
tas per plurimas horas.appetere. . . . ...

ter desideret paradisum. In coelo enim 168. - IX“. Attendere semper divinae Semper
. ..Ž. . . . . . . tt

animae diligunt Deum cum omnibus viri- praesentiae. Inguit S. Theresia: OmmneSraesen
tiae Dei,bus suis, guod consegui nemo potest in

terra, et ideo vult Deus ut ardentissime
hoc regnum desideremus, guod Jesus Chri­
stus nobis acguisivit sanguine suo.

166. - VIT".Habere magnam uniformi­
tatem divinae voluntati in omnibus rebus
appetitui nostro contrariis, et se pluries
in die Deo offerre. S. Theresia hoc guin­
guagies in die facere consueverat 4, Von
consisti! progvessus, inguit Sancta, 24szbz
procuvanda majore fvuttione Dei, sed in
adimplenda illius voluntate. Et alibi: Vera
uno est umive moslvam Cum divina VO­
luntate.

167. - VIIT"“.Praestare exactam obe­
dientiam regulis, superioribus et patri spi­

S. Theres., Concetti... sulla Cantica, cap. 5, v. med.
— S. Theres., cfr. Vita, cap. 13, post init. — S. Theres.,
Fondaz., cap. 32 (a/. 27), v. med. — S. Theres., Fondaz.,
cap. 10 (al. 5) post med. — S. Theres., loc. cit. v. fin. —
Vem.Carafa, Pietro Gisolfi, Vita del Ven. Carlo Carafa,
cap. 31, init. (edit. Neap. 1858). — S. Theres., Fondaz.,
cap. 10 (al. 5) ante med. — S. Bern., de Praecepto et
dispensat., cap. 9, num. 21; Migne, Patr. Lat., tom. 182,

malum prvovenil ex €0 gnod nom conside­
remus Deum praesentem. Oui vere amat
nunguam obliviscitur objecti amati. Ad
conservandam vero memoriam hujus di­
vinae praesentiae juvat in praxi, aliguod
Signum gestare vel intra cubiculum ha­
bere. Maxime vero oportet hanc praesen­
tiam fovere, saepius in die repetendo actus
amoris in Deum et petendo divinum amo­
rem: ex. causa: Deus meus et omnia!
Diligam te ex toto covrdemeo! Totum me
tibi do. Fac de me gnoď tibi placuerit !
Nil aliud volo nisite el tuam voluntatem.
Da míhi amovem tnum, et dives sum sa­
is, etc. Advertendum tamen est, guod
actus isti faciendi sunt sine ulla vi et nul­

col. 873.—S. Franc. Sales., Introd. a la vie dév., part.1,
chap. 4. — S. Jgnaf., Institut S. J., part. 3, cap. 1,
num. 23; part. 6, cap. 1, declarat. B. — S. Fyamciscus,
Xav., Bouhours, Vie de St Franc. Xav., lib. 6, v. f.
v. La mortification intévieure (edit. Pictavien., 1839).—
S. Ignat., Bartoli, Vita di S. Ignazio, lib. 4, num. 12
(edit. Venet., 1735).—S. Theres., Vita, cap. ult. 36 (a. 40)
v. med.

65. - a) Sententia frustra guaesita in ope­
ribus S. Theresiae.

166. - 2) Forsan S. Alphonsus hoc factum
refert de S. Theresia, guia Sancta, Ricordž..

per le monache scalze, vicovdď.30, dicit:
«Ouinguagies guolibet die te Domino offeres,
magno cum fervore, etc. » (edit. Venet. 1739,
tom. 2, pag. 218). .
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lam desiderando consolationem sensibi­
lem, sed cum suavitate guadam et volun­
tate pura unice Deo placendi. Asserebat
S. Theresia: Ne vereamur velingní tvre­
muneratam a Deo vel unicam elevalionem
oculovrum ad ejus vecovdalionem.

169.- X".Dirigere intentionem placendi
Deo in guacumague actione guotidiana,
sive spirituali sive corporali, dicendo: Do­
mine, hoc facio tantum, ut placeam tibi.
Recta intentio appellatur alchymia spi­
tualis, guae omnes actiones, etiam viliores,
aureas facit.

170. - XI2. Ouotannis exercitia spiri­
tualia peragere per octo vel decem dies,
alienando se, guantum fieri potest, ab
omni conversatione et officio guod distra­
ctiones afferat, ut solum cum Deo ver­
setur. Similiter singulis mensibus aliguam
diem ad se colligendum destinare.

Devote celebrare novenas Nativitatis
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Domini, Spiritus Sancti, septem festivita­
tum Mariae, S. Joseph, Angeli sui Custo­
dis et Sancti Tutelaris. In his novenis
poterit guotidie accedere ad communio­
nem; orare per horam vel saltem dimi­
diam plus consueto; recitare aliguas alias
orationes vocales, sed non multas: guo­
niam longe melius erit, exercere determi­
natum guemdam numerum actuum amo­
ris vel similium.

171.- XII. Habere devotionem specia­
lem erga S.Joseph, Angelum suum Custo­
dem, Sanctum suum Tutelarem, et praeci­
pue erga S. Michaelem, universalem cun­
ctorum fideliumpatronum: sed ante omnia
erga beatissimam Virginem Mariam, guae
ab Ecclesia nostra vita et nostra spes
appellatur. Est enim moraliter impossibile,
ut anima multum in perfectione proficiat
sine particulari et tenera guadam devo­
tione erga sanctisimam Dei Genitricem.
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CAPUT X.

De guibusdam monitis magis notatu dignis ad confessarios et parochos
cum praxi docendi orationem mentalem “.

s I- Monita ad confessavio0s.

172.. Ex his guae superius diximus,
annotanda sunt hic aligua principaliora
guae advertere debet confessarius in suo
officio exercendo.

173. - ©. Ante omnia curet, ex una
parte, summam adhibere charitatem in
recipiendis peccatoribus; iisgue animandis
ad confidendum in divina misericordia; ex
altera vero, ob humanum respectum non
praetermittat eos fortiter admonere, si­
mulgue ostendere ipsis statum infelicis­
simum in guo reperiuntur, ac assignando
media opportuna ad se liberandum ex
malis habitibus jam contractis; et prae­
Cipue sit inflexibilis in differenda eisdem
absolutione, guoties oporteat.

114.-II. Ut plurimum interroget rudes,
utrum sciant principalia fidei mysteria.
Videatur circa hoc, guod diximus z. 22.

175. - III“. Hujusmodi rudes aut alios
neglectae conscientiae non omittat inter­
rogare Circa ea in auae freguentius so­
lent incidere, guoties ipsi ex se non con­
fitentur.

116. - IV“. Cautissime se gerat in in­
terrogationibus de materia turpi, praeser­
tim cumpuellis puerisgue, ne istiaddiscant
guod ignorant. — Et si ipse in hujusmodi
materia tentationes patiatur, elevet sae­
plus mentem ad Deum, se convertendo
ad aliguam sacram imaginem, et prius­
guam incipiat confessiones audire, renovet
semper rectitudinem intentionis.

171. - V“. Patres matresgue familias
interroget non modo in genere circa filio­
rum educationem, sed etiam in particulari,
et maxime exguirat, utrum filios Corri­

gant, sicut oportet; si curent, ut sciant
doctrinam christianam, ut vitent consot­
tium personarum pravi exempli, et prae­
sertim si sint puellae, diligentissime ca­
vendo ne conversentur cum juvenibus
et multo minus cum personis suspectis,
scilicet uxoratis, religiosis et ecclesia­
sticis.

178. - VT. Poenitentibus, de guibus
justa potest esse suspicio, guod propter
erubescentiam aligua peccata tacuerint,
(ut sunt rudes, mulieres et pueri) interro­
roget, utrum anteactae vitae scrupulum
aliguem habeant, e0s animando ad di­
cendum omnia. Per has interrogationes
solent liberari plures animaea sacrilegiis.179.| VII".Etiamsimagnusessetpoe­
nitentium concursus, non se acceleret
plus guam oportet, ita ut pro audiendis
plurium confessionibus deficiat vel circa
integritatem confessionis vel circa debi­
tam dispositionem, aut omittat illis prae­
bere monita necessaria.

180. - VIIT. Ouando aguis confitetur
aliguod grave peccatum, et praesertim si
pluries illud commiserit, non sufficit ex­
guirere tantummodo speciem et numerum,
sed interroget, utrum antea in illud cadere
consueverit; insuper, cum guanam per­
sona peccaverit, et guo loco, ut intelli­
gat, utrum sit habitus aut occasio, guae
sit auferenda. — In hoc plures errant
confessarii, et inde tot animarum ruina
procedit. Omittendo enim confessarius
hujusmodi interrogationes neguit illi prae­
scribere media opportuna ad evellendum
habitum et occasionem.

Observetur, guod dictum est in cap. 4
ef 5, in guibus vidimus, poenitentem reci­

172.—a) Hoc caput, saltem magna ex parte,
ab ipso S. Alphonso in latinum sermonem
fuit conversum (cfír.Lettere di S*AIf.,corrisp.
speciale, epist. 17).Ast in eo S. Doctor multa
delevit aut addidit. Postea vero, in Hom.

Apost., Appenď. 4, primigenius textus ad ver­
bum latine redditus fuit. Notamus insuper
S. Doctorem non judicasse opportunum hoc
caput, sicut et seguens, inserere in Praťica
(italice scripta), guae ab ipso evulgata fuit in
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divum omnino absolvi non posse,nisi post
experientiam emendationis vel post exhi­
bitum extraordinarium aliguod signum
suae dispositionis. Et guando agitur de
occasione proxima, fortiter se gerat sine
ullo personarum respectu in differenda
absolutione, guousgue poenitens occasio­
nem removeat, guando est 74 esse, ut
explicavimus 2.66. Et si occasio est neces­
saria, saltem guousgue e proxima evadat
remota, adhibendo media sibí adsignata.

Speciali modo sit inflexibilis in dene­
ganda absolutione sponsis gui secum con­
versantur, sicut et genitoribus gui id per­
mittunt. Negue credat illis asserentibus
nullum inesse malum: hoc enim est mo­
raliter impossibile, ut docet experientia.

181.- IX. Deneget guogue absolutio­
nem illis gui volunt ad aliguem ordinem
sacrum ascendere, dum adhuc sunt aliguo
vitioso habitu irretiti: nisi viderit, illos
adeptos esse bonitatem positivam ad hunc
gradum necessariam, ut dictum est 4. 76.

182. - X9. Caveat etiam et diligenter
caveat, dissuadere aliguem adolescentem
a vocatione religiosa propter humanos
respectus: guod excusarí non potest a pec­
cato mortali, ut docet 9) S. Thomas *.Oh
guot confessarii imperiti sine ullo scrupulo
abstrahunt juvenes a vocatione ad statum
magis perfectum, nulla alia ratione ducti,
guam ut placeant eorum propinguis, as­
serendo, filios teneri praestare obedien­
tiam genitoribus! Docent communiter DD.
cum S. Thoma, in electione status unum­
guemgue frui sua libertate, et magis guam
genitoribus praestandam esse obedientiam
Deo vocanti. E contrario advertat confes­
sarius, guod ipse neguit absolvere guos­
dam alios, gui sine vocatione vellent ad
ordines sacros ascendere.— Vide L%. VI,
n. 603.

183. - XI". In excipiendis sacerdotum
confessionibus reverenter se gerat. Se
gerat etiam fortiter in faciendis debitis
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correctionibus et in deneganda absolu­
tione, guoties oportet. Et sacerdotem pa­
rum meticulosae conscientiae non omit­
tatinterrogare praecipue circa haec tria:

19.Utrum distulerit celebrationem Mis­
sarum per mensem,sí fuerint Missae mor­
tuorum; et per duos, si fuerint vivorum:
hoc enim non exeusatur a peccato gravi“..
Vide Lb. VI, m. 317, Ou. 2.

2. Utrum celebraverit festinanter. Im­
pendens enim in Missae celebratione mi­
nus guam horae guadrantem, etiamsi esset
missa votiva Beatissimae Virginis aut
mortuorum, nec etiam excusabitur a culpa
gravi (Lzd. VI, n. 400), guoniam in tali
temporis spatio non poterit non deesse
notabiliter caeremoniis, aut saltem con­
venienti earumdem gravitati, tam neces­
sariae ad venerationem tanti hujus sa­
crificii.

39. Utrum satisfecerit obligationi di­
vini Officii praecipue si est beneficiatus.

Non omittat etiam insinuare, ut se
habilitet juxta suam capacitatem ad lu­
crandas Deo animas, ut celebret Missam
cum debita praeparatione et gratiarum
actione, ut incumbat orationi mentali,
sine gua difficillime bonus erit sacerdos.

184. - XII“. In materia restitutionis
ordinarie non absolvat poenitentem, nisi
prius, cum possit, restituerit rem ablatam.

Nihilominus advertat, multos excusari
a restitutione ratione praescriptionis cum
bona fide. — Et hic notandum: 1“ bona
mobilia,guando adest titulus praesumptus
praescribi spatio tfium annorum; immo­
bilia vero spatio decem annorum zu/er
praesenles, et viginti znler absentes, —
2" probabile esse praefatam praescriptio­
nem valere in foro conscientiae, etiam in
illis locis in guibus in foro externo non
viget lex praescriptionis, ut in regno no­
stro, ob difficultatem probandi bonam
fidem. — Excipiendae vero sunt praescri­
ptiones illae, guae expresse prohibentur

1 Ouodlib, 3, art. 14. — S. Thom., 29 2** gu. 104, art. 5, corp.

secunda editione Theologiae moralis. Sed jam
inde a tertia editione duplex hoc caput latine
intexuit.

182. —a) Vide supra, 4. 92, notam a.
I83. - 4) S. C. C. decreto Uf debita, diei

11 Maji 1904,aliisgue subseguentibus declara­

tionibus, terminos intra guos Missae manua­
les vel ad instar manualium celebrandae sunt,
determinavit. Decretum istud et relativas
declarationes lector reperiet annexa velut
appendicem tractatui de Euch., 25. 6, post
n. 424.
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ab aligua lege municipali, ut, ex. causa,
in regno nostro reprobatur praescriptio
haeredis, guoties testator mala fide pos­
sederit. —Videantur aliae doctrinae circa
praescriptionem, relatae in Morali27%.//7,
ex n. 504-517 9).

185. - XIITS.Si poenitens aliguam ac­
ceperit injuriam propter guam inimicus
sit inguisitus in curia, non absolvat illum,
ordinarie loguendo, nisi prius fecerit re­
misstonem. Videatur praesens Praxzs,
n. 36.

186. - XIV". Ouando praevidet moni­
tionem non esse profuturam, et poenitens
est in bonafide, illam omittat: praesertim
guando agitur de nullitate matrimonii jam
contracti. — Excipienda tamen est obli­
gatio denuntiandi confessarios sollicitan­
tes in materia turpi, guoniam confessariis
directe est injunctum praeceptum impo­
nendi omnibus sollicitatis hanc obligatio­
nem. Vide 4.8, 9 et 63.

187. - XV". Curet, ut omnes in con­
fessione eliciant actum contritionis, nisi
certe praesumat, poenitentem jam rite
fecisse; nec omittat praebere illis motiva
attritionis et contritionis €0 modo guo
annotavimus, 4. 0. Et speciali modo ad­
vertat, si poenitens venerit indispositus,
teneri confessarium, guantum fieri potest,
eum disponere ad absolutionem. Vide 4.7,
zn fine.

188. - XVI. Non absolvat poenitentes
illos, gui afferunt tantummodo peccata
venialia sed habituata: nisi cognoscatillos
vere poenitere et proponere emendatio­
nem saltem de aliguo ex illis, aut si non
ponant pro materia aliguod peccatum gra­
vius vitae anteactae, ut notavimus 4. 99.
Oh guot confessiones invalidae (guae in
se vera sunt sacrilegia) fiunt in hoc ob
confessariorum negligentiam!

189. - XVII“ Illas tantummodo poe­
nitentias injungat, guas judicaverit facile
a poenitentibus adimplendas, ut diximus
m.II. Sed curet, ut illae sint medicinales,
ut essent, Íreguentia sacramentorum, visi­
tationes 9),commendare se Deo mane et
vespere, lectio alicujus libri Spiritualis,
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adscribere se alicui congregationí et si­
milia.

190. - XVIII“. Personis devotis guae
freguentant sacramenta, non omittat insi­

Personis
devotis in.
Sinuet Ora.
nem menta.nuare usum orationis mentalis, exigendo 1em

inde rationem de ea, vel saltem interro­
gando utrum illam fecerint. Adhibendo
hanc minimam diligentiam guisgue con­
fessarius poterit multas animas sanctiíi­
care. Nec sit renitens in concedenda com­
munione freguenti, guoties cernit aut
prudenter existimat, poenitentem fructum
ex ea percepturum.

191.- XIX". Scrupulosis personis insi­
nuet ante omnia obedientiam,illisgue sem­
per inculcet, guod obediendo erunt secu­
rae,inobediendo vero exponent sepericulo
damnationis. Viriliter semper et rigide
exigat obedientiam, intrepide semper lo­
guendo; guia, si cum timore loguetur,illas
plus guam antea confundet. Det illis re­
gulas generales ad dubia sua deponenda,
guemadmodum cuigue magis expediet:
ex. causa,illi gui semper dubitat de trans­
actis confessionibus, jubeat amplius non
confiteri nisi peccata illa guae certo sciat
fuisse peccata mortalia, et certo etiam
nunguam se confessum esse. Et circa hoc
confessarius constantissime se gerat, nun­
guam eum audiendo, si non obediat: Si
enim confessarius aliguando cedat, poeni­
tens nunguam curabitur. Ouidam confes­
sarii maximam hujusmodi animabus cau­
sant perniciem eas audiendo. Alicui vero
timenti, singulas suas actiones esse pec­
cata, imponat vincere scrupulum et libere
operari, guoties non advertat, certum esse
peccatum.

192. - XX". In seligendis opinionibus,
guando agitur de subtrahendo poenitente
a periculo peccati formalis, confessarius
non raro uti debet opinionibus benignio­
ribus, guantum christiana prudentia per­
mittit. Ouando vero aligua opinio reddit
magis proximum periculum peccati“for­
malis, tunc omnino suadere debet opinio­
nem rigidiorem. Vide dicta 4.65. —Dico:
suadere ' guia, guando opinio est proba­
bilis, et poenitens vult eam segui, non

l84. - a) Et vide 77b.3, m.509, not. a, ubi
relata sunt jura diversarum nationum.

189.- a) Nimirum SS. Sacramenti et Bea­
tae Virginis.
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potest illi absolutionem denegare ob jus
certum, guod ille acguisivit per confes­
slonem jam factam suorum peccatorum,
ut 4. /15.

193.- XXTS,In audiendis confessionibus
mulierum et cum illis conversando adhi­
beat eam majorem austeritatem guae con­
veniens est secundum prudentiam; et ideo
recuset munuscula, effugiat familiaritatem
et omnia alia, guae possunt esse causa
adhaesionis. Ob aliguam circa hoc negli­
gentiam, oh guot confessarii et suas et
poenitentium animas perdiderunt!

194. - XXII. Sit humilis, nec de sua
doctrina praesumat. Unde freguenter oret
Deum ob merita Jesu Christi, et praeser­
tim in casibus dubiis, ut velit sibi lucem
ad bene solvenda dubia impertiri: Žnvo­
Cavi, et vemit in me Spivifus sapientiae
(Sap. vir, 2). Et ideo confessarius, gui ora­
tionem non facit, difficiliter recte incedet;
eť in dubiis magis implicatis aut majoris
conseguentiae non omittat consulere alios
viros doctos et majoris experientiae.

Praesertim ita se gerat in directione
alicujus animae elevatae, et guae a Deo
aliguibus gratiis supernaturalibus sit do­
nata, guando ipse in hac materia est parum
expertus. Aliguos, gui scientiam mysticam
vix primoribus labris degustarunt, pudet
ab aliis consilium petere. Non ita se ge­
runt vere humiles. Hi non modo consilium
petunt, immo et a pluribus petunt, guo­
ties oportet: sed etiam nullam omnino
sentiunt difficultatem praecipiendi hujus­
modi animabus, ut se conferant ob dire­
ctionem ad magistros magis peritos, vel
saltem ut illorum subeant judicium. Has
vero animas confessarius nunguam audiat
jin diebus festivis, sed tunc det locum ma­
gis indigentibus, et praecipue pauperibus
campestribus.

$ II. - Monita ad pavochos.

195. - Expedit hic breviter annotare
guasdam particulares parochorum obli­
gationes circa curam Suarum ovium.

196.- I©.Parochus tenetur eas instruere
circa fidei mysteria et res alias ad salu­
tem necessarias, ut sunt: 1. Ouatuor my­
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steria principalia, scilicet guod exsistat
unus Deus, gui est omnipotens, sapientis­
simus, creator et Dominus omnium, mi­
sericors et amabilior guocumaue bono;
et praecipue, guod tam bonorum guam
malorum sit justus remunerator; insuper
mysterium SS. Trinitatis, incarnationis et
mortis Jesu Christi. —2. Sacramenta ne­
cessaria, ut Baptisma, Eucharistia, Poeni­
tentia et alia, saltem guando sunt susci­
plenda. —3“.Symboltarticuli, inter guos
praesertim virginitas Mariae sanctissi­
mae; sessio Jesu Christi ad dexteram
Patris, scilicet guod ipse in coelis sedeat
cum Patre in gloria coaeguali; resurre­
ctio corporum in judicio finali faciendo a
Christo Domino; unitas Romanae Eccle­
Siae in gua sola reperitur animae salus;
et denigue aeternitas paradisi et inferni.
Ouae omnia unusguisgue fidelis tenetur
scire sub gravi. —4".Praecepta decalogi
et Ecclesiae. — Pater noster et Ave Ma­
via, et actus fidei, spei, amoris et contri­
ttonis.

Sicuti graviter peccat ille gui scire
haec negligit (guae scienda sunt non modo
in guantum ad nomina, sed etiam in guan­
tum ad sensum), ita etiam graviter pec­
cat parochus, ut ajunt communiter DD,
Si per se vel aliam idoneam personam
(guoties ipse fuerit legitime“ impeditus),
ut habetur in concilio Tridentino ' omi­
serit docere saltem in substantia suos pa­
rochianos, pueros et adultos gui ea igno­
rant.

Unde, guoties ipse videt patres aut
dominos non curantes mittere filios aut
servos ad doctrinam, tenetur apprehen­
dere media opportuna apud episcopum,
gui, ut habetur in Tridentino*?,potest co­
gere genitores etiam per ecclesiasticas
censuras. Parochi probi retinent notam
puerorum, ut sciant eos gui desunt. Immo
dicit Croix “, si exstent personae aliguae
rudes, guae negueant ad ecclesiam venire,
ex eo guia debent custodire domos aut
greges, si illae exsistant in gravi neces­
sitate spirituali, debet parochus privatim
accedere ad eas instruendas cum guanto­
cumaue sno incommodo, ut loguitur idem
auctor. Saltem, guando hoc difficillimum

1 Sess. 5, de reform., cap. 2. —? Sess. 24. de reform,, cap. 4. — * Lib. 2, n. 174 et lib, 3, n. 767.

et guidem
sub gravi.

Corollaria,



Parochus
debet mini­
strare Sa­
cramenta.,

Moribundisassistere.

Se infor­
mare de
praecepto
paschali.

In clericos
et ordinan­
dos invigi­
lare.

624

esset ob magnum numerum harum ru­
dium personarum, procuret eas exami­
nare et instruere tempore praecepti pas­
chalis, vel guando veniunt ad petendas
fides pro susceptione sacramenti confir­
mationis vel matrimonii.

Operae guogue pretium est, ut paro­
chus exploret magistros et magistras, ut
bene instruant pueros et puellas circa do­
ctrinam et media bene vivendi in sancto
Dei timore.

197.- II“. Parochus tenetur per se mi­
nistrare sacramenta, guoties parochiani
juste exposcunt. Et si forte oeconomum
constituerit, ejus vitam et scientiam dili­
genter examinet; alias omnium inconve­
nientium, guae postea evenient, ipse Deo
redditurus est rationem.

Insuper tenetur assistere morientibus,
nisi adsit alius idoneus. Peccatoribus au­
tem habituatis, morientibus, specialem te­
netur praestare assistentiam, guoniam isti
exsistent in gravi necessitate suae assi­
stentiae. Et circa Extremam Unctionem
attendat id guod habetur in Catechismo
Romano *: Gravissime peccant gui illud
tempus aegrvotiungendi obsevvare solent,
cumjam, omni salutis spe amissa, vita
eř sensibus caveve inciptal.

Tenetur guogue se informare, utrum
sui subditi praecepto paschali satisfece­
rint. Barbos8? et 4)Segneri*.— Et diligen­
tissime caveat, nunguam committere cui­
cumgue clerico schedulas communionis.

198.- III“. Cavere guogue debet paro­
chus, ne concedatur habitus clericalis illis
pueris aut adolescentibus, gui moribus
Suis non prae se ferunt indolem ecclesia­
sticam. — Diligenter praeterea erudire
debet circa statum ecclesiasticum clericos
suos jam habitum deferentes; aliter illi,
Sine instructione relicti et moribus depra­
vatis, aut per fas aut per nefas ad ordines
deinde, non sine magno suae urbis scan­

1 Part. 2, cap. 6, n. 9. — ? De offic. et potest. parochi,
cap. 7, num. 1 et cap. 20, num. 10 (edit. Lugdun. 1655).—
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dalo et detrimento, ascendent. — Prae­
termitto hic logui de maxima ratione,
guam Deo reddituri sunt parochiilli, gui
exhibent fides ordinandis, guos ipsi bene
noscunt indignos, aut exhibent illas prius­
guam se reddant securos, praevia diligenti
informatione de ordinandorum bonitate.

199. - IV“. Tenetur parochus se infor­
mare de iis gui vivunt in peccato lethali,
ut eos corrigat; de inimicitiis et scandalis
praesertim inter sponsos,ut, guantum pos­
sibile est, illis afferat remedium. Dicit
S. Thomas*: Ouzhabeťspirůnalitevr curam
alicujus, debet eum guaerere ad hoc gnod
eum Covrigat de peccato. Et guando scan­
dalum est alicujus personae potentis (et
praecipue sacerdotis), cui ipse non valet
remedium afferre, debet saltem de hoc
episcopum certiorare pro remedio oppor­
tuno: et ob guemcumgue respectum aut
timorem hoc non potest omittere. Bonus
pastor tenetur dare vitam pro ovibus
suis.

200. - V“. Curet ne sponsalia celebren­
tur longe prius guam celebretur matri­
monium. Perfectis enim sponsalibus, toto
tempore guod nuptias praecedet, tam
Sponsi guam eorum genitores in mortali
peccato exsistent.

201. - VT. Ouando in aligua urbe cer­
nuntur notabilia inconvenientia, guibus
parochus neguit afferge remedium, ipse
tenetur omnem curam adhibere ad mis­
Sstlonemobtinendam. Et semper expediens
erit, ut guandogue advocet etiam aliguos
presbyteros exteros pro bono animarum
verecundiorum; et multo magis, si ad
suum oppidum non sólet concionator gua­
dragesimalis accedere ad audiendas con­
fessiones. Parochus vero ille, gui rejicit
missiones, magnam ingerit Suspicionem
suae probitatis 4).

202. - VIT".Parochus non modo debet
auferre malum, sed etiam bonum promo­

8 Ii parroco istruito, cap.9, in fine. — * 29 2se, gu. 33,
art. 2, ad 4.

197. - a) Barbosa et Segneri, locis cíf.,
potius supponunt hoc officium parochi guam
expresse dicunt.

201.- a) Propositio 65 synodi Pistoriensis,
enuntians «irregularem strepitum novarum
institutionum, guae dictae sunt exercitia vel

missiones ... forte nunguam aut saltem per­
raro eo pertingere ut absolutam conversio­
nem operentur; et exteriores illos commo­
tionis actus gui apparuere, nil aliud fuisse,
guam transeuntia naturalis concussionis ful­
gura » in const, Auciorem fidei, a Pio VÍ, diei
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vere, guemadmodum faciunt omnes boni
pastores, gui nunguam omittunt exhot­
tari ad freguentiam sacramentorum et
congregationum, ad visitandum Sanctis­
simum Sacramentum et divinam Matrem,
ad novenas, ad associationem Venerabi­
lis, guando datur tamguam viaticum, et
ante omnia ad orationem mentalem, de
gua in $ ZZŽ ubi exponemus praxim et
methodum facilem, guae parochis et con­
fessariis poterit inservire ad caeteros in
ea erudiendos.

203. - VIIT".Parochus tenetur ad con­
eionandum diebus dominicis et festis prin­
cipalioribus; ex guo DD. (vide 2%. IZIZ,
n. 269 et 360) affirmant, graviter peccare
parochum, gui per mensem continuum,
aut per tres menses discontinuos concio­
nari omittit, exceptis duobus mensibus,
in guibus permittit Tridentinum parochis,
ex justa causa ab episcopo approbanda,
posse licite abesse.

Et hic notandum est, Tridentinum *
praecepisse ut parochi gregem suumverbo
divino pascant, sermones faciles pro ejus
captu habentes, guo possit populus capere,
guae illi concionantur. Cum enim expert­
tum habeatur fidem, sicut ipsa diffunditur
praedicatione, ita per eamdem conservari
(fides ex auditu), parum utilitati erunt
populis eae conciones guae similes non
erunt illi concionandi rationi, guam te­
nuerunt Christus et Apostoli, gui prae­
dicabant non in persuasibilibus huma­
nae Sapientiae verbis, sed in ostensione
spiriius et vivíutis, ut Apostolus ait
(I Cor., u, 4)­

Ideogue jure merito Ven. Pater Magi­
ster Avila non JesuChristi ministros, sed
proditores appellabat e0s gui inanis glo­
riae cupiditate conciones habent. Et Pater
Gaspar Sanchez % ajebat, his nullos esse
crudeliores in Ecclesiam Dei insectatores,
dum, sic concionando, causa sunt cur pe­
reant multae animae guae, si illis juxta

Trident., sess. 23, de reform., cap, 1, v. Fadem
omníno. — + Sess, 5, de reform., cap. 2. - B. Joan. Avila,
Lettere spirituali, part. 1, lett. 4, post initium (edit.
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Apostolorum normam praedicaretur, uti­
gue salvae fierent. Verba inania, periodos
sonoras, descriptiones inutiles, dicebat
S. Franciscus Salesius, esse pestem con­
cionis, cujus unicus finis esse debet, audi­
torum voluntates erga bonum movere,
non autem intellectum inutiliter pascere.
Experientia jam docemur, per hujusmodi
conciones, tot figuris et tropis et dicendi
fucato artificio adornatas, animas ad bo­
nam frugem non redire, guia auxilium
suum Deus vanitati non confert. Et hoc,
omnium concionatorum gratia, gui ex va­
nitate concionantur dictum sit, sed potis­
simum eorum gui curam animarum ha­
bent, guibus Tridentinum? sic praescribit:
Avchipresbytevi gnogue, plebani, et gut­
cumaguepavochiales, vel alias Cuvam ami­
mavum habentes, ececlesias gnocumane
modo obtinení, per se vel alios iGoneos,si
legitime impediti fuevint, diebus saltem
dominicis et festis solemnibus plebes sibí
COMMISSAS,pro Sna et eavum capacilate
pascaní salutavibus verbis. Notetur illa
verba: pro earum capacitate. Unde certe
concilio contraveniunt illi pastores gui
Ssublimi stylo utuntur, populi audientis
capacitatem excedente.

204.- Hic guogue juvat animadvertere
guaedam magna consideratione digna,
guae parochus, conciones habens, populo
sibi commisso inculcare debet.

Et 1".Ouod ad emendationem non suť­
ficit proponere peccata vitare, sed etiam
debent occasiones peccandi removerí. Et
loguendo de sponsis, gui domos sponsa­
rum freguentant, dicat, tam ipsos guam
ilarum parentes, gui hoc permittunt, non
posse absolvi, nisi praefatas occasiones
auferant.

205. - 2". Insistat in viros gui caupo­
nas freguentant, eis patefaciendo plurima
peccata guae ibi praeter ebrietates com­
mitti solent, blasphemias nempe, conten­
tiones, scandala, obscoenitates, discordias

Rom. 1669).- S. Franc. Sales., Traité de la prédication,
chap. 5, art. 1 et artic. 8. — ?Sessio 5, de reformatione,
cap. 2.

28 Aug. 1794,damnata est ut temeraria, male
Sonans,perniciosa, mori pie ac salutariter per
Ecclesiam freguentato et in verbo Dei fun-.
dato injuriosa.

203. - 4) Gaspar Sanchez, Conciones in
Dominicis et feriis Ouadvag., fer. 4 post
Dom. Pass., conc. 4, discuvs. 2, tn f. (edit.
Venet. 1605)aliguid simile habet.
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cum domesticis, defraudationes victus a
familia, etc.

206. - 3". Increpet atgue invehatur
saepe contra vitium, guod est generale,
(praecipue in campis et in officinis)inho­
neste loguendi: et tanto magis, si haec
verba inhonesta proferantur coram pueris,
puellis aut personis diversi sexus. Ob hos
turpes sermones, guot pueri perversi fiunt!
Et de hoc admoneat parentes, dominoset
opifices officinarum, ut vigilantes sint in
corripiendis et castigandis filiis aut famu­
lis, gui hos sermones effutiunt, praecipue
messis et vindemiae temporibus.

2017.- 4". Insistat in ostendendo sacti­
legii enormitatem, guod committunt illi
gui confitentur et communicant, aliguod
peccatum propter erubescentiam reticen­
tes. Et ut horrorem concipiant adversus
tantum scelus,curet saepe narrare aliguod
formidabile exemplum talium, gui erube­
scentes de aliguo peccato sacrilege con­
fessi sunt; et ad hoc potest uti praecipue
illo libello Patris Vega, cui titulus: Cas
della confessione, etc. 9).

208. - 5“. Saepe insinuet necessitatem
doloris et propositi ad canfessionem re­
guisitorum, etiam pro venialibus, exhor­
tans ut nemo ad absolutionem recipien­
dam accedat, nisi saltem de aliguo peccato
veniali eorum, de guibus se accusat, verum
habeat dolorem; aut nisi exponat pro ma­
teria certa aliguod peccatum vitae prae­
teritae, jam alias confessum, cujus vere
se poenitet, ut valida sit confessio. Et
guoniam rudes parum intelligunt, guo­
modo debeat esse dolor, saepe ostendat
guod poenitentes, ut valide confiteantur
(stve contritionis sive attritionis sit dolor),
debent concipere displicentiam de suo
peccato, ut illud odio habeant et abhor­
reant plus guam caetera mala.

209. - 6*. Hortetur ut in iracundiae
motibus vice blasphemiarum aut impre­
cationis assuescant dicere: Maledictumstí
peccalum meum, maledictus sit daemon;
aut dicere: Maria sanctisstma, adjuva me!
Domine, concede míhi patientiam !

210. - 7%.Inducat in horrorem super­
stitiónes aut vanas observantias, guae in

PRAXIS CONFESSARII.

usu sunt apud plures ad finem morbis
medendi aut fures agnoscendi.

211. - 8*. Instet in parentes, ut in fi­
lios animadvertant, praecipue cum sunt
pueri, tunc guando blasphemant aut fu­
rantur, etc.: item, ut invigilent ad obser­
vandum et inguirendum cum guibus illi
versentur; et interdicant, e0s versari cum
pravis sociis et cum personis diversisexus.
Item, ut filios non admittant in lectum
suum cubando: aut enim sunt nimis par­
vuli, et tunc timetur, ne illi suffocen­
tur; aut grandiores, ut si sextum annum
jam excesserint, et timetur ne illis ali­
guod praebeátur scandalum. Et tanto
minus permittant simul dormire pueros
et puellas.

212. - 99. Moneat jugiter suos paro­
chianos, ut internas tentationes, praecipue
contra castitatem, superent, invocando
nomina sanctissima Jesu et Mariae. Hoc
enim est maximum contra tentationes
remedium.

213. - 10%.Moneat jugiter guogue ut,
S1guis in peccatum mortale labatur, sta­
tim se conterat cum proposito guantocius
confitendi, guo amissam gratiam recupe­
ret. Et hanc daemonis fraudem ab eis
eripiat, Deo idem esse, unum guam duo
peccata remittere; nam potest contingere,
guod Deus post primum peccatum ad
poenitentiam exspectet, post secundum
vero eos derelinguat.

214. - 119.Doceat actus in guibus guis­
gue mane, die et vespere se exercere
debet; et ut hos in promptu habeat, bre­
viter illos hic describimus.

Actus faciendi de mane. Signet se
Signo crucis, et postea dicat: 1“.Te aďoro
Domine Deus, et ago tibi gvalias de omni­
bus beneficis in me collatis, etpraecipue,
guia hac nocte me custodive dignatus es.
— 2. Ámo le ex toto covde, et gnidguid
mih: hodie paliendum contigevit et gnid­
guiďdfaciam, tibi ojfevo in unione opera­
tionum et cruciatuum Jesu et Mariae;
cum inteniione Iucvandi omnes indul­
gentias, gnotgnot possum, in animavum
Purgatorů sujfvagium. — 3. Propono
evitave hodie guodlibetpeccatum ac omnem

207.- a) Videlicet librum Christophori de
Vega, S. J., cui titulus: Cast ed avvenimenti

della confessione,traspovtati dalla lingua
spagnuola.

de officiis
parentum,

de modo
superandi
tentationes;

de recupe­
randa sta­
tim gratia.

Doceata­ctus chfi­
stianos.

Actus fa­
ciendi ma­
ne.



In die.

Vespere.

Parentes
hortetur de
officiiserga
nlios,

Omnes in­
tet ad vi­
stationem

Sacra­
menti,

CAP. X. — MONITA MAGIS NOTATU DIGNA. - $ II.

occastonem , et obsecvo te proplevr amorem
Jesu Christi, ut concedas míhi perseve­
vantiam. Propono, praecipue in vebus
adversis, obsegu: voluntati tuae, dicendo
semper: Domine, fiat volumtas tua. Jesu
mi, ne vemoveas hodie manus tuas a me!
Maria sanmctisstma, custodi me! Angele
custos et Sancti aďvocatt, praesto míihi
estote! — Deinde recitet Paler, Ave et
Credo, et čer Ave in honorem puritatis
Mariae Sanctissimae.

Cum laborare incipit, dicat: Domine
Jesu, tn untone pevfectissimovum operum
fuovum commendo tibi hoc opus meum,
secundum luam volunialem vegendum.
— Ante comestionem: Benedic, Domine,
czbum vstum ef me gnogne, ut in come­
dendo nullum commillam defectum, et hoc
lotum sit ad gloriam tuam. — Post co­
mestionem: Ago fibi gralias gnod bona
tribuisti míhů inimico tuo. — Ad sonitum
horologil: Jesu mi, amo te; ne pevmittas
me ojfendere te. — Si urget aligua ten­
tatio, replicet: Jesus et Marta. —Si lapsus
sit in aliguod peccatum: Deus meus, me
poenitet ojffendisse te. Noto amplius hoc
facere. Et si peccatum fuerit grave, statim
confiteatur.

Vesperi, dum cubitum se confert, agat
gratias de bonis sibi collatis. Examinet
conscientiam et postea eliciat actus chri­
stianos, guorum exemplum habebis infra,
n. 266.

Hortetur omnes matres, ut guotidie
hos actus practicari faciant a filiis suis.
Praeterea ostendat, parentes teneri ope­
ram dare, ut filii sacramenta freguentent;
nam, si ad ea freguenter non accedunt,
facile Dei gratiam perdunt; et parentes
huic damno prospicere debent. Insuper
eosdem moneat guod peccant, si, causa
justa non accedente, impediant filios,guo­
minus matrimonio conjungantur, aut eos
invitos ad matrimonium cogant (Vide
Lib. VI, n. 849, v. Conveniunt); sicut
contra, peccant filii gui, parentibus juste
invitis, matrimonia ineunt (27%.WI,m.849).

215. - 12". Item, cum pro comperto
habeatur, ut supra ostensum est, guod
parochus non solum tenetur ad mala im­
pedienda, sed etiam ad bonum promo­
vendum, populum hortetur ad guotidia­
nam SS. Sacramenti ac B. Mariae Virgi­
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nis visitationem. Haecgue visitatio potest
fieri vespere ab ipso in communi, una
simul cum populo sibi commisso, desi­
gnando horam populo magis accommo­
datam, prout usus in multis regionibus
cum magno fructu introductus est. Et hor­
tetur ut, guibus commoditas ecclesiam
adeundi non est, ex domo propria eam
faciant. — Prae caeteris insinuet viris, ut
freguentent congregationem. — Et omni­
bus, ut saepe communicent, praecedente
debita praeparatione et gratiarum actione
eam conseguente per exercitium actuum
fidei, charitatis, oblationis et petitionis,
eos docendo practicum modum, guo hi
actus fieri debeant.

216. - 13".Invigilet saepe reddere suas
oves erga devotionem Mariae Virginis
studiosas, declarando, guantasit potentia
et misericordia hujus divinae Matris in
suis devotis adjuvandis. Ideogue insinuet
ut in communí cum familia guotidie reci­
tent guingue decades rosarii, ut sabbato
jejunentť, et celebrent novenas in festivi­
tatibus nostrae Dominae, guas ipse ab
altari annuntiabit, guotiescumaue illae in­
cident.

Valde laudabile esset, si in sabbato ille
conciunculam faceret de B. Virgine, sem­
per narrando aliguod exemplum, et semel
in anno celebrando novenam aliguam so­
lemnem nostrae Dominae cum sermone
et expositione SS. Sacramenti; et ad hoc
uti posset inter caeteros illo libro, guem
ego ad hunc finem typis dedi, cul titulus:
Glorie di Maria, ubi congestas reperiet
materias et exempla. —Felix ille parochus
gui suos parochianos fervidos tenet in
Beatissimae Virginis devotione; nam illi
cum ejusdem Virginis auxilio vitam mo­
rigeratam ducent, et ipse in vitae exitu
ipsam fidelem et potentem advocatam
habebit.

Denigue insinuet ante omnia, ut as­
suescant saepius se Deo commendare, ab
eo sanctam perseverantiam per merita
Jesu Christi et Mariae postulantes. Saepius
guogue praedicet, gratias et praecipue
perseverantiae donum non concedi nisi
petentibus: Pefgře et accipzetis [Joan., xvr,
24]. Notamaue saepe faciat illam promis­
slonem Jesu Christi, guidguid a Patre
postulabimus in nomine ejus, id omne Pa­
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trem daturum nobis: Amen, amen ico
vobis, si gnuidpetieritis Patvem in nomine
meo, dabit vobis (Joan., xví, 23). — Insi­
nuet etiam cum fervore orationis menta­
lis usum, et curet in ecclesia cum populo
guotidie, aut saltem diebus festivis, ut illa
fiat; docendo etiam modum, guem domi
in ea facienda tenere possunt; ideogue hic
Subjungitur seguens instructio, ubi expo­
nitur necessitas et modus practicus ora­
tionis mentalis.

S I. - Brevis praxis ovaltonismentalis.

217. - Non est dubitandum guin ex
considerationis veritatum aeternarum de­
fectu mundus peccatis scateat et infernus
animabus repleatur. Desolattone desolata
est ommnisfevva, gnia nullus est gui ve­
cogitet covde(Jerem., xi, 11).Et contra,ait
Spiritus Sanctus, eum gui saepe mortem,
judicium et aeternitatem memoratur, A,
peccatis liberari: Memorare novisstma
ina, ef in aelernum non peccabis (Eccli.,
vn, 40). Ouidam auctor dicit, guod, si a
damnatis sciscitaretur: Cur vos in inferno
estis? major eorum pars responderet: Nos
hic sumus guia infernum non cogitavi­
mus. Ait S. Vincentius a Paulo guod, si
peccator missionem aut exercitia spiritua­
lia audiret et non converteretur, miraculo
id attribuendum esset 9. Nam in ora­
tione mentali Deus est gui loguitur: Du­
cam eam in solitudinem et lognuavad cov
ejus (Oseae, 1, 14).Deus utigue omni con­
cionatore melius loguitur.

Omnes Sancti per orationem mentalem
sancti facti sunt; et experientia scimus
guod, gui orationi mentali dant operam,
difficulter in peccata mortalia decidunt, et
si forte aliguando in ea labuntur, orationi
insistendo statim resipiscunt et ad Deum
redeunt. Oratio mentalis et peccatum una
simul consistere negueunt. Ajebat guidam
servus Dei, guod multi recitant rosarium,
officium Virginis Mariae, jejunant et in

PRAXIS CONFESSARII.

peccatis vivere pergunt; sed gui oratio
nem non intermittit, impossibile est, ut
in Dei offensa vitam proseguatur ducere.
Aut enim orationem omittet, aut a pec­
catis cessabit. Sed si orationem non omit­
tet, non solum peccata relinguet, sed a
creaturis amorem suum removebit et ad
Deum convertet. In medďilationemea exar­
descet ignis (Ps. xxxvm, 4). Oratio est
fornax, ubi animae accenduntur divino
amore.

218. - Loguendo de /oco, ubi oratio
facienda sit, aptior guidem est ecclesia.
Sed illis gui illuc ire aut ibi morari ne­
gueunt, guisgue locus erit orationi aptus,
sive sint domi sive in agris. Etiam iter et
labor orationi non disconveniunt, cum
etiam tunc possit mens in Deum elevari.
Ouot rusticulae, cum eis nihil temporis
nec loci supersit, laborando et iter agendo
suam faciunt orationem. Ouaerenti enim
Deum in omni loco et in omni tempore
inveniri ille se facit.

219. - Ouoad Zempus, aptius erit tem­
pus matutinum. Bonum non habebunt exi­
tum guae in die fiunt, guum maneoratio­
nem suam guis facere neglexit. Orationi
proprie bis in die vacare oporteret, mane
et vesperi; sed cum“"vesperecommoditas
non est, fiat saltem mane. Ajebat Ven. Ca­
rolus Carafa, Piorum Operariorum funda­
tor, unum actum amoris, cum animi fer­
vore, mane in oratione factum, sufficere
ad retinendam animam in suo fervore per
totum diem.

Ouoad autem tempus, guod in oratione
insumendum erit, parochus aut confessa­
rius pro sua prudentia se dirigat. Certum
est, ut ad perfectionis gradum sublimem
perveniatur, mediae horae spatium non
esse sufficiens. Caeterum satis erit hoc
tempus pro incipientibus; guos vero Se­
dulo moneat, ne orationem omittant, cum
tempus desolationis advenerit. Observe­
tur, guod dictum est 4. 125.

Sed progrediamur ad moďdumpracti­

Ven. Carafa, in Vita ejus a Gisolfi descripta, cap. 32, v. med.

217.- 2) Ubinam hoc dictum S. Vincentii
a Paulo reperiatur, nescimus. In ejus Vita ab
Abelly conscripta, /b. 2, cap. 4, ses. 1, tn f,
(edit. ital., Romae, 1847)legimus S. Vincentium

dixisse, loguendo de exercitiis spiritualibus:
«Si peccatores hoc remedio non emendantur,
solum miraculum potest eos ad meliorem fru­
gem reducere ».
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cum orationis, guem docere debet. —Ora­
tio tribus constat partibus: praeparatione,
meditatione et conclusione.

Inpraeparvationetres continentur actus
guibus se mens exercere debet: fZdeznempe
per praesentiam Dei,4umz/zlatiset suppl­
catiomis divini luminis: dicendo: 1. Deus
meus, Credo te míhi esse praesentem, et
zn mei nihili abysso demersnus, majesta­
tem tuam adoro. — 2. Domine, proptev
peccala mea nunc ego in inferno Cru­
czanďus essem. Me poenitet ojfendisse te.
Per ptetatem tuam miht pavce! —3. Pa­
ter aetevne, proptevr Jesum et Maviam,
praebe miht lucem tnam in hac oratione,
ut ab ea fructum percipiam! Deinde di­
catur semel salutatio angelica ad Mariam
Sanctissimam, ut ipsa hanc impetret lu­
cem, et semel Gloria Patri ad S. Joseph,
ad Angelum Custodem et ad Sanctum Pa­
tronum. —Hi actus fiant cum animiatten­
tionem, sed breviter, et statim progredia­
tur ad meditationem.

220. - Circa zneditattonemjuvat, illum
gui legere scit, uti aliguo libro, sistendo
ubi sentiat animum suum moveri. Ait
S. Franciscus Salesius, in hac re debere
nos apes imitari, guae tamdiu immorantur
uni flori usguedum totum mel extraxerint,
et postea ad alium meant. Oui autem le­
gere nescit, meditetur novissima, Dei bene­
ficia, et ante omnia vitam et passionem
Jesu Christi: haec, ait S. Franciscus Sa­
lesius, nobis debet esse nostra meditatio
ordinaria. Oh guam excellens liber est
passio Christi animabus devotis! Ibi me­
lius guam in guolibet libro percipitur pec­
cati malitia et Dei amor erga hominem.
Ouaedam imago Redemptoris semel guon­
dam allocuta est Ven. Fratrem Bernar­
dum a Corlione, gui ab illa scire petiit,
an vellet, ut ipse legere disceret: et Cru­

S. Franc. Sales., Tr. de VAmour de Dieu,1. 6, chap.2;
Introd. a la vie dév., part. 2, chap. 5. —S. Franc. Sales.,
Introd. a la vie dév., part 2, chap. 1, init.; Entretiens
spirit., entr. 18, v. £. — Ven. Maria Crucif., Girolamo
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cifixus respondit: Ouzd řua legeve vefert?
Onid tibi libri? Ego sum liber tuus, hic
libi sujfficit 9).

221. - Oportet autem advertere, ora­
tionis mentalis profectum non solum nec
tam consistere in meditatione, guam in
affectibus faciendis, in supplicando et in
sibi proponendis agendis: et hi sunt tres
meditationis fructus, ut supra innui 4. /23.

Igitur, postgauam aliguam aeternam
veritatem guis meditatus erit, et post­
guam Deus cor ejus allocutus fuerit, opor­
tet ut ipse suo corde Deum alloguatur,
eliciendo affectus, ut sunt actus fidei aut
actionis gratiarum, adorationis, laudis,
humilitatis, et prae ceteris amoris et con­
tritionis, gui etlam est actus amoris.

Amor est illa catena aurea, guae ad­
stringit animam cum Deo. Ouilibet actus
amoris est thesaurus, per guem certi effi­
cimur de Dei amicitia: Zufinius enim
fhesauvus est hominibus, guo gui usi sunt,
participes facti sunt amicitiae Det (Sap.,
vn, 14). Ego diligentes me diligo (Prov.,
vu, 17).Ouz...diligit me, diligetuv a Patre
meo (Joan., xv, 21). Charitas operit mul­
titudinem peccatovum (1 Petr., iv, 8). Ob­
servetur id, guod in Opere morali dictum
est circa hoc, £%. VI, n. 442. Venerabili
sorori Mariae Crucifixae visa fuit ingens
guaedam flamma, in guam, cum projectae
fuissent guaedam paleae, statim visae fue­
runt consumi: et hac visione ei ostensum
fuit, guod per unum actum amoris aufe­
rantur atgue consumantur inanima omnes
culpae commissae. Accedit id guod docet
S. Thomas, nempe, guemlibet actum amo­
ris mereri unum gradum gloriae aeternae.
Ontlibet actus Chavilalis mevetur vitam
aelevnam.

Actus autem charitatis sunt dicere:
Deus meus, super omnia le aestimo. Te

Turano, Vita e virtů della Ven. Suor Maria Crocifissa,
del Ordine di S. Bened., nel Monastero di Palma, lib. 1,
cap. 10, in f. (edit. Venet. 1709). — S. Thom., 24 2ac, gu. 24,
art. 6, ad 1; et 19 29e, gu. 114, art. 7, ad 3.

220. - 4) Ita revera legitur in Vita B. Ber­
nardi a Corlione, exarata a Gabriele de Mo­
digliana, cap. 12, změť.(edit. Rom., 1768).An
autem hoc factum sit authenticum, sane est
dubitandum, si conferatur ejusdem Vita, a
Joanne Baptista de Milano conscripta (edit.
Mediolan., 1761);nam hic auctor aligua refert

guae prorsus discrepant. Narrat enim, 22. 7,
cap. 1, v. med., Beatum, annis undecim na­
tum, magno cum ardore Vitas Sanctorum
legisse, et, lib. 2, cap. 10, init., eumdem reli­
gionem ingressum, propria manu guamdam
Scvipstsse revelationem de poenis inferni ipsi
factam.

90. Ex af­
fectibus vo­luntatis.
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ciendí.
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diligo ex toto corde. Cupio te ab omnibus
digi. Aut se totum divinae voluntati
committere, dicendo: Domzne, fac uť co­
gnoscam, gnoď libi de me placet fievi!
nam prompius sum totum exsegui. Aut
se ita offerat Deo, guin sibi aliguid re­
servet, dicendo: Ecce me! De me et de
js guae ad me pertinení, dispone pro
ua voluntate " Et hi actus oblationis sunt
actus amoris, gui valde sunt Deo chari;
propterea S. Theresia guinguagies guoli­
bet die se Deo offerebat 4).Sed inter alios
praestantius erit dicere: Gaudeo, Deus
MEUS, OHOďES gnt eS,; gnod es summum
bonum nullius indigens, etc.

Cum autem anima cognosceret se su­
pernaturali sive infusa recollectione ele­
vatam (ut explicatum est 4. /53), tunc non
debet ipsa niti ad alios actus faciendos,
praeter illos ad guos sentit se a Deo sua­
viter trahi; cum debeat tunc animo ama­
biliter intento attendere ad id guod Deus
in se operatur: alioguin obstaculo posset
esse divinae operationi.

Insuper notetur, ut advertit S. Fran­
ciscus Salesius, guod, si unguam Spiritus
sancti afflatu mens nostra ad aliguem bo­
num affectum ante considerationem conci­
tata fuerit, tunc, posthabita consideratione,
locus dandus est affectibus; nam conside­
ratio ad id deservit, ut affectus conciten­
tur: guare obtento fine medium derelin­
guendum est.

222. - Item summopere juvat, petitio­
nes in oratione repetere, cum humilitate
et fiducia exposcendo a Deo suum ipsius
lumen, peccatorum remissionem, perse­
verantiam, bonam mortem, paradisum, et
in primis donum sui sancti amoris. Hor­
tabatur S. Franciscus Salesius, inter cae­
teras gratias postulandam esse cum animi
vehementiori fervore diviní amoris gra­
tiam, guia, ajebat, obtento amore omnes
religuae gratiae obtinentur. Igitur suffi­
clens erit animae, si propter spiritus deso­
lattonem, in gua reperiretur, aliud facere
non posset, sufficiens, dico, ei erit, ut re­

S. Franc. Sales., Introd. Ala vie dév., part. 2, chap. 8.
S. Franc. Sales., cfr. Tr. de ' Amour de Dieu, 1.11,chap. 4,
8, 9, 13. — Segneri, cír. Manna dell'anima, dichiaraz. del­
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petat hanc Davidis petitionem: Deus, im
adjutovium meumintende; Domine,adjuva
me,festina míhi auxiltavi! Dicebat Ve­
ner. Pater Paulus Segneri, se experientia
didicisse, nullum aliud exercitium esse
animabus utilius in meditatione, guam
iterum atgue iterum petere in nomine
sive per merita Jesu Christi, gui nobis
jilam magnam jucundamgue promissio­
nem fecit, ut superius dictum est: Amen,
amen dico Vvobis,si guid petieritis Putvem
zn nomine meo, dabit vobis.

223. - Item expedit, in oratione, sal­
tem in ipsius fine, aliguid sibi proponere,
non solum in genere, ut evitare omnem
culpam deliberatam, etiam levem, et se
totum Deo committere; sed etiam in par­
ticulari, ut est accuratius evitare aliguem
defectum, in guem saepius guis offenderit,
aut vigilantius attendere ad aliguam virtu­
tem circa guam freguentiores habeat occa­
siones se exercendi, ut tolerandi alicujus
molestias, tali superiori aut tali regulae
diligentius obediendi, et majus studium
adhibendi ut in tali et tali re desideria
sua cohibeat; et ab oratione non disce­
dendum, nisi aliguid in particulari sibi
proposuertt.

224. - Demum couciusio orationis tri­
bus actibus terminatur: 1“. Gratiae Deo
aguntur de omnibusilluminationibus,guae
in meditatione acceptae sunt. — 2%.Pro­
ponatur, omnes deliberationes factas fide­
liter observare. — 3*. Oretur aeternus
Pater, ut propter Jesum et Mariam auxi­
lium suum praebeat ad fideliter exse­
guendum guod €1 sponsum est. Et in fine
orans. commendet Deo animas purgatorii,
praelatos Ecclesiae, peccatores et omnes
sibi conjunctos, amicos, benefactores, re­
citando semel Pafer et Ave, guae sunt
omnium precum, guas a Christo et Ec­
clesia docti sumus, utilissimae.

225. - Anteguam tamen ab oratione
exeatur, oportet (ut ait S. Franciscus Sa­
lesius): 1%,Colligere fasciculum florum ut
totum diem ille olfiat, nimirum seligere

Vopera, in med. (edit. Venet. 1742);et Sentimenti avuti
nell'oraz., n. 14 (edit. Mediol. 1847).— S. Franc. Sales.,
Introd. A la vie dév., part. 2, chap. 7 et 8.

221. - a) Čír. supra, notam a ad 1. 166.

40.Ex pro­
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fervor post
orationem.
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prae ceteris unam vel alteram rem, in
gua anima magis se moveri sensit, ut re­
liguo die illam recogitet. — 22. Oportet
operam dare ut guis statim exsecutioni
mandet resolutiones factas tam in parvi
guam magní momentií occasionibus, guae
nobis occurrent: ex. gr., Superet cum
mansuetudine molestias guae sibi infe­
runtur ab aliguo in se ira succenso; aut
ut se mortificet in visu, auditu, in lo­
guendo. —Et praecipue refert ut cum si­
lentio, guantum possibile est, conservet
sensum piorum illorum ánimi affectuum,
guos in oratione Deus ei communicavit;
alioguin si statim ad actiones externas et
ad inutiles sermones divertet, illico fer­
vor ille devotionis in oratione conceptus
tepescet et irritus reddetur.

226. Prae caeteris denigue director
suum poenitentem sedulo admoneat, ne

S. Franc. Sales., Introd. A la vie dév., part. 2, chap. 9.
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orationem intermittat, negue ab illa aliguid
temporis detrahat, praecipue in ariditatis
tempore, et numguam turbetur, licet nimis
et diu se cognosceret anima in ariditate
positam ac omní devotionis fervore ca­
rentem. Ouot aulici ajebat S. Franciscus
Salesius, eunt suum principem honora­
tum, et contenti sunt, si dumtaxat ab eo
aspecti sunt! Ad orationem nos pergimus,
ut obseguium praestemus Deo et ei ob­
secundemus. Si ipsi lubet nos allogui et
suis consolationibus nobis favere, de tanta
gratia gratias ei rependamus; sin minus,
sufficiens erit nobis, ejus divinae praesen­
tiae adesse, aeguo animo eum adorando
et nostras necessitates ei exponendo; et
si tunc Dominus nobiscum non loguetur,
utigue acceptabit nostram attentionem
et nostram fidelitatem, et pro nostra in
eum fiducia nostras petitiones exaudiet.

In aridi­
tate anima
non cesset
ab oratione.
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CAPUT XI

De assistentia erga moribundos “.

227. - Non est charitatis opus magis
Deo acceptum, magisgue ad animarum
salutem conducens, guam in extremo vi­
tae periculo positos ad sancte moriendum
adjuvare; nam tempore mortis, a gua
uniuscujusgue aeterna vita pendet, inferni
vires fortiores sunt, infirmorum vero de­
biliores. Deus, ut manifestaret guam gra­
tam habeat assistentiam moribundis prae­
stitam, multoties S. Philippo Nerio osten­
dit angelos religiosis infirmorum ministris
verba suppeditantes.

228. - Necid parochorum tantum mu­
nus est, ad guos animarum cura ex officio
pertinet, sed omnium etiam sacerdotum.
De parochis tamen Rituale Romanum
praesertim loguens ait, praecipuam illo­
rum muneris partem esse aegrotantium
curam habere. Ouapropter vult ut ipsi,sta­
tim ac aliguem ex Suis parochianis aegro­
tare intelligunt, non exspectent ut infir­
mus parochum arcessat, sed ipse parochus
ultro eum invisere curet; idgue non semel
tantum sed freguentius, si infirmum etiam
Spiritu aegrotare advertit. Ouod si legi­
time sit impeditus, id saltem praestandum
providebit per alium sacerdotem, modo hic
sit plus et prudens. Ouidam enim sacer­
dotes hoc munus exercendo magis guam
utilitati damno esse solent, tam infirmis
guam sibi et infirmorum domesticis, guo­
rum profectůim sacerdos assistens etiam
respicere debet. Monet insuper Rituale,
ut, si sacerdos forte deesset, id paro­
chus praestandum curet saltem per ali­
guem laicum pium et christiana chari­
tate praeditum, gui sanctis verbis infirmo
praesto sit.

SI.- Monita ad sacevdotem assistentem.

229. - 1“. Sacerdos clam procuret a
medico scire an infirmitas sit mortalis.
Dico: c/am,; guia detestabilis usus medi­

corum est aegrotos decipere, ne eos et
propinguos contristent, ac si infirmis obli­
gationem intimare confessionis (guam co­
gnito periculo, illis imponere debent), idem
sit ac mortem denuntiare.

230. - II. A conjunctis, amicis, nec­
non ab ipsomet aegroto ejus naturam, in­
dolem et defectus perguirat; item guibus
indulserit passionibus, et praesertim si ad
aliguam bonorum aut famaerestitutionem
teneatur; si odium aut pravam habuerit
amicitiam; ut omnibus opportunum prae­
bere possit remedium. —ČCaveatmemorare
infirmo personas odio habitas aut impure
dilectas, si ad hoc ex necessitate non
obstringatur. Vulneratos, postguam guid­
guid ad remissionem pertinet provisum
fuerit, ne interroget, guis illos, gua de
causa vel guomodo laeserit; et si infirmus
de hoc loguitur, sermonem ad aliud di­
vertere curet. Et ita etiam, si necessitas
non urgeat, de litibus, filiis, bonis aliis­
gue rebus impertinentibus ne verbum gui­
dem faciat.

231. - III. Post igitur guam morbum
periculosum esse deprehenderit, in prin­
cipio non alloguatur infirmum de confes­
sione, sed tantum eum de infirmitate,
doloribus, et guomodo valeat, benigne
interroget. Hortetur deinde, ut se Dei
voluntati conformet utgue suos cum Chri­
sto in cruce languente dolores conjungat,
necnon ut eo0s pro peccatorum satisfa­
ctione patienter ferat. Et sic paulatim, gua
par est prudentia, illum, tempus a guo
confessus sit interrogando, ad confessio­
nem inducat. Moneat ut omnem suam
spem in Deo ponat, gui potens est ipsum
in pristinam, si velit, reducere sanitatem.
At, eodem tempore, sensim efficiat ut ae­
grotus suae infirmitatis periculum agno­
scat. Praesertim advertat ne ille omnino
fidem praebeat medicis et propinguis, gui

S. Philip. Ner.,in ejus Vita a Bacci descripta, lib. 1, cap. 6, in f. —Rif. Rom., de Visitat. et cura infirmorum,init.

/
227. - 4) Hoc caput a S. Doctore postea

assumptum est in /fom. Aposť.,Append. 2,
paucis guibusdam mutatis circa modum di­
cendí. Et cír. supra, notam a ad ». I72.
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forte morbi gravitatem ei celabunt, ne
ipsum moerore afficiant. Dicat sapientis
esse praevidere futura. Hortetur ut, dum
mens valet, confessionem faciat, guae cor­
poris saluti, si animae expedierit, etiam
proderit. Refert Belluacensis de guodam
moribundo, guod statim ac ipse sua con­
fessus fuerat peccata, e strato incolumis
surrexerit. Pariter Cantipratensis enarrat,
guod guidam egues, ubi multa non pro­
fuerunt medicamina, confessionis virtute
statim convaluerit 9.

232. - Si tamen aegrotus dilationem
guaerit, et periculum mortis, letharci vel
delirii imminens non est, poterit ei indul­
gere. Curet tamen, ut illi determinet tem­
pus, puta vesperarum vel diem crastinum
confessioni explendae. Si tamen periculum
imminens est, ipsum cum D. Augustino
moneat, guod Deus non promiserit pecca­
tores exspectare, sed tantum parcere e1is,
sl poenitentiam agant: Crasfinum non
promisit, fovlasse dabit, fortasse non da­
dif 4). Ouod si adhuc infirmus nec etiam
per haec monita ad confessionem adduci
possit, sacerdos nunguam eum deserat,
sed guandogue terroris, guandogue fidu­
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Lib. III, m. 946. Si vero aegrotus vult
pro sua anima aliguid testari, ipsum mo­
neat ne onus illud haeredibus imponat;
guia experientia docet legatis piis pene
nullis satisfieri. Sed potius hortetur ut
aliguod corpus assignet vel pecuniae sum­
mam ad sacrificia aut aliam piam operam
persolvendam. CČaveat sacerdos ne con­
sulat infirmis guidguid aliis praejudicio
esse potest, cum Christi ministros non
deceat aliorum odium sibi commovere.

234. - V“. Cum rudibus, dum actus
christianos eis suggerit, italico, imo ver­
naculo, semper loguatur sermone. Cum
litteratis contra, comioribus verbis, et ali­
guoties etiam latinis ex Scriptura excer­
ptis, sed brevibus sententiolis utatur. Mo­
net Rituale ne sacerdos nimis loguendo
et crebris sententiis, ut aligui solent, in­
firmo potius caput obtundat guam adjuvet.
Pater Recupito, e Societate Jesu, de seipso
refert, morti proximum, guidguid ei dice­
batur, non intellexisse, sed tantum guod­
dam molestum murmur; ita ut, ne magis
laederent, coactus rogaverit, ut aliguam
verbis moram interponerent.

23b. - VIS. Praeter parvas Christi Do­. . . .. . . . e „ sanctael­ciaeargumentiscuretipsumexpergefa-© minicrucifixiBeataegueVirginisimagi-maginesju­
. . . . . ta ­cere;etprovideatuttamprivataeguam| nes,guasjuxtainfirmumapponicurave-mumappo­

nantur;publicae, pro hujus miseri salute, preces
ad Deum adhibeantur.

233. - IV“. Si morbus increverit, in­
firmum hortetur ut de Suis domesticis
rebus opportune disponat. Id enim expe­
dit pro familiae pace, et €e0magis, si opus
sit pro illius conscientiae levamine. In hoc
tamen sacerdos sedulo caveat, ne ipse in
aliguam lucri notam incidat. Si autem
aegrotus fratres vel sorores indigentes
habeat, moneat ipsum sub gravíi obliga­
tioneteneriillis bonasua relinguere, saltem
guod ad eorum necessitatem sublevandam
sufficiat. Haec tamen gravis obligatio non
videtur urgere pro remotioribus propin­
guis. Observa, guod dictum est in Opere,

Rif. Rom., De visitatione et cura infirmor., v. Pro­
ponet. — Recup., De Signis praedestinationis, tr. 2, de

rit, si fieri potest, etiam ob oculos ejus
collocari faciat imagines Deiparae et Re­
demptoris majoris molis, ut sic aegrotus,
guocumaguese vertat, eas cernere possit
et illis se commendare.

236. - VII“. Curae ei etiam sit, ut ab
infirmi cubiculo periculosa objecta remo­
veantur, veluti arma, imagines parum
honestae, et praesertim personae, guae
aliguo modo occasionem peccati! prae­
bere possint; et istae non solum a cubi­
culo, sed a tota domo expelli debent. Et
dum infirmus agoniae proximus videtur
esse, sacerdos omnes ab €ejus cubiculo
depellat, praeter unum aut duos tantum,
gui ipsi, dum oportet, praesto sint. Etiam

numero praedestinatorum, cap. 7, num. 29, in f. (Edit.
Neapol., 1643).

231.- 4) Haec facta non potuimus invenire
nec apud Vincentium Belluacensem, nec apud
Thomam Cantipratensem. Ceterum, guidguid
sit de illorum authenticitate, duo exempla
omnino similia et certe authentica légi possunt

in Vita S. Philippi Nerii, a Bacci conscripta,
115.5,pavť. 2, 5 Mivacoli con mezst divevsi.

232. - 4) En verba S. Augustini: «Cras,
inguis, bene vivam. Indulgentiam tibi Deus
promisit; crastinum diem tibi nemo promi­
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prohibeat, in aegroti cubiculum propin­
gůlores cognatos ingredi, gui aliguam pas­
silonem excitare possent.

SII. - Remeďia aďvevsus tentationes.237.| Praecipuacontratentationes
remedia sunt, Jesu ac Mariae sanctissima
nomina saepius invocare et crucis signa­
culo se munire. Pro aliguibus tamen spe­
cialibus daemonis insidiis guaedam hic
annotare expedit.

238. - Et I“.Adversus fidet tentationes.
— Ab hac terribili tentatione praesertim
agitantur gui, cum perditam egerint vi­
tam, sibi suogue judicio nimis adhaese­
runt; praecipue si viri eruditi fuerint.

Hi sedulo monendi sunt ut, si dae­
mon aliguod eis circa fidem dubium aut
subtilitatem suggerat, statim constanti
animo tantum generatim respondeant:
Ego credo, gnoď sancta maler Ecclesia
credit, guae veritatem Credit et confitetur.
Horteturgue sacerdos infirmum ut maxi­
mas Deo gratias agat, guod ipsum in
Ecclesiae sitnum ab incunabulis accipere
dignatus sit; ideogue in ipsa fide usgue
ad extremum vitae perseverare velle pro­
fiteatur. Praecipuus tamen modus et uti­
lior ad hujusmodi tentationes repellendas
erit, mentem alio divertere, aliosgue va­
rios elicere actus, nempe contritionis, spei,
charitatis erga Deum et similia. De guo­
dam doctore Bellarminus refert, guod hic,
dum in morte cum daemone disserere de
guodam fidei articulo voluerit, deceptus
succubuit et mortuus est 4,

239. - Si tentatio tamen pergit vexare,
ostendat infirmo, guod nostrae fidei (per
se sanctae et intemeratae, a pauperibus
piscatoribus per totum orbem diffusae,
tot miraculis ac tot millium martyrum
sanguine gui vitam suam pro ipsa immo­
laverunt, confirmatae) argumenta luce cla­
riora sunt et manifeste illam veram esse
patefaciunt, licet res guas ipsa docet, nunc

Bellavm., de Arte bene moriendi, lib. 2, cap. 9 (edit
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per speculum in aenigmate videamus; nam
si mysteria, de guibus nos instituit, essent
evidentia, ubi esset meritum fidei? Ouae
ideo fides dicitur, guia res guas docet,
obscurae sunt et non apparentes. Hinc
dictum fuit: Beafi gut non Viderunt et
crediderunt (Joan., xx, 29).

240. - II". Adversus tentationem despe­
vationis. — Haec est praecipua tentatio,
gua infernus vehementius aegrotos impe­
tit. Unde illis de divina justitia, de da­
mnatorum poenis logui, eorumgue patrata
scelera exaggerare, sacerdos caveat; sed
potius ipsis fiduciae in misericordia Dei,
Salvatoris passione, divinis promissis et
Dei Matris inter%essione argumenta insi­
nuentur.

241. - Priímum igitur nostrae spel 740­
ltévum est divina misericordia, dum Deus
vočatur et vere est paťer misericovdia­
rum (II Cor., 1, 3). Ipse occurrit etiam
non guaerentibus se: /nveneruní, gut non
ouaesievunt me (Is., Lxv, 1). Magis Deus
cupit nos salvos facere, guam nos salutem
optamus. Ouare ipse merito de illis gue­
ritur, guos etiam fugientes amplexari de­
siderat, ut ait D. Bernardus: Ampleci:
ouaevit, a gnibus desevtum esse Segnert
tur 2). Ipse est totus pronus ad ignoscen­
dum: Multus est aď ignoscendum (1S.,
LV, 7). Protestatur se nolle mortem pec­
catoris: Volo mortem tmpit, sed ut con­
vertatuv et vivat (Ezech., xxxuu, 11).Dicit
guod, cum peccator sua detestatur pec­
cata, ipse eorum memoriam amittit: S7...
impius egevit poemitentiam ..., omnium int­
onitatum ejus... non vecovdabor (Ezech,,
xvlr, 21 et 22). Post haec divina testimo­
nia, guis unguam de Dei misericordia dif­
fidere poterit? Unus tantum doloris actus
ad innumerabilia peccata delenda sufficit.
Publicanus vix ingemendo dixit: Propř
tius esto míhi peccatovi! et justificatus
est [Luc., xvu, 13].Prodigus filius, statim
ac ad patris pedes rediit, pater eum am­

„ Rom. 1620).

sit ». Enarvv. tm ps. 101, sevm. 1, m. 10; Mi­
gne, tom. 37, col. 1301.Čír. etiam Enarr. in
Ps. 102, n. 16; Migne, tom. 37, col. 1330.

238. - 4) Bellarminus, oc. czř., hoc exem­
plum refert ex Petro Barocio « episcopo Pa­

tavino gui scripsit libros tres de ratione bene
moriendí».

241.- a) S. Bernardus hoc fere habet in
Tract. de interiovi domo, cap. 21; Migne,
tom. 184, col. 529.
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plexus est [Luc., xv, 20]. David ut dixit:
Peccavi, Nathan ei respondit: Dominus
gnogue transtulit peccalum tuum (I Reg.,
xu, 13).

242. - Secundum motivum est passio
Jesu Christi, gui non ad aliud guam pec­
catorum salutem in terram se descen­
disse protestatur: Vom... vemvocare ju­
stos, sed peccatoves (Matth., 1x,13).Profite­
tur etiam, nullum a se abire pati: Bum
gnť venit ad me nomejictam fovas (Joan.,
vi, 37). Et apud Matthaeum (xvunr, 12)ait
guod ipse est bonus ille pastor, gui dis­
persas oves guaerit, et si guam reperit,
exsultat, eam amplectitur suisgue hume­
ris imponit: et videtur deinde hanc ma­
jori diligere affectu, prout se gessit cum
S. Maria Aegyptiaca, B. Angela a Foli­
gno, S. Margarita a Cortona aliisgue poe­
mtentibus. Oui igitur rectam habet vo­
luntatem, timere non debet damnari a
Domino, gui, ne damnaret nos, seipsum
ad mortem crucis damnare non dubi­
tavit.

243. - Tertium motivum sunt divina
promissa. Multis in locis Evangelii, peten­
tibus divina promittitur gratia: Pefiře et
acciptelis (Joan., xvr, 24).Amen, amen dico
vobis, si gnuidpetievitis Patvem in nomine
meo, dabit vobis (Joan., xví, 23). Et hic
non solum de justis, sed etiam de pecca­
toribus sermo fit, juxta textum Matthaei:
Ommnais... gně petit, accipiť (Matth., vír, 8).
Satis igitur est gratias a Deo petere ad
salutem, ut certe obtineantur. Bonus est
Dominus... animae guaerenti iilum (Thr.,
III, 25).

244. - Ouavtum motivum est Sancto­
rum intercessio et praesertim Deiparae,

"guam vult Deus ut nos cum tota Eccle­
sia salutemus nostrum refugium, vitam
et spem nostram, ac dicamus: Refugium
peccatovum, ora pro nobis: via, Spes no­
stra, salve? Unde merito ipsa B. Virgo
appellatur a Blosio: Spes desperantium,
et a S. Ephrem: Adjutrix destitutovum.
Eadem Dei Mater B. Birgittae revelavit,
guod, sicut aligua mater videns filium

S. Maria Aegypt., Acta SS., mense April., tom. 1,
pag. 80 et segg. — B. Amgela, Acta SS., mense Jan.,
tom. 1, pag. 186 et segg. — S. Margav., Acta SS., mense
Febr., tom. 3, pag. 305 et segg. — Blosius, Consolatio
pusillanimium, cap. 35, num. 3 (edit. Antverp. 1632),—
S. Ephr., Sermo de laud. B. M. V., post init. (edit. lat.
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inter enses suorum hostium versantem,
animosa in tutelam suam illum suscipit;
ita ipsa curat devotos suos tutari, dum a
daemonibus vexantur eigue se commen­
dant. Insuper dixit guod cum accedit ad
eam peccator, ipsa non ejus merita discu­
tit, sed cum guali intentione veniat, at­
tendit. Et Deus ipse B. Catharinae Se­
nensi revelavit, Mariae suae filiae con­
cessisse, guod guivis peccator ad eam
recurrens nullo modo possit a daemone
rapi.

245. - IIT“.Adversus tentationem vanae
gloriae. — D. Bernardus ait, guod vana
gloria est guaedam sagitta, guae levser
penetrat ... sed ... nom leve infligit vulnus ;
praesertim Si persona timoratae sit con­
scientiae.Siigitur sacerdos unguam adver­
teret, moribundum nimis se reputare secu­
rum de sua salute, guia nimis suis operibus
fidit, ei dicat guod peccata solummodo
nostra sunt, omnia autem bona a Deo
recepimus, ex illo: Ouzď... habes, guod non
accepisti? (I Cor., rv. 7). Et cum certum
sit, nullum suae salutis aeternae divinae­
gue gratiae infallibilem certitudinem ha­
bere posse (Nescif homo, utrum amore
an odio dignus síť. Eccle., 1x, 1); ideo
guisgue semper pavere debet, et cum
metu et tremore salutem suam operari,
ut ait Apostolus (Philipp., 1, 12).

246. - IV". Adversus tentationem im­
patieniiae. — S infirmus ex morbi cru­
ciatibus impatientia afficitur, huic osten­
datur, guanta martyres pro Christi nomine
tormenta Sint passí: viví excoriati, adusti,
trucidati. Et praesertim e1 ob oculos po­
nantur omnia,guae innocensJesus propter
nostrum amorem est perpessus.

Dicatur aegroto, guod infirmitatis do­
lores vitari negueunt; unde, si ipse invi­
tus eos patitur, male nunc et in altera
vita se habebit; si autem libenti animo
pro Deo acceptet, non solum hic a morbi
poena levabitur, sed ibi minus purgatoril
tormenta luet, magisgue postea in coelo
remunerabitur: Tvzstitia vestra vertetuv
jn gaudium (Joan., xvr, 20). Moneatur

Venet. 1755).— S. Birgiita, cfr. Revel, extravag., cap. 89
(edit. Rom. 1628).— S. Bírgitťa, Revel., lib. 2, cap. 23,
init. — S. Cathar,. Dialogo (trattato della divina Prov­
videnza), cap. 139 (edit. Senen. 1707). — S. Berm., in
Ps. Ou? habitat, serm. 6, n. 3; Migne, Patr. Lat., tom. 183
col. 198,
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guod extremae vitae cruciatus nostram
complent aeternam coronam: guoniam,ut
S. Bonaventura dicit, poenas patienter
tolerare aliis cunctis operibus perfectius
opus est 4, juxta illud Jacobi: Pařientia...
opus pevfectum habet (Tac., 1, 4). Et ita
Deus suos in hac vita amicos tractat, dum
Cruxest nostrae praedestinationis securius
signum. B. Clara per 28 annos doloribus
vexata vitam duxit. S. Lidvina per 38 an­
nos semper infirmitatum pondus toleravit;
et divina Mater guodam die B. Birgittae
aegrotanti sic dixit: Sczs, guare tunainfiv­
milas lam in longum abierit? Abiif,dua
te Filius meus et ego nimis diligimus.
Nos miseros viatores inter hujusmodiísae­
culi aerumnas Apostolus valde consola­
tur dicendo: Momentaneum et leve tribu­
lationis nosívae.. aeternum gloviae pon­
dus operaluv in nobis (11Cor., rv, 17). Et
alibi: Non sunt condignae passtones hu­
Jus lempovis ad futuvram gloviam, guae
vevelabituv in nobis (Rom., vn, 18).

241. - Et sic infirmo sedulo oportet
suadere ut Dei voluntati conformetur,
non solum si dolores patitur, sed etiam
si medici errant, aut assistentes ipsius
curam negligunt. Hinc crebro moneat
illum ut a Deo patientiam expostulet.

248. - VY.is gni aegre ferunt mori
lam tmmatuve 4),ob oculos ponantur prae­
sentis vitae miseriae, infirmitates, animi
angores, necnon peccandi et damnationis
pericula. Ideo sancti viri tam avide mot­
tem exoptabant. S. Theresia ajebat: Heu
mihi, guia in ommi Vilae meae momento
Deum amiftevrepossum; unde guoties
horologium sonabat, toties valde gratula­
batur, eo guod jam hora hujus periculi
transacta esset 2. Martyres sancti hilares
ad patibula procedebant, ut citius hoc
periculum effugerent et Deo fruerentur.

S. Clara, Acta SS., mense Aug., tom. 2, pag. 763. —
S. Lidvina, Acta SS. mense April., tom. 2, pag. 273
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Hinc dicitur in Apocalypsi (xrv, 13):Beati
movtuí gui in Domano morituntuv..... ut
veguiescant a labovibus suis. In hac la­
crymarum valle viatores sumus: Non ..
habemus hic manentem civitatem (Hebr.,
xru, 14). Unusguisgue sive rex sive Pon­
tifex, mortem subire debet.

249. - Hortetur infirmum ut Deo gra­
tias agat, guia non permisit eum mori
tempore guo erat in peccato; et guia
nunc ipsum sacramentis munitum disce­
dere disponit. Dicat, saltem mortem li­
benti animo excipiendam esse, guia eva­
dimus tot leves culpas a guibus in hac
vita immunes esse non possumus «.

250. - Dicat aegroto: Frařer mi, opor­
let ut te confovmes voluniati Dei, guia
omnia disponit proptev nostvum bonum.
Ou1isscit, annon, st amplius Viveves,ant­
mam pevdeves? —Sed dicet infirmus: Ego
vřvere oplavem ad aliguam Deo de culpis
meis satisfactionem praebendam et alignid
boni ante morvtemperagendum, dum usgue
adhuc nihil egi. — Respondeat sacerdos:
Fili nulla poenitentia est Deo magis ac­
cepta, guam mortem in peccatovrumexpia­
ttonem libenlev acceptave, nullusgue actus
perfeciiov est gnam morlem accipere ad
voluntatem Dei exsegnendam.

251.- VI). Adversus tentationem adhae­
stonis bonis et propingnis. — Eis guibus
mori displicet, guia nimis adhaerent bonis,
dicat confessarius, haec non esse vera
bona, cum sint transeuntia et de brevi
defectura, et si non deficiunt, potius ani­
mum angunt guam solantur.

252. —Si autem affligitur infirmus pro­
pter uxorem, filios aut nepotes dilectos,
guos relinguit, blande sic hortetur: F%
mi, Statutum est omnibus mori; omnes te
ordine segnentuv. Nunc tuae salulti con­
sule et animam tuam salva, eť Sic pvo

et 279.—S. Bíygit., Revelat extrav., cap. 67. —S. Theres.,
Cantiuncula Vivo sin viver em mi, vers. 11.

246. - 2) S. Bonaventura, Opusc. 23, Le­
genda S. Francisci, cap. 14, n. 2. dicit:
«Omnia merita in patientia consummantur ».
Cfr. etiam Comment. in Evang. Luc., c. 21,
vevs. 19 et Opusc. 1I, Apologia paupevum,
cap. 3, n. 7 (edit. Ouaracchi).

248. - a) Textus italicus «in juventute ».
b) S. Theresia, Viřa, cap. 36 (al. 40) v. f.,

sic loguitur: «Magno perfundor gaudio guo­

ties horologium sonare sentio, mecum reco­
gitans unam vitae horam effluxisse, ac pro­
inde me propius accessisse ad momentum
videndi Deum ».

249. —a) Sic vertendus est textus italicus:
«Semper in hac vita culpis venialibus Deum
offendimus. Unde, saltem ad vitandas illas
culpas, mortem acceptare, immo expetere
debemus ».
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2psis im Coelo ovabis, unague cum 1psis
eris aligunando bealus in aeternum. Sed
nunc gnid dulcius gnam proficiscí ad ma­
nendum cum Jesu Christo, cum Regina
coeli et omnibus sancítis..

253. - Si autem angitur, guia conjun­
ctos suos relinguit inopes, ei dicat: Auďz,
fili, si tu aeternam salnutlemassegneris,
muito melius de coelo gnam de terva Ínis
opem ferve poteris. Sed ne dubites, gnia
Deus, gui volatilta pascit, nomomiílet eis
providere. Si tu iilos amas, Deus plus ie
diligit.

VIT. Adversus lentationem odižet vin­
dictae.—Si guis propter aliguam acceptam
offensam odio tenetur: 1“ Ipsi intimetur
divinum praeceptum: Diďigite inimicos
vestros [Luc., vr, 27).

29, Dicatur ei guod, gui non dimittit,
nec veniam sperare possit a Deo, gui dicit:
Foris canes! (Apoc.xxir, 15).Canes, vin­
dicum symbolum, repelluntur a coelo. E
converso Deus veniam certam promittit
illi peccatori gui veniam dat offensori suo
ex illo: Dimiitite et dimitteminí (ULuc.,
vI, 37).

3*. Subdat guod, si inimicus injuste
laeseritipsum, guantoinjustius ipseDeum?
Ouamobrem, si ipse petit a Deo, ut sibi
ignoscat, guanto magis proximo ipse igno­
scere debet? Sěcuf ef Dominus donavit
vobis, ita et vos (Col., n, 13).

Ultimo ostendat eidem, guam gratam
rem Deo exhibeat, gui injurias dimittit.
S. Joannes Gualbertus, postguam fratri­
cidae pepercit, ecclesiam ingrediens ima­
ginemaue Crucifixi salutans, vidit Redem­
ptorem erga se caput inclinare, ac sli
propter veniam datam ipsi gratias ageret.
S. Jacobus ante mortem amplexatus est
eum, gui ipsum accusaverat. S. Stephanus
oravit pro eis, gui eum lapidabant [Act.,
vír, 59]. S. Ludovicus, Galliae rex, apud se
coenare fecit hunc, gui síbi mortem fuerat

S. Joan. Gnualb.,Acta SS., mense Julio, tom. 3, pag. 328.
— S. Jacob. Major. Aposť., Acta SS., mense Julio, tom. 6,
pag. 9. — S. Ludov., Acta SS., mense Augusto, tom. 5,
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molitus. S. Ambrosius per multum tem­
pus cuidam suo proditori alimenta sub­
ministravit. Et praecipue primum exem­
plum de hoc praestitit Dominus noster
Jesus Christus gui, in cruce positus, pro
persecutoribus et maledicentibus sibi Pa­
trem exoravit [Luc., xxrm, 34).

s III. - Varia motťiva et affectus
Regrotis suggevenda.

254. - 19. Motiva fiduciae. — De his
supra (in $ ID)jam locuti sumus.Ilis pos­
sunt seguentes adjungi ex Scriptura: Nul­
ius Speravit tn Domino et confusus est
(Eccli., nr, 11).Zpse est propittatio pro pec­
catis nostris (I Joan., 11,2). Jesus Christus
ad hoc mortem subiit ut nobis veniam
criminum obtineret. Pro nobis omnibus
čradidů illum, gnomodo nom etiam cum
zlo omnia nobis donavit? (Rom., vur, 32).
Ouomodo igitur Deus remissionem nobis
negabit, gui nobis proprium dedit Filium?

255.- Affectus fiduciae: Dominus dilu­
minatio mea et Salus mea, gnem timebo?
(Ps. xxvr, 1).— In manus tuas commendo
spirilum meum, vedemisti me, Domine,
Deus veritatis. — Teergo guaesumus, tuis
famulis subvení, gnos pretioso sangunine
redemisti! —Im te, Domine, speravi, non
confundar in aeternum. — O bone Jesu,
iníva tunavulnera absconde me! — Vul­
nera ina, merila mea (S.Bernardus) 9. —
Jesu mi, non negabis mihi veniam, gui
viam et sangninem mihi non negasti. —
Passio Jesu, tu es spes mea. Merita Jesu,
Vos eslis Spes mea. Mors Jesu, tu es spes
mea. — Maria mater mea, salva me, mt­
serere met! — Spes nmosira, salve! —
Sancta Maria, mater Dei, ora pro me
peccatove! — Sub tuum praesidium con­
Jugimus, sancta Det genitvix.

256. - II“. Motiva et affectus contri­
tionis. — Dicit S. Augustinus, guod nemo

pag. 683. — S. August., cír. Enarrationes in Ps. 101,
serm. 1, num. 10; Migne, Patrologia Latina, tom. 37,
col. 1301.

255.- 2)S. Bernardus, serm. 61,in Cant.,
num. 4 et 5, hunc affectum fiduciae sic pul­
chre proponit aňimae devotae: «In guo enim
clarius guam in vulneribus fuis eluxisset,

guod tu, Domine, suavis et mitis et multae
misericordiae? .. Meum proinde meritum
miseratio Domini» (Migne, Patr. Lat., tom. 183,
col. 1072 et 1073).
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usgue ad extremum vitae debet omittere
peccata sua deplorare.

Non tníres in judicio cum servo tuo!
(Ps. cxLu, 2). — Jesu mí et judex meus,
pavce míhi, anteguam venias ad me judi­
candum! — Čor contritum et humiliatum,
Deus non despicies. Deus meus, oh nun­
gnuam le ojfendissem ! — Domine mi, non
debebas Sic tractavi a me, sicut impiefeci.
— Pater, non sum dignus vocarí filius
fuus. Ego a le discessi, tuam despexi gva­
liam, ulívo te amísi. Toto covde me poe­
mitet, Deus meus, pvoplter amorvemet san­
gninem Jesu Christi pavce mihi! Maleďdicta
peccala mea, gnae Deo me privaslis, ego
vos delestor, abominov et maledico! —
Deus meus, gnuid male fecisti, guod 1pse
sic offendite? Proptev Jesum Filtum tuum
miseveve met! —Nunguam, Domine, te of­
Jfendam, gnoadusgne vívam, sťveparum
sťvemultum míhů supersit, volo te amare.
— Ojffero tibi im satisfactionem contume­
bnavum gnas tibí 1vvogavi, mortem meam
el doloves guos usgnue ad movtem perfe­
ram. — Domine, merifo me pumis,; nimis
če ojjenďi. Sed guaeso, in hac, nomtn alia
vila me castiga! — O Maria, impeltva
míhi dolovem cuipavum mearum, vemis­
stonem el pevseveranliam !

2517.- IIT". Motiva et affectus amoris:
Deus meus, gni es bonitas infinila, supev
omnia te diligo, amo te plus gnam mie,
amo te ex foto corde. Deus meus, non sum
dignus te amarve, guia nimais te ojfendi,
seďpropter amovemJesu fac me dignum!
— Oh utinam omnes te diligevent! —
Jesu dnlicissime,cupio pati et mori pro
le, gni propler me patť et mori dignalus
es. — Domine, casliga me, uli vis, sed
ne me prives te amare! — Deus meus,
salta me; salus mea est amarve le. —
Opto paradisum, ut in aeternum et ex
totis vivibus meis le diligam. Deus
meus, ne me dejicias in infernum, ut me­
reov ; ibi tu odi0 míhi habendus esses, sed
animus milu non Suppetit te odio habeve.
Bi gnid mali, Domine mí, fecisti míhi,nt
ju odio miht habendus esses! Fac ut te
amem, et mitte me guo vis/ — Volopali
gnanfum tibi placet: volo mori ut libi
placeam. Devinci me tecum, Jesu mi, ne

S. Gertrud., Insinuations de la div. piété, lib. 5, cap. 25,
al. 26 (edit. Paris. 1620).— S. Cathar., Acta SS., mense
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permillas me umagnam sepavaví a te! —
Deus meus, fac ut sim lotus tuus anle­
agnuammortiav! — Ónando ert, ut diceve
possim. Deus meus, non possum amplius
amitlere te? — Oh Deus meus, amave te
vellem, gnantum tu mevevis! — O Maria,
tvahe me totum ad Deum! — Mater mea,
ego multum le diligo, Volovenive aď Coe­
lum, aď le amandum in aelernum.

258. - IV“?.Motiva et affectus confor­
mitatis. — Omne nostrum bonum et vita
consistit in e0, ut conformemur Dei vo­
luntati, juxta ilud: Vilain voluntate ejus
(Ps. xxIx, 6). Deus guidem vult guae nobis
sunt meliori bono. S. Gertrudi cum Jesus
apparuisset, mortem et vitam offerens,
respondit ipsa: Domine, gnod lu Vis, et
ego volo. Pariter S. Catharina Senensis,
cum Jesus se illi praebuerit, offerens du­
plicem coronam, unam gemmarum,spina­
rum alteram, ut ipsa eligeret, ipsa respon­
dit: Ego ego“ guae tibi placet.

259. - Affectus: Efa N., st Deus te
vocat ad aham vitam, contentus es? Es
confentus. Dic igtiuv semper: Domine,
ecce me, fac de me gnod tibi placet! Sem­
per fiat volunias tua, volo tantum guod
fu vis. Volo pali gnantum tu vis; volo
mori gnando lu Vis. In manus tnas
comimendoanimam et covpus meum, vitam
ef movilem. Benedicam Dominum in
omni tempore, stve me Consolavis sive me
crucias, Deus meus,; ego le amo el sem­
per le amare volo. — Deus meus, cum
morvteJesu mortem meam Conjungo, el
sic eam tibi ojfevro. — O voluntas Dei,
iu es amor meus! — Ó beneplacitum
Dei met, me tibi totum in holocaustum
trado!

260. - Motiva et affectus desiderii erga
paradisum.

Motiva. — Refert Blosius* plures reve­
lationes, ex guibus habetur guod, in pur­
gatorio, illi gui tepide coelum optavere
excruciantur peculiari poena, appellata a
DD. mysticis poena desideriaut laneuo­
vis. Praesens vita est poenarum carcer
in guo Deum videre non possumus; unde
merito rogabat David: Eďuc de custodia
animam meam! (Ps. cxLi, 8); et S. Au­
gustinus clamabat: Eja, Domine,moriar,

April, tom.3, pag. 91. —! Conclave animae fidel., part. 2,
Monile Spirituale, cap. 13, n. 8.
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ut te videam-! 9). S. Hieronymus appella­
bat mortem sororem suam eigue dicebat:
Aperé mil, sovor mea! Et guidem recte;
nam mors est illa guae paradisi januas
nobis reserat. Et ideo pariter S. Carolus
Borromaeus, videns mortis effigiem cum
falce in manu depictam, pictori praecepit
ut falcem deleret et ejus vice clavem
auream tamguam coeli clavem depinge­
ret. Expedit igitur, ut sacerdos saepius
alloguatur moribundos de coelestispatriae
bonis, in mentem eis revocans guod Apo­
stolus ait: Oculus non vidi, nec auvis au­
divil, nec im cor homainis ascendif, guae
praepavavit Deus s gni diliguní illum
(I Cor., 1, 9).

261.- Affectus: Ouando veniam et ap­
parveboante faciem Dei ? (Ps. xL1,3). Ouan­
done ervit, Deus meus, gnoď tuam infimi­
lam pulchritudinem videbo el facie ad
faciem te diligam? — [m coelosemper te
amabo, tu sempev me amabis, imvicem
zgduy in aeternum nos amabimus, Deus
meuS, amov meus et omnia! — Jesu mi,
gnando osculabovr Vvulnevraguae pro me
sustulisti? — O Mavia, gnandonam erit
nt me videam ad pedes dllins malris
guae tantum me amavit et auxiliata est?
— Eja ergo, advocata nostra, illos inos
misevicovdes oculos ad nos converte, et
Jesum benedictum fructum vemtvis tuni
nobis post hoc exiltum ostende!

262. - Affectus, gui infirmo suggeri
possunt dum crucifixum deosculatur: —
Dulcissime Jesu, ne vespicias gnod ego in
te, sed gnod tu pro me fecisti! — Recor­
dave gnoď stím una ex ovidbustuis, pro
ana mortuus es! —. Accepto, Jesu mu,
consumůipro te, gui totus consumi Volut­
sti pro me! — Domine, majora iu pro
me, gnam ego pro tepaliov: tu innocens,
ego peccator. — Deoscularve, fvater mi
(dicet sacerdos infirmo), pedes 2/l0s gui
lam adďte perditam ovem guaevrendam el
salvandam labovavevuní. DiC, guaeso­
Amabilissime Redemptov, amplectov pe­

S. Hieron., ap. Surium, Vitae SS., die 30 Sept., n. 47
(edit. Taurin. 1878).— S. Franc. Assis., in Vita ejus de­
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des tuos, uti Magdalena amplexa fuit;
fac ut audiam, te mihi pepercisse, uti dila
audďivit! — Deus meus, mihů pvopler amo­
rem Jesu Christi, pavce et fac ut bene
mortar ! —Pater aelevne,tu míli Filtum
luum tvradidisti, me ego tibi tvado. Jesu
mi, multum tibi ingvalns fni, miseveve
met! Mmultotiesinfernum merui; nom in
alia, sed in hac vila me punmi!— Si me
Jfugientem guaesivisli, me le gnaeventem
ne develinguas! — Jesu dulcisstme, ne
permitlas me sepavavi a te! — Omis me
separabit a chavitate Christi? —Domine
Jesu Christe, per illam amarvitudinem,
guam sustinnuit nobilissima anima (na,
gnando egvessa est de benedicio covpore
Íuo, miseveve animae meae peccatvici in
egvessu de covpove meo! Amen. — Jesu
mi, tu pvoplev amorem meum morvínus
es: ego propler amovem tuum mori Volo.

263. - VIT. Affectus, gui suggeri pos­
sunt sacerdotibus et religiosis infirmis:
Im pace in idiípsum dovmiam et veguie­
scam. Deus meus et omnia! O me
beatum, st omnia amillam, ut acgnuivam
le, meum summum bonum ! — In manus
tuas, Domine, commendo Spivitum meum.
— [Neprojicias me a facie tuna! — Jesu
dulcisstme, ne pevrmiltas me separvavi a
te! Amore amoris Únimoviav, gni amorve
amoris met dignalus es mori(Ita dicebat
S. Franciscus). — Cor contrilum et huma­
itatum, Deus, non despicies. — Im te, Do­
mine, spevavi, non confundav in aelevnum.
— Diligam te, Domine, fortitudo mea. —
Eja moriav, Domine, ut te videam! —
Ouid míhi est in coelo et a te gnid volní
super tervam? Deus covrdismet et pavs
mea in aeternum. —Dominus illuminatio
mea et salus mea, guem timebo? —Pater,
peccavi, non sum dignus vocavi filius
tuus. — Averte faciem iuam a peccaltis
meis! — Tuus sum ego, salvum mefac!
— Onando veniam et appavebo ante fa­
ciem Dei? — Omis nos sepavabit a cha­
vitate Christi? — Amorem ini solum Cum

scripta a Chalippe, lib. 5, v. med. v. Per vžepřů (edit. ital.
Pescin., 1791).

260. - 4) Exclamatio ista reperitur ad ver­
bum in librocui titulus: Soliloguzov.animae
ad Deum, libev unus, cap. 1 (Migne, Patr.
Lat., tom. 40, col. 865).Sed S. Augustino per­

peram adscribitur hoc opus, guod confundi
non debet cum alio opere, omnino authentico,
cui titulus: Soliloguzov. libri duo (Migne,
Patr. Lat., tom. 32, col. 870 et segg.).
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gvalia ina míht dones, et dives sum Salis.
(S. Ignatius Lojola). — Dilectus meus
míli et ego úlli. — Misevicovdias Domini
zn aelevrnum cantabo. — Sancita Maria,
maler Det, ovapro nobis peccatoribus elc.
— Fila duicedo, spes nostra, salve! —
Refugium peccatovum, ora pro nobis !
— Maria, maler gvatiae, mater misevi­
covdiae, tu nos ab hoste protege et hora
Mortis suscipe! — O salus te invocan­
řium! (S. Bonaventura).

s IV - Monita cívca ultima sacvramenta
et moďum guo utilitev vecípi possunií.

I. - Circa Confessionem.

264. - Jam supra in Praxi [n.105] mo­
nitum est guod, dum periculum mortis
instat, aut forsan viaticum delatum est,
et longa esset confessio, tunc infirmus
non tenetur omnia et singula peccata
confiteri (Vide nostram Moralem, 2%. VW/,
n. 260 et 454, v. S? infivmus).

Hic amplius animadvertenda seguentia,
nimirum:

19. Ouisgue sacerdos in mortis non So­
lum articulo, sed etiam periculo, ut Tri­
dentinum * declaravit, censuris et casi­
bus reservatis obstrictos absolvere potest
(Lib. VI, m. 561). Advertendum tamen
est, guod circa censuras reservatas tene­
tur confessarius, facultate carens, infirmo
imponere ut elapso mortis periculo se
praesentet superiori; secus in censuras
reincidet (Zb. VI, num. 563, Dmo. T,
v. Secus).

29. Simplex sacerdos absolvere non
potest, praesente confessario approbato;
secus tamen si confessarius approbatus
veniat jam incoepta confessione (220. WI.
n. 562); secus etiam si approbatus sit
complex personae infirmae in peccato
turpi, uti decrevit summus Pontifex Be­
nedictus XIV (L%. VI, m. 563).

S. Ignat., Acta SS., mense Jul., tom. 7, pag. 550. —
S. Bonav., Psalt. B. M. V., hymn. Te Dei Matrem (inter
opera spuria S. Bonav., cfír. edit. Ouaracchi, tom. 8,
pag. cx1). — * Sess. 14, de Poenit., cap. 7. — Beneď. XIV,
bulla Sacramentum, $ 4, diei 1 Jun., 1741 et declarat.

PRAXIS CONFESSARII.

39,Moribundus sensibus destitutus recte
potest absolvi, saltem sub conditione (guod
videtur semper esse securius), dummodo
constet, infirmum absolutionem deside­
rasse, poenitentiae signum praebendo, aut
si confessionem guaesierit (275. VI, n. 481).
Et id intelligitur, etiamsi moribundus in
actu peccati sensus amiserit (4. 453); ex
D. Augustini auctoritate et ratione; guia
ex una parte conditio sacramenti irreve­
rentiam removet, et ex alia semper in
tali casu, guisgue velle suae saluti con­
sulere judicatur, et sensibile aliguod si­
g©numostendere, licet morbi causa signum
non intelligatur.

49, Si infirmus post tertium diem, licet
de periculo monitus, nec tamen confiteri
vellet, optimum esset, si sacerdos medicum
monefaceret, ut juxta S. Pit V bullam eum
non amplius invisere pergat. Si tamen
infirmus in sua adhuc maneat pervicacia,
tunc medico curam denuo suscipere lice­
bit. Vide Zd. VI, n. 664.

IT. — Circa Communionem.

265. - Seguentia adnotantur monita:
19.Ut infirmo viaticum ministrari pos­

sit, necesse non est ut omni vitae spe
destitutus sit, sed sufficitmortis periculum
(Lib. VI, n. 264).

29. Si vomitus periculum adsit, viati­
cum dari non potest, licet praemittatur
experientia cum particula non consecrata
(Lib. VI. m. 292, v. In dubi0).

39,Pueris rátione pollentibus etiam rite
viaticum dari potest 4/; necnon phreneti­
cis, dummodo bene vixisse constet aut
paulo ante confessi sint, et periculum ir­
reverentiae non adsit: ideogue cum istis
probabiliter licitum est experiri cum par­
ticula non consecrata.

49. Infirmis etiam in Parasceve, ut ha­
betur ex S. Rituum Congregationis de­
creto anno 1622 edito 2, viaticum mini­

Apostolici munevis, 8 2 et seg., diei 8 Febr. 1745. —
S. Augustin., De Conjugiis adulterinis, líb. 1, cap. 28,
n. 35; Migne, Patr. Lat., tom. 40, col. 470. — S. Pius V,
brev. Supra gregem, diei 8 Mart. 1566; in Bullario Mai­
nardi.

265, - 4) S. Congr. de Sacramentis, diei
8 Augusti 1910, declaravit: « Detestabilis
omnino est abusus non ministrandi viaticum

et Extremam Unctionem pueris, post usum
rationis ».

b) Decretum istud non invenitur nec in
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strare, non tantum licet, sed ad hoc paro­
chi tenentur.

266. - 5*. Communis sententia tenet
guod in eadem infirmitate aegroto non
jejuno pluries viaticum dari potest; sal­
tem si intersit sex vel octo dierum spa­
tium. Immo multi DD. minus temporis
intervalli exigunt. Vide Zz. VI, n. 264
et 265. —Si tamen aegrotus mane esua
devotione communicavit, non potest ei
ipsomet die viaticum dari, nisi tamen
mortis periculum ex aliguo supervenienti
morbo violento, nempe vulneris, veneni,
casus et similis, advenerit. Secus, si aegro­
tus in infirmitate jam constitutus mane
communicavit; vide rationem, citato 44­
mero 265, Dub. 3.

267. - 67.Si infirmus tantum confessus
sit et malum increbrescit, tunc sacerdos
eum, ut guanto citius viaticum accipiat,
sedulo disponat, ut sana mente et majori
fructu recipiat; ideogue desiderium rect­
plendiíviaticum in animum inducere curet,
ut ita munitus daemonis viribus majori
nixu et gratia obstare possit, utgue Jesu
Redemptori nostro magis se uniat, gui
eum invisere cupit (dicat), ut Suas possit
in eum gratia seffundere et ad coelestem
patriam brevi perducere: Sin autem, et
si expedierit, etiam corporis salutem im­
pěrtiatur. S. Cyrilus Alexandrinus ait,
guod sancta Eucharistia eřzam morbos
depellit et aegvotos sanať. Et de suomet
patre S. Gregorius Nazianzenus refert
guod, statim ac communionem accepit,
convaluit 9.

268. - Sacerdos igitur sic infirmum
alloguetur: Prater mí, licet tunasamitas
non sit desperata, in peviculotamen est,
zdeogne oplimum esí ní gnam Ciltuspoles,
vzalicum accipias; nam Christus in pri­
stinam te vestituet sanitatem, si hoc tuae
aelernae saluli expedievit; sittamen movi
debes, contra diabolum in tuum auxilium
venzet et tni itinevis ad beaiam patriam

S, Cyrill., in Joan., vi, 57, lib. 4, cap. 2 (a/. 17);
Migne, Patrologia Graeco-Latina, tom. 73, col. 586, —
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comes erif. Onid dicis? Cupisne vialtt­
cum accipevre? — Bgnidem. — Eja igt­
fur praepava anímam ad amplectendum
tuum Redemptovem gui pro te mortuus
est. Dic toto corde: Vemi,Jesu mai,vent,
amor meus, omne bonum meum! Veni!
Ad te anima mea desidevrat! Ouid míhi
est in coelo,et a le gnid volní super lev­
vam? Deus cordis met et pars mea in
aelevnum.

269. —Sacerdotis autem, cum viaticum
advenerit, sit cura ut in infirmi cubiculo
non adsint parentes, gui passionis ei esse
possint causa, uxor nempe, Sorores et
caeteri. Tunc ei subjungat: S. Phzlippus
Nerius, cum in suo cubiculo SS. Sacra­
menium Videret, exclamavit: Bn amor
meus, en amov meus! Di eliam, fvater,
dic: En amor meus! Em hic est Filius
Dei gut pro tunasalute descendit de coe­
lis, homo factus est, gni pro le in Cruce
movtem subive volnil el nunc le inVisuvus
est in 1bso no cubiculo. Bono SiS animo!
jam tibi peccatla Condonavit. Cuipavrum
Únavumjam te poeniluit et adhuc te poe­
nitet. Sed nunc diligis Dominum Deum
juum ex toto covde tno, ita ne est? Eja
ergo dic: Amo te,Dens meus, supev omnia,
et guia diligo te, mepoenitelpeccasse :pro­
plter amorem tuum libentev moriov; Si
tibi placet, mori Cupt0,nť videam le et im
aelevnum amem.

210. - Dicat inde: S7zedur, N..., Jesum
aMAaS,igNoSCISnunc amorve 1pSius omnibus
gut te in aliguo offendevumt; non est ia?
Petisne etiam veniam, gnibus injuvias et
ojfensas tvvogasti? Bja igituv, converte
Jfaciem tuam ad Jesum gmi le amplecti
Cupit: dic toto corde: Domine, nom sum
dignus. Sed licet indignum te tanto mu­
neve fateavis, ad te tamen Dominus Ve­
nire vult. Iterum igituv eum avdentev
voca: Veni, Domine, veni, amor meus !
Dens meus et omnia, vemi! Ad te sitil
anima mea et praetev te nihil aliud cuptt.

S. Philip. Nev., Bacci, Vita di S. Filippo, lib. 4, cap. 1,
num. 3.

Collectione Gardelliana, nec in Collectione
authentica. In hac autem ultima Collectione
reperitur decretum diei 15 Maji 1745(n. 2383)
in guo indicatur modus servandus in mini­
strando viatico, die Parasceve.

267. - a) S. Gregorius Nazianzenus, Ora­
tio 18, funebvis in patrem, n. 28 et segg.,
narrat patrem suum, €piscopum, cum ad
extrema reduceretur, miraculose ob preces
populi, fuisse a Deo sanatum,ita ut statim po­
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271. - Communicato jam infirmo, ad
gratiarum actionem illum adjuvet sacer­
dos: Eja igitur fratev, age nunc Domino
gvalias, gni ad te venive tegne amplecii
dignatus est! Sacramentum est et veve
dicituvfuluvae gloviae pignus. Dominus
lecum est, guid amplius times? Exsulta,
fvater, Deus tibi dave vult parvadisum,
zďeogne totum se tibi impevtivi dignalus
est; dic evgo:Dominus meus, amov meus
le amplectov! Tibi gvalias ago, te amo,
ef in aelernum me le amaluvrum Spem
habeo: me poenitet te ojfemďisse, et nunc
gutdgnid míiht superest vitae, in tuum
amovem impendervefirmilev propono.212.—| Jesumi,vitammeamtnholo­
caustum libentev offevo, si tibiplacet eam
mihi auferve. Fiat semper volunias tua/
Sanctam pevseverantiam et amovemtuum
mihi lantum concedas precov, tla ut
amando te animam ejfflem,ut veniam aď
le amandďum semper in coelo. Tu me nom
deserves, ego non desevram te; evgo Deus
animae meae, in aeternum nos invicem
diligemus.

IMI. — Circa Extremam Unchonem.

213.- Extrema Unctio, uti est ultimum
sacramentum, ita ex D. Thoma est vitae
spiritualis corona. Ipsa homo munitus ad
coelestem patriam ingredi disponitur.
Unde sacramentum hoc, dum aegrotus
mente pollet, ut ei magis prosit, opus est
ut conferatur, guoniam, licet conferri non
possit, nisi grave mortis periculum, saltem
probabile, immineat (ut in nostra Morali,
Lib. VÍ, n. 714), tamen ad ultimum vitae
discrimen prorsus differendum non est
(zbiď., v. Advertendum autem). Unde ait
Catechismus Romanus! graviter peccare
parochos illos gui conferunt Extremam
Unctionem, guando nulla adest spes vitae
et aegrotus jam privatur sensibus.

214.-Aegroto sacerdos suaderestudeat:
Primo. Ouod Extrema Unctio, si ani­

mae profutura erit, etiam ad Corporis Sa­

D. Thom., 3+ P., gu. 84, art. 1. ad 1; 19 22, gu. 102,
art. 5, ad 3. — ! Part, 2, cap. 6. num. 9. — * Sess. 14, de
Extr. Unct., cap. 2. —Joan. Herold., dictus Discipulus,
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nitatem confert, ut Tridentinum ?: Ef sa­
nitalem Covpovis interdum, ubí salulti ani­
mae expedierit, consegnituv. Haec tamen
sanitas non confertur, cum naturaliter
impossibile est iterum restitui ad salutem.
De guodam jam defuncto refert Joannes
Heroldus, hunc revelasse, guod, si Extre­
mam Unctionem prius accepisset, statim
e morbo convaluisset; sed guia distulerat,
ideo vita defunctus erat, et ad purgatorii
ignem centum annis damnatus.

Secundo. Extrema Unctio peccatorum
religuias remittet et per conseguens ipsa
peccata mortalia occulta, ut docet D. Tho­
mas (Vide L%%.VI, n. 731, v. Commune).
Ideogue instruatur infirmus ut, dum guin­

*gue cCorporis sensus unguntur, ipse de
culpis per ipsos commnissisdoleat et cum
astantibus etiam respondeat. Amen.

Tertio. Particularia auxilia, guibus in
illo extremo agone inferni vim et impetum
frangat, subministrabit. Ouare multum
probabile est, gravi se obstringere scelere,
gui hoc sacramentum accipere recusaret,
ut supra diximus, 4. 107.

21b. - Aligua de hujus sacramenti ad­
ministratione Scitu necessaria adnotare
licebit.

19.Specůlative tantum probabilis est
opinio dicens, sufficere ministrare hoc
sacramentum cum una gutta olei, illam
per partes non diffundendo; non tamen
practice, guia haec vera unctio non esset
(Vide in Morali, Zb. VI, num. 709,
Dub. 4.

2%.Unctio guingue sensuum, secundum
communiorem sententiam, est de neces­
sitate sacramenti: unde, pestis tantum
tempore aut alicujus imminentis mortis
periculi, una tantum et in uno sensu (con­
Sultius in capite) unctio adhiberi potest;
sed semper sub conditione, Sz valef, et
cum unica forma, dicendo: Per slam
sanclam umctionem et Snam půssimam
misevicovdiam indulgeat tibi Dominus,
ouidguid delignisli per sensus, nempe Vi­

Sermones Discipuli, cum Promptuario exemplor., prompt.,
lit. V. exempl. 29 (edit, Venet. 1598).—S. Thom., suppl.,
gu. 30, art. 1, corp.

tuerit in suo cubiculo «mysteria peragere »
(Migne, Pair. Graeco-Lat., tom. 35, col.1018
ef segg.). Ouid autem sibi velit haec locutio

%

«mysteria peragere»; num Significet San­
ctum celebrasse Missam in cubiculo,disputant
eruditi. Cír. Migne, loc. cítf., col. 985.
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sum,audilum,gustum,odovatum etlacinm.
Sitamen aeger supervivat, unctionesetiam
sub conditione reiterari debent in omni­
bus guingue sensibus cum solitis oratio­
nibus 9.

39, Non est de necessitate sacramenti
geminam unctionem in geminis partibus.
adhiberi; immo unum tantum oculum,
unam manum, etc. ungere licite sufficit,
dum periculum infectionis aut alia neces­
sitas adest, ut si infirmus neguit verti ad
aliud latus. — Unctio renum in mulieri­
bus, et etiam in viris, guando infivmus, ut
Rituale monet,commodemoveri nonpotest,
omittitur %/.— Unctionem tamen pedum
non esse de necessitate sacramenti tenet
communis sententia. Sed guoad hoc eccle­
starum consuetudo servanda est (2:5. VT,
n.71O,v. Certum). —Nec etiamde necessi­
tate sacramenti est in unctione partium
ordinem servari: gravi tamen culpa se ob­
stringit, gut receptum ordinem non servat
(sbiď., v. Nec etiam).

4. Extrema Unctio rite confertur pue­
TIS,gui ratione pollent, licet non adhuc
communionem acceperint “. In dubio ta­
men de usu rationis, sub conditione admi­
nistrari potest. Hoc tamen cum prorsus
carentibus non procedit (279. VI, n. 719,
et 720).

5?. Amentibus, phreneticis, deliranti­
bus, gui, dum rationis usum habuerunt,
pil animi significationem dederint et Ex­
tremam Unctionem petierint, aut verisi­
militer petiissent, aut contritionis signum
dederint, remoto irreverentiae periculo,
dari potest: et eo magis, si lucidum ali­
guod rationis intervallum habent. In dubio
autem, an guis unguam rationis usum
habuerit, conditionate dari potest. Idem
de ebriis, si in mortis periculo sint, nisi
tamen constet, in mortali culpa fuisse,
cum Ssensusipsi amiserint; impoenitenti­
bus enim, "et gui in manifesto peccato
moriuntur, necnon excommunicatis peni­

Ritual., de Sacramento Extremae Unctionis, cap. 1.
num. 15, v. Ouingue vero. — Ritual., loc. cit., num. 3,
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tus denegari debet, ut Rituale Romanum
monet (Vide L%%.VI, m. 732). — Mulieri­
bus etiam, si ob partus dolores in mortis
periculo sint, conferri potest.

6".Orationes praescriptae extra formam
in casu necessitatis omitti possunt, guae
postea dicentur, sitempus suppetet (Lz6.V7,
n. 727); et in tali casu sacramentum
dari potest etiam sine luminibus et mini­
stro (u. 7268),et etiam probabiliter sine
superpelliceo et stola (u. 726).

7. Extrema Unctio in eadem infirmi­
tate iterari non potest, nisi infirmus a
priori probabiliter convaluerit, et in aliud
Simile vitae discrimen inciderit, ut docet
Tridentinum * (Vide Lzd. VI, m. 715).

8. Cautus sit sacerdos in movendo
aegroto, ut partes viciniores ungat; Si
tamen caute revolvat, et casu ille e vita
decedat, irregularitatem non teneat incur­
risse; guia in hoc casu irregularitas non
potest incurri nisi ob delictum, a guo, gui
charitatis causa aliguid inculpabiliter agit,
immunis est.

Denigue recte parochus in sua domo
oleum sanctum in nocte servare potest,
dum probabile periculum praevidet, ut si
vocatus ad conferendam unctionem prae­
sto non esset (Lzd. VI, m. 730).

SV - Monita circa agonem et mortem.

276. - Cum infirmus ad agonem per­
venit, solitis Ecclesiae armis ad eum ju­
vandum, guantum potest, sacerdos utatur.

1“. Saepius infirmum agua benedicta
adspergat, praesertim si diabolicis tenta­
tionibus exagitatur, dicendo: Exsurgat
Deus, et dissipentuv tnimaci ejus.

29, Crucis signaculo eum muniat et
benedicat, dicens: Benedicat te Deus Pa­
ter gnz te creavit; benedicat te Filius gui
te vedemit; benmedicatte Spiviius Sanctus
gní te sanctificavit.

39,Salvatoris, necnon Mariae aliguam
imaginem saepius osculandam praebeat.

v. Impoenitentibus. — * Sess. 14, de Extrema Unctione,
cap. 3.

275. —-a) S. C. S. O., die 25 Apr. 1906, de­
crevit «in casu verae necessitatis sufficere
formam: Per istam sanctam unctionem in­
dulgeat tibi Dominus guidguid deliguisti.
Amen ».—Ouapropter si infirmus supervivat,

non sunt supplendae religuae partiales un­
ctiones; supplendae vero erunt aliae oratio­
nes, juxta Ritualis praescriptum.

b) Vide notam 2, ad /:b. 6, n. 710.
c) Cír. supra, m. 265, notam a.
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42 Čuret ut infirmus lucretur omnes
indulgentias, guas potest, et praesertim
accipiat benedictionem in articulo mortis
Benedicti XIV cum indulgentia plenaria,
guam infra, 2. 287, annotabimus.

5“.Identidem suggerat aliguam senten­
tiam doloris, conformitatis, spei in Domini
passtonem ac B. Mariae intercessionem,
necnon desiderii videndi Deum. Curet
tamen sacerdos intervallum aliguod inter­
ponere, ut infirmus habeat et ruminandi
tempus et guiescendi.

6. Studeat ut saepissime sanctissima
Jesu et Mariae nomina, saltem corde, si
logui non potest, invocet, ac multoties
dicat orationem illam: Maria, mater gra­
line, etc.

79. Agonis tempore, faciat ut circum­
stantes pluries B. Mariae Virginis litanias
pro aegroto dicant. Proderit etiam pro­
curare, ut tunc pulsetur campana agonis
ad significandam omnibus instantem mor­
tem exspirantis aegroti, ut pro ipso orent;
guod etiam sanis juvare potest. Et hic
generatim animadvertendum est guod,
cum infirmus est sensibus destitutus, ma­
gis illi prosunt orationes guam verba.

8“. Cum tempus exspirandi instat, sa­
cerdos flebili voce et flexis genibus con­
Ssuetasecclesiae orationes recitet: Profi­
czscere,etc., ut in fine Breviarii aut Rituali
habentur.

99,Dum manus, pedes, etc. infirmi tan­
git, ut, an frigůerit, sentiat, caveat sal­
tem, ne saepius fiat, ne eum perturbet;
et ne illum vertant curet, in illo agonis
statu, nam id mortem accelerare posset.

109. Dum infirmus proximus est ad
transitum, tradit ei candelam benedictam,
ut teneat et ita in fide mori profiteatur.

119.Dum infirmus adhuc sensibus vi­
get, absolutionem pluries ei conferri post
brevem reconciliationem juvabit, ut ita
ille magis circa statum gratiae securus
reddatur, si forsan praeteritae confessio­
nes invalidae fuissent, aut saltem gratiae
augmentum recipiat, necnon purgatorii
poenae ei minuantur. Et si forte infirmus
tunc in lethale incidat peccatum, ne ilum
exterreat, sed monens ut Jesu ac Mariae
nomina invocet; si rursus tentatur, beni­
gne ipsum confortet, procuret ut contri­
tionis actum eliciat, et statim absolvat.
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Si tamen infirmus jam Sensibus caret etiamsi
* sensibussitet nullum doloris nec absolutionis desi- destitutus.

derii signum ostendit, non expedit valde
saepius intra eumdem diem absolutionem
e1 impertiri; guia tunc, licet conditionate
detur, tamen, ut sacramentum possit ad­
ministrari sub conditione, urgens et gra­
vis causa reguiritur; unde opus est ut
aliguod notabile temporis spatium prae­
terlabatur. Verum in hoc sacerdos ex
conscientia guam noverit infirmi, se diri­
gere debet; nam si ille habituatus fuit in
pravis cogitationibus, si ex aliguo vulnere
moritur, aut aligua odii vel impuri amo­
Tis passione est irretitus, Siinfirmitas est
nimis acerba, et ipse non libenti animo
suffert, tunc saepius absolutio dari potest:
Sin autem, sufficit ut trium aut guatuor
horarum spatium intercedat; freguentius
tamen, si jamjam moriturus est. — Non
abs re autem erit, aegrotum, dum mente
pollet, monere ut, si logui non possit,
signum aliguod determinatum det, dum
absolutionem guaerit, aut dum sacerdos
ipsi conferre vult, ex. gr. oculos claudat
vel reseret, manum elevet, caput inclinet
et similia.

271. - Denigue, cum e vita jam mi­
grasse videtur, caveat sacerdos ne statim
det hujus mortis signum, nec ei statim
oculos aut os claudat, aut visum pannis
cooperiat; guia, si nondum mortuus esset,
Íleri posset, ut mors acceleraretur. Cum
autem certo scit, animam jam ad aeter­
nitatem migrasse, circumstantes, ut pro
illo orent, moneat, et ipse flexis genibus
dicat orationem: Sudvenze, etc., ut in Ri­
tuali vel in Breviario.

s VL - Afectus, gui suggeri possuní
agonis et exspivationis tempore.

218. - In te, Deus meus, infallibilis
veritas, credo,; im te, immensa misevicov­
dia, Spervo; te, infinita bonitas, amo. —
fn te, Domine, speravi, non confundar in
nelevnum. — Ouid míli est in coelo, et a
le gnid volut super tervam? Deus cordis
mel el pavs mea in aelevnum. — Amore
AMOTISui MOVLAT,gNi amove aMorviS met
dignatus es mori. — In pace in idipsum
dovmiam et vegnuiescam. — Deus meus,
nepermillas me sepavavi a te! Nihil aliud
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gnam te cupio. Bonitas infimila, te amo,
ře amo, le amo! (Hic animadvertendum
est, actus freguentiores, gui moribundis
suggeri debent, esse amoris et doloris).
— Jesu mi, gni mox me judicaluvus es,
parvce mihť antlegnam judices! Te amo, et
guia le amo, me poenitet te ojfendisse. —
Jesu mi dnicisstme, ne pevrmiltas me se­
parvavi a te! — SangnuisJesu, lava me;
passio Christi, salva me! — Im manus
řuas, Domine, commendo spiíritum meum.
— Moriar, Domine, nt te videam! — Ma­
via, mater Dei, ovaJesum pro me! —Illos
luos misevicovdes oculos ad nos converte,
et Jesum benedictum fvuctum ventvis tuti
nobis post hoc exsiltum ostende! — O Ma­
via, nunc lempus est auxiliandi servum
fuum ! — Mater mea, ne develinguas me !
— Oparadise, opnuichrapatria, o amoris
patria, gnando te videbo! — Deus meus,
gnandonam facie ad faciem te amabo! —
Onandonam, Jesu mi, te non ampěiius
amillendi secuvrus evo! — Deus meus et
omnia! — Contentus sum omnia amiiterve,
ul acgnivam te, Deus meus. —Deus meus,
propler amorem Jesu maisevevemei! —
Milte me, Domine, in puvgatovů ignem,
gnamdiu vis; noli lamen in infernum,
ubi te amare non possum! — Te ergo
guaesumus, imnisfamulis subveni, guos
praetioso sanguine vedemisti! —Aeterne
Deus, spevo et cup10 tinaelevrnum te amare,
—Amor meus crucifixus est.Jesus meus,
amor meus, pro me morviuusest. —Deus,
zn adjutovtum meum intende! Domine, ad
adjuvandum, etc. — Paley aelevrne,pro­
plev amoremJesu Christida mihgvatiam
tuam! Te amo, me poenitet, etc. — Ouo­
modo possum de tot tantisgne beneficis,
guae maíhifecisti, Deus meus, tibi vepen­
dere gvalias? Spero in aetevrnumin coelo
tibi gratlias agevre.— Maria, maler gra­
fiae, mater míisevicovdiae,etc. — Miserere
mei, Deus, secundum magnam, eic. — MT­
sevicovdias Domini in aeternum cantabo.

279. - Dum jam aegrotus est proximus
ad exspirandum: ln manus tuas, Domine,
commendo spiritum meum! — Jesu mu,
tibi animam guam tuo sanguine vedemisti,
commendo! (Hic notandum, guod, dum
infirmus jam ad exhalandam animam vi­
cinus est, actus suggeri debent sine pausa
et fortiori voce). — Domine Jesu Christe,
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suscibe spivitum meum! — Deus meus,
adjuva me! Sine me venive ad amandum
ře in aelernum! Jesu mi, amor meus, te
amo, me poenitet. O nungnam te ojfen­
dissem ! — O Maria, spes mea, adjuva
me, ora pro me Jesum! —Jesu mí,pro­
pler passtonem tuam salva me! Teamo!
— Maria, mater mea, in hac hora adjuva
me! S. Joseph, adjuva me! Avchangele
Michael, defende me! Angele Custos, Cu­
stodi me! S. N., (hic praecipui protectoris
aegroti fit mentio) commenda me Jesu
Christo! Sancíi et Sanciae Dei, intevcedite
pro me! —Jesus, Jesus, Jesus. —Jesus et
Maria, vobis cor et animam meam dono.

$ VI. - Imminentis mortis signa.

280. - Opus est ut sacerdos, gui cha­
ritatis opus exercet, imminentis mortis
signa sciat, ut ita aegroto jam exspiranti
melius auxiliari possit. — Praecipua et
universalia sunt tria: 19,Pulsus deficiens,
intermittens et formicans; 2“. respiratio
anxia; 3“. oculi excavati et vitreati, aut
apertiores solito; vel nimis lucidi, vel gui
respictunt objecta diversa, guam aliis ap­
parent, aut cum palpebra superior relaxa­
tur et inferiorem praetergreditur.

281. - Sunt etiam proxčma mortis si­
gna: Nasus acuminatus et in extremitate
albescens, et si nares ad instar follis suf­
flant; manus trementes, ungues lividi, fa­
cies flavescens, livida aut mutata; flatus
male olens aut frigidus, corpus immobile,
sudor frontis vel frigidus, calor in cordis
parte nimius, festucas aut lanugines col­
ligere, frigiditas in extremis omnibus par­
tibus.

282. - Signa tamen proxzmiora exspi­
rationis sunt: Respiratio intermittensaut
languida; defectio pulsus; dentium con­
tractio et stridor; distillatio in gula; lene
guoddam suspirium aut gemitus; lacryma
per se fiuens; oris, oculorum et totius cor­
poris torsio.

283. - Advertatur 1".guod laborantes
hydropisi, hectica febri vel vulnere, asth­
mate, pleuritide, sanguinis fluxu, vomitu,
angina et rheumatismo, interdum cum
paucis nominatorum Signorum et cum
pulsu valido ac loguentes exspirare solent.

Advertatur 2“. proximos morti esse
gui pleuritide laborant, dum respirationis

Signa mor­tis univer­
salia.

Signa pro­xima.

Signa pro­ximiora.

Monita
pro diversis
morbis.
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difficultas, anhelitus augmentum et labia
livida apparent. Vulnerati capite interdum
subitaneo deliguio moriuntur. Hydropici,
dum pulsus deficit, et anhelitus crescit,
ac in ore spuma apparet. Oui febri inter­
mittente laborant, mori solent in princi­
pio accessionis, dum convulsiones vehe­
mentes sunt.

Advertatur 3%.guod in aliguibus ae­
grotis latus est adeo debilis et cordis exa­
gitatio, ut jam mortui videantur, et tamen
non sunt. Signa certiora mortis sunt:
Omnium partium frigiditas, etiam in re­
gione cordis, corporis gravitas, acris odo­
ris naribus immissi stimulum non sentire,
speculum ori admotum flatu non macu­
lari, et similia.

Demum advertatur, guod interdum
Signa, superius in primo loco adducta,
fallunt et etiam sine illis repente mori­
tur infirmus: ideogue dum aegrotus in
agone manet, sacerdos oportet ne unguam
illum deserat.

$ VII. - Preces, actus chvistiamna,
benedictiones.

284. - Sacerdos domum aegroti ingre­
diens dicat:

WPax hui domu.
R Ef omnibus habiantibus in ea.
Cubiculum agua benedicta adspergat,

dicens: Adsperges me, Domine, hyssopo
et mundabor, lavabis me el super nívem
dealbabov.

Deinde dicere potest orationes, guae
in Rituali pro Extrema Unctione exstant.
Postea Redemptoris imaginem accipiat
dicens: Ecco crucem Domini,fugite pavtes
advevsae!etaegroto osculandampraebeat,
dicens: Deosculavepedes Jesu Christi, gui
zn hac cvuce pro salute tuna morvtuus est.

285. - Deinde dicat: u Deo, N. N.,
zgduvspem tnam jacta ! spevave volumus,
Mariam a Deo salutem tibi obtinevevelle:
znfivmilastamen gvavis est; voluntati Dei

Bened. XIII, indult., de die 15 Jan. 1728;Raccolta n.
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tuam confovma, ut de te facial gnoď ipse
valí. Eia igituv mecum vecita chvistianos
actus, ut cum islis ad mortem le dispo­
neve valeas, st pro bono animae tuae Sic
Deus determinavit; dic ergo mecum-:

286.- Actus fidei. —Deus meus, infalli­
bilis vevitas, outa tu, gnod cvedevedebeam,
sanctae Ecclesiae vevelasti, cvredo gnuod
credendum mihťproponit Ecclesia. Credo
ře esse Deum meum, omnium Čreatovem,
guipev totam aetevnitalempavadiso justos
vemuneraS, peccatoves Vero Casfigas 1n­
ferno. Credo mystertum SS. Trinitatis, id
est, Patvem, Filium et Spivitum Sanctum
Úves pevsonas, sed unum Deum. CČredo
secundam personam, id est, Filtum Det,
hominem factum im utero Mariae sempev
VivgINÍS,el pro nobis peccalovibus mor­
tuum esse. Deinde vesnvvexit et numc
sedet ad dexteram Patris; et inde ven­
luvus esljudicave Vivos ef movíuos. Čvedo
septem sancla sacvamenta, ef praecipue
Baptismum, Poenitentiam, Eucharistiam
et Extremam Unmciionem.Čredo omnes
vesuvgeve debevrecum covporibus Sutš , et
denigue Credo omne id gnodďcredit sancta
Ecclesia catholica Romana, in gua sola
credo esse veram fidem.

Actus spei. —Deus meus, confisus tnis
promissis, guta tu fidelis polens et mise­
ViCOVSes, proptevr merita Jesu Christi
peccatovum meovum veniam Spevo, per­
severaníiam finalem ef gloviam pavadist.

Actus amoris et doloris. —Deus meus,
guťa tu es bonitas infinita, infinito amore
dignus, toto covde meo te diligo Super
omnia. EL omnium peccatovum meovum,
guia iuam infinftam bonitatem ojfendi,
žota anima mea me poenitet et displicet.
Potius mori guam peccavepropono, Cum
gratia Ina, gnam uúínunc míhi des et
semper, te precov. Ef propono sancia sa­
cramenta vecibeve im Vila et in morte.

Benedictus XIII omnibus, gui semel in
die 9 hos eliciunt actus 2, septem annos

1 (edit. Rom. 1898).

286. - 4) Postea vero Benedictus XIV,
decreto S. C. Indulg., diei 28 Jan. 1756, in­
dulgentiam de gua agitur concessit toties
guoties.

9) Juxta Benedictum XIII (decr. S. C. In­
dulg., diei 30 Jul. 1735)sufficiebat elicere actus

mere internos. Sed Benedictus XIV, in de­
creto S. C. Indulg., diei 28 Jan. 1756,declara­
ravit actus mere internos ad indulgentiam
lucrandam non sufficere; non reguiri tamen
formulam determinatam, dummodoexpriman­
tur motiva cujusgue virtutis theologalis.
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et septem guadrag. indulgentiae largitus
est; et si per mensem integrum fiant, con­
fessiset communicatis, juxta mentem Pon­
tificis orantibus, indulgentiam plenariam,
etiam pro defunctorum animabus, con­
cessit: et si in fine vitae guis faciat, in­
dulgentiam in articulo mortis.

BENEDICTIO IN ARTICULO MORTIS.

287. - Pontifex Benedictus XIV, anno
1747, episcopis facultatem concessit et
eorum delegatis, indulgentiam plenariam
aegrotis petentibus impertiri, postguam
Poenitentiae, Eucharistiae et Extremae
Unctionis sacramenta acceperint aut si
signum aliguod doloris dederint et po­

Bened. XIV, bulla Pia mater, diei 5 April. 1747.
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stea sensus amiserint. Non vero excom­
municatis et impoenitentibus, nec etiam
illis, gui in evidenti peccato mortali mo­
riuntur.

Advertendum tamen guod praedicta
facultas debet ab episcopis exposci a guo­
cumaue Pontifice pro tempore; in bulla
enim Pra mater, edita a Benedicto XIV,
die 5 Aprilis anno 1747,sic dicitur: Cuz
noví episcopi catholicis gvegibus in po­
slerum pvaeficienfuv,volumus algne sta­
juimus, ut singulis eovumhujusmodifa­
cultatem a Nobis sive a Romano pro tem­
pore Pontifice postulantibus apostolicae
littevae etc. 9). Modus, guo datur benedi­
ctio est hic ?.

287. - a) Textus sic perficitur in bulla ci­
tata apostolicae litterae, in forma bre­
vis, gratis per omnia expediantur, guibus
praedicta facultas concedatur ... ad omne tem­
pus guo adeptum semel Ecclesiae regimen
obtinebunt ».

b) S. Alphonus hic opportunum judicave­
rat formulam hujus benedictionis inserere,
necnon modum benedicendi et imponendi
guaedam scapularia. Sed cum hujusmodifor­
mulae facillime hodie reperiuntur, eas hic
referre supervacaneum duximus.
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Sors guam . . 2 . .pam De hoc opusculo, guod Examen ovrdďinandovrumwmscribitur,satis erit
men Ordi­
nandovum.Pauca praefari. Ilud S. Alphonsus ad multorum rogatum composuit ac typo­

grapho Remondinio transmisit, in tertia edittone Theologiae moralis inseren­
dum, una cum manuscripto suae Praxis, latine jam conversae *. Ac paulo
post, S. Doctor de eodem Examame ad editorem scribens, haec adjungit:
« Si velles libellum seorsim edere, puto te multa exemplaria esse distra­
cturum “ ».

Remondinius tamen (gua de causa nescimus) opusculum in tertia edi­
tione inserere omisit. Ouod videns S. Doctor, statim altud exemplum opellae,
auctioris tamen multo ac melius ordinatae, suo remisit editori Neapolitano
gui eo tempore excudebat primam editionem operis « Istruzione e Practia
per um confessore ». Sic guidem Examen orďimanďovum prodiit primum Nea­
poli, ineunte anno 1758, uti Aýpenďix III memoratae Lstruztione?.

Interea, inconsulto S. Alphonso, ipse Remondinius seorsim edere coepit
Examen, juxta manuscriptum duos ante annos acceptum. Ouae res non parum
displicuit S. Doctori gui, die 5 Junii 1758, el rescripsit: « Accepi a te ini­tummelopusculiDirectoriumproorďinandis— *sedDirectoriumauodego
inserul in recenti opere meo [|/sťruzzone e| Pralica, auctius est meliusgue
digestum. Si id ante a te rescivissem, novissimum laborem tibi tradidissem
edendum * ».

1 Lettere di S. Alfonso, Corrispondenza speciale, epist. 19, diei r Oct. 1756.
2 « Se di guesti [della Praxis e del Examen] volesse stamparne alcuni a parte, penso che ne

smaltirebbe melti ». Cerrisp. speciale, epist. 23, diei 29 Oct. 1756.
3 Et deinceps in omnibus editionibus sive Zsťruz.e Pratica, sive Fom. Aposť. invenitur in fine

operis, ut Appendix III.
4 Remondini una cum Zram. ordin. ediderat Epifome sacrorum vifuum, a Josepho Cabrino,

guod explicat titulum guem ipse suo libro dedit: Direclortium ordinandorum. Hunc igitur libellum
«evulgavit anno 1758, item, sine ullis immutationibus, anno 1768, inscio iterum S. Doctore.

5 « Ricevo anche il principio del Direttorio degli ordinandi ... Ma 11Direttorio che ho posto
V nella nuova [Zsťruz. e] Frafica © piu abbondante e piů aggiustato. Se me avesse scritto prima,

Vavrei pregato che avesse stampato guest'ultimo ». Corrisp. speciale, epist. 39.
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Cum, anno inseguenti, ipse Remondinius prelo mandasset opus Zs/ru­
zone e Pratica simulgue idem opus latine conversum sub titulo /Zomo „Apo­
stolicus, edidit guogue in Appendice II Examenx orďinandďovum,guale fuerat
a S. Auctore adornatum. Idemgue, anno 1760, inseruit guartae editioní Theo­
logiae moralis, uti erat in votis S. Alphonsi, ac deinceps, in religuis editio­
nibus, Examex semper fuit insertum post Praxim Confessaru.

Textum Examinis decerpsimus ex nona Iheologiae Moralis editione,
utpote a S. Sede approbatum, eodem tamen diligenter collato cum prioribus
editionibus, ac servatis iisdem legibus guas defletus Pater Gaudé sibi consti­
tuerat.

Aliud praeterea notatum volumus. Cum S. Doctor primitus Zxamen
operl Istruz. e Pratica adnexuerit, saepe lectorem remittit ad capita eiusdem
operis. Huc non attendit Remondinius, ubi idem opusculum Theologiae Moralí
inseruit. Ouapropter, etiam in nona editione, lector Examanis saepe ad loca
remittitur, guae in Theologia Morali non reperiuntur; v. gr., 2. 4, legitur:
« Ouí vult videre hanc guaestionem cum omnibus suis rationibus enucleatam,
observet caput X WTI,tom. 2, aď m. 18 ». Nos vero, mentem interpretantes
S. Alphonsi, opportunum duximus has allegationes ita mutare, ut lector remit­
tatur ad ea loca Theologiae Moralis, guae locis operis Zstruzione e Pratica
adamussim correspondeant.

EDITORES.
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CAPUT L

De sacramentis in genere.

1. Ouid sit sacvramentum. — 2. Ouae veguirantuv ad constiiuendum sacvramentum. An
civcumcisio, etc. — 3. Ouae stíní sacvramentalia. — 4. Distinguuntuv sacvamenta. —
5. Ou. I. Ouae veguivantuv aď essentiam. - De materia. —6. De fovma et de conne­
xione mateviae cum fovma. — 7. De mutatione substantiali aut accidentali. —8.De
sacramento sub conditione. - Si cum forma, ant materia dubia, vel míxta. - Imter­
vuptio fovmae. — 9. De inientione míniství et suscipientis. — 10.Ou. 2. De mínistvo.
— 11. An debeat esse in gratia. — 12.Sť sit laicus, aut ministvet non solemniterv,an
sufficiat contvitio.— 13.St absolvat tn morvtali: st ministvet Euchavistiam: si celebvet
Missam. — 14. S? subdiaconus aut diaconus mínistvet solemnilev. — 15.Si mínistvet
zndigno. — 16. Simulave administvationem sacvamenti. — 17. Simulare susceptio­
nem. — 18. Am minister debeat intendere, guoď facit Ecclesia. — 19. Ou. 3. Ouid ad
valide et licite sacvamenta suscipienda. — 20. An petere ab excommumicato vel pec­
catove. —21.An liceat dave pecuniam pro administvalione sacramenti. —22.Ejfectus.
— 23. Et I. De gvatia. — 24. II. De charvacteve.

1.-Sacramentum, generaliter loguendo,
significat mysterium sive rem occultam.
Sacramentum vero in Ecclesia christiana
sic definitur: Es? vissbile signum inViSt­
bilis gratiae ad populum Detsanctifican­
dum, a Christo institutum. Dicitur: Sz­
gnum visibile, scilicet Signum externum
in materia sensibus subjecta; — 740zst­
bilis graliae; guia sacramentum signi­
ficat gratiam guam causat invisibiliter,
scilicet ex opere operato, sive per Se,
modo suscipiens sit dispositus; — a Chrz­
sto institutum ; guiajuxta sententiam pro­
babiliorem Christus etiam ut homo Sa­
cramenta instituit ex potestate, guae di­
citur excellentiae. Vide Opus Morale,
L+0. VI, m. 1I—3.

2. - Tria igitur ad sacramentum con­
stituendum reguiruntur: 1“Signum exter­
num; 2? promissio gratiae; 3“ institutio
Christi, cum omnia sacramenta ex Chri­
sti passione vim habeant.

Dubitatur: An circumcisio fuerit olim
verum sacramentum, conferens gratiam
ex opere operato ?

Affirmat Scotus, sed communiter id
negant DD.; nam circumcisio operabatur
sanctitatem tantum externam, non autem
internam. Commune tamen est guod fue­
rit verum sacramentum (2%. VI, u. 4).

Scot., in 4, dist. 1, gu. 6. — ANavar., Man., cap. 22,
n. 9, v. Tertio. — Suar., disp. 38, sect. 1, v. Onocirca.
— Sotus, in 4, dist. 7, art. 8. —Laym., lib.5, tr. 3, cap. 5,

3. - Sacramentalia autem sunt guae­
dam actiones sacrae abEcclesia institutae,
prout sunt agua lustralis, benedictiones
rerum, consecrationes et similia. Haec
non habent per se vim remittendi peccata,
sed tantum impetrandi auxilia divina ad
eliciendos actus bonos, guibus postea pec­
cata remittuntur (27. VI, n. 90 et segg.).

4. - Multipliciter distinguuntur sacra­
menta :

19. Alia sunt necessaria mecessiate
medii, ut sunt Baptismus pro omnibus,
Poenitentia pro lapsis in mortale, et Ordo
pro iis gui sacramenta Eucharistiae et
Poenitentiae ministrant; etiam Euchari­
stia, juxta probabiliorem sententiam, sal­
tem in voto implicito (22%. VI, m. 192).
—Alia necessitate praecepti, ut sunt Con­
firmatio, juxta probabilem sententiam,
licet opposita Navarri, Suarii, Soti, Lay­
mann, Roncaglia, Wigandt ex D. Thoma'",
et allorum, etiam sit probabilis (4./6/)4),—
et Extrema Unctio, juxta probabiliorem
sententiam omnino suadendam (m. 7353).

20.Alia sunt sacramenta šerabilia, ut
Eucharistia, Poenitentia, Extrema Unctio
et Matrimonium; —alia sunt zuerabilia,
ut Baptismus, Confirmatio et Ordo, pro­
pter characterem guem indelebiliter im­
primunt.
n. 4. — Roncaglia, de Confirm., cap. 2, gu. 2, resp. 2. —
Wigandt, tr. 11, exam, 6, num, 79. — * 3* P., gu. 72,
art. 1, ad 3.

4. - a) Haec scripsit S. Doctor anno 1758.
Postea tamen, an. 1760,expresse se retracta­

vit, uti videre est in Theologia morali, /5. 6,
n. 182, v. Verumiamen.
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39. Alia sunt sacramemntamortuovum,
ut Baptismus et Poenitentia, guia primam
conferunt gratiam et supponunt animam
mortuam, id est gratia carentem; —alia
vrvorum, guae aliguando per accidens
dant etiam primam gratiam, nimirum casu
guo aliguis attritus, bona fide putans se
contritum, illa suscipit, ut docent proba­
biliter Lugo ?, Suarez, Coninck, Cajeta­
nus, Čroix, Salmant., Palaus et alii plures
ex D. Thoma contra alios, ex communi
(n. 6).

4. Alia sunt formata, id est cum ef
fectu gratiae; — alia znformia, scilicet
sine colatione gratiae guae est sacramenti
forma.

An autem detuv sacvramentum Poent­
lentiae validum et infovme, id est, sine
gratia?

Alii negant; sed communiter et verius
alii affirmant. Casus esset nimirum, Si
guis acciperet absolutionem ab aliguo
mortali peccato cum attritione concepta
tantum ex turpitudine supernaturali illius
peccati, et cum oblivione inculpabili alte­
rius peccati mortalis. — Oui vult videre
hanc guaestionem cum omnibussuis ratio­
nibusenucleatam,observetL. VI,n.444.

o. - Ouaeritur 19.Ouae reguiraniur ad
essentiam Sacvramenti.

Tria reguiruntur: materia, forma et
intentio.

Materia est res corporea et sensibilis
guae suscipienti applicatur, v. gr. agua,
chrisma, oleum sanctum, etc. Et haec est
materia zemofa,; nam proxima est ipsa
applicatio materiae, ut ablutio, unctio, etc.

6. - Forma sunt verba prolata a mi­
nistro. — Ut autem sacramentum valeat,
reguiritur connexio sive simultas mate­
riae et formae, scilicet, ut materia appli­
cetur anteguam prolatio formae termi­
netur, vel postguam prolatio formae sit

Suar., de Euch., disp. 63, sect. 1, v. Dico 3. — Co­
ninck, disp. 19, dub. 5, n. 19. — Cajeť., in 3«mP., gu, 72,
art. 7. — Croix, lib. 6, part. 2, num, 2119. — Salmant.,
tr. 1, cap. 5, num. 12.— Palaus, de Extr. Unct., punct. 5,
num. 7. — DĎ. Thom., 3* P., gu. 79, art, 3, corp.; gu. 72,
art. 7, ad 2; Suppl., gu. 30, art. 1, corp.; in 4, dist. 23,
gu. 1, art, 2. — Swar., disp. 13, sect. 3, v. Dico 3. — Pa­
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incepta. Sententia autem guod sufficiat
applicare materiam immediate ante vel
post prolationem formae, est tantum pro­
babilis, non autem moraliter certa; ut re­
guiritur, ubí agitur de valore sacramenti,
ex propositione 1 damnata ab Innocen­
tio XI, ideogue non est practice proba­
bilis 4. —Excipiuntur tamen sacramenta
Poenitentiae et Matrimonii, guae valent,
etiamsi interponatur aligua mora inter
materiam et formam (Zzd. VI, n. 9).

7. - Si mutetur substantialiter materia,
nempe applicetur vinum pro agua; vel
mutetur forma, nempe si verba non ha­
beant eumdem sensum, puta dicendo: Te
aspergo pro fe baplizo, invalidum est sa­
cramentum. Secus, si mutťatio est acci­
dentalis, scilicet si agua sit calida aut
decocta, aut si dicas: Ego le baptiso tn
nomine Patria et Filia, etc., ut habetur
ex can. Refuleruní, dist. 4, de consecr.9),
vel: 24 nomine Patris ommnipolentis,etc.
Sic tamen mutans non excusaretur a pec­
cato gravi (270. VI, m. 11).

8. - In casu necessitatis vel magnae
utilitatis bene possunt conferri sub con­
ditione, saltem mente retenta“, sacra­
menta, non solum characterem impri­
mentia, ut est certum, ex cap. 2, de bapť.,
sed etiam alia, si non possit haberi ma­
teria nisi dubia. Ita Suarez, Palaus, Ha­
bert, Bonacina, Roncaglia, Salmant., et
ali communiter contra Juenin ? et An­
toine. — Vide 2%. VI m. 28 et 29.

An autem minister possit uti materia
aut forma dubia, si ad id cogatur metu
mortis? — Probabiliter potest, nisi coga­
tur in contemptum religionis. Ita Sanchez,
Coninck.

Si in materia propria misceatur ex­
tranea in majori vel aeguali parte, ma­
teria est inepta; secus, si in minori. Ita
S. Thomas.

laus, tr. 18, disp. unic., punct. 5, n. 7. — Haberf, tr. de
Sacram. i. g., cap 12, gu. 2, resp. 2. — Bonmac.,disp. 1,
de Sacram., gu. 3, punct. 2, $ 3, num. 20. — Ronmc.,
tr. 16, cap. 4, gu. 6, resp. 3. — Salmanmí., tr. 1, cap. 7,
num. 56. — Amtoine, de Sacram., cap. 2, gu. 3, resp. 2,
v. Nota. — Coninck, de Sacram. i. g., gu. 60, art. 8, dub,2,
n. 81. — * 3 P., gu. 74, art. 3, ad 3,

5) Lugo, de Euch., disp. 12, n. 3 et segg.,
hanc sententiam rejicit.

6. - 4) Sed vide not. d et e ad /zb. 6, n. 9.

7. - a) CČír. /ib. 6, n. 110, notam a.
8. - a) Vide notam 4 ad 475. 6, nm.29.
b) Cfr. lib. 6, n. 26, notam bd.
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CAP. I. - DE SACRAMENTIS IN GENERE.

Interruptio formae, si est modica, non
officit valori sacramenti; secus, si talis
sit ut verba non constituant unum sen­
sum (n. //, aď 3).

Non licet autem formam repetere, nisi
adsit probabile dubium, guod forma in­
valide fuerit prolata (1. 224, v. Adver­
lendum).

Ali dicunt, aliguas sacramentorum
materias et formas fuisse a Christo in
genere determinatas et relictas Ecclesiae,
ut ipsa in particulari determinaret. Sed
probabilius alii docent, omnes fuisse a
Christo determinatas in substantia. Unde,
si aligua invenitur inter novam et pri­
scam Ecclesiae consuetudinem differentia
circa materias et formas, mutatio illa
censetur tantum accidentalis. Vide
hanc guaestionem ad trutinam revoca­
tam, Lz0. VI, n. 12.

9. - Demum ad essentiam sacramenti
reguiritur zmlenízo ministri, et guidem
actualis vel saltem virtualis.

Intentio aciualis est ea dguaeactu ha­
betur; virťualis autem, guae permanet
in virtute actionis guam minister exse­
guitur ex intentione actuali prius habita;
ad differentiamintentionis 2adr/ualis,guae
aliguando est habita et non est retractata
(Lib. VI, n. 15).

Haec autemhabitualis non sufficit in
ministro. Sed bene sufficit in suscipien­
tibus sacramenta; atgue in necessitate
etiam, si ipsi sint dormientes aut ebrii,
aut ceciderint in amentiam, postguam jam
habuerint intentionem illa suscipiendi, ut
communissime docent Lugo, Palaus, Sal­
mant., et alii plures cum D. Thoma!. Et
patet ex cap. Majores, $ Item guaéritur,
de bapí., et etiam ex Instructione de Ba­
ptismo, data a Benedicto XIV, incipiente:
Postvemo mense.

Immo guoad Extremam Unctionem et

Lugo,disp. 9, n. 132.—Palaus, tr. 19,punct. 7, n. 2. —
Salimant., tr.2, de Bapt., cap.6, n.43. —*In 4, dist.6, gu. 1,
art. 2, sol. 3, ad 2. — Beneď. XIV, Instruct. Postremo
mense, n. 46, diei 28 Febr. 1747.—Lugo, de Sacram. i. g.,
disp. 8, n. 151. — Rome., tr. 16, cap. 4, gu. 6, resp. 1. —
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etiam Confirmationem satis est pro Su­
scipientibus adhuc zulerpretativa, id est
ea guam Suscipiens non' habet nunc nec
umguam habuit, sed haberet, si rem ad­
verteret (£z5. VI, n. 61).

10. - Ouaeritur 2". Ouzs sif ministev
sacramentovum?

Ouoad Ordinem solus episcopus est
minister (£:0. VI, num. 761); et guoad
Confirmationem ipse est minister ordina­
rius; nam extraordinarii possunt esse
etiam simplices sacerdotes (m. 170). —
Aliorum autem sacramentorum solus sa­
cerdos est minister, excepto Matrimonio
(u. 597), et etiam Baptismo in necessi­
tate: in ea enim possunt etiam laici, et
adhuc haeretici baptizare (4. 1/5).

11. - Ad valide autem ministranda sa­
cramenta non est opus ut minister sit in
gratia, nam peccatores etiam valide mi­
nistrant: non vero haeretici nec excom­
municati vitandi, respectu ad sacramen­
tum Poenitentiae. Vide dicta Z. IF,
n. 560 9.

Ad /cite tamen ministrandum regul­
ritur status gratiae. Sed in extrema ne­
cessitate, si minister non posset tam cito
conteri, probabiliter a culpa excusatur, si
ministrat. Ita? Lugo, Roncaglia, Contin.
Tournely, Antoine, Croix, Salmant., Vas­
aguez, Coninck (Vide £Lz0. VI, m. 53) et
Sabinum ?). — Nunguam autem excusa­
tur parochus aut oeconomus. Hi enim de­
bent esse semper parati ad ministrandum.

Celebrans autem in mortali guatuor
mortalia committit: 1“guia indigne con­
secrat; 2“ guia indigne sumit; 3“guia in­
digne ministrat; et 4“ guia ministrat in­
digno, gui est ipse idem (2%. VT,1.35,
v. Hine).

12. - Ouaeritur, am peccet graviter,
gni exSistens immovtali mimistvat Sacra­
mentum in necessitate, si ad iliud non

Contin. Tourn., de Sacram. i. g. cap. 2, art. 1, sect. 2,
punct. 1,52, v. Dix? I. —Amntořne,de Sacram., cap.2,gu. 6,
resp. 1. — Croix, lib. 6, part. 1, n. 92. — Salmant., tr. 1,
cap. 7, n.93. — VWasg.,disp. 136, cap. 3, n. 40; cfr. n, 41. —
Coninck, gu. 64, n. 22. —*Lux mor., part. 2, tr. 41, n.56,

II. —4) Sed vide notam dad 775.6, m.560,
ubi ostensum fuit,S. Doctorem se retractasse,
loguendo de articulo mortis.

b) Hic S. Alphonsus, ob lapsum oculi, se­

ptem allegavit auctores, guorum ne mentio­
nem guidem facit 725.6, 2. 33, ad guem lo­
cum remittit lectorem. Nos autem auctores
ibi revera citatos retulimus.
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est ovdinatus, ut laicus matrimonium con­
trahens aut baptizans; vel szest ordinalus,
sed mínistrat non solemnitev?

Alii probabiliter negant, ut Concina,
Tournely, Natalis Alexander et alii ex
D. Thoma !. — Sed probabilius affirmant
Contin. Tournely, Croix, Antoine “, Lugo,
Pontius, Vasguez, Navarrus, etc., guia sem­
per sancta sancte tractanda sunt (22%.W7,
n. 32). —Minister autem solemniter mini­
straturus sacramenta, si est in mortali,
sufficit, ut eliciat certum actum contri­
tionis (4. 34). Celebraturus vero Missam
debet confessionem praemittere: excepto
casu, guo ex necessitate ex una parte debe­
ret celebrare et ex alia non adesset copia
confessarii. Sed tunc post celebrationem
debet guamprimum confiteri, ut praecipit
Tridentinum.* — Vide L%. VT,1. 255.

13.- Confessarius, tantum audiens con­
fessionem in mortali, probabilius est cum
Lugo, Sporer, Salmant., Elbel, Croix et
aliis, guod non peccet graviter, guia non
conficit sacramentum. — Si vero absol­
vit plures poenitentes etiam successive,
in statu peccati mortalis, plura mortalia
committit, guia plura sacramenta distin­
cta ministrat (£z0. VI, m. 56).

Sacerdos item aut diaconus,ministrans
Eucharistiam in mortali, mortaliter pec­
cat, guia proxime concurrit ad sanctifi­
cationem communicantium.Ita tenendum
cum pluribus contra alios (m.55). — Ce­
lebrans autem in mortali, si pluribus Eu­
charistiam ministrat, probabilius unum
mortale committit, guia ministratio illa
et communio est unica actio moralis uni­
cumgue convivium. —Vide 275. VI, n. 35,
v. Uirum autem.

14. - Diaconi et subdiaconi, si mini­
strant in altari exsistentes in mortali,

Concina, de Sacram. i. g., cap. 11, $ 5, num. 15. —
Tourn., Prael. de Sacram. i. g., gu. 7, art. 3, concl. 2, post
med. — Naf. Alex., lib. 2, tr. 1, cap. 2, reg. 8. — 1 39 P.,
gu.64, art.6, ad 3. —Confim. Tourn., loc. cit., v. Děxi 2. —
Croix, lib. 6, part. 1, n. 91 et 93. — Lugo, loc.cit., n. 150.
— Basil. Pont., de Matr., lib. 1, cap. 8, n. 11. — Vasa.,
disp. 136, cap. 3. — Navar., in cap. 1, $ Sacerdos, n. 10,
de poenit., dist. 6. — ?Sess, 13, de Euch., cap. 7 et can. 11.
— Lugo, loc. cit., n. 158. — Sporer, part. 1, cap. 3, n, 173.
— Salmaní., tr. 1, cap. 7, n. 107,—Elbel, de Sacram.i.£.,
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juxta plures, probabiliter peccant gravi­
ter. Sed juxta communiorem sententiam
et Satis probabilem id negatur; guia non
conficiunt nec ministrant sacramentum,
nec exercent functiones proxime ordina­
tas ad sanctificationem animae (L%. VT,
n. 37 et 36).

Concionator item, gui praedicat in
mortali, non peccat graviter, ut commu­
nius et probabilius docent 4)Gonet, Lugo,
Palaus, Bonacina, Vasguez, Salmant.,
Croix et alii contra Merbesium “, Jue­
nin, etc. Non enim exercet Ordinem, sed
officium annexum Ordini, guod per se
non causat gratiam, ut causant Sacra­
menta (4. 47).

15. - Peccat graviter minister, si dat
sacramentum indigno petenti occulte; se­
cus autem, si ille sit peccator occultus et
publice petat (£70. VI, n. 43-51).

Notandum vero guod episcopus etiam
ob occulta peccata potest denegare alicui
collattonem Ordinis, licet publice ille pe­
tat: ex Tridentino“*,ubi dicitur, teneri cle­
ricum obedire praelato vetanti susceptio­
nem Ordinis propter occultum crimen.
Nec tenetur tunc episčopus causam ma­
nifestare, cur repellat ordinandum, ut
pluries declařavit S. C. Concilii (275. WT,
n. 32).

An autem confessarius possit absol­
vere ordinandum recidivum in culpis
gravibus, gui vult sacrum suscipere ordi­
nem sine praevia probatione: vide dicta
L%w.VI, ex n. 683.

16. - Non licet ministro, etiam ob me­
tum mortis, simulare administrationem
sacramenti, ex propositione 29proscripta
ab Innocentio XI. — Tunc autem cen­
setur minister simulare administrationem,
cum profert formam sine intentione aut

confer. 2, n. 50. — Croix, loc. cit., n. 102. — Gonef, Man.,
tr. 2, de Sacram, i. g., cap. 7, 8 3, v. Collig. 9. — Lugo,
disp. 8, n. 152. — Palaus, tr. 6, disp. 3, punct. 7, n. 7. —
Bonac., disp. 1, de Sacram., gu. 3, punct. 2, $ 1, n. 8. —
Vasg., disp. 136, cap. 5. — Salmaní., tr. 1, cap. 7, n. 106.
— Croix, lib. 6, part. 1, n. 99. — Juenin., Comment. de
Sacram., diss. 1, gu. 5, cap. 3, art. 2, concl. 3. — * Sess. 14,
de reform., cap. 1. — S. C. Conc., declar. diei 21 Mart. 1643
et 21 April. 1668; ap. Bened. XIV, de Synodo, lib. 12,
cap. 8, n. 4.

[2. - 4)Antoine, de Sacram., cap. 2, gu.6,
solum insinuat hanc sententiam.

I4. - 4) Vide notam c ad 7%. 6, n. 41.
b) Cfr. loc. cíf., notam b.
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CAP. I.

aliguid aliud pronuntiat ad hoc ut alii
credant, ipsum jam conferre sacramen­
tum. Unde alias licite potest confessarius
aliguam recitare orationem super poeni­
tente indisposito, non jam, ut alii credant,
absolutionem illi ministrari, sed tantum
ad occultandam absolutionis negationem ;
tunc enim non simulat sacramenti admi­
nistrationem, sed tantum veritatem oc­
cultat (Lz5. WI, m. 59). — Praeterea ait
Cardenas, bene posse confessarium, cum
poenitens minatur ei mortem, si non ab­
solvat, dicere: Hgo le non absolvo, sub­
misse pronuntiando verbum 04, guia
haec non est restrictio pure mentalis, ut
objicit Viva, dum confessarius non tenetur
efficere, ut poenitens audiat verba abso­
lutionis, etideo non habet ille jus, ut con­
fessarius omnia verba formae intelligibi­
liter proferat (zdzd.n fine).

17. - Sicut autem non licet ministro
Simulare sacramenti administrationem,
ita nec etiam alii sacramenti susceptio­
nem, ut dicunt Cardenas4), Croix 4)et Gor­
maz“/.Hoc tamen non prohibet, guominus
liceat alicui accedere ad confessionarium
ibigue genuflectere ad aliguod negotium
agendum. —Praeterea ajunt communiter
Sanchez, Concina, Palaus, Cardenas ?,
Viva %, Croix aliigue plures, contra Mi­
lante, guod, si aliguis sponsorum cogitur
contrahere per injustum metum, vel ha­
bens impedimentum dirimens, ad evitan­
dum scandalum, tunc poterit ille (saltem
sine gravi culpa) simulare celebrationem
matrimonii. Tunc enim, deficiente con­
sensu, deficit contractus, et deficiente con­
tractu, nec etiam exsistit sacramentum
(Lz. VI, n. 62).

18. - Minister invalide ministrat sacra­
mentum, si non intendat facere actum
externum guem facit Ecclesia, ritumaue
sacramentalem adhibere, guem intendit
Ecclesia,a Christo instituta; et hoc,etiamsi

Carden., in prop. 29 Innoc. XI, diss. 20, num. 53. —
Viva, in prop. 29 Innoc. XI, n. 11. — Saxmch.,de Matr.,
lib. 1, disp. 11, n. 2; cfr. lib. 4, disp. 16, n. 1. — Concina,
de Sacram. i. g., cap. 12, n. 15. — Palaus, tr.28, disp.2,
punct. 12, n. 3. — Croix, lib. 6, part. 1, num. 162. — Mi­
lante, exercit. 15, sup. prop. 29 Innoc. XI, v. Ef hic. —
Luther., de Captivit. Babyl., de Sacr. Bapt., v. Hanc
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minister non joco (ut adhuc insipienter
admittebat Lutherus), sed serio ministret,
ut probavimus in Morali (27%. VI, m. 20
et 23). — Si vero id jam intendat, valide
ministrat, etiamsi non habeat intentionem
explicitam conferendisacramentum. Dico:
non habeat inteníionem explicitam ; nam
Si positive haberet intentionem non con­
ferendi sacramentum, tunc negue confer­
ret, guia tunc revera nullam haberet in­
tentionem faciendi guod facit Ecclesia
(1. 23).

Sacerdos autem conficiens sacramen­
talia, puta aguam benedictam,in mortali,
non peccat graviter (4. 40).

19.. Ouaeritur 3". Ouid reguiratuv,
nt gnis valide et licite sacvamenia su­
scipial ?

Ut važide suscipiat, reguiritur: 1“ ut
sit baptizatus; namalias non est capax
aliorum sacramentorum; — 2“ excepto
sacramento Baptismi, pro guo nulla re­
guiritur intentio in pueris et perpetuo
amentibus, cum in eis suppleat intentio
Ecclesiae; in aliis vero sacramentis opus
est ut suscipiens saltem habuerit prius
intentionem (guae dicitur habitualis) su­
Scipiendi sacramentum et eam non revo­
caverit, ut supra diximus 4. 9.

Hinc, Si guis ordinaretur per vim, in­
valide ordinaretur; secus, si per metum,
guia metus non tollit voluntarium. —Pro­
babilissimum est, guod sacramenta in pe­
riculo mortis licite conferri possunt tam
ebriis guam lapsis in amentiam, si prius
intentionem habuerint illa suscipiendi. Ita
Lugo, Palaus, Salmant., Croix, card. Lam­
bertini, etc., ex D. Thoma et cap. Majo­
res, S Item guaeritur, de bapt. (Lib. VI,
n. 61, v. Utrum). — Sufficit etiam tem­
pore mortis intentio interpretativa in Su­
Scipiente sensibus destituto guoad sacra­
menta Extremae Unctionis (ut habetur
ex Rituali) et etiam Confirmationis et

sententiam ego. — Lugo, disp. 9, num. 132. — Palaus,
tr. 19, punct. 17, num. 2.— Salmant., tract. 2, de Bapt.,
cap. 6, num. 43. — Crofx, lib. 6, part. 1, num. 176. —
Bened. XIV, Instruct. Postremo mense, num. 46, de die
28 Febr. 1747. — D. Thom., in 4, dist. 6, gu. 1, art. 2,
sol. 3, ad 2. — Rif. Rom., tit. 5, cap. 1, de Sacram. Extr.
Unct., num. 6.

(7. - 4) Vide notam a ad 72%.6, n. 60.
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.

b) Cfr. 71b.6, n. 62, notam a.
Š
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Eucharistiae, ut ajunt Lugo “, Coninck ",
Sporer, Croix, etc.; non vero guoad Ba­
ptismum et Ordinem,et tanto minus guoad
Poenitentiam et Matrimonium, in guibus
omnino reguiritur intentio actualis aut
saltem virtualis (4. 82).

Ut Zczfeautem guis Suscipiat sacra­
menta, reguiritur conveniens dispositio,
nempe status gratiae. Unde, Si guis est
in mortali, debet saltem esse contritus
cum proposito confitendi. — Immo ad re­
cipiendam Eucharistiam reguiritur prae­
via confessio, nisi necessitas urgeat et
non adsit copia confessarii, guo casu debet
sacerdos, gui celebravit (ut diximus 4. /2),
guamprimum confiteri, ex Tridentino *.
Necessitas autem erit: 19Ob dandum via­
ticum; 2?ob vitandam infamiam aut scan­
dalum; 3"si ille est parochus, et occurrat
festum de praecepto ; 4“si celebrans post
consecrationem recordetur mortalis cul­
pae (1. 262).

Insuper advertendum guod suscipiens
sacramentum Poenitentiae sine disposi­
tione non solum illicite, sed etiam inva­
lide suscipit, dum contritio poenitentis
est etiam materia hujus sacramenti. Re­
spectu vero ad alia sacramenta ?, si guis
indispositus ea suscipit, valide suscipit;
ita ut, recedente fictione sive obice pec­
cati, illa reviviscant, id est, gratiam cau­
sent, ut docent plures ex D. Thoma
(n. 67).

20. - Ouaeritur 49.An liceat petere sa­
cramenla a mžnisívo peccatorvevel excom­
municalo ?

Non licet a peccatore, guamvis sit pa­
rochus (guidguid aligui dicant), nisi adsit
justa causa. Sufficit autem gravis utilitas

Lugo, disp. 9, n. 126. — Coninck., gu. 64, n. 105. —
Sporer, part. 1, cap. 2, num. 154. — Cročx, lib. 6, part. 1,
n. 169 et 170. — ! Sess. 13, de Euch., cap. 7 et can. 11. —
D. Thom., 3 P., gu. 69, artic. 10, corp. — Suar., de
Sacram. i. g., disp. 18, sect. 1, n. 14, v. Dixi autem. —
Scoť., in 4, dist. 5, gu. 2, n. 5, v. Ouantum. — Palaus,
tr. 18, punct. 15, num. 2. — Anmacl., tr, 14, de Sacram.,
dist. 1, n. 56 et 57. — Hols., de Sacram. i. g., num. 84.
— Salmanít., tr. 1, cap. 8, n. 34. —Suar., de Sacram.i. £.,
disp. 18, sect. 1, n. 14. — Escob., lib. 8, n. 316. — Conc.
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(21b. VI m.89), ut communissime docent
Suarez, Sanchez 4, Scotus, Palaus, Tole­
tus“), Anacletus, Holzmann, Salmant., etc.
— Hinc dicunt, licite peti: 1“ si urgeat
praeceptum confesstonisaut communionis
aut Missae, aut si occurrat indulgentia
lucranda; 2“ si alias carere debeas jubi­
laeo; 3“si maneres alias in mortali, etiam
per horam, ut dicunt Suarez“ et Esco­
bar %);4" si diu carere debeas fructu com­
munionis aut confessionis, etc.

Absolute vero sine alia causa licet re­
cipere sacramentum ab excommunicato,
si sit toleratus, guia absolute concessum
est a concilio Constantiensi fidelibus posse
communicare cum toleratis (num. 66,
v. Resp. 2). A vitando autem nec etiam
in morte licet suscipere Poenitentiam,
guia (ut diximus 2. //) vitandus etiam in
extrema necessitate invalide eam mini­
strat “).

21. - Ouaeritur 5“. Ampossť dari pe­
Cunia pro administvalione sacramemníi,si
mínistevynolil dave gratis?

Videtur negare S. Thomas *,dum tra­
dit, guod adultus negue in articulo mortis
potest aliguid ministrare pro obtinendo
Baptismo, dicens, tunc ei sufficere ad sa­
lutem baptismum flaminis. Sed guaecum­
gue sit intelligentia hujus doctrinae An­
gelici Doctoris, communiter Bonacina ?,
Salmant. “ Roncaglia *, cum Suarez, Les­
sio, Sanchez ©, Laymann, Palao et aliis,
affirmant, posse dari pecuniam in extrema
et etiam in gravi necessitate sacramenti.
Ratio, guia ex una parte traditio pecu­
niae non est intrinsece mala; ipsa enim
est cooperatio materialis, non formalis,
cum non cooperetur pravae voluntati mi­

Constant., const, Ad evitanda, ap. Harduinum, Collect,
Concil., tom. 8, fol. 892. — ? 29 2«*, gu. 100, art. 2, ad 1;
cfr. in 4, dist. 5, gu. 2, art. 2, sol. 5, ad 2; et dist. 25,
gu. 3, art. 2, sol. 1, ad 3. — ? Disp. 1, de Simon., gu. 4,
S 3, n. 2. — +4Tr. 19, de Simon., cap. 2, n. 12. — $ Tr.,
gu. 3, cap. 2, i. f., Regulae in praxi, n. 3. — Swarm.,lib. 4,
de Relig., cap. 12, n, 13. — Less., de Just., lib. 2, cap. 35,
dub. 7, n. 39. — Sanmch., Consil., lib. 2, cap. 3, dub. 8, n. 2.
— Laym.,lib.4, tr.10, cap. ult., S2, n.21. Palaus,tr. 17,
disp. 3, punct. 7, n. 3.

19. —a) Vide notam a ad lb. 6, n. 82.
5) Sed vide Zb. 6, m.87, v. Recte, ea guae

S. Doctor dicit de Eucharistia.
20. - 4) Cír. 22b. 6, m. 89, not. a et b.
d) Suarez et Escobar, locis cit., satis esse

ajunt utilitatem non differendi nzmium con­
fessionem.

c) Sed vide not. dbad /zd. 6, m. 560. „,
2l. —a) Sanchez, loc. czť.,hanc sententiam

admittit ut probabilem. :

„dari
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nistri, juxta dicta Zz0.//, m.63. Ex alia,
ipse suscipiens non committit simoniam,
cum non tradat pecuniam ad emendum
sacramentum, sed tantum ad redimendam
vexationem ministri sacramentum injuste
denegantis; et ideo dat temporale pro re
mere temporali: tantogue magis id cur­
Tit,Sisuscipiens est fidelis, guia tunc habet
jus ad sacramentum, dum idem D. Tho­
mas docet, post jus guaesitum licere
Cuivis dare pecuniam ad tollendum inju­
stum impedimentum. Idgue admittunt
Suarez, Filliuccius et Croix non solum pro
obtinendo Baptismo et Poenitentia, sed
etiam viatico. Et Bonacina extendit etiam
ad Extremam Unctionem?..

22. - De ejffectu sacramentovum. —
Duplex est sacramentorum effectus: col­
latio gratiae et impressio characteris.

Primus ergo efflectus est gra/řa. —
Duplex autem gratia confertur in Sacra­
mentis: gratia sanciificans, nempe guae
reddit hominem -amicum Dei, et gratia
sacramentalis, guae est propria et pecu­
liaris uniuscujusgue sacramenti, ad cau­
sandum effectum proprium Ssacramenti
illius, nempe Baptismi ad abluendum a
culpis; Confirmationis ad roborandum in
fide;Eucharistiae ad reficiendam animam;
Poenitentiae ad delenda peccata; Extre­
mae Unctionis ad vim conferendam ad­
versus daemonum tentationes in extremo
agone; Ordinis ad conferenda auxilia, ut
ordinatus recte sua munia exerceat; et Ma­
trimonii, ut conjuges illius onera et.obli­
gationes bene sustineant et adimpleant.

23. - Sacramenta in suscipiente dispo­
sito causant gratiam ex opere operato, id
est, ex Se, non ex opere operamiis, scilicet
ex merito suscipientis.

An autem causent physice,ita ut ma­
teria sacramenti, nempe agua, oleum, etc.,

1 242ae, gu. 100, art. 2, ad 5. —Suar., lib. 4, de Relig.,
cap. 12, n. 18. — F%/7., tr. 45, cap. 3, num. 16 et 17. —
Croix, lib. 3, num. 159. — „Bomac., disp. 1, de Simon.,
gu. 4, $ 3, num. 4. — DĎ. Thom., 3 P., gu. 79, artic. 3,
corp.; Suppl., gu. 30, artic. 1, corp. — Gonmeř,Man.,
tr. 2, de Sacram. i. g., cap. 4, $ 4. — Comc., lib. 1, de
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licet -sit causa tantum naturalis, elevetur
tamen a Deo ad causandam gratiam, ut
docet D. Thomas */, vel tantum moraliter,
ita ut posito sacramento Deus per se con­
ferat gratiam, ut vult Scotus ?)? —Utra­
gue sententia est probabilis (27%.VI, u. 7).

Sacramenta autem mortuorum, ut Ba­
ptismus et Poenitentia, per se habent cau­
sare primam gratiam. Alia vero sacra­
menta, guae sunt vivorum, tantum au­
gmentum gratiae causant. Sed aliguando
in attritis,guireputant secontritos,causant
etiam primam gratiam, ut docet D. Tho­
mas de Eucharistia et de Extrema Un­
ctione,et seguuntur Gonet, Concina,Ronca­
glia, Suarez, Bonacina, Salmant., etc.( 72.6).24.| Altereffectussacramentorum
est character. Character autem est
guoddam signaculum spivituale indelebile,
onpressum animae SUSCIDIenÍTSSACKAMEN­
čum.—Ilud imprimitur tantum in Bapti­
smo, Confirmatione et Ordine: et signi­
ficat potestatem sive dignitatem ex hujus­
modi sacramentis susceptam. In Baptismo
enim est signum oviwm Christi, guo fideles
efficiuntur idonei ad alia sacramenta re­
cipienda. In Confirmatione est signum 7­
litum Christi, guo vim accipiunt ad fidem
constanter profitendam. In Ordine est si­
gnum ministvovum Christi, guo potesta­
tem acguirunt ad sacramenta fidelibus
ministranda. Imprimitur autem character
etiam in sacramento illicite suscepto, nec
amittitur per peccatum.

Notandum insuper guod ex Baptismo
et Confirmatione oritur alius effectus,
nempe impedimentum cognationis spiri­
tualis, guae dirimit matrimonium inter
baptizantem et baptizatum baptizatigue
patrem et matrem :item inter susceptorem
(sive patrinum) et susceptum susceptigue
patrem et matrem.

Sacram. i. £., cap. 8, num. 29. — Ronmc.,tr. 16, de Sacram.
1. g., cap. 2, gu. 3, resp. 1. — Suar., de Euch., disp. 63,
sect. 1, v. Dico 3; et de Extr. Unct., disp. 41, sect. 1,
num. 15 et 19. — Bomac., de Eucharistia, disp. 4, gu. 4,
punct. 1, num. 2; disp. 1,de Sacramentis i. g., gu. 4, punct.2
et segg. — Sa/mant., tr. 1, cap. 5, num. 12.

b) Suarez et Filliuccius, loc. czf.,id etiam
extendunt ad Extremam Unctionem.

23. - 4) De mente S. Thomae discrepant
auctores. Cfr. 3. P., gu. 62, art. 1; in A,
dist. 1, avt. 4; dist. 5, avt. 3, gu. 1; dist. 16,

gu. 1, avt. 3, gu. 1; de Potent., gu. 3, avt. 4,
ad 6; de Verit., gu. 27, art. 4, ad 3.

b) Scotus, zn 4, dist. I, gu. 4 et 5, tenet
sacramenta nihil aliud esse guam causas
gratiae improprie dictas.
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CAPUT II.

De Sacramento Ordinis in genere.

25. Omuidsit Ordo. — 26. Ouid ovdinatio. Ouot sťní ovdines; et an episcopatus síť ovdo dis­
tinctus. —27.An stínguli ovdines síní sacvamenta. — 28.Ouaenam malevia et forma
Ordinis; et de tactu physico et stmultaneo. — 29. Omis minister. — 30. Hffectus. —
31. Reguisita, ut auis valide ovdinetuv. — 32. Ut autem licite, vegnivituv: [. Confiv­
matio. - II. Ut mon sit tnfamis, etc. An pvotestatio episcopi, etc. - III. Animus cle­
vicandi.- TV. Út ab episcopo proprio, etc. — 33. Ouis siť episcopus propvius. — 34.Re­
gulaves a guo, etc. (remissive). — 35. V.Scieniia. —36-39.VI. Tifulus; et gnotuplex sit
titulus. De patvimonio ficto. —40. VII. Ut ovdo infeviov suscipiatuv ante supeviovem.—
VIII. Tempus debitum. — 4144. IX. Imtevstitia.— X. Locus —XI. Aetas. —A5.XII. Exer­ciltumovdinissuscepti.— XIII.Vocatiodivima.—46.Ou:incuvvanísuspensio­
nem, etc.

Ouidsit 25. - Ordo est juxta D. Thomam: sz guatur a presbyteratu propter distinctam
Ordo.

gnaculum gnoddam Ecčlesiae, gno spiwt­
jnalis potestas tradituv ordinato. — Est
de fide, Ordinem esse sacramentum, ut
patet ex Tridentino *.Nam in Ordine jam
reperiuntur tria reguisita ad sacramen­
tum, nempe: signum externum, guod estimpositiomanuum;institutioChristi,proutOuodsacerdotiumsitsacramentum,© Sacerdo­
habetur ex Luca, xxu, 19: Hoc facile in est de fide. —Ouod etiam diaconatus sa- Ums dismeamcommemorationem; etpromissio© Cramentumsit,estcertum,sednondecerteSacra:
gratiae,ut habetur ex Apostolo (IITim.1,6): fide.Admoneote,utvesnuscitesgratiamDei,Ouodaliiautemordinessintadhuc© Aliiordi­gnaeestinteperimpositionemmanuum| Sacramenta,satisprobabileestexD.Tho-piliterje
meavrum. ma, cum unicuigue ordini assignata vi- 9"

26. - Differt autem Ordo ab ordina- deatur materia et forma. Omnes autem
tione. — Ordo est ipsa potestas tradita; Septem ordines (juxta hanc sententiam)ovdinatioveroestactio,guaepiscopus© unumtantumsacramentumconstituunt
potestatem tradit. Unde presbyteratus est ex unitate finis, cum singuli sint ordinati
sacramentum in fieri, scilicet in actu or- ad unum Missaesacrificium conficiendum,
dinationis; non autem in facto esse, sci- et omnes supponunturinstituti a Christo
licet cum guis jam ordinatus est. ilis verbis: Hocfacife in meam comme­Septemsuntordines,aliiminores,alii© %%07afzomnem.Inordineenimsacerdotiimajores.—Minoressuntguatuor,nempe:| aliivelcontinentureminenter,utsuntOstiariatus,lectovatus,exovcistatuset| Oordinesinferiores,velconseguenterre­acolythatus.Majoressunttres,nempe:spectuadepiscopatum.—Verumtamen| Probabi­

lius, non.Snodiaconatus, diaconatus et presbytera­
ius. —Praeter hos probabiliter plures DD.
addunt Ordinem episcopatus;etita guidem
valde probabiliter et communius tenent
Bellarminus, Sanchez ©%,Habert, Tour­
nely, etc., cum ipse rationabiliter. distin­

S. Thom,, Suppl., gu. 34, art. 2, corp. — * Sess. 23,
de Ordine, can. 3. — Bellavm., de Ordine, cap. 5. —
Habert, de Ordine, part. 1, cap. 6, resp. 1; et cap. 4,

potestatem guae traditur episcopo, con­
ferendi aliis potestatem consecrandi cor­
pus Christi et absolvendi fideles a pec­
catis. Vide ZL75.VI, n. 7536.

21. - Ouaeritur 19.Amsinguli ordines
sní sacramenta?

probabilius est, alios ordines (praeter pres­
byteratum et diaconatum, ut diximus)nón
esse sacramenta; guia deest in illis ma­
teria, nempe impositio mánuum, guam
(ut mox dicemus) probabilius est esse uni­
cam materiam Ordinis: deestgue etiam

resp. 2. — Tourn., Praelect., de Sacr. Ordinat., gu. 6,
artic. 1, concl. 1. — D. Thom., Suppl., gu. 37, art. 2, ad1,
et art. 3.

26. - 4) CČír. /ib. 6, n. 738, notam a.
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forma guae exprimat productionem gra­
tiae, dum in collatione praefatorum ordi­
num non fit mentio gratiae, sed tantum
potestatis, guae traditur. De hac guestione
fusius dictum est in Morali, 2%. VT,
n. 736 et 737.

28. - Ouaeritur 27. Ouaenam est ma­
čeria et fovma Ordinis?

Tres sunt sententiae:
Prima tenet, materiam Ordinis esse

solam traditionem instrumentorum. Sed
haec non est satis probabilis.

Secunda tenet, materiam proximam
esse duplicem integralem, scilicet tradi­
tionem instrumentorum, gua traditur po­
testas super corpus reale Jesu Christi ad
sacrificandum, cum forma: Accipe pote­
statem, etc., et impositionem manuum,
gua traditur potestas super corpus my­
sticum ad peccata absolvenda, cum forma:
Accipe Spiritum sanctum, etc. — Materia
autem remota (juxta hanc sententiam)
sunt manus episcópi et instrumenta, guae
ad tangendum ab eo traduntur.

Tertia probabilior tenet, materiam unice
esse impositionem manuum, formamgue
esse orationem guam profert episcopus.
Ouomodo hoc probatťur, vide guae dicta
sunt £5. VI, m. 749.

Attamen guia secunda sententia est
etiam probabilis. nempe duplicem esse
materiam Ordinis, scilicet impositionem
manuum et traditionem instrumentorum,
1psa omnino in praxi seguenda est. Unde
necessario reguiritur in ordinatione ta­
ctus instrumentorum, et tactus guidem
physicus, cum probabile etiam sit, mo­
ralem non sufficere. Sufficit vero tangere
una sola manu vel digito (z. 743). Non
oportet autem, ut diximus z. 6, ut con­
tactus fiat a principio prolationis formae
usgue ad finem, sed sufficit, si fiat, ante­
guam forma terminetur, vel postguam illa
sit incepta “/.

Forma autem sunt verba guae profert
episcopus ordinans, cum manus imponit et
instrumenta tradit, ut supra dictum est ?,

1 Suppl., gu. 38, art, 1, ad 2. — ? De Synodo, lib. 8,
lib. 8, cap. 11, n. 7. — S. C. Cone., decr. diei 17 Janua­
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Sedulo hic rursus notandum 1" guod
in Ordine sacro conferendo materia tra­
denda est ab eodemepiscopo gui formam
profert; secus in collatione ordinum mi­
norum. Ita D. Thomas* et alii.

Notandum 2" guod, si conferantur or­
dines ab uno episcopo, alio tamen cele­
brante, ordinatio erit valida, sed illicita,
ut declaravit Innocentius XIII apud Be­
nedictum XIV ?.

29. - Ouaeritur 3*. Ouzs seť minister
Ordinis?

Minister ordinarius hujus sacramenti
est tantum episcopus. — Potest vero Pon­
tifex simplici sacerdoti potestatem imper­
tiri conferendi ordines minores, prout eam
habent abbates mitrati; sed habent pro
suis subditis tantum regularibus professis
vel novitiis, non autem pro saecularibus,
ut hodie certum est ex decreto S. C. Con­
cili, approbato ab Urbano VIII, gui jussit
ilud zmvzolabiliter odsevvavi, veprobata
omní contravia opinione (Lib. VI, n. 763
et 764). Vide dicta in Append de Privil.,
n. 117.— Saeculares autem ab abbatibus
ordinati, si sint eis subditi vel habeant
dimissoriales litteras a propriis ordinariis
ad ipsos, illicite guidem ordinantur et sus­
pensionem incurrunt, sed valide ordinan­
tur, ut declaravit S. Congregatio. Vide
dicta, eadem Append., m. 120 a).

30. - Ouaeritur 4. Ouznam sínt ejffe­
ctus Ordimis?

Sunt tres: 1". Collatio graliae sancti­
ficantis, scilicet guae confertur in omni
sacramento, ut diximus z. 22, et graliae
sacvamenialis, nempe specialis auxilii ad
ordinem bene exercendum; 2". Col/atio
poteslatis exercendi jfunmcíionesovdinis
gui suscipitur; 3"./mipressio charactevis
zndelebilis, ob guod nullius ordinis col­
latio iterari potest.

31. - Ouaeritur 5". Ouae reguivanitur,
ut gmis value et licile ovdinetuv ?

Ut važide ordinetur, reguiritur: 1“ ut
sit viator; 2? ut sit mas; feminae enim
non sunt capaces sacramenti ordinis; 3“ut

rii 1642; cfr. Pallottini, v. Abdas, $ 3, num. 188 et segg.,
n. 212 et 213.

28. - 4) Sed vide notam e ad Zib.6, m. 9.
b) Čír. lb. 6, n. 749, notam d.

29. - a) Vide tamen adnotationem a ad
hunc locum.
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sit baptizatus; 4“ ut habeat intentionem,
saltem habitualem (juxta dicta 4. 9), su­
scipiendi ordinem.

32. - Ut autem /zczřeordinetur, regui­
ritur:

I. Ut síť confirmatus.: sed hoc non sub
praecepto gravi, ut vult communis sen­
tentia (Lb. VI, n. 766). Ouoad obliga­
ttonem vero cujusgue fidelis suscipiendi
Confirmationem, vide dicta 27. VI,n. 161.

II. UTnon sit neophylus aut infamis
aut ivvegulavis.

Dubitatur hic: Am alignuis ivvegulari­
tale tvvetiltusvalide ovdinetuv, st episcopus
protestationem praemittat, ut consuetum
est, nolle ovrdinave ivvegulaves, excom­
municalos, etc.?

Respondeo : In dubio, guidauid alii di­
cant, omnino dicendum guod ordinatio re­
petenda est, nisi constet, episcopum verba
ia protulissetantum ad terrorem, ac suam
intentionem protestationi minimealligasse
(Lib. VI, n. 784). — Caeterum sapienter
monet Benedictus XIV! ex decreto S. C.
Concilii, super id interrogandum esse epi­
scopum de sua intentione habita “. Idem
autem Benedictus? monet episcopos ut
se abstineant ab hac protestatione. Ouam­
vis enim, inguit cum Lugo, posset ali­
guando episcopus, exsistente gravissima
causa, habere intentionem conditionatam,
háec tamen universaliter erga omnes pro­
movendos neguit haberi sine pluribus in­
convenientibus. Additguecum Navarro ?),
Gobat et eodem Lugo, guod episcopus,
ordines conferendo, tenetur sub gravi
culpa eos absolute conferre, guibus manus
imponit. Ouid ergo, merito concludit, pro­
derit protestatio ila, nisi ad ingerendos
plures scrupulos in €e0sgui promoventur?

Ul“. Reguiritur anemus clericandi, ut
praescribitur inTridentino“, scilicet ascen­
dendi ad ordines superiores. — Hoc ta­
men intelligendum procedere, cum guis
acceptat beneficium, ad guod reguiritur
sacerdotium vel alius ordo sacer (L. WI,
n. 765).

T De Sacrif. Miss., lib. 3, cap. 10, num. 7. — * De
Synodo, lib. 8, cap. 11, num. 1.. Lugo, de Sacram.,disp.8,num.119.—Godaf,tract.8,num.316.| Lugo,
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IV?. Reguiritur, u! guzsgue ovdinetuv a
proprio episcopo, vel ab alio, sed cum
litteris dimissorialibus episcopi proprii,si
hic est impeditus ex infirmitate aut alia
justa causa. — Capitulum vero, sede va­
cante, hodie, guidguid fuerit antiguitus,
neguit dare alicui dimissorias, nisi ille
sit arctatus ad ordinem suscipiendum ob
aliguod beneficium reguirens obseguium
personale (5. 7586).

33. - Proprius autem ep:scopusdicitur
vel ratione originis vel domicilii vel be­
neficii vel familiaritatis.

Et 19.Debent ordines suscipi ab epi­
Scopo originis, Si ordinandus in ejus dio0e­
cesi natus est, et parentes tempore nati­
vitatis ibidem domicilium habuerint; nam
si casu alicubi natus esset, et parentes
alibi domicillum habuerint, tunc dicitur
ortundus, et ordinari debet ab episcopo
loci, ubi parentes domicilium habent.

22.Ratione dormzcilzíbene ordinatur gui
in aliguo loco habitationem suam consti­
tuit, cum animo ibi perpetuo manendi.
Hic autem animus probatur vel per habi­
tationem decennii, vel per aedificationem
domus cum asportatione majoris partis
bonorum, degendo ibi stimul per aliguod
notabile tempus, ut habetur in bulla. Spe­
culatores. Vide L1d. VI, m. 770, ad 5.

39. Ratione benefici, licet aliguis alibi
natus fuerit et domicillum habeat, bene
potest ordinari ab episcopo, in cujus dioe­
cesi beneficium sufficiens ad congruam
sustentationem possidet, obtentis tamen
litteris testimonialibus ab episcopo domi­
Cilii; a guo tamen potest examinari, si
illuc reversurus est, ex bulla Apostolici
ministerů. — Sed hic advertendum guod,
ut guis possit ordinari ab episcopo bene­
ficii, debeat esse saltem tonsuratus; alias
non est capax benefici, et ideo negue
habilis ad ordines ab illo episcopo susci­
plendos.

4. Denigue ratione /anuliavitalis, si
guis per triennium in familia vel servitio
assiduo alicujus episcopi permanserit, vi­

loc. cit. — *%Sess. 23, de reform., cap. 4. — Inmnoc. XIL
bulla Speculatoves, diei 4 Nov. 1694; in Bullar. Mai­
nardi.

32. - a) Vide /zd. 6, n. 784, notam c. b) Cír. notam a, loc. czt.
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vendo ejusdem episcopi expensis, etiamsi
non habitet in illius aedibus, potest ab illo
ordinari, modo degat in loco, ubi est epi­
scopus, vel prope; et modo episcopus sta­
tim ei conferat verum beneficium. Non
enim sufficit, si assignet pensionem aut
patrimonium (2%. VI, m. 780).

34. - Regulares autem ordinandí sunt
ab episcopo loci, ubi morantur de fami­
lia, si episcopus ordinationem habeat tem­
poribus statutis; alias a guocumaue epi­
scopo ordinari possunt. Vide circa hoc
dicta Lzb. VI, m. 766 et 7588, v. Notan­
dum 6.

35. - V?. Reguiritur scremíza ordini Su­
scipiendo conveniens. — Concillum Tri­
dentinum* pro initiandis ad primam ton­
suram tantum reguirit, utipsi /idež rudi­
menta edocti fuevint, et legeve et scvibeve
sctant; pro initiandis ad ordines minores,
ut latinam linguam intelliganí*“; pro ini­
tiandis ad subdiaconatum et diaconatum,
ut síní littevis et jis guae ad ordinem
exercendum pervlinent,instvucti*; demum
pro initiandis ad sacerdotium, ut ipsi aď
populum docendumea guae sciveomnibus
necessavium est ad salutem, ac admini­
stvanda sacramenta, diligenti examine
praecedente, idonet compvodentuv. Idem
concilium Tridentinum*.

Notent ordinandi et ordinantes verba
ila: aď administvanda sacramenta. Ideo
enim dicunt DD., guod initiandi ad sacer­
dotium scire debent, non solum auae per­
tinent ad Baptismum, Eucharistiam, etc.,
sed etiam ad Poenitentiam. Nam licet pre­
sbyterandus non indigeat tanta scientia,
gua indiget confessarius approbatus, de­
bet tamen saltem scire universalia prin­
cipia moralia, guibus solvere possit dubia
communiter occurrentia in casu necessi­
tatis, guo teneatur moribundi confessio­
nem excipere. Et specialiter omnino scire
tenetur, guomodo se gerere debeat cum
fidelibus morti proximis, nempe: 1“guando
possit eos absolvere, etiam in praesentia
confessarii approbati; 2“guando absolute,
et guando conditionate; 3*an non solum
in articulo, sed etiam. in periculo mortis,
et in guali periculo; 4*guid debeat impo­
nere infirmo, si habeat casus vel censuras

1 Sess. 23, de reform., cap. 4. — ? Loc. cit., cap. 11. —
8 Loc. cit., cap. 13. — * Loc. cit., cap. 14. — S. Congr.,

— DE ORDINE IN GENERE. 663

reservatas. Vide, guae infra breviter su­
per hac obligatione dicentur 4. 230. —
Caeterum bene potest episcopus a suis
majorem scientiam, guam reguirit con­
cillum, reguirere (270. VI, n. 792, v. Ad­
vert. 2).

36. - Verum in regularibus, addictis
ad vitam contemplativam vel tantum ad
chorum et altare vel Ssacristiam, minor
Scientia reguiritur, modo sciant praestare,
guae pertinent ad Ordinis exercitium; et
ideo saltem in grammatica debent esse
edocti; alias erunt irregulares, etiam de
jure divino, ita ut nec Papa posset cum
eis dispensare. Haec tamen irregularitas,
sublata causa ignorantiae, absgue dispen­
satione de se aufertur (2%. VI,n.791, Ou.2
et 3).

37. - VI Reguiritur Zulus sustenta­
Honis. Aliter episcopus Ordinem vel di­
missorias tribuens tenetur ipse ordinatum
alere, usgue dum ille titulum habeat. Ita
ex cap. Čum secundum, de praebend., et
cap. Accepimus, de aetat. et gualit., elc.
Id tamen intelligendum, nisi episcopus
inculpabiliter deceptus fuerit, vel nisi ordi­
natus jam aliundehabeat, unde vivere
possit (270. VI, n. S15).

38. - Titulus autem sustentationis tri­
plex esse potest: paupertatis, beneficii et
patrimonii.

Titulo paupertatis soli regulares pro­
fessi ordinari valent. Saeculares vero
ordinari debent ad titulum denefici:,guod
sit certum de praesenti et sufficiens ad
congruam sustentationem juxta taxam
dioecesis originis vel beneficii, si bene­
ficium reguirat residentiam (7%. WTI,
n. S15 et 616). Nota, guod S. Congregatio,
die 17Juli 1723,remisit arbitrio episcopi,
si detrahenda sint an non onera Missa­
rum ex beneficio vel capellania (7.774).—­
Ad titulum vero pafrimoni? tantum pro
necessitate vel commoditate ecclesiarum
suarum possunt episcopi ordinare saecu­
lares, ut praescribit Tridentinum “. Patri­
monium autem constitui debet super re
certa et stabili, ac de sua natura frugi­
fera, pacifice possessa et libera ab omni
onere. Sufficit etiam census perpetuus,
guamvis sit redimibilis (5. 8/7).
cfr. Thesaur. Resol. S. C. C. tom,2, fol. 338, in Ariminem.
— 5 Sess. 1, de reform., cap. 2.
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39. - Hic autem dubitatur 1". Am zn­
cuvvat suspensionem, gni ovdinaluv Cum
patrimonio ficto?

Alii probabiliter negant; sed probabi­
lius alii affirmant 4); idgue certum est in
dioecesi Neapolitana (27%.VI,n.520et621).

Dubitatur 2". Am, juxta praedictam
probabiliorem sententiam, zucurrvatettam
suspensionem, gut ordinatuv cum patri­
monio vere donalo, sed dala aniapocha
vel fide de veddendo illo donanti post
ovdinationen?

Distinguo: Si donans verum habuerit
animum donandi, non incurrit, guia pa­
ctum illud de reddendo patrimonio tam­
guam nullum rejicitur, ut S.Congregatio
declaravit (dum S. Congregatio insuper
pluries declaravit, guamcumaue aliena­
tionem patrimonii sine licentia episcopi
esse invalidam). —Secus, si donans haud
habuerit intentionem donandi, guia tunc
donatarius nullum rei dominium adeptus
est (n. 822-824)9).

40. - VII“. Reguiritur, uf ordo znfe­
riov ante supevtovem suscipiatuv, alias,
gui per saltum ordinatur, suspensionem
ipso facto incurrit ab exercitio ordinis Su­
scepti, donec episcopus dispenset (279. V,
n. 793) 90.

VIM. UZ ordo suscipiatuv tempove
debito. — Ordines majores possunt suscipi
tantum in sabbatis guatuor temporum,
sabbato ante dominicam Passionis, et sab­
bato sancto. Minores vero possunt accipi
in guolibet festo de praecepto, et etiam
in feria sexta ante sabbatum generalis
ordinationis, et feria guarta guatuor tem­
porum, juxta consuetudinem receptam. —
Attamen apud Ferraris', affertur decre­
tum S. C. Concilii, 13 Aprilis 1720, ubi
dicitur, guoad ordines minores posse tole­
rari consuetudinem, si sit immemorabilis,
guod ministrentur pridie in die Veneris
post prandium, sed expedire in hoc, ut
episcopus se conformet pontificali Ro­
mano. — ÓOuiautem ordinatur extra tem­

1 V. Ordo, n. 7. — S. C. Comc.. decl. 13 Apr. 1720;
Thesaur. Resol., in Portalegren. —*Sess. 23, de reform.,
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pora, suspensionem ipso facto incurrit
(1. 794) 5).

41.. IX?. Reguiritur, 4/ ordines su­
scipiantuv per debila temipovum inter­
slitia.

Et 1".Inter ordines minores reguiritur
aliguod intervallum. Dicitur: a/iguod, guia
illud minime determinatum est a Triden­
tino ?, ubi etiam additur: zs? aliuďdept­
scopo expedive magis videvetuv. Potest
tamen libere episcopus primam tonsuram
cum aliguo ordine minore conferre.

27. Ut a minoribus ascendatur ad sub­
diaconatum, reguiritur anni spatium: 42sz
necessitas aut ecclesiae (intelligitur, cui
ordinandus est adscriptus) 4/z/4/as Judicio
episcopi aliud exposcat: ut habetur in
Tridentino*.

30, Ut ascendatur a subdiaconatu ad
diaconatum reguiritur etiam anni spatium.
Sed episcopus in hoc ex guavis rationa­
bili causa dispensare potest; nam in Tri­
dentino* dicitur: w2szalfud episcopo vt­
dealuv.

4. Denigue, ut a diaconatu ascendatur
ad sacerdotium, reguiritur saltem anni
intervallum, 4257ob ecclesiae ulilfatem
ac necessilaltem aliud episcopo Videveluv:
ut in Tridentino*. —Nota hic: w/z/aťení
ac necessttatem,intellige necessitatem mo­
ralem, nempe utilitatem notabilem et cer­
tam propriae ecclesiae.

42. - Hic autem notandum 1". Ouod
suscipiens duos ordines sacros eodem die
Ssuspensionem ipso facto ab ultimo ordine
suscepto et insuper irregularitatem in­
currit (Lz6. VI, m.796)4). Oui vero eodem
die susciperet guatuor ordines minores
una cum subdiaconatu, graviter guidem
peccaret, sed non incurreret suspensio­
nem (4. 797 et segg.).

Notandum 2". Ouod si guis ordinatur,
non servatis interstitiis, sed diversis die­
bus et legitimis temporibus, peccat etiam
graviter, sed probabilius suspensionem
neaue incurrit (7. 796, Dub. 2).

cap. 11. — * Loc, cit. — 4 Loc. cit., cap. 13. — 5 Loc. cit.,
cap. 14.

39. —4) Post const. Apostolicae Seďis non
amplius viget haec suspensio.

40. - a) Cír. tamen not. a, Zd. 6, m. 795.

b) Haec suspensio per const. Apostolicae
Sedis abolita est. s

42. - a) Sed cfr. 7:5.6, m. 796, notam a.
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Notandum 3*. Ouod regulares ex suis
pontificiis privilegiis bene possunt extra
tempora ordinari cum licentia suorum
praelatorum, juxta dicta in App. de pri
vel., m. 115 et 116. Debent tamen ordi­
nari in festo de praecepto, ut probabilius
dicendum (4. 797, Dub. 4).

Notandum 4". Ouod, si guis sacerdo­
tium Susciperet, omisso diaconatu, esset
guidem valide ordinatus, sed non posset
sacerdotio fungi, nisi prius diaconatum
acciperet, ut habetur ex cap. um.,de clerie.
per salí. — Si guis autem episcopatum
susciperet non suscepto sacerdotio, inva­
lide ordinaretur.

43.- X".Reguiritur locus ordimationis,
nempe ut ipsa fiat in ecclesia, et ut epi­
scopus resideat in propria dioecesi; nam
S1episcopus in aliena ordinaret, ipse in­
curreret suspensionem a pontificalibus, et
ordinatus ab exercitio ordinis suscepti
(L1d. VI, m. 796, v. Adde).

XT. Reguiritur delas debita, guae pro
prima tonsura debet esse septem anno­
rum, et Neapoli saltem decem. Ordines
minores regulariter conferri possunt ab
anno septimo ad decimum guartum; sub­
diaconatus anno vigesimo secundo; dia­
conatus anno vigesimotertio; sacerdotium
anno vigesimo guinto. Ex Tridentino *.—
Aetas computatur non a die Baptismi, sed
nativitatis. Sufficit autem, ut annus sit
inceptus, prout communis usus habet. —
Pro beneficiis simplicibus accipiendis suf.
ficit annus decimus guartus, ex Triden­
tino 2. Sed si beneficium sit curatum,
reguiritur annus vigesimus guintus, ex
Tridentino *; pro canonicatu annus vige­
simus secundus, ex Tridentino +;guamvis
in collegiatis sufficiat annus decimus guat­
tus. — Pro episcopatu demum reguiritur
annus trigesimus. Vide Zz6. VI, m. 799.

44. - Notandum autem guod, si guis
scienter ordinatur ante legitimam aeta­
tem, ipso facto perpetuam incurrit sus­
pensionem “, a gua absolvi neguit nisi a
Papa vel ab episcopo, si fuerit occulta,

1 Sess. 23, de reform., cap. 12. — * Loc. cit., cap. 6.
— 3 Sess. 24, de reform., cap. 12. — *Loc. cit. — 5Sess. 24,
de reform., cap. 6. —Pius II extrav. Cum ex sacrovrum.
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,
ex cap. Liceať. Tridentinum Š (L. VT,
n. 799). —Diximus: sczentler- nam Pius II
hanc suspensionem imposuit tantum eis
gui ex Zemerifate sic ordinantur. Unde
ignorantia crassa illos probabilius ab ea
excusat, ita ut completa aetate bene pos­
sint ordinem exercere (78zd.,Dub. 1 et 2).

An anteni, gui ante aetatem suscíphit
sacevdottum, ivvegulavitatem incuvvat?

Alii affirmant; guia, ut dicunt, neo­
presbyter concelebrando cum episcopo
vere consecrat; et ideo jam exercet ordi­
nem susceptum cum suspensione. — Sed
alii communius et valde probabiliter ne­
gant; gula aeguum non videtur, ut guis
eadem actione morali duplicem incurrat
poenam, nempe suspensionem et irregu­
laritatem: testaturgue Suarez, ex stylo
cancellariae hujusmodi ordinatos non cen­
seri irregulares. Et idem dicendum de
diaconis et subdiaconis: nisi in eadem
Missa ordinationis ordinem jam Ssusce­
ptum exerceant, guia tunc irregularitatem
non effugiunt, saltem si ultro ad mini­
strandum se offerant in Missa ordinatio­
nis (201d., Dub. 5).

45. - XIT“.Ut initiandus ad ordinem
Superiorem ascendere possit, reguiritur,
ul exevcueril ovdinem prvius Susceptumi.
Sed juxta Salmant. “,hoc non est de prae­
cepto gravi.

VIIT“. Ultimo reguiritur Vocalio dz­
vina, ex illo Apostoli: Nec gutsgnam su­
mit sibi honorem, sed gui vocatuv a Deo
tamauam Aaron (Hebr. v, 4).

Signa autem divinae vocationis sunt:
19.Scientia conveniens.
29, Intentio recta vacandi Deo anima­

rumaue saluti.
39, Probitas vitae, guae maxime regui­

ritur ad veram vocationem agnoscendam,
ex illo Tridentini": Sczamí... episcopt?...
debere ad hos ovrdines assumi... dignos
dumilaxat, et guovum probala Vila sene­
ctus sit. Utgue docet S.Thomas*, dicens:
Non smfficii boniias gnaliscumane, sed
regnivituv bonilas excellens,; hanc ratio­

— Suar., de Censur., disp. 31, sect. 1, n. 74, v. Acceďit
praeterea. — * Tr. 8, cap. 4, n. 74. — *Sess. 23, de reform.,
cap. 12. — 3 Suppl., gu. 35, art. 1, ad 3.

44. - a) Vide tamen not. b, 71b.6, m. 799.
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nem assignans: Uf, sicut illi gni ovdinem
suscipiuní, supev plebem constituuníuv...,
Zla et supevioves síní merito sanctitatis.

Hinc, si guis absgue his signis et con­
seguenter sine vocatione divina ascendit
ad altare, neguit a gravi culpa excusari:
tum ob gravem praesumptionem, gua non
vocatus in sacrum ministerium se intru­
dit, ut ait S. Anselmus: Ouzenim se inge­
vůletpropriam gloviam guaerit..., gvaltae
Det vapinam faciens ..., et ideo non accipit
benedictionem, sed maledictionem.: tum ob
magnum periculum damnationis, cui se
exponit, ut sapienter loguitur episcopus
Abelly: Óuz sciens ..., nulla divinae voca­
Ztonis habita valione, sese in sacevdotium
zntvudevet, hand dubie seibsum in aper­
fisstmum Salutis discvimen injicevet. —
Et tanto magis graviter peccant episcopi,
gui tales ad ordines admittunt, transgre­
diendo praeceptum illud Apostoli: Manus
clo nemíní imposuevis, negue communt­
cavevis peccatis altenis (I Tim. v, 22).
Ouae verba exponens S. Leo!dicit: Oud
est communicave peccatis alienis, nisť el

S. Anselin., potius Hervaeus monachus, in epist. ad
Hebr., cap. 5, v. 4; Migne, P. L., tom. 181, col. 1564. —
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žalem ejfficiovdinuantem, gualis est ille gui
non meruit ovdinavi? — Ideo in can.
Nullus, dist. 24, universe episcopis prae­
cipitur: Nullus ordineluv... mistprobatus
fneril.

46. - Refert hic autem una simul an­
notare, guinam ex praedictis illegitime
ordinati suspensionem ipso facto incur­
rant“. — Incurrunt: 1%.Gui ordinantur
sine dimissoriis sui Ordinarii, vel sine
ejus litteris testimonialibus, cum ordi­
nantur ab episcopo beneficii. 2“.Oui eodem
die duos sacros ordines suscipiunt. 3?Oui
ordinantur extra tempora. 4" Oui ordi­
nantur ab episcopo manente in aliena
dioecesi sine licentia episcopi loci. 5*Oui
scienter ordinantur ante legitimam aeta­
tem. 6"Oui ordinantur per saltum, omisso
ordine praecedenti. — Adde ultimo loco,
gui ordinatur per simoniam. Hic enim
manet ipso facto suspensus ab ordine si­
moniace suscepto, et impeditur ab ascen­
dendo ad superiores. Id tamen non currit,
si simonia ab alio sit commissa, ignorante
ordinato. Vide ZLzb.ITI, n. 109.

Abelly, Sacerdos christianus, part. 1, cap. 4. —! Ep. 12,
ad episcop. Afric., cap. 2; Migne, P. L., tom. 54, col. 647.

46. - 4) Sed cfr. notam £ ad Zb. 6, m. 799.
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CAPUT III.

De ordinibus in specie.

ARTICULUS I.

DE PRIMA TONSURA.

47.Ouiď prima tonsuva et am síť ovdo.—Onid, st guis ovdinatuv sine tonsuva. — 48. Pri­
vilegia tonsuvati. — 49-50.De obligatione defevendi habitum et tonsuvam. — 51.Out
priventuv privilegio fovi et canonis.

41. - Prima tonsura non est ordo, sed
praeparatio sive dispositio ad ordines,
cum nullum officium habeat circa mini­
sterium altaris. Ita communiter theologi
cum D. Thoma *. Et probatur ex Triden­
tino ?, ubi tonsurae sumptio praecipitur,
sicgue dicitur: Uf guzjam clericali ton­
suva insignili essení, pev minoves ad ma­
joves adscendevení. Ergo tonsura inter
ordines minime numeratur (Vide L%. V],
n. 734).

Clericus significat 24 sortem vocatus,
scilicet ad cultum Deo praestandum. —
Tondentur ei capilli in modum coronae,
ad significandam regiam dignitatem eo­
rum gui in sortem Domini vocantur. —
Tradit autem Catechismus Romanus,
S. Petrum primam tonsuram instituisse.

Ut guis possit tonsurari reguiritur:
1"ut sit mas; 2" ut sit confirmatus; 3" ut
sciat legere et scribere ac saltem gram­
maticam, praeter rudimenta fidei; 4“ ut
habeat animum Deo inserviendi.

Oui ordinatur sine tonsura, graviter
guidem peccat contra praeceptum Tri­
dentini, sed valide ordinatur; verum ma­
net suspensus usgue ad beneplacitum epi­
scopi 92.Out autem aliguem ordinem jam
susceperit sine prima tonsura, non tene­
tur eam postea recipere, guia per ordi­
nem susceptum jam fuit factus idoneus
ad alios suscipiendos.

48. Effectus et privilegia lonsuvati
haec sunt: 19.Tonsuratus transfertur ad
statum clericalem. Unde acguirit privi­

1 Suppl., gu. 40, art. 2, corp. — *%Sess. 23, de Or­
dine, cap. 2. — Caf. Rom., part. 2, de Sacram. Ord.,
n. 14. — 3 Sess. 23, de reform., cap. 6. — Navar., Man.,

legium fori, guo eximitur a jurisdictione
fori laicalis, modo deferat habitum et ton­
suram, ac alicui ecclesiae de mandato epi­
Scopi inserviat, aut versetur in seminario
vel in aligua schola de licentia episcopi,
ut habetur in Tridentino * —2. Acguirit
etiam privilegium canonis, ita ut percu­
tientes ipsum injuriose incurrant excom­
municationem, reservatam Papae si per­
Cussio est gravis, episcopo vero si levis. —
39.Tonsuratus fit capax beneficii ecclesia­
stici, modo habeat guatuordecim annos. —
4. Fit capax etiam omnis jurisdictionis
ecclesiasticae ad conferenda beneficia, fe­
rendas censuras et judicandas causas spi­
rituales.

49. - Ouaeritur hic: Oualier peccent
ef gnas incuvvaní poenas clevicihabitum
aut tonsuvam nom defeventes; et guando
propter id privilegio fovi et canonis pri­
veníuv ?

Clerici in minoribus, ut communiter
DD. ajunt, non peccant graviter, si ha­
bitum et tonsuram non deferant. — Imo
communius Sotus“, Navarrus, Armilla “,
Palaus, Escobar, Holzmann, etc. ab omni
culpa eos excusant, ex bulla Sixti V,
Pastoralis, anni 1589,31 Januarii. Nam
ibi ii tantum clerici declarantur teneri
ad habitum deferendum, gui pensionem
aut alia bonaecclesiastica recipiunt, exce­
dentia valorem annuorum ducatorum se­
xaginta aureorum de Camera.

Clerici autem beneficiati aut in sacris
constituti peccant guidem graviter, sl Aa­

cap. 25, num. 110.— Palaus, tr. 27, punct. 18, num. 3. —
Escob., lib. 23, n. 488. — „Hols., de Sacr. Ordin., n. 103,
v. Tertia.

47.- 4)Haec suspensio hodie jam non viget. 49. - a) Vide 725.6, n. 525, notam db.
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bitum dimittunt, ut communiter docent
Sanchez, Laymann, Palaus, Bonacina, Sal­
mant.*?/, etc., guidguid dicant Cajetanus,
Escobar et Gobat, dum in Tridentino !
tales habitum non deferentes de temeri­
tate arguuntur. Valde tamen probabiliter
negant e0s peccare omnes auctores prae­
fati,si habitum dimittant ad breve tempus,
aut ex causa justa se occultandi, puta ad
aliguod grave damnum vitandum. Id
guoad culpam.

Ouod autem ad poenas pertinet, in con­
cilio? sic dicitur: Szpostgnam ab episcoposno© monitifuevint,honestumhabitum
clevicalem... non delulevint, per suspen­
ssonem ad ovdinibus ac officio et beneficio
ac fructibus.., nec non, si semel covvepti
dennuoin hoc delignevint, etiam per pri­
valionemojficiovum et beneficiovum... COT­
cert... debeaní. Ex guo patet, has poenas
esse tantum ferendae sententiae. Negue
huic obstat bulla Sixti V, Cum sacrosan­
cta, edita die 9 Januarii 1589,ubi benefi­
ciati non deferentes habitum ipso jure de­
clarantur privati suis beneficiis: nam id
dispositum fuit tantum pro urbe Romae“,
et postguam mandatis sub certo termino
ipsi non obedierint (Lzb. VI, m..825).

50. - Idem guod de habitu, dicunt San­
chez, Laymann, Escobar9 et alii de lon­
sura sive corona. — Alii tamen, ut Pa­
laus ?, Henriguez ?, Renzi et Tamburi­
nius cum Marchino, clericum etiam in
sacris aut beneficiatum tonsuram non de­
ferentem non audent damnare de mortali,
nisi eam ex contemptu omittat. — Caete­

Sanch., Consil.. lib. 7, cap. 1, dub. 49, n. 11 et sega. —
Laym.. lib. 5, tr. 9, cap. 12, num. 3. — Palaus, tr. 27,
punct. 18, n. 3. — Bomac., de Ordin., punct. ult., n. 3. —
Cajet., Sum., v. Clericorum peccata. — Escob., lib. 23,

491. — Gobaf, tr. 8, n. 769. — *!Sess, 14, de reform.,
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rum bene guidem ait Croix, facilius excu­
sandos eos gui tonsuram, guam gui habi­
tum non deferunt. Unde praefatus auctor
nec sacerdotem,tonsuram per sex aut octo
hebdomadas non deferentem, damnat de
mortali (2%. VI, n. 826).

51. - Privantur autem beneficiati, sicut
etiam 1i gui in sacris sunt constituti, ha­
bitum non deferentes, privilegio tam fori
guam canonis 2/, si post tertiam monitio­
nem illum non reassumant, ex cap. Con­
lingit 45, de sent. excom. (n. 827). —
Simpliciter autem tonsurati aut clerici,
tantum ad ordines minores promoti, sine
beneficio, non peccant graviter, sed non
gaudent privilegio fori, si actu habitum
non deferant nec ecclesiae inserviant, ut
habetur in Tridentino *“.Gaudent vero,
semper ac habitum reassumunt, nisi hoc
faciant in fraudem, puta sí fuerint in cat­
cerem jam conjecti pro criminalibus, vel
jam citati in foro laicali pro Civilibus
(1. 827). — Aliter tamen dicunt DD. de
privilegio canonis (28:d.).

An autem peccet, gui tonsuram susci­
pit ad accipiendum beneficium, sine animo
permanendi in statu clericali: vide Opus
nostrum morale, £%%.IV, m. 113, ubi dici­
tur Suscipiens peccare, sed probabiliter
tantum venialiter.

Hic juvat annotare id guod statutum
habetur, anno 1741, in concordato inter
Sanctam Sedem et Carolum III, regem
regnorum Neapolis et Siciliarum, circa
ordinationem promovendorum ad statum
ecclesiasticum ".

cap. 6. — %?Loc. cit. — Sanmch., loc. cit. — Laym., loc.
cit. — Renai, de Ordin., cap. 2, gu.5.— Tambur., lib. 7,
de Ordin., cap. 2, $ 6, num. 16 et 17 — Marchinm., tr. 2,
part. 1, cap. 6, n. 3. — Croix, lib. 4, n, 1372. — 3 Sess. 23,
de reform., cap. 6.

b) Čfr. notam e ad 7%. 6, n 825.
c) Sed vide, loc. czř., notam c.
50. a) Čír. notam e ad 7;b. 6. n. 826
b) Vide, loc. cíť , not. c et d.
61. —a) Cfr. lib. 6, m. 827, notam a.

5)Hic S.Doctor citat textum italicum hujus
concordati. Sed cum jam ille integer reperi­
tur, 2206, 71.630, una cum versione latina,
zbiď., not. a, supervacaneum duximus illum
iterum referre.
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ARTICULUS I.

DE ORDINIBUS MINORIBUS.

D2.Ouoť sínt ovdines minores. — 53. Sectio I. De ostiaviatu. Materia tvadenda est ab ipso
ovdinante; et ab eo Missa celebranda. — 54. Sect. II. De lectovatu. —55.Sect. III. De
exovcistatu. — 56. Sect. IV. De acolythatu.52.| Ordinesminoresguatuorsunt:

Ostiariatus, lectoratus, exorcistatus et aco­
lythatus. Dicuntur ipsi %2407es propter
minora officia,guae ab ordinatis exercen­
tur circa Missam aut in ecclesia.

SECTIO I. - DE OoSTIARIATU.

53. - Ostiariatus est ordo, guo conferturv
potestas aperiendi,clandendiet custodiendi
ecclesiam. — Officium ostiarii (praeter dl­
cta) est etiam pulsandi campanas, necnon
admittendi dignos in ecclesia, et expel­
lendi indignos, scilicet infideles, haereti­
Cos et excommunicatos.

Materia zremotťaostiariatus sunt claves
ecclesiae; proxsma clavium traditio. —
Forma sunt verba ordinantis et dicentis:
Sic age, gnast vedditurus vationem pro
zs vebus guae his clavidus vecindantur.
Ita tradunt auctores gui tenent, singulos
septem ordines esse sacramenta. —Claves
debent esse propriae ecclesiae, nec pos­
sunt aliae substitui “/, debentgue tangi ab
ordinando. —Hic autem denuo adverte id
guod notatum est 7. 25, nempe guod in
sacramento Ordinis, materia omnino tra­
denda est ab ipso ordinante, alias sacra­
mentum invalide ministratur ?/, et ab eo­
dem debet Missa celebrari (270.VI,n.744).

SECTIO II. - DE LECTORATU.

54. - Lectoratus est ordo,gno confevtuv
potestas legendi Scripluvas sacvas in ec­

*clesia. —Materia remota est liber prophe­
tiarum et epistolarum; proxzma illius tra­
ditio. — Forma sunt verba: Accipbeet esto
verbi Dei velatov, etc. — Ofíicium igitur
lectoris est legendi sacras Scripturas (in­
tellige extra Missam; nam in Missa offi­
cium est subdiaconi) ac etiam cathechu­
menos instruendi. Si loco libri epistolarum

sive lectronavůztraderentur Biblia aut bre­
viarium, valida guidem et etiam licita
esset ordinatio; secus, si alius liber 4..

SECTIO III. DE EXoORCISTATU.

bb. - Exorcistatus est ordo, gno datuv
potesitas expellendi daemones ab obsessis,
ne e0s tmpediant a communione. — Ma­
teria zemoťaest liber exorcismorum; pro:
xima ejus traditio. — Forma: Accipe et
habe polestatem tmponendi manus super
enevgumenos, etc. — Exorcismus autem
est formula guaedam ab Ecclesia instituta
ad daemonesfugandosin nomine Jesu Chri­
sti. Ut possit autem exorcista solemniter
exorcizare, reguiritur etiam collatio juris­
dictionis sive licentia episcopi. Id tamen
non est ob jus commune, sed ob particu­
lare praeceptum episcoporum prohiben­
tium exorcizare Sine eorum licentia. Di­
ctum est: solemnilev, cum guisgue fidelis
possit privatim imperare daemonibus, ne
noceant neve impediant fideles ab actio­
nibus sacris. Vide Lz0. IIT, m. 193, app.
de adjuvatione.

SECTIO IV. DE ACOLYTHATU.

56. - Acolythatus est ordo, guo datur
polestas ferendi uvceolosad altare, et can­
delabra iuminagne in ipso accendendi. —
Materia zemota sunt urceoli vacui; p70­
xima eorum traditio. — Forma: Accipe
cevoferavium, etc., atgue: Accipbeurceo­
lum, etc. —Utrague materia est essentia­
lis; sed nobiliores sunt urceoli, guia vinum
et agua magis sunt ad Missam necessaria.
Hae autem materiae sunt partiales, unam
totalem constituentes. Character vero non
in candelabri, sed in urceolorum tradi­
tione imprimitur, guia in ea principalior
traditur potestas (270. VI, m. 745).

53.— 4) Sed vide 77b. 6, mn.745, not. a.
5) S. Alphonsus, loco ad guem remittit le­

ctorem, nempe zum. 26 et 710.6, num. 744,
dicit hoc procedere pro collatione ordinum

majorum, non autem pro ordinibus mino­
ribus.

54. - 4) S. R. C. Decr. auth. n. 3315,ad 5,
declaravit tradi posse etiam missale. o
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ARTICULUS III.

DE ORDINIBUS MAJORIBUS.

57-58.Ouzď subdiaconatus. - Materia, fovma et officium. —Si stne manipulo, etc. - Regut­
sifa. — 5 I. De voto castitatis. — 59. Am casťitas sit ex voto. —Si guis ignovet, etc. —
S? zmpuber, etc. —-Oni per metum ovdinatuv, etc. — $ II. De Horis canonicis. — 60. Pro­
posttiones damnatae. — 61.Oui teneantuv ad Hovas. 10 Clerici in sacvis; 20 veligiosi
professt; 30 beneficiati. — 62. Cni facienda vestitutio fvuctuum. — 63. Si habeant
alia oneva. — 64. An excommuniati, etc. - Et gui sine attentione intevna, etc. —
65. Intra priímos sex menses. —Oui sine culba omittit. - An unum peccatum, etc. —
66. Ou? non percipit fructus, etc. — 67. Si beneficium sit tenue. — 68. An male ex­
pendens, etc. —Canonicus non canens. —69.Ouae parva materia, etc. - An projiciens
breviavium. - Im dubio, an guid omiíssum. —70. Ouae vegutvantuv ad Hovas vecte
dicendas: 10 Juxta praescviptum. —St pevrmutes ojfficium. — 71. Si alio pevgis. —
72. Si advertis te ervasse.- De litaniis et officio defunmctovrum.—73.20 Pronuntiatiovocalis.-Ouidinchoro.—74.30Pronuntiatiointegva,© 40Pronumíiatioconti­
nuata. - 50 Ordo Hovavum; —69 Tempus. — 75. Intentio et attentio. — 16. Causae
excusantes a vecitatione. — 77-80.5 III. De censuris in genere. — $ IV. De censuris
in specie. — 81-83. /. De excommunicatione. — 84. II. De suspensione. — 85. III. De
depositione, etc. — 86. IV. De interdicto. — 87. V.De ivvegulavitate. — 88. Ivvegula­
vilates ex delicto. — 89. Ivvegulavitates ex defectu.

SECTIO I. DE SUBDIACONATU.

bl. - Subdiaconatus est o7do, gno tra­
diluv potestas, per guam orvdinatus po­
test defevve calicem ad altave, ministvave
diacono et legere epistolam in Missa.

Materia zemota est duplex, nempe calix
vacuus cum patena vacua, necnon liber
epistolarum. Materia proxema est horum
traditio. Calix autem probabiliter debet
esse consecratus, ut plures DD.sentiunt;
unde ipsorum sententia in praxi seguenda
est (£16. VI, m.747). Sic etiam omnino re­
guiritur traditio libri epistolarum (4.746,
dub. 1)A).

Forma autem sunt verba episcopi: V­
dete, cujus minislevtum vobis tradituv, etc.
Et alia: Accipelibrum epistolavum et habe
potestaltem legendi eas, etc. Duplici enim
materiae duplex adhibetur forma par­
tialis.

Officium subdiaconi (ultra praedicta
in altari) est deferre crucem et lavare
corporalia. — Peccaret subdiaconus, Si
absgue manipulo solemniter ministraretin
Missa, nisi urgeret necessitas, ut dicit Pa­
ter Suarez?/. —An autem graviter peccet

Bonac., disp. 7. de Irregul., gu. 3, punct. 6, num. 2.

subdiaconus ministrans in mortali: vide
dicta supra 71./4. —Clericus exercens
oficium subdiaconi sine manipulo, vel
cum manipulo, sed non intendens ex of
ficio actum illum exercere, non incurrit
irregularitatem: guia tunc, ut ait Bona­
cina, exercet tantum officium cantoris.
Secus, si cum manipulo intenderet exer­
cere officium proprium subdiaconi. Vide
Lw. VII, m. 356.

58. - Ut guis ad subdiaconatum possit
promoveri, reguiritur: 1“Ut sit ordinatus
in minoribus; 2“ aetas unius et viginti
annorum completorum; 3" titulus susten­
tationis (de guo vide supra dicta . 57-39):;
4£ ut bene sciat guae pertinent ad suum
munus; 5? examen, guod debet guidem
Tigorosius esse in subdiaconis, ut recte
advertit Homobonus (poenitentiarius in
ecclesia Bononiensi), et signanter circa
subdiaconi obligationes, nempe servandi
castitatem, recitandi Officium, habendi
titulum sustentationis; necnon refert sub­
diaconos examinare circa censuras et ir­
regularitates, guarum singulatim hic prin­
Cipaliora rudimenta mox infra breviter
recensebimus.

HHomob.,Exam. eccl., tr. 4, cap. 2, praesuppositum 2.

57. - 4) Cfr. notam c ad 7%. 6, n. 746.
b)S. Alphonsus citat de Cemsuv.,disp. 42;

sed ibi Suarez hunc casum non habet.

c) Sic est legendum juxta primam edit.
Remondinianam; non autem «clericus, vel
etiam subdiaconus»,ut ferunt aliae editiones.

Reguisita
ut guis pro­
moveatur.
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8 I. —De voto castitatis.

59. - Subdiaconus ex praecepto S. Gre­
goril Papae, in can. /, disť. 26, tenetur
votum castitatis emittere. Hinc obligatio
castitatis, in ordinatis in Sacris, verius est
ex vi voti ordinibus annexi, guam prae­
cepti Ecclesiae, ut satis colligitur ex cap.
Cum olim, de clevicis conjug. Attamen si
guis Ordinem suscipiendo expresse nollet
castitatem vovere, tunc iste saltem ex
praecepto Ecclesiae ad castitatem tene­
retur. Hocgue dicendum, etiamsi nesciret
hanc obligationem, modo vellet vere Or­
dinem suscipere: et adhuc si inculpate ne­
sciret, ut valde probabiliter plures DD.
docent 4).Vide L%. VI, 1.509, Dub. I et 2.

Oui autem ordinaretur ante usum ra­
tionis, hic non teneretur ad castitatem. —
Oui vero ordinatur ante pubertatem, an
ad castitatem teneatur? Adest duplex
sententia, utrague probabilis (4. 870). —
Oui ordinatur per metum extrinsecum
injuste incussum, et non habet animum
Suscipiendi Ordinem, non tenetur ad ca­
stitatem ; et etiamsi animum haberet, pro­
babilius nec teneretur, guia votum emis­
sum ob metum probabilius est invalidum.
Secus, si metus fuerit juste incussus, vel
S1ordinatus scienter suam ordinationem
ratificaret, nempe si ultro Ordinem exer­
ceret (4. 6/1).

s II. - De Horis canonicis.

60. - Primo loco hic refert annotare
plures propositiones damnatas ab Alexan­
dro VII, nimirum“ propos. 20, guae dice­
bat: Restitutio fvuctuum non debetur ante
sententiam.Propos.21: Habens benefictum,
st sluďio vacet, satisfacit vecitando per
altum. Propos. 33: Restitutio fructuum
suppletuv per eleemosynas ante factas.
Propos. 34: Satisfacit dicens Offictumpa­
schale pro Officio diet Palmarum. Pro­
pos. 35: Cum uno officiopotest satisfievi

Suarv., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 10, n. 16 et 18. —
Salmant., tr. 16, cap. 1, n. 5. — Conc., de Horis canon.,
cap. 5, num. 4. — * Concil. Later. V, anno 1514, sess. 9,
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obligationí dnovum dierum. Item Innó­
centio XI damnavit propos. 54: Ouznegui
vecitaveMatutinum et Laudes, non lenetuv
ad alias Horas.

61. - Ouaeritur 19. Ouznam leneanturv
ad FHoras?

Tenentur 19.Omnes ordinati in sacris,
etiamsi Sint excommunicati, suspensi et
degradati. —Ordinatus autem ad subdia­
conatum in die ordinationis tenetur ad
Horam correspondentem horae gua ordi­
natur.

Tenentur 2".Religiost professi utrius­
gue sexus. Hoc habetur ex antigua con­
suetudine obligante sub gravi, ut tenet
communis sententia contra aliguos. Nec
valet dicere, guod non constet, an con­
suetudo recitandi Officium sit introducta
a religiosis animo se graviter obligandi.
Nam respondetur guod, cum illa constan­
ter et tamdiu cum magno incommodo ab
omnibus religiosis observata fuerit, prae­
sumptio est pro parte affirmativa; pro
gua autem parte stat praesumptio, pro
ea stat etiam possessio, regula generalis
est. Vide L%%.IV, m. 1429).

Nullus autem religiosus aut monialis
in particulari tenetur sub gravi Horas
dicere in choro, ut communiter dicunt
Suarez, Salmant., Concina, etc., modo cho­
rus non tollatur, ad guem reguiruntur
saltem guatuor expediti. — Ad Officium
vero non tenentur religiosi ejecti; sed
tenentur profugi (z0zď.,Dub. I et 2).

Tenentur 3".Beneficialt; alias fructus
omnes beneficil restituere debent, ex con­
cilio Lateranensi V ', ubi dictum fuit: S/a­
jnimus..., ut gnilibet habens beneficium...,
sť post sex menses obtento beneficio Offi­
clum non dixerit..., fructus Snuosnomfa­
czat pro vala omissiomis vecitationis. Et
si talis post monitionem adhuc pergit
omittere, potest etiam beneficio privari.
Deinde S. Pius V, in constit. 186, guae
incipit:Ex proximo Lateranensi, decrevit

bull. reform., $ Sřatuímus. — S. Pius V, const. Ex pro­
xtmo, $ 1, diei 20 Sept. 1571; bull, 186 in Bullar. Mai­
nardi.

59. —4) S. Doctor tamen, loc. cíť., proba­
bilitatem agnoscit oppositae sententiae.

60. - a) S. Alphonsus potius sensum re­
fert guam ipsa verba propositionum damna­

tarum. Vide, si lubet, earum textum authen­
ticum, lom. 1 hujus editionis, pag. LVIII et
segg.

61. - 2) Et cír. zbzdem, not. /.
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guod, gui omittit Matutinum, restituat di­
midiam partem fructuum corresponden­
tium illi diei: gui caeteras Horas, aliam
dimidiam; gui vero unam tantum ex par­
vis, sextam partem. Vide Lb. IIT, n. 663.
Et idem dicendum, si guis per plures le­
ves omissiones inter Officium diei ad gra­
vem materiam pertingit (n. 668). Oui au­
tem hodie supplere vellet Officium heri
omissum, minime liberatur a restitutione
(n. 667). — Haecgue restitutio debetur
ante omnem sententiam; guia conditio
recitationis est absolute necessaria ad lu­
crandos fructus, cum Sine ipsa negueat
beneficiarius facere fructus suos, ut prae­
fatum concilium sancivit (270.ITI m.665
et Lid. IV, m.145, Ou. 1. v. Sed dices).

62. - Restitutio autem tunc facienda
est vel pauperibus (sufficit cujuscumgue
loci), vel fabricae ecclesiae, vel domui be­
neficii,vel in augmentum agrorum ipsius.
Potest etiam fieri in refectionem alterius
indigentis ecclesiae, si propria non eget,
vel,si fabrica alienae ecclesiae redundaret,
in utilitatem pauperum. Potest etiam ap­
plicari in Missis pro defunctis. Et potest
beneficiatus adhuc applicare eam sibi ipsi,
S1vero pauper sit“ modo non faciat in
fraudem. Suarez, Palaus, Navarrus, To­
letus, Lessius, etc., communiter (275.IIT,
n.672). — Si guis autem post omissionem
dederit eleemosynas, immemor vel forte
ignorans obligationem restitutionis, pro­
babiliter potest eas computare, ut dicunt
Sanchez ?, Suarez ?, Lugo, Laymann,
Salmant., Čroix, etc., (n. 700, Ou. 2, v. Lř
mitant). |

63. - Probabiliter dicunt etiam Sotus,
Lessius, Vasguez %, Bonacina, Sanchez,
Salmant., etc., guod, si beneficiatus alia
onera habet, guibus jam satisfecerit, non
tenetur omnes fructus restituere. Secus

Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 30, n. 21. — Pa­
Janus, tr. 7, disp. 2, punct. 7, num. 12. — Navar., Man.,
cap. 25, n. 123) et de Horis can., cap. 7, n. 34. — Tolet.,
lib. 2, cap. 12, n. 5. — Less., cap. 34, n. 177. — Laym.,
lib. 1, tr. 4, cap. 4, n. 7, v. Ceterum si gnis; cfr. lib. 3,
tr. 2, cap. 12, num. 9. — Sous, de Just. et Jure, lib. 10,
gu. 5, art. 6. — Less,, cap. 34, n. 177. — Bonac., de Offic.
div., disp. 1, gu. 5, punct. 3, num. 2. — Sanch., Consil.,
lib. 2, cap. 2, dub. 83, num. 3. — Salmant., tract. 16,
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tamen dicendum, guidguid dicant alii de
simplici beneficiato, gui nullum aliud onus
haberet, nisi deferendi habitum (Z26.I/II,
n. 673).

64. - An autem excommunicatus tole­
vatus teneatuv ante sententiam vestitueve
fructus beneficii, st oneva ipsius simple­
verit?

Aligui affirmant. — Sed probabilius
et communius alii negant, prout dicitur
L. III, n. 670, guia non tenetur reus
nisi post sententiam subire poenam illam
guae actionem reguirit; ex alia autem
parte excommunicati tolerati valide jam
sacramenta ministrant Horasgue persol­
vunt. Ita Laymann, Tournely, Palaus,
Salmant., Bonacina, Coninck et alii plures
(2d2ď.).

Sic etiam probabiliter non tenetur ad
restitutionem, gui recitat sine attentione
interna; cum opinio, guod sufficiat ad sa­
tisfaciendum, si habeatur intentio et at­
tentio externa, non sit improbabilis, juxta
dicenda 4. 75 (Lib. ITI m.669 et Lib. IV,
n. 177).

65. Praeterea notandum, S. Pium in
praefata constitutione declarasse guod be­
neficiati, si intra primos sex menses Offi­
cium omittant, licet non teneantur ad re­
stituttonem, tamen non excusantur a pec­
cato mortali. Vide ZLz%.III m. 663. Hinc
omnino dicendum guod beneficiati,etiamsi
vellent pro eo tempore fructus restituere,
omittendo Officiumgraviter peccant, cum
ipsos ad Officium guovis tempore Ecclesia
ex motivo religionis obstrinxerit (270.IV,
n. 145, Ou. 2). — Graviter igitur peccat,
gui intra sex menses (ut dictum est) Offi­
cium omittit, sed non tenetur ad restitu­
tionem: ut docent Lessius, Vasguez, Con­
cina, Viva et communior sententia contra
paucos. Ratio, guia juxta communem sen­

cap. 2, num. 59. — Laysm., lib. 1, tr. 5, part. 2, cap.
num. 9. — Contin. Tourn., de Cens., part. 2, cap.
art. 3, sect. 5, gu. 4. — Palaus, tr. 29, disp. 2, punct.1
num. 4. — Salmant., tr. 10, cap. 3, num. 114 et 115,
Coninck, disp, 14, de excom., dub. 9, num. 80 et 81. —
Less., cap. 34, num, 176. — VWasg.,de Benefic., cap. 4,
$ 1, art. 1, dub. 8, n. 33. — Conc., de Horis can., cap. 8,
num. 3. — VWfva,de Restit., gu. 7, art. 9, num. 2, v. In­
fertur 6.

=..­

62. - 4) Cífr. 7%b.3, n. 672, not. a.
5) Vide not. ď, ad /b. 3, m. 700.

63. - 4) Vasguez hanc opinionem rejicit.
Cfr. not. a, ad 7:5.3, n. 673.
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tentiam restitutio fructuum non jam debe­
tur de jure naturali. Fructus enim non
dantur pro mercede recitationis, sed pro
sustentatione beneficiarii, cum onere ta­
men Officii,imposito ab Ecclesia, ut dixi­
mus, ex motivo religionis; et ideo nulla
ante conciliumLateranense restitutio prae­
Cipiebatur.Concilium autem restitutionem
praecipit tantum omittentibus post sex
menses (Lb. III, n. 666).

Ob eamdem rationem non tenetur ad
restitutionem, gui omittit Officii recitatio­
nem sine culpa: guia licet, ut dictum est,
n.6I,in fine, restitutio ante omnem sen­
tentiam facienda sit, tamen, cum ipsa in
poenam praeceptasit, omnino culpam re­
guirit, ut recte dicunt Lessius, Sanchez,
Concina, Viva et alii communius, contra
paucos (m. 665). — Pariter ob eamdem
rationem subdiaconus, beneficium habens,
si Officium omittit, unum tantum com­
mittit peccatum, cum ex uno motivo re­
ligionis ad illud teneatur (270.IV, n. 145,
Ou. 1).

66. - Dubitatur 19.Amleneatur ad Ofji­
czum beneficiavius gni fvuctus non per­
Cipi ? .

Minimetenetur, si ipse non negligenter
se gesserit in illis exigendis. Excipe, nisi
ipse in poenam alicujus criminis sit fru­
ctibus juste privatus; vel nisi certam spem
habeat percipiendi illos seguentibus annis
(Lib. III, n. 664).

Ouid, sz de beneficio lis vertatuv ?
Respondetur: Si beneficiarius nondum

acceperit illius possessionem, non tenetur
ad Officium, nisi per ipsum stet, guin sta­
tim possessionem adipiscatur. Si vero jam
acceperit, tenetur casu guo spem certam
habeat vincendi litem ; Secus, si sit in
dubio (4. 664, v. Ouid st).

Less., cap. 34, num. 181. — Samch., Consil., lib. 2,
cap. 2, dub. 86. — Conc., de Horis can., cap. 8, num. 5­
— Viva, de Restitutione, gu. 7, art. 9, n.2, v. Infertuv 2.
— Sanch., Consil., lib. 2, cap. 2, dub. 66, num. 2 et 3. —
Arag., in 297%29e, gu. 83, art. 12, dub. 3, concl, 2, v. In
secundo casu. — Man. Rodrig., Sum., part. 1, cap. 140,
num. 3. — Pelita., tr. 5, cap. 8, num. 187. — S. Anton.,
part. 2, tit. 2, cap. 5, $ 3, v. Im lertio (sibi contrarius in
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67. - Dubitatur 2. Au teneatur ad Ofji­
czum habens beneficium tennue? — Ali
afirmant. Sed alii plures negant ut Les­
sius 4), Sanchez, Malderus 9, Aragon, Ro­
driguez, Molfesius %, Pellizzarius et alii.
Ouia tenue beneficium, ex cap. IS cuz, de
praebend., in 69,ut verum beneficium non
habetur. Dicunt autem, illud esse tenue
beneficium, guod non pertingit ad tertiam
partem sustentationis (275. ITI, m. 674).

68. - Dubitatur 3*. Am beneficiarius
male expendens fructus beneficit teneatuv
ad vestitutionem? — Plures graves DD.
probabiliter negant, ut S. Antoninus, Les­
sius, Cabassutius, Sanchez, Salmant. et alii
cum S.Thoma! gui ait, praebendas haberi
ut bona patrimonialia. —Alii tamen pro­
babilius, ut Laymann, Bonacina“, Navar­
rus, Petrocorensis, Concina, etc., affirmant,
guia beneficiarii ex justitia tenentur fru­
ctus superfiuos pauperibus vel locis piis
erogare; nam saltem Ecclesia non con­
cedit ipsis dominium fructuum nisi limita­
tum ad superfluos erogandos in pauperes
(Lid. III, m. 492)?).

Hic autem sedulo advertendum, guod
summus Pontifex Benedictus XIV, in Brevi
ad card. Delphinum, patriarcham Aguile­
jensem, emanato die 19 fanuarii 1748,de­
claravit, canonicos choro non interessen­
tes vel ibi 0m canentes non solum distri­
butiones guotidianas amittere, sed etiam
ad restitutionem teneri fructuum suarum
praebendarum (4. 675, Dub. 3).

69. - Ouaeritur 2. Ouanta sit obligatio
Ojfficii?

Certum est, peccare graviter, gui omit­
tit notabilem Officiipartem. Caeterum cen­
setur parva materia omissiominoris partis
guam parvae Horae (2%. IV, n. 147). —
Oui autem omnes septem Horas omittit,

part. 3, tit. 15, cap. 1, $ 19). — Less., lib. 2, cap. 4,
num. 43. — Cabas., Theor. et prax., lib. 2. cap. 26, num. 7.
— Sanch., Consil., lib. 2, cap. 2, dub. 37, num. 12. —
Salm.. tr. 12, cap. 2, n. 155. — * Ouodlib. 6, artic. 12, ad 3.
— Laym., lib. 4, tract. 2, cap. 3, num. 3. — JNVavar.,de
Reditib. Eccl., gu. 2, monit. 7. — Pefroc., de Benef.,
cap. ult., gu. 7. — Conc., in Decal., lib. 1, diss. 6, cap. 18,
S 5, concl. 3.

67. - a) Lessius, cap. 34, n. 169, ut S. Al­
phonsus ipse notavit, 225.5, m.674, sentit te­
neri hunc beneficiatum recitare saltem domi­
nicis et diebus festivis.

S. ALPHONSsI,Opera morvalia. — Tom. IV.

b) Vide Zd. 3, n. 674, not. 5 et ď.
68. - 4) Cfr. not. b ad 72b.3, n. 492.
b) Vide / Elench. gu. veform., gu. 24 et

2 Elench., gu. 10.
43
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verius cum Lessio 9, Sanchez, Concina,
Tournely et communi, unum committit
peccatum, guia omnes Horae integrum
Officium componunt (z. 746). — Oui Offi­
cium proijceret in mare, tot peccata com­
mitteret, guot omissiones dierum praevi­
deret; guia singulae omissiones Officii,ad
guemlibet diem pertinentes, sunt singulae
transgressiones, et hic, eas jam praevi­
dendo, peccaret guidem in causa (4. 149).

An in dubto, utrum aliguid ex Officio
sd vel ne omissum, sit vepetendum?

Repetendum guidem in dubio negativo,
scilicet si nullum prudens motivum ha­
beas, guod jam dixeris. Secus, si dubium
est positivum, nempe si probabiliter cre­
das, te dixisse ?. Ita communiter Navar­
rus, Sanchez, Lugo ©, Tournely, Palaus,
Salmant., Roncaglia. Vide Zz6.IV, m.150.

10. - Ouaeritur 3". Ouae regnirantuv
ad Horas bene vecitandas ?

Reguiritur 19ut recitentur juxta.p7ae€­
scvipťum breviavii Romani. — Unde im­
probabilem censeo opinionem eorum gui
dicunt, non peccare mortaliter, gui com­
mutat Officium in aliud notabiliter bre­
vius (21. IV, n. 160).

An autem se/mortale mutavein aegnale
vel gnasi?

Adest hinc inde duplex plurimorum
sententia. Aeguius tamen videtur dicen­
dum cum Sporer, Roncaglia, Viva, Lay­
mann, Elbel, etc., esse mortale, si mutatio
sit freguens; veniale, si rara, puta ter vel
guater in anno; et nullum, si id aliguando
flat cum causa, nempe itineris, studii, etc.
— Ratio, guia licet Officium recitandum
sit juxta formam individualem breviarii,
ut praecipit S. Pius V, in bulla Ouod a

Sanch., Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 12, n. 2. — Conc.,
de Horis Can., cap. 9, $ 6, n. 18. — Tourm.(id est Collet),
Institut., cap. 3, de Horis can., art. 4, post v. Dico 2. —
Navar., de Horis can., cap. 13, n. 32, — Samch., Consil.,
lib. 7, cap. 2, dub, 34, num. 2 et 3. — Contin. Tourn., de
Offic. div., sect. 6, v. Seď guid post Dico 2. — Palaus,
tr. 7, disp. 2, punct. 6, n. 1. —Salm., tr. 16, cap. 3, n. 12.
— Ronc., tr. 8, gu, 2, de Voto, cap. 2, gu. 4, resp. 2. —
Sporer, Append. de Horis can., cap. 2, n. 119. — Rome.,
tr. 5, gu. 2, cap. 5. gu. 6, v. Fateri. — Viva, de Praec.
decal., gu. 3, art. 2, n. 4. — Laym., lib. 4, tr. 1. cap. 5,
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nobis, descripta in breviario, dicendo:
Neminem... nisi hac sola formula satis­
facere posse; tamen probabile est, Pon­
tificem in hac forma praescribenda magis
respexisse ad formam substantialem, guae
est guantitas Officii, guam ad accidenta­
lem, nempe ad illius gualitatem : et ideo
commutatio non videtur culpam venialem
excedere. Id tamen freguenter facere esset
mortalis culpa, guia, ut recte ait Lay­
mann, esset perversio ordinis; et gravis
guidem, si freguens esset (. /6/, Ou. 3).

71. - His positis, probabile est: 19.Ouod,
si alio pergis, potes recitare Officium il­
lius loci, nisi fueris religiosus, guia te­
neris tunc recitare officium breviarii tui
ordinis 9). Ita Laymann, Holzmann, Bo­
nacina, Palaus et alii. — 2“.Ouod capel­
lani et commensales cardinalium et epi­
scoporum possunt eis conformari in Offi­
cio.Holzmann? cum communíet decreto
S. C. Rituum?) et clem. Dignum, de ce­
leby. miss. — Et idem dicunt DD. de ca­
pellanis monialium ?. Croix, Holzmann,
Gobat, Stotz, etc. — Et de iis gui obeunt
exercitia spiritualia apud religiosos. Lay­
mann ? et Gobat. — 3*. OGuodpossis re­
citare Officium socii; guia ipsa associatio
excusat, modo officiumnon sit notabiliter
brevius ©. Viva, Roncaglia, Henriguez,
Ouintanadvenas et alii (270. [V, m. 161,
v. Juxta autem).

72. - Si guis advertit se errasse, post­
guam multum processit in Officioindebito,
potest vel prosegui vel recitare religuum
de proprio. Sed melius erit recitare de
proprio, nisí vellet alia die non impedita
Officium dicere de sancto illo; guod satis
probabiliter admittunt plures doctores

num. 5. — Elbel, part. 5, confer. 13, de modo... recitandi
Horas, n. 433 et 435.—Laym.,loc. cit. —Laym., loc.cit..,
n. 3. — Holas., de Praec. partic., n. 466,v. Diximus prae­
terea. — Bomac., de Offic. div., disp. 1, gu.3, punct. 1.
n. 7. — Palaus, tr. 7, disp. 2, punct. 2, n.6,i. f. —Hola.,
loc. cit., sub. 2. — Croix, lib. 4, n. 1254. — Hola.,loc. cit.,
sub. 3. — Gobaf, Experim., tr. 5, n. 625.— S/os, Tribun.
poenit., lib. 1, part. 3, n. 386, ad IV. — Gobaf, loc. cit.,
n. 637. — Viva, de Praec. decal., gu. 3, art. 2, n. 8. —
Ronc., tr. 5, gu. 2, de Horis can., cap. 5, gu. 8. — Henrig.,
lib. 7, cap. 30, n. 4. — Oužní., tr. 8, singul. 8, n. 9 et 10.

69. - a) Vide Z%b.4, m. 148, not. b.
d) Sed vide /:5. 4, m.150, not. a, ubi osten­

sum est S. Doctorem postea expresse hanc
sententiam retractasse.

c) Cfr. not. c ad /zd. 4, m. 150.
71. - a) Vide lib. 4, n. 161, not. Z.
5) Cír. loc. cíf., notas 4, 0, p.
c) Sed vide, loc. czť., not. v et Z.
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(n. 161, Ou. 5). — Ex consuetudine autem
introducta, gravis est obligatio recitandi
litanias S. Marci, Rogationum, ac Officium
defunctorum etiam in privato (707d.Ou. I
el 2).

73. - Reguiritur 2. Pronumtiatio vo­
calis. —Hic dubitatur, an recitans debeat
se audire. Alii affirmant; alii tamen non
improbabiliter negant, ut doctissimus Sil­
vius, Tournely, Laymann, Azor, Sporer“),
Salmant., Trullench, Rodriguez et alii.
Ouia in recitatione Officiinon jubetur au­
ditio, sed pronuntiatio, ad guam non opor­
tet elevare vocem,sed sufficit formareali­
guem externum sonitum,guisemper adest,
cum verba proferuntur (275.IV, m.163).

Submisse recitans in choro bene satis­
facit (zdzď.v. Am aulem); sed non cano­
nicus, gui tenetur canere,juxta dicta 7.66,
zn fine. — Recitanti autem in choro suf­
ficit,si audias alteram partem in confuso,
vel tantum unum ex ea. — Ouid, si non
Satis percipis in materia notabili alteram
partem, propter culpam chori aut socii?
Alii dicunt, guod teneris repetere non
auditum. Alii plures negant, guia per
ipsam societatem et tuam applicationem
moraliter jam communicas. Ita non im­
probabiliter Sá, Major ?, Roncaglia ?/, El­
bel, Salmant., Pellizzarius %,Trullench et
alii (22b. IV, m. 165, Ou. 2). — Surdus
autem non satisfacit, guidguid alii dicant.
Secus vero dicendum de surdastro, Si
audiat saltem in confuso (202d.Ou. 3).

14. - 39.Pronuniiatio integva, id est,
Sine mutilatione, gua sensus verborum
notabiliter varietur. Valet tamen Officium,
si aligua saltem servetur significatio ver­
borum (Z. IVY,m. 165).

Sž/v., Resol. var.. v. Horae canonicae III. — Continm.
Tourn., de Offic. div., art. 8, sect. 6, in princ, — Laym.,
lib. 4, tr. 1, cap. 5, num. 8, i. f — Asor, part. 1, lib. 10,
cap. 11, gu. 4. — Salm., tr. 16, cap. 3, num. 5. — Trull.,
lib. 1, cap. 7, dub. 11, n. 9. — Roďrig., Ouaest. regular.,
tom. 1, gu. 42, art. 4. — Sa, v. Horae canonicae, num. 9,
— Elbel, part. 5, confer. 13, de modo... recitandi Horas,
n. 447. — Salm., tr. 16, cap. 1, num. 24. — Tru/l., lib. 1,
cap. 7, dub. 16, n. 9. — Cajef., v. Horae canonicae, cap. 4.
— Gavant., in Rubr. breviar., sect. 1, cap. 5, tit. 6, n. 9.
— Laym., lib. 4, tr. 1, cap. 3, num. 6. — Sanch., Consil.,
lib. 7, cap. 2, dub. 42, num. 3. — Bomac., de Offic. div.,
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4. Pronuntiatio conlinuata,scilicet sine
interruptione in gualibet Hora, guae autem
interruptio inducit veniale, nisi aligua ex­
cuset causa (4. 266). Matutinum autem
etiam sine causa potest a Laudibus sepa­
rari, et sic pariter tres Nocturni, saltem
per tres horas (m.167). Facta tamen in­
terruptione, adhuc culpabili, probabilius
non teneris Horam repetere, cum guilibet
psalmorum versus suam habeat signifi­
cationem (m. 766).

5. Foravrum ordo,scilicet ne inverta­
tur. Inversio tamen non erit nisi venialis,
etiamsi fiat freguenter; et etiam in choro,
ut probabilius ajunt 4) Cajetanus, Gavan­
tus, Laymann, Sanchez, Bonacina, etc.,
(u. 170 et 171). — Celebrare autem Mis­
sam ante Matutinum probabilius et com­
munius non est nisi veniale, cum Lessio,
Palao ?/,Concina, Tournely, Soto, Toleto,
Bellarmino?/, Croix, Salmant., et aliis plu­
ribus. Vide Zz0. VI, mn.347.

6. Tempus praefixum. "Tempus Ma­
tutini incipit ab hora vesperarum diei an­
tecedentis usgue ad meridiem subseguen­
tis (27. IV, m. 174): idgue probabiliter
procedit etiam de Officio defunctorum,
extra tamen chorum (z0zď.,Ou. 2)“. Et
de hoc adest etiam decretum S. C. Rituum
apud Ferraris *. Non idem currit autem
de litaniis (z0:ď. Ou. 5).

An autem saízsfaciat dicens Maltuti
num hora secunda post meridiem?

Ali affirmant, ut Salmant, cum San­
chez, Trullench, etc. dicendo, id hodie
permitti ex consuetudine introducta. —
Sed verius negandum cum Holzmann,
Croix et Concina, guia tunc nondum in­
cepta est hora Vesperarum, guae est media

disp. 1, gu. 3, punct. 3, n. 7; et punct. 4, n. 5. — Less.,
lib. 2, cap. 37, n. 81. — Comc., de Horis can., cap. 9, 5 8,
n. 11 et 12. — Contfin. Tourvm., de Sacrif. Miss., cap. 9,
art. 2, sect. 8, gu. 2. — Soťus, de Just., lib. 10, gu. 5,
art. 4, concl. 2. — Toleř., lib. 2, cap. 1, n. 3, v. Alferum. —
Croix, lib. 6, part. 2, num. 230. — Salm., tr. 5, cap. 4,
num. 45 et segg. — * V. Lifaniae, num. 17. — Salm.,
tr. 16, cap. 3, num. 15. — Samch., Consil., lib. 7, cap. 2,
dub. 37, num. 4. — Tra/l., lib. 1, cap. 7, dub. 18, num. 8.
— Hola., de Praec. partic., num. 467, v. Dixt: misi. —
Croix, lib. 4, num, 1314. — Comc., de Horis can., cap. 9.
S 8, n. 6.

73. - a) Cfr. notam 5 ad Zb. 4, n. 163.
b) Vide Zíb. 4, m. 163, not. 7 et 7.
74. - a) Cír. not. b ad lz 4, n. I71.

b) Vide lib. 29. 6, n. 347, notas c et d.
c) In choro etiam anticipari potest. Cír.

not. e ad 72b.4, n. 174.
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inter meridiem et occasum; dies enim ec­
clesiasticus non nisi ab hora Vesperarum
incipit. Ouod autem consuetudo undigue
jam introduxerit recitari Matutinum hora
secunda post meridiem a majori parte fide­
lium, juxta dicta de consuetudine (Z75. Z,
n. 107 eť segg.) hoc probandum esset;
sed usguedum non probatur, possidet lex
opposita (220. [V m. 174, Ou. m.

Tempus autem Horarumincipit a media
nocte ad meridiem; Vesperarum et Com­
pletorii a meridie ad mediam noctem
(Lib. IV, m. 173, v. Tempus).

15. - 79. Intentio et attentio.
Reguiritur znženizo (scilicet recitandi)

saltem virtualis. Sufficit pro illa, si ab
initio Sumpseris breviarium ad recitan­
dum. Communissime autem et probabilius
cum Suarez, Palao, Lessio, Tournely “,
Pontas, Vasguez et Croix cum aliis, non
reguiritur intentio satisfaciendi obliga­
tioni. Imo recitans implet, etiamsi positive
intendat nolle implere, guia implens non
potest non implere, cum satisfactio non
pendeat a sua, sed a voluntate legis sive
Ecclesiae (u. 776).

Reguiritur insuper ačfenmtzo,saltem ex­
terna, scilicet ne apponatur actio incom­
patibilis cum attentione interna.

An autem zegusratuv etiam interna?
Ali affirmant, reguiri internam; guae

sit vel ad Deum vel ad sensum, vel sal­
tem ad verba, nempe ut recte pronun­
tietur; guia alias, prout dicunt, non esset
oratio.

Ali vero plurimi negant, dicentes, ve­
ram esse orationem, guae fit cum inten­
tione orandi et attentione externa. Ita
Lugo, Paludanus, Coninck, Angelus, Sil­
vester, Croix ? et plures alii cum S. An­
tonino, ex D. Thoma. — Verba S. Anto­
nini' haec sunt: Seď sz evagatio est ad­
vertentev, et solum secundum actum inte­
viovem, licet temevarviasit et gvavis fovet,
non lamen movtale,nist pev contemptum;
guia Ecclesia non habet judicave de acti­

Suar., de Relig., tr. 4, lib. 4, cap. 26, n. 8. —Palaus,
tr. 7, disp. 2, punct. 3, num. 10. — Less., lib. 2, cap. 37,

-n. 59. — Ponmtas, v. Ojficíum breviarvti, cas. 13. — Vasg.,
in 1972ae, gu. 10, art. 9, prior dub., n.5.— Crotx, lib. 4,
n. 1330. — Lugo, de Euch., disp. 22, n. 25 et segg. —
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bus inleviovibus meve,; pvopler gnod mr
nistey Ecclesiae, licet dicendo orationem
cogilet aliud, non Videtuv LvansgTvessov
praeceptiex natuva facti. —Verba autem
S. Thomae? sunt: Onando aligu?sex pro­
posito mentem ad alia distvahil in ovando,
func enímsine culba nomest, elpyaecipue
st in als Sponte se occupat, guae mem­
temdistvahunt, sicní suní exteviovaopera:
ef st ad contvavium mens evagetluv,eliam
culba mortalis erif. Juxta igitur D. Tho­
mam evagatio interna non est sine culpa,
scilicet veniali, externa autem non sine
mortali; et sic intelligit idem S. Antoni­
nus* dicens: Undegnod Thomas dicit 1bi,
gnuodin oratione, st sponle Se guis occu­
pat tn his guae mentem distvahuní, Sicní
suní opeva exteviova ..., eltam Culpa mor­
lalis evil.

Ratio autem 1“ hujus sententiae est,
guia, si attentio interna esset de essentia
orationis, ministrans Extremam Unctio­
nom sine attentione interna invalide mi­
nistraret, cum forma hujus sacramenti sit
deprecatoria: Indulgeat tib:Dominus,etc.,
ex illo S. Jacobi v, 14: Orení super eum,
ungentes, etc. Sed id non potest dici, cum
constet ex Florentino, ad valorem sacra­
menti tria tantum reguiri et sufficere,
nempe materiam, formam seu verba a
ministro prolata, et intentionem ipsius fa­
ciendi guod facit Ecclesia. — Ratio 2*
guia si attentio interna de essentia ora­
tionis esset, etiam is gui cum involuntaria
distractione Horas persolveret, nec etiam
satisfaceret. — Propter has rationes, mi­
nime contemnendas, videtur haec secunda
sententia non posse dici improbabilis.

Caeterum conveniunt omnes guod, ut
dicatur guis non implere, oportet ut non
solum advertat distractionem, sed adhuc,
ut plene advertat se distrahi ab officio:
alias, licet voluntarie se distrahat, non
tam voluntarie se distrahit a recitatione.
— Scrupulosus autem propter distractio­
nes nunguamtenetur repetere. —Ita Sua­

Palud.. in 4, dist. 15, gu. 5, art. 2, conci. 4 (n. 24). —
Coninck, de Sacram., gu. 83, num. 291 et 292. — Angel.,
v. Hora, num. 27 et 28. — Sz/vesť., v. Hora, num. 14. —
1 Part. 3, tit. 13, cap. 4, $ 8. — ? Ind, dist. 15, gu. 4, art. 2,
solut, 4, ad 2. — * Loc. cit.

75. - a) Vide 71. 4, m. 176, not. a. d) Cfr. notam c, 7zd.4, n. I77.
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rez, Sotus, Navarrus, Cajetanus, Concina
et alii communiter. Vide L. IV, m.177,
v. Caelerum.

76. - Ouaeritur 4. Ouaenam causae
excusení a vecitatione Ojficu?

Excusat 19. Jnfivmitas gravis sive
grave incommodum. — Laborans autem
tertiana vel guartana tenetur recitare, et
etiam anticipare, si commode potest. Non
tenetur tamen anticipare Matutinum in die
praecedenti: nullus enim obligatur suo
privilegio uti. — S1 guis commode potest,
tenetur dicere Officium cum socio. — In
dubio an ob recitationem graviter laeda­
ris, non teneris; secus in dubio an excu­
Seris, nisi habeas probabilem rationem;
sed melius est tunc, ut te remittas me­
dico aut superiori vel saltem viro pru­
denti. — Ouando autem urget morbus,
si neguis recitare totum, nec teneris ad
partem, guia alias magna superesset tibi
scrupulosa anxietas, an pergere possis
vel ne in religuis recitandis. Ita valde
probabiliter Suarez, Navarrus 4, San­
chez %, Lugo, Cardenas, Roncaglia, etc.,
(Lid. IV, n. 154).

2. Impedimentum justum, puta Si
guis occupetur in ofílcio charitatis, guod
non posset omittere sine scandalo aut
notabili detrimento proprio aut alieno,
V. gr. si neguiret differre concionem sine
nota, vel confessiones aliorufm in magno
concursu (4. 156).

39. Caecitas (n. 157).
4. Carentia breviavů. — Teneris ta­

men dicere guae mente retines, modo id
guod retines, pertingat ad guantitatem
saltem parvae Horae. Et si cares Officio
proprio, teneris recitare ex communi.Item
siabsgue magno incommodo potes socium
adhibere, teneris. —An autem beneficia­
rius teneatur etiam conducere socium ad
Horas persolvendas, si neguit solus? Adest
duplex sententia probabilis; sed affirma­

Suar., lib. 4, cap. 26, num. 20. — Sous, de Just. et
Jure, lib. 10, gu. 5, art. 5, concl. 7, v. Rursus reguirituv.
— Navar., Man., cap. 25, n. 107.— Cajet., v. Horae cano­
nicae, cap. 3. — Conmc.,de Horis canon., cap. 9, $ 1, n. 35.
—Suar., de Relig., tr. 4, ib.4, cap. 28,n. 27.— Card., Cris.,
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tiva est communior et tutior; imo omnino
seguenda, si ille velit fructus percipere.
Cum sola enim probabilitate opinionis op­
positae neguit possessionem fructuum in­
choare, ut recte ajunt / Lessius, Sotus %,
Salmant., Concina, Contin. Tournely, Bo­
nacina et aliil communiter (num. 156 et
Lib. III, n. 761, Ou. 2).

5. Excusat dzspensalio Pontificis; et
etiam proprii episcopi (ad breve tamen
tempus), si adsit causa, puta si dubitetur
de morali impotentia (Lz5.IV, m. 159).

$ III. - De censuvis im generve.

(In hoc paragrapho ponuntur tantum
definitiones,divisiones et principia,relictis
guaestionibus aliisgue notitiis guae ha­
bentur in Morali 2%. WIT,ubi fuse egi­
mus de censuris).

71. - Ouaeritur 19. Ouzď et guotuplex
est censuva ?

Censura est poena Sspiviualis et meďt­
cinalis, pev guam delinguenti et contumaci
per ecclestasticam potestatem aufertuv
usus gnorumdam spivilualium bonovum.

78. - Dividitur censura: 1“ in excom­
municationem, suspensionem et interdi­
ctum; — 2"in eam guae est a jure, nempe
guae fertur per legem generalem et per­
manentem, et eam guae est ad homine,
guae scilicet fertur a praelato per patti­
cularem sententiam; — 3? in eam guae
dicitur Zalaesenfentiae,guaegue incurritur
ipso facto; et ferendae sententfiae, guae
nonincurritur nisi post sententiam, prout
sunt censurae latae verbis futuri tempo­
ris. Vide Lz5. VII, nm.6-6.

19. - Ouaeritur 29. Ouis potest ferve
censuvas?

Possunt omnes superiores ecclesiastici
habentes jurisdictionem in foro externo:
vel ordinariam, prout Pontifex, concilia,
episcopi.et ipsorum vicarii, item vicarii
capitulares et capitula religionum eorum­

diss. 33, n. 19 et segg. — Ronmc.,de Horis canon., cap. 6,
gu. 2. — Less., cap. 20, num. 45. — Sali., tr. 14, cap. 3,
n. 31. — Conc., lib. 3, de Just., diss, 3, cap. 16, n.3, i. f. —
Cont. Tourn., part. 2, de Contract., cap. 3, art. 5, concl. 2,
i. £ —Bonac., disp. 3, de Contract., gu. 3, punct. 2, n. 11.

76.- a) De Sanchez et Navarro, vide 725.4,
n. 154, not. j.

b) Scilicet auctores citati, loguendo de alia

guaestione, principium generale adducunt.
Cfr. 1:5. 3, n. 171, Ou. 2; et de mente Soti
vide 7dzď., notam c.
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gue praelati; vel delegatam, ut sunt ii
guibus ab habente ordinariam facultas
committitur. Vide L. VII num. 9 et
segg.

Ouaeritur 3*.Ouzd vegniratuv, ut guis
posstt ligavi censuvis?

Reguiritur: 1“ ut sit homo; 2" ut sit
baptizatus; 3?ut sit rationis compos; 4“ut
sit persona determinata;5“ ut sit subditus.
— Ouoad peregrinos vero, vide 7dzd.,
num. 17.

Ouaeritur 4". Ouid veguivatuv ad in­
cuvvrendamgvavem Censuvam, puta ex­
communicationem majorem vel suspen­
slonem totalem aut ad longum tempus?

Reguiritur: 1“.Peccatum grave, et ut
materia sit etlam per se gravis, aut saltem
valde conducens ad finem intentum. At in
dubio, superioris praeceptum certe ligat.
29. Actus externus. 3".Actus consumma­
tus.4“. Contumacia, ita ut delinguens sciat,
crimen non solum vetitum esse jure di­
vino, sed etiam ecclesiastico. Vide autem
ilationes, guae ex his inferuntur, 70zd.,
n. 29 et segg.

Ouaeritur 5". Ouzs possit a cemsuris
absolveve?

A censura lata per sententiam parti­
cularem ordinarie is tantum potest absol­
vere, gui eam tulit, vel ejus superior aut
successor aut delegatus. — Ab illa autem,
guae lata est a jure vel ab homine per
sententiam generalem (modo non sit re­
servata), potest absolvere guivis confes­
sarius (4. 70).

80. - Hic autem notandum 1%.Ouod
episcopi ex cap. Lzceať in Tridentino ',
possunt dispensare in omnibus irregula­
ritatibus et suspensionibus ex delicto oc­
culto; exceptis iis guae oriuntur ex homi­
cidio voluntario et aliis deductis ad forum
contentiosum. — Item possunt absolvere
a guibuscumgue casibus occultis, etiam
Sedi Apostolicae reservatis, guoscumgue
sibi subditos in dioecesi sua per seipsos
aut vicarium ad id specialiter deputandum

1 Sess. 24, de reform., cap. 6, — Clem. VIII, decret.
S, C. Episc.et Reg., 26 Nov. 1602, ap. Bizzarri, fol. 18. —
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(de hoc vide Appenď. de Privil., n. 29).
Hanc autem facultatem potest episcopus
etiam generaliter aliis delegare (zdzd.,
n. 34).

Notandum 2". Ouod praedicta facultas
verius sublata est episcopis respectu ad
haeresim et alios casus reservatos in bulla
Coenae (Vide 7dgd., m. 36). Si tamen dguis
sit impeditus adire Romam, bene potest
absolvíi ab episcopo: absolute guidem, si
impedimentum est perpetuum: sub jura­
mento vero adeundi Romam, si est tem­
porale, exceptis semper mulieribus et
pueris (Vide 707d.m. 40-45).

Insuper hic obiter notandum 3". Ouod
excommunicatio papalis in violantes im­
munitatem ecclesiasticam, a gua absol­
venda Clemens VIII etiam regularibus
facultatem abstulit, prout dicitur in App.
ciť., m. 99, illa tantum incurritur ab iis
gui violenter et injuste extrahunt ab ec­
clesia confugientes ad eam “/. —Clemens
enim, in suo decreto, nullam aliam ex­
communicationem regularibus vetavit ab­
solvere respectu ad violantes immunita­
tem, guam illam guae declarata fuit a
Gregorio XIV, gui in bulla 7 declaravit,
violantes immunitatem, per extractionem
confugientis ad ecclesiam, incurrere ipso
facto eamdem excommunicationem papa­
lem, guae prius fulminata fuitin violantes
libertatem ecclesiasticam a Paulo II, in
extrav. Efsz domínici, depoenif. el vemiss.
et a Sixto IV, in alia extrav. Es? domí­
nici, eod. tit. Oui Pontifices hujusmodi ex­
communicationem ita sibi reservarunt, ut
in generali concessione absolvendi a ca­
sibus Pontificiis haec non comprehende­
retur.

Nec obstat textus in cap. Cum pro
causa, de sent. excom., ubi cum aliguis in
claustro cujusdam monasterii ©guemdam
clericum verberasset, dicitur in textu, il­
lum duplicem incurrisse excommunica­
tionem: unam, guia percussit clericum ;
alteram, guia laesit immunitatem. —Nam

Gregor. XIV. bull. Cum alias, 5 8, diei 4 Maj 1591;bulla 7
in Bullar. Cherubini, 17 in Bullar. Mainardi.

80. - 2) Sed vide not. e ad lzb. 6, n. 585.
b) Čír. const. Apostolicae Sedis, excom.5,

inter excommunicationes simpliciter reser­
vatas S. Pontifici, ubi excommunicantur «im­

munitatem asyli ecclesiastici,ausu temerario
violare jubentes aut violantes ».

c) Cap. Cum pro causa loguitur de clau­
stro cujusdam ecclesiae.

De excom­
municatio­
ne in vio­
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munitatem.
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communiter notant DD. cum Fagnano',
excommunicationem illam ob laesionem
immunitatis impositam fuisse non a jure
sed ab ipso episcopo. Ita Abbas, cardinalis
Hostiensis4/, Ancharanus cum Innocentio,
gui verbo duplicem sic annotavit: Dupli
cem, id est, ob injectionem manum 1bso
Juve, et violationem clauství ab episcopo
latam. Hinc Fagnanus *cum aliis ut cer­
tum habet, nullam adesse excommunica­
tionem latae sententiae Papae reservatam
contra percutientes vel furantes in ec­
clesia ©.

8 IV. - De censuvis in specie.

81. - [© DE ExCOMMUNICATIONE,— Ex­

communicatio est censura, per gnam pri­
vatuv homo communione ecclesiastica. —
Est duplex: %zn07, guae privat tantum
usu passivo seu receptione sacramento­
rum (vide L. VII, n. 133)9; et major,
guae privat etiam activo, et omni com­
municatione, ut infra mox dicemus z. 63.

82. - Excommunicatus potest esse vel
toleratus vel vitandus. — Toleralus est,
guem fideles non tenentur vitare, ex con­
stitutione Aď evifanda concilii Constan­
tiensis, nec etiam in divinis, ut probabi­
lius ajunt doctores (vide £z0. VII, m.135).
Et idem dicitur de suspensis et interdi­
ctis toleratis. — Vilandus est, guem fi­
deles tenentur vitare. Et dupliciter guis
potest esse vitandus, vel guia est nomi­
natim excommunicatus et denuntiatus,
vel guia est publicus percussor clerici
vel monachi: ita tamen ut factum nulla
possit tergiversatione celari, nec aliguo
suffragio excusari; ut dicitur in can. S
ouis snadente, causa I7, gu. 4 (vide
n. 141). Haec autem excommunicatio, si
percussio est enormis vel gravis et pu­
blica, tantum a Papa absolvitur 4, nisi
percussorsit mulier aut impubes.Hi enim

1 In hoc cap., num. 10.—Abbas Panovm., in h. cap.,
n.5.— Petr. de Ancharano, in h. cap. n. 4.— Innoc. TV,
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possunt absolvi ab episcopo, gui potest
etiam absolvere a percussione levi adhuc
publica; et adhuc a gravi vel enormi, si
sit occulta. Vide 4. 279.

83. - Excommunicatus igitur excom­
municatione majori, esto sit toleratus,
privatur: 1“suffragiis Ecclesiae; 29 bene­
ficiis, ita ut collatio beneficii ipsi facta sit
omnino nulla; 3“ susceptione et admini­
stratione sacramentorum, ac omni usu
divinorum officiorum; 4“ omni communi­
catione spirituali et civili cum fidelibus.
— Ex alia parte peccant fideles, si com­
municant cum excommunicato vitando,
sive in divinis, nempe si cum eo Missam
audiant, Offičium recitent; sive in civili­
bus, scilicet si illum alloguantur, cum eo
habitent, societatem ineant, eum salutent,
scribant ei; guae omnia comprehenduntur
illo versu:

Os, orare, vale, communi0, mensa ne­
galuv.

Hi autem communicantes in tribus ca­
sibus peccant graviter: 1“ Si communi­
cant in divinis; 2“ si in contemptum Ec­
clesiae; 3" si in crimine criminoso,id est
si communicant in eodem crimine (puta
concubinatu), ob guod ille est excommu­
nicatus; et in hoc tertio casu incurrunt
etiam excommunicationem majorem. In
aliis vero, regulariter loguendo, peccant
tantum venialiter et ligantur sola excom­
municatione minori; a gua culpa et ex­
communicatione excusat necessitas, uti­
litas, lex conjugii, subjectio et ignorantia,
guae alio versu continentur:

Utile, lex, humile, ves ignorata, ne­
cesse.

Vide de his L. VII, m. 188 et segg.
Dixi: zegularviter loguendo. Nam esto

sit probabile, guamcumgue communica­
tionem civilem cum vitando esse tantum
venialem, probabilius tamen est, esse mor­

in h. cap., n. 1. —*In cap, Infer alia, de immunit. eccles.,
num. 102.

d) Hostiensis, 22 cap. Čum pro causa, de
sent. excom., 72./, tenet excommunicationem
illam de gua agitur, ob laesionem immuni­
tatis, impositam esse a jure. «Violator immu­
nitatis ecclesiasticae ipso jure excommunica­
tur et secundum hoc idem esset si in claustro
laicum verberasset ».

e) Fagnanus, loc. czť., loguitur solum de
furantibus in ecclesia. Sed revera 7%cap.
Cum pro causa, de sent. excom., 2. 10, dicit
de percutientibus non adesse excommunica­
tionem a jure..

81. —a) Cfr. lb. 7, m. 147, notam a.
82. - 4) Vide not. a, ld. 7, n. 264.

Effectus ex­
communica­tionis.
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talem, si sit freguens cum proposito fre­
guenter cum €0 communicandi.

84. - II“. DE SUSPENSIONE.— Suspensio
est censuva, gna clevicus functiones ali­
guas ecclestasticas exevceve prohibelur.
—Multipliciter autem dividitur suspensio:
19Alia est a jure, alia ad homine, 2 alia
fertur ad cerfum tempus, guo elapso ex­
spirat; alia fertur adsoluťe, guae manet,
donec per absolutionem auferatur; 3“alia
est ad ojfficio,nempe Ordinis vel jurisdi­
ctionis; alia a bemeficio; et alia ad utro­
gue, tam ab officioguam a beneficio. Vide
guaestiones super hac censura in Morali
Li. VII, m. 312 el segg.

85. - II“. DE DEPOSITIONE.— Depositio
est, guae privat stmpliciter omni usu of­
ficiovum et beneficiovrum. — Depositio
autem alia est 7ea/zs, guae dicitur etiam
degradatio; alia verdbalis, guae absolute
dicitur depositio. Prima fit cum solemni­
tate et privat privilegio tam fori guam
canonis, absgue spe restitutionis. Secunda
vero fit sine solemnitate et utrogue pri­
vilegio retento. Vide Lz5. VII, m. 323.

86. - IV". DE INTERDIcTO.— Interdi­
ctum est censura ecclesiastica prohibens
usum lam divinovrum ojfficiovum guam
aligunovumSacvamentovum, et eliam eccle­
staslicae sepuliuvae usum, guatenus talis
est. — Dicitur: guatenus talis est; guia
excommunicatio etiam privat eodem usu,
sed guatenus est communicatio cum fide­
libus; suspensio autem non impedit pro­
prie usum, sed exercitium potestatis ec­
clesiasticae.

Interdictum aliud est locale, guod im­
mediate afficit locum; aliud per sonale, affi­
ciens personas. Potest esse etiam »w29xium,
guod afficit immediate tam locum guam
incolas. Vide alia Zz. VII, num. 326
el segg.

Adest etiam cessatio a divimis, guae
definitur: Prohibiio clevicisfacta, ut abs­
řineant ab officis divinis et ab ecclesia­
slica sepultuva. —Haec non est censura,
nec imponitur per modum medicinae, sed
tantum in signum moestitiae, ob aliguam
gravissimam injuriam Deo vel Ecclesiae

Navar., Man., cap. 23, n. 47, i. £. — Samch., de Matr
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irrogatam. Ipsa imponi potest a guibus
imponuntur censurae.

87. - V?. DE IRREGULARITATE.— [rre­

gularitas est, zmpedimeníum canonicum,
ovdinum sacvovum susceptionem el Su­
sceptovum usum. impeďiens. — Dictum
est, zmpeďimentum, non censura; dguia
sic vult communior et probabilior sen­
tentia. Vide Lb. VII, m. 341.

Notandum hic 1“. Guod irregularitas
non incurritur, nisi in jure Sit expressa,
ex cap. IS gui, de sení. excom., in 6.
Unde in dubio non incurritur, nisi dubium
sit circa homicidium factum: in dubio
enim, an guis ad illud concurrerit vel ne,
habetur ut irregularis (4. 3547).

Notandum 2%.Ouod ad incurrendam
irregularitatem ex delicto reguiritur sal­
tem scientia legis ecclesiasticae prohi­
bentis. —An autem etiam scientia poenae?
Probabiliter adhuc affirmant Navarrus,
Silvester 4, Sanchez, Palaus %, Ronca­
glia“, etc. Vide 1. 351.

Irregularitas tollitur: 1“per cessatio­
nem causae, si sit ex defectu aetatis, igno­
rantiae aut paupertatis, vel infamiae facti,
guae tollitur etiam per mutationem loci
aut per emendationem; nam alias, si est
juris, scilicet per sententiam, reguiritur
dispensatio; 2“ per Baptismum, Si Sit ex
delicto ?); 3? per dispensationem; 4? per
professionem religiosam. Vide z. 352.

88. - Irregularitas alia est ex delicto,
alia ex defectu.

Irregularitates ex delicto sunt sex:
19.Ob Baptismum serio et scienter ite­

ratum; et tunc fit irregularis tam bapti­
zans guam baptizatus. Vide ZL. VII,
n. 356.

2. Ob violationem censurae, nempesi
guis ea innodatus scienter exercet actum
ordinis solemniter (4. 557).

39, Ob peccatum, guo clericus scienter
et serio actum ordinis sacri, guem non
habet, solemniter exercet (m.559).

49.Ob aliguas furtivas susceptiones or­
dinum, id est: 1“si guis accipit ordinem
sine approbatione episcopi, ex cap. 7, de
e0 gui furtive, etc., 29 si absgue dispen­

„„lib, 9, disp. 32, n. 21.

87. - 4) Čír. lib. 7, n. 331, not. b et c. d) Vide not. a, lib 7, n. 552.
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satione ejusdem suscipit eadem die plures
ordines, guorum unus est sacer, ex cap. £
et 3, eod. tit., 3“ gui post matrimonium
contractum ante consummationem accipit
ordinem sacrum, uxore renitente, ex ex­
trav. Antiguae, de voto. Vide 1. 361. —
Diximus autem: 00 aliguas,; nam aliae
furtivae ordinum susceptiones enumeratae
supra, 2. 46, inducunt tantum suspensio­
nem (Papae guidem reservatam, si est
publica), sed non irregularitatem. Et idem
probabiliter dicendum de €0 gui, censura
irretitus, sacrum accipit ordinem, scilicet,
guod non fiat irregularis, nisi in ipsa or­
dinatione ordinem ultro exerceat, juxta
dicenda hic, 4. 9/.

59, Ob enormia crimina,si sint publica
et notoria facto vel jure habeantgue a
jure annexam infamiam : ut sunt adulte­
rium, incestus, sodomia, perjurium in
judicio, haeresis, simonia, rapina, lenoci­
nium, exercitium usurarum, raptus mu­
lierum et similia. Haec autem irregula­
ritas, si est facti, tollitur per emendatio­
nem; si juris, per dispensationem. Vide
Lib. VII, n. 364.

69. Ex injusta mutilatione, et tanto
magis ex homicidio voluntario, ex cap.
S? anis I, de homaic.et ex clem. un., eod. tit.
Haecgue irregularitas extenditur etiam
ad mandantes, consulentes aut aliter con­
currentes, ex can. S guzs vidnam, dist. 50.
Vide alia super hoc puncto 4.565 ef segg.

89. - Irregularitates autem ex defectu
sunt octo:

1".Ex defectu animae, ex guo irregu­
lares sunt 19 amentes, phrenetici et epi­
leptici; 2?ilitterati, juxta dicta hic, z. 35;
39 neophyti seu recenter conversi.

2. Ex defectu corports, nempe si guis
habet vitium guod vel impedit congruum
exercitium Ordinis, vel notabilem affert
indecentiam. — Ex primo capite zmpedi­
meniti sunt irregulares caecí, surdi, muti,
carentes manu aut digitis omnibus, aut
pollice vel indice. — Ex secundo autem
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capite deformaifatis sunt irregulares le­
prosi, carentes naso et aliter monstruosi,
puta habentes gibbam valde enormem.
Vide Zz0. VII, m. 403.

39. Ex defectu zalalium, ex guo sunt
irregulares omnes illegitimi; gui tamen
legitimantur vel per subseguens matri­
monium, vel per professionem religiosam,
vel per dispensationem Pontificis. Vide
n. 420 et segg.

4. Ex defectu aeřařis;de guo vide dicta
hic, 2. 43 et 44.

59.Ex defectu sacramenti nempe ex
bigamia. — Dicitur: sacramenti, eo guod
duas ducens uxores neguit apte significare
unionem Christi cum Ecclesia, guae fuit
unica ejus sponsa. — Bigamia autem tri­
plex est, guae impedit a susceptione or­
dinum, scilicet: 1“vera, guando guis cum
duabus successive verum contraxit ma­
trimonium; 2“zulerprelativa, guando guis
sola fictione juris censetur duas habuisse
uxores, de guo vide L. VIT nm.437 et
segg, 3"stmilitudinavta, guae contrahitur
ex attentatione matrimonil (guamvis in
validi) cum corrupta, vel cum virgine
post votum solemne emissum in religione
vel post susceptionem sacri ordinis. Vide
n. 446.

6". Ex defectu zufamziae, de gua vide
dicta hic, 2. 85, ad 5, nam irregulari­
tates ex defectu et ex delicto ob infamiam
in idem coincidunt.

79. Ex defectu Zdertatis. Unde sunt
irregulares: 1“omnes servi proprie dicti;
29 conjugati; 3* curiales obligati curiae
propter juramentum aut stipendium ;4“mi­
lites, saltem guamdiu juramento tenentur.
Vide 4. 455 et 456.

87.Ex defectu /enziatis, scilicet ex licita
mutilatione membri, guae fit a chirurgis
cum incislone vel adustione, vel ex licito
homicidio in bello justo offensivo, aut in
judicio per cooperationem activam, effi­
cacem, proximam et ad occisionem ordi­
natam. Vide 4. 457 eřsegg.
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SECTIO II.

EXAMEN ORDINANDORUM.

DE DIAcoNATU.

90. Ouid diaconatus, et guae ipsius materia et forma. — 9. Officia diaconi. - Censuva
ligatus, etc. - De poenitentia imposita ab episcopo; an implenda sub gvavi.

90. - Diaconatus est ordo, guo com­
fertuv polestas immediate assistendi Sa­
cerdol: in Missa, povvigendo et patenam
cum hostia et calicem cum víno, item le­
gendi evangelium et praedicandi.

Sententia nobis probabilior, juxta dicta
hic, 4. 26, tenet, unicam diaconatus ma­
teriam esse manuum episcopi impositio­
nem, unicamgue formam esse verba epi­
scopi: Acczpe Spiritum Sanctum ad 10­
bur, ete.

Sed guia altera sententia etiam est
probabilis, ideo tenenda, nempe, guod
porrectio instrumentorum etiam sit ma­
teria integralis partialis; ac propterea di­
cendum guod materia diaconatus est du­
plex, scilicet impositio manus dexterae
episcopi cum forma: Accipe Spiritum Sam­
ctum, etc., et traditio libri evangeliorum
cum forma: Accipe polestatem legendi
evangel:sum, etc. Ambo autem sunt ma­
teriae et forrmaepartiales, unum ordinem
constituentes. — Valeret etiam traditio
bibliorum, guia ibi jam continentur evan­
gelia "/.

Sed dices: Ab initio guomodo ordina­
bantur diaconi, guando deerat liber evan­
geliorum? — Respondetur, Christum Do­
minum religuisse Ecclesiae potestatem
determinandí in specie materias et formas
sacramentorum, guorum ipse non deter­
minavit. Et juxta hanc sententiam cha­
racter imprimitur in zpsa libri datione,
ut dicit D. Thomas, sive in prolatione se­

D, Thom., Suppl., gu. 37, art. 5, ad 5. — Valent.,
in 20m29e, disp. 6, gu. 2, punct. 10, $ 2. — Palaus, tr. 7,

cundae formae (Lzd. VI, m.746). Ita juxta
hanc sententiam. Sed vide dicta in Opere,
Lib. VI, n. 736 et segg.

91.- Officiadiaconi, praeter dicta, sunt:
19.Solemniter baptizare, sed nonnisí de
licentia parochi et in gravi necessitate:
alias diaconus, gui baptizat solemniter
sine Commissione, etiam in necessitate,
irregularitatem incurrit. — 2“ Ministrare
Eucharistiam. Sed pariter id non licet,
nisi fiat ex commissione parochi et in ne­
cessitate gravi, nempe si populussit com­
municaturus, et desit sacerdos (£20. VT,
n. 237, Ou. r). Alias, si ministrat sine com­
missione, etiam fit irregularis (1. 234). —
39.Deferre pyxidem aut ostensorium cum
Eucharistia. — 4%.Praedicare, et lavare
corporalia in defectu subdiaconi.

Diaconus autem censura ligatus irre­
gularitatem incurrit, si ministrat, juxta
dicta z. 66, ad 2. —Oui vero irretitus cen­
sura diaconatum suscipit, non fit irregu­
laris, nisi in Missa ordinationis ultro ordi­
nem susceptum exerceat. Vide ZL. VI,
n.799,v. Útvum autem.

Ouaeritur: an obliget poenitentia, im­
posita diaconis et subdiaconis ab episcopo,
vecitandi noctuvnum diet CnvvenliS,el sa­
cerdotibus tves Missas celebrandi?

Alii affirmant; sed probabiliter alii,
ut Sotus“, Valentia, Palaus, Pellizzarius,
Gobat, etc., dicunt, dicendas tantum de de­
centia, non autem de obligatione, saltem
non gravi, cum de ea non constet (4.629),

disp. 2, punct. 1, $ 1, n. 5. — Peliža., tr. 8, cap. 2, n. 194,
— Gobdaf, tr. 3, n. 713.

90. - 2) Vide /:b. 6, n. 746, not. c. 91. - a) Cfr. not. b et 72b, 6, n. 829.

Officia dia­coni.
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SECTIO III. DE PRESBYTERATU.

92-93.$ I. De ordine presbyteratus. - Ouid pvesbyteratus. - Ouae matevia et forma. —
94. De defectibus supplendis. — $ II. De Sacrificio Missae. — 9. Ou:d sacrificium et
auotuplex. — 96. Ouid Missa. — 97. Ou. 1. Ouae veguivantuv ad Míssam. - De ma­
levia Missae, et hic de pane. — 98. De víno. —99.De praesentia mateviae. — 100.De

forma. — 101. Ou. 2. Ouomodo Christus sit praesens. — 102.Ou. 3. Effectus Missae.
— 103. Ou. 4. Pro gnibus offervi possiť. — 104. Ou. 5. Ouotuplex fructus. — 105. An
Missa sit imfinitt valovis. — 106. Ou. 6. De stiíbendio licito. — 107.Dilatio Missae. —
108. Reteniio partis eleemosynae. — 109. Am parvochus, etc. — 110. Applicatio. —
111.Ou. 7. Ouoties celebvandum. — 112.Ou. 8. An omnes vubricae síní praeceptivae.
113.Ou. 9. Ouando Missa possiť dici. - An ante Matutinum; et an die Coenae Do­
míní et Sabbati Sancti. — 114.Ou. 10. Ubi Missa dicenda. — 115.De pollutione eccle­
stae. — 116.Ou. II. Ouae veguivantuv ad celebrandum: 1. Altave. — 117.2. Calix et
patena. — 118. 5. Vestes. — 119. 4. Covporale. — 120. 5. Palla et puvificatovium. —
121. 6. Missale. - 7. Mimistev.— 122.8. Crux cum Crucifixo. 9 et 10. Candela, buvsa,etc.
123.Neopresbyteri an consecvent, etc. — 124.Am tres Missae injunctae, etc. — 125.Missa.
dicenda alte, brevitev, etc. (De celebrantibus nimia celeritate locuti sumus, 77b. VI,
n. 400). — 126. De Missts volivis. — 127. Ouando pluvies in die, etc. — 128. Si dum
celebratuv, polluituv ecclesia, vel accedit excommunicatus. —$III. De potestate sacer­
dotali. — 129.Sacerdos simplex tantum Euchavistiam potest conficere et mínistvave ;
et Poenitentiam in necessitate. — 130.Scífu necessavia cuilibet sacevdoti cívca mint­
stvandam Poenitentiam in necessitate. — 131-132.S IV. De munere docendi et prae­
dicandi.

8 I. - De ordine presbytevatus.

92. - Presbyteratus est ordo, guo con­
fertuv potestas consecvandďiCorpus et San­
gninem Jesu Christi et absolvendi fideles
a peccatis. Ordo autem sacerdotii institu­
tus fuit a Christo in Coena, cum dixit: Hoc
facile in meam commemovalionem; et
post Resurrectionem, guando dixit: Owo­
rum vemůiseviiispeccala, vemilltuniuv eis.

Ouaenam est malevia presbyteratus?
Juxta nostram probabiliorem senten­

tiam, ut diximus hic, 4. 256 ef Lib. VI
n. 749, est unica, nempe secunda impo­
sitio manuum episcopi cum presbyteris. —
Sed probabilis est etiam sententia guod
sit duplex, nempe traditio calicis cum vino,
superposita patena cumhostia, cujus forma
est: Accipe poleslatem ojfevendi sacriji­
cium, etc., et tertia impositio manum,
cujus forma: Accipe Spivitum Sanctum.
Onorum vemisevis peccala, etc. Et haec
sententia, cum sit probabilis, omnino in
praxi tenenda est. Vide L2z0.VI, m.749 a),

93. - Hinc dicimus 1. Ouod in ordina­
tione sacerdotum una cum calice et pa­
tena tradenda est utrague species, nempe
panis et vini. Aliter non daretur directa

potestas adintegrum sacrificium.Et eodem
tempore debet tradi, cum potestas sacer­
dotalis ad sacrificandum sit indivisibilis:
ita probabilior sententia, guae omnino te­
nenda est (m.750) 4). Item debettradi ab
eodem ordinante et celebrante, ut dictum
est hic, 4. 55, zn fine.

Dicimus 2". Ouod non sufficit tangere
tantum calicem et non patenam, cum pro­
babilis sit sententia, utrumgue esse tan­
gendum (1. 755).

Dicimus 37, Ouod, licet ex communi
sententia valife ordinatus sit, gui tantum
hostiam et non patenam tetigit, guia ho­
stia et vinum sunt materia substantialis et
calix ac patena tantum ob decentiam adhi­
bentur; attamen consultius est, ut talis
ordinatio repetatur, cum guatuor doctores
de ea dubitent, et in Pontificali, ubi fit
sermo de materia, dicitur: E? cuppam ca­
licis et patenam simul tangunt (n. 751).
Et idem videtur dicendum de eo gui tan­
git tantum patenam et calicem, et non
hostiam(4. 752).

94. - Ouaeritur: Ouando defectus sup­
pleri debeatin ovdinalionepresbyteratus?

Si defectus est circa essenfza/ia, nempe
circa materiam vel formam, omnino or­

92. - a) Cfr. /:b. 6, n. 749, not. d et g.
93. - a) Vide not. c,ad Zb. 6, m. 750.

b) Cfr. lb. 6, m.753, not. d, ubi referun­
tur plura S. O. responsa.
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dinatio repetenda est: et guidem tota, si
defectus sive ejus dubium vertitur guoad
traditionem primae potestatis super cot­
pus Christi reale: si vero guoad secundam
Circa corpus mysticum, tantum secunda
repeti debet. — Si autem defectus est
circa accidentalia, tunc si est de re levi,
puta si ordinatus non dixerit canonem,
talis caeremonia (aut similis) non oportet
repeti; si autem in re gravi, puta si de­
fuerit unctio manuum, vel si neopresby­
ter non protulerit verba consecrationis
cum episcopo, tunc defectus guamprimum
supplendus est, et ab eodem episcopo, si
fieri potest. Alias graviter peccaret ordi­
natus id negligendo aut in ordine mini­
strando (Lb. VI, n. 756).

Ononam aulem tempove praefali defe­
ctus suppleri debeant?

Respondetur guod, si sint circa acci­
dentalia, probabiliter guovis tempore sup­
pleri possunt. — Si vero circa essentialia,
idem dicunt Salmant. cum aliis; sed ex
probabiliori et communiori sententia sup­
plendi sunt temporibus statutis ordinatio­
num, ut colligitur ex cap. Presbyter, de
sacvramení. non ilerand., nisi agatur de
solo dubio validitatis ordinationis, ut pro­
babiliter plures DD. opinantur (4. 759).

$ II. - De sacrvificio Missae.

95. - Sacrificium, loguendo in genere,
sic definitur: Est oblatio vežsensibilis fa­
cla Deoper tmmolationem in signum ejus
supremi domiíni. — Ouadruplex autem
potest esse sacrificium: Latreuticum, ad
Deum colendum; eucharisticum, ad gra­
tias agendas; zmpetratovium, ad beneficia
impetranda; propittatovium , ad veniam
obtinendam.

96. - Missa vero definitur sic: Esř cor­
poris et Sanguinis Domini Jesu Chvisti
consecraltioet oblatio.Et est verumsacrifi­
cium, omnium aliorum rationem comple­
ctens; eademaue est hostia, guae in cruce
oblata fuit, Sola ojferendi vatione diversa,

Salman., tract. 8, cap. 4, num. 79. — 1.Sess, 22, de
Sacrif. Miss., cap. 2. — Bellarm., de Euchar., lib. 5,
cap. 27, prop. 7 et 8. — Tourm., Praelect. de Sacrif. Miss.,

ORDINANDORUM.

ut docet Tridentinum '. —Essentiam sa­
crificii alii dicunt consistere in consecra­
ftone, alii in odlatione, alii in sumptione,
alii demum probabilius in consecratione
simul et sumpiione, ut Bellarminus, So­
tus ©, Bonacina “, Tournely (2%. VT,
m. 305). — Ad essentiam autem sacrificii
probabilius reguiritur consecratio utrius­
gue speciei, nempe panis et víni; aliter
non satis exprimeretur commemoratio sa­
crificii cruenti crucis (4. 306).

97. - Ouaeritur 1“. Ouae vegnuirantuv
ad Missam pervficitendam?

Tria sunt necessaria: Intentio, materia
et forma.

Reguiritur zmlemítoConsecrandi sive
conficiendi sacramentum, saltem virtua­
lis, scilicet guae perseveret ex intentione
actuali prius habita; guam certe habet,
gui se parat et accedit ad celebrandum,
juxta dicta hic, 72.9.

Plura nunc sunt notanda de materia et
forma Missae.

Materia est ipse Christus Dominus,
realiter exsistens sub speciebus panis et
vini. — Panis consecrandus debet esse
usualis et communis, ex farina triticea et
agua naturali (saltem pro majori parte)
confectus, ignegue coctus per modum pa­
nis, et non cum alia materia ex aeguo vel
guasi permixtus, ut ait D. Thomas, ac non
corruptus aut corruptioni proximus; alias
non est materia apta. — Ut autem sit ma­
teria licita, in ecclesia latina panis de­
bet esse azymus, in graeca fermentatus
(L1b. VI, n. 198-205).

Hic autem notandum 1".Ouod, si Grae­
cus transit per loca Latinorum (et sic La­
tinus per Graeciam), ubi non sit eccle­
Sia,in gua ritus graecus servetur, potest
pro suo arbitrio in azymo et in fermen­
tato celebrare. Ita communiter doctores
n. 203).

Notandum2". OGuodconsecrare hostiam
fractam vel maculatam non licet. Sed non
est mortale, nisi fractura vel macula esset
valde enormis, ut dicunt Ouarti, Pasgua­

art. 2, concl. 4 et 5. — JD. Thom., 3 P., gu. 74, art. 3,
ad 3. — Omuarři,Rubricae Missal. Rom., part. 3, tit. 10,
num. 9, dub. 1.

96. - 2) Vide Zb. 6, m. 305, not. e et A.
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ligo 92.Et Croix addit cum Gobat, guod,
si fractura deprehendatur post oblationem,
talis hostia licite consecrabitur, secluso
scandalo populi (z. 204).

Notandum 3*. Ouod hostia debet esse
figurae orbicularis, et major pro sacer­
dote; si vero major desit, ut dicunt Ron­
caglia; Ouarti ?, Elbel, Gobat et Tambu­
rinius, probabiliter potest sacerdos, etiam
causa devotionis, consecrare minorem;
modo (advertunt) absit populi scandalum ;
sed addunt, guod hoc scandalum facile
praecaveri potest, monendo populum de
defectu hostiae majoris (4. 205).

98. - Vinum autem debet esse ex uvis
expressum; cui ex gravií praecepto Eccle­
Siaemodica agua est in calice admiscenda
(ad significandam unionem fidelium cum
Christo),guae saltem non excedat tertiam
vini partem; guamvis hanc opinionem ali­
gui DD. non admittant, nisi vinum sit ge­
nerosum. Sufficit vero admiscere unam
aguae guttam (2%. VI, n. 205 et 210).

Non est materia apta vinum ex agresta,
nec acetum, nec vappa (idest vinum, cujus
vis evanuerit) 9), nec lora, vulgo aguafa.
Vinum autem cum alio liguore, etsi mo­
dico mixtum, vel mustum de uvis tunc
expressum est guidem materia apta ad
sacramentum, sed graviter illicita, ut di­
citur in rubrica %/:— ubi idem docetur
de vino guod coeperi! acescere vel COT­
rumpi, vel fnerit alignantum acre. Di­
cunt © tamen Croix, Gobat et Sporer
(1. 206 et 207), guod deficiente alio vino
licet uti vino tantum parum acescente.
Ait enim card. Lambertini ', guod prae­
fata rubrica deducta est ex doctrina S.Tho­
mae“ gui docet, non posse guidem sacra­
mentum confici de aceto, posse amen
confici de víno acescenli (gnod) est in via
ad covvuplionem ; licet peccet conficiens.
Unde rubrica non videtur accipienda cum

Croix, lib. 6, part. 1, n. 432. — Gobdaf, tr. 3, n. 831
(edit. Monach., n. 832). — Rome., tr 18. gu. 1, de Euch.,
cap. 2, gu.6, resp. 3. —Elbel, confer. 11,de Institut. Euch.,
n. 15. — Gobat, tr. 3, n.47. — Tamb., Method. celebrand.
Miss., lib. 2, cap. 8, $ 8, n. 16. — Rubdr. Missal., tit. de
defectib., rv, 2. — Croix, lib. 6, part. 2, n. 546. — Gobaft,
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tantorigore, utcomprehendat omnesetiam
primos gradus acrimoniae, sed tantum
illos gui jam proxime incipiunt consti­
tuere vinum acescens, vulgo dictum V140
colla punia sive andato alio spumíto.

Nec licet consecrare in vino congelato,
nisi liguefiat, dum consecratur (=. 207,
Ou. 2). Ouod autem vinum congelatum
sit materia apta, neguit dubitari, dum di­
citur in rubrica*: Sz 24 hyeme Sanguis
congeletuv in Calice,involvatluv calix pan­
nis calefactis, etc., donec liguefiat. Ergo
per congelationem non corrumpuntur spe­
Cies vini, alias desineret esse ibi Sanguis
Christi. Vide z0zd.

Ouid, sz celebrans in sumpiione advev­
tevet, vinum esse Covrvuplum?

Alii dicunt, sufficere ut sola fiat con­
secratio viní. Sed melius est juxta rubri­
cam, nisi adsit scandalum, iterum vinum
et novam hostiam consecrare, incipiendo
a verbis: Ouzpridie, ag- (vide dicta 210. VT,
n. 222 et 266). Et in dubio an fuerit ma­
teria apta, etiam est repetenda consecratio
vini sub conditione, ut verius ajunt Croix,
Pasgualigo et Aversa contra Tamburi­
nium et Sporer; guia possidet obligatio
faciendi sacramentum integrum (4. 206,
v. Ouoad).

99. - Insuper ad validam consecratio­
nem reguiritur, ut materia 1"sit sensibi­
liter, saltem moraliter praesens. Unde
invalide consecratur materia tam valde
modica, ut negueat sensu percipi, aut
valde remota vel posita post tergum aut
parietem. Dicitur vero: sallem morvaliter,
guia bene consecrat caecus vel exsistens in
tenebris, si aliunde certus sit moraliter de
praesentia materiae (2270.VI, m.211-213).

Reguiritur 2". Ut sit certa et deter­
minata, saltem aliguo modo certo, puta
primae duae hostiae ex parte dextera;
tunc autem jam consecratur ex intentione

tr. 3, n. 54. — Spor., part. 2, cap. 3, n. 157. — ! Notif. 77,
n. 2 — 2 3 P., au. 74, art. 5, ad 2. — *%Tit. de defectib.,
x, 11.— Croix, lib. 6, part. 2, n. 535. — Pasg., de Sacrif.
Miss., gu. 301, num. 6 eť 8. — Aversa, gu. 11, sect. 16,
v. Secundo. — Tambur., Method. celebr. Miss., lib. 2,
cap. 8, $ 5, n. 6. — Spor., part. 2, cap. 3, n. 157.

97. - a) Cfr. notam a, 7:0. 6, n. 204.
b) Vide Zzb.6, n. 205, not. c.
98. —a) Cfr. not. 5 ad /25. 6, n. 206.

5) Vide 7. 6, m. 207, notam b. í
c) Haec S. Doctor addidit an. 1763in guinta

editione Theologiae moralis.
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virtuali, licet de ea sacerdos consecrando
obliviscatur (z. 214-216). Si autem cibo­
rium tempore consecrationis remanserit
extra altare “, probabilius est, ipsum rur­
sus esse sub conditione consecrandum,
ut docet card. Lambertini!. Tunc enim du­
bium est an sit facta consecratio (4. 217).
—Ouoad guttas autem vini separatas, sed
intra calicem exsistentes, ait Croix expe­
dire ut sacerdos intendat eas consecrare,
ne guid sit in calice non consecratum.
Sed melius mihi videtur id intendere de
guttis proximis fundo, non vero de remo­
tis. Vide Opus nostrum Z75. VI, m. 215,
v. Ouaervitur.

S1offerantur hostiae parvae paulo post
oblationem, licite consecrantur, mentali­
ter oblatione suppleta. Gavantus, Tam­
burinius, Possevinus, Aversa,etc. —Idgue
probabiliter fieri potest etiam post cano­
nem inceptum, ut ajunt Gobat, Ouarti?,
Burghaber, Possevinus, Diana %, Tambu­
rinius et card. Lambertini “, saltem si
aliter plures communione carerent; aut
etiam, censeo, SI communicaturus non
posset exspectare, vel si persona gravis
aut nobilis communionem petat. Tunc pro­
pter hujusmodi causas permittunt S. An­
toninus, Silvester, Bonacina, Sa, Tambu­
rinius, Possevinus, Gobat, Dicastillus, etc.,
dari posse etiam partem hostiae magnae,
vel dividi hostias minores in plures par­
ticulas. Vide Opus nostrum, £%. Vf,
n.217, 40.

100. - F077:a autem Eucharistiae sunt
verba guae proferuntur in consecratione
panis et vini. — An autem in consecra­
tione Vini sola verba: HHzcest calix san­
gnimis met, Sint de essentia vel etiam
alia. Utrague sententia est probabilis; sed
certe graviter peccat religua omittens

1 De Sacrif. Miss., lib. 3, cap. 18, n. 6. — Croix, lib. 6,
part. 1, num. 459. — Gavanť., part. 5, tit. 10, num. 19. —
Tamb., loc. cit., cap. 5, $ 2, num. 8, — Possev., de Offic.
curati, cap. 2, n. 28. — Aversa, gu. 11, sect. 12,v. Oučnto.
— Gobaf, tr. 3, num. 85. — Burgh., centur. 2, cas, 28. —
Possev.,loc, cit. — Tambur., Method. celebr. Miss.. lib. 2,
cap.5,$ 2, n.10 et 11.—S. Anton., part. 3, tit. 13, cap. 6,
$ 5. — Sz/vesť., v. Euchavistia II, n. 15, v. Septimum.
— Bonac., de Euch., gu. 5, punct. 1, n. 14. — Sa, v. Eu­
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(Lib. VI, m. 223). — An vero ad conse­
crationem reguirantur de necessitate sa­
cramenti verba praecedentia: Ouzpridze,
guam palervetuv,etc. Communis sententia
negat; sed Scotus dubitat, ejusgue sen­
tentiam Dupasguier et Contin. Tournely
dicunt non carere omni probabilitate;
atgue ego dicere improbabilem non audeo.
Vide Zz5. VI, n. 220-224.

Forma autem Eucharistiae debet pro­
ferri veczlative et significative, 1d est, re­
ferendo verba Christi et applicando illa
ad materiam praesentem, ut transmutetur
ipsa in corpus et sanguinem Christi, ut
ajunt Concina et Salmant., cum D. Thoma.
Vide 4. 220, in fine.

Si guis autem propter balbutiem dice­
ret: FHocest colpus meum vel copus meum,
vel corpus meum, vel caliz, vel sangut­
nís,valide consecrat,ut Suarez“Lugo“,
Croix et alii communiter, ex can. Reřu­
lerunt, dist. 4, de consecr., ubi Baptisma
collatum 74 nomine Patria et Filia, etc.
validum declaratur. Ratio est, guia voces
ita sunt constitutae, ut, si aliguando cum
vitio proferantur, idem significent; modo
alium sensum non ingerant (4. 224).

Hic autem advertendum sedulo id,
guod ait rubrica?: Sz celebrans nom re­
cordetuv se dixisse ea guae im Consecva­
řlone Ccommuniter dicuntuv, non debel
proplerea turbarí (scilicet repetere).... Sz
vero valde probabilitev dubitet, se alignid
essentiale omisisse, itevetformam, saltem
sub tacila conďdifione.

101.- Ouaeritur 2*. Ouomodo Christus
sti praesens in Euchavistia?

Respondetur, Christum in Eucharistia
non esse praesentem per proďucítonem,
nec per adductionem de coelo, sed per
conversionem substantiae panis in sub­

chavistia, num. 15. — Tamburv., Method. SS. Commun.,
cap. 6, num. 31 et 32. — Possev., de Offic, curati, cap. 2,
num. 28. — Gobat, tr. 3, num. 86. — Scoť., in 4, dist. 8,
gu. 2, num. 4, 5 et 10. — Dupas., de Euch., disp. 2, gu. 4,
concil. 2. — Contin. Touvn., de Euch., cap. 4, artic. 2,
concl. 3. — Conmc.,de Euch., cap. 5, n. 14. — Sa/mm., tr. 4,
cap. 5, num. 51. — JD. Thom., 3 P., gu. 78, art. 5. —
Croix, lib. 6, part. 1, num. 36. — %De defectibus, v,
num. 2.

99. - 4) Intellige: extra petram sacram;
ut /oc. czť.,docet Benedictus XIV (in edit. ital.
ses. 2, cap. 6, 5 2, v. E gnanto).

d) Cfr. lib. 6, n. 217, notam A,
c) Vide notam 7ad 77b.6, n. 217
100. —4) Cífr. lid. 6, n. 224, not. a.
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stantiam Corporis Christi, cui conversioni
convenienter aptatum est nomen rans­
substantiationis. — Christus autem sub
panis et vini speciebus continetur sacra­
mentaliter et ineffabili modo, gui debet
credi, sed intelligi non potest (verbis exprt­
meve ViX possumus, ait Tridentinum ).
Salvator enim exsistit ibi sine extensione
partium in ordine ad locum, et tamen
est ibi totum Christi Corpus cum anima
et divinitate per concomitantiam: et una­
guaegue pars Christi ibi extra aliam exsi­
stit. Atgue Christus est řo/us...eťinteger...
sub gnavis ibsius speciei parte, ut docet
Tridentinum 2. Sed hoc intelligendum se­
paratione facta,ut habetur ex Tridentino*.
Unde, separatione non facta, remanet
guaestio indecisa, an Christus sit totus sub
guavis speciei parte. — In Eucharistia
autem, licet non sumatur persona Patris
nec Spiritus sancti, prout sumitur persona
Verbi, guae est hypostatice humanitati
unita, tamen sunt in Eucharistia etiam
personae Patris et Spiritus sancti ob na­
turalem unionem sive naturae divinae
identitatem, guam habent cum Verbo.

102. - Ouaeritur 39. Ouznam sint in
Missa ojfferentes, et gninam ejfectus Mis­
sae?

Ojfferentessunt tres: Christus, gui est
principalis offerens, Ecclesia, et sacerdos
gui offert ut minister tam Christi guam
Ecclesiae. Ita Bellarminus“*.

Hjffectus autem Missae sunt auatuor:
us est zemaissiopeccatovum, non gui­

dem immediate et per se, sed mediate per
auxilium guod in Missa impetratur ad
poenitentiam, gua venia deinde obtinetur.
Ita communiter Bellarminus, Suarez et
ali cum D. Thoma“ gui ait, Missam de­
lere peccata, 24 guantum gvatiam contrt­
řionisimpetrat. ldgue recte docent et com­

1 Sess. 13, de Euch., cap. 1. — ? Loc. cit., cap. 3. —
8 Loc. cit., can. 3. — * De Euch. (Miss.), lib. 6, cap. 4,
v. Seguitur. — Bellarm., loc. cit., cap. 4, propos. 2. —
Suar., disp. 79, sect. 3, v. Dico 2 et segg. —$In4, dist. 12,
gu. 2, art. 2, solut. 2, ad 4. — Valenf., in 3m P., disp. 6,
gu. 11, punct. 1, $ 22, v. Videtur autem. — Gonet, Clyp.,
disp. 11, de Sacr. Miss., art. 4, n. 88, v. Dico 3. — Suar.,
disp. 79, sect. 6. — Comc., de Sacr. Miss., cap. 3, n. 11.—
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munissime auctores cum eodem S. Do­
ctore, contra Canum © et Valentia, pro­
cedere tam de mortalium guamvenialium
culparum remissione (2%. VI, m.511).

2us est z7emissio poenavum. Hae per
Missam immediate remittuntur homini
justo, pro guo Missaoffertur. Communiter
Gonet, Suarez, Concina, Salmant. aliigue
cum D. Thoma “, dicente guod hoc sacra­
mentum, 74 gnanfum... est sacrificium,
habet vím satisfactivam.

Jus est zucrementum gvatiae, non jam
ex opere operato et immediate, ut sen­
tiunt aligui, sed mediate per auxilia guae
obtinentur ex Missa ad bonos perficiendos
actus, guibus gratia augetur, ut docent
Palaus, Vasauez, Suarez, Lugo, et com­
muniter.

4us est zmpetratio bonorum tam spi­
ritualum guam temporalium, guatenus
animae prosunt (7. 371).

103. - Ouaeritur 49.Pro guibus per­
sonis possit ojfervi Missa?

Potest pro guibuscumaue fidelibus, in­
fantibus, obsessis et aliis, etsi exsistant
in peccato. — An autem pro excommu­
nicatis? Si ipsi sunt vitandi, neguit sacer­
dos pro illis offerre Missam nomine Ec­
clesiae sive ut minister Christi, ex cap. 26,
de sent. excom.%). Si vero sunt tolerati,
probabilius est, cum Sanchez ?/, Navarro,
Lugo, etc. contra alios (279. VI, m. 309)
posse sacerdotem pro his offerre Missam
etiam nomine Ecclesiae. Licet enim etiam
tolerati sint exclusi a communicatione
suffragiorum, tamen aliis datum est a con­
cilio Constantiensi, ut habetur in extrav.
Martini V, Aď evifanda, libere posse cum
ipsis communicare adhuc in divinis, prout
dictum est 27%.VII, m.1359.— Sic pariter
probabilius licet offerre Missam pro infi­
delibus ©, ut docent Bellarminus, Lay­

Salm., tr. 5, cap. 3, n. 11. — 6 3 P., gu. 79, art.5, corp. —
Palaus, tract. 22, punct. 6, n.5. — VWasg.,disp. 228, cap. 3,
n. 17et 19. — Sar., disp. 79, sect. 4, v. Džco 1. — Lugo, de
Euch., disp. 19, n. 150.—Navar., Man., cap. 27, n. 36, v. Aď
secundum. — Lugo, de Euch., disp. 19, n. 187. — Comc.
Constant.,extrav. Ad evilanda,inter concordataMartini V
et Germanicae nationis, n. 7; ap. Hardouin, Conc., tom. 8,
col. 892.— Bellarm., de Euchar. (Miss.), lib. 6, cap. 6.

102. - 4) Vide /:b. 6, n. 311, not. a.
103, —-2) Cír. not. a, 4:5. 6, n. 306.

b) Vide Zb. 6, 2. 309, notam bd.
c) Cfr., loc. cíť., not. ď.
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mann, Suarez, Salmant., etc. contra So­
tum, guia Christus pro omnibus se obtulit;
idgue certe licitum fuit in lege veteri:
Judaei enim pro gentibus sacrificare jam
consueverunt (I Machab. xr, 11). — Pro
defunctis autem in purgatorio exsisten­
tibus certum est et de fide, ut docet Tri­
dentinum * guod licite et utiliter Missa
offertur: idgue ex infallibili promissione
Christi, ut communius et verius contra
Canum “, etc. docent Azor, Suarez, Na­
varrus, Salmant., etc.; guia, cum certum
sit, guod Missa utiliter pro defunctis offe­
ratur, hoc non potest esse nisi ex pro­
missione Christi (22. WIT,m. 310).

104.- Ouaeritur 5*. Ouoťuplex est fru­
ctus Missae?

Respondetur: Fructus Missae alius est
ex opere opevato,nempe ex merito Christi;
alius ex opere operamíis, scilicet ex me­
rito sacerdotis. — Item alius est znerzto­
vius, alius satisfactovius, alius zmpetra­
forius. —Item alius general/is, gui obtingit
omnibus fidelibus, vivis et defunctis; alius
specialis sive medius, obtingens assisten­
tibus Missae et ei cui applicatur; alius
specialisstmuS, obtingens soli celebranti;
gui pro illo neguit ullum stipendium acci­
pere, ex propositione 8 damnata ab Ale­
xandro VII.

105. - Am Missa sit infiniti valoris,
lam intensive guam extensive?

Plures DD. negant; plures vero alii
probabilius 4 affirmant, ut Gonet, Habert,
Juenin, Petrocorensis %, Pignatelli, Tour­
nely, Concina ?, Holzmann ?, Wigandt,
Croix?), Canus?/, Salmant., etc.; ac pro his

Laym., lib. 5, tract. 5, cap. 2, num. 9. — Suar., in
3 P., disp. 78, sect. 2, v. Dico 3. — Salm., tr. 5, cap. 2,
num. 19. — Soťus, in 4, dist. 11, gu. 2, art. 7, v.£., ad 2.
— ! Sess. 22, de Sacrif. Miss., cap. 2, in f. et can. 3. —
Azor, part. 1, lib. 10, cap. 22, gu. 10. — Suar., disp. 79,
sect. 10,v. Nihilominus. —Navarv., de Jobelaeo, notab.22,
a n. 18. — Salm., tr. 5, cap. 2, num. 24. — Gonef, Man.,
tr. 4, de Euch., cap. 12, 5 2, v. Ex his. — Habert, de
Euch., part. 2, cap. 10, v. Verior videtuvr. — Jneminm.,
Institut. de Euch., gu. 2, cap. 5, concl. 4. — Pignaf., de
Monte propitiator., lib. 4, gu. 9 et 10.— Tourn., Praelect.,
de Sacrif. Miss., art. 6.— Wigandt, tract. 12, num. 78. —
Salin., tr. 5, cap. 3, num. 40 et 43. — D. Thom., 3 P.,
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est etiam D. Thomas. Ouia Missa est idem
guam crucis sacrificium, guod fuit infiniti
valoris. Licet autem valor sit infinitus,
effectus tamen Missae finitus est, ex finita
capacitate hominum, pro guibus offer­
tur, guorum unusguisgue percipit fructum
juxta suam capacitatem. —Sed guia prima
sententia est etiam probabilis, neguit sa­
cerdos accipere duplex stipendium a duo­
bus, applicando eis Missam ambobus, ut
falso dicebat posse propositio 10damnata
ab eodem Alexandro VII. Nec potest eam
danti eleemosynam applicare in generali
cum aliis, nisi hoc faciat sub conditione,
si liceat (27%.VI, m. 312).

106. - Ouaeritur 6*. Ouzď de stipendio
Missae?

Stipendium accipere licet sacerdotibus,
etiam opulentis, ut communiter docent
Suarez, Lugo, Concina, "[ournely, cum
Gerson % et Thomassino 9) et aliis pluri­
mis contra Genetum et alios paucos; guia
guisgue operarius dignus est mercede sua,
ex Apostolo, I Tim. v, 18 (22%.VI, m. 317,
Ou. 1).

107. - Sacerdos peccat graviter, si dif
ferat Missam promissam sub stipendio
ultra duos menses %, ut dicunt Garcia,
Philibertus, Ripa ?et alii cum Lugo; item
auctor Isfrus. per 1 novell: confess.* ac
Tournely, gui ait, esse communem senten­
tiam, bene posse aliguem acceptare sti­
pendia Missarum ad duos menses (£19.VT7,
n. 317, Ou. 2); item Concina, gui nihil
aliud dicit, nisi guod dilatio duorum men­
sium est gravis, ex decreto S. Congrega­
tionis. — Si vero Missa sit pro defunctis,

gu. 79, art. 5, corp. — Suar., disp. 86, sect. 3. — Lugo,
de Euch., disp. 21, n. 18. — Comc.,de Sacrif. Miss., cap. 6,
S 2, num. 4. — Contin. Tourn., de Euch., part. 2, cap. 9,
art.2, sect.4, gu. 1. —Geneř., de Sacrif. Miss., cap. 5, gu. 1.
— Hieron. Garcia, Suma moral., tr. 3. diff. 10, dud. 8,
n. 4. — Philib. Marchim., tr. 3, part. 2, cap. 31, n. 5. —
Lugo, de Euch., disp. 21, n. 34. — * Is est Giordanini,
part. 2, num. 406. — Contin. Tournm.,de Euch., part. 2,
cap. 9, art. 2, sect. 4, gu. 2. v. Ouae autem. — Cone.,
de Sacrif, Miss., cap. 6, $ 2, num. 24 (non Citans decla­
rationem S. Congr.). — Decref. S. C. C., cír. Pallottini,
v. Missa, 5 2, num. 3, ubi S. C. pluries hoc declarasse
refertur.

a) Cír. notam a ad Zzb.6, m. 310.
105. —a) Postea tamen S. Doctor senten­

tiam mutavit et propugnavit opinionem ne­
gativam. Cír. notam 7ad /b. 6, m. 312.

b) Vide Zb. 6, m. 312, not. c eť segg.
106. —2) Cfr. not. b ad 775. 6, n. 317.
107, —a) Vide /zb. 6, n. 317, notam /.
b) Čfr. notam A, loc. ceť.
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dilatio unius mensis erit gravis, ut dicunt
Palaus, Escobar et Salmant. (79zd.).Imo
si Missa dicenda sit pro instanti necessi­
tate, puta imminentis mortis vel alterius
damni, tunc etiam dilatio hebdomadae
potest esse mortalis. Vide Cabrinum".

alicui communitati ad celebrandum, non
praesumitur contentus esse, guod Missae
celebrentur cum tanta dilatione, proutsi
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neficii aut capellaniae etiam amovibilis,
vel legati perpetui, guia tunc potest per­
sona hujusmodi partem excedentem reti­
nere. — Administratores autem ecclesia­
rum ex decreto S. Congregationis, con­
firmato ab Innocentio XII, nil possuntA de RectehicautemadvertitContin.Tour-| retinere,necetiamproexpensisincele­communita-nely,guod,siguismultasdaretMissas| brationeMissarum,nisiecclesiaaliosnon
habeat reditus. Vide haec et alia fusius
dicta de stipendio Missae, 2%. VI, n. 321,
ef segg.

dedisset uni sacerdoti. Id vero non intel­
ligendum, guod omnesillius communitatis

109. - Parochi, ex bulla Cum semper
ejusdem Benedicti XIV, tenentur appli­

Parochustenet"g die­
bus fěstivis
pro populosacerdotes occupare se debeant ad eas

subsecutive dicendas (semper enim suv­
poni debet communitas alias etiam habere
obligationes); sed guod Missae distribuen­
dae Sint majori sacerdotum parti, aut
saltem alicui eorum convenienti numero,
Si communitas est valde numerosa, et
juxta distributionem factampoterit deinde
Communitassatisfacere intra tempus illud,
guod unicuigue illius permittitur, ad suae
ratae satisfaciendum.

Insuper hic obiter notandum guod In­

care Missam pro populo omnibus diebus
festivis, etlamsi congruam non habeant
sustentationem. Si vero pingues habent
reditus, non tenentur saepius Missas ap­
plicare, ut in eadem bulla declaratur
(Lid. VI, m. 325). Hic autem obiter no­
tandum guod, in eadem bulla, Pontifex
decrevit ut Missa conventualis, guae sin­
gulis diebus canitur a clero, pro benefa­
ctoribus applicetur, respiciendo benefa­
ctores in genere cujuscumgue ecclesiae,
guavis consuetudine non obstante (4.326).

nocentius XII, in bulla Vuper, anno 1697, 110. - Applicatio debet fieri ante cele- Applicatio. . . . . . . uando €
jussit omnibus ecclesiarum rectoribus, ut brationem vel ante consecrationem. — auomodofa­

cienda.
in loco patenti exponant tabellam onerum
Missarum temporalium et perpetuarum,
ad hoc ne onerentur novis oneribus, gui­
bus satisfacere non valeant, ut debent.
Vide opus citatum /sírus. per i novelli
confessori*.

108. - Nulli licet dare aliis Missas ad
celebrandum, retenta parte stipendii, sub
poena ipso facto incurrenda suspensionis
Papae reservatae,si est Clericus,et excom­
municationis, si laicus, ut habetur in bulla
Onanita cura, Benedicti XIV 4. Et pars
retenta tunc debet restitui, et probabilius
sacerdoti celebranti potius guam paupe­
ribus. — Excipe, nisi pingue illud stipen­
dium detur alicui ratione personae vel be­

Palaus, tr. 22, punct. 14, n. 11,1. f. — Escob,, lib. 21,
n. 161. — Salm., tr. 3, cap. 5, n. 57. — %Director. ordi­
nand., cap. 34, n. 235.— Coniin. Tourn., de Orat., cap.2,
art. 7, i. £., v. Censnit. — Innmoc.XII, scil., S. C. C., in
bulla Nuper, 5 18, diei 23 Dec. 1697. — * Part. 2, n. 409.
—Bened. XIV, encycl. Ouanta cura, 8 5, diei 30 Junii 1741.
—S. C. C., in bulla Nuper, ad 7. — Beneď. XIV,encycl.
Cum semper, diei 19 Aug. 1744.— Suar., disp. 13, sect. 3,

Verius autem, guidguid alii dicant, suffi­
cit applicatio Missae habitualis, ut com­
muniter docent Suarez, Lugo, Bonacina,
Tournely, Holzmann, Concina et alii plu­
res (m. 335, Ou. I). — Si Missa nulli ap­
plicetur, fructus manet in thesauro Ecole­
siae. — Applicatio autem sub conditione
non impleta valida est; si vero fiat pro
primo gui offeret eleemosynam, non So­
lum est illicita ex prohibitione Clemen­
tis VIII, sed etiam probabilius saepe erit
invalida («. 337, v. Dicunít).

111. - Ouaeritur 79.Am sacerdos tenea­
luv alignando celebrave in anno?

Negant, praeciso scandalo, S. Bona­
ventura, Cajetanus“, Lugo, et probabile

v. Dico 2. — Lugo, de Sacram. i. g., disp. 8, num. 9%.
— Bonac., disp. 1, de Sacram. i. g., gu. 3, punct. 2, $ 9,
num. 11. — Contin. Tourn., de Sacrificio Missae, cap. 9,
art. 2, sect. 9, gu. 6. — Hola., de Sacrificio i. £., num. 22,
v. Dices. Ad valide applicandum. — Conc., de Sacrificio
Missae, cap. 6, $ 2, num. 36 et 37. — S. Bonav., in 4,
dist. 12, part. 2, art.2, gu. 1. — Lugo, de Euch., disp. 20,
num. 2.

108. - a) Vide /zb. 6, m.321, notam a, et
n. 322, notam €.

HI. - 4) De mente Cajetani, cír. not. e ad
lib. 6, n. 315.
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putant Suarez, Laymann ? et Palaus. —
Ali tamen communius cum D. Thoma,
guibus ego magisadhaereo,affirmant, cum
verba Christi: oc facite in meam com­
memorvationem, probabilius verum conti­
neant praeceptum, ut satis declarat Tri­
dentinum! dicendo: Apostolis... eorumaue
zn sacevdotio successovibus, ut ojfřevrvent,
praecepit per haec verba: Hoc facite, etc.
Tanto magis, guod S. Pius V jussit pri­
mam opinionem Cajetani expungi a suis
commentariis ©.,

Merbesius autem et Habert dicunt, te­
neri sacerdotes celebrare saltem omnibus
diebus festis; hisgue adhaeret Concina ex
Tridentino?, ubi sic monentur episcopi:
Curet episcopus, uf ti (id est sacerdotes)
saltem diebus dominicis ac festis solemní­
dus... Missas celebvent. — Sed ex verbis
istis non satis probatur, hoc esse concilii
rigorosum praeceptum. Ouamobrem pro­
babilius et communissime dicunt Navar­
rus et Laymann cum Soto, Silvestro, Pa­
ludano, Richardo“,Valentia, et Elbel cum
Scoto 4, Gobat?/ ac Anacleto (Lz. WI,
n. 313, Dub. 2), sacerdotes teneri sub
gravi ad celebrandum saltem ter vel gua­
ter in anno in festis solemnioribus. Idem­
gue sentit S. Thomas ?, dicens: Unde sa­
cerdoti, eliamsi non habeat Cuvam ani­
mavum, nom licet omnino a celebratione
cessave, sed sallem videtur aguodcelebvave
řeneatuv in praecipuis festis et maxime
in allis diebus in gnuibusfideles communt­
care consuevevuní, nimirum in die Pa­
schatis, Pentecostes et Natalis Domini,
ex cap. 16, dist. 2, de consecr. —Imo Sua­
rez, Lugo “, Bonacina, Holzmann “/ et
Salmant. censent, sufficere ad vitandum
mortale celebrare ter vel guater in anno
guibuslibet diebus. Idgue videtur con­

Suar., disp. 80, sect. 1, v. Haec res. —Palaus, tr. 22,
punct. 12, num. 2. — D. Thom., 3 P., gu. 82, art. 10. —
1 Sess. 22, de Sacrif. Miss., cap. 1. — Merbes., Sum.,
part. 3, de Sacrif. Miss., gu. 31, concl. 2. — Habert, de
Euch., part. 2, cap. 11, gu. 10, resp. 1. — Corc., de Sacrif.
Miss., cap. 8, num. 1. — ? Sess. 23, de reform., cap. 14. —
Navar., Man., cap. 25, num. 88, v. Vígesimo primo. —
Laym., lib. 5, tr. 5, cap. 3, n. 1. - Sotus, in 4, dist. 13,
gu. 1, arl. 10, v. A/vero. Silvest., v. Missa I, gu. 7,v.Ouartum.| Palud.,in4,dist.13,gu.2,art,1,concl.1
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forme decreto S. C. Concilii, edito mense
Novembr., anni 1696,ubi declaratum fuit,
illum sacerdotem peccare mortaliter, gui
non celebrat ter vel guater in anno“..

Caeterum pro certo habeo, guod Sa­
cerdos omittens sine causa guotidie cele­
brare (excepta una die in hebdomada
propter reverentiam sacramenti) vix a
veniali culpa excusari poterit, cum privet
fructu sacrificii Ecclesiam, cujus est mi­
nister, populumgue christianum, cujus est
in altari intercessor. Apostolus enim sic
sacerdotes instruit: Om42s...pontifex ex
hominibus assumptuS, pro hominibus con­
stitutiuv im vis guae sunt ad Deum, ut
ojjerat dona et sacrificia pro peccatis
(Hebr. v, 1).

112. - Ouaeritur 8*. An vudricae Mis­
salis siní omnes praecepivvae, vel an ali­
guae Sint divectivae sive de consilo?

Diversae in hoc sunt sententiae. —Nos
seguimur sententiam Ouarti, Merati 4) et
Tournely, gui dicunt, rubricas de agendis
znira Missam omnes esse praeceptivas,
et obligare juxta gravitatem materiae;
nam in bulla S. Pii sic dicitur: Dzstricte ...
praecipientes, ut... Missam juxta vitum,
modďumac novrmam, guae per Missale hoc
a Nobis nunc tradituv, decanitetac leganí.
Nota To districte praecipientes (Lib. VI,
n. 399).

Rubricas autem de agendis ex/ra Mis­
sam, probabiliter dicunt plures DD,, ali­
guas esse tantum directivas, prout ma­
nuum ablutio post Missam et orationes
ante vel post Missam. Vide Lzb. VI
n. 409 et 410.

Insuper hic notandum, rubricas prae­
scriptas in Caeremoniali Episcoporum ubi­
gue obligare, cum in tribus bullis ibi ap­
positis dicatur: Caeremonialepraedictum

(n. 4). Valentf., disp. 6, gu. 10, punct. 3. — E/del, con­
ferent. 18, de oblig. celebr., n. 195.. Anmaci.Reiffenst.,
tr. 24,dist.5, n.82. —33 P., gu.82, art.70. —Suar., disp. 80,
sect. 7, v. [. —Bonac.,de Euch., gu. ult., punct. 7, n. 2. —
Salm., tr. 5, cap. 5, n, 44. — Omarti, Ouaest. prooem.,
sect. 2, punct. 2. — Contin. Tourn., cap. 9, art. 2, sect. 8. —
S. Pius V, bulla Ouo primum, diei 29Jul. 1570.— Caerem.
Episc., bulla Clem. VIII, Cum novissime, diei 14Jul. 1600;
bulla Innocenti XI FEfs?alias, diei 30 Julii 1650; bulla
Benedicti XIII, Licef alias, diei 7 Mart. 1727.

d) Vide 2:5.6, m.313, notam £.
c) Cfr. loc. cíť., notam e.

d) Cfr. lib. 6, n. 313, notam 7et sega.
12. —a) Cír. notam £ ad 77b.6, n. 399.
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zn omnibus ecclesns sevvandum, praeci­
pne in cathedralibus et collegialis.

113. - Ouaeritur 9. Ouando Missa dici
possit?

Sic dicitur in rubrica: Missa privala,
saltem post Matutinum et Landes, gua­
cumgue hora ab auvova usgne ad meri­
diem dici potestť. — Communiter autem
dicunt DD,, licere Missam terminare in
aurora, et illam incipere parum ante me­
ridiem. Immo Benedictus XI et Cie­
mens XII declararunt, posse in hoc tole­
rari latitudinem tertiae partis horae tum
ante auroram tum post meridiem (2270.V,
n. 341, v. Omnes).

Praeterea communius et probabilius di­
cunt Silvius 4, Palaus, Bonacina %, Ron­
caglia, Viva, Salmant., etc., guod cele­
brans non peccat mortaliter, nisi incipiat
Missam integra hora ante auroram vel
hora post meridiem; alias tantum veniale
comrmittit, a guo excusat guaevis causa
rationabilis. Immo causa gravior, prout
esset dandí viaticum, aut solemnitatis, iti­
neris vel funeris, omnino excusat, etiamsi
dilatio sit per integram horam (z.345-346).

Ministrare autem communionem lici­
tum est usgue ad vesperas exclusive: et
etiam in vesperis, si adsit aligua specia­
lis causa, modo non sit intempesta no­
cte, id est multo noctis tempore decurso
(num. 252).

Celebrare autem ante Matutinum et
Laudes, alii dicunt esse mortale; alii, nul­
lum peccatum; alii autem verius et com­
munius, ut Suarez, Sotus, Silvester, Tour­
nely, Bellarminus ©, etc., guibus assentit
etiam Benedictus XIV *, ajunt, non esse
mortale, guia talis gravis obligatio negue
exprimitur in rubrica, negue communiter

„est recepta ut gravis; sed non excusari
sentiunt a veniali, cum id in rubrica jam
inter defectus numeretur (27%.VI, n. 347).
— Missam autem conventualem dicere

Palaus, tr. 22, punct. 7, n. 14.— Romcagl., de Sacrif.
Miss., cap. 5, gu. 8, resp. 1. — Viva, de Euch., gu. 5,
art.6, num. 4.,—Salmant., tr. 5, cap. 4, num. 34. —Suar.,
disp. 82, sect. 1, v. Dico 10. — Soťfus, de Just., lib. 10,
gu. 5, art. 4, concl. 2; et in 4, dist. 13, gu. 2, art. 2,i. £.—
Silvest., v. Missa I, gu. 6, v. Ouartum.— Contin. Tourm.,
de Sacrif. Miss., cap. 9, art. 2, sect. 8, gu. 2. — * De Sacrif.
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ante Matutinum et Laudes non excusatur
a mortali, ut communiter docent DD.,con­
tra Sanchez (. 346).

Celebrare in die Coenae Domini et
Sabbati Sancti (guidguid alii dicant) nullo
modo licet, nec etiam privatim, ut patet
ex decreto Clementis XI, guod refertur
Lb. VI, m.350, guodgue confirmatum fuit
ab Innocentio XII“ (apud Merati?).

114. - Ouaeritur 109.U5; liceat Missam
celebvrave?

Respondetur: In oratoriis ab episcopo
benedictis et designatis ad usus sacros,
sive in seminariis, conservatoriis et hospi­
talibus,et etiam in domibus privatis, modo
oratorium habeat januam in via publica;
item in oratoriis religiosorum (circa re­
gulares vide App. de privil., n. 1253);nec­
non in erectis in palatiis episcoporum
omnes possunt celebrare, et guovis tem­
pore,etiam in festis solemnibus, guia hujus­
modi oratoria sunt verae ecclesiae.

In oratoriis autem privatis, in guibus
tantum ex privilegio pontificio celebrari
potest, non licet Sacrum facere diebus in
indulto exceptis, scilicet Paschatis, Pen­
tecostes, Natalis Domini, Epiphaniae, An­
nuntiationis, Ascensionis, Assumptionis
B. Virginis, SS. Petri et Pauli et Omnium
Sanctorum. Nec potest in eis celebrari,
nisi intersit aligua ex personis, guibus di­
recte concessum est indultum, ut decla­
ravit Benedictus XIV ?. Vide L%. III,
n. 319. — Nec possunt ibíi plures cele­
brari Missae, st ibi dicitur, ut consuetum
est: Una Missa gnotidie celebretur. De­
claravit enim Benedictus XIV, in bulla
Magno, sub die 2 Junii 1751,illud a
idem esse ac unica (L. VI, num. 359,
circa fin.).

An autem in his privatis oratoriis pos­
sit ministrari communio ? —Alii affirmant;
aliicommunius negant. Et BenedictusXIV,
in epistola encyclica ad episcopos Polo­

Miss., lib. 3, cap. 13, num. 4 (až., sez. 2, cap. 4, 8 3,1. £.).
— Sanch., Consil., lib. 7, cap. 2, dub. 39. — Clem. XI,
decr. diei 15 Mart. 1712.— %Series Decretor. SS. Pontif.,
num. 501, 504 et 632. — 3 Decret. S. C. C., Cum dno
nobiles, diei 7 Jan. 1741, approbat. a Bened. XIV. —
Bened. XIV. encycl. Magno, $ 12.—Bened, XIV. encycl.
Magno, 5 23 et 24.

I13. - a) Vide notam c ad 72b.6, m. 345.
b) Cífr. notam 4 ad 77%.6, n. 345.

c) Vide /zd. 6, n. 347, notam dď.
a) Cfr. notam c ad 77b.6, n. 350.
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niae sub eadem die 2 Junii prohibuit, dari
communionem in privatis oratoriis sine
licentia episcopi (2. 359, v. A1 sz).

Celebrare autem in mari nunguam li­
cet nisi ex licentia expressa Pontificis
(m.356, circa fin.).

115. - Celebrans in ecclesia polluta
per notoriam effusionem sanguinis in no­
tabili guantitate (nam in cap. 10, de con­
secy. dicitur Sanguinis ejffusione)vel se­
minis, aut per sepelitionem infidelis, hae­
retici vel excommunicati, anteguam re­
concilietur ab episcopo (vel a sacerdote
ab episcopo delegato, si ecclesia fuerit
tantum benedicta), graviter peccat; sed
nullam incurrit poenam, ut probabilius
dicunt Suarez, Laymann, Lugo et alii
cum Benedicto XIV! (275. VI, m.361.566).

Sic etiam est mortale celebrare in ec­
clesia exsecrata, nempe si eodem tempore
demoliti sint parietes pro majori parte,
vel crusta ablata (1.367 ef 366).

An autem liceat sacerdotibus celebrare
in ecclesiis regularium contra prohibitio­
nem episcopi: vide dicta in App. de pri
vil.,n. 77.

116.- Ouaeritur 119.Ouae regniraníuv
sud gvavi praecepto ad vite Missam cele­
brandam?

Reguiritur 1".Alíare sive ara lapideu
ab episcopo consecrata, cum sepulchro
religuiarum et sigillo, ubi omnino repo­
nendae sunt hostia et particulae conse­
cratae (Lz5. VI, n. 372 et 373). Exsecra­
tur autem altare, ita ut mortale sit in eo
celebrare, si mensa consecrata removetur
ab inferiori structura, vel si ara notabi­
liter frangitur, aut ab ea auferuntur re­
liguiae aut sigillum, prout habetur in de­
creto S.C.R.(2%. VI, m.369)a).

In altari reguiruntur etiam res map­

Suar., disp. 81,sect.4, v. Seď guaeret. —Laym.,lib.5,
tr. 5, cap. 5, n. 7. — Lugo, disp. 20, n. 52. — ! De Sacrií.
Miss., lib. 3, cap. 7, num.4 (al., sez. 2, cap. 1, 8 2, v. £).
— Lugo, disp. 20, num. 94. — Suar., disp. 81, sect. 7,
v. Alia autem. — Silvest., v. Calix, gu. 2. — Contin.
Tourn., de Sacrif. Miss., cap. 9, art. 2, sect. 8, gu.6, resp.
ad 5. — Laym., lib, 5, tr. 5, cap. 6, n.6. — Laym.,lib.5,
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pae, nec sufficiunt duae, ut aligui dicunt.
Sufficiunt tamen una separata et altera
duplicata (4.374 et 375).

117. - Reguiritur 2". Calix ef palena
consecrata. —Exsecratur autem calix, si
notabiliter frangitur in cuppa, vel si in
fundo perforetur; non veťo, Sipereat ejus
inauratio, ut probabilius et communiter
docent Lugo, Suarez, Silvester, Tour­
nely, Laymann, etc. Hinc probabilius est
calicem de novo inauratum non indigere
nova consécratione 9. —Celebrare autem
in calice nunguam deaurato, probabilius
est esse illicitum, sed non nisi venialiter
ut dicunt Lugo et Tournely ?. — Cum
calix separatur a pede, amittit utigue
consecrationem, si cuppa est pedi fixa;
secus, si pes est tornatilis, et de se sepa­
rabilis (275. VI, n. 370).

Communiter autem docent Laymann,
Gavantus, Tournely, Bonacina, Ronca­
glia, etc., pyxidem non esse consecran­
dam (4. 364).

Dubitatur vero, an saltem:stí beneďt­
cenda? — Negant communius Suarez,
Silvius ©),Azor, Sotus“), etc.; idgue non
videtur improbabile. Sed probabilius af­
firmant Salmant., Tournely et alii cum
card. Lambertini, gui tamen omissionem
non reputat plus guam veniale; guia hoc
est conformius rubricae missalis, in guo
dicitur guod sacerdos hostias pro com­
munione locať... ante calicem aut in ali­
gno... vase mundo benedicto.Et idem di­
cendum de lunula ostensorii, ubi in expo­
sitionibus hostia collocatur (%.565).

118. - Reguiritur 3". Vesles sacrae be­
nedictae ab episcopo, vel ab alio habente
facultatem a Pontifice. —Graviter peccat,
gui celebrat sine alba aut stola, aut ma­
nipulo, aut cum ipsis non benedictis, nisi

tr. 5, cap. 6, n. 22. — Gavant., part. 2, tit. 2, n. 3, lit. p.
— Contin. Tourn., loc. cit., gu. 7. — Bonac., de Euch.,
gu. ult., punct. 9, num. 23. — Roncagl., de Sacrif. Miss.,
cap. 6, gu. 4. — Suar., disp. 81, sect. 7, v. Teriio obiter.
— Asor, part. 1, lib. 10, cap. 27, gu. 7. — Salmant., tr. 5,
cap. 4, num. 99. — Contin. Tourm., loc. cit. — Lambert.,
Notif, 21 (a7. 20), n, 12.

116. —-4) Cír. Zb. 6, m. 369, not. p.
17. - 4) Sed vide guomodo S. Doctor hanc

suam opinionem reformarit, /:b. 6, n. 370,
Dub. 2, i. f., et in Elencho II gu. veform.,
guaest. 26.

5) Cfr. not. g ad Zb. 6, n. 370.
c) Silvius, gu. 83, art. 3, gu. 6, v. Ouae­

vituv 5, tenet sententiam eorum gul affir­
mant pyxidem esse benedicendam.

d) Vide 4:0. 6, n. 365, notam b.
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gravis excuset necessitas. Secus tamen
plures DD. non improbabiliter dicunt
de celebrante sine cingulo aut amictu
(L1. VÍ, n. 377). Óuoad cingulum decla­
ravit S. C., 22 Januarii 1701, sacerdo­
tem congruentius uti cingulo lineo guam
serico.

Vestes autem exsecrantur, guando
usum suum deperdunt, nempe si ab alba
manica abscinditur; cingulum, si ita rum­
pitur, ut neutra pars cingere possit; stola,
si non possit humeros operire, vel si pars
ejus ita scinditur, ut deperdatur forma;
nec sufficit eam resarcire: destructa enim
forma desinunt partes esse sacrae (1.371).
— Color autem vestium probabilius est
guod sit de praecepto, non tamen gravi,
(num. 378, Dub. 5).

119. - Reguiritur 4. Corporale bene­
dictum, ex lino vel cannabe (2%. VT,
n.366). — Exsecratur autem corporale,
si ita frangitur, ut non possit amplius de­
center continere calicem et patenam cum
hostia (4. 371).

Cavendum est, ne corporale sit valde
immundum, in guo, dicunt Suarez, Lay­
mann, et Tamburinius, posse etiam gra­
viter peccari; guamvis addat Tamburi­
nius ex eodem Suarez, illud valďe zm­
mundum difficulter evenire. Caeterum uti
corporali et aliis paramentis immundis,
licet non valde, non excusatur a veniali,
nisi alia haberi negueant, ut Croix cum
Suarez 4) et Gobat. Immo ait Tournely,
guod in necessitate, nempe si sacerdos
aut alit deberent omittere Missamde prae­
cepto, licitum est uti corporali etiam no­
tabiliter immundo (z. 376).­

120. - Palla etiam debet esse benedi­
cta, et ex lino vel cannabe, saltem ex
parte interiori, ut ait Suarez; sed ex de­

Decr. S. R. C., diei 22 Jan. 1701,collect. auth., n. 2067,
ad 7. —Suar., disp. 81, sect. 6, v. Ultima pars. —Laym.,
lib. 5, tr. 5, cap. 6, num. 15. — Tambur., Method. celebr.
Miss., lib. 1, cap. 3, $.1, num. 1. — Tambur., loc. cit.
Suar., disp. 81, sect. 6. — Croix, lib. 6, part. 2, n. 336.
Gobat. tr. 3, n. 381. — Couřin. Tourn., de Sacrif. Miss.,
cap. 9, art. 2, sect. 8, gu. 11, resp. 5. — Swarm.,loc. cit.,
v. Secundo et v. Tandem. — Sotus, in 4, dist. 13, gu. 2,
art. 5. — VWasg.,disp. 233, cap. 3, n. 26 et 27. — Laym.,
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creto S. C. dictum fuit: Zu sacrificio Mis­
sae non est adhibenda palla a parte su­
periori drappo serico cooperta 9). — Non
autem improbabiliter dicunt Sotus et alii,
guod celebrare sine palla non est mortale,
cum ipsa sacras species non tangat im­
mediate (Lz. VI, n. 366).

Reguiritur 5"“.Purificalorium, guod
probabilius non oportet ut sit benedictum
(u. 369).

121. - Reguiritur 6*. Mřssale Roma­
num, continens saltem integrum cano­
nem. — Dicunt autem communissime et
probabiliter Suarez“, Vasguez,Laymann,
Palaus, Lugo, Salmant., Croix, etc., non
peccare celebrantem sine Missali, si me­
moriter bene sciat dicenda, et ob prae­
teritam experientiam non sit ei periculum
errandi. — Úti vero Missali regularium,
scilicet celebrando juxta eorum ritum,
est mortale, etiam in ipsorum ecclesiis
(Lib. VI, n.390)%).

Reguiritur 7".Mimzstersub gravi obli­
gatione, saltem usgue ad oblationem,nisi
urgeret necessitas dandi viaticum, vel
etiam ne omittatur Sacrum in die festo.

Minister debet esse masculus; nam
feminae sub gravi culpa prohibentur im­
mediate ministrare in altari. Dicunt ta­
men communiter Laymann, Suarez, Tour­
nely ©, Molfesius 7/, Homobonus 4, etc.
eum non peccare graviter, gui celebrat re­
spondente muliere. Immo dicunt Paluda­
nus, Wigandt, Tournely, Lugo, Laymann,
etc., bene permitti, guod feminae guan­
dogue respondeant a longe, maxime si
sint moniales, modo, ut diximus, non im­
mediate in altari ministrent (L. VT,
n. 393 et 392).

122. - Reguiritur 8". Crux cum Cru­
cífixo, etiamsi in altari expositum sit Sa­

loc. cit., num. 17. — Palaus, tr. 22, punct. 10, num. 4. —
Lugo, disp. 20, n. 78. — Salman., tr. 5, cap. 4, n. 87. —
Croix, lib. 6, part. 2, num. 363. — Laym., lib. 5, tr. 5,
cap. 6, num. 13. — Sar., disp. 87, sect. 1, v. Sed dubí­
tavi. — Palud., in 4, dist. 13, gu. 2, art. J, concl. 2, i. £.
(n. 5, i. £.). — Wigandf, tr. 15, n. 64. — Contin. Tourn.,
de Sacrif. Miss., cap. 9, art. 2, sect. 9, gu. 1, resp. ad 2,
v. Hinc in casu. — Lugo, disp. 20, num. 103. — Laym.,
loc. cit.

119.—a) Cfr. notam c ad 7. 6, n. 376.
120. —2) Sed vide /zb. 6, m. 388, not. b.
121. —2) Vide notam 5 ad /zd. 6, m. 390.

b) Cfr. loc. cit., notam £.
c) De Collet cfr. not. 5 ad 7%b.6, n. 392.
d) Vide loc, cíť., notam ď et e.
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Crux cumcrucifixo.
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cramentum, ut habetur ex Caeremoniali
Episcoporum et decreto S. C. 4)

Utrum autem stí movtale celebvave
sine Cruce?

Negant communiter Laymann, Suarez,
Bonacina, Tournely, Concina, Habert, Me­
rati, etc.?/. —Sed animadvertendum guod
Benedictus XIV, in decreto directo ad
omnes episcopos ©, sub die 16 Julii anni
1746, incipiente: Accepřmus, sic ibi in fine
(v. Iagne) praecepit: I/lud vobispraeci
pimus, ut nnilo modo patiaminí, vem dt­
vinam fieri ad hujusmodi altavia, mist
Crucifixus inlev candelabra ita promi­
není ní sacevdos ...ac populus ... eumdem
Crucifixum facile et commodeintuevi pos­
stni: gnod evenive neguit, si exigua SO­
lum Crux minovi tabulae defixa fidelibus
exchibeatuv. — Prius enim in eodem de­
creto (v. Eguidem) dixerat: Illud permil­
tere nullalenus possumus, gnod Missae
sacvificium in jms altavibus celebrveturv,
ouae caveant imagine Crucifixi, vel vbsa
zncommode slatuatuv ante presbyterum
celebrantem, vel ia lenuis et exigna Síť,
ui ibstus sacevdolis et populi asststentis
oculos pene ejfugiat.

Hinc etiam notandum ex Caeremo­
niali Episcoporum guod, si in altari ad­
est statua Crucifixi, non oportet ut alia
crux apponatur 7. Idgue confirmatur in
praefato decreto Benedicti ©),dum ibi di­
citur ex sententia Pasgualigi /), Ouarti et
Giribaldi, cui se conformavit S. C.R.7, in
guodam decreto (apud Merati'), sufficere
crucifixum in majori tabula altaris depi­
ctum aut caelatum. Docet etiam Pigna­
telli? non esse opus, ut crux aut aliae

Laym., lib.5, tr.5,cap.6, n.17, i. f. —Suar., disp. 81,
sect. 6, v. Outťnto.— Bonac., de Euch., gu. ult., punct. 9,
n.30. — Conlin. Tourn, de sacrif. Miss., cap. 9, art. 2, sect. 7,
gu.10. — Concina, de Sacrif. Miss., cap.9, n.19.— Haber,
de Euch., part. 2, cap. 13, v. f. v. Denigue. — Mevali,
part. 1, tit. 20, Nov. Observ., n. 7, v. Caelerum.— Onarti,
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sacrae imagines sint benedictae (Zz5. VT,
n. 395).

Reguiritur 99.Duplex candela accensa,
ex Cera, non ex sebo vel oleo, nisi cele­
brandum sit ex necessitate; non autem,
si ex devotione (z. 394).

Reguiritur 10"et ultimo, bursa, velum,
pulvilius (sive legile)et manutergium. At
sine istis celebrare, guando nullum eorum
habetur, merito ait Croix, nullum esse
peccatum (4. 395).

Celebrare capite cooperto per totam
Missam est mortale; secus usgue tantum
ad canonem (1. 397).

123. - Notandum 1".Ouod neopresby­
teri consecrando cum episcopo vere ce­
lebrant, licet unum sacrificium faciant;
in guo autem primarius celebrans est epi­
Scopus, et sacerdotes sunt etiam causae
totales consecrationis, sed morales, guae
unum effectum pariunt: ad differentiam
causarum totalium physicarum, guae di­
versos causant effectus. — Ouisgue autem
ordinatus in sacerdotium debet tunc pro­
ferre verba consecrationis cum intentione
consecrandi, attamen sub conditione, si
conformentur sua eodem tempore cum
verbis episcopi; alias graviter peccaret
(Lzb. VI, m. 232).

124. - Notandum 2". Ouod episcopus
neopresbyteris tres injungit Missas cele­
brandas, unam de Spiritu Sancto, aliam
de B. Virgine, tertiam pro defunctis. —
An autem sit obligatiogvavis has dicendi
Missas?

Suarez 4, Laymann ©, Azor ?/, etc., af­
firmant. Sed negant Sotus“, Palaus, Va­
lentia, Pellizzarius. — Caeterum duo vi­

part. 1, tit. 20, dub. 10,dubit. 3. - Giribaldi, de Sacram.,
tr. 5, cap. 9, n. 20. — ! Series decret., n. 400. — 2?Tom. 9,
consult. 186,v. Ař his. — Croix, lib. 6, part. 2, num. 330.
—Palaus, tr. 7, disp. 2, punct. 1, $ 1, num. 5. — Valent.,
in 20m2ae,disp. 6, gu. 2, punct. 10, $ 2. — Pells., tract, 8,
cap. 2, num. 14.

I22. - 4) Cífr. not. a et dbad Zb. 6, n. 395.
b) In primis editionibus S. Doctor hic aje­

bat: «Sed de probabilitate hujus opinionis...
dubito ». In guinta vero editione Theol. mo­
ralis, haec verba delevit et in sexta, 2 Elench.,
gu. 25, expresse declaravit: «Nunc satis pro­
babilis mihi videtur ». Ouoad autem decre­
tum, infra allegatum Benedicti XIV, dixit,
lib. 6, n. 393, Dub. 1, illud imponere tantum
praeceptum sub levi.

c) Lege: ad omnes episcopos Děízonis eccle­
stasticae, ut habetur in titulo bullae.

d) Vide lb. 6, m. 393, not. e.
e) Vide not. g ad Zb. 6, n. 393.
f) Cfr. notam /, loc. ceř.
124. —a) Vide zb. 6, n. 829, not. a.
b) Ex loco ad guem remittit S..Alphon­

sus, videtur legendum: Žessius, et non A807.
Caeterum cífr. loc. czť., notam a.

c) De Soto, vide not. b, loc. czť.
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dentur certa: 19.guod hoc episcopi prae­
ceptum transgredientes saltem venialiter
peccent; 2". hujusmodi praeceptum non
obligare ad applicandas Missas pro epi­
scopo, cum id non exprimatur; tanto ma­
gis, guia ipse subdit: Ef efzam pro me
ovrate! — Nota autem, guod illae tres
Missae dicendae sunt primis diebus, in
guibus missae votivae dici possunt (Zz0.Wf,
n. 529).

125. - Notandum 3*.Ouod, ut commu­
niter traditur, Missa celebranda est alte,
breviter, clare, devote et exacte.

Alte,ita ut non dicantur submisse guae
alte sunt dicenda, sed ita proferantur, ut
saltem a czycumslantibusaudiantuv,prout
dicit rubrica; alioguin celebrans excusa­
tur a culpa, sed tantum veniali. — Idem
dicendum de e€0 gui alte recitat, guae
submisse dici debent. Immo Gavantus 4
et Ouarti?/ putant esse mortale (sed non
satis id ratione probant), dicere alta voce
ea guae submisse sunt dicenda; et con­
sentit Croix guoad verba consecrationis,
dicens, peccare mortaliter, gui illa profer­
ret ita elate, ut audirentur ad decem pas­
sus, ubi magna esset populi pars. Sed
merito Pater Concina hoc non audet
approbare (L%. VI, n. 415 et 416).

Breviter, id est ut, ordinarie loguendo,
non excedatur media hora, monente ru­
brica, ut Missa non dicatur 42075 morose,
ne andientes taedio ajfficiantuv. Subdit
autemrubrica: ec nimisfestinantev.Hinc
Sapienter ait card. Lambertini', cum aliis
communiter, Missam non debere esse lon­
giorem dimidia hora, nec breviorem
triente, id est tertia parte horae. —Oua­
liter autem peccent,gui celerius celebrant,
vide dicta L%. WI,m.400, ubi diximus,
Missam (etiamsi sit defunctorum) persol­
ventem infra guadrantem non excusari a
culpa gravi.

Clare, id est sine verborum mutila­
tione; guae, si sit notabilis, et sensus per
eam varietur,erit mortalis (220.VI,1.224).

Onarti, part. 1, tit. 16, dub. 1. — Croix, lib. 6, part. 2,
n. 440. — Concina, de Sacrif. Miss., cap. 10, num. 7. —
Rubrica, Rubr. gener., xví, n, 2. — * Notif. 34, num. 30.
— Tamburv., Method. celebr. Miss., lib. 2, cap. 3, n. 9.
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Devote, id est sine distractione; guae
si voluntaria sit in canone, et praesertim
in consecratione et sumptione, erit mor­
talis, ut vult Tamburinius, licet aligui
contradicant. Si autem habeatur extra
canonem, dicitur idem guod dictum est
de Horis canonicis. Vide 4.75.

Exacte,id est, ne omittatur aliguid de
lis guae dicenda sunt.

Hic autem notandum guod, si omit­
tantur partes ordinariae, nempe guae in
Missa semper dicenda vel agenda sunt,
erit mortale, si materia sit notabilis: prout
esset omittere in canone guamlibet ora­
tionem, vel Pařer moster,vel fractionem
hostiae cum illius mixtione in calice, vel
purificationem patenae et calicis post
sumptionem, vel octo aut decem verba
canonis. —Sic pariter erit mortale, extra
canonem omittere totum introitum, vel
duas ex collectis principalibus, vel epi­
stolam, evangelium, offertorium, vel infu­
slonem aguae in vinum consecrandum.

Veniale tamen erit, omittere tantum
psalmum /udďica vel Kyrie eleřson, unam
ex collectis, unam vel alteram crucem
super oblata, tunsionem pectoris vel ablu­
ttonem digitorum; et idem probabiliter
dicunt Lugo“et alii de S. Joannis evan­
gelio (L15. VI, n. 406). — Sic guogue ve­
niale tantum est, omittere partes extraor­
dinarias, uti sunt G/or1a, Creďo, seguentia,
tractus, propria praefatio aut Communi­
cantes et Hamc igiluvr propria. Ita com­
muniter omnes, nisi tot partes omittan­
tur, guae simul sumptae notabilem con­
stituerent materiam, ut bene advertunt
Concina et Wigandt, guidguid dicant
Ouarti et Pasgualigo (z. 409).

126. - Notandum 4". Prohiberi Missas
votivas vel Ze Reguiem in dominicis et
festis duplicibus atgue in octavis privile­
giatis; nisi graves urgeant causae, nempe
si urgeat publica necessitas, si fiat expo­
sitio SS. Sacramenti per Ouadraginta ho­
ras, item in die obitus praesente cada­

— Concina, de Sacrif. Miss., cap. 10, num. 3. — Wi­
gandi, tract. 15, num. 75, resp. 3. — Ouarti, Onaest.
prooem., sect. 3, punct. 1, v. Coligz. 4. — Pasgunaligo,
gu. 200, n. 9.

125. —a) Čír. not. b ad Jd. 6, n. 416.
b) Vide loc. cíř., notam c.

c) Lugo, de Euch. disp. 20, n. 104, taci­
tus praetermittit evangelium S. Joannis.
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vere, etc. — Haec autem intelligenda tan­
tum de Missa solemni (z. VI, mn.421).

An autem in praedictis festis vetentuv
Missae votivae sub gvavi culpba?

Negant communiter Lugo, Suarez, Bo­
nacina, Escobar, Salmant., Roncaglia et
alii plures. Recte vero limitant Escobar
et Roncaglia, 4) si tunc occurrat festum
solemne, saltem propter grave populi
scandalum. — Immo in festis duplicibus
Missae de Reguiem districte prohibentur
in decreto S. C., approbato ab Alexan­
dro VII.

In pluribus autem casibus cantari pos­
sunt Missae defunctorum in duplicibus
etiam majoribus, scilicet: 19in die obitus
praesente cadavere; et hoc etiam in do­
minica vel in aliis solemnioribus, modo
non sint primae classis; 2? cum primum
habita fuerit notitia obitus alicujus; 3“in
anniversario relicto a testatore; item in
die tertio, septimo et trigesimo. Si vero
hi dies accidant in festo de praecepto,
transferantur in diem seguentem vel an­
ticipentur sub eodem ritu; 4in festo du­
plici minori, si petatur anniversarium pro
aliguo defuncto, potest cantari Missa. Ita
ex pluribus decretis S. C. R. Vide L%. VI,
n.420.

Exceptis autem festis duplicibus aliis­
gue ut supra, de Missis votivis sic loguitůr
rubrica: Mrssae... vofivae ... tn Missis pri­
valis dici possuní pro arvbitvio sacerdo­
tum. Sed deinde statim advertit: /ď vero
passtm nonfiat, nisi vationabilide cansa;
prout esset specialis devotio sacerdotis,
vel petitio de votiva dantis eleemosynam.
Ouapropter dicens votivam praeter has
causas vix excusabitur a veniali (z. 479).
Caeterum tenetur sacerdos Missasvotivas
celebrare juxta petitionem dantium elee­
mosynam diebus, guibus licite dici pos­
sunt. Hicgue notandum cum D. Thoma !,
guod Missa de Reguiem magis prodest
defunctis propter orationes guae in ea di­
cunfur,

Lugo, disp. 20, num. 105. — Suar., disp. 83, sect. 3,
concl. 1. — Bonac., de Buch., gu. ult., punct. 7, $ 3, n.2
et 3. — Escob., lib. 21, n. 521 et 522. — Salmant., tr. 5,
cap. 4, num. 114. — Roncagiia, de Sacrif. Miss., cap. 4,
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127. - Notandum 5“. Non licere plu­
ries in die sacrificare, nisiin hisce casibus:
19 ad ministrandum viaticum ; 2" si die
festo adveniant personae, guas non deceat
Sacrum omittere, uti rex aut princeps aut
episcopus; 3“ si pastor habeat duas paro­
chias dissitas, et aliter populus alter ca­
reret Missa in festo de praecepto 9.

Advertit tamen Benedictus XIV, in
brevi Declarasti, edito [die 16Mart.], anno
1746,de hac re semper impetrandam esse
facultatem ab episcopo,etiamsi necessitas
intercedere videatur. Praeterea advertit
guod de casibus enuntiatis solus casus,
cum parochiae sunt dissitae, in consue­
tudine est. — Item advertendum, olim
licuisse parocho in die dominica post Mis­
sam pro populo dicere alteram pro de­
functo, praesente Cadavere; sed idem Be­
nedictus XIV, in indulto OÓwodďexpensis,
dato 26 Aug. 1748,in $ Vova, civca finem,
declaravit,id hodie non amplius permitti,
cum liceat parocho dicere Missam pro
defuncto, et transferre Missam pro populo
ad diem infra hebdomadam.

128. - Notandum 6*.Ouod si, dum ce­
lebratur, ecclesia polluitur, vel accedit
excommunicatus vitandus, gui monitus
nolit discedere, tunc sacerdos ante conse­
crationem Missamdimittere debet: postea
vero pergat usgue ad sumptionem et sta­
tim discedat. Vide dicta ZL. VII, m.177.

Demum hic notandum guod, facta con­
secratione, nunguam licet Missam inter­
rumpere, nisi tantum ad baptizandum vel
absolvendum hominem jamjam moritu­
rum. Ita DD. communiter (276.VI,1.354).

$ III. — De potestate sacerdotis.

129. - Simplex sacerdos, ex potestate
ordinis suscepti, tantum Eucharistiae sa­
cramentum conficere potest et etiam mi­
nistrare (excepta communione paschali);
nam ad alia reguiritur potestas jurisdi­
ctionis. Hinc neguit sine licentia parochi
baptizare, negue Extremam Unctionem

gu. 2, resp. 2. — Escob., lib. 21, num. 522. — Decr.
S. R. C., diei 5 Augusti 1662; cfr. Decr. auth. num. 1238.
— Rubrica, part. 1, tit. 4, num, 3. — * Suppl., gu. 71,
art. 9, ad 5.

126. - 2) Vide notam e ad /zb. 6, n. 420.
127. - a) De facultate binandi, vide Zzb.6,

n.5351, notam £, ubi referuntur in extensum
plura Sacrarum Congr. decreta.
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aut viaticum ministrare, nec matrimonio
assistere. Et sine licentia episcopi expressa
autsaltem praesumpta depraesenti, neguit
extra casum necessitatis confessiones ex­
cipere, nec etiam venialium aut mortalium
prius confessorum ex decreto Innocentii XI
(vide dicta L%. VI, m. 545); guia, ut di­
citur in Tridentino, ratio judicii, guod exer­
cetur in administratione Poenitentiae, ex­
poscit ut jurisdictio non exerceatur nisi in
subditos, gui per licentiam episcopi sacer­
doti subjiciuntur.130.| Diximusautem,.35,guodini­
tiandi ad presbyteratum debent habere
scientiam eorum saltem guae communiter
scienda sunt ad excipiendam confessionem
moribundi. Ouapropter refert hic anno­
tare pauca principaliora et scitu magis
necessaria.

Notandum 1". Ouod sacerdos simplex
neguit infirmum absolvere in praesentia
confessarii approbati, exceptis seguenti­
bus casibus: 19Si approbatus negueat vel
nolit confessionem excipere; 2“si appro­
batus sit excommunicatus vel suspensus;
39 si esset approbatus tantum in alia dioe­
cesi; 4“si infirmusita horreret apud illum
confiteri, ut esset in periculo occultandi
peccata; 5“si approbatus superveniat post
inceptam confešssionem apud simplicem
sacerdotem; 6“si approbatus sit complex
infirmi in peccato turpi. Juxta dicta in
Opere L%. VI, m. 565.

Notandum 2". Ouod, si moribundus ab­
solutionem postulat vel signa dat poeni­
tentiae sacerdoti praesenti, absolute est
absolvendus. Si vero est sensibus desti­
tutus, et adsit alter gui testatur, ipsum
postulasse confessarium vel signum osten­
disse doloris, tunc alii dicunt, etiam abso­
lute absolvi posse; sed tutius cum aliis
dicimus, absolvendum sub conditione. Et
sic absolvendum censemus (cum pluribus),
etiamsi moribundus nullum dederit si­
gnum; immo etiamsi fuerit destitutus in
actu peccati. Vide dicta in Opere L%. VI.
n. 460 et segg.

Notandum 3*.Ouoďsacerdos simplex,
deficiente approbato, potest absolvere fi­
deles a guibusvis peccatis et censuris non
solum in articulo, sed etiam in probabili
periculo mortis. Censetur autem in pe­
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riculo mortis esse non tantum gui laborat
morbo proxime periculoso mortis, sed
etiam gui longam navigationem aggre­
ditur, vel mulier guae est in difficilipartu;
item guiestin periculo incidendi in amen­
tiam ; insuper gul est captivus apudinfide­
les, carens spe libertatis et habendi con­
fessarilum approbatum.

Notandum 4". Ouod infirmus, gui ab­
solvitur a censuris reservatis, monendus
est guod, si convalescat, tenetur se prae­
sentare superiori,aliasin easdem censuras
reincidet; secus vero,si absolvitur tantum
a peccatis reservatis sine censura.

Ultimo, notandum guod guisgue Sa­
cerdos, ut sit idoneus in necessitate ad ex­
cipiendas confessiones infirmorum, debet
non ignorare saltem principia universalia
scientiae moralis.

$ IV. —De muneve docendi et praedicandi.

131. - Cum autem sacerdotis etiam sit,
docere populos et praedicare evangelium,
operae pretium est, hic demum annotare,
guae docenda sint, et guomodo evange­
lium explicandum.

Ouoad primum, docendum guatuor
esse necessaria ad salutem, nempe fidem,
spem, charitatem atgue bona opera.

Et 17.Ouoad idem.: Ouia Deus veritas
infallibilis revelavit Ecclesiae, tenemur
explicite scire et credere, Deum exsistere
et remuneratorem esse, ac mysterium
ss. T'rinitatis atgue incarnationis Filii Dei.
Haec de necessitate medii. — De neces­
sitate autem praecepti guisgue tenetur
etiam scire et credere orationem domini­
calem, salutationem angelicam, praecepta
decalogi et Ecclesiae; item sacramenta,
praesertim ea guibus omnes indigent,
nempe Baptismi, Eucharistiae et Poeni­
tentiae, et alia, saltem dum ea Susci­
piuntur.

2. Ouoad spem.: Ouia Deus omnipo­
tens, misericors et fidelis promisit propter
merita Jesu Christi, tenemur sperare a
Deo aeternam beatitudinem et media ad
eam conseguendam, veniam nimirum pec­
catorum et perseverantiam finalem.

39. Ouoad charitatem.: Ouia Deus est
bonitas infinita, tenemur eum super omnia

Innoc. XI, S. C. C., decr. Cum ad aures, diei 12 Febr. 1679. — Conmc.Trident., sess. 14, de poenit., cap. 7.
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diligere. Huic praecepto alterum adjici­
tur charitatis, scilicet diligendi proxi­
mum sicut nos ipsos.

49.Ad salutem demum obtinendam sunt
etiam necessaria bona opera, servando
mandata Dei et Ecclesiae, guae in deca­
logi et Ecclesiae praeceptis continentur.

132. - Ouod autem spectat ad secun­
dum munus explicandi evangelium sive
Scripturam, sciendum, duos ipsam sensus
habere, litteralem et mysticum. — [lle
est //feralis, gui peripsa verba significa­
tur; zmysficus, gui non significatur per
verba, sed per rem ipsis verbis significa­
tam, v. gr.,cum dicitur: S7pes tuus scan­
dalisat te, abscinde eum, etc. Hic non gui­
dem praecipitur pedis abscissio, sed scan­
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dali sive occasionis. — Sensus autem my­
sticus in tres alios subdividitur: 1*In a/­
legovicum, scilicet spectantem ad res cre­
dendas; 2“in anagogicum, spectantem ad
bona speranda; 39 in Zropologicum, spe­
ctantem ad mores.

Regulariter verba Scripturae in litte­
rali sensu accipi debent, nisi adsit absur­
dum,prout cum dicitur: Pelra autem erat
Christus, et similia. — Saepe autem Scri­
pturae textus utrumgue sensum habent,
litteralem simul et mysticum. Mystico
saepe convenit ut sacerdotes in concio­
nibus utantur, praesertim si est tropolo­
gicus sive moralis. Licet etiam utí ali­
guando sensu vocato accommodďatiti0,
modo id pie et prudenter agatur.



ELENCHUS OUAESTIONUM

guas auctov post primam Neapolitanam opevis edilionem, vebus ad sedultovem tru­
linam vevocatis, veformavit 9).In gualibet autem havum guaestionum prius annotatuv
locus libri primae ediiionis, postmodum locus secundae b),ubi facta est covvectioS).

Ouaestio 1. An legatarius possit sibi
compensare legatum relictum in testa­
mento non solemni? — In priori libro
(cořon. 13, vers. Probabile etiam) relata
est opinio Lessii, Molina, Granada, Sal­
mant, etc.,,gui id probabile dixerunt. Sed
in hoc praesenti libro id reprobatum est.
Vide 775.I, m. 35, v. Aflamen 9).

Ou. 2. An debitor donans aliguid suo
creditori, immemor debiti, excusetur a
restitutione? — In primo libro (col. 73,
v. Hinc I) relata est opinio Rebelli, Car­
denas et Diana, gui probabilem puta­
runt opinionem affirmativam. Sed vide
limitationem in hoc, 2%. III, num. 700,
Ou. 2.

Ou. 3. An fur mittens domino rem fu­
ratam per vírum fidelem teneatur ad ite­
rum restituendum, si ille non reddat? —
In primo libro (col. 74, v. VI. Similiter)
Palaus, Scotus, Ledesma et Gabriel addu­
cuntur, gui id negaverunt. Sed in hoc
absolute affirmandum probatur, 2%. IIT
n. 704, Ou. 4.

Ou. 4. An sit obligatio ex superfluis
statui elargiendi eleemosynam pauperi­
bus laborantibus paupertate communi? —
In primo libro (co/. 60, lit. A) relata est
opinio Soti, Petri Navarra, S. Antonini,
Vasguez, etc., gui id negarunt. Sed in hoc
melior visa est sententia opposita. Vide
Lib. II, n. 32, v. Ouaevituv.

Ou. 5. An sit obligatio corrigendi pec­
cantem ex ignorantia in legem huma­
nam? — In primo libro (colon. $3, vers.
Ouaerituv hic) visa est probabilior opinio

negativa. Sed in hoc affirmativa proba­
bilior visa est. Vide L70. IT, n. 36.

Ou. 6. An, gui inducit sive directe
sive indirecte proximum ad peccandum,
semper peccet peccato scandali. In primo
libro (col. 85, v. Ouaer. F) dictum est
cum Palao, Sanchez, Bonacina, Azor, etc.,
probabile esse, guod is non peccet contra
charitatem, nisi expresse intendat ruinam
spiritualem alterius. Sed in hoc visa est
vera sententia affirmativa. Vide Lz. IT,
n. 45.

Ou. 7. An semper in confessione sit
explicanda circumstantia inductionis ad
peccandum? — In primo libro (col. 86,
v. Nota tamen) reprobata est sententia
negativa. Sed in hoc vide dicta Zz5. //,
n. 46.

Ou. 8. An sit peccatum mortale, petere
ab aliguo guidguam, guod ille non prae­
stabit sine mortali, si jam sit paratus ad
peccandum? — In primo libro (col. 86,
v. Ouaeritur) relata est opinio Soti, Sua­
rez et Azor, gui id negarunt. Sed in hoc
dictum est, seguendum esse oppositum.
Vide Lzd. II, n. 47.

Ou. 9. An peccent graviter mulieres
ad sui ornatum partem pectoris osten­
dentes? — In primo libro (col. 89, lit. c
et col.250 in f.) actum est de hoc puncto,
seguendo doctrinam Laymann, Cajetani,
Navarri, Salmant., etc. Sed vide guomodo
limitetur in hoc. Vide Lz0. IT, num. 55,
v. Ouaerilur.

Ou. 10. An liceat famulo comitari he­
rum ad lupanar, vel eum ducere curru

a) De hoc primo Elencho, vide Praefa­
tionem hujus editionis, lon. I, pp. XV et XVI.

9) Nisi aliter. notetur, loci hic citati se­
cundae editionis ad amussim respondent locis
nostrae editionis.

c) Interdum accidit in duplici elenchoali­

guos auctores minus recte citari a S. Al­
phonso. Sed cum istae allegationes jam in
decursu Operis correctae fuerint, locis citatis
a S. Doctore, illas notas criticas hic repetere
supervacaneum duximus.

d) Sed cfr. not. 4 ad Zd. 3. n. 544.
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vel sella? — In primo libro (col. 94, lit. B)
relata est opinio Busenbaum, Navarri,
Manuelis, etc., dicentium, licere sola ra­
tione famulatus. Sed in hoc reguiritur
saltem causa gravis damni subeundi. Vide
Lib. II, n. 64.

Ou. 11.An liceat famulo ratione famu­
latus deferre munera meretrici domini?
— In primo libro (col. 94, v. Ouaer. 2)
relata est opinio Busenbaum et Sanchez
id permittentium, si sit de esculentis et
poculentis. Sed in hoc negatur. Vide
Li. IT, n. 65.

Ou. 12. An liceat famulo ob metum
mortis subjicere humeros vel deferre sca­
lam domino ascendenti ad fornicandum,
aut vi aperire januam? —In primo libro
(col.95, v. Ouaer. £)id omnino negatum
est. Sed in hoc vide dicta Z7%.II, m.66,
v. Ouaer. 4.

Ou. 13. An liceat vendere vinum €i
gui vendet mixtum agua? — In primo
libro (co/. 94, v. Pariter) adducta est opi­
nio affirmativa Palai, Sanchez et Tam­
burinii,si aegue commode aliis vendi non
possit. Sed in hoc non admittitur, nisi ob
metum mortis vel infamiae. Vide 2%. IT,
n. 69, v. Ilud autem ©).

Ou. 14.An liceat vendere ornatus puel­
lae abusurae? — In primo libro (col.96,
lit. D, v. Boďem modo) relata est opinio
Croix citantis Navarrum, Azor, Sanchez,
Bonacina, etc., gui dicunt licere, si illa
aegue emeret ab aliis. Sed in hoc id non
admittitur, nisi venditor notabile patiatur
incommodum. Vide Z75. II, num. 7Í,
v. Bodem.

Ou. 15.An liceat aurigis et nautis ob so­
lum lucrum mercedis vehere meretricem
ad amasium ?—In primo libro (c.98, v. Lz­
ceť)dictum est, licere cum Salmant., San­
chez, Azor, Navarro, ete. Sed in hocid non
admittitur nisi ob metum gravis damni.
Vide Zz6. II, num. 75, vers. Am autem.

Ou. 16.An sit peccatum mortale, sine
gravi causa petere mutuum ab usurario
parato, vel sacramentum a sacerdote pec­
catore parato ad ministrandum? — In
primo libro (co/. 97, v. Utrum autem et
v. Sed guaestio) relata est opinio Lugonis,
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Soti, Sanchez, Cajetani, Ledesma, Manue­
lis, etc., gui id negarunt. Sed in hoc di­
ctum est, id esse mortale tam contra cha­
ritatem guam contra justitiam, nisi gravis
causa necessitatis vel utilitatis interve­
niat. Vide L%. II, num. 47 et 77, v. Lt­
cztum, loguendo de usurario; et 4. 79,
de sacerdote peccatore.

Ou. 17. An volenti frangere jejunium
liceat sine gravis incommodi causa cibos
praebere? — In primo libro (colom. 97,
v. Folenti)adducta est opinio Lessii, Caje­
tani, Navarri et Vasguez, id affirman­
tium. Sed in hoc reprobatum est. Vide
Lib. [I, m. 60.

Ou. 18.An in materia simoniae et usu­
rae possit deduci in pactum obligatio an­
tidoralis? — In primo libro (colon. 118,
v. Ouaeritur) dictum est cum Salmant.,
Valentia, Cajetano, Palao, Lessio, etc., id
licere, si pactum sit remunerandí in ge­
nere, nulla addita nova obligatione. Sed
id omnino reprobatur. Vide Z. IIT,
num. 53 et 764, v. Am autem.

Ou. 19.An juramentum exsecratorium
sit verum juramentum? —In primo libro
(col. 146, v. Notandum) dictum est cum
Salmant., Busenbaum, Sanchez, Palao, etc.,
id communiter negari. Sed in hoc affir­
matur, si in juramento expresse nomine­
tur Deus. Vide Zd. III, m. 143.

Ou. 20. An in juramento assertorio sit
mortale jurare cum defectu justitiae? —
In primo Jibro (co. 7468, v. FHoc certum)
dictum est, probabilius esse tantum ve­
niale. Sed in hoc additur, esse mortale,
si juratur ad firmandam detractionem.
Vide Lzb. ITT, m. 146.

Ou. 21. An peregrinus possit dispen­
sari in votis, juramentis et legibus ab
episcopo loci, ubi reperitur? — In primo
libro (col. 7568, v. Nota hic) id omnino
negatum est. Sed vide hic 27%.I, m.156,

Ou. 22. An maritus possit occidere
eum gui vult cum Sua uxore adulterari?
— In primo libro (col. 239, v. Ouando)
id absolute negatum est. Sed in hoc id
non reprobatur, si vir ante factum occi­
dat, ne adulterium eveniat. Vide 2%. IIT,
n. 391, v. Si vero.

e) Sed vide not. c ad 47b.2, n. 69.



ELENCHUS OUAESTIONUM REFORMATARUM.

Ou. 23. An peccent graviter specta­
tores, gui ad comoediam turpem concur­
runt pecunia vel plausu? — In primo
libro (col. 251, v. Ouaer. 2) dictum est,
probabile esse, non peccare spectatores
secundos, nempe sine guibus etiam co­
moedia repraesentaretur. Sed in hoc vi­
sum est oppositum.Vide 2%. III, n.427,
v. Num autem.

Ou. 24. An beneficiarius, expendens
fructus beneficii superfluos ad suam su­
stentationem in usus profanos, tenea­
tur ad restitutionem? — In primo libro
(col. 270, vide Ufrum) probabilior cum
S. Thoma, Soto, Lugo, Palao, Lessio, etc.
visa est opinio negativa. Sed in hoc pro­
babiliorem diximusoppositam, per se lo­
guendo. Vide Zz0. ITT, m.492 f).

Ou. 25.An fur teneatur restituere cum
damno graviore, nempe si res non posset
mitti ad dominum, nisí expensis majori­
bus, guam sit valor rei? —In primo libro
(col. 295, v. Seď si) adducta est opinio
Salmant., Soti, Lessii, Palai, Coninck et
Busenbaum, id negantium. Sed in hoc
oppositum tenetur, nisi expensae Sint
longe majores. Vide ZL70.III, num. 596,
697 et 753.

Ou. 26. An accipiens rem a fure, gui
rem furatam cum suis permiscuit, tenea­
tur ad restitutionem? — In primo libro
(col.299, v. Sed gnid) adducta est opinio
negativa Tamburinii cum Sanchez et aliis.
Sed in hoc omnino reprobatur. Vide
Lib. III, m.612. o

Ou. 27. An beneficiarius omittens Offi­
Cium uno die possit excusari a restitu­
tione, si suppleat in alio? —In primo libro
(coď.310, v. Ouaer. 3) relata est opinio
affirmativa Salmant., Molfesii, Paludani,
Bonacinae, etc. Sed in hoc tenetur nega­
tiva. Vide Lb. III, m.667.

Ou. 28. An beneficiarius, omittens par­
tem Officiiminorem guam integrae horae,
teneatur ad restitutionem? — In primo
libro (co/. 311, v. Ouaerv.5) relata est opi­
nio negativa Navarri, Toleti et Viva.
Sed in hoc verior visa est opposita. Vide
Lib. III, n. 666.
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Ou. 29. An beneficiarius simplex omit­
tens Officium teneatur restituere omnes
fructus beneficii? —In primo libro (c.312,
v. Ouiď) adducta est opinio Henriguez,
Medina et Manuelis, gui dicunt, teneri
ad restitutionem tantum tertiae partis
fructuum. Sed in hoc illa reprobatur. Vide
L%.III, n.673,v. Ouid.

Ou. 30. An licitum sit donum accipere
a donante debitis gravato? — In primo
libro (col.327, v. Adde: negue) relata est
opinio affirmativa Lessii, Molina, Na­
varri, Laymann, etc. Sed in hoc refutatur.
Vide L%, [IT n. 722.

Ou. 31. An sit necessarium in mutuo
ad exigendum interesse, ut moneatur mu­
tuatarius de justo titulo, gui jam adest?
— In primo libro (col. 343, v. Sed dubi­
latur) delatum est opinioni negativae Les­
si, Lugonis, Bonacina, Trullench, etc.
Sed in hoc verior visa est affirmativa.
Vide Zz5. III, m. 769, v. Sed dubitatur.

Ou. 32. An mutuator possit retinere
lucrum exactum, si aderat justus titulus,
sed non monuit de €0 mutuatarium, et
contraxit bona fide? — In primo libro
(col. 544, Ou. 5) adducta est opinio affir­
mativa (licet tamguam minus probabilis)
Lugonis, Diana, Sá et Tanner. Sed in
hoc refutata est. Vide 27%.III m.773.

Ou. 33. An liceat res pretiosas guam­
plurimi vendere? —In primo libro (c.355,
Ou. 1) relata est opinio afflirmativa Soti,
Toleti, Diana, Tanner, Valentia, Regi­
naldi, etc. Sed in hoc probabilior visa
est contraria. Vide 2%. IT, num. 5806,
Ou. 2 8).

Ou. 34. An, facto monopolio injusto a
mercatoribus, liceat aliis eodem pretio
merces vendere ?—In primo libro (c.357,
v. Seď hinc) relata est opinio affirmativa
Salmant., Bonacina, Trullench, Regi­
naldi, Medina, etc. Sed in hoc omnino
melior visa est negativa. Vide Zz5. IIT,
n.617,v. Sedhic.

Ou. 35. An liceat rem infimo pretio
emere ab aliguo nesciente ejus valorem?
— In primo libro (col. 357, v. Idem) am­
plexata est opinio negativa. Sed in hoc

f) Cfr. tamen 2 Elench., gu. 10, ubi S. Do­
ctor, ad trutinam revocans hanc guaestionem,
non erubuit iterum se retractare.

s) Sed ibi S. Doctor probabilitatem non
denegat opinioni afiirmativae, sicuti negue in
Hom. Apost., tv. 10, n. 174.
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defenditur opposita. Vide L7b.III m.819,
v. Zdem.

Ou. 36. An liceat clerico conducere
praedia aliena ad saginanda propria ani­
malia, ut postea vendat? —In primo libro
(col. 361, v. Ouaeres) dictum est licere,
si conductio non afferat magnam distra­
ctionem a ministerio sacro. Sed in hoc
id non admittitur, guia non caret cupi­
ditate turpis lucri. Vide 275. III, m.835,
v. Seď dubitatuv.

Ou. 37. An pereunte re censita pereat
census de jure naturali? —In primo libro
(col.566, v. Ouaer. 3) dicta est probabilis
sententia negativa cum Soto, Palao, Sal­
mant., Covarruvias, etc. Sed in hoc om­
nino tenendam diximus affirmativam.
Vide Z. [IT n. 847, Dno. 1.

Ou. 38. An cogens cum injuria alte­
rum ad ludendum possit retinere lucra­
tum? — In primo libro (co/. 375, vers.
Ouaer.) adducta est opinio negativa. Sed
in hoc probabilior visa est sententia affir­
mativa, modo ille gui cogit, non superet
coactum in peritia ludendi. Vide 2%. //7,
n. 580.

Ou. 39. An sit gravis obligatio relin­
guendi sua bona suis fratribus et soro­
ribus? — In primo libro (col. 598, vers.
Ouaeritur) relata est opinio Salmant.,
Navarri, etc., dicentium non esse, nisi
illi extreme indigeant. Sed in hoc dixi­
mus, omnino tenendum, peccare gravi­
ter relinguentem bona extraneis, si fra­
tres graviter indigeant. Vide Z%. II,
n. 946.

Ou. 40. An liceat revelare crimen al­
terius ad vitandum damnum proprium,
si notitia Criminis vi aut dolo excipia­
tur? — In primo libro (col. 407, v. Sed
hic) dicta est probabilis opinio affirmativa
cum Salmant., Lessio et Petro Navarra.
Sed in hoc melior visa est opposita. Vide
Lib. III, n. 969, v. Sed hic magna.

Ou. 41. An, gui alteri occultam con­
tumeliam irrogavit, teneatur ad satisfa­
ctionem ? — In primo libro (col.4/0, vers.
Sed guaerituv) relata est opinio negativa
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Laymann et Molina. Sed in hoc diximus,
omnino seguendam affirmativam. Vide
Lib. III, n. 965.

Ou. 42. An laedant jejunium electuaria
sumpta in modica guantitate ad delecta­
tionem? — In primo libro (což.479, lit. f)
adducta est opinio negativa cum Sal­
mant., Silvestro et Abulensi. Sed in hoc
dictum est, contrariam omnino tenendam.
Vide L%d.III, m.1019.

Ou. 43. An potio chocolatis possit sumi
toties guoties in die. — In primo libro
(col. 425, v. Notandum) dicta est proba­
bilis opinio affirmativa Patris Viva, si
sumatur ut potus usualis. Sed in hoc talis
potio non admittitur nisi pro uno tantum
cyatho in die, ratione consuetudinis. Vide
Lib. III n. 1023, v. Accedií.

Ou. 44. An religiosus, expendens cum
licentia generali praelati ad usus illicitos,
peccet contra paupertatem et teneatur ad
restitutionem ? — In primo libro (c.450,
v. Ouaestio) vocata est non improbabilis
sententia negativa cum de Alexandris
Suarez, Baňez, Lugo, etc. Sed in hoc af­
firmativa amplexata est. Vide Z£%.III,
n.ó673 et Lib. IV, n. 31.

Ou. 45. An patronus debeat praesen­
tare digniores ad beneficium curatum?
— In primo libro (col.469, Ouaeritur 2)
dicta est probabilis opinio negativa cum
Palao, Garcia, Petri Navarra, Rodri­
guez, ete. Sed in hoc dictum est, omnino
tenendam affirmativam. Vide Zz0. IV,
n. 97.

Ou. 46. An episcopus conferens bene­
ficium simplex minus digno peccet mor­
taliter? — In primo libro (colon. 291,
Ouaer. 2) delatum est sententiae nega­
tivae cum Navarro, Sá, Soto, Dicastillo,
Gutierez, Diana, etc. Sed in hoc probabi­
lior dicta est affirmativa. Vide Z70. IV,
n.93).

Ou. 47. An episcopus conferens bene­
ficium curatum minus digno teneatur ad
restitutionem? — In primo libro (c.292,
v. Magis) probabilis visa est opinio ne­
gativa Navarri, Henriguez, Ledesma,etc.

h) Ibi S. Alphonsus (jam a secunda edit.)
explicite vocat probabilem sententiam nega­
tivam. Postea tamen (an. 1759),in Hom. Apost.,

ty. 13, num. 33, sic scripsit: «Hanc senten­
tiam [negativam] non puto improbabilem sed
existimo certe probabiliorem contrariam>».
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Sed in hoc amplexata est opposita. Vide
Lib. IV, m. 109%),

Ou. 48.An graviter peccet et teneatur
ad restitutionem, gui recipit beneficium
curatum cum animo dubio vel conditio­
nato Suscipiendi sacerdotium infra an­
num? — In primo libro (co/. 471, vers.
Ouaer.) adducta est opinio negativa Na­
varri, Barbosa, Garcia, etc.; item opinio
Salmant., gui eam admittunt tantum, si
animus est conditionatus. Sed in hoc melior
visa est opposita, sive animus sit dubius
sive conditionatus. Vide Zz5./V, m.114.

Ou. 49. An pluralitas beneficiorum sit
vetita non solum de jure canonico, sed
etiam naturali? —In primo libro (c.473,
v. Secunda) dicta est probabilis opinio ne­
gativa cum Lapo, Innocentio, Filliuccio,
Valentia, etc. Sed in hoc omnino tenen­
dam diximus affirmativam, nisi accedat
dispensatio pontificia et justa causa. Vide
Lw. IV, n. 117.

Ou. 50. An possit sine peccato graví
permutari Officium divinum in aliud no­
tabiliter brevius? —In primo libro (c.494,
v. Pro clariori) dicta est probabilis opinio
affirmativa (excepto officioPalmarum cum
officioPaschae vel Pentecostes), ut tenent
Silvester, Salmant., Villalobos, Diana, etc.
Sed in hoc non est admissa ut probabilis.
Vide ZLzb.IV, m. 161, Ou. 3.

Ou. 51. An Matutinum possit recitari
duabus horis post meridiem? —In primo
libro (col.496, v. Oportet) probabilis dicta
est opinio affirmativa cum Salmant., San­
chez, Tamburinio, Molfesio,Ledesma,etc.
Sed in hoc dictum est, tenendam esse
oppositam. Vide £Lz0.IV, m. 174, Ou. I.

Ou. 52. An peccata multiplicentur ex
diversitate objectorum totalium, nempe
Si guis uno ictu occidit guatuor homines?
— In primo libro (col. 564, v. An autem)
dicta est probabilis opinio negativa cum
Suarez, Lugo, Busenbaum, Viva, etc. Sed
in hoc amplexata est opposita. Vide
Li. V,n. 49.

Ou. 53. An confessarius in mortali
successive absolvens plures poenitentes
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unum peccatum committat? —In primo
libro (col. 563, v. Ouoad acíus) visa est
probabilis opinio affirmativa cum Sal­
mant., Lugo, Viva, Sporer, etc. Sed in
hoc reprobata est. Vide Zz%.V,1.50, Ou.6.

Ou. 54. An citra infamationem possit
guis dissolvere amicitiam alicujus, nar­
rando ejus defectus naturales, ut ipse suc­
cedat loco expulsi? — In primo libro
(col. 576, v. Am citra) relata est opinio
affirmativa Salmant., Soti, Bonacina, Ara­
gon, Prado, etc. Sed in hoc amplexata est
opposita. Vide ZLz0.V, m. 72, v. Am citva.

Ou. 55. An liceat se inebriare ex con­
silio medicorum, si inebriatio aestimatur
necessaria ad morbum expellendum? —
In primo libro (co/. 577, v. Nom est) ad­
ducta est opinio affirmativa Busenbaum,
Silvestri, Cajetani, Lessii, Salmant, etc.
Sed vide, guomodo in hoc limitata Sit.
Lib. V, n. 76, Ou. 1.

Ou. 56. An liceat se inebriare ad vi­
tandam mortem, guam alter ei minitatur ?
— In primo libro (co/. 577, v. Nec tem)
dicta est probabilis opinio affirmativa Les­
sii, Laymann, Bonacina, Busenbaum,etc.
Sed in hoc amplexata est negativa. Vide
Lim. V, m. 76, Ou. 2.

Ou. 57. An satisfaciat, gui se confitetur
tempore Missae? — In primo libro addu­
cta est opinio affirmativa Palai, Hurtadi,
Croix, Pichler, Gobat, etc., modo aliguo
modo attendat simul ad Missam. Sed in
hoc amplexata est negativa. VideL. IIT,
n. 314, Ou. 2.

Ou. 58. An liceat aliguid accipere pro
sustentatione ingressuri, si monasterium
sit opulentum ? — In primo libro (což.150,
v. Sed guaeritfur) relata est opinio affir­
mativa Salmant., Navarri, Toleti, Palai,
Sanchez, Bonacina, Soti, etc. Sed in hoc
amplexata est opposita. Vide ZL7. III,
n. 92, v. Secnnda.

Ou. 59. An in sacramento Baptismi
agua sit infundenda, dum actu dicitur:
Te baptiso ? —In prima editione (co/. 555,
v. Jtem) affirmatum est. Sed in hac se­
cunda probatum est sufficere, guod forma

%)S. Doctor, loc. cíť., non audet dicere im­
probabilem sententiam negativam. Et, Hom.
Apost., tv. 13, n. 37: «Hanc sententiam, in­

guit, mihi animus non est uti probabilem
probare, sed nec ut improbabilem audeo
damnare ».
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proferatur, anteguam materia desistatur
applicari. Vide Zz0. VI, m. 9, v. Ouae­
vituv.

Ou. 60. An omnes materiae et formae
sacramentorum sint a Christo determi­
natae in specie? —Negatum est in priori
libro (col. 604, v. Ouaer. 3). Sed in hoc
secundo oppositum probabilius visum est,
Li. VIDm. 127).

Ou. 61. An peccet graviter minister
conferens sacramenta in mortali, etiamsi
ad illud non sit specialiter ordinatus, vel
si solemniter non ministret? —Negatum
est in priori libro (co/.594, v. Est certum
et 595, v. Certum). Sed hic affirmatur,
L%. VID m. 32 J).

Ou. 62. An peccet graviter sacerdos
ministrans Eucharistiam in mortali? —
In priori libro (col. 655, v. Am autem)
probabilis dicta est sententia negativa. Sed
hic eam refutamus, 27%. VI, m. 35.

Ou. 63. An minister possit dare sacra­
mentum indigno ob metum mortis? — In
priori libro (co?.596, v. Dub. 5) probabilis
visa est sententia affirmativa. Sed hic ne­
gativam tenemus, 270. VI, m.49.

Ou. 64. An clericus habituatus in vitio
turpi vel alio, volens ascendere ad ordi­
nem sacrum, possit absolvi ex simplicibus
signis extraordinariis, tantum sufficienti­
bus ad sacramentum Poenitentiae suscí­
piendum ? — In priori libro (col. 596,
v- Ouaeres) affirmatum est. Sed hic nega­
tur, nisi valde extraordinaria signa acce­
dant, guae probitatem positivam ordinandi
ostendant. Vide 27%. VI, in dissert. ex
n. 63.

Ou. 65.An sacerdotes ordinentur per
solam manuum impositionem ? — In priori
libro (co/. 806, v. Ouaeritur) negavimus.
Sed hic affirmativam sententiam probabi­
liorem censemus, 2%. VI, m.749.

Ou. 66. An moribundus, gui mane com­
municavit, possit eadem die sumere via­
ticum, adveniente morbo? —In priori libro
(col. 666, v. Prima) probabilem diximus
sententiam tam affirmativam guam nega­
tivam. Sed hic distinguimus, si morbussit
naturalis aut violentus, £sd. WI,m.259,
Dn. 3.
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Ou. 67. An sacerdos negligens di­
cere Sacrum promissum, parvo stipen­
dio accepto, graviter peccet? — In priori
libro (col. 677, v. Utrum) diximus pro­
babilem sententiam negativam. Sed hic
affirmativam tutamur, £70. VI, m. 317,
Ou. 3.

Ou. 68. An episcopus possit moderari
numerum Missarum a testatore praescri­
ptarum? — In priori libro (col.660, v. Sz
nom)dictum est posse, si fructus congruen­
tes non percipiantur. Sed hic negatur,
Li. VI, m. 331, Dnů. 1.

Ou. 69. An liceat privatim celebrare
in die Coenae Domini? — In priori libro
(col. 687, lit. FE) adhaesimus sententiae
affirmativae. Sed hic dicimus omnino te­
nendam negativam, 279. VI, m. 350.

Ou. 70. An altare amittat consecratio­
nem, si frangatur sigillum, vel removeatur
sepulchrum cum religuiis? — In primo
libro (col. 693, v. Ouaeritur) probabile di­
ctum est,non amittere. Sed hic oppositum
tenendum probamus, Z%%.VI, m. 369,
Duo. 2.

Ou. 71. An sufficiant duae mappae in
altari vel una duplicata ? — In priori libro
(col. 697, 1it.c) affirmavimus. Sed hic con­
trarium tenendum dicimus,270.VI,1.375,
Dnů. I.

Ou. 72. An agua lotionis corporalium
possit projici alio guam in sacrarium ? —
In priori libro (co/.699,v. Notat 2) dictum
est sufficere, si projiciatur in decentem
locum. Sed hic contrarium probamus,
Lib. VI, n, 367.

Ou. 73. An abbates possint consecrare
calices pro ecclesiis alienis? — In priori
libro (col. 699, v. Nota hic) relata est sen­
tentia affirmativa. Sed hic oppositam te­
nendam dicimus, £z5. VI, m. 361.

Ou. 74. An pyxis debeat benedici? —
in priori libro (col.696, lit. 4) retulimus
sententiam negativam. Sed hic oppositam
probamus, Z£75.VI, n. 365.

Ou. 75. Si post sumptionem sacerdos
prudenter dubitat an vinumsfueritacetum,
an rursus consecrare debeat utramgue
materiam sub conditione ?— Hic affirman­
dum probamus (275. VI, m.206, v. Onuoad);

J) S. Doctor, loc. cíť., admittit tamen probabilitatem sententiae negativae.
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guidguid dictum sit in priori libro [co/.656,
v. Non est].

Ou. 76. A guo episcopo debeant appro­
bari confessarii? —In priori libro (col.747,
lit. F) dictum est, probabiliter posse appro­
bari etiam ab episcopo confessarii aut poe­
nitentis. Sed hic (274. VI, m.546) dicimus,
omnino approbandos ab episcopo loci.

Ou. 77. Doctor consultus a confessario
an teneatur ad sigillum ?—In priori libro
(col.777, v. At Palaus) diximus, proba­
biliter non teneri. Sed hic oppositum tue­
mur, £z0. VI, n.646.

Ou. 78. An mutus teneatur confiteri
scripto? — In priori libro (což.726,lit. 5)
probabilis visa est sententia negativa. Sed
hic dicimus, teneri, si commode potest,
E10. VI, n. 479, v. Ouaerituv.

Ou. 79. An in jubilaeo confessio debeat
Íleri in eadem hebdomada, in gua perfi­
Cciunturopera, ut possit poenitens absolvi
a reservatis? — In priori libro (col.743,
v. Licef) adhaesimus opinioni negativae.
Sed hic oppositum tenemus, 220.WI,1.5537,
Ou. 1.

Ou. 80. An, gui in jubilaeo confessus
est invalide, possit deinde a guolibet ab­
solvi? — In priori libro (co/. 743, v. S
gu1s)relata est opinio affirmativa. Sed hic
negativam sustinemus, Z. VI, m. 537,
Ou. 2.

Ou. 81. An parochus in aliena dioe­
Cesi possit excipere confessiones alieno­
rum ex licentia illorum parochi? — In
priori libro (col.746, v. Notatur) affirma­
vimus. Sed hic negamus, 22%.VI, n. 544,
Dub. 1.

Ou. 82. An simplex sacerdos possit
absolvere moribundum, praesente confes­
sario approbato? —In priorilibro (col.752,
v. Adest) relata est sententia affirmans,
guam hic rejicimus, 2%. VI, nm.562.

Ou. 83. An ignorans reservationem
casus episcopalis eam incurrat? — In
priori libro (col. 757, v. His tamen) di­
Ximusprobabilem sententiam negativam.
Sed hic eam reprobamus, 27%.VI, m.561,
Dub. 1.

Ou. 84. An absoluti indirecte a pec­
cato reservato in casu necessitatis a non
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habente facultatem teneantur postmodum
episcopo se praesentare?-. In priori libro
(col.936, v. Am autem) negavimus. Sed hic
observa distinctionem allatam, ZLzb.WIT,
n. 91.

Ou. 85. An confessarius errans culpa­
biliter circa valorem sacramenti teneatur
monere poenitentem de errore, etiam cum
gravi suo incommodo? — In priori libro
(col. 766, v. Distinguunt) probabilem di­
ximus sententiam negativam. Sed hic af
firmativam tenemus, Z75. WI, m. 619.

Ou. 86. An possit absolvi a simplici
confessario peregrinus habens casum re­
servatum in loco confessionis tantum, et
non in patria? —In libro priori (col.756,
v. Ouaer.) relata est opinio affirmativa.
Sed hic eam refutamus, Zz5. VI, m.566.

Ou. 87. An, gui confessus est superiori
et oblitus fuerit reservati, remaneat ab
illo directe absolutus? — Hic probabilius
negatur, Lzd. VI, n. 597; guidguid in
priori libro (col. 756, v. Ou?confitens) di­
ctum sit*.

Ou. 88.An incurrat suspensionem, aui
ordinatur cum patrimonio donato, sed
data antapocha vel fide de reddendo illo
donanti? — In priori libro (col. 529, v. Sed
dubitatuv) dicta est probabilis opinio ne­
gativa. Sed hic (2%. VI, m. 822) observa
distinctionem tenendam, nempe si donans
habuerit veram vel ne voluntatem do­
nandi.

Ou. 89. Si guis post contracta spon­
salia cum una ducat aliam, an hac de­
functa teneatur ducere primam? — In
priori libro (co/.S45, v. Ouod) dictum est,
probabiliter non teneri. Sed hic contra­
rium sustinetur, £z0. VI, n. 675, v. Du
bium.

Ou. 90. An, si guis ficte contraxit ma­
trimonium, ad illud revalidandum sufii­
ciat, ut ipse solus apponat consensum?
— Hic (2%. VI, m. 1114) sententia affit­
mativa verior dicitur; guamvis in priori
libro (col. 899, v. Ffimc)non fuerit admissa.

Ou. 91. An sit nulla dispensatio super
impedimento inter propinguos, si tacetur
copula inter ipsos praehabita ? —In priori
libro (col. 904, v. Ouaer. 3) opinio nega­

k) Sed vide 2 Elench. gu. 20.
S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.
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tiva probabilis visa est. Sed hic (275. W7,
n. 1154) omnino reijcitur, etiamsi copula
non fuerit habita ad facilius obtinendam
dispensationem.

Ou. 92. An simplex sacerdos possit ab­
solvere a venialibus et ab excommunica­
tione minori? — In priori libro (col. 746,
lit. A, et coř. 925, v. Certum) opinio. af­
firmativa, licet non fuerit admissa, non
tamen omnino rejecta est. Sed hic (2%. VII,
n. 7Í) omnino rejicitur ob decretum In­
nocentii XI.

Ou. 93. An absolutus ab episcopo in
necessitate a casu papali propter impedi­
mentum temporale excusetur ab adeundo
Romam, si parti jam satisfecerit? — In
priori libro (co/. 933, v. Sed hic) dictum
est, probabiliter excusari. Sed hic omnino
teneri dicimus, 22%. VII, n. 67.

Ou. 94. An habens casum papalem pu­
blicum, si punitus fuerit ab aliguo epi­
scopo, possit absolvi ab alio? — In priori
libro (co/. 950, v. Himc) opinio affirmativa
probabilis visa est. Sed hic contrariam
veriorem dicimus, 27%. WIT, m. 77.

Ou. 95. An episcopi possint absolvere
a papalibus occultis extra confessionem?
— In priori libro (col. 942, v. Probabi­
lius)relata est opinio affirmativa. Sed hic
(Lib. VI, n. 593, v. Hic autem) illam re­
futamus ex declaratione Gregorii XIII.
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Ou. 9%.An liceat rescribere ad excom­
municatum? — In priori libro (col. 964,
v. Dubitatur) dictum est, probabiliter li­
cere. Sed hic negamus, £%. WIT,m.195.
— An autem liceat excommunicatum re­
salutare? In priori libro (co/.965, v. Du­
bilatuv IT) opinionem affirmativam dixi­
mus absolute probabilem. Sed hic (czřaťo
n. 193) oppositam censemus probabilio­
rem, licet primam non damnemus.

Ou. 97. An duellum possit acceptari,
ne incurratur magnaet certa jactura bo­
norum ? — Ouidguid dictum sit cum Sal­
mant., in priori libro (co/. 970, lit. A),
hodie haec opinio damnata est a Benedi­
cto XIV. Vide L%. III, m.400, pbrop. 4.

Ou. 98. An parentes possint cogere
puellam ad ingressum in monasterium
causa educationis ?—In priori libro (c.963,
zn princ.) probabilis dicta est opinio affir­
mativa. Sed hic (275. VII, m.212, Dub. 1)
opposita absolute probabilior visa est, nisi
puella sit in periculo incontinentiae.

Ou. 99. An incurrat irregularitatem
ratione bigamiae, gui contrahit duo ma­
trimonia nulla, vel gui ficte secundum ma­
trimonium init ad copulam extorguen­
dam? — Hic (2%. VII n. 446 et 447)
dicimus affirmandum; guidguid in priori
libro (col. 1024, v. Ouaerifur) dictum
fuerit.

ADDUNTUR ALIAE RECENTES RETRACTATIONES

opinionum guae in praecedenti editione vecensebantuv ?).

Ouaer. 1. Si guis probabiliter judicet,
se implevisse votum, Horas canonicassive
poenitentiam, an teneatur eam satisfacere,
si adhuc probabile sit vel dubium, non
implevisse? — Negant plures auctores
(Lib. I, m. 29). Sed oppositum est tenen­
dum, guia possidet obligatio jam contra­
cta, donec certe non fuerit impleta "".

Ouaer. 2. An declarationes S. C. Car­
dinalium vim legis habeant? — Plures
auctores negant, nisi editae sint, non so­
lum consulto Pontifice, sed etiam man­
dante, ut ipsae solemniter per totam Ec­
clesiam promulgentur (228.I,1.106, Ou.2).
Addendum tamen est, guod hujusmodi
declarationes, guae jam in Ecclesia univer­

Z)Nimirum in guinta editione, anni 1763.
Hic enim secundus elenchus a S. Alphonso
compositus fmit anno 1765 (cfr. Lettere di
S. Alfonso, corrisp. speciale, epist. 164), et
prima vice prodiit in sexta editione Theolo­

giae moralis (1767),complectens viginti tres
guaestiones. Postea vero S. Doctor in octava
editione (1779)tres alias guaestiones inseruit,
nempe guaestiones 15, 16 et 26.

m) CČífr.infra, notam o.
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saliter divulgatae et facto sic promulgatae
fuerint usu plurium annorum vel relatione
auctorum communiter ipsas referentium,
hae satis omnes fideles obstringunt.

Ouaer. 3. An episcopus dispensare pos­
sit in statutis canonicis, in guibus dispen­
satio reservata non sit? -—Visa fuit prius
Satis probabilis sententia affirmativa cum
Soto, Covarruvia, Castropalao, Bonacina
et S. Antonino. Sed re melius perpensa,
videtur negativa omnino tenenda ex c/e­
mení. 2, de elect., ubi: Lex Superiorts per
inferiorem tolli non polest. Cui congruit
cap. Dilectus, de temp. ordin. Vide L%b.T,
n. 191.

Ouaer. 4. An delegatus p7incipzs vel
delegatus aď un?versitatlemcausavum pos­
sit subdelegare? — Affirmatur, 27. 7,
n. 193. Sed hoc est limitandum juxta id
aguod dicitur, Lz0. WI,n. 566, nempe hoc
intelligi, cum delegatio facta est tamguam
per officium, aut cum delegatur alicui
jurisdictio ut privilegium perpetuo suo
officio sive dignitati annexum.

Ouaer. 5. An cesset lex, cessante fine
legis in particulari? — Allata est sen­
tentia guae id probabile vocat, hancgue
tenent Salmant. et Viva cum Cajetano,
Silvestro, Panormitano, Valentia, Sá, Car­
denas, Navarřo, Abbate, Comitolo et aliis
(L1b.I, n. 199). Sed hic advertendum guod
haec opinio víx unguam in praxi proba­
bilis erit, guia Vvixunguam eveniet guod
in particulari omne hallucinationis peri­
culum cesset.

Ouaer. 6. Si guis ex intentione fu­
randi centum aureos Ssurripiateos, cente­
nis vicibusmoraliter interruptis, an tunc
centum peccata perpetret? —Dictum fuit,
(L1. V, n. 44) probabile esse unum fur­
tum sive peccatum committi. Sed, melius
re perpensa, dicendum, hujusmodi furta
esse centum distincta peccata mortalia,
cum unumguodgue furtum distinctam ma­
litiam in se contineat.

Ouaer. 7. Actus charitatis erga Deum
eliciendus est saltem semel in mense, ut
dicitur, £z0. II, n. ©.Addendum est guod
eodem modo, nempe semel saltem in
mense, teneamur pariter elicere actum
charitatis erga proximum. Alioguin diffi­
culter hoc praeceptum charitatis erga
proximum observare valebimus.
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Ouaer.8. Dictum est, L. III, n. 244,
non videri improbabile cum Lessio, Sal­
mant., Bonacina, etc. guod ab ipso vo­
vente possit commutari votum in aeguale.
Sed dicendum cum S. Thoma, Cajetano,
Suarez et aliis, esse multum probabilius,
guod non possit; guia Deus potius vult
rem promissam guam aliam.

Ouaer. 9. Dicunt plures DD. apud
Busenbaum (L. II7, m.381), licere viro
honorato occidere aggressorem conantem
alapam ei impingere. Sed ibi addendum
id guod sapienter docet Silvius (24 247
ae, gu. 64, art. 7, gu. 9, conci. 2): Eltam­
si honor sit bonum praestantius guam
divitiae, aut nullum aut vavisstímumar­
bitvamurv esse casum,agunopro defenstone
solius honoris lceat aggvessovem inter­
ficere.

Ouaer. 10.An beneficiarii expendentes
reditus beneficii superfiuos in usus pro­
fanos teneantur ad restitutionem? —
Lid. III, n. 492, exposita fuit sententia
affirmativa tamguam valde probabilior.
Sed, peracta meliori consideratione, sen­
tentia negativa videtur non minus pro­
babilis in praxi, signanter ob auctorita­
tem et rationem D. Thomae. Vide cz.
n. 492.

Ouaer. 11. Si guis furatus sit rem,
cujus dominus est incertus, cui resti­
tuere debet? — L70. III, num. 569, di­
ctum est, restitutionem faciendam esse
pauperibus aut locis piis cujuscumgue
loci. Sed huic plures addendae (sunt limi­
tationes, guas loco citato vel paulo post
invenies.

Ouaer. 12. Utrum, si crimen aliguod
est publicum in guodam loco, possit sine
culpa, saltem gravi, manifestari in alio,
ubi illud est adhuc occultum? — Dictum
fuit cum Lugo, Cajetano, Navarro, Sal­
mant., etc. communissime contra alios,
sententiam affirmativam esse valde pro­
babilem. Sed vide Z7%.III, m. 974, ubi
nunc sententia limitatur tantum pro deli­
ctis illis guae delinguentem aliis perni­
ciosum efficiunt.

Ouaer. 13. An in die jejunii notabi­
liter antevertens sine justa causa horam
meridianam graviter peccet? Z. ZIT,
n. 1016, dictum fuit cum Lessio, Toleto,
Bonacina, Laymann, Salmant., Castropa­
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lao etc., probabiliorem esse negativam
sententiam. Sed, re melius ad trutinam
revocata, dicimus cum Azor, Sanchez,
Navarro, Silvestro, affirmativam omnino
tenendam “.

Ouaer. 14. An episcopus possit lites
transigere super bona ecclesiae verten­
tes? Lb. IV, m.187, Nota I, dictum est,
non posse. Sed hoc intelligendum tantum,
guando ecclesia ob transactionem deberet
aliguid de rebus possessis cedere: secus,
si nihil cederet de possessis.

Ouaer. 15. Si votum sit certe emis­
sum, sed tantum probabiliter impletum,
utrum vovens teneatur omnino votum
implere?—Negant plures auctores nempe,
Lugo, Roncaglia, Salmant., cum Lay­
mann, etc. Sed censeo cum Concina,
Antoine, etc., votum implendum esse:
cum enim votum est certum, possidet
obligatio implendi votum. Vide Z7. Z,
n. 299).

Ouaer. 16.An teneatur poenitens con­
fiteri mortale peccatum certe commis­
sum, si tantum probabiliter reputet, se
illud confessum fuisse? — Negant Sua­
rez, Lugo, Salmant. et alii. Sed dico cum
Concina et aliis, eum teneri peccatum
ilud clavibus subjicere, cum dubia sit
confessio, et certa sit confessionis obli-­
gatio. Sed vide, guod dicitur L%. VT,
n. 4779).

Ouaer. 17. An liceat conferre sacra­
mentum sub conditione, absgue eo guod
conditio ore exprimatur ?—Lzb. VI,1.29,
affirmatum est cum Contin. Tournely,
Roncaglia, Palao et aliis communissime.
Sed guia non desunt aligui, ut Gonet,
Juenin, Contenson, Serry, etc., gui tenent
(licet parum probabiliter), valorem sacra­
menti non pendere ab intentione ministri,
sed tantum ab ipsa collatione sacramenti
serio peracta, tutius est, conditionem
etiam verbis exprimere.

Ouaer. 18. An teneatur guis confiteri
peccatum mortale certe commissum, si
postea sit in dubio, an illud fuerit vel
ne confessus. — £%%.VI, num. 477, di­
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ctum fuit, non teneri, si credat se proba­
biliter peccatum confessario jam expo­
Suisse. Sed nunc teneri dicimus, guia,
sicut certa fuit obligatio confitendi, ita
certa debet esse confessio. Vide tamen
cit. n. 477 0).

Ouaer. 19. An sacerdos ab Ecclesia
abscissus, uti si esset haereticus, schisma­
ticus aut excommunicatus vitandus, pos­
sit absolvere eos gui sunt in periculo
mortis, si alius desit? —Zd. WI, m.560,
probata fuit sententia negativa. Sed nunc
probamus contrariam cum Silvio, Collet,
Silvestro, Cano, etc.

Ouaer. 20. An si poenitens confessus
sit superiori, et inculpabiliter sit oblitus
peccati reservati, poterit deinde a guolibet
confessario de illo absolvi? — £L%. VI,
n. 597, probavimus sententiam negati­
vam. Sed nunc ex auctoritate Pontas,
Collet et signanter Silvii, gui affirma­
tivam cum Silvestro, Navarro, Adriano,
Angelo, Covarruvias, et pluribus aliis
pro certa habet, eam reprobare non pos­
sumus.

Ouaer. 21. An inhabilitas ad celebran­
dum, guam incurrunt confessarii sollici­
tantes,incurratur ante sententiam?279.T,
n. 705, affirmatur. Sed nunc vide id guod
dicitur in hac editione 4m. cítato.

Ouaer. 22.An episcopipossint absolvere
ab excommunicatione eos gui tentaverunt
extrahere delinguentes ab ecclesia? —
Lib. I, Append. de Privilegis, n. 26 affir­
matum est. Sed nunc oppositum tenen­
dum cum Fagnano, gui id probat. Vide
oc. cíf.

Ouaer. 23. In Praxi confessavů dici­
tur, 4. 287, episcopis eorumgue delega­
tis concessam esse facultatem impertiendi
indulgentiam plenariam infirmis eam pe­
tentibus in articulo mortis. Addendum,
ad hoc reguiri, ut episcopi hanc faculta­
tem a summo Pontifice expostulent et ob­
tineant.

Ouaer. 24. In Examine ovdinando­
vum, num. 96, dicitur, ex rubrica illici­
tum esse in Missa adhibere vinum, guod

n) Čfr. lb. 3, m. 1016, not. a.
0) Ouaestiones J5 et 76 additae fuerunt

in octava editione. Sed id forte oblivioni tri­

buendum erit, nam jam in Sexta editione
S. Alphonsus illas retractationes annotaverat,
in gu. 1-et 16.,
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zncipit acescere. Adverte ibi, guod addi­
tum est.

Ouaer. 25. In eodem Examine, n. 122,
dicitur, dubium esse, an sit probabilis
opinio, guod celebrare sine cruce non sit
mortale. Sed, re maturius perpensa, nunc
satis probabilis mihi videtur, cum inter
DD. sit communis; nec certum habetur
fundamentum in oppositum.
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Ouaer. 26. An calix, si denuo inaure­
tur, denuo sit consecrandus? — £26. VT,
num. 370, Dub. 2, probabilius censui
negandum cum Laymann, Lugo, etc.
Sed, re melius perpensa, nunc puto
cum Ferraris, Suarez, etc., probabilius
iterum calicem esse consecrandum. Vide
annotationem ultimo loco adjunctam,
Loc. Cif.

LAUS JESU NOSTRO REDEMPTORI
ET MARIAE IMMACULATAE NOSTRAE REGINAE ET MATRI.
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LIBER SEXTIUS
DE SACRAMENTIS

(SEOUITUR)

TRACTATUS SEXTUS
DE MATRIMONIO—

CAPUT I.

De Sponsalibus.

DUBIUM I.

OUID SINT SPONSALIA.

831. Promissio sponsalitia, ut sit valida, debet
esse voluntavia et delibevata. — 832. An
teneatur ad matrimonium ficte promittens
Sponsalia alteri repromittenti. — 833.Ouid,
St guis voluit promittere, sed non se obli­

are. — 834. Ouando obligentur pueri. —
o. An sint valida sponsalia contracta per

dolum. —836.Promissio debet esse muťua.
Ou. 1. An acceptans sponsalia intelligatur
repromittere. —837. Ou. 2. An guis possit
se obligare ad nuptias vi gratuitae promis­
sionis. Et an haec obliget sub gravi. —
838. Promissio debet esse expressa signo.
Ouid, si parentes contrahant pro filiis ta­
centibus. — 839. Dub. 1. Ouid, si extranei.
Dub. 2. An sufficiat,si parentes promittant
pro filiis absentibus. — 840. Sponsalia de­
bent fieri znřer habiles. Ouid, si verba vel
signa sint dubia. — 841. Verba de prae­
senti apta ad matrimonium inter impuberes
habent vím sponsalium. An idem valeat
inter puberes in matrimonio clandestine
contracto. — 842. An sufficiat ad sponsalia
dicere: Non ducam aliam gnam te. —
843. An dicere: Contraham, st Papa dis­
pensaverit. An sufficiat subarrhatio annuli
et missio munerum. Ouid, si parentes an­
nulum mittant. — 844. Ou. 1. Ansponsalia
contracta per metum gravem sint per se
nulla. Ou. 2. Ouid, si per metum levem.
Ou. 3. An gui contraxit ex metu levi possit
sponsalia rescindere b.3

DUBIUM II.

OUAE ET OUANTA SIT OBLIGATIO SPONSALIUM.

845. Sponsalia obligant sub gravi. An autem
obligent ad statim ineundum matrimonium.
— 846. An judex possit et debeat cogere

nolentes ad matrimonium. — 847. An for­
nicatio sponsae vel sponsi cum alia sit
specie diversa. Ficte promittens non te­
netur ad nuptias, nisi copulam extorserit
a virgine. (Vide etiam dicta de Restit.,
Lib. III, ex n. 642). — 848. Si guis cum
duabus sponsalia contraxit et cum secunda
coierit, guam ducere debeat. — 849.De filiis
nuptias contrahentibus insciis parentibus.
An tales nuptiae sint validae. Ou. 1. An
et gualiter peccent filii nubentes parentibus
insciis vel inconsultis. Ouid, si sponsalia
fuerint jurata. Ouid, si sponsus post illa
virginem defloraverit. An praelati tenean­
tur has nuptias impedire. Ex guibus au­
tem causis excusentur filil contrahentes
sine consensu parentum. — 850. Ou. 2. An
teneatur filius obedire patri praecipienti
matrimonium. — 851. Ou. 3. An notabilis
disparitas conditionis aut status inter con­
trahentes irritet sponsalia. —852. Resiliens
perdit arrhas, etc. Not. 1. Ouid, si mulier,
promittit aliguid viro ut eam ducat; et guid
e converso. — 853. Not. 2. De poena appo­
sita in resilientem. Ou. 1.An liceat adjicere

oenam in resilientem injuste. Ou. 2. An
juste resiliens teneatur ad poenam pro­
missam cum juramento. Ou. 3. An soluta
poena, teneatur recipiens eam restituere.
Ou. 4. Ouid, si relinguatur legatum puellae
ut nubat cum aliguo, et illa cum alio nu­
ptias contrahat. Ou.5. Ouid, si legatum
relinguatur ut non nubat, et illa nubat.
— 854. An liceant tactus et oscula inter
Sponsos. D. 14

DUBIUM III.

OUOMODO DISSOLVANTUR SPONSALIA.

855. Solvuntur sponsalia: I. Per mmaťrímo­
nium cum alia. (Vide etiam de hoc n. 875).
II. Per mutuum consensum inter puberes.
Ouid, si sponsalia fuerint jurata. — 856.Ouo­
modo autem solvantur inter impuberes.
Ouid, si ipsi juramento promiserint nu­
ptias. — 857. III. Per zmmpedimentum dirt­
mens Superveniens. Dub. 1.An tunc spon­
salia dirimantur etiam ex parte nocentis.
— 858. Dub. 2. An nocens teneatur petere
dispensationem. — 859. Dub. 3. An, con­
tractis sponsalibus cum impedimento sub
conditione dispensationis, ea obtenta, per
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se valeant. —860.IV. Per crzmen altevtus.
— 861.An solvantur sponsalia per fornica­
tionem alterutrius sponsi. Dub. 1. Ouid, si
sponsa fuerit per vim oppressa.— 862.Dub.2.
Ouid, si utergue sponsus fornicetur. — 863.
V. Per mulalionem notabilem, nempe
1. Si timeantur odia, etc. 2. Si superveniat
defectus noxius. 3. Si superveniat pauper­
tas. —864.An liceat contrahere cum defectu
occulto pernicioso. —865.An, cum defectu
non peérnicioso.Et guid, si sponsa interro­
getur an sit virgo. —866.VI. Perdiscessum
altevius in longinguum. Ouid, si in pro­

inguum, animo redeundi. —867. VII. Per
apsum tempovis praefixi. Dub. 1. Ouid,

si dubium Sitan terminus fuerit assignatus
ad finiendam obligationem. — 868. Dub.2.
Ouid, si alter fuerit juste impeditus. Dub.3.
An, elapso termino, etiam pars nocens libe­
retur. — 869. VIII. Per susceptionem or­
dimnissacvi et tngvessum in veligionem.
IX. Per voťum castitatis. — 870. Distin­
ctius de his agitur. Et 70. De profešstone
veligiosa. Dub. 1. An per ingressum in
religionem solvantur sponsalia ante pro­
fesstonem. Dub. 2. An, si sponsalia fuerint
jurata, teneatur sponsus ante ingressum
nuptias inire. — 871.20. De susceptione
ovdinum. Dub. 1. An peccet sponsus sus­
cipiens ordines Sacros invita sponsa. —
872.Dub. 2. An per susceptionem ordinum
minorum solvantur sponsalia. —873.30. De
vořo ingrediendi religionem, suscipiendi
ordines sacros aut servandae castitatis.
Dub. 1. An per votum castitatis aut susci­
plendi ordines sacros solvantur sponsalia
etiam ex parte voventis. — 874. Dub. 2.
Ouid, si sponsus post votum copulam extor­
sit. — 875. X. Rursus agitur de solutione
sponsalium pěr mmatrimončium validum
cum alia; et guaeritur an per illud sol­
vantur sponsalia, etiam mortuo conjuge.
— 876. XI. An, per Aaereditatem mnovam
supervenientem. Et guid, si offeratur con­
jugium notabiliter melius. — 877. An dis­
sensus parentum sit causa solvendi Spon­
salia. — 878. Dubium 1. An, ad solvenda
Ssponsalia,semper reguiratur auctoritas ju­
dicis. Dub. 2. Ouae probatio sufficiat in foro
externo, et guae in interno. p. 3

CAPUT II.
De Matrimonio secundum se.

DUBIUM 1.

OUID SIT; OUAE EJUS MATERIA, FORMA
ET MINISTER.

879. Ouid est Matrimonium. Et in guo con­
sistat ejus essentia. — 880.Ouae sit materia
sacramenti Matrimonii. — 881.. Ob guem
finem liceat nubere. — 882. Distinguuntur
tres fines. Dub. 1. An liceat nubere prin­
cipaliter in remedium concupiscentiae. —
883. Dub. 2. An, ob fines extrinsecos. —
884.Ouomodo peccent contrahentes in mor­
tali. —885.Ouae reguirantur ad contrahen­
dum matrimonium per procuratorem. —
886.Ouid, si gui dedit mandatum sine animo
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contrahendi, anteguam matrimonium con­
trahatur, mandatum ratificaverit. — 887.
Oualis consensus sufficiat ad contrahen­
dum. Ouid, si guis ficte contrahit. An verba
Sint necessaria ad valorem. —888.An sint
necessaria de praecepto. — 889. An suffi­
ciat ad contrahendum donatio annuli vel
traductio sponsae. — 890.An sufficiat con­
sensus conditionatus. — 891. Ouid, si con­
ditio est necessaria, aut turpis, aut con­
tra substantiam matrimonii. — 892. Ouid,
si apponatur conditio: szpalev consensevit.
Dub. 1. Ouid, si pater taceat. —893. Dub. 2.
Ouid, si pater primo dissentit, et postea
consentit. — 894. Dub. 3. Ouid, si tempore
conditionis pater erat mortuus. —895.An,
impleta conditione, reguiratur novus con­
sensus. — 896. In guo differat conditio a
demonstratione, causa, modo et die. —
897. Dissertatio de ministro et forma Ma­
trimonii. — 898. Solvuntur objectiones. —
899, Illationes ex nostra sententia p. 59

DUBIUMII.
DE USU MATRIMONII.

ART. I.

AN USUS MATRIMONII, SIVE ACTUS CONJUGALIS,
SIT LICITUS.

900. Actus conjugalis z//zczřus est: I. Si ma­
trimonium est nullum. II. Si matrimonium
est dubium. — 901. Ou. 1. An liceat con­
trahere cum dubio de impedimento. — 902.
Ou. 2. An, cum opinione probabili de in­
subsistentia impedimenti. Ou. 3. An, cum
opinione probabili probabilitate facti. —
903. Ou. 4. An in dubio de valore matri­

moniiJem contracti liceat petere et red­dere. Etsignanter, an uxor, non certa de
morte primi viri, teneatur reddere secundo.
— 904. Dub. 1. An, contracto matrimonio
bonafide, superveniente dubio, liceat petere
post diligentiam. — 905. Dub. 2. Ouid, si
adsit opinio probabilis tantum pro nullitate
matrimonii. —906.Dub. 3. An, nuptiis initis
cum dubia fide, dubitans post diligentiam
possit petere. — 907. Dub. 4. An in dubio
positivo judicandum sit in favorem matri­
monii contracti. —908.An conjux teneatur
credere alteri, asserenti se llcteconsen­
sisse. Ouid, si audiat impedimentum a te­
stibus fide non dignis. Ouid, si audiat ab
uno fide digno. — 909. III. Illicita est co­
pula, si fiat cum periculo sanitatis. Dub.1.
An liceat petere, si alteruter conjugum la­
borat lepra, morbo gallico et simili. —
910. An liceat petere post balnea aut se­
ctionem venae, vel cum febri, vel an sta­
tim post prandium. — 911. Dub. 2. An,
tempore lactationis. — 912. IV. Si fiat ob
voluptatem. — 913. V. Si fiat mente adul­
tera. Ouid, si conjux ad se excitandum de­
lectetur de pulcritudine alterius personae.
— 914.Ouid, si delectetur de copula aliena.
— 915. VI. Si fiat modo indebito. — 916.
Ou. 1. An sit mortale inchoare copulam in
vase praepostero. — 917. Ou. 2. An, coire
situ innaturali. — 918.Ou. 3. An, cohibere
seminationem post copulam inceptam. —
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919. An autem uxor, viro se retrahente

post seminationem, possu ipsa statim ta­ctibus se excitare ad seminandum. — 920.
VII. Si fiat in loco indebito (Remissive ad
Lib. III, n. 458). — 921. VIII. Si fiat tem­
pore indebito. — 922. Ou. 1. An liceat con­
jugi coire die communionis (Remiss. ad
nn. 273 et 274 in hoc Lib. VD).— 923.Ou.2.
An, in diebus festivis. — 924. Ou. 3. An,
tempore praegnationis. An autem, secluso
periculo abortus, sit venialis coitus cum
praegnante. — 925. Ou. 4. An liceat coire
tempore menstrui. — 926. Gu. 5. An, tem­
pore purgationis post partum. — 927. Lz­
Citus est autem usus matvimonii: 1.Pro­
pter prolem. 2.Ad vitandam incontinentiam
(Vide dicta n. 882,Dub. 1.).3. Propter alios
fines honestos (Vide dicta n. 883, Dub. 2.).
— 928. Ou 1. An aliguando vir teneatur
petere. — 929. Ou. 2. An aliguando uxor.
— 930. Ou. 3. An conjux prohibitus petere
ob votum vel affinitatem contractam, possit
aliguando petere. — 931. Ou. 4. An liceat
petere excommunicato, et an ab excommu­
nicato. — 932.An et guando liceant tactus,
aspectus et verba turpia inter conjuges.—
938, Ou. 1. An sint mortales inter ipsos
tactus et aspectus turpes, secluso periculo

ollutionis. — 934. Ou. 2. Ouid, si pericu­
um pollutionis jam praevideatur. — 955.

Perpenduntur guidam tactus enormiter tur­
pes. —936.Ou. 3. An peccet graviter čonjux
turpiter seipsum tangens altero absente. —
937. Ou. 4. An, si morose delecteturde co­
pula habita vel habenda p. 82

Ar. IL

AN ACTUS CONJUGALIS SIT PRAECEPTUS ET DEBITUS.

938.Conjuges per se tenentur reddere, et
guandogue etiam p:*'2re. — 939. Tenentur
etiam ad cohabitationem, nisi adsit justa
causa excusans. Dub. 1.An possit vir expel­
lere uxorem ob dotem non solutam. Dub. 2.
An teneatur eam alere, non soluta dote.
Dub. 3.An, si ipsa adulterium commiserit.
— 40. De obligatione reddendi debitum.
Ou. 1. An sit mortale negare debitum se­
mel vel bis. Ouid, si alter remisse petat
vel si precibus cedat. Guid, si immoderate

petat. Ouid, si alter differat reddere adreve tempus. — 941. Ou. 2. An multipli­
citas filiorum possit esse causa justa ne­

gandi debitum. — 942. Peccat conjux red­ens se impotentem. —943.Ou. 1.An conjux
teneatur reddere alteri illicite petenti. —
944. Dub. 1. Ouid si culpa se tenet ex parte
petentis, nempe si ille habeatvotum casti­
tatis, etc. — 945. Dub. 2. Ouid, si petens sit
incestuosus. — 946. Ou. 2. An conjux te­
neatur reddere petenti cum sola culpa ve­
niali. — 947. Ou. 3. An liceat reddere vel
petere a viro volente seminare extra vas
post copulam inceptam. — 948. An conjux
teneatur et possitreddere, si mutuo cum
altero voverit castitatem. Ouid, si alter sit
amens vel ebrius. — 949. Incestuosus, et
vovens castitatem non potest petere, sed
tenetur reddere. —950.Conjux non tenetur
reddere cum gravi damno suo vel prolis.
An teneatur reddere alteri laboranti morbo

contagioso. Ouid, sí damnum sit leve, et
alter sit leprosus. Ouid, si damnum Sit
grave. Et an tunc possit reddere. Ex guibus
Causis possit conjux reddere cum gravi pe­
riculo salutis. — 951.An conjux possit red­
dere cum periculo prolis. — 952. An te­
neatur reddere uxor laborans febri, vel
tempore menstrui aut praegnationis; aut
si alter petat modo innaturali. —953.Ouid,
si uxor experta sit in pariendo periculum
mortis, vel filios parere mortuos. — 954.
An aliguando liceat impedire generatio­
nem. Ouando peccet uxor surgens aut min­
gens statim post copalam. Dub. 1.An puella
Oppressa possit stťatim expellere semen.
Dub. 2. An liceat copulari senibus vel in­
firmis, plerumgue non valentibus seminare
intra vas. D. 118

DUBIUM III.

AN ET GOUIBUSEX CAUSIS POSSIT
FIERI DIVORTIUM.

955. Fit divortium guoad venculum: 1. Si
habentur sufficientia indicia de morte con­
jugis. 2. Si alter convertatur ad fidem. 3.Si
fit religiosus ante consummationem. 4. Si
Papa dispenset in matrimonio rato. — 956.
De indissolubilitate matrimonii. — 957.An,
si infidelis nolit converti, liceat fideli trans­
ire ad alias nuptias. — 958. Inter fideles
matrimonium ratum solvitur tantum per
professionem religiosam. — 959. An sol­
vatur etiam per dispensationem Papae. —
960. Permittitur autem divortium guoad
žovum.: I. Ob adulterium conjugis. — 961.
Ou. 1. An ad divortium sufficiat suspicio
de adulterio. — 962. Ou. 2. An liceat facere
divortium ob sodomiam vel bestialitatem
commissam a conjuge. Ou. 3. An, ob copu­
lam sine seminatione. — 963.Ou. 4. An vir,
cognito adulterio uxoris, teneatur eam di­
mittere. — 964. Ou. 5. An uxor teneatur
divertere a viro adultero. — 965. Et an
conjux innocens teneatur recipere alterum
adulterum emendatum. — 966. Ou. 6. In
guibus casibus conjux neguit divertere ab
adultero: 1.Casus, si utergue sit reus adul­
terii. 2. Si conjux consentiat in adulterium
alterius. 3. Si adulterium accidat sine culpa.
4. Si injuria remittatur. — 967. Dub. 1.An,
facto divortio per sententiam judicis, possit
conjux innocens adulterium ad se revo­
care. Dub. 2. Ouid si, facto divortio, inno­
cens etiam adulteretur. — 968. Dub. 3. An
vir possit adulteram dimittere propria au­
ctoritate. —969.Facta juridica separatione,
vir potestingredi religionem aut fieri Sa­
cerdos, invita adultera. Adultera vero id
non potest nisi de licentia alterius. — 970.
Permittitur II. divortium ob saeviítiam alte­
rius. — 971. Ou. 1. An ob hanc causam
possit conjux recedere propria auctoritate.
Ou. 2. An possit fieri religiosus altero in­
vito. Ou. 3. Oualis timor sufficiat ad facien­
dum divortium ob saevitiam. — 972.Ou. 4.
An sola verbera sint justa causa divortii.
— 973. Permittitur III. divortium conjugi,
si alter trahat eum in peccatum. IV. Ób
morbum contagiosum. — 974. Permittitur
V. imo aliguando praecipitur divortium ob
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haeresim alterius.— 975.Permittitur VI. Ob
mutuum consensum. —976. Facto divortio,
apud guem sint filií educandi. Et cujus con­
jugis expensis. — 977. An uxor teneatur
segui virum ad cohabitationem . Dp.136

CAPUT III.
De Impedimentis Matrimonii.

978. Impedimenta alia sunt impedientia, alia
dirimentia. — 979. An Ecclesia possit con­
stituere impedimenta dirimentia. — 980.
Ouis possit ea constituere. Dub. 1.An epi­
scopi. — 981. Dub. 2. An impedimenta di­
rimentia apposita ab Ecclesia obligent in­
fideles D. 155

DUBIUM I.

OUAE SINT IMPEDIMENTA IMPEDIENTIA TANTUM.

982. Ouaereddant matrimonium illicitum“'
I. Ecclesiae vetitum, scil. prohibitio epi­
scopi, etc. — 983.II. Tempus feriavum, guo

rohibentur solemnitates, benedictio, etc. —
84. Dub. 1. An tunc liceat consummare.

Dub. 2. An liceat consummare ante bene­
dictionem. — 985. III. Cafechismmus.TIV Cr+­
men, Scil.incestus, raptus, uxoricidium, etc.
V. Sponsalia. — 9860.VI. Votum castitatis
aut religionis. Dub. 1. An episcopus possit
dispensare in voto castitatis emisso post
matrimonium. — 987. Dub. 2. An in voto
ante matrimonium, ad debitum petendum.
An id possint Mendicantes. Dub. 3. An ali­
guando episcopi, etiam ad matrimonium
contrahendum. — 988. Impedit etiam ma­
trimonium: 1. Clandestinitas. 2. Omissio
benedictionis. — 989. 3. Omissio denuntia­
tionum. — 990.Dub. 1. An peccet graviter
parochus eas omittens, si aliunde sciat non
esse impedimentum. Et guod dicitur de
obligatione denuntiationum ante matrimo­
nium, idem dicitur post illud. Ouid, si una
tantum denuntiatio omittatur. —991.Dub.2.
An denuntiationes faciendae in ecclesia et
in Missa. Dub. 3. In gua parochia debent
fieri. — 992. Dub. 4. In guibus diebus fe­
stivis. Et an aliguando possint fieri in die­
bus ferialibus. — 993. Ouando sint repe­
tendae. — 994. De obligatione denuntiandi
impedimenta. — 995. Dub. 1. An teneatur
denuntiare impedimentum gui illud pro­
bare neguit. — 99%.Dub. 2. An unus testis
de impedimento impediat matrimonium. —
997. Reguisita ut talis testis impediat. —
998.Dub. 3.An sufficiat unus testis, si spon­
salia fuerint jurata. — 999, An fama im­
pediat matrimonium. Ouid, si judex priva­
tam habuerit notitiam famae aut ipsius
impedimenti. — 1000. An contrahens te­
neatur impedimentum fateri. — 1001. Ouid
debeat agere parochus cognito impedi­
mento. — 1002. Dub. 1. An parochus te­
neatur impedire matrimonium,si ipse solus
noverit impedimentum. Dub. 2. Ouid, si
Ordinarius solus sit impedimenti conscius.
— 1003.Ouis possit dispensare in denuntia­
tionibus. — 1004.An episcopus, et ob guam
causam. — 1005.Causae ob guas episcopus
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teneatur dispensare. —1006.Causae ob guas
non tenetur, sed potest dispensare. — 1007.
Dub. 1. An possit dispensare vicarius ge­
neralis. Dub. 2.An aliguando parochus pos­
sit dispensare, aut saltem declarare p. 156

DUBIUM II.

OUAE SINT IMPEDIMENTA DIRIMENTIA
MATRIMONIUM.

1008.Impedimenta dirimentia sunt guinde­
cim, videlicet: 1. Error, 2. Conditio, 3. Vo­
tum, A.Cognatio, 5. Crimen, 6. Cuitus dis­
parvitas, 7. Vis, 8. Ordo, 9. Ligamenm,
10. Honestas, 11. Aetas, 12. Affimis, 13. Sí
clandestinus , 14. Et tmpos, 15. Raptave
sit muliev, nec pavti veddila tutae. —
1009.I. Evror personae. — 1010.De errore
circa personam. — 1011.De errore circa
gualitates personae. — 1012.An irrilet ma­
trimonium error circa gualitatem, si dederit
causam contractui. — 1013. Dantur tres
regulae ad dignoscendum guando error
gualitatis redundat in substantiam. — 1014.
Prima, si guis actualiter contrahit sub con­
ditione gualitatis. — 1015.Secunda, si gua­
litas est propria cujusdam personae. —
1016.Tertia, si consensus fertur directe in
gualitatem. — 1017. II. Conditio, scilicet
servilis. Plura notanda usgue ad n. 1023.
— 1024. III. Vořum solemne. — 1025. Dub. 1.
An hoc dirimat matrimonium jure divino
vel ecclesiastico. — 1026.Dub. 2. An Papa

possk dispensare in voto solemni. — 1027.V. Cognatio. Et 19 de cognatione legali.
— 1028.2? De cognatione spirituali (de gua,
vide dicta de Bapt., ex num. 146). — 1029.
39De cognatione carnali, et de regulis pro
distinguendis gradibus. —1030.Arbor con­
sanguinitatis. -—1031.V. Crzimen. Primum,
homicidium. Secundum, adulterium. —1032.
Tertium, raptus. —1033.Assignatur regula:
19 Utrogue patrante, scil. si adsit solum
homicidtum. — 1034. An reguiratur guod
intentio matrimonii alteri sit manifestata.
— 1035.2? Uno patrante, scil. si adsit homi­
cidium cum adulterio. — 1036. Reguisita
ad hoc impedimentum incurrendum. —
1037.3+ Neutro patrante, scil. si adsit adul­
terium sine homicidio. Reguisita ad hoc
impedimentum. — 1038. Dub. 1. An taci­
turnitas adulterae sufficiat pro consensu.
— 1039.Dub. 2. An promissio ficta inducat
impedimentum. — 1040. Dub. 3. An pro­
missio conditionata inducat impedimentum.
— 1041. Dub. 4. An ad incurrendum impe­
dimentum reguiratur ut promissio fuerit
mutua. — 1048, Oritur etiam impedimen­
tum ex adulterio cum matrimonio attentato
vivente conjuge. —1043.Peccat gui vivente
conjuge promittit alteri matrimonium. —
1044. VI.Disparvitas culfus. Ouid de ma­
trimonio cum haereticis. — 1045.VII. Vzs,
sive metus gravis et injuste incussus ad
extorguendum matrimonium. — 1046. In
guo vis differat a metu. Et guid sit metus
ab intrinseco, et metus ab extrinseco. —
1047.Ouae reguirantur ad metum gravem.
— 1048.Ouae mala constituant metum gra­
vem. — 1049. Ouae reguirantur ut metus
irritet matrimonium. — 1050.Dub. 1. Ouid,
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si judex injuste aliguem damnet, et pro­
mittat liberationem si ducat filiam. — 1051.
Dub. 2. Ouid, si reus juste damnetur. —
1052. Dub. 3. Ouid, si guis esset innocens,
sed juste damnaretur secundum allegata.
— 1053. Dub. 4. Ouid, si medicus neget
mederi, nisi ducas filiam. — 1054. Dub. 5.
An metus irritet matrimonium de jure na­
turae aut ecclesiastico. — 1055.Dub. 6. An
irritet metus levis. — 1056.Dub. 7. An me­
tus reverentialis. — 1057. Dub. 8. An pos­
sit resilire gui metum incussit. — 1058.
VIII. Ordo. — 1059.An ordo sacer dirimat
matrimonium de jure divino. —1060.IX.z­
gamen. — 1061.X. Homestas. Non oritur
hoc impedimentum ex sponsalibus incertis,
negue ex conditionatis. — 1062. Ou. 1. An
ex matrimonio nullo. — 1063.Ou. 2. An ex
Sponsalibus juste dissolutis. — 1064. Ou. 3.
An ex matrimonio clandestino. — 1065.
XI. Aetas. — 1066.Vide plura de matri­
monio impuberum. — 1067.An sit nullum
matrimonilum contractum, Si puer aetate
completa negueat coire. Ouid dematrimo­
nio senum. — 1068. XII. Affimis. — 1069.
De impedimento affinitatis ante matrimo­
nium contractum. —1070.De impedimento
non petendi. — 1071. Ou. 1. An uxor co­
gnita per metum a consanguineo viri pri­
vetur jure petendi. — 1072. Ou. 2. An
ignorantia excuset ab hoc impedimento
contrahendo. Et primo, Si ignorantia sit
juris. — 1073. Secundo, si ignorantia sit
facti. — 1074. Tertio, si ignorantia sit poe­
nae. — 1075.Ou. 3. An ad contrahendam
affinitatem reguiratur ut copula ex utrague
parte sit consummata. — 1076.Ou. 4. Ouis
possit dispensare in hoc. — 1077. Poena
contrahentium cum impedimento affinitatis.
— 1078. XIII. Clandestinitas. — 1079.Ouid,
si alicubi non possit haberi parochus. —
1080.An peregrini valide contrahant sine
parocho. — 1081.Ouis intelligatur nomine
parochi. — 1082. An parochus excommu­
nicatus aut irregularis, etc. — 1083.Dub. 1.
An excommunicatus assistens peccet gra­
viter. — 1084. Dub. 2. An talis parochus
possit alteri dare licentiam. — 1085.Ouales
testes sufficiant. — 1086.Ouid, si sint duo
parochi. Vel si sponsi habeant duo domi­
cilia. — 1087.An sufficiat parochus alter­
utrius sponsi. — 1088.Sufficit licentia prae­
sumpta de praesenti, et oretenus. — 1089.
De vagabundis. — 1090. De militibus. —
1091.De peregrinis, carcere detentis, aegris,
puellis in conservatoriis degentibus, etc. —
1092.An valide nubant sponsi coram paro­
cho nolente. — 1093. An licite. — 1094.Ouo­
modo peccet parochus non interrogans de
consensu, vel non dicens: Ego vos con­
jungo, etc. — 1095.XIV. Impotentia. Vide
plura apud Busenbaum. Oualis impotentia
dirimat matrimonium. — 1096. 1*.De im­
potentia ex maleficio.2".Ex frigiditate. 3. Ex
improportione corporum. — 1097. Dub. 1.
An valeat matrimonium, si femina possit
incidi cum periculo gravis morbi, sed non
mortis. — 1098. Dub. 2. An, soluto ma­
trimonio per arctitudinem feminae, si po­
stea per copulam cum secundo viro fiat
apta primo,teneatur ad primum redire. —
1099, Dub.3. An femina arcta teneatur pati

incisionem. — 1100. Dub. 4. An teneatur
pati incisionem claustri virginalis, Si, etc.
— 1101.Ouid agendum, si impotentia est
certa. — 1102.Ouid, si dubia, et dubium
antecedat matrimonium. — 1103.Ouid, Si
dubium superveniat. — 1104.Ouid in dubio
an matrimonium Sit consummatum, vel an
impotentia praecesserit. — 1105.Ouid cen­
sendum de matrimoniis in partibus haere­
ticorum. — 1106. XV. Rapřus. — 1107.Ad
incurrendum impedimentum raptus, regui­
ritur ut mulier rapiatur 19de loco ad lo­
cum; 2“ causa matrimonii; 3“ invita. —
1108.Ouid, si vir rapiat eam cum dua spon­
salia contraxerat. p. 7

DUBIUM III.

OUOMODO MATRIMONIUM INVALIDUM
SIT REVALIDANDUM.

1109.Ouomodo revalidandum matrimonium,
si fuit nullum ob consensum fictum vel
metu extortum. Ouomodo, si ob impedi­
mentum occultum. — 1110. Ou. 1. An in
matrimonio nullo ob impedimentum occul­
tum revalidando, iterum reguiratur assí­
stentia parochi et testium. — 1111. Ou. 2.
Ouomodo et guando impedimentum cen­
seatur occultum. — 1112.Ou. 3. An sit re­
validandum matrimonium coram parocho
et testibus, si ipsi tempore matrimonii con­
tracti erant conscii impedimenti. — 1113.
Ou. 4. An, gui ficte contraxit matrimonium
teneatur ex justitia illud revalidare per
verum consensum. — 1114. Ou. 5. An, si
guis ficte vel ex metu contraxit, debeat
alterum conjugem certiorare de matrimo­
nii nullitate. — 1115.Ou. 6. An, si matri­
monium fuit nullum ob aliguod impedi­
mentum, oporteat ut utergue fiat conscius
de nullitate. — 1116.Ouid in casu urgentis
necessitatis. — 1117.Ou. 7. Ouotuplici modo
possit renovari sive exigi consensus a parte
inscia impedimenti p. 23

DUBIUM IV.

A OUO ET OB GOUAMCAUSAM POSSIT DISPENSARI
IN IMPEDIMENTIS MATRIMONII.

1118. In aguibus impedimentis Papa possit
dispensare. — 1119. An Papa possit un­
uam dispensare in iis guae sunt de jure

divino. — 1120. An aliguando in impedi­
mentis de jure naturae. — 1121.An possit
episcopus dispensare in impedimentis di­
rimentibus. — 1122. Ou. 1. Anpossit, Ur­
gente necessitate, dispensare in eis ante
matrimonium contractum. — 1123. Ou. 2.
An, post contractum. — 1124. Ou. 3. An
tunc reguiralur ut matrimonium sit con­
tractum bona fide. — 1125. Ou. 4. An epi­
Scopus possit hanc facultatem alteri dele­
gare. — 1126.Episcopi possunt dispensare
in omnibus impedimentis guae impediunt
matrimonium de jure humano, vel guae
matrimonium superveniunt. — 1127. An
vegulaves possint dispensare ad petendum
debitum.— 1128.An ipsimet possint dispen­
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sare in voto castitatis ad contrahendum
matrimonium urgente necessitate. — 1129.
Ouae sint causae justae ad dispensandum
in impedimentis dirimentibus. — 1130.Ad­
duntur aliae causae sufficientes. An suffi­
ciat subministratio majoris pecuniae. —
1131.Not. 1. Guid explicandum ut dispen­
satio non sit subreptitia. Not. 2. Veritas
causarum pertinet ad valorem dispensatio­
nis. — 1132.Ou. 1. An cessante causa cesset
dispensatio. — 1133. Ou. 2. Ouid in dubio
an causa falso allegata fuerit finalis, vel an
allegata fuerit vera. — 1134.Ou. 3. An in
supplicatione exprimendum sit copulam in­
cestuosam habitam fuisse cum intentione
facilius obtinendi dispensationem. — 1135.
Ouid, si copula non fuerit ex tali intentione
praehabita. — 1136.Ou. 4. An possit ma­
nifestari gradus remotior, tacito propin­

uiori. — 1137.Ou. 5. An petens secundam
ispensationem debeat exprimere primam.

— 1158.Ou. 6. An, si guis habeat plura im­
pedimenta ejusdem speciei, debeat omnia
exprimere. — 1139.Ou. 7. An possint seor­
sim impetrari dispensationes plurium im­
pedimentorum. — 1140. Ou. 8. An, si guis
post obtentam dispensationem, rursus co­ Decretum Ne temere.
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gnoverit consanguineam sponsae, indigeat
nova dispensatione. — 1141. Ou. 9. An, in­
terveniente copula incestuosa inter Sponsos,
anteguam dispensatio exsecutioní mandetur,
nova dispensatio reguiratur. — 1142.Ou. 10.
An, si contrahentes sint diversae dioecesis,
unusguisgue a proprio episcopo sit dispen­
sandus. — 1043.Ou. 11.Ouae sint clausulae
in dispensationibus S. Poenitentiariae. —
1144.Ou. 12.In guibus impedimentis S. Poe­
nitentiaria possit dispensare. — 1145.Not. 1.
Ad dispensationis valorem non reguiritur
consensus ejus cui prodest. — 1146. Not. 2.
Ouid exprimendum guando dispensatio pe­
titur a Dataria, et guid,guando a S. Poe­
nitentiaria. — 1147. Formula supplicationis
ad S. Poenitentiariam pro impetranda dis­
pensatione impedimenti vel voti castitatis,
ad celebrandum aut revalidandum matri­
monium. —1148.Formula exseguendi hujus­
modi dispensationes Dp.47

APPENDIX EDITORIS

AD TRACTATUM DE MATRIMONIO.

p. 267

LIBER SEPTIMUS

DE CENSURIS ECCLESIASTICIS ET IRREGULARITATIBUS

CAPUT I.

De Censuris in genere.

DUBIUM I.

OUID SIT CENSURA ECCLESIASTICA.

1. Ouid est censura. — 2. An censura privet
bonis internis. — 3. An degradatio vel de­
positio sit censura. — 4. An cessatio a di­
vinis. — 5. An irregularitas (de gua vide
etiam infra n. 341) p. 27

DUBIUM II.

OUOTUPLEX SIT CENSURA.

6. Ouotupliciter censurae dividantur. An cen­
surae latae ab episcopo in synodo sint per­
petuae et tamguam latae a jure. —7.Ouando
censurae reputentur esse latae sententiae.
— 8. Ouando ferendae p. 272

DUBIUMIII.

OUI POSSINT FERRE CENSURAM, ET IN OUOS.

9, Ouis possit censuram ferre. — 10. Ex po­
testate ovdzinavia, possunt 1. Papa. 2. Epi­
scopi. An autem eorum vicarii. 3.Praelati
regulares. 4. Concilia et capitula. 5. Oui

hoc habent ex privilegio. — 11.Ouis possit
ferre censuras ex potestate delegatřa. Non
possunt 1. Parochi. 2. Laici. 3. Feminae.
— 12. Ouot conditiones reguirantur ut guis
possit censuram ferre: 1. Utsit vir. 2. Ba­
ptizatus. 3.Tonsuratus. 4. Compos rationis.
9.Ut habeat jurisdictionem expeditam.6. Ut
libere agat. —13. Ouae conditiones, ut guis
possit censuraligari: 19.Ut sit homo. 2*. Ba­
ptizatus. 3*.Compos rationis. An ebrii vel
amentes ad tempus. — 14. An impuberes
doli capaces. — 15. 4. Ut sit subditus. —
16. An reges. — 17. An peregrini. — 18.
59,Ut sit persona determinata, guoad excom­
municationem. — 19. An excommunicatio
in communitatem sit valida et licita. —
20. Praelati regulares possunt censuras
ferre in subditos ubigue exsistentes. — 21.
Ou. 1. Anepiscopus exsistens extra dioe­
cesim possit ferre censuras in subditos. —
22. Ou. 2. An contra exsistens in dioecesi
possit ligare censura subditum extra de­
gentem. — 23. Ou. 3. An subditus delin­
guens extra dioecesim incurrat censuram
latam per praeceptum in futuros delinguen­
tes. — 24. An monasteria regularium sint
loca exempta. — 25. Ouid, si agatur dé
damno resarciendo. — 26. Ou. 4. An epi­
Scopus possit censuras ferre in subditum
alienum delinguentem in sua dioecesi. —
27.Ou. 5. An censura lata generaliter liget
alienigenas. — 28. Ouomodo guis ligari
possit pluribus censuris. D. 274
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DUBIUM IV.

OB OUAM CAUSAM POSSIT FERRI CENSURA.

29.Ob guale peccatum incurrantur censurae.
— 30.An ob veniale incurratur levis sus­
pensio vel interdictum. — 31. An aliae
censurae ob veniale sint nullae. Et guid
ex hoc inferatur. — 32. An in dubio de
Tavitate materiae incurratur censura. —
3.An praeceptum sub censura obliget sub

gravi. —34.An ad incurrendam censuram
actus debeat esse externus. —35. An possit
imponi censura contra officium recitantes
distracte. — 36. An actus peccati debeat
esse consummatus. An censura contra ho­
micidam incurratur etiam a mandante,etc.
— 37. An censura contra mandantem, etc.
incurratur etiam effectu non secuto. —38.
Observa distinctionem. —39. Utrum incur­
ratur in dubio an mandatum influxerit. —
40. Ouid, si dans consilium pro occisione
illud revocet ante exsecutionem. —41. An
reguiratur culpa propria. — 42. Ouidexcu­
set a censura incurrenda. — 43. An ad
incurrendam censuram reguiratur Scirecri­
men vetitum esse etiam ab Ecclesia. —
44. An hoc valeat etiam prosuspensione
et interdicto. — 45. An detur ignorantia
excusanS a censura, guin excuset a mor­
tali. —46.An metus gravis excuset a cen­
sura. — 47. Ouando excuset ignorantia
etiam crassa. — 48.An excuset ignorantia
affectata. — 49. An incurratur censura ob
peccatum mere praeteritum. An episcopi
possint ferre censuras pro delictis futuris.
— 50. Censura est znvalida : I. Ob defectum
feventis. — 51. II. Si praeteritur ordo Ju­
dicit. — 52. An in omnibus censuris regui­
ratur monitio 7ez. — 53. An censura Sine
monitione sit nulla. — 54. Et guando sit

„nulla ob peccatum mere praeteritum. —
55. An reguiratur monitio, si censura Sit
a jure ferendae sententiae. — 56. An mo­
nitio debeat esse trina cum debito inter­
vallo. Et an debeat fieri ab ipso judice. —
D7.Ouid, si censura sit contra plures ge­
neraliter. — 58. An censura Sine trina
monitione sit invalida — 59. Ouid notan­
dum guoad senfenfiam censurae. — 60.
Ouae solemnitates in ea Sint servandae. —
61. Ouando autem istae solemnitates non
reguirantur (Vide ibid. alia notanda). —
62. An incurratur censura lata disjunctive,
v. gr.S excommunicatus vel suspensus.
— 63.An possit ferri censura sub condi­
tione. — 64. An, transacto termino, incur­
ratur censura si creditor proroget. — 65.
Vide alia notanda circa ordinem ferendi
censuras. — 66. III. Censura est invalida
ob defectum justae causae. — 67. Ouomodo
guis se gerere debeat in dubio an incur­
rerit censuram. —68.An in dubio censura
judicanda sit justa. Et an reus teneatur
parere judici jubenti aliguid sub censura,
si patet probabiliter ad id non teneri p. 284

DUBIUM V.

OUI POSSINT ABSOLVERE A CENSURIS.

69. Distinguendum inter censuram per sen­
tentiam particularem ab homine, et inter
latam a jure vel ab homine per sententiam

generalem. — 70. Ouis possit absolvere ;
censuris latis a jure. —71. An omnes con
fessarii possint absolvere ab excommuni
catione minori. An simplex SsSacerdos.—
72. Ouis possit absolvere a censuris latis
ab homine per sententiam particularem. —
73.Ouis, si per sententiam generalem con
tra personas indeterminatas. — 74. Ouae
censurae reservatae possint absolvi ab epi
scopo per cap. Lzceař. — 75. Vide verba
capituli. — 76. Not. 1. An episcopus possit
dispensare in irregularitate propter hae
resim. Not. 2. Ouando crimen dicatur occul
tum vel deductum ad forum. — 77. Dub. 1.
An possit absolvi ab episcopo gui fueril

unitus in foro alterius episcopi. — 78.
ub. 2. An crimen publicum in uno loco

possit absolvi ab episcopo in alio, ubi est
occultum. — 79. Not. 3. Oui veniant nomine
episcoporum. Not. 4. Oui veniant nomine
subditorum. Not. 5. Episcopi possunt absol­
vere a casibus papalibus occultis, reservatis
etiam post Tridentinum. (Remissive ad
Lib. VÍ, n. 594). — 80. Not. 6. An episcopi
gaudeant hac facultate, ubi Tridentinum
non est receptum. — 81. Ou. 1. An epi
Scopuspossit dispensare in irregularitati
bus et suspensionibus cum suo Subdito in
aliena dioecesi morante. — 82. Ou.2. An fa­
cultas concessa in cap. Lzceať, fuerit revo­
cata per bullam Coenae. — 83. Verior sen­
tentia. — 84. Ou. 3. An episcopi possint
absolvere acensuris bullae Coenae impe­
ditos adire Romam. — 85. Ou. 4. Ouinam
dicantur impediti. — 86. Ouid, si impedi­
mentum sit ad breve tempus; et guid, si
ad longum. — 87. An teneatur reus abso­
lutus deinde se praesentare Pontifici, si
jam sit emendatus et parti satisfecerit. —
88. Ouid, si impedimentum sit perpetuum.
Et gui dicantur perpetuo impediti. — 89.
Ou. 5. An impediti teneantur adire Romam
per epistolam aut procuratorem. — 90.Ou. 6.
An episcopus possit absolvere haereticum
impeditum, etiam per alium. — 91. Ou. 7
An, cum inferior absolvit impeditum a casu
reservato sine censura, teneatur poenitens
se praesentare superiori. — 92. Ou. 8. An
impediti adire episcopum possint a guo­
cumague absolvi. — 93. Ou. 9. An possint
episcopi generaliter delegare aliis faculta­
tem eis concessam in cap. Lzceať. — 94. De
facultate Mendicantium absolvendi reser­
vata. —95.Ouas censuras possint regulares
absolvere guoad saecularves. — 96. Anpos­
Sint eos absolvere a casibus papalibus oc­
cultis. — 97. An pro foro externo. — 98. An
a casibus ab episcopis sibi reservatis. —
99. An a censuris episcopis reservatis a
jure vel a consuetudine. — 100. An a ca­
sibus Clememtis occultis. — 101. An regu­
lares possint absolvere subd:tos ab omni­
bus casibus papalibus extra bullam Coenae.
— 102. An etiam novitios. — 103. An no­
vitios, etiam a censuris ab episcopo síbi
reservatis. — 104. An praelati regulares
possint absolvere subditos a casibus bullae
Coenae (usgue ad n. 106).— 107. An subdi­
tos, a censura ob percussionem alterius
religiosi aut clerici saecularis. — 108.Ouid
circa recipientes bullam Cruciatae. Remis­
sive. — 109.Regulae pro absolvendis cez“
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suris. — 110. An, data facultate absolvendi
a papalibus, comprehendantur censurae
bullae Coenae. — 111.An in jubilaeo, data
potestate absolvendi, omnes censurae com­
prehendantur, etiam latae ab episcopospe­
cialiter. — 112.An habens facultatem circa
casus bullae Coenae possit absolvere etiam
ab haeresi usdne ad n. 113).— 114. Ouidamplius notandum circa facultates regula­
rium. — 115. Ouid amplius, circa faculta­
tem concessam in jubilaeis p. 302

DUBIUM VI.

OUOMODO DANDA SIT ABSOLUTIO A CENSURA,

116.Ouomodo absolvendae censurae in foro
exterho, et guomodo in interno. — 117.An
possit absolvi absens. — 118. De eo aui
absolutus est in jubilaeo. — 119. De abso­
lutione metu extorta. — 120. An valeat
absolutio, non satisfacta parte. — 121.Ouid,
si cum hac conditione sit concessa facultas.
— 122. An secuta satisfactione, de se aufe­
ratur censura. — 123.An valeat et liceat
absolutio sub conditione. — 124. An possit
dari absolutio ad reincidentiam. — 125.An
ad reincidendum reguiratur nova culpa. —
126.An censura possit absolvi circa con­
fessionem. — 127.Ad absolvendas censuras
reguiritur 1. Satisfactio partis. — 128. In
guibus casibus possit reus absolvi ante
satisfactionem. — 129.Reguiritur 2. ut reus
praestet juramentum non amplius commit­
tendi crimen, si sit valde enorme. — 130.
Reguiritur 3. ut censuratus petat absolu­
tionem. — 131.Plura notanda. Ouid, si reus
adhuc sit contumax vel invitus, vel oblitus
non petierit. — 132. An valeat absolutio si
reus falsum exponat p. 327

CAPUT II.

De Excommunicatione.

DUBIUMI.

OUID SIT ET OUOTUPLEX,

133. Ouid sit excommunicatio. Ouaenam ve­
niat illius nomine, majorne an minor; et
gui sint vitandi. — 134. Resolutiones. —
135. Ouid reguiratur ut guis sit vzřandďus.
Vide constitutionem concilii Constantiensis.
— 136. De 1* conditione, ut sit nominatim
excommunicatus. — 137. De 2* conditione,
ut sit publice denuntiatus. — 138.An liceat
toleratis cum aliis communicare. — 139.An
peccet inducens excommunicatum toleratum
ad communicandum in divinis sine neces­
sitate. — 140.An idem de suspenso et inter­
dicto vitando. — 141.Ouando percussor cle­
vici síť vitandus. — 142. An ad vitandum
eum reguiratur notorietas facti. — 143.An
sufficiat ut alicui factum sit notum. —144.An
reguiratur etiam notorietas juris. — 145.An

ercussor notorius in uno locosit vitandus
in aliis ubi non est notus. — 146. Ouando
possit credí vitandus absolutus p. 333
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DUBIUM II.

OB OUAM CAUSAM INCURRATUR ET OUEM EFFECTUM
HABEAT EXCOMMUNICATIO MINOR.

147.Ob guam causam incurratur excommu­
nicatio minor. — 148. An episcopus possit
alicui interdicere sacramenta. - Effectus
directus excommunicationis minoris est pri­
vatio suscipiendi sacramenta. — 149.An sit
privatio etiam ministrandí. — 150.Effectus
indirectus est privatio electionis passivae
ad beneficia. — 151. Incurritur communi­
cando cum vitando. — 152. An sit mortale
recipere sacramenta cum excommunica­
tione minori. An ministrare. — 153.An
incurratur cum solo veniali. — 154. Et an
hoc veniale possit omitti in confessione. —
155.Ouis possit absolvere ab ea. An etiam
a guocumaue gui potest absolvere venialia.
— 156. Guis incurrat. Remissive pb.339

DUBIUM III.

OUOS EFFECTUS HABEAT EXCOMMUNICATIO MAJOR.

157. Oui sint effectus medďzati excommunica­
cationis majoris. —I. Irregulavitas, ob exer­
citium Ordinis. - II. Suspicio de haerest,
si per annum insordescat. — 158.Oui sint
effectusznmeďiati. - I. Privatio susceptio­
nas sacramentovum licitae, et etiam validae
guoad Poenitentiam. — 159. An excommu­
nicatus, sine culpa suscipiens Poenitentiam,
valide absolvatur ante absolutionem cen­
surae. — 160. Plura notanda. — 161. An
excommunicatus teneatur tollere impedi­
mentum excommunicationis ad implenda
praecepta. — 162.II. Przvatio communium
sujfragiovum, etc. — 163.An possint offerri
Sacrificia, etc., nomine Ecclesiae pro ex­
communicato vitando, si non stet per ipsum
guominus absolvatur. — 164. An possint
offerri pro excommunicato tolerato. —
165. III. Privatio administvandíi sacva­
menta. An peccent fideles sine causa reci­
plentes sacramenta ab excommunicato tole­
rato. — 166.An excommunicatus vitandus
valide ministret sacramenta. — 167.An sa­
cramentum Poenitentiae. — 168.Ouid,si sit
toleratus. Et guid in articulo mortis. —
169. An excommunicatus licite ministret
sacramenta. — 170.Ouando etiam vitandus.
— 171.Guam poenam incurrat excommu­
nicatus, illicite sacramenta ministrans. An
vitandus incurrat irregularitatem mini­
strans Poenitentiam. — 172.Ouam poenam
incurrat recipiens sacramenta sine neces­
sitate a vitando. —173. IV. Privaťio diví
novum officiovum. Ouomodo peccet com­
municans in divinis cum vitando. Et an
liceat recitare privatim Officium cum ipso.
— 174.An vitando liceat usus sacramenta­
lium, orare privatim in ecclesia. —175.Ouid
si vellet interesse Missae, etc. — 176. Ad
guid teneantur clerici, si excommunicatus
nolit recedere. An alii assistentes peccent
tunc mortaliter. Et an incurrant excommu­
nicationem minorem. — 177.Ouae veniant
nomine divinorum officiorum.An vitandus
possit audire concionem, lečtionem, etc­
Ouomodo debet expelli, alias Missa inter­
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rumpi. Et, an inchoato canone. — 178. An
excommunicatus teneatur ad Horas. Et an
et guando peccet dicendo: Dominus vobis­
cum. Aut recitando cum alio privatim. —
179.V. Nullitas beneficii collationis, prae­
sentationis, etc. — 180. Plura notanda; et
an idem dicendum de collatione dignita­
tum, ete. Ouid, si ante excommunicationem
fuisset praesentatus. Et an beneficiatusfaciat
fructos suos. — 181.An toleratus sit inha­
bilis ad beneficia, officia, etc. — 182. An
valida sit collatio beneficii alicui, gui igno­
ret se esse excommunicatum. — 183.An
excommunicatus privetur fructibus bene­
ficii ante sententiam. — 184.VI. Privaťio
communicationis fovrensis. An possit se
defendere in judicio. An agere. An testifi­
cari. An tueri alios. — 185. VII. Przvatio
usus juvisdictionis. — 186.VIII. Privatio
ecclestasticae sepultuvae. - Vide ibidem
plura notanda depollutione ecclesiae vel
coemeterii, de exhumatione, comitantibus,
sepelientibus, etc. — 187. Ouid, si sit hae­
reticus non denuntiatus. — 188.IX. Przva­
ř10communicationis civilis. —Bt 189,19Os.
— 19. 2*Orare. — 191. 30 Vale. — 192. An
liceant signa urbanitatis sine verbis. —
193. An liceat resalutare. — 194. 4* Com­
munio, id est contrahere, cubare, habere
societatem, etc. — 195. 5* Mensa. Ouid, si
casu accidat. — 190. Ouale peccatum sit
communicare cum vitando. — 197. Peccat
graviter communicans: 1. In divinis. 2. In
eodem crimine. — 198.An sit mortale com­
municare freguenter cum vitando. — 199.In
guibus casibus communicans cum vitando
incurrat excommunicationem majorem. —
200. In guibus casibus liceat cum vitando
communicare (usgue ad n. 208) Dp.342

DUBIUM IV.

OB OUAS CAUSAS
INCURRATUR EXCOMMUNICATIO MAJOR.

ART. L

OUAE SINT EXCOMMUNICATIONES NON RESERVATAE.

209. Excommunicationes contra omnes. —
210. Contra clericos. — 211. Contra religio­
sos. — 212. Excommunicationes adjectae a
Tridentino. - Dub. 1. An incurrant excom­
municationem cogentes puellas ingredi mo­nasteriatantumuteducentur.© Dub.2.An
cogentes ex metu reverentiali. - Dub. 3. An
cogentes mares. An impedientes ingressum
puellae. D. 366

ART. IL.

OUAE SINT EXCOMMUNICATIONES
RESERVATAE EPISCOPIS,

213. Excommunicatio : 1. In eum gui leviter
percutit clericum. - 2. In eos gui absolvun­
tur in articulo mortis et postea non se prae­
sentant superiori.- 3.In Fratres Minores,etc.
—4. In procurantes abortum foetus animati,
effectu secuto. —5. In eos gui communicant

in eodem crimine, etc. - 6. Excommunica­
tiones guas episcopi sibi reservant.— 214.De
excommunicatione imposita ex monitorio.
— 215.An obligatus revelare damnum, nisi
revelet, etc. — 216.Ansit obligatio revelare
crimen emendatum. — 217. Oui,facto mo­
nitorio, excusentur a revelando. p. 31

ART. III.

OUAE SINT PAPAE RESERVATAE, EXTRA BULLAM COENAE.

218. Excommunicationes reservatae Papae
contra omnes. — 219. Excommunicationes
reservatae contra clevicos et veligi0sos. —

220. Specialiter agitur I. De excommunica­tione contra duellanmtes et coopevrantes. —
241. Agitur II. De excommunicationibus
latis contra včolantes clausuvam monia­
tium. — 222. Dub. 1. An ingredientes sine
licentia incurrant excommunicationem re­
servatam, Si non intrent praetextu faculta­
tum. Dub. 2. An incurrant omnes introdu­
centes in clausuram. — 223.Dub. 3. An talis
licentia debeat esse in scriptis. Dub. 4. An
licentia debeat esse specialis. — 224.Dub. 5.
A guo debeat concedi. — 225. Dub. 6. Ouae
causa reguiratur ad licentiam concedendam.
226.Plura notanda circa ingressum medi­
corum et aliorum officialium. — 227.De in­
gressu confessariorum. — 228. Dub. 7. An
ingrediens cum licentia teneatur statim
egredi. — 229. De alia excommunicatione
reservata 24 moniales violantes clausuram
et in alios cooperantes. — 230. De alia ex­
communicatione reservata contra mulieves
violantes clausuram religiosorum. — 231.
Ouae feminae excipiantur ab hac prohibi­
tione. Et guae domus veniant nomine con­
ventuum.— 232.De prohibitione colloguendi
cum monzalibus, juxta jus commune. Ouid,
circa regulares. — 233. Dub. 1. An vetetur
solus accessus sine collocutione. —234.Dub.2.
An loguentes per nutus aut signa incur­
rant casum reservatum. — 235. Dub.3. An
peccet graviter semel colloguens cum mo­
niali. — 236. Dub. 4. An in tali locutione
detur parvitas materiae, et an detur in regu­
laribus. — 237. Dub. 5. An liceat collogui
cum moniali ob utilitatem sine licentia. —
298.Dub. 6. An cum abbatissa. —239.Dub.7.
Oui eximantur ab hac prohibitione. 19.Con­
sanguinei in primo et secundo gradu. 2*.Me­
tu coacti. 3%.Pauperes et guaestuantes. —
240. Dub. 8. An impuberes. — 241. Dub. 9.
An regulares incurrant excommunicatio­
nem latam ab episcopo. — 242.Dub. 10.An
peregrini. — 243. An episcopi colloguentes
cum monialibus in aliena dioecesi incurrant
excommunicationem latam ab Ordinario
loci. —244. DISSERTATIOsuper censuris circa
sententias pertinentes ad Conceptionem bea­
tae Virginis Mariae. Enuntiantur bullae
editae super hac materia. — 245. Ouando
incurrant poenas contradictores piae sen­
tentiae (usgue ad n. 247). — 248. Ouando
ejus fautores. — 249. Probatur pia senten­
tia (usgue ad n. 262). — 263. An liceat emit­
tere votum profundendi vitam ob defensio­
nem praeservationis B. V. Mariae a labe
originali p. 373
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AgrT. IV.

OUOMODO INTELLIGENDA EXCOMMUNICATIO
PERCUSSORIS CLERICORUM.

264. Verba canonis. — 265. Ouid intelligitur
1. per verba: S? guzs. An impuberes, et a
guo ipsi possint absolvi. — 266. Ouomodo
comprehendantur etiam mandantes, conSu­
lentes, etc. — 267. Ouomodo ratihabentes.
—268.Ouomodo non impedientes. —269.An,
gui tenentur impedire tantum ex charitate.
— 270.Ouid intelligatur 2. per Clericum. —
271. Ouid. 3. per Monachum.An Eremitae.
—272.Ouid 4. per verba: Manus injecevit.
— 273.An reguiratur ut percussio sit cum
peccato mortali et externe gravi. —274.In­
currit: 19. Clericum conspuens, vel aliter
gravi injuria afficiens. - 2%.Violenter deti­
nens, etc. —3%.Perseguens eum, ut decidat.
- 4. Apprehendens eguum, etc. - 5“ Haec
agens, etiam clerico consentiente. - 6%.Cle­
ricus Seipsum percutiens; sed alii negant.
- 79.Judex laicus percutiens clericum, vel

ecclesiasticus percutiens per laicum. —2%.Non incurrit: 19.Fur, clam furans. - 2. Per­
cutiens jocose, vel casu. An pueri clerici,
se percutientes. Et an defendentes se vel
Suos,aut sua. - 3", Si absit mortale. - 4“.Per­
cutiens clericum per ignorantiam aut inad­
vertentiam, aut per iram subitaneam. Dub. 1.
Ouid, si guis percutit, ignorans alterum esse
clericum, animo tamen comparatus guod
percuteret, etiamsi sciret. Dub. 2. An ex­
cuset ignorantia crassa. Dub. 3.Ouid, si guis
percutit Petrum clericum, credens Paulum
clericum. - 5?. Excusatur etiam praelatus,
aut praeceptor percutiens. An pater. -6*.Per­
cutiens clericum exercentem officium cau­
ponis, etc.; vel turpiter agentem, aut solli­
citantem uxorem aut consanguineam in pri­
mo gradu. Ouando excusetur puella percu­
tiens clericum sollicitantem. —276.Ouando
episcopus possit absolvere ab hac excom­
municatione. —277.Ouae percussio dicatur
levis, guae gr7avis et guae emovmis. —
278. Ouot modis percussio levis possit fieri
gravis. — 279. Ouinam possint absolvere a
percussione levi, et guinam a gravi. —
280. Dub. 1. An in dubio, percussio judi­
canda sit levis aut gravis. Dub.2. An in­
currat excommunicationem, gui venenum
dat clerico D. 408

ART. V.

OUAE SINT EXCOMMUNICATIONES PAPAE RESERVATAE
PER BULLAM COENAE.

281. De excommunicatione in retinentes, le­
gentes, etc., libros haereticorum. — 282.Ad
guam incurrendam, reguiritur: 19.Ut auctor
sit haereticus. An legi possint libri infide­
lium vel hebraeorum. — 283. 2*. Ut liber
haeresim contineat vel de religione agat.
Ouid, si error abradatur, vel si auctor non
sit damnatus ut haereticus. Ouid, si guis
legat ad confutandum haereticum. — 284.
39.Ut legatur materia notabilis. — 285.49.Ut
scienter legatur, etc. —286.Non incurritur:
19.Si legas librum referentem verba hae­
reticorum. 2%.Si legas scholia haeretico­
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rum. —287.An prohibeantur libri philoso­
phici, vel gui incidenter haeresim continent.
—288.Ouinam libri prohibeantur in Indice.
289. Ouot classes librorum prohibitorum
Index constituat. — 290. Ad guem spectet
libros prohibere. — 291. An liceat ex curio­
sitate, etsi cum licentia, legere libros hae­
reticos. Et, an legere libros prohibitos ei gui
certus est, lectionem non esse sibi obfutu­
ram (Vide de hoc dicta, Lib. I, n. 199,in fine).
— 292. An incurrat, gui legit prooemium.
indicem, etc. An gui audit legere. Et guid,
si inducat ad legendum. —293.An, gui legit
scripturam brevem vel manuscriptum. —
294.An guilegit duas lineas vel minus guam
paginam. — 505, An gui retinet parvo tem­
pore. — 296. An excuset ignorantia crassa.
Ouid, si guis scit ex viro probo librum esse
prohibitum — 297. An incurrat excommu­
nicationem, gui impedit ne liber comburatur,
aut laudat stylum, etc. — 298.An incurrat,
gui deponit librum prohibitum apud alium.

— 299. An gui eum comburit. A go impe­tranda licentia legendi. — 300. Adincur­
rendam excommunicationem ob haeresim,
reguiritur: 19.Ut sit formalis. — 301.Ou. 1.
An incurrat errans ex ignorantia crassa
vel affectata. — 302. Ou. 2.An, gui dubitat
circa res fidei.—303.Reguiritur 2. Ut error
externetur. — 304. Reguiritur 3*.Ut mani­
festatio sit moraliter mala. - Reguiritur 4.
Animus profitendi errorem. — 305. Vide
alia advertenda. — 306. Incurrunt etiam,
creďentes, fautoves, veceptatoves et defen­
sores. — 307. An, gui favent haeretico ob
amicitiam, etc. — 308. Ou. 2. An, gui hae­
reticum recipit ne capiatur, effectu non
secuto. — 309. Item incurrunt excommuni­
cationem bullae: 1%.Surripientes bona nau­
fragantium. —310. 2%.Domini imponentes
tributa. — 311. 3. Ouinam alii incurrant
excommunicationem bullae. D. 419

CAPUT III.

De Suspensione et Degradatione.

DUBIUM I.

©OUIDSIT SUSPENSIO: GOUOTUPLEX,
ET UNDE DIGNOSCENDUM OUALIS ET OUANTASIT.

312. Ouid est suspensio, et guis suspendi aut
Ssuspendere potest. — 313. An peccet gra­
viter, exercens actum a guo est suspensus. —
314. Dub. 1. An incurrat irregularitatem si
suspensio sit facta ad tempus. - Dub. 2. An
episcopus suspensus a pontificalibus incur­
rat irregularitatem, pontificalia exercendo.
Et guid, si Missam solemniter celebret. ­
An sacerdos suspensus non toleratus, inva­
lide absolvat. Ouid, si toleratus, vel si sit
suspensus tantum ab Ordine. — 315. Ouot
modis possit ferri suspensio. — 316. Ouali­
tas. suspensionis ex guo colligatur (Vide
resolutiones apud Busenbaum). — Dub. 1

An suspensus a beneficio possit cum Sitpauper, retinere fructus. - Dub.2. An Sus­
pensus a beneficio, censeatur suspensus
etiam a beneficiis guae possidet in aliena
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dioecesi. — 317.An suspensa communitate,
Sint singuli suspensi; et an isti incurrant
irregularitatem. - An suspensio debeat ferri
in scriptis p. 432

DUBIUM II.
OUAE SINT SUSPENSIONES IN PARTICULARI

ET OUIS AB EIS POSSIT ABSOLVERE.

318. Ouae sint suspensiones juris communio­
res clericorum. — 319. Ouae religiosorum.
— 320. Ouae episcoporum. — 321. An guis
possit suspendi ob culpam levem. — 322.
Ouis possit absolvere a suspensione p. 438

DUBIUM III.
OUID SIT DEPOSITIO ET DEGRADATIO

A OUO ET OB OUAM CAUSAM FERRI POSSIT.

323-327. p. 440

CAPUT IV.
De Interdicto.

DUBIUMI.

OUID SIT ET OUOTUPLEX.

328. Ouid sit interdictum. — 329. Ouotuplex
est. — 330. An interdicta civitate interdi­
cantur suburbia, et an ecclesiaeregularium.
—331.Oui eximantur ab interdicto generali
personali. Et an, interdicto clero, interdi­
cantur religiosi, vel clerici non habentes
beneficium aut officium. — 332. Ouid, si
interdicantur cives aut civitas D. 441

DUBIUM II.
OUI SINT EFFECTUS INTERDICTI.

333. Effectus interdicti sunt. I. Prohibitio divi­
norum officiorum. — 334. II. Prohibitio sa­
cramentorum, excepto Baptismo, etc. —
335.III. Prohibitio sepulturae. —336.IV. Pec­
catum mortale, guod committitur a violanti­
bus interdictum. - Item irregularitas, guae
incurritur a clericis; et excommunicatio a
religiosis. D. 442

DUBIUM III.
OUIS CENSURAM INTERDICTI FERRE

ET OUIS TOLLERE POSSIT.

337. Oui possint interdictum ferre. Et an, ad
illud incurrendum, reguiratur culpa gravis.
— 338. Oui possunt tollere interdicta gene­
ralia a jure non reservata. — 339.Oul per­
sonalia particularia. — 340.De cessatione a
divinis. D. 445

CAPUT V.
De irregularitate.

DUBIUM I.
OUID, ET OUOTUPLEX SIT IRREGULARITAS.

341.Definitio irregularitatis. - An irregula­
ritas Sit censura. - Dupliciter dividitur
irregularitas D. 447

S. ALPHONsSI,Opera moralia. — Tom. IV,
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DUBIUMII.

OUINAM EFFECTUS IRREGULARITATIS.

342.Effectus irregularitatis sunt: I Inhabili­
tare ad ordines suscipiendos. II Impedire
exercitium ordinum. FI. Invalidare colla­
tionem beneficii. An id valet de beneficio
simplici. — 343. An collatio tunc sit ipso
jure irrita Dp.448

DUBIUM III.

OUOMODO INCURRATUR,
ET TOLLATUR IRREGULARITAS.

344.An in dubio irregularitas incurratur. —
345.Non incurritur, nisi in jure sitexpressa.
— 346. Dub. 1. In dubio de irregularitate
contracta, guomodo guis se gerere debeat.
Et guid, si dubium sit juris. — 347.Dub.2.
Ouid in dubio facti, praeter homicidium.
Dub. 3. Ouid in dubio homicidii commissi.
Dub. 4. Ouid, in dubio de animatione foetus,
si abortus fuerit patratus. — 348. An ad
incurrendam irregularitatem ex delicto,re­
guiratur culpa mortalis, et actus externus
ac consummatus. — 349. Ou. 1. Ouid, si
crimen fuerit externum, Sed prorsus oc­
cultum. — 350. Ou. 2. An ad incurren­

dam irregularitatem reguiratur scientialegis. — 391. Ou. 3. An etiam scientia poe­
nae. — 352. Ouot modis tollatur irregu­
laritas. —353.Irregularitas tollitur per dis­

ensationem. Óuis possit in ea dispensare.
lura notanda. — 354. Ouomodo tollatur

irregularitas ex defectu natalium per pro­
fesstonem religiosam.— 355.Praelati regu­
lares, in guibus irregularitatibus possint
dispensare p. 451

DUBIUM IV.

OUAE SINT IRREGULARITATES EX DELICTO.

356. Irregularitas ex delicto incurritur: I. Ob
baptismum iteratum. — 357.11.Ob vsola­
tionem censuvae. — 358. Plura notanda
(An autem gui ordinatur ligatus censura
incurrat irregularitatem. Vide dicta Lib.VI,
n. 799, dub. 3,v. Utrum). — 359. III. Ob
exevcilium actus Ovdinis sacvi, duemali­

uis clericus non habet. — 360. IV. Ob w"a­
am susceptionem ovrdinum. — 361. Ouo­

tupliciter incurratur irregularitas ob fur­
tivam susceptionem. — 362. V. Ob cyzmina
Znfamia et noťovia. — 363. Reguiritur no­
torietas facti vel juris. Ouae sint crimina
et exercitia guibus annexa est infamia. —
364.Ouomodo tollatur haec irregularitas. —
365.VI. Ob homicidium vel mutilationem.
— 366. De irregularitate ob homicidium
voluntavčum. — 367.Hanc irregularitatem
incurrunt: I. Oui occidunt vel mutilant. —
368. Dub. 1. Ouid, si homicidam poeniteat
ante mortem. — 369. Dub. 2. Ouid, si unus
feriat, sed alii occidant. — 370. II. Incur­
runt mandantes vel consulentes homicidium
vel mutilationem. — 371. Dub. 1. Ouid in
dubio, an homicidium causatum fuerit ex
mandato sive consilio. — 372. Dub. 2. Ouid,
si homicida jam erat determinatus ad oc­

46
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cidendum. — 373. Dub. 3. Ouid, si consu­
lens consilium revocet. — 374. III. Incur­
runt omnes cooperantes ad homicidium vel
mutilationem ;nempe 10.Excitantes. 2. Prae­
liantesin bello injusto. 32.Mínistrantesauxi­
lium. 4. Accusanles, etc. 50. Associantes.
— 375. Dub. 1. An incurrant ratihabentes.
— 376. Dub. 2. An non impedientes. —
377. De irregularitate ob homicidium vel
mutilationem casualem. — 378. De muti­
latione membrorum. — 379. Dub. 1. Ouid
veniat nomine membyi. — 380.Dub. 2. An
fiat irregularis, gui abscindit testiculos. —
381. Et an ab irregularitate propter muti­
lationem possint dispensare episcopi. —
382.Pluva apuď Busenbaum: et praeser­
tim, an dans potum infirmo, vel eum ad­
movens, incurrat irregularitatem. —383.5i
guis dat operam rei /zczřae,non fit irregu­
laris, nisi apponat negligentiam mortaliter
culpabilem. — 384. Hinc excusatur: 10.Ma­
gister et pater verberans. 2. Eguitans in
eguo feroci. 39.Alens feram ligatam. 40.Re­
ficientes tectum. 5o. Clericus in sacris, aut
monachus, medens sine incisione vel adu­
stione. — 385. Ouid de clerico beneficiato
medente cum incisione. — 386. 5i guis
dat operam rel z/izczřae, non fit irregula­
riS, Si res non est periculosa. — 387. Ouid,
si periculosa. — „ Ouid, si guis occidat
ad defensionem sui vel innocentis. Et guid,
sl adulter occidat maritum aggressorem
(Remissive ad Lib. III, n. 398, v. /u ovdine).
— 389. An fiat irregularis occidens ob de­
feňsionem libertatis, honoris, bonorum,etc.
— 390. Guomodotollatur irregularitas pro­
pter homicidium. — 391. An episcopi pos­
Sint dispensare in irregularitate ex homi­
cidio voluntario. — 392. Et guid, si homi­
cidiumfuerit omnino occultum. —393.Ouid,
si homicidium fuerit casuale. — 394. An
reputetur casuale, homicidiumpatratumin
rixa. — 395. Et guid, si fuerit commissum
per defensionem, sed excedendo modera­
men. — 390. Ouomodo praelati regulares
possint dispensare in irregularitate ob ho­
micidium vel mutilationem, cum subditis
suis. Et guomodo cum laicis. D. 461

DUBIUM V.

OUAE SINT IRREGULARITATES EX DEFECTU.

397. Pyima, ex defectu anémae. —Hinc sunt
irregulares: I. Amentes, daemoniaciet ept­
leptici. — 398. Distinctius agitur de amen­
tibus. — 399. De epilepticis et daemonia­
czs. — 400. Ouis possit dispensare in hac
irregularitateex defectu.An saltem in dubio.
An praelati regulares. —401.II. Sunt irre­
gulares [lizitevati. — 402. III. Neophyťi. —
403. Secunda, ex defectu corpovis. vel guia
defectus impedit exercitium Ordinis, vel
guia affert deformitatem — 404. Et L 0%
zmpedimentum exevcitii, est irregularis:
19.Caecus. — 405. 22. Surdus. — 406. 3*. Mu­
tus. — 407.4. Claudus. — 408. 5. Oui caret
manu aut digitis omnibus, aut pollice, aut
indice. — 409. 6%.Laborans febri, para­
lysi, etc ; item abstemius, etc. — 410. II. Od

efovmilatem est irregularis: 1*.Ile, cui
deest membrum, nempe nasus aut oculus.
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Ouid, si desint auriculae. — 411. 2*. Lepro­
sus. — 412. 3*. Monstruosus, nempe gibbo­
Sus,pygmaeus, aethiops. —413.Not. 1. Ouid,
si defectus superveniat ordinibus Not. 2.
Ouid, si antecesserit. — 414. Ouis possit in
hac irregularitate dispensare. An Papa cum
caeco. An praelati regulares. — 415. Ouid
Sl defectus corporis advenerit ex propria
culpa. Et an in eo possit dispensare episco­
pus. — 416. Ouid de eunucho. — 417. Ouid,
Slguis causam dederat abscissioni virilium.
— 418. Ouid, si guis amputet sibi testiculos
ob vocem servandam. — 419. Et guid, si

uis tantum attentet se occidere, etc. —
20. Tertia, ex defectu natalium. —421.I­

legitimi legitimantur: I.Pev matrimonium
subseguens. — 422. An sufficiat, guod ma­
trimonium fieri potuisset tempore nativi­
tatis. — 423. Not. 1. Ouid, si matrimonium
lat postauam filius est ordinatus. Not. 2.
Ouid, si matrimonium non consummetur.
— 424. Not. 3. Ouid, si matrimonium sit
nullum, sed ignoretur saltem ex una parte.
— 425. Not. 4. Ouid, si filii nascantur ex
matrimonio clandestino, ob omissas denun­
tiationes. — 426. [I. Legitimantur filii per
professionem veligiosam. — 427. III. Per
dispensationem pontificiam. — 428.Epi­
Scopus potest dispensaré cum illegitimo, ad
ordines minores et ad beneficium simplex.
— 429. Dub. 1. An ad recipiendum cano­
nicatum — 430.Dub. 2. An cum illegitimo
occulto. — 431. Dub. 3. An saltem ad mini­
strandum in Sacris ordinibus jam susce­
ptis. — 432. Dub. 4. An filii exposzři sint
irregulares. — 433. Principes saeculares
possunt legitimare tantum ad saecularia.
Ouid in dubio, an guis sit legitimus. —
434.Ouarta,ex defectuaefatis.—435.Outnta,
ex defectu sacramenii,id est, ob bigamiam.
(Vide guae sunt apud Busenbaum). —
436.Triplex est bigamia: vera, interpreta­
tiva et stmilitudinavia. I. Ouaenam sit
vera. — 437. II. Ouae znierpretativa. Haec
contingit guatuor modis. Premaus modus,
cum guis ducit viduam. — 438. Secundus
modus,cum guis ducit mulierem corruptam
ab alio. — 439. Dub. 1. Ouid, si credat vir­
ginem. — 440. Dub. 2. Ouid, si invalide
contrahat. — 441. Tertius modus, cum auis
cognoscit uxorem adulteram. —442.Dub. 1.
Ouid, si adulterium fuerit occultum. —
443. Dub. 2. Ouid, si cognoscit ignorans
adulterium. — 444. Owarvfus modus, cum
guis contrahit duo matrimonia, unum Va­
lidum, aliud nullum. — 445. Dub. 1. Ouid,
sl utrumague fuerit nullum. — 446. Dub. 2.
Ouid, si cum bona fide. — 447. Dub. 3. Ouid,
si ficte ineatur secundum matrimonium.
— 448. III. Ouaenam sit bigamia szmzlz­
tudinavia — 449.An hanc irregularitatem
incurrant etiam clerici in sacris. —450.Ouo­
modo tollatur irregularitas ex bigamia. An
Papa possit in ea dispensare. — 451. An
episcopi. — 452. An saltem guoad ordines
minores et ad beneficia simplicia An in
bigamia similitudinaria. — 453. An prae­
lati regulares possint dispensare cum suis
subditis in omni bigamia. —454. Sexfa,ex
defectu znfamiae. — 455. Sepřima, ex de­
fectu Zzbevtatis.- Hinc sunt irregulares;
I. Servi. — 456. II. Conjugati. III. Curia­
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les. IV Milites, et administratores pu­
blici, atgue exercentes saeva aut turpia. —
457. Octava, ex defectu lenzfafis. — 458.An

sitre aris, guiocciditindefensionemho­noris (Vide etiam dicta n. 559). — 459.Fiunt
irregulares ex hoc defectu: I. Oui occidunt
in bello; sed guando. — 460. II. An, gui hor­
tantur in bello ad occidendum. —461.III. Oui
in judicio concurrunt ad mortem vel mu­
tilationem. Modo ipsi 19 Cooperentfur. —
462. 20Active. — 463. 39Ffficacitev. An pec­
cent clerici assistentes supplicio. — 464.
4oProxime. An peccet confessarius, vel
alius, consultus ajudice, respondens aliguem
in particulari esse plectendum. — 465. Oui
possunt excusari. An omnes, gui non con­
currunt ut ministri ad causae probationem
vel excusationem. — 466. 50Per aciionem,
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ex naťuva sua ad id ovdinatam. —467.Ouo­
modo vetitum sit clericis et monachis, se
intromittere in causam sanguinis. — 468.
Fiunt autem irregulares: 1. Judices. 2. Te­
stes voluntarii. 3. Accusatores, etc. Ouid,
Siaccuset clericus. Et guid, si causa sit pro­
pria, vel aliena. — 469. An in hac irregu­
laritate possit dispensare episcopus, si fuerit
occulta. An praelati regulares. — 470.Ad­
notantur ultimofacultates, guas habet S.Poe­
nitentiaria super casibus, censuris, irregu­
laritatibus, inhabilitatibus, etc. D. 486

APPENDIX EDITORIS.

AD TRACTATUM DE CENSURIS.

Constitutio Apostolicae Seďis D. SV

PRAXIS CONFESSARII.

Praefatio editorum. D. 523
Introductio, n. 1 p. 527

CAPUT L.

De officiis confessarii.

2. D. 528

SL

Circa ojfictum patrvis.

3-5. De charitate guam adhibere debet con­
fessarius in excipiendis et audiendis poeni­
tentibus D. 528

$ II.

Circa medďici officium.

6-7. De modo et tempore, guando confessarius
corripere debet poenitentem. — 8-9. Igno­
rantem instruere. —10.Disponere ad abso­

lutionem. — 11-16.Imponere illi poeniten­tiam, et remedia praebere ad perseveran­
dum. D. 530s

Circa officítum doctovis.

17-18.De scientia gua indiget confessarius 9.536

s IV.

Circa juďicis offictum.

19. De obligatione examinandí. — 20. Specia­
liter de obligatione examinandi rusticos et
de judicio
dem.

ormando peccatorum eorum­
D. 538

CAPUTII.

De interrogationibus
faciendis poenitentibus rudibus.

21. De scopo Auctoris. — 22-23. Circa pri­
mum praeceptum. De rebus scitu neces­
sariis guoad mysteria fidei et salutem ae­
ternam. - De superstitione et sacrilegio in
reticendis peccatis propter ruborem. - De
poenitentiis omissis et de scandalo. — 24.
Circa secundum prvaeceptum. De falsis
juramentis. —25-26.De votorum transgres­
slone ac de ipsorum commutatione et dis­
pensatione. — 27-31.De blasphemia et de
maledictione mortuorum. — 32.Czrca fer­
tium praeceptum. De obligatione audiendí
Missam. — 33.Et abstinendi ab operibus
servilibus, diebus festis. — 34. C*yca guav­
tum praeceptum. De obligatione filiorum
erga genitores. — 35. Et genitorum erga
filios; ac de obligatione mutua conjugum.
— 36. Czrca guintum praeceptum. De de­
sideriis damnorum proximi. — 37.De con­
tumeliis et de obligatione restituendi hono­
rem ablatum. — 38.De remissione injuria­
rum facienda offensoribus. — 39-41. Circa
sexfum et nonum praeceptum. — 42-44.
Circa sepltimum praeceptum. De pluribus
doctrinis practicis guoadfurta et restitutio­
nes bonorum. — 45. Czrycaoctavum prae­
ceptťum.De obligatione restituendi famam.
— 46.De judiciis temerariis. —47.De prae­
ceptis Ecclesiae. De jejunio D. 540

CAPUTIII.
De interrogationibus adhibendis cum personis

diversi status aut conditionis, guae sunt
conscientiae parum meticulosae.

48. Officium interrogandi de obligationibus
status. — 49-50. I. Cum sacerdotibus. —
51. II. Cum confessariis. —52. III. Cum paro­
chis. — 53. IV. Cum episcopis. — 54.V. Cum
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monialibus. — 55-56.VI. Cum judicibus et
tabellionibus. — 57. VII. Cum medicis. ­
Speciatim de obligatione guam ipsi habent
curandi, ut infirmi confessionem faciant. —
58.VIII. Cum pharmacopolis. —59.X. Cum
negotiatoribus. — 60. X. Cum sartoribus. —
61. XI. Cum proxenetis et venditricibus. —
62. XII. Cum barbitonsoribus. - De viris
crines mulierum componentibus. p. 555

CAPUT IV.

Ouomodo se gerere debeat confessarius cum
iis gui sunt in proxima occasione peccandi.

63-69. 2. 561

CAPUTV.
Ouomodo se gerere debeat confessarius

cum habituatis et recidivis.

70-79 p. 565

CAPUT VI.

Ouomodo se gerere debeat confessarius
cum diversis poenitentibus,

80-82.Cum iis gui contraxerunt aliguam cen­
suram, aut casum reservatum. — 83. Vel
obligationem denuntiandi. — 84-86.Vel im­
pedimentum dirimens aut impediens ma­
trimonium. —87.Formulae ad obtinendam
dispensationem a S. Poenitentiaria in im­

BS imentis, votis et irregularitatibus. —„Formula exseguendi dispensationem. —
89. Facultates S. Poenitentiariae (Remis­
sive). p. 572

CAPUT VII.

Ouomodo se gerere debeat confessarius
cum personis diversi generis.

$ L

Ouomodďocum puervis, adolescentibus
el puellis.

90. De examine adhibendo cum pueris. —
91. De absolutione ipsis impertienda. —
92-94. De electione status D. 577

$ II.

Ouomodo se gevrere debeat cum scrupulosis.

95-98. D. 579

$ III.

Ouomodo se gevere debeat
cum personis devotis.

99-101 p. 581

$ IV.

Ouomodo debeat segevere confessavinuscum mulis et suvdis.

102-104. 2. 583
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$ V.

Ouomodo se gereve debeat cum morvibundis.

105-107. p. 583

s VI
Ouomodo cum capite damnalis.

108-109. D. 584

$ VIL
Ouomodo se gerere debeat confessavius

cum infestatis a daemone.

110-113. p. 585

CAPUT VIII.
De prudentia confessarii.

114-115. I. Circa electionem opinionum. —
116.II. Circa correctionem errorum ab ipso
confessario commissorum in administra­
tione sacramenti. — 117-118.III. Circa cu­
stodiam sigilli sacramentalis. —119-120.IV.
In excipiendis mulierum confessionibus. De
modo agendi cum eisdem p. 592

CAPUT IX.

Ouomodo se gerere debeat confessarius
in dirigendis animabus spiritualibus.

121 p. 596s
De oratione medďitationis.

122-125. D. 5%

$ IL

De ovatione coniemplationis
et divevsis ejus gradibus.

126. Officium confessarii. — 127. De naturali
animi recollectione sive de otio contempla­
tivo. — 128-131.De ariditate supernaturali,
distinguendo sensibilem a substantiali. —
132.De contemplatione affirmativa et ne­
gativa. — 133. Derecollectione supernatu­
rali. — 134. De oratione guietis. — 135.De
caligine. — 136. De unione activa et pas­
siva. — 137. De desponsatione spirituali et
de extasi, raptu et spiritus volatu. —138.De
matrimonio spirituali. — 139-140.De visio­
nibus. — 141. Delocutionibus. — 142. De re­
velationibus. — 143-144.Directio circa omnia
enuntiata dona supernaturalia. D. 598

$ II.
De mortificatione.

145-147. D. 608

$ IV.

De freguentia sacramentovrum.
148-155. D. 610
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$ V.

Methodus vitae pro aligua moniali —
ouae exposcit divigi per viam perfectionts.

156-171. p. 616

CAPUT X.

De guibusdam monitis magis notatu dignis.

$ I
Monita ad confessavios.

172-194. D. 620

$ IL

Monita ad parvochos.

195-216. D. 623

$ III.

Brevis praxis ovationis mentalis.

217-226. D. 628

CAPUT XI.

De assistentia erga moribundos.

227-228. D. 632

$ L

Monita ad sacevrdotemassistentem.

229-236. p. 632
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S. II.
Remedia contva temntationes.

237-203. D. 634

$ III.
Varia motiva

et ajffecítusaegrotis suggevenda.

294-263. D. 637

$ IV.

Monita civca ultima sacvamenta
et moďum gunoulilitev vecibi possuní.

264. I. Circa confessionem. — 265-272.II. Circa
communionem. —273-275.Circa Extremam
Unctionem D. 640

sV.
Monita cívca agonem et mortem.

276-277. p. 643

$ VI
Ajfectus gui suggevi possunt

agonis el exspivationis tempove.

278-279. D. 644

s VIL
Imminentis morvtissigna.

280-283. p. 645

S VIII
Preces, actus chvistianí et benedictiones.

284-287. b. 646

EXAMEN ORDINANDORUM.

Praefatio editorum. D. 651

CAPUT I
De sacramentis in genere.

1. Ouid sit sacramentum. — 2. Ouae regui­
rantur ad constituendum sacramentum. An
circumcisio, etc. — 3. Ouae sint sacramen­
talia. — 4. Distinguuntur sacramenta. —
o. Ou. 1. Ouae reguirantur ad essentiam. ­
De materia. — 6. De forma et de conne­
Xione materiae cum forma. —7. De muta­
tione substantiali aut accidentali. — 8. De
sacramento sub conditione.- Si cum forma,
aut materia dubia, vel mixta. - Interruptio
formae. — 9. De intentione ministri et su­
scipientis. — 10. Ou. 2. De ministro. —
11. An debeat esse in gratia. — 12. Si sit
laicus, aut ministret non solemniter, an suf­
ficiat contritio. — 13. Si absolvat in mor­
tali: si ministret Eucharistiam: si celebret

Missam. — 14.Si subdiaconus aut diaconus
ministret solemniter. — 15. Si ministret
indigno. — 16. Simulare administrationem
sacramenti. — 17. Simulare susceptionem.
18.An minister debeat intendere, guod facit
Ecclesia. — 19. Ou. 3. Ouid ad valide et
licite sacramenta Suscipienda. — 20. An
liceat petere ab excommunicato vel pecca­
tore. — 21. An liceat dare pecuniam pro
administratione sacramenti. — 22. Effe­
ctus. — 23. Et I. De gratia. — 24. II. De
charactere p. 653

CAPUT II.

De Sacramento ordinis in genere,

25. Ouid sit Ordo. — 26. Ouid ordinatio. Ouot
Sint ordines; et an episcopatus sit ordo dis­
tinctus. — 27. An Singuli ordines sint sa­
cramenta. —28.Ouaenam materia et forma
ordinis; et de tactu physico et simultaneo. —
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Elenchus I.

29. Ouis minister. — 30. Effectus. — 31. Re­
guisita, ut guis valide ordinetur. — 32. Ut
autem licite, reguiritur: I. Confirmatio; ­
II. ut non sit infamis, etc. An protestatio
episcopi, ete. - III. Animus clericandi. ­
TV„ ut ab episcopo proprio, etc. — 33.Ouis
sit episcopus proprius. — 34. Regulares a
guo, etc. (vemzssive). — 35. V. Scientia. —
36-39.VI. Titulus; et guotuplex sit titulus.
De patrimonio ficto. — 40. VII. Ut ordo
inferior suscipiatur ante superiorem. - VIII.
Tempus debitum. — 41-44. IX. Interstitia.
—-X. Locus. - XI. Aetas. — 45. XII. Exer­
cittum ordinis suscepti. - XIII. Vocatio di­
vina. — 46. Oui incurrant suspensionem,
etc. D. 660

CAPUT III.

De ordinibus in specie.

Axr. I.
DE PRIMA TONSURA.

47. Ouid prima tonsura et an sit ordo. - Ouid,
si guis ordinatur sine tonsura. — 48. Pri­
vilegia tonsurati. — 49-50.De obligatione
deferendi habitum et tonsuram. — 51. Oui
priventur privilegio fori et canonis p. 667

Aer. IL.
DE ORDINIBUS MINORIBUS.

52. Ouot sint ordines minores. — 53. Sectio I.
De ostiariatu. Materia tradenda est ab ipso
ordinante; et ab eo Missa celebranda. —
54. Sect. II. De lectoratu. — 55. Sect. III.
De exorcistatu. — 56. Sect. IV. De acoly­
thatu D. 669

Aer. III
DE ORDINIBUS MATORIBUS.

SEcTIoI. - De Subdiaconatu.

57-58. Ouid subdiaconatus. - Materia, forma
et officium. - Si sine manipulo, etc. - Re­
guisita. — $ I. De voťo castitatis. — 59. An
castitas sit ex voto. —Si guis ignoret, etc. ­Siimpuber,etc.| Ouipermetumordina­
tur, etc. — $ II. De Horis canonicis. —
60. Propositiones damnatae. — 61. Oui te­
neantur ad Horas: 1%Clerici in Sacris;
2 religiosi professi; 3? beneficiati. —62.Cui
facienda restitutio fructuum. — 63. Si ha­
beant alia onera. — 64. An excommuni­
cati, etc. Et gui sine attentione interna, etc.
— 65. Intra primos sex menses. - Oui sine
culpa omittit. - An unum peccatum,etc. —
66. Oui non percipit fructus, etc. — 67. Si
beneficium sit tenue. — 68.An male expen­
dens, etc. - Canonicus non canens.— 69. Óuae
parva materia, etc. - An projiciens bre­viarium.© Indubio,anguidomissum.—
70. Ouae reguirantur ad Horasrecte dicen­
das: 1“ Juxta praescriptum. - Si permutes
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Officium. — 71. Si alio pergis. —72. Si ad­
vertis te errasse. —-De litaniis et officio de­
functorum. —73. 29 Pronuntiatio vocalis. ­

Ouid in choro. —74.3*Pronuntiatio integer;- 49 Pronuntiatio continuata. - 5? Ordo Ho­
rarum. - 6%Tempus. — 75. Intentio et at­
tentio. — 76. Causae excusantes a recita­
tione. — 77-80.S III. De censurvis in genere.
— $ IV. De censuvis in specte. — 81-83. I.
De excommunicatione. —84. II. De suspen­
sione. — 85. HI. De depositione, etc. —
86. IV. De interdicto. — 87. V. De irregu­
laritate. — 88. Irregularitates ex delicto. —
89, Irregularitates ex defectu. p. 670

SEcrI0 II. - De diaconatu.

90. Ouid diaconatus, et guae ipsius materia et
forma. —91. Officia diaconi.- Censura liga­
tus, etc. - De poenitentia imposita ab epi­
Scopo; an implenda sub gravi D. 682SEcrI0III.© Depresbyteratu.92-93.SI.Deordinepresbytevatus.© Ouid
presbyteratus. - Ouae materia et forma. —
94. De defectibus supplendis. — $ II. De
Sacrificio Missae. — 95.Ouid sacrificium
et guotuplex. —9. Ouid Missa. —97. Ou.1.
Ouae reguirantur ad Missam.- De materia
Missae, et hic de pane. — 98. De vino. —
99,De praesentia materiae. —100.De forma.
— 101. Ou. 2. Ouomodo Christus sit prae­
sens. —'102. Ou. 3. Effectus Missae. — 103.
Ou. 4. Pro guibusofferri possit. — 104.Ou. 5.
Ouotuplex fructus. — 105.An Missasit infi­
niti valoris. — 106. Ou. 6. De stipendio li­
cito. — 107. Dilatio Missae. — 108.Retentio
partis eleemosynae.— 109.An parochus, etc.
— 110. Applicatio. — 111. Ou. 7. Ouoties
celebrandum. — 112. Ou. 8. An omnes ru­
bricae sunt praeceptivae. — 113. Ou. 9.
Ouando Missa possit dici.- An ante Matu­
tinum; et an die Coenae Domini et Sab­
bati Sancti. —114.Ou. 10.Ubi Missa dicenda­
— 115.De pollutione ecclesiae. — 116.Ou. 11.
Ouae reguirantur ad celebrandum: 1%,Al­
tare. — 117. 29.Calix et patena. — 118.3*.Ve­
stes. — 119.4, Corporale. — 120. 5“. Palla et
purificatorium. — 121. 6%.Missale. —79. Mi­
mister. — 122. 8%.Crux cum Crucifixo. 9 et
10%.Candela, bursa, etc. —123.Neopresbyteri
an consecrent, etc. — 124. An tres Missae
injunctae, etc. — 125. Missa. dicenda alte,
breviter, etc. (De celebrantibus nímia cele­
vitate locuti sumus, lib. VI, n. 400).— 126.
De Missis votivis. — 127. Ouando. pluries
in die, etc. — 128. Si dum celebratur, pol­
luitur ecclesia, vel accedit excommunicatus.
—$II. De potestate sacevdotali. —129.Sa­
cerdos simplex tantum Eucharistiam potest
conficere et ministrare; et Poenitentiam in
necessitate. — 130.Scitu necessaria cuilibet
sacerdoti circa ministrandam Poenitentiam
in necessitate. — 131-132.SIV. De munere
docendi et praedicandi D. 683

ELENCHUS OUAESTIONUM REFORMATARUM.
p. 699. Elenchus II. b. 706
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MONITUM EDITORUM.

Textum vefevimus Indicis ab ipso S. Alphonso vedacti, gualis vepevituv in nona edi­
řioneTheologiae morvalis.Aligua tamen addidimus (praemisso semper astevisco *),gnoties
opusfuevit, ut lectov vemiltatuv aď notas in decuvsu Operis subjectas, in gnibus novae
guaedam guaestioněs agitantuv, gnas S. Doctov, utbote hodievnas, moveve non potevat. —
Deinde, brevitatis causa, omittimus sigla lib. ef num., dla ut lifteris vomanis indicetuv
libev,et avabicis numevus ejusdem libri. —Ouod si priov indicatio omittatuv, signum est
numevum pevtineve ad ltbrum ultiímo allegatum.

Sí, v. gr., U, 24, v. Peccat, szgnzficat Lib. II, num. 24, versiculum Peccat.
Item, v. gr., * Actiones societatum industrialium an possint acguiri a clericis, III, 837,

noť. a, indicat adďditionema nobis factam guae lectovem vemiltit aď notam a, subjectam
Ltbvo III, n. 837.

A Absentia et Absens. Absentia porMissa epi­Scopis a suis ecclesiis, IV, 122. Absentia
Abbas et Abbatissa. An abbatissa possit irri- permissa parochis, ex 123. Donatio absenti

tare vota monialium, III, 233. Ouid, si vota
Sint facta cum suo consensu? IV, 54; et
III, 239. An abbatissa possit libere admini­
strare bona monasterii, IV, 36. An insti­
tuere beneficia et ea auferre, ibid. An possit
praecipere et obligare in conscientia mo­
niales, 52.An dispensare in regulis, 53. An
in votis novitiarum, 55. An in jejuniis et
officio divino, etc., 61. De electione abbatis­
sae, 59. An abbas habens jurisdictionem
guasi episcopalem possit absolvere suos sub­
ditos saeculares a papalibus occultis, VI, 593,
v. Bamdem. An conferre tonsuram iisdem
aut alienis, 763. An novitiis, 764. An reli­
g10sis non Subditis, 766. Poenae ordinan­
ttum et ordinatorum, ib. Cum abbatissa an
liceat collogui sine licentia, VII, 238.

Ablutio. An omittere vinum in secunda ablu­
tione vacet culpa, VI, 408. An possit dari
viaticum una cum ablutidne, 288.

Abominatio, an aliguando sit licita, II, 30.
Abortus. An liceat matri sumere medicinam

ad fetum inanimatum expellendum, III, 394.
An cum peričulo abortus fetus animati, ib.,
Ou. 2. Ouibus poenis subjiciantur procu­
rantes abortum, 395. An praegnantes sibi
procurantes abortum incurrant excommu­
nicationem, ib., Ou 5. An incurrantur poe­
nae abortus in dubio de animationefetus, 396.
Ouis possit has poenas relaxare, 397. Pro­
curantes abortum fetus animati possunt
absolvi ab episcopis, VII, 213, aď 4. Et
etiam a Mendicantibus, 99. In dubio abor­
tus an guis debeat censeri irregularis, 347,
Dub. 4. Abortivi an baptizandi, VÍ, 124.

facta guando obliget, III, 728. An absentes
a patria teneantur ad ejus leges, I, 157.
An ad jejunia in patria praecepta, III, 1050.
An absenti possit dari absolutio pro pec­
catis, VI, 428. Absens an possit absolvíi a
censuris, VII, 117.

Absolutio et Absolvere. An et guando absolví
possint concubinarii, III, ex 435. An pos­
sint absolvi, gui sunt in proxima occasione

eccandi causa exercendae artis, 438; vide
I, 456. An possitabsolvi famula peccans

cum domino, III, 439. An uxor peccans cum
viro, 440. An potens restituere, si differat,
681 et 682. Et an confessarius debeat mo­
nere eum de restitutione, Si monitio non
est profutura,ib., Ou. 2. Ouot peccata com­
mittit confessarius absolvens plures succes­
sive in mortali? V, 50, Ou. 6. De forma
absolutionis peccatorum, VI, 428. Et guae
verba in ea Sint necessaria, 430. Ouae prae­
sentia poenitentis reguiratur, ut possit ab­
solvi, 429. A bsolutio sub conditione, 431 et
432. An possint absolvíi, gui sunt in occa­
sione, 452-457 et 463; et in Praxe con­
Jess., 63.. An absolvendí consuetudinarii et
recidivi, 459. An cum Signis extraordina­
riis, 460et 463; ac in Praxz, 67. De dispo­
sitione poenitentis, ut possit absolvi, 461.
An poenitenti disposito possit absolutio dif­
ferri,462. An expediat, 463. An absolvendi
recidivi ex occasione intrinseca, ib., v. Uf
autem; et in Praxi confess., 68 et 69. An
ordinandus habituatus, VÍ, 63 et Prax., 78
et 79. De absolutione moribundi, VI, 479­
486. Ouis possit absolvere in articulo mor­

Lib. I, II, [II usgue ad n. 485, in tom. T. Lib. VI usgue ad n. 830, in tom. IMI.
Lib. III a n. 486, IV, V, in tom. TI. Lib. VI a m. 831, etc. in tom. 1V.
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tis, vide Moribundus. Absolutio complicis
in peccato turpi, VI,ex 553. An confessarius
teneatur absolvere adhaerentem opinioni
probabili, 604. An liceat absolvere cum
jurisdictione dubia, 571. An cumprobabili,
1b., et 573. Absolutio a censuris guomodo
danda, VII, 116. De absolutis in jubilaeo, 118.
Absolutio censurae metu extorta, 119. An
valeat, si detur sub conditione, 123. An
ad reincidentiam, 124. Et an tunc regui­
ratur nova culpa, 125. An, si detur extra
confessionem, 126. Si non satisfacta parte,
127 et 128. An reguiratur, ut reus praestet
jJuramentum, 129. Ut petat absolutionem,
130. Guid, si falsum exponat? 132. An
excommunicatus, bona fide se confitens, ab­
solvatur a culpis, priusguam absolvatur a
censuris, 159. Vide Poenitentia, Censura,
Irregularitas.

Abstemius an Sit irregularis, VII, 409. An
possit uti sola agua in purificatione, VI, 408.

Abstinentia. De abstinentia a carnibus, vide
Carnes. A lacticiniis, vide Lacticinia.

Acceptareet Acceptatio. An obliget lex non
acceptata, I, 136. Ouid, si major pars po­
puli legem non observet, 137 et 139, v. Lz­
mailaní 3. Ouanto tempore praescribantur
leges, 137, v. 3. Si deinceps legem non
acceptant, 138. An lex pendeat ab accepta­
tione? Ouid circa leges pontificias, et guid
circa civiles? ib. Si lex sit ardua vel abro­
gata, 139. Si populus supplicet principem,
ut legem revocet, ib., Ouaer. An donatio
obliget ante acceptationem, III, 725. Ouid,
si donatio sit facta ad pias causas? 726.
Ouid, si firmata sit juramento? 727. An
possit acceptari donatio post mortem do­
nantis, 729. An mortuo donatario ante ac­
ceptationem, possit haeres donationem ac­
ceptare, 731.

Accessio. Acguiritur dominium accessione,
III, 497.

Accessus ad moniales sine collocutione, VII,

Accipere. Non licet puellae accipere munera
ab amasio, II, 76. An liceat alicui accipere
donum a debitis gravato, III, 722.

Accusare et Accusator. Ouae servanda Sint
ab accusatore, IV, 234et 235. (Ouiteneantur
accusare, 236. Oui prohibeantur accusare,
238. Ouando liceat accusare sine praevia
monitione, 240 et 241. Accusans injuste de
sollicitatione incurrit casum papalem, sed
sine censura, VI, 693,v. Am autem, in fine.
Accusator in causa sanguinis fit irregularis,
VI, 468, ad 3. Ouid declericis accusanti­
bus? ib., et 467.

Acedia, guid sit, V, 84.
Actio. Actiones non praescribuntur nisi per

30 annos, III, 507. Actiones clericis vetitae,
IV, 191.*Actiones societatum industrialium
an possint acguiri a clericis, III, 337, not. a.

Actus humani. Lib.V, Zrací. praeambulus.
Ouid sit actus humanus et guotuplex,n. et
segg. Ouid actus elicitus et imperatus, iv.
Ouid sit voluntarium et guotuplex, VI-XI
Ouid involuntariumet guotuplex,xr et segg.
De violentia, xv. Ouid sit metus, xx. An
concupiscentia tollat aut augeat volunta­
rlum, XXxI-xxv. Ignorantia guid sit, guo­
modo dividatur, et guid faciat circa volun­
tarium, XXVI-XXix.De libertate actuum, xxx
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et segg. In guo consistat malitia vel boni­
tas moralis, xxxiv et segg. Ouae Sint prin­ciplamoralitatis,xxxvr© Andeturactus
indifferens, xLI. ©

Actus. Actus fidei et spei, guo tempore eli­
ciendi, II, 7. Óuo actus charitatis, 8. Ouo­
modo actus interni peccatorum moraliter
interrumpantur, V, 37-39. Ouid,si volun­
tas permaneat in effectu?40. Ouomodoactus
externi interrumpantur, 41. Uno actu, vel
diversis actibus simul potest satisfieri du­
plici praecepto, I, 166 et III, 309. An com­
mittat plura peccata, gui uno actu violat
plura praecepta, I, 167 et V, 33. An prae­
lati possint praecipere actus internos, I,100
et IV, 4. no actu fiunt plura peccata
ex diversitate objectorum totalium, V, 45.
Actus fidei et spei an reguiratur ad contri­
tionem, VI, 439. Actus conjugalis an im­
pediat communionem, vide Debitum conju­
gale. An ad incurrendam censuram actus
debeat esse externus, VII, 34. An consum­
matus, 36.

Additio in missa, VI, 411. Ouando liceat ad­
dere collectas, ib. In expositione SS. Sa­
cramenti additur ejus oratio, ib., v. Proba­
bilitev et 424.

Adjuratio, guid sit et guando licita, III, post
193, Appendď. de adjuratione daemonum.

Administrator et Administrare. Administra­
tores publici guando sint irregulares, VII,
456, ad 4. Vide etiam III, 838, v. Valďe
vefevt. Vide Ministrare.

Adolescens. Adolescentes etiam robusti excu­
santur a jejunio ante vigesimum primum
annum, I 1035. Ouid, si guis eo die an­
num vigesimum primum compleat? ib,

Advena. Vide Peregrinus.
Advertentia. De advertentia reguisita ad le­

gem, I,7. De advertentia reguisita ad pec­
catum, V,3. An advertentia virtualis suffi­
ciat ad peccatum mortale,4. Ad culpabilem
distractionem in Officio divino reguiritur
advertentia ad ilam,IV,177, v.Dictum est.

Adulter, Adultera et Adulterium. Ad guid te­
nentur adulteri? III, 651. Ad guid adul­
tera? 652. Anipsa teneatur se prodere, 653.
An filius spurius teneatur credere matri,654.
Ad guid amplius teneatur adulter, 655. An
adulteri exponentes prolem hospitalibus
teneantur ad restitutionem, 656. dultera
an possit negare suum crimen occultum, 102.
An sit adulterium copula sodomitica inter
conjuges, 446. An adulter occidens virum
adulterae ad tuendam suam vitam incurrat
irregularitatem, 398,v. In ovďine. An uxor
adulterans possit expelli a víro, VI, 939,
Dub. 3. De divortio ob adulterium, 960-969.
Adulterii crimen ad dirimendum matrimo­
nium, 1035-1042. Adulterae taciturnitas an
sufficiat pro consensu ad invalidandum ma­
trimonium, 1038. Adulterium cum matri­
monio attentato, vivente conjuge, 1042. Si
adulter occidat maritum ob defensionem
(remissive ad III, 398. v. Jm ovďine). Vir
cognoscens uxorem adulteram fit irregu­
laris, VII, 441-443.

Advocatus guibus reguisitis indigeat, IV, 218.
Ouibus illicitum sit officium advocati exer­
cere, 219. Ouos pauperes advocatus tene­
tur patrocinari gratis? 221. An possit tueri
causas minus probabiles, 222. An possit
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convenire de pretio et de guota litis, IV, 224.
Ouando advocatus teneatur ad restitutionem
damni, 223. Ouando peccet advocatus, 226.
Advocati et procuratores post biennium
Neapoli non possunt petere salarium, III,
10. Ouando advocati excusentur a jejunio,
III, 1049,v. 6. Excusantuv.

Aedificatio.Ouando acguiritur dominium aedi­
ficatione, III, 500.

Aegrotus capellanus, VI, 333. Aegrotus co­
ram guo parocho nubere debeat, 1091.

Aegrotus. VideInfirmus.
Aeguivocatio. Vide Amphibologia.
Aetas puerorum ad praeceptorum obligatio­nem,L155,v.Ouaeriřuv.© Aetasguoad

ordinationem, VI, 783 ad // et 799. Poena
in ordinatos ante aetatem, 799,v. Noťandď.2.
Si ex ignorantia crassa, ib., v. Seď hc.
Ouid aetate completa? ib., Dub. 2. Sacer­
dos ante aetatem ordinatus an fiat irregu­
laris, ib., Dub. 53. Aetas guomodo compu­
tanda, 800. An episcopus possit dispensareinaetate,ib.,v.Čertum.| Aetasreguisita
ad matrimonium, 1065-1006. Irregularitas
ex defectu aetatis, VI, 783 et 799.

Affinitas, guomodo contrahatur, VI, 1068. An
contrahatur inter vitricum et uxorem, guae
fuit privigni, 1069. Ouid, si guis post dis­
pensationem exsecutam rursus cognoscit
sororem sponsae? 1069; et vide etiam 1140.
De impedimento non petendi ob affinitatem,
1070-1077. Ad contrahendam affinitatem
reguiritur, ut copula ex utrague parte con­
summetur, 1075. Poena scienter contrahen­
tium cum impedimento affinitatis, 1077.
Oui possit in hoc impedimento dispensare,
1076, Ou. 4.

Aggressor. Vide Occisor.
Agitationes taurorum. Vide III, 365.
Agnos Dei pingentes vel inaurantes excom­

municantur, VII,209, ad 22.
Aleae. Ludus alearum guomodo vetitus sit

laicis, III, 883. Ouomodo clericis, 895. Et
religiosis, 901. Et episcopis, 902. Ouid, si
clerici et religiosi tali ludo tantum assi­
stant? 903.

Alienatio bonorum ecclesiasticorum, IV, 187.
*An ad alienandostitulos sine nomine(řz/res
au porteuv) reguiratur beneplacitum apo­
stolicum, 187, not. 7.

Alienigenae an ligentur censuris generaliter
latis, VII, 27. VidePeregrinus.

Alimenta. Parentes tenentur filiis praestare
alimenta, III, 336. Etiam spuriis, 951. Fra­
tres tenentur dare alimenta fratribus et
sororibus, 340. Sanctio neapolitana circa
alimenta filiorum, 338. An uxor et filii pos­
sint alimenta accipere a debitis gravato, 695.

Alluvio. Ouomodo acguiratur dominium allu­
vione, III, 495.

Altare. An liceat celebrare extra altare ob
metum mortis, VI,289. Mutatio altaris, 329.
Altaris exsecratio, 369. Si ab altari amo­
veatur ara, Sigillum aut sepulchrum, 369.
Si sub altari sit humatum cadaver, ib.,
v. Hic. Altare debet esse consecratum, 373.
Si liceat sumere paramenta ex altari, 424,v.5.Imfertoves.| Altareportatile,ibid.,
v. 6. Altave. Altare privilegiatum, 339.

Amasius. An liceat puellae accipere munera
ab amasio, II, 76.

Ambitio. Ouid sit ambitio, V, 66, v. 2.
U
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Amens an sit sub lege humana,et an €i pos­
Sint ministrari carnes, I, 153,v. Pro majora.
An possit confirmari, VI; 180. An com­
municare, 246 et 302. An semifatuí, muti
et obsessi, 303. An suscipere Extremam
Unctionem, 732. An conjugi amenti tenea­
tur aut possit alter reddere, 948, v. Ouae­
vituv. Amentes bene baptizantur, confir­
mantur et valide ordinantur, 80. Amentes
et ebrii, gui ante habuerunt intentionem, 81,
v. Utrum. Amentes sunt irregulares, VII,
397 et 398.

Amicus. An liceat cedere tabulam amico in
naufragio, III, 366, v. Szmzalifer.

Amissio et Amittere. An amissio magni lucri
permittat laborare in festis, III, 301. An
excuset ab audienda Missa, 332. Ouibus
modis amittantur beneficia, IV, 133.

Amor inchoatus an reguiratur in attritione,
VI, 440 et 442.

Amphibologia tripliciter potest esse, III, 151.
Licita est cum causa, et etiam cum ea jurare,

DD v. His positis. Vide Restrictio men­talis.
Animalia. An liceat animalia occidere in die

festo, III, 298. An liceat clericis et religio­
Sisemere animalia, ut vendant saginata in
pascuis suis,834. An saginanda ex pascuis
alienis, 835. De societate animalium, 909.
Ouorum animalium carnes vetentur in je­
juniis, 1011.

Animae defectus in irregularitate, VII, ex 397.
Animae dispositiones ad communionem, VI,ex2.

Animus. Ouid,sileviter laedas alterum animo
graviter nocendi? III, 551. Ouid, Si guis
contrahat sine animo contrahendi? 709.
Ouid, si sine animo se obligandi? 710. Re­
cipiens beneficium sine animo clericandi
sive cum animo ducendi uxorem, IV, 113.
Recipiens beneficium curatum cum animo
dubio vel conditionato suscipiendi sacerdo­
tiura, 114.

Anniversaria, si habent adjunctas preces, etc.,
VI, 331, Dub. 3. Dici possunt etiamin die
duplici majori, 421,ad £. An possint anti­
cipari vel postponi, ib.

Annuli subarrhatio, VI, 843.
Antichriseos contractus, dictus: a godere, III,

776 et 916.
Antidoralis obligatio an possit deduci in pa­

ctum, III, 53.
Antipendium altaris, VI, 395.
Antiphona in officio, sufficit eam audire, IV,

162, v. Communas.
Apostasia et Apostata. Apostasia a fide, II, 17.

*An parochus assistere possit matrimonio
apostatarum, VI, 1044,not. b. Ouae possint
acguirere religiosi apostatae, IV, 80. Ad

uid teneatur praelatus erga apostatas, 82.

fan apostatae teneantur recitare Officium,
Appellatio an et guando sit licita, IV, 285.
Applicatio Missae. An liceat applicare fru­

ctum specialissimum, VI, 318. De obliga­
tione beneficiatorum, capellanorum monia­
lium et confraternitatum applicandi Missas,323-325.| Deobligationeparochorum,324,
Ou. 2.. Ouid de Missa conventuali? 326.
An beneficiati possint aliguoties applicare
pro amicis aut propinguis, vel abstinere a
celebrando ob reverentiam, 332. Si capel­
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lanus sit infirmus, VI, 333. Religiosus illi­
cite, sed valide applicat Missam contra volun­
tatem sui praelati, 334. Ouando debeat fieri
applicatio, 339. An valeat applicatio habi­
tualis, ib., Ou. /. An applicatio in confuso,
ib., Ou. 2. An applicatio conditionata, 337.
Ouid in Missa defunctorum? 338. De altari
privilegiato, 339.

Approbatio ad excipiendas confessiones, VI,
042-556. *A guonamOrdinario babendasit
approbatio ad excipiendas confessiones in
navi per iter maritimum, VI, 548,nota /.

Agua guoad Baptismum, vide Baptismus. Agua
guoad consecrationem vini, VI, 208-210.

Arbor consanguinitatis, VI, 1030.
Arctus. Vide Femina.
Argentarii guando peccent, IV, 292, v. J/IT.

An excusentur a jejuniis, III, 1041,v. Alzz.
Aromata dentibus contrita non frangunt jeju­

nium, VI, 280, Dub. 3.
Arrha. An data arrha liceat resilire ab em­

ptione, III, 794, v. Ouaeritur hic.
Ars. An, gui causa artis exercendae est in

occasione peccati,possit absolvi, III, 438, et
V, 63, ac VI,452. Ars notoria, III, ex 14.
Artes prohibitaé clericis, IV, 189. Ouae

S Ars laboriosa excusans a jejuniis, III,
Articulus. Ouot peccata committat, gui negat

plures articulos fidei, V, 50, Ou. 4. Obli­
gatio eliciendi actus fidei, spei et charita­
tis, II, 5 et 23. Articulus mortis, vide Peri­
culum.

Artifex. Artifices divites non excusantur a
jejuniis, III, 1042. Nec gui possunt jejunare
sine gravi incommodo, 1043. An excusen­
tur artifices in diebus, guibus non laborant,
1044. An, gui assumunt laborem in frau­
dem jejunii, 1045.

Aruspicium guid sit, III, 6, in fine, v. Dývi­
natio.

Aspectus. De aspectu turpi proprii corporis,
III, 419. De aspectu turpi corporis alieni
et brutorum, 420 et 421. Anturpis aspectus
induat speciem objecti visi, ib. An liceat
aspicere faciem mulieris pulchrae, 422. An
sit mortale aspicere pectus et crura mulie­
ris, 423.. An mortale aspicere picturas ob­
scoenas, 424. An aspectus lascivi habiti in
ecclesia sint sacrilegia, 461.

Assassinium et Assassinus. De poenis pro
mandantibus homicidium per assassinum,

Bod363. An eas incurrant ipsi assassini,
Assecuratio guid sit, III, 911. De assecura­

tione zmtribus contractibus, 908.
Assistens Missae, guam audit excommunica­

tus, VII, 170.
Assistentia in choro,vide Chorus. Assistentia

parochi an reguiratur in revalidando ma­
trimonio nullo ob impedimentum occultum,
VI, 1110.

Associantes homicidam fiunt irregulares, VII,
Astrologia, guae naturalis licita, et guae ju­

diciaria illicita, III, 10.
Attentare et Attentatio. Oui attentat se occi­

dere, non fit irregularis, VII, 419. Oui at­
tentat duo matrimonia inire,fit irregularis,
444. Etiamsi ambo nulla, 445. Vide Biga­
mia. Attentatio matrimonii cum adulterio,
vivente conjuge, illud dirimit, VI, 1042.
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Attentio. An in audienda Missa reguiratur
attentio interna, III, 313.. De attentione
externa reguisita in recitando Officio,IV,
176,v. Circa. De attentione interna circa
Officium, et an haec sit de essentia, ib.,
v. Afťentio. Regula ad scrupulos abjicien­
dos in recitatione Officii, 177,v. Caelerum.
An beneficiarius teneatur ad restitutionem,
si recitet síne attentione interna, III, 669,
et IV, 177,v. His tamen. Attentio regui­
sita in ministro sacramentorum, VI, 14.

Attritio. Cum attritione cognita non licet mi­
nistrare, VI, 30, v. 2. Attritio Sine amore
praedominante an sufficiat in confessione,
440-442. Ex metu poenarum, 443

Avaritia, guid sit, V, 68. Et guae ejus fi­
liae, 69.

Auctoritas. An auctoritate propria liceat fa­
cere divortium, VI, 908. Ouid, si fiat ob
saevitiam alterius? 971.

Audire et Auditor. Ouomodo peccet audiens
detractionem, et ad guid teneatur, III, 979.
Ouid, si sit superior? 980. Ouid, si priva­
tus? 981. An fama sit restituenda etiam
apud auditores mediatos, 991,v. Ouaevituv.
An satisfaciat recitans Officium, si se non
audiat, IV, 163. Audire Missam, III, 308.

Augurium guid sit, III, 6, v. Per facilam.
Auriculae si alicui desint, an sit ille irregu­

laris, VII, 410, in fine.
Auriga. An liceat aurigis vehere meretricem,

I, 75, v. An autem.
Aurora. Non licet celebrare ante auroram, VI,

340. Ouando incipit, et guomodo compu­
tanda aurora? 341. Ouid de regularibus?
342.-Ouid in nocte Nativitatis Domini? 343,
v. Ouaerves.

Auspicium guid sit, III, 6. v. Per tacitam.
Avus an possit irritare vota, III, 229.

B

Baculo an liceat uti in Missa, VI, 402, v. Diczt.
Balbutiens an satisfaciat recitationi Ofiicii,IV,

165. An sit irregularis, VII, 400.
Bannitus. Vide Proscriptus.
Baptismus et Baptizare. Ouid et guotuplex sit

Baptismus, VI, 95-101. De materia Bapti­
smi, 102-107. De forma Baptismi, 108-112.
De ministro Baptismi, 113-118. An duo

ossint simul unum baptizare, 119 et 120.
Je subjecto Baptismi, 121-139. De caere­

moniis Baptismi, 140-145. De patrinis in
Baptismo, 156-160. Effectus Baptismi, 138.
Per Baptismum iteratum incurritur irre­
gularitas, VII, 350.

Barbitonsor. Barbitonsores an possint tondere
in die festo, III, 290. An excusentur a je­
juniis, III, 1041. Barbitonsoribus guae in­
terrogationes faciendae, signanter 1iis,gui
caput ornant mulieribus, Prax. confess., 62.

Bellum. Ouando et cui liceat bellum inferre,
III, 402et 403. An cum opinione probabili,
404. Ad auid teneantur principes, 405. An
possint vocare in auxilium haereticos et
infideles, 406. An servi capti in bello pos­
sint fugere, III, 410, v. Capf:. Belli duces
ad guid teneantur? 407. Praeliantes in bello
guando incurrant irregularitatem, VII, 459:
An incurrant hortantes ad occidendum in
bello, 460.
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Benedicere et Benedictio. Benedictio vestium,
VI, 378. An episcopus possit hanc faculta­
tem delegare, ib., Dub. 4. Benedictio pyxi­
dis, 383. Benedicens ecclesias, vestes, etc.
in mortali, VI, 40. Benedictio nuptiarum
prohibetur tempore feriarum, 983. An li­
ceat consummare matrimonium ante bene­
dictionem, 984, Dub. 2. An in Confirma­
tione reguiratur ultima benedictio episcopi,
188, in fine.

Benedictus XIV. Ouid sentiat de intentione in
sacramentis? VI, 23,v. Secunda et v. Idgue.
De conditione in sacramentis ministrandis,
27. Plures ejus Bullae, vide Bulla.

Óuinam beneficiarii teneantur
ad residentiam, IV, 119 et 120. An curati
teneantur ad eam jure divino, 121. De re­
sidentia episcoporum, 122;ac parochorum,
123et seg. Vide Residentia. An beneficia­
rius teneatur dare fructus superfiuos, III,
491, Ouaerv. 6. An dare solis pauperibus,
ib., Ou. 7. Et gui veniat nomine pauperum,
ib., Ow. 2. Anndebeant praeferri pauperes
loci, ib., Ou. 5. An possit reservare super­
flua in usus pios, ib., Ou. 4. An habens
propria possit vivere ex beneficio, ib., Ou. 5.
An beneficiarius sit dominus fructuum be­
neficii, III, 491. An expendens superfluos
in usus vanos teneatur ad restitutionem,
492, et IV, 183. Ouid de accipiente super­
flua per donum a beneficiario? III, 492,
Ou. 8..Ouando beneficiarius teneatur ad
restitutionem ob omissionem Officii,663-675.
An ob id privetur etiam beneficio, 671. An
beneficiarius ordinatus per metum teneatur
recitare Officium, IV, 144. Sacerdos bene­
ficiarius omittens Officiumguot peccata com­
mittat, 145. Annpeccet graviter beneficia­
rius omittens Officium, si velit fructus re­
stituere, ib., Ou. 2. An impotens recitare
solus, teneatur conducere socium, 158,v. Am
autem.

Beneficiatus, si celebret alibi guam in eccle­
sla, altari, die vel hora praescripta, VI, 329.
De obligatione celebrandi Missas praescri­
ptas et per seipsum, 330. Si deficiant re­
ditus, 331, Dub. 2. An obstrictus guotidie
celebrare possit aliguotiés pro conjunctis,
vel omittere ob reverentiam, 332. Si sit
infirmus, 333. Beneficiatus an possit me­
deri cum incisione et adustione, VII, 385.

Beneficium. Ouid et guotuplex sit beneficium,
IV, 83 et 84. Ouomodo acguirantur et con­
ferantur beneficia, ex 85. Ouae intentio et
gualitates reguirantur ad beneficiumacgui­
rendum, ex 112. An liceat habere plura
beneficia, ex 115. Ouibus modis beneficia
amittantur, ex 133.Ouae sint beneficia sz­
přicta, et guae duplicia; et guae duplicia
compatibilia, et guae zncompatibilia, IV,
116. Ouantum temporis reguiratur ad be­

neficia praeserbenda, IIT, 507, v. S7 gučs.Ad guid teneatur impediens, ne beneficium
conferatur digno, IV, 109. An sit simonia
inservire episcopo ob beneficium, III, 62.
An dare pecuniam mediatori ad obtinen­
dum beneficium, 64 et 65. Ouae sint poenae
ob simoniacam acceptionem beneficiorum,
IH, 112, Ou. 1- Ou. 4. De simonia circa
beneficia, v. Simonia. Ordinatio titulo bene­
ficii, VI, 770, item 773-777ac 815. Taxa circa
sufficientiam beneficii, 815, /Voř./ et 2. An

nomine beneficii veniant stipendia Missa­
rum, ib., Voř.5. An beneficium futurum,
816. Excommunicati an Sint inhabiles ad
beneficia, VII, 179-183.An priventur fru­
ctibus, 183. Ouid, Si guis ignoret se esse
excommunicatum, 182. Pauper suspensus
a beneficio an possit fructus retinere, 316.
Dub. I. An suspensus a beneficio sit etiam
ab aliis in aliena dioecesi, ib, Dub. 2. Si
conferatur beneficium irregulari, 342,ad 3
et 343.Si capitale beneficii maneat otiosum,
VI, 324,v. Hic autem. An episcopus possit
dispensare cum illegitimo ad beneficium
simplex, VII, 428. An ad canonicatum, 429.

Bestialitas. Ouid sit peccatum bestialitatis ?
IH, 474. An sit explicandum, si bestia, fuerit
mas vel femina, ib., v. Seď ďubitatuvr. An
clerici exercentes bestialitatem incurrant
poenas sodomitarum, 473. Si ob bestialita­
tem conjugis liceat alteri facere divortium,
VI, 962.

Bibliopola guando peccet, IV, 292. v. /7.
Bigamia inducit irregularitatem, VII, 435-453.

Ouae sit vera, 436. Ouae znlevpretaliva,
437-447. Ouae semailifudinavia, 448. An
hanc incurrant clerici, 449. An Papa pos­
sit dispensare, 450. An episcopi, 451. An
saltem ad ordines minores et beneficium
simplex, et an Saltem in similitudinaria,
452. An regulares, 453.

*Binare. Ouandonamliceat, VI, 351, not. £.
Biscoctus. An liceat in jejuniis edere bisco­

ctos ovis confectos, III, 1009, Dub. 4.
Blaesus an sit irregularis, VII, 406.
Blasphemia et Blasphemare guidsit, III, 121.

Blasphemiae haereticales, 122. Obligatio de­
nuntiandi, 123. An sit blasphemia dicere:
Velit nolit Deus! A dispetto di Di0: dae­
monem sanctum, etc. NegoDi.. Santo
Diana. An: sangue di D10,124. An: Per
vířam Dei: venego Deum, si te non pet­
cussevo: hoc est verum sicut Deus: Sic
erat a fato destinatum: potla di Cvisto:
Fnuovídi Di0: se ho fatto 10,124. O mors
Dei, vulneva Christi, 128. Vide etiam in
Praxi confessavii, 24. An sint blasphemia
signa contra Deum, si verba non adsint,
v. gr. Spuere in coelum,etc., 125. De blas­
phemo consuetudinario. 127. An sit blas­
phemia maledicere creaturis. 129. An ma­
ledicere toti mundo, ib., v. Seď Azc. Male­
dicere diabolo, ib. Maledicere mortuis et
fidei, 130. Imprecari daemonem, 131. An
differant specie blasphemiae contra Deum
et sanctos,132. Ouot peccata committat blas­
phemans duodecim Apostolos, V, 47. Si
uis blasphemet sanctos dicendo: Se 7 ho

fatto 70, Prax. confess., 28. Si guis blasphe­
met mortuos, ib., 29. Vide Maledictio. Epi­
'stola responsiva adversus epistolam apolo­
geticam scriptam in propugnationem dis­
sertationis, guae super abusu mortuis ma­
ledicendi prodiit, III, post 132.

Blasphemus. Blasphemi guando Sint denun­
tiandi, IV, 252.

Bona ecclesiastica. Ouae dicantur bona eccle­
siastica, IV, 187, Voř. III. De alienatione
bonorum ecclesiasticorum, vide IV, 187. De
bonis clericorum, II, 490. An bona patri­
monialia et parsimonialia sive industrialia
Sint propria clericorum, ib. An clerici sint
domini bonorum ecclesiasticorum, 492.



732

Bona fides. Vide Fides.
Bonum. Bona spiritualia an dimittenda sint

aliguando ob charitatem proximi,II, 26 et
50. Bona incerta an danda pauperibus, III,
589. Ouid, si postea compareat dominus?
590. De compositione circa bona incerta,
591. Cui facienda restitutio, si parva bona
pluribus auferantur? 595. An bona certa
sint restituenda possessori vel domino, 5%
et 599. Ouotuplicia sunt bona uxorum, III,
489. CČessio bonorum guid sit, et guibuslicita,699© Bonainventaanrestituenda,
603. Ad praescribenda bona mobilia regui­
runtur tres anni, 5060. Ad immobilia de­
cem anni,508. Ad praescribenda bona ec­
clesiae reguiruntur guadraginta anni, 510.

Breviarium. Ouomodo excuset carentia bre­
viarii, IV, 157. An horae sint recitandae.
juxta praescriptum breviarii Romani, 160
Ouid, si non habeas Officium proprium?
158, v. Praeterea. Ouid, si careas bre­
viario Romano? ib.

Bullae. Bullae Benedicti XIV, super jejunio,
III, 1013. Bulla ejusdem de negotiatione cle­
ricorum, 832. Bulla Nicolai V,de censibus,
845. Bulla S. Pii V,846. Et an haec obliget
in conscientia, 848. Vel ubi non est recepta,
849 Bullae Coenae casus, VII, 281. An
episcopi possint absolvere a casibus Bullae
occultis, 82 et 83. An impeditos, 84. Et hos
etiam per alium, %.

Bulla Innocentii XII circa stipendium
Missarum beneficiatorum, VI, 321,v. Exce­
pitur et 322, Dub. 5, et 324. Bulla Specu­
latoves, 770. Bullae Innocentii XIII et Be­
ned. XIII, guod episcopi possint celebrare in
domibus privatis, 358. Bullae circa Conce­
ptionem immaculatam B. Mariae, VII, 244.

Bullae Benedicti XIV, circa intentionem
reguisitam faciendi sacramentum, VI, 23,
v. Idgue. Circa validam ordinationem in­
fantium, 80. Circa Baptismum filiorum in­
fidelium, 126ac segg. Circaministrum Con­
firmationis, 170. Circa stipendium Missa­
rum, 321et 322. Circa Missam parochi pro
populo, 325. Circa oratoria privata, 359,
v. Dices. Circa jubilaeum, 536 et segg.
Circa Missam conventualem, 326. Circa
confessarios exguirentes nomen complicis,
491 et 492. In absolventes complicem in
peccato turpi, 593. In confessarios sollici­
tantes, 675.

*Bursa. An sint liciti ludi bursae, II, 903,
not. c.

C

Caeremoniae in sacramentis, VI, 42, v. 2. Cae­
remoniae in Baptismo, 140. In Missa, vide
Rubricae. An peccet graviter omittens cae­
remonias Missae in notabili parte, 400.

Caesarie ficta non licet celebrare, VI, 398.
Calix si exsecratur, VI, 370. Si deauretur,ib.,

Dub. 2 et Dub. 3. De materia calicis, ib.,
370. Dub. 3. Si cuppa separetur a pede,
ibid. ÓOuicalices et patenas possint conse­
crare, 381. Si frangatur calix, an possit
adhiberi ad usus profanos, 371, v. Partes.

Calx. An liceat in die festo coguere calcem,
III, 300.

Cambium et Campsor. Ouid et guotuplex Sit
cambium, III, 850 et 851. De cambio reali,
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853. De cambio sicco et Francofurtensi,
854. De pecunia adulterina, 855. De fa­
mulo gui commutat pecuniam domini, 856.

Cancellaria. An regulae cancellariae Roma­
nae obligent, 106, v Am vero.

Candelaesuntne necessariae in Missa, et guot,
VI, 394. Ouid si celebrandum sit ad dan­
dum viaticum, ib., v. In vubrica. Si defi­
ciant, dum celebratur, ib. Si liceat uti can­
delis ex oleo vel sebo, 394, Dub. I. Cele­
brare cum una candela, ib., Dub. 2. Si
liceat uti guatuor candelis; et guibus liceat,
ib., v. Advertendum.

Canon. Sacri canones servandi circa probita­
tem ordinandorum, VI, 66. In canone Mis­
sae si aliguid omittatur, 405. Neguit in eo
addi nomen alterius sancti, 411, v. Proba­
bilitev.

Canonicatus et Canonicus. Ouid teneantur ca­
nonicirestituere, si non assistant choro vel
non psallant, III, 675. Ouid, si alii canonici
remittant sibi distributiones? ib., Dub. 2.
An graviter peccent non assistendo, ib.,
Dub. I. An lucrentur distributiones, si as­
sistant, sed non recitent, ib., Dub. 3. Ouid,
sí submisse recitent? ib., Dub. £. Canonici
non residentes amittunt distributiones et
praebendam, IV, 129. Ouae causae excu­
sent canonicos ab assistentia chori, 130.
An et guae 7/ivmifas,ib. An excusentur
septuagenarii, ib.,Dub. I. An caeci et surdi,
ib., Dub. 2. Ouae necessiřas excuset, 130.
v. Secundo. Ouid, si canonicus absit a choro
ob excommunicationem incursam ? ibidem,
v. Cum autem. Ouid, si ecclesia sit inter­
dicta vel polluta? ib., v. Ouanmdo. An ca­
nonici irregulares amittant distributiones
et praebendam, ib., v. Ouaervituv. An ex­
cuset uřilitas, IV, 130, v. Tertio. Ouid de
canonico misso ad limina Apostolorum?
ib., v. Item. Ouid de canonico poenitentia­
rio? IV, 131. Ouid de canonico theologo?
ib., v. Szcpavitev. Ouid de examinatoribus
et visitatoribus? ib., v. Senfiumf. Ouid de
canonicis docentibus? 132. Ouid de studen­
tibus? ib., v. Iďem. Canonicus debet ca­
nere sive psallere in choro, VI, 326, v. /m
fine. An episcopus possit dispensare cum
illegitimo ad canonicatum, VII, 429.

Cantores an excusentura jejunio, III,1049,v.4.
Capellania et Capellanus. An incurrat poenas

simoniae vendens capellaniam amovibilem,

III, 105. Capellanus Spiscopi potest dicereOfficium juxta ejus ritum, IV,161,v. /uxta.
Capelfanus potest celebrare peralium, re­
tento sibi superfluo stipendii, VI,321, v. Ex­
cípituv 3. An possit semper celebrare per
alium, 330. Si deficiente reditu teneatur
celebrare, 325. Si celebret alibi guam in
loco vel hora praeseripta, 329. Ši possit
aliguoties celebrare pro conjunctis vel omit­
tere, 332. Si aegrotet, 333, v. Ouaeritur.
Capellanus monialium an póssit Missas di­
cere sanctorum, de guibus ipsae dicunt
Officium, et tunc uti missali Ordinis,390,
v. Confessarii. Capellanus confraternitatis,
324. Si capitale capellaniae maneat otio­
sum, ib. Capellani exercitus negueunť ab­
solvere milites degentes in praesidiis, 577,
in fine.

Capitale. Vide Sors. *An lex civilis vel vigens
consuetudo sit justus titulus percipiendiali­
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guid supra sortem, III, 773,not. c. Capitale
capellaniae si maneat otiosum, VL, 324.

Capitulum. An possit ferre leges, I, 104,v. Ca­
piťula. An possint canonici capitulum fa­
cere tempore Officii, IV, 131, v. Senfiunt.
Sede vacante, non potest concedere dimis­
Sorias, nec post annum in nostro regno, VI,
88, v. Bene. An possint dare licentiam

alieno episcopo exercendi pontificalia et or­
dinandi, ib., v. Ouamvis.

Captivus. An captivi in bello possint fugere,
III, 350. An captivi possint auferre bona
alterius, ut liberentur a captivitate, 520,
v. Sed hic. An liceat captivis christianis
remigare contra christianos II, 73-75.

Caput salvum. An liceat contractus ad capuť
salvum, HI, 909, Ou. 5.

Carcer et Carcerati. An servandum juramen­
tum redeundi ad carcerem, HI, 186. An
liceat reis fugere a carcere, IV, 280et 281.
Et an frangere carcerem, 282. Et an tunc
teneantur ad damnum, ib. An liceat aliis
reos adjuvare ad carcerem frangendum,
283. An excusentur carcerati ab audienda
Missa III, 325. Et an teneantur auaerere
libertatem ad Missam audiendam, ib., v.Ex­
comm. Anexcusentur timentes carcerari,
326, v. Probabilitev. Carcerati coram guo
parocho contrahere debeant, VI, 1091.

Cardinalatus et Cardinalis. Declarationes car­
dinalium guomodo obligent, I, 106, Ou. 2.
De cardinalium residentia, IV, 124. An re­

nglosi promoti ad cardinalatum teneanturad vota religiosa, IV, 2.- An ad regulas,
ib., 3. An peccent praesentantes minus di­
gnos ad cardinalatum, 91. Cardinalis po­
test sibi eligere confessarium, VI, 565. An
etiam suae familiae, ib., Dub. 2.

Carentia breviarii, vide Breviarium.
Carnes. An liceat cauponibus vel famulis mi­

nistrare carnes die vetito, II, 68 et 69. An
liceat Carthusianis abstinere a carnibus
etiam -in necessitate extrema, III, 370. Ouo­
rum animalium carnes vetentur in jejuniis,
IH, 1011. Ouibuspueris possint ministrari
carnes, 1012. An dispensati ad carnes te­
neantur ad unicam comestionem et ad ab­
stinendum a piscibus, 1013. An eadem cur­
rant etiam injejuniis extra guadragesimam,
1015,ad 7, An dispensatis ad carnes per­
mittantur tantum carnes salubres, ibidem,
v. Ouaerituv. Ouae sit parva materia in
esu carnium, III, v. 1030,v. m confesstone.
*De abstinentia a carnibus extra jejunium,
1049, not. «.

Carthusianus. An liceat Carthusiano abstinere
vel edere carnes in extrema necessitate,
III, 370.

Caseus. An dispensatis permittatur parum
casei in coenula jejunii, III, 1027.

Castitas. Ouid, si conjuges invicem voveant
castitatem ?[II 236. Án liceat nubere cum
habente votum castitatis, II, 60. Et an red­
dere ei debitum, 61. Sexagenariis, guibus
votum castitatis commutatum est in jeju­
nium, an teneantur jejunare, III, 1040. An
possit occidi invasor castitatis, 391. An stu­
prator habens votum castitatis teneatur du­
cere violatam, 649. Castitatis votum, vide
Votum.

Castra. An satisfaciant audientes Missam in
castris, III, 319, in fine.
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Castrare. An liceat pueros castrare, III, 374.
Casus reservatio an auferatur perconfessio­

nem nullam in jubilaeo, VÍ, 537, Ou. 2.
Oblitus reservata in jubilaeo an possit
deinde a guocumaue absolvi, ib, Ou. 4. In
mortis articulo absolutus a reservatis an
teneatur posteaadire superiorem, 567, et
VII, 91. An in mortis articulo omnis ap­
probatus possitabsolvere a reservatis etiam
praesente superiore, VI, 563, Dub.1 Ouos
casus possint regulares reservare, 583. An
possit directe absolvi a reservatis, gui habet

impediasntam perpetuum, 585, Dub. 1,et VII,83. Si urgeat necessitas communi­
candi, an habens reservatum teneatur con­
fiteri simplici confessario, VI, 585, Dub. 2.
Et an tunc teneatur confiteri tam reservata
guam non reservata, ib., v. Dubitatuv 5.
Habens reservatum guando dicatur disce­
dere in fraudem, 589,v. Ouomoďo. In dubio
an commiseris reservatum, 600. Ouid, Si
postea noveris ut certum? ib., Ou. 2. Pec­
cans in confidentiam licentiae, 601. An li­
centia pro reservatis valeat pro peccatis
post eam patratis, ib., Ou. 4.

Si episcopi possint absolvere peregrinos
a papalibus occultis, VI, 593. Ignorantes
casum reservatum a Papa, 580. Ouid si ab
episcopo? 581; vide alia, 578-602. De facul­
tate in cap. Liceat, VII, 75. Etiam guoad
casus post Tridentinum, VI, 594. An epi­
Scopi possint eam delegare, VII. 80. An
habeant guoad casus bullae Coenae, 82 et
83. An erga impeditos, 84 et segg. Et an
hos possint absolvere per alium, 90. Ouos
casus possint absolvere Mendicantes, 94-107.

Casus et censurae duae absolvuntur in jubi­laeo, VI, 537, Ou. 68.
Cathedralis. In cathedralibus, collegiatis et

conventualibus guotidie dicenda est Missa
cantata, VI,314. Ouibus autem applicanda,
326. Et an possit esse votiva, 419, in fine.

Caupo.An liceat cauponibus dare vínum ebrio­
sis aut carnes die vetito. II, 69 et III, 1030,
v. Ouaervituv hic 3.

Causa. An servandum juramentum, Sicesset
causa, III, 188. Causae dispensandí vota,
290. An vota possint irritari a superioribus
Sine causa, 228. Causae exhaeredandí fi­
lios, III, 341. Causae privativae guando te­
neantur ad restitutionem, 573. Ouid, Si in
donatione cesset causa donationis factae ?
737. Ouid, si donatio fuerit tantum ad alli­
ciendum, 736. De testamento ad pias cau­
sas, 922. An, gui sine causa justa laborant,
excusentur a jejunio, 1046. Causae excu­
santes pastores a residentia, IV, 125. Cau­
sae excusantes canonicos a choro, 130. Cau­
sae excusantes clericos a recitatione Officii,
154. Causae justae interrumpendi Officium,
168,v. Causae. Causae invertendi ordinem
Officii, 170. Causae justae anticipandi vel
postponendi recitationem, 172. Causae ju­
stae alienandi bona ecclesiastica, 187,vers.
Nota IV. Onuidsi alienatio fiat sine causa?
1b., v. Sz auřem. Ouae bona ecclesiastica
possint alienari sine speciali causa, ibidem,
Nota VI. Causaead dispensandum in denun­
tiationibus matrimonii, VI, 1004-1006. De­
bent esse verae, ut valeat dispensatio, 1131,
v. Notandum 2. An cessante causa cesset
dispensatio, 1132. Ouid in dubio, an causa
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falso allegata, fuerit finalis, aut allegata
fuerit vera, VI 1133. Ob defectum justae
causae censura est invalida, VII, 66. Člevici
vel monachi si se intromittant in causa
sanguinis, 467 et 468, ad 3.

Celebranset Celebrare. An parochus teneatur
celebrare pro populo, III, 359. Celebrans
in mortali guot peccata committit? VI, 35,
v. Hímc, et V, 44. Si inter celebrandum
recordetur mortalis, VI, 262,v. Fic. Si re­
cordetur non esse jejunus, 287. An non
jejunus possit perficere sacrificium, 288.
An ad vitandam mortem possit guis cele­
brare non jejunus, vel sine vestibus aut
calice vel extra altare, 289. An ante som­
num vel digestionem, ib., v. Hic Cele­
brans Sine ministro, 391. Ouid si minister
abscedat vel male pronuntiet ? ib., v. Pro­
babilitevr. Celebrare uno praesente. ibidem,
v. Zilud. Celebrans cum caesarie ficta,
398. Celebrare privatim in Coena Domini
vel sabbato sancto, 350. Ouando et guoties
celebrandum ?340. Ouo loco celebrandum ?
356. Reguisita ad celebrandum, 372.

Censura *Constitutio Apostolicae.Seďis ex in­
tegro refertur, lib. VIIpost n.470. *Eadem
jus antiguum mutavit, VII,208,not.a. Ouan­
do incurrantur censurae a sacrilegis ipso
facto, III, 44. An in articulo mortis possit
absolvere a censuris reservatis inferior
oraesente superiore, VI, 563, Dub. 1 et
567, ac VII, 91. Ouid, si casus sit papalis?
92. Si laicus in articulo mortis possit ab­
solvere moribundum a censuris, VI, 510.
An episcopi possint absolvere a reservatis
ab aliis episcopis cum censura,54, Dub. 6.

Censura guid sit, VII, 1. An irregulari­
tas sit censura, 5. Ouotuplex sit censura,6.
An censurae latae ab episcopo in synodo
sint perpetuae, etc., ib. Ouae sint latae,
et guae ferendae sententiae, 7 et 8. Ouis
possit ferre censuram, 9. Ouis possit cen­
sura ligari,15. An communitas, 19. Prae­
lati regulares possunt ferre censuras in
suos ubigue morantes, 20. An episcopus
extra dioecesim, 21. An ligare subditum
extra degentem, 22. Ouid si subditus extra
peccet? 23. Ouid, siin monasterio? 24. Sub­
ditos alienos, 26 et 27. An guis possit ligari
pluribus censuris, 28.

Ob guam causampossit ferri censura, 29.
An incurratur ob peccatum veniale, 30-32.
An praeceptum censurae obliget sub gravi,
33. An actus debeat esse externus, 34et 35.
An consummatus, 36. An incurrant man­
dantes, 36-39. An consulentes, si revocent
consilium, 40. An reguirantur culpa pro­
pria, 41. Ouid excuset, 42. An ignorantia,
1b., 43-45. An ignorantia crassa, an affe­
ctata, 47 et 48. Anmetus, 46. An censura
incurratur ob peccatum praeteritum, 49.
An possit ferri pro delictis futuris, ib. Čen­
sura est invalida ob defectum 19 ferentis,
50; 29ordinis judicii, 51-65. An possit ferri
censura sub conditione, 63. Ouid, si cre­
ditor terminum proroget? 63. 3“ Ob defe­
ctum justae causae, 66. In dubio an incur­
reris censuram, 67. In dubio an censura
sit justa, 68.

Ouis possit a censuris absolvere, VII, 69.
Ouis a latis a zJure,70. Ouis ab excommu­
nicatione minori, 71. Ouis a latis ab ho­
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měne, 72et 73. De facultate per cap. Liceaťf,
75.. An episcopi possint absolvere impe­
ditos adire Romam, 84 et segg.; etiam per
alium, 93. An impediti teneantur adire per
epistolam, 89. An autem adire episcopum
91. An teneantur postea ei se praesentare,
92. De facultate Mendicantium, 94-107. An
habens facultatem super papalibus habeat
super censuris bullae Coenae, 110. An ha­
bens super casibus Bullae habeat super hae­
resi, 112 et 113. De facultate in jubilaeo,
111 et 115, et VI, 537, Ou. 8. Ouomodo
danda absolutio a censuris, VII, ex 116. Ob
censurae violationem incurritur irregula­
ritas, 357.

Census. Ouando sit licitus, III, 839. An liceat
census personalis, 840. An pereat census
pereunte re, 841. Ouid, si adsit pactumas­
securationis? 842. De censu redimibili ex

Čiragn parte, 843. De censu vitalitio, 844.Conditiones reguisitae ex bulla Nicolai V,
845. Conditiones ex bulla S. Pii V, 846-849.

Certiorare. An in reconvalidatione matrimo­
nii nulli ob fictum consensum pars ignara
Sit certioranda de ejus nullitate, VI, 1114.
Ouid, si ob impedimentum occultum ? 1115.
Ouid in necessitate? 1116. Ouomodo possit
exigi consensus, 1117,et in Praxi confes­
savii, 85.

Certitudo reguisita ad jurandum, II, 148et
162. Certitudo debiti reguisita ad obliga­
tionem restitutionis, I, 34, et 35. Certitudo
reguisita ad compensandum, III, 521, vers.
Not. 5.

Cessatio et Cessare. Cessatio causae finalis in
juramento promissorio an excuset, II, 188.
CČessatio finis in lege, I, 199. Cessatio a
divinis, VII, 4 et 340. Cessante causa, an
cesset dispensatio, VI, 1132.

Cessio bonorum an excuset a restitutione,
III, 699.

Charitas. Ouomodoobliget praeceptum chari­
tatis erga Deum, II, 22et segg. Ouomodo
obliget erga proximum. Ouis ordo servan­
dus, vide II,25-27. De dilectione inimico­
rum, 28-30. De eleemosyna, 31-33. De cor­
rectione fraterna, 34-41. Ouando excuset
charitas erga proximumad laborandum in
die festo, III, 294. Ouando charitas excuset
pastores a residentia, IV, 125,v. Ef /. An
reguiratur in attritione, VI, 440. Charitas
adhibenda a confessario cumpoenitentibus,
vide Prax. confess., 3-5.

Charta. Ludus chartarum an vetitus clericis
et religiosis, III, 900 et 901. Charta, si de­

patarur, an frangat jejunium naturale, VI,81. An legens chartam confessionis tenea­
tur ad sigillum, 650. Charta absolutionis,
vide Schedula.

Chiragra laborans an possit celebrare, VI, 244.
Chirographum. An liceat chirographa vilius

emere, III, 829.
Chiromantia, guid sit, et an licita, ITI,10,v. .
Chirurgus. An peccet chirurgus medendo, si

(raevideat pollutionem, III, 483, v. Ouzdď.lericus vel monachus an possit mederi,
VII, 384, ad 5.

Chocolates. Anliceat in jejunio potio choco­
latis, III, 1023. í

Chorea. An liceat choreas ducere, III, 429.
Chorus. An canonici septuagenarii excusentur

a choro, IV, 130,Dub. 1. An caeci et surdi,
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IV, 130,Dub. 2. An excommunicati, ib., v.
Cum. An et guando religiosi teneantur
recitare in choro, 143. An peccent graviter
praelati negligentes Officium.dici in choro,
1b., Vořť.2. An episcopi teneantur recitare
horas in choro, IV, 143, Noř.2. An inser­
vientes choro teneantur supplere omissa,
1b., JNoť.3 et 165, in fine. An ad peccan­
dum mortaliter sufficiat in choro minor
omissio guam in recitatione privata, 143,
v. Semfiumf. Si recites in choro, an tenea­
ris repetere guae non percipis, 163,Ou. 2.
Ansatisfaciat surdus vel surdaster recitans
in choro, ib., O. 5. An in choro sit gravis
obligatio dicendi Officium ordine debito et
statutis horis, 171.

Chrisma. Episcopus conficiens chrisma in pec­
cato mortali, VI,39. Baptizans sine chri­
Smatis unctione, 141.

Christiani an possint surripere bona Turca­
rum, III, 525.

Christus an in specie determinaverit mate­
rias et formas omnium Sacramentorum,
VI, 12.

Ciborium. Vide Pyxis.
Cibus. An liceat dare cibos volenti frangere

jejunium, II, 80. An liceat die festo coguere
cibos etiam ad delectationem, III, 298. An
liceat sumere cibum, vel exspuere statim a
communione, VI, 283. An celebrare nocte
nativitatis Domini statim post cibum sum-'
ptum, 283 et 289, v. Hr.

Cingulum guando exsecretur, VI, 371. Debet
esse potius lineum guam sericeum, 424,
v. 12, Sacerdos.

Circumcisio guomodo tollebat originale, VI,et 4.

Circumstantia superveniens in juramento pro­
missorio an deobliget, III, 187, v. Seď ďu­
bium. Ouid de circumstantia superveniente
in voto? 226. Ouid, si sit votum castitatis
aut religionis aut solemne? IV, 50. Cir­
cumstantiae Sspeciemaggravantes an expli­
candae, VI, 467 et 468. Ouidin furto? 468.
Ouid in incestu? 469 et 470. An explican­
dae circumstantiae minuentes, 471, v. 6.

Citatus. An testes citatl teneantur deponere
veritatem, IV, 270, Dub. 2.

Civis. An legatum relictum civibus possit
dari extraneis, III, 930, Dub. 2.

Clandestinitas. An matrimonium clandesti­
stinum valeat pro sponsalibus, VI, 841,
v. Haec. De matrimonio clandestino ob
omissionem denuntiationum, 989-992. De
clandestino ob deficientiam parochi et te­
stium, 1078.

Claudus an sit irregularis, VII, 407.
Clausula codicillaris guid importet, III, 919,

v. Aď codicillum. Óuidde clausulis appo­
sitis in dispensationibus? I, 204. Clausulae
derogatoriae guaenam sint, VÍ, 594. De
clausula in revalidando matrimonio: Dum­
modo immpedimentum occultum sit, 1111.
De clausula: Muliere de nullitate priovis
consensus cevtiovata, 1115. De faliis clau­
sulis, 1143.

Clausura religiosorum, vide IV, 37, v. Aď
majovem. Episcopus guoad clausuram po­
test reservare casus monialium etiam exem­
ptarum, VI, 602, Ou.7. De excommunica­
tione contra violantes clausuram monia­
lium, VII, 221. Contra moniales clausuram
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violantes, 229. An monialis frangens oc­
culte clausuram possit absolvi ab episcopo,
VI, 594. Contra mulieres violantes clausu­
ram religiosorum, VII, 230 et 231. Contra
colloguentes cum monialibus, 232-242. Vide
ala verbo Monialis.

Clericus. Ouotuplicia sint bona clericorum,
vide Bona. An clericus beneficiatus Sit
dominus fructuum beneficii, III, 491. An li­
ceat clericis interficere furem, 381. Et an
interficiendo incurrant irregularitatem, ib.
Et an liceat clericis reos damnare poena
mortis, 378. Ouae sint poenae inflictae cle­
ricis concubinariis, 442. Ouae venatio ve­
tetur clericis, 606. Ouae negotiatio, 831.
Ouid, si negotientur per alium ?853. Ouid,
si negotientur nomine alieno? 832 et 833.
An liceat clericis emere animalia, ut ven­
dant saginata in pascuis suis, 834. An sa­
ginanda in pascuis alienis, 835. An liceat
clericis emere agrum cum fructibus, 836.
An emere lanas ad vendendum pannum,ib.

An nepotaní pro necessitate sua vel fami­lae, 837. An liceat clerico agere offiicium
factoris, 838,v. Valde. * An ei liceat acgui­
rere obligationes vel actiones societatum
industrialium, et an possit de illis nego­
tiari, 837,not. a. An possit episcopus impe­
dire clericos ingredi religionem, IV, 7,
v. Declavrat. De guibus beneficii fructibus
possint disponere clerici, 187. De habitu et
tonsura clericorum, IV, 188, et VI, 805, v.

Sa toT. Ouaeartes prohibeantur clericis,IV, 189. Ouae officia, 190. Ouae actiones,
191. Ouibus clericis vetitum est agere offi­
cium advocati,219. De ludoalearum clericis
vetito, III,895. An vetitus ludus chartarum,
900. Ouid, si tantum assistant lusoribus?
903. De testamento clericorum, 929. Cle­
ricus habituatus volens sacro ordine initiari
an possit absolvi, VI, 63-77. An simplex
clericus possit absolvere moribundum a cen­
suris, 540. Tenetur deferre habitum et ton­
suram, 825. Ouando amittat privilegia, 827.
Clericus an possit fieri religiosus contradi­
cente episcopo, 828. Clerici guid agere de­
beant, si excommunicatus nolit recedere,
VII, 176. De excommunicatione ob percus­
stonem clerici, 264. Nomine clerici percussi
guis veniat, 270. Percutiens unum clericum
pro alio, 275. Si percutiatur clericus soli­
citans, ib. Si guis praebeat venenum cle­
rico, 280. Dub. 2. Clericus in sacris non

porost mederi cum incisione aut adustione,84, ad 5. An beneficiatus, 385. An pec­
cent clerici assistentes supplicio, 463. Ouid
si se intromittant in causam sanguinis, 467
et 468, v. 3

Codicillus. De reguisitis ad codicillum, II,
919, v. Aď codďicillum. Et guid importet
clausula codicillaris, ib.

Caecus. Canonici caeci an excusentur a choro,
IV, 130,Dub. 2. An sit irregularis, VII, 404.
An Papa possit dispensare cum caeco, 414.

Coelibatus observandus clericis in sacris, VÍ,
806-812.

Coemeterium guomodo polluatur, VI, 363, in
fine et 364.

Coena Domini. An in ea possit celebrari pri­
vatim, VI, 350.

Cogere. An cogens alterum ad ludendum pos­
sit retinere lucratum, III, 880.
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Cogitatio. An liceat se delectari de cogita­
tione objecti turpis, V, 17 An cogitationes
turpes habitae in ecclesia sint sacrilegia,
III, 462.

Cognatio et Cognatus, vide Propinguus. Co­
gnatio legalis, VI, 1027. Cognatio spíri­
Zualis, a guibus et guando contrahatur, 1028.
Cognatio carnalis, 1029. Arbor consangui­
nitatis, 1030

Cohabitatio. Ad eam tenentur conjuges, VI,
930. Uxor tenetur segui virum guoad co­
habitationem, 977.

Collatio et Collator. Ouorum bonorum col­
latio fieri debeat inter fratres, III, 954. Ouo­
modo acguirantur beneficia per collationem,
IV, 85. Ouinam sint collatores beneficio­
rum, 86. Collatio sacramentorum, vide Sa­
cramentum.

Collatiuncula.Ouaenam guantitas permittatur
in collatiuncula jejunii, III, 1025. Et guae
in vigilia nativitatis Domini, Paschatis aut
Pentecostes, ib., v. In vigilia. Ouaenam
gualitas permittatur ciborum, 1026.An ova,
1027. An parumcasei, ib. An pisces, 1028,
An panis coctus, 1029. An jusculum ex

neEDis, et an legumina, ib., v. Probabz­ztev.
Collecta ex episcopi mandato guando dici po­

test, VI, 411, v. Probabiliter. Collecta ex
devotione, ib., in initio.

Collocutio cum monialibus. Vide Monialis.
Colonus. Vide Locatio.
Color. Vide Vestis.
Comestio et Comedere. An dispensatis ad

carnes praecepta sit unica comestio, III,
1013. An ipsis vetita comestio piscium, 1014.
An bis comedens culpabiliter in jejunio te­
neatur ad illud, 1030. Ouid, sí inculpabili­
ter ? ib. Ou. 2.

Commemoratio defunctorum si accidat in do­
minica, VI, 424. An ea die possit accipi
stipendium, 338. Vide Defunctus.

Commissarius. OÓuidpossint accipere commis­
sarii, IV, 217.

Commixtio. Ouomodo acguiratur dominium
commixtione, III, 498. Ouid, si accipias a
fure rem commixtam cum suis? 611. Ouid,
si per talem acceptionem fur reddatur im­
potens ad restituendum, 612. An res fur­
tiva commixta cum propria restituendasit
primo loco, 686.

Commodatum guid sit, III, 744. Vide casus,
747.

Communicatio cum excommunicato vitando
in divinis, VII, 173 et 197; vel in eodem
crimine, 197. Communicatio civilis, ex 188.
Freguens communicatiocuin vitando guando
sit mortale, ex 198. Ouando ob eam incur­
ratur excommunicatio major, 199. Ouomodo
liceat, 200. Vetita cum Judaeis, II, 18.

Communio et Communicare. An liceat com­
munionem simulare, VI, 61. An possitmi­
nistrari in Missa de Reguiem? 249. Oua
hora, 252. Annin nocte nativitatis, in para­
sceve et sabbato sancto, ib., v. S7c. Ouoties
parochus teneatur eam dare, 233. Commu­
nio guotidiana, 254,et fusius in Prax. comfes.,
151. Dispositiones ad communionem, VI,
ex 255. Ouando guis possit communicare,
non praemissa confessione, 257. An pollutio
involuntaria vel actus conjugalis impediat
communionem, 271. An possit dari ante

INDEX RERUM.

poenitentiam impletam, 527. An dubitans
de peccato mortali possit communicare, 475.
An laborans lepra, 275. An puella habens
menstrua, ib., v. 4x. An ferens arma, ib.,
v. Congruum. Dejejunio reguisito ad com­
munionem, 277-281.*Ouandoinfirmi possint

accipere communionem, postanam aliguidsumpserint per modum potus, VI,285,not. v.
Communio in oratoriis privatis, 359,v. Ouae­
ves. Communio an reguiratur de necessi­
tate medii, 290, vide 192. Com munio in pe­
riculo mortis, 291 et 292. An tunc danda
pueris, 293. Communio paschalis, 294-299,
An facienda in parochia, 300. Communio
puerorum in Paschate,301. An danda amen­
tibus, semifatuis, mutis et surdis, ac obsessis,
302 et 303. An reguiratur communio in su­
sceptione ordinum, VI, 801,v. Reguir. XIII.
Accedens ad communionem cum veniali
habituali, 270. Cum veniali actuali, ib.,
v. Ouaer. An laici teneantur post commu­
nionem confiteri guamprimum, si memo­
res, etc., 268. An dubius de jejunio possit
communicare, 282, in fine. An liceat dare
communionem peccatori occulto, II, 62, et
fusius, VI, 658.

Communitas, si excommunicetur, an excom­
municatio sit valida et licita, VII, 19. Si
suspendatur, an Singuli sint suspensi, 317.
Si Missae tradantur celebrandae communi­
tati, guamdiu possint differri, VI, 317,v. Aď­
vertit.

Commutare et Commutatio. Commutare poe­
nitentiam guis possit et guorum, VI, 528.
Commnutatiovotorum in jubilaeo, 536,ad //.

Comoedia. Ouale peccatum comoedias turpes
audire, III, 427. Ouale componere et re­
praesentare. II, 56, et III, 428.

Compensatio. Óuando et guomodo possit fieri
compensatio, III, 521. An possit fieri cum
opinione probabili probabilitate juřis ali­
guibus casibus, I, 53. An famam possit guis
sibi compensare cum pecunia,III, 1001. An
famam cum fama, 999, v. Ouaeviřuv. An
teneris infamiam pecuniis compensare, 1000.
An legatarius possit compensare sibi lega­
tum ex testamento non solemni, I, 35. An
filius possit sibi compensare mercedem pro
opera sua, III, 544. An famuli possintsibi
salarium debitum compensare, 349.

Complex in confessione an reticendus, VI,
489. An tunc poenitens debeat adire con­
fessarium, gui complicem ignoret, ib., v. Te­
netuv,et 490. Vetatur exguiri nomen com­
plicis sub suspensione ferendae sententiae,
491 et 492. Doceri autem oppositum sub
excommunicatione papali ipso facto, ib., 491.
Complex in peccato tůrpi neguit absolví a
complice, 553. Ouid veniat nomine peccati
turpis, 554. Complicis peccata cadunt sub
sigillum, 640,ad An reus teneatur com­
plices revelare, IV, 278.

Compositio circa debita incerta, III, 591.
Conceptio. Sententia conceptionis immacula­

tae B. V. propugnata, disserť. in VII, 244.
Votum fundendi vitam, etc., 263.

Concio, Concionator et Concionari. Conciona­
tor in mortali an peccet mortaliter, VI, 41.
An sit obligatio audiendi conciones, HI, 209.
Ouomodo praecipiatur auditio concionis,
308. Non licet audire conciones haeretico­
rum, II, 16. De obligatione episcoporum et
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parochorum concionandi, III, 269. Concio­
natores guando excusentur a jejunio, 1049,
v. 3. Excusantuv. Ouando excusentur a
recitatione Officii, IV, 156, v. Excusanturv.

Concordatum nostri regni circa ordinationem
clericorum, VI, 830.

Concubinarius et Concubina. An possit ab­
solvi concubinarius, gui neguit ejicere con­
cubinam sine infamia, III, 455,v. Hzmc. An
promittens ejicere concubinam, 436. An
concubina non discedens causa necessitatis,
437. Poenae concubinariorum, 442. Poenae
clericorum concubinariorum, ib., ad 3.

Concubitus. An omnis concubitus maris cum
masculo sit sodomia, III, 466,v. Inferturv 2.
Ouid si cum femina? ib. v. Infertur 5.
Vide alia verbo Copula et Concupiscere.
An femina excusetur a Missa, si fugiat aspe­

sap viri turpiter eam concupiscentis, III,
Concupiscentia. An tollat voluntarium, vide

de actibus humanis, V, xxu1-xXV.
Concurrere et Concursus. An peccet concur­

rens ad beneficium cum alio digniore, IV,
110. An in beneficiis per concursum eli­
gens minus dignum teneatur ad restitutio­
nem, 109. '

Conditio et Conditionale. Conditio an faciat
sacramentum validum, et guando, VI, 26.
An liceat dare illud sub conditione,ib., v. 4,
et 27 et segg. An ex causa possint reiterari
sacramenta sub conditione, 28. Absolutio
sub conditione, 431 et 432. De sponsalibus
sub conditione: sz Papa dispensavevit, 843.
Conditio apposita in matrimonio revali­
dando: ďummnodďoimpedimentum occultum
sif, 1111. Conditio: maulzevrecevtiovata de
nullitate, etc., 1115,v. Caeterum. Conditio

ersonae, dirimens matrimonium, 1017­
023. Promissio matrimonii sub conditione

facta adulterae an inducat impedimentum,
1040. Censura sub conditione, VII,63. Con­
ditiones, ut guis possit censuras ferre, 12.
Ut guis possit censuris ligari, 13. Absolu­
tio censurae data sub conditione, 123. An
peccet, gui impedit impleri conditionem sui
voti, III, 218. De conditionibus appositis in
votis, 219. An vota conditionalia castitatis
aut religionis sint reservata, 261. De con­
ditionibus reguisitis ad peccatum, V, 2. De
conditionibus reguisitis ad exigendum inte­
resse in mutuo causa damni emergentis vel
lucri cessantis, III, 769. De conditionibus
reguisitis ad societatem, 905. De conditio­
nibus reguisitis ad professtonem religiosam,

„5.
Conductio et Conductor. Vide Locatio.
Confabulans in Missa an satisfaciat, III, 317.
Conferentia casuum conscientiae facienda a

regularibus, VI, 628, v. /Vořa obiter.
Confessarius excipiens confessiones in mor­

tali, VI, 36 et 617. Ouid si urgeat neces­
sitas? 33 et 617,in fine. Si absolvat plures
successive, 36, Om. 5. Confessarii copia
guando dicatur deesse, 264. Ouomodo se
gerere debeat cum iis gui sunt in occasione
peccandi, 452-458et seg. Ouomodo cum con­
suetudinariis et recidivis, 459-464. Ouid me­
lius, in rigiditatem vel an in benignitatemdeflectere? v. Ouidam et 605; ac in Praxi
conf., 114. Ouid, si exguirat nomen com­
plicis et neget absolutionem ? VI, 491. An
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hic sit denuntiandus, et guando, VI, 491. Ab­
solvens complicem in peccato turpi, 593-555.
Ouid, si audit, et non absolvit? 556. An
possint absolvi ab episcopo, ib., Ou. 2. An
confessarius approbatus possit absolvere
moribundum a reservatis praesente epi­
scopo, 563, Dub. 1. An eo praesente a
casibus papalibus, ib., v. Secus et Dub. 2;
sed melius vide VII, 92, ubi absolute affir­
matur, non tenerí adire episcopum. An

ossit audire. confessiones invito parocho,
I, 564, v. Ex concesstone.
Čonfessarius monialium deputandus ab

episcopo, VI, 576. Etiamsi moniales sint
exemptae, 577. Extraordinarius debet dari
bis aut ter in anno, 576. Ouid, si praelati
regulares vel episcopi negligant dare eX­
traordinarium ? ib. Ordinarius neguit ea­
rum confessionesaudire, dum adest extraor­
dinarius, ib. An cuilibet moniali possit dari
extraordinarius, ib. Confessarii monialium
elapso triennio an Suspendantur, etc.? 1b.,
[Noť.2. An excuset defectus idoneorum,
977, v. Advertit etiam. An possint mo­
niales recusare deputatum, ib., v. Aďvevtit
zdem. Ouinam prohibeantur eligi in confes­
sarios? 1b., /Voť.3. Stipendium horumcon­
fessariorum, ib., /Voť.5.

Confessarius absolvens praetextu privile­
giorum est excommunicatus, 602, v. Hzc
ultimo.

Confessarii oficium, 603. Ouid, si poeni­
tens seguatur opinionem contrariam ? 604.
Debet certificari de dispositione poenitentis,
606. An teneatur interrogare, 607; et in
Prax.confessav.,21etseg. Prudentiacirca
interrogationes, VI 629. An debet instruere
et disponere, 608. An monere, 609-616, et
in Prax., 8.. Ouomodo debeat reparare er­
rores, 618-622,et in Prax.,116. An tenea­
tur audire poenitentes, 623. Oualem poeni­
tentiam debeat imponere, 506, et in Prax.,
11. An teneatur audire moribundum cum
periculo propriae vitae, VI, 624. An intel­
ligere peccata, 626. An esse praeditus scien­
tia necessaria, 627et 628. An teneatur exci­
pere et deferre denuntiationes, 699, vers.
Advertunt. Confessarii sollicitantes, vide
Sollicitatio. An omnes confessarii possint
absolvere a censuris latis a jure, VII,70.
Et ab excommunicatione minori, 71. Ouid,
si censura sit ab homine? 72; vel per sen­
tentiam generalem, 73.. Monitum ad con­
fessarios, VI, 607. An fiat irregularis con­
fessarius monens judicem in particulari, ut
reum morte puniat, VII, 464. Charitas adhi­
benda a confessario erga poenitentes: vide
Prax. confess.,3-5. Correctio facienda poe­
nitenti, 1b.,5. Correctio errorum a se com­
missorum, 116. Vide Monitio. (Confessa­
rius guomodo se gerere debeat cum pueris
et puellis, Prax. confess. 90.; cum adole­
scentibus circa electionem status, 92; cum
scrupulosis, 95; cum devotis,99; cum mu­
tis et surdis, 102; cum moribundis, 89 et
90; cum capite damnatis, 108et 109. Ouo­
modo cum animabus tendentibus ad perfe­
ctionem, 121;et contemplatione donatis, 126.

Confessarius debet absolvere poeniten­
tem, gui vult segui opinionem probabilem,
VI 604. Item possessorem cum jure pro­
babili, I, 35, et VI, 609. Confessarius an

47
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potest uti opinione probabili circa jurisdi­
ctionem, 1,50, et VI, 573. An valide absol­
vat ex errore communi, guod habeat facul­
tatem, 572. Ouid,si adsit etiam titulus pu­
tativus?ib. Confessarius rogatus de peccato
confesso potest dicere, guod illud nescit, III,
153. Ouomodo gerere se debeat cum magis
et maleficis, 28. An confessarius peccans
cum poenitente committat incestum,III, 451.
Ouid, si praevideat se pollui in excipiendis
confessionibus? 483. An possit absolvere
debitorem ante restitutionem, 681 et 682.
Et an debeat monere de restitutione, si mo­
nitio non est profutura, ib., Ou. 2. Ouid
de monitione circa honorem resarciendum?
988. Ouando confessarii excusentur a jeju­
niis, 1049,v. Confessariť. Ouando a reci­
tatione Officii, IV, 156,v. Excusanturv. Ouo­
modo confessarius gerere se debeat cum
reis, 286. Ouot peccata committat coníes­
Sarius absolvens plures successive exsistens
in mortali, V, 50, Ou. 6.

Confessio et Confiteri. An sufficiat confiteri

malum opraum proximo, guin expliceturspecies, II, 30, v. In confessione, et V, 50,
Ou. 5.. An possit poenitens negare pecca­
tum jam confessum,III, 157. An in confes­
sione generali, dicenda in Missa,possit addi
nomen sancti, VI, 411,v. Probabiliter. An
praemittenda confessiomortalium in admi­
nistratione omnium sacramentorum, VI,
30,v. 5, et34. An ante communionem, 255.
Ouid, Si guis post confessionem recordetur
mortalis? 257, Ou. 2et Ou. 3. Ouid, si du­
bitet? 258 et 474. Ouae causae excusent
tunc a confessione, 259-261. Ouid, si sacer­
dos inter celebrandum peccet graviter vel
recordetur mortalis? 262. Ouid, si laicus
recordetur in scamno communicantium? 263.
Ouando censeatur deesse copia confessarii,
204. Ouid, si guis habeat peccatum vel
excommunicationem reservatam? 265. Ouo­
modo intelligendum praeceptum confitendi
guamprimum, 266 et 267. An hoc praece­
ptum obliget laicos, 268.

Confessio an debeat esse materialiter in­
tegra, vide VI, ex 475. De numero pecca­
torum, 466. De circumstantiis, 467-470.De
peccatis dubiis, 472-478. Ouando sufficiat
confessio formaliter integra, ex 479. De
confessione moribundi, 480. Confessio de­
bet esse vocalis, secreta et vera, 493. In
articulo mortis an facienda publica confes­
sio,494. Oui mentitur in confessione,nempe
si neget veniale aut mortale confessum,etc.,
496. Site accusas de mortali non facto, 497,v.Szguis.| Confessiofactaconfessario
excommunicato, 498; vel surdo, indocto aut
non audienti aliguod peccatum, 499. Si poe­
nitens fuerit excommunicatus, 501. Si con­
fiteatur complici, ib., et 555. Ouando et
guomodo iteranda confessio apud eumdem,
902et 503. De rusticis, gui non explicarunt
Species nec numerum, 504. Non teneris re­
petere confessiones, nisi constet de nullitate,
905. Confessio pro lucrando jubilaeo, 536.
An confessio possit dimidiari, dicendo sola
reservata,etc.,595. Praeceptum annuae con­
fessionis ex 662. Poenae contra transgre­
dientes, 674. An aliguando sacerdos sim­
plex teneatur se habilitare ad audiendas
confessiones, 625; et in Prax. confess., 50.
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Confessio puerorum et puellarum duo­
modo excipienda, vide Prax. confess., 90.
Ouomodoconfessioscrupulosorum, 9; per­
sonarum devotarum, 99; mutorum et sur­
dorum, 102; moribundi, 105; capite dam­nati,108;| obsessietcoeuntiscumdae­
mone, 110.

Confessionale monialium ubi collocandum,VI,
977, Not. 4. De sollicitatione in confessio­
nali, 680.

Confirmare et Confirmatio. Ouid sit sacra­
mentum Confirmationis, VI, 161. De ma­
teria remota, 162. Materia proxima, 164.Unctioguomodofieridebeat,165.| Ejus
forma, 107 et 168 et seg. Effectus Confir­
mationis, 169, v. 77es. Ouis minister, et
guod subjectum, 170-180. An confirmans
et confirmandus debeant esse jejuni, 174.
An Confirmatio ministranda in ecclesia, ib.,
Ou. 2. Et an conferri possit die feriali et
vespere, ib., v. Ouzdguiď. De necessitate
Confirmationis, ex 181. De ejus caeremo­niis,184.| Ansitgravisobligatiosusci­
plendi Confirmationem, 181,v. Magna. An
saltem ante tonsuram, 183. An episcopus
possit confirmare alienum accedentem cum
dimissoriis pro prima tonsura, 788, /Voť.10.
An ordinandi debeant esse confirmati, 786.
De patrino in Confirmatione, 185; vide Pa­
trinus.

Confusio.Ouomodo acguiratur dominium con­
fusione, III, 498.

Congressus. Vide Concubitus.
Conjugalis actus. Vide Debitum conjugale,
Conjugatus an possitordinari, VI, 812.
Conjunctus. Vide Propinguus.
Conjux si habeat copulam, an possit commu­

nicare, VI, 273 et 274. An inter Con oSliceant tactus, aspectus et verba turpia, 932
et 933. Ouid cum periculo pollutionis, 934;
vel si tactus sint enormiter turpes? 935.
Conjux turpiter tangens seipsum, 936. Mo­
rose se delectans de copula habita vel ha­
benda, 937. An conjux innocens teneatur
accipere alterum emendatum, 95. Guando
conjux negueat divertere ab adultero, 966­
969. Ad guid teneantur conjuges, III, ex 351.
An liceant tactus inter conjuges, III, 431;
et VI, 932. An liceat ipsis delectatio de
copula habita vel futura, V, 23 et 25. De
donationibus inter conjuges, III, 723.

Consanguinei in primo eťsecundo gradu sem­

per possunt logui cum monialibus, VII, 239.onsanguinei vero regulares tantum guater
in anno ex licentia ordinarii, 232, v. Czrca.
Ad auid teneatur stuprator, si puella vio­
lata sit consanguinea,III, 650. Ouid,si ficte
promiserit cum pactoimpetrandae dispen­
sationis? ib., v. Major.

Consanguinitas. Vide Cognatio.
Conscientia. Ouid sit conscientia, et guid syn­

deresis, I, 2. Ouae sit conscientia erronea
vincibilis, et guae invincibilis, 3. An con­
Scientia erronea sit seguenda; et an eam
seguens mereatur, 4-7. An detur conscien­
tia invincibiliter erronea circa praecepta
juris naturae, 8 et ex 170. An peccet, desi­
derando, gui putat, pravumdesiderium non
esse peccatum, 9. Deconscientia perplexa,
10. e conscientia scrupulosa, 11. Ouo­
modo debeat se gerere confessarius ergascrupulosos,12-15.| Ouid,siscrupulussit
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de confessionibus praeteritis? I, 16. Ouid,si
poenitens in omni actione formidet peccare?
17 et seg. De conscientia dudza, 20. Ouid
sit dubium negativum et positivum, ib.
Ouid dubium speculativum, et guid practi­
cum, 1,21. An liceat operari cum dubio pra­
ctico, 22. Ouid, si guis dubitet, an actio sit

raviter vel leviter mala? 23. Ouid agen­
um in dubio practico negativo aut posi­

tivo? ib., et segg. Ouid, si id deponatur ex
principiis reflexis? 25. Ould, si guis dubi­
tet de emissione voti? 28. Et guid, si de
satisfactione voti?29. An subditus in dubio,
utrum aligua actio praecepta sit mala, te­
neatur obedire, 31. An dubitans, utrum
expleverit annum vigesimum primum, te­
neatur ad jejunium, etc.,32. Ouid, si guis sit
dubius de solutione? 34. Ouid, si dubium
sit, an lex fuerit promulgata aut recepta
vel abrogata? 27. Ouid in dubio de impe­
dimento matrimonii, 33.. |De conscientia
probabili, 40.. Ouae sit opinio tenuiter
probabilis, guae probabilior, probabilis­
Sima, et guae moráaliter certa, 40. Disser­

atio JS usu moderato opinionis probabi­js, 54.
Consecratio utriusgue speciel est necessaria,

VI, 195et 19%.An possit Papa in ea dispen­
sare, 196,Dub. 2. An sit valida in una
specie, ib., Dub. 3.. Ouae conditiones ad
materiam consecrationis, 211. Consecratio
calicis et patenae, 379. An remaneant con­
secrata, Si guis in eis celebret, 380. An
abbates possint consecrare calices pro ec­
clesiis alienis, 381. „An pyxis debeat con­
secrari aut benedici, 384 et 385.

Consensus. An liceat rem accipere ex prae­
sumpto consensu domini, III, 700, Ou.1.
De consensu reguisito ad peccatum, V, 5.
An peccet negative se habens in motibus
inordinatis, ib., 6. Ouid, si sint motus car­
nales,7. Ouae remedia ad ipsos, 8. Ouid,
sl adsit causa non resistendi? 9.

Consensus ad matrimonium. VI, 887. Con­
sensus conditionatus, 890. (Ouid,si conditio
sit turpis? 891. Si conditio sit: S?paterconsensevit,892.© Animpletaconditione
reguiratur novus consensus, 895. An Papa
possit dispensare in consensu pro reconva­
lidatione matrimonii, 897, v. Probaturv I.

et 610, v. Id probant. Si Conax consentiatin adulterium alterius, etc., 966,v. Secun­
dus. Divortium ob mutuum consensum,975.
Consensus reguisitus in adultera ad impe­
dimentum criminis, 1037 et 1038. Si con­
sensus fuit fictus vel metu extortus, guo­
modo revalidandum matrimonium, 1109.
An, gui ficte consensit, teneatur verum po­
nere consensum, 1113. An certiorare con­
jugem de nullitate matrimonii, 1114. Ouo­
modo possit exigi consensus a parte inscia
impedimenti, 1117. Ad dispensationis va­

em non reguiritur consensusprincipalis,
Consentiens in damnum tenetur ad restitu­

tionem, III, 566.
Consilium et Consulens. Consilium datum oc­

cidendi clericum tempeslive revocans an
incurrat censuram, VII, 40. Consulens per­
cuti clericum, 266. De consulente guoad
restitutionem, III, 559-565. An consulens
episcopo, ne conferat beneficium digniori,

teneatur ad restitutionem ITI,585,et IV, 108.
Ad guid teneatur consulens alium, ut mu­
tuet usurario, III, 785.

Consuetudinarii an absolvendi, VI, 459. Vide
alia verbo Absolutio. An cogendi recidivi
ad repetendas confessiones, 505,v. E7 guoad.
Consuetudinarius blasphemus, III, 127.

Consuetudo an praebeat jurisdictionem, VI,
573.. Ouae conditiones ad consuetudinem
reguirantur, I ex 107. De effectu consue­
tudinis, et guid,si a lege reprobetur? 108,
v. Seď guiď. Ouid, si consuetudo revocetur
a lege? 109. An per consuetudinem possit
abrogari votum paupertatis, IV, 35. Oui­
nam laborantes excusentur in festis ratione
consuetudinis, III, 289. An liceat ex con­
Ssuetudine ducere currus et jumenta, 276,
v. Ouaestio. An dictum unius sufficiat ad
notitiam consuetudinis, I, 107, v. Am vero;
et III, 290, v. Volandum.

Consummare matrimonium an liceat ante be­
nedictionem, VI, 984, Dub. 2. An ad affi­
nitatem contrahendam reguiratur copula
consummata ex utrague parte, 1075. Sic
etiam ad contrahendam bigamiam, VII, 435.
Reguiritur actus consummatus ad incurren­
dam censuram, 36. Sic etiam ad irregu­
laritatem, 348.

Contactus rei sacrae est vetitus laicis, VI, 382.
Contemptus, guando sit mortalis, V, 61.
Contractus. Ouid sit et guotuplex, III, ex 707.

De contractu sine animo contrahendi, 709.
Sine animo se obligandi,710. De contractu
sine solemnitatibus, I, 151, et III, 711. De
contractu de re turpi, III, 712. Et cui tunc
facienda restitutio, ib. Ouando dolus vel
error irritet contractum, 715 et 716. An
metus, vide Metus. De contractu gentilitio,
III, 812, v. Sz zn venditione. De contractu
mohatra, 813, v. Nořa. De tribus contra­
ctibus, 908,v. Haec. Decontractu ad capuť
salvum, 909, Ou. 3. De contractu assecu­
rationis, 911. De contractu pignoris, 913.
De contractu antichriseos, 776 et 916. An
ad restitutionem in contractibus reguiraturculpatheologica,554.| Anliceatinfestis
inire contractus, 285. Ubi facienda est so­
lutio ratione contractus, 678.

Contritio an consistat in dolore vel detesta­
tione, VI, 435. Ex guo motivo elicienda,
436. Ouando obliget praeceptum contritio­
nis, 437. An reguirantur singulae contri­
tiones ad singula peccata, 438. An ad con­
tritionem reguiratur actus fidei et spei, 439.
Contritio ex charitate remissa an sufficiat
ad justificandum, 441. An ad ministranda
sacramenta sufficiat contritio, VI, 34, v. Se­
cunda. Vide alia verbo Attritio et verbo
Dolor.

Contumelia guid sit, III, 96. An debeatur
satisfactio, si offensus se vindicavit de con­
tumelia, 989. Ouot peccata committat, gui

př Dus contumeliis,aliguem conviciatur,„ 48. Ouid, si coram pluribus? 49.
Convalescentia excusat a recitatione Officil,

VI, 154,v. Nolandum 2.
Conventualis Missa guotidie canenda, VI, 314

et 326. Applicanda pro ecclesiae benefacto­
ribus, 326. Dicenda de die, ib. Cantans
Missam debet exspectare finem symboli,
424,ad 3. Si cantatur ante Matutinum, an
sit grave, 348.
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Cooperatio et Cooperari. Ouae sit cooperatio
materialis, et guae formalis, II, 63. CČausae
excusantes a cooperatione materiali,59. An
liceat nubere cum peccatore vel habente
votum castitatis, 60. An reddere ipsi debi­
tum, 61. An dare communionem pecca­
tori, 62. An cauponibus dare vinum ebrio­
sis vel cibos vetitos, 69 et 80. An locare
domum meretrici, 70. An vendere gladios,
venena, etc., 71. An agnum Judaeo, 72.
An christianis liceat remigare, etc., 73. An
aurigis vehere meretricem, 75,v.An autem.
An accipere munera ab amasio, 760. An
reddere gladium occisuro, ib., v. 2; sed
vide veram sententiam, III, 571, v. Secus.
An petere juramentum a pejeraturo, II, 77.
An mutuum ab usurario, ib., v. 4, et 47.
An adjuvare usurarium, 78, et III, 789. An
dare mutnum abusuro, II, 78, v. 6. An pe­
tere sacramenta ab excommunicato, 79, et
VII, 139. Ana peccatore, II, 79. An liceat
dare cibos volenti frangere jejunium, 80.
Ouae cooperatio vetetur famulis; vide Fa­
mulus. De cooperantibus ad damnum bo­
norum, II; ex 371. Ouid si guis ob metum
cooperatur ad damnum alterius? 571, v. Se­
cunda.

Copla confessarii guando dicitur deesse, VÍ,64.
Copula. An copula conjugalis impediat com­

munionem, VI,273 et seg. Si sponsus co­
pulam extorsit post votum religionis, an
teneatur ad sponsalia, 874. An ob copulam
sine seminatione liceat facere divortium,
962, Ou. 3. Debet esse consummata ad
contrahendum impedimentum affinitatis,1075.| Etbigamiae,VII,436.VideDebi­
tum conjugale. An exprimendum sit, co­
pulam incestuosam habitam fuisse ad faci­
lius obtinendam dispensationem, VI, 1134.
Ouid, si non fuerit ex tali intentione? 1135.
S1 guis, post dispensationem, novam copu­
lam habuerit cum consanguinea sponsi, 1140.
Ouid, si habeatur copula incestuosa inter
Sponsos,anteguam exsecutasit dispensatio ?
1141.Copula conjugalis an liceat ante com­
munionem, 921. An die festivo, 923. An
sit adulterium copula sodomitica inter con­
juges, III, 446. An copula sponsi cum alia
differat Specie a fornicatione, 447, et VI,
847. An copula confessarii cum poenitente
Sit incestus, III, 451. An copula conjugalis
in ecclesia sit sacrilegium, 458. Ouid, Si
guis extorgueat copulam a vidua sub ficta
promissione? 646.

Coguere.An liceat in festiscoguere cibos etiam
ad delectationem, III, 298, v. Utrum.

Coguus. An in die vetito possit gustare jus
carnium, IlI, 1029,v. 3. An cogui excusen­
tur a jejunio, 1041.

Corporale guando exsecretur, VI, 371. An
debeat esse ex lino, 375, Dub. 3. An be­
nedictum, 386. An maneat benedictum, si
cum eo sit celebratum, 379 et 380. ©Ouando
liceat lavare corporalia, 387, Nof. 2. Ouid
faciendum de agua?ib. Ouibus liceat tan­
gere, 382. Ouid, si sit notabiliter immun­
dum? 376 et 386. Ouale peccatum, si omit­
tatur, vel adhibeatur non benedictum, 387,
Not. I.

Gorporis dispositio ad communionem,vide VI,ex 271.

INDEX RERUM.

Correctio adhibenda a confessario,vide Prax.
confessar., 7 et seg. CČorrectio errorum,
1b., 116. Ob guale peccatum. correctio fa­
cienda? II, 34. An ob leve, 35. An ob fa­
ctum ex ignorantia, 36. Correctio omissa
ob timorem, 37. An indubio teneamur cor­
rigere, 38. An,si absit timor relapsus, vel
si adsit alius idoneus, vel si non Sit Spes
Íructus, vel si exspectetur occasio, 39. Oui
teneatur corrigere, 40. Ordo servandus
in correctione, 41. Ouid, si crimen defera­
tur praelato ut patri ? ib.,et IV, 243. An cor­
rectio semper praemittenda denuntiationi,
IV, 240 et 241. An liceat renuntiare juri
fraternae correctionis, 245, Ouw.4. An prae­
lati teneantur aliguando sub gravi corrigere
leves defectus, IV, 13. Guomodo parochi
teneantur ad corrigendum, III, 300,v. Pa­
vochai.

Corruptio verborum guando est mortalis in
recitatione Officii, IV, 165;vide Mutilatio.

*Craniotomia, an sit licita, III, 394, nota e.

Crapula guando sit mortalis, V, 73,v. 4. Mor­talis.
Creatura. An maledicere creaturis sit blasphe­

mia, II, 129. An jurare per creaturas sit
juramentum, 138.

Credere an teneatur conjux alteri asserenti se
ficte consensisse, VI, 908. An credendum
impedimentum, Si asseratur a fide non di­
gnis, et guid, si ab uno fide digno, ib., v. Se­
cunda. Credentes haereticis, VII,306. Vide
Fides.

Creditor si proroget terminum censurae, VII,
64. An restitutio facienda sit creditoribus
occisi, II, 634. An creditores hypothecarii
prius sint satisfaciendi, 690. An creditores
personales anteriores, ib. An personales
pauperes, 691. An prius exigentes, 692. An
creditor personalis cui solutum est, possit
retinere, 693. An creditor mutuatarius pos­
Sit usuras exigere, 788.

Crepidis calceatus an possit celebrare, VI, 402.
Creta, si deglutiatur, an frangat jejunium na­

turale, VL, 281.
Crimen dirimens matrimonium guale, VI;103%­

1043.Ouando crimen dicatur occultum, 593,
Not. 3, et VII, 76, Nof. 2. Si hic sit cri­
men occultum, sed alibi publicum, 78. Ir­
regularis ob crimina infamia, 362 et 363.
Ouomodo tollatur, 364. Ob crimen occultum
episcopus potest prohibere ordinationem,

I, 69, v. Attamem. An crimen publicum
alterius in uno loco vel tempore possit de­
tegi sine mortali, III, 974. Ouid Si detega­
tur ad consilium vel unií aut alteri viro
probo? 973, v. Sed opposita. Ouando cri­
men dicatur publicum, 975. An infamatus
de uno crimine possit infamari de alio, 676.
Ouomodo fama restituenda, si verum cri­
men sit propalatum? 992. Ouid, si sit pro­
palatum bona fide? 993. Si de crimine vero
infamaveris, an tenearis ad totum damnum,
994, v. Am autem. Ouando crimen possit
denuntiari sine praevia correctione, IV,241­
245. Ouae crimina Sint suspecta de hae­
resi, 251. An reus ad se tuendum possit
revelare crimina occulta accusatoris vel te­

sttum, 277. An peceet graviter, si falsa cri­mina imponat, ib.
Crucifixus,gualis et an semper reguiratur in

Missa, et an omissio sit gravis, VI, 393.
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Debet prominere inter candelabra, VI, 393,
Dub. f. Siin altari est imago Crucifixi,
an reguiratur alia crux, ib., Dub.2

Crux. An sit mortale celebrare Sine cruce,
V1,393,Dub. 1. Crux etimagines inaltari an
debeant esse benedictae, 393,v. Crux autem.

Culpa. An ad incurrendam censuram regul­
ratur culpa mortalis, VII, 30. An externa,
34.. An consummata, 36. An propria, 41.
An idem ad incurrendam irregularitatem
ex delicto, 348. Ouid, si culpa sit occulta ?
349. Ouae sit culpa theologica, et guae juri­
dica, III, 549. Ex gua culpa oriatur obli­
gatio restituendi, 550. (Anex culpa veniali
oriatur obligatio gravis,552. An culpa theo­
logica reguiratur etiam in contractibus ad
obligationem restitutionis, 554 et 749. An
in officiis, 555.

Cultus disparitas guando dirimat matrimo­
nium, VÍ 1044.. Ouid de matrimonio cum
haereticis? ib.

Cultus superstitiosus. Vide Superstitio. An
in festis praecipiatur cultus interior, III, 264.

Curator. Ouibus detur curator, III; 917. Ad
guid teneatur, 918. An sine consensu cu­
ratoris minor possit se obligare, ib., v. 6,
Pupillus.

Curiales sunt irregulares, VII, 456.
Curiositas. Ouale peccatum tangere vel aspi­

cere partes inhonestas proprii corporis ex
curiositate, III, 419. Si corporis alieni, 420.

S legere litteras alienasexcuriositate,70.
Currus. An liceat in festis ducere currus onu­

stos, II, 276.
Custos et Custodire. An custodes, ex officio,

gabellarum, silvarum, teneantur ad restitu­
tionem, si non denuntiant, IV, 237. Ouo­
modo excusentur a Missa custodientes do­
mos, etc., III, 326.

D

Daemon. An sit peccatum maledicere dae­
moni, HI, 129, v. Maleďicere. Ouale pecca­
tum imprecari daemonem alicui, 131. Ouale
peccatum sit copula cum daemone, 475.
Ouid, si daemon repraesentet personam sa­
cram vel nuptam? ib., v. Bene. Ouomodo
se gerere debeat confessarius cum coeun­
tibus cum daemone, Prax. confess., 111.

Daemoniacus. Vide Obsessus.
Damnatio et Damnatus. Damnatio propositio­

num guomodointelligenda, III, 160.v. E7 kec.
An reo jam damnato liceat vim vi repel­
lere, et an resistere, IV, 279,v. Seď clavius.
An damnatus ut fame pereat, teneatur su­
mere cibum oblatum, 284. An sacerdos vel
religiosus damnatus ad triremes teneatur
ad Officium divinum, 142, Dub. 3. Ouo­
modo se gerere debeat confessarius cum
capite damnatis, Prax. confess. 108 et 109.

Damnum et Damnificans. Ad guid teneatur
consulens damnum, Si illud sine consilio
evenisset, IIí, 561. Ouid in dubio, an con­
silium fuerit causa damni? 562. Ouid, si
guis suadeat damnum ex ignorantia incul­
pabili? 564. An liceat cum damno alterius
segui opinionem probabilem, 1,42. An fur de­
beat restituere cum guocumgue suo damno,
III, 598. An cum majori damno, ib. An fur
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teneatur restituere omnia damna, III, 618.
Modosint saltem confuse praevisa, 613. De
e0, gui incendit domum Titii, putans Caji,
629. De titulo damní emergentis in mutuo,
768. Ouae autem reguirantur ad exigendum
interesse ex praefato titulo, 769. An liceat
ab initio pacisci de tali interesse, 770. Ouid
veniat nomine damnorum in societate, 905.
An in societate damnum sortis spectet sem­
per ad dominum, 907, Ou. 3. De pacto,
ut damnum sortis sit commune, 907,Óu. 4.
An ad damnum vitandum liceat prodere
peccata alterius, 969. An revelare secre­
tum, 971, v. An autem. An tenearis ad
damnum, si non restituis famam bona fide
ablatam, 994. An damnum integre resti­
tuendum sit, si diffamaverisde crimine vero,
1b.,v. An autem. An teneamur denuntiare
haereticos cum nostro gravi damno, IV, 249.
An cum damno suo vel prolis teneatur con­
jux reddere debitum, VI, 950 et 951. De
damno resarciendo guoad censuras, VII, 25.

Dataria. Ouid exprimendum in petitione dis­
pensationis in Dataria? VI, 1146.

Debitor. An satisfaciat debitor donans imme­
mor debiti, III, 700, Óm. 2. An debitor
teneatur solvere in solidum, si praesumat
socium restituisse, 579, v. Uřrum. De de­
bitore negante debitum aeguivoco, 160. De
debitore exsistente in necessitate, 701-705.

Debitum. An debita certa restituenda prius
guam incerta, III, 687. An prius debita ex
delicto guam ex contractu, 688. An prius
debita ex titulo oneroso, 689. An a debitis
gravato liceat accipere donum, 722. An
uxor teneatur solvere debita a viro contra­
cta, 354. An immemordebiti satisfaciat do­
nando, 700, Ou. 2. "Tempus reguisitum ad
debita praescribenda, 507. An debitis gra­
vati possint fieri religiosi, IV, 71. Ouid, Si
jam Sint professi? ib., v. Sz vevo.

Debitum conjugale guando sit licitum, VI, ex
900. Ouando sit praeceptum, ex 938. Pro­
pter guos fines sit licitus usus matrimonii,
927. An vir aliguando teneatur petere, 928.
An aliguando uxor, 929. An conjux impe­
ditus a petendo possit aliguando petere, 930.
An excommunicato liceat petere, et an ab
excommunicato, 931. An tactus liceant inter
conjuges, etc, vide Conjux. Negantes debi­
tum semel, 940. Si alter remisse petat vel
immoderate, vel si redditio differatur ad
breve tempus, ib. An possit negari ob
multiplicitatem filiorum, 941. An episcopi
ad debitum petendum possint dispensare in
voto castitatis emisso- ante matrimonium,
987. An Mendicantes, ib., v. An autem.
Ouid, si impedimentum proveniat ex affini­
tate contracta post matrimonium ? 1076.

Decennium.An per decennium praescribantur
leges Ecclesiae, I, 139,v. Lzmitant 2. An
per decennium res immobiles, II, 508.

Deceptio. Ouaecumague deceptio in venditione
obligat ad restitutionem, III, 805. Onualis

Ssceptio obliget lusorem ad restituendum,
Decimae. De obligatione solvendi decimas,

III, 42, Ou. 4.
Decisiones Rotae Romanae guomodo obligent,

J, 106, v. Decistones autem.
Declarationes S. C..guomodo obligent, I, 106,

v. Ouaerituv 2.
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Decreta S. C. R. guomodo obligent, VI, 401.
Decretales, Decretum Gratiani, I. 105,v. Lex.
Dedecus. An stuprator teneatur ducere vio­

latam cum dedecore familiae, III, 644.
Defectus naturales an possint manifestari sine

mortali, III, 967. Praelati tenentur guan­
dogue sub gravi corrigere defectus leves,
IV, 13. Defectus in confessione commissi
a confessarioreparandi, VI, 618,etin Praxi
confess. 116. Defectus naturales an cadant
sub sigillum, 642. Defectus ordinationis
guomodo supplendi, 758. An sponsis liceat
contrahere cum defectu occulto, 864et 865.
Ob guos defectus censurae sint invalidae,
VII, 51-560. Irregularitates ex defectu, 397.
Irregularitas ex defectu natalium guomodo
tollatur per professionem religiosam, 354.
Si defectus corporis superveniet, 413. Si
antecesserit, ib. Si defectus ex propria
culpa, 415. Ouid de eunucho? 416. Si ad
vocem servandam, 418. Irregularitas ex
defectu aetatis, VI, 799. Vide Irregularitas.

Defensio. An ob defensionem liceat clericum
percutere, VII, 275, ad 2, in fine. An de­
fensio sui vel innocentis excuset ab irregu­
laritate, 388. An defensio bonorum, 389.

Deflorator. Vide Stuprator.
Deformitas filiae an excuset matrem, si optet

ei mortem, V, 22. Deformitas inducens ir­
regularitatem, VII, 411 et 412.

Defunctorum Officiosub gravi satisfaciendum,
IV, 161. Ow.2. An possit pridie anticipari,
174.. Ou. 2.

Defunctus. Ut defuncti voluntas impleatur,
potest dici Missa anniversaria in duplici
majori non de praecepto, VI, 421. Paro­
chus potest dicere duas Missas, si desit
alius sacerdos in die obitus, 351, v. Modo.
Missae defunctorum guando liceant, et
guando sint de praecepto, 419-421. Obli­

atus dicere de Reguzem, si dicat aliam,
22. Missa defunctorum guomodo ordi­

nanda? 453,in fine. In die defunctoruman
possit accipi stipendium, VI, 338.Si comme­
moratio defunctorum accidit in Dominica,
424, ad II. Defuncti excommunicati pos­
sunt absolví a censura,VII, 116,in fine et 186.

Degradatio guid sit, VII, 324. Degradatuste­
netur ad castitatem et Horas, ib., v. Dixz.
A guo facienda degradatio, 326.

Delectatio et Delectari. De delectatione ve­
nerea et sensitiva, III, 413. An delectatio
de objecto malo cum consensu conditionato
sit licita, V, 14. De delectatione morosa,15.
Ouid, si guis delectetur de nupta, sed non
gua nupta? ib. Delectatio de re mala et de
cogitatione rei malae, 17. Delectatio circa
modum rei malae, 18. Delectatio de effectu
bono ex opere malo, 19 et 20. Delectatio de
malo proximi ob bonum finem, 21. An
liceat conjugi delectari de copula praeteritavelfutura,23et25.| Anidliceatsponsis
et viduis, 24. Delectatio de re vetita solo
jure positivo, 27. Ouid explicandum in de­
lectatione babita de malo alterius. 28. Si
conjux delectetur de pulchritudine alterius,
ut se excitet ad copulam, VI, 913. Si de
copula aliena, 914. Si de copula habita vel
habenda cum conjuge proprio, 937.

Delegatio et Delegatus, I, 193. De facultate
delegata dispensandi in votis, III, 256. Epi­
Scopi an possint delegare facultatem Tri­

INDEX RERUM.

dentini in cap. Liceař, VII, 93. Possunt
delegari ab episcopis omnia, guae €is com­
petunt jure ordinario, ib. An facultas di­
Spensandí aliguando in impedimento diri­
menti, VI, 1125. *An facultates habitualiter
a S. Sede Ordinariis concessae transeant
ad eorum successores, VI, 559,not. 9. De­
legati possunt ferre censuras, VII, 11.

Deliberatio reguisita ad votum, III, 19%. Re­
guisita ad peccatum mortale, V, 5.

Delictum.Ad incurrendam irregularitatem ex
delicto reguiritur culpa mortalis et actus
externus ac consummatus, VII, 318. Ouid,
si delictum sit prorsus occultum ?349. Vide
Crimen et Irregularitas.

Delinguere. Delinguens extra dioecesim an
incurrat censuram, VII, 23. An delinguens
in monasterio, 24. Si delinguat subditus
alienus, an episcopus loci possit eum ligare
censura, 26.

Delirium. An in delirio liceat communicace,
VI, 292.

Denudatio uberum. Vide Pectus.
Denuntiatio et Denuntiare. Obligatio denun­

tiandi blasphemiam haereticalem, III, 123,
et IV, 252. Oui teneantur denuntiare, IV,
204. An obligati ex officioad denuntiandum
teneantur ad restitutionem, Si non denun­
tient, 237. Ouando illicitum sit denuntiare,239,| Anetguandocorrectiofraternade­
beat praecedere denuntiationem, 240et 241.Denuntiatioevangelica,242.| Anliceat,
omissa correctione, denuntiare crimen prae­
lato ut patri, 243-245. Denuntiatio juridica,246-247.| Anteneamurdenuntiarehaere­
ticos cum gravi nostro damno, 249. An
haereticos nobis conjunctos, 250. Ouae cri­
mina denuntianda, 251. An denuntiandi
blasphemi, 252. An superstitiosi, 253. An
non denuntiantes, 294. An denuntiandus
confessarius negans absolutionem nolentimanifestarecomplicem,VI,491.| Dede­
nuntiatione confessariorum sollicitantium ;
verba bullae, 675. Perpenduntur clausulae,
676 et segg. Oui sint denuntiandi, ex 681.
Oui teneantur denuntiare, ex 693. De sol­
licitationibus dubiis, ex 702. De denuntia­
tionibus reguisitis ad matrimonium, 992. In
iis guis possit dispensare, et guando, 1003­
1007. De obligatione denuntiandí impedi­mentamatrimonii,994-999.| An,guine­
dosnt ea probare, denuntiare teneantur,

Depositio testium guomodo facienda, IV, 271.
Depositio guid sit, VII, 325.

Depositumet Depositarius. Ouid sit depositum,
III, 746. An peccet depositarius utens re
deposita, 748. An teneatur aliguando rem
depositam prae sua servare, 752. Ouando
possit negari depositum, 755.

Desiderium et Desiderare. Desiderans malum
et reputans non esse peccatum, I, 9. Desi­
derium mali ob bonumfinem, II, 30, v. S2c
licet, et V, 21. Desiderium sumit speciem
ab objecto, V, 12. Desiderium conditiona­
tum, 13. Desiderium differt a delectatione
et gaudio, 15. Mater desiderans mortem
filiae difficulter nupturae, etc., 22. Deside­
rans sibi mortem ad vitandam duram vi­
tam, ib. Desiderans inimico diversa mala,50,Ou.5.| Desideriumepiscopatusansit
ilicitum, VI, 804.
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Desperatio, II; 20, v. 2. Mortale.
Determinatio materiae in Eucharistia, VI, 214.
Detractio et Detrahere. Ouae sit detractio, et

gualis culpa, III, ex 966. Audiens detractio­
nem, 979. Detrahens alicui in pluribus ma­
teriis, V, 48. Vel coram pluribus, 49.

Diaconatus est sacramentum, VI, 737,v. Pri­
ma. Materia ejus et forma, 748.

Diaconusministrans in peccato,VI,38. Ouando
possit baptizare, 116. Et an solemniter in
necessitate, ib., Dub. I. Si solemniter, an
flat irregularis, ib.,Dub. 2. Si ministret Eu­
charistiam sine commissione, 234. Ouando
lceat diaconisEucharistiam ministrare, 237.

Dies appositus in votis, III, 220; vide alia verbo
Crimen. Ouibus diebus prohibetur commu­
nicare, VI, 252. Ouibus celebrare, 350.

Differre Missas, vide Stipendium. Differre
absolutionem, vide Absolutio. Differre poe­
nitentiam, vide Satisfactio.

Difficultas gravisexcusat a praeceptis huma­
nis, I, 201. Excusat a jejunio, III, 1034. A
recitatione Officii, IV, 154, v. Plurva.

Digitus. An possit ministrari Eucharistia po­
sterioribus digitis, VI, 244. An celebrari,
VII, 408. Amputans sibi digitum an fiat
irregularis, 365,in fine. Non vero, gui alte­
rius digitum abscindit, 379. An carens
omnibus digitis sit irregularis, 408. An ca­
rens pollice vel indice, ib.

Dignus. Digniores eligendi et praesentandi ad
cardinalatum et episcopatum, IV,91. Ad pa­
rochias, 92. Ad beneficia simplicia, ex 93.
An ad praelaturas regulares, 100. An re­
signantes teneantur eligere digniores, 98.
An electio digni, omisso digniore, sit valida,
102 et 103. Anepiscopi digniores transfe­
rendi ad majores ecclesias, 105. An eligen­
tes ad beneficium simplex minus dignum
teneantur ad restitutionem, 106et 107. An
id suadentes, 108,et III, 585. Ouid, si bene­
ficium conferatur per concursum: 109. An
tunc minus dignus electus teneatur resar­
cire damnum ecclesiae et digniori, 110. An
examinatores teneantur episcopo denun­
tiare digniořes, 111.

Dilatio et Differre, Dilatio restitutionis, ITI,679.
Si ex dilatione creditor patitur damnum,680.
An possit absolvi gui potens differt resti­
tuere, 681 et 682. «uid, si monitio non Sitprofutura,ib.,Óu.2.| Andifferenssolu­
tionem ex justa causa teneatur ad interesse,
704.. An ob dilationem solutionis res possit
pluris vendi, 810.

Dilectio inimicorum. Signa communia inimi­
cis exhibenda, II, 28. An teneamur inimi­
cum salutare, ib., v. Ouaervitur. An tenea­
mur injuriam remittere, 29. An etiam vín­
dictam publicam, ib., v. Liceř. Vide Odium.

Dimidium. An liceat audire duas Missas di­
midias, III, 311. Deceptio infra dimidium
in contractu, 805.

Dimissoriae reguiruntur etiam pro prima ton­
sura, VL 783, ad 4 et 787. An per mortem
episcopi exspirent dimissoriae, 787, /Voť.2.
Potest eas concedere episcopus confirma­
tus, ib., /Vof.3. Etiam morans extra dioe­
cesim, ib., Voť. £. An possit confirmare
alienum cum dimissoriis venientem, 788,
IVoť.10. An dispensare in irregularitate,
789, Dub. 2. Neguit eas dare vicarius ge­
neralis, 787, /Voř.5. Nec capitulum, 788.
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Potest tamen hoc dare testimoniales, VI, 788,
v. Beme. An possit dare licentiam alieno
episcopo ordinandi in dioecesi, ib., v. Ouam­
vis. Regularesdebent habere dimissorias
suorum praelatorum, 788, Nof. 8. Dante
Papa facultatem alicui suscipiendi ordines
cum clausula: a Suoordinavio tantum, po­
test ille cum dimissoriis ordinari ab alio,
ib.,Nof.9. An dimissoriae dirigendae certo
ordinario, ib., JVoř.17. Non reguiritur, ut
haec licentia sit in scriptis, ib., NVoř.12.

Dioecesis. Si sponsi Sint diversae dioecesis,
an guilibet dispensandus sit a proprio epi­
scopo, VI, 1142. Episcopus si extra dioece­
sim ferat censuram, VII, 21. An possit
ligare subditum extra degentem, 22. Ji
subditus peccet extra dioecesím, 23. Ouid,
si in monasterio, 24. Si in dioecesi delin­
guat subditus alienus, etc., 26. Si guis ordi­
netur in diversa dioecesi, VI, 798, v. Adde.

Discipulus. Obligatio discipulorum, III, 361.

Disparitas conditionis an irritet sponsalia, VL,
Dispensare et Dispensatio, I ex 178. De di­

spensationibus S. Poenitentiariae, vide ap­
pendicem, I, 202. Hujusmodi dispensatio­
nes in guibus materiis concedi soleant, 203.
Clausulae, guae solent ibi apponi, 204. De
obreptione et subreptione causarum, vide
bullam Benedicti XIV, VI, 1131. De exse­
cutione dispensationum, 1,205et segg. Ouis

post dispensare in poenis simoniae, III,17 et segg. Pro dispensatione matrimonii
an licite aliguid accipiatur, III, 96. Ouis

ossit dispensare in juramento, 189et 190.
e voto non petendi dispensationem, 208.

An habens facultatem possit dispensare
cum seipso, I, 183 et II, 256. An inferior
possit dispensare in lege superioris, ubi
dispensatio non est reservata, 191. An epi­
scopus loci possit dispensare in votis pere­
ogrinorum, 158. De dispensatione in votis,
III, ex 250. Ouinam possint dispensare ad
laborandum in festis, an episcopi, an paro­
chi, III, 285. An propingui coeuntes post
dispensationem committant incestum, 452.
An Papa possit dispensare in 1is,guae sunt
de jure divino, VI, 1119. In guibus possit
impedimentis matrimonii, 1118. An ali­
guando in impedimentis de jure naturae,
1120. An dispensare a novo consensu, 897,
v. Prob. I.. An in matrimonio rato, 959.
An episcopus possit in necessitate dispen­
sare in impedimentis dirimentibus ante ma­
trimonium, 1122 et 613. An aliguando pa­
rochus, aut saltem declarare, 613. An epi­
Scopus post matrimonium, 1123. Ouid, si
matrimonium sit mala fide initum? 1124.
An possit alteri hanc facultatem delegare,
1125. Episcopi dispensare possunt in omni­
bus impedimentis impedientibus,1126. Cau­
sae justae ad dispensandum in dirimentibus­
1129-1130. *De usu facultatum guinguen,
nalium, triennalium, aut annualium, 112,
not. ©. * An episcopi dispensare possint
„reges aut regiae stirpis principes, 1121,
not. e. Praxis confessarii circa dispensa­
tionem in impedimento matrimonii, vide
Prax. conf., 84 et segg. An possit episco­
pus dispensare in voto castitatis emisso
post matrimonium, VI, 986,Dub. /. An in
emisso ante matrimonium ad petendum de­
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bitum, VI,987. An id possint Mendicantes,
ib.,v. Au autem. An episcopus ad matrimo­
nium contrahendum, 987, Dub.3. Ouis dis­
penset in impedimento non petendi ob ince­
stum, 1076. Ouis dispenset in denuntiatio­
nibus pro matrimonio, et ob guam causam,
1003-1006. An vicarius episcopi, 1007. An
parochus, ib., Dub. 2. Formula pro impe­
tranda dispensatione, 1147. Vide alia circa
dispensationem impedimenti, ex 1131.

An episcopi possint dispensare in irregu­
laritate propter haeresim, VII 76. An cum
illegitimo ad beneficium simplex, 428. An
ad canonicatum, 429. An cum illegitimo
occulto, 430. An saltem ad ministrandum,
431. Ouis in irregularitatibus possit dispen­
sare, 353. In guibus regulares, 355. Anin
irregularitate ex defectu lenitatis dispen­
sent episcopi, 469. An regulares, ib.

Dispensati ad carnes tenentur ad unicam co­
mestionem et ad abstinendum a piscibus,
III, 1013. Et hoc etiam in jejuniis extra
guadragesimam, 1015ad 7. Sancita super
hoc a Benedicto XIV, ib. An dispensatis ad
carnes permittantur tantum carnes salu­
bres, ib., v. Ouaervituv hic. Oui dispensare
possunt in jejunio ecclesiastico? III, 1032.
19Papa; 2*episcopi; 3“ parochi; 4?praelati
religionum, ib. OÓuomodoexcuset dispen­
satio a recitatione Officii, IV, 159.

Dispositio et Dispositus. Dispositio pia in testa­
mento nullo, III, 923. Dispositio ad valide
suscipienda sacramenta, VI, ex 78. Adlicite
suscipienda, 83. Magis dispositi majorem
percipiunt fructum, 85. Dispositio ad Bapti­
smum, 139. Ad Confirmationem, 179. Ad
Eucharistiam ex parte animae, ex 255. Ex
parte corporis, 271. Ouid, si guis nesciat,
hostiam esse consecratam ? 85, v. 2. Dispo­
sitio legis est eadem, ubi eadem currit ratio,
VII, 84, sub fine.

Dissertatio I. pro usu moderato opinionis pro­
babilis, I, 55. Dissertatio II. de infallibili­
tate suammi Pontificis, I, 110; et de auctori­
tate Papae supra concilium, 121. Dissertatio
de ministro et forma matrimonii, VI,898.Dis­
sertatio circa conceptionem B.M. V., VII, 244.

Dana lociguae excusetab audiendaMissa,
,

Distillatio et Distillare. Distillatio voluntaria
venerea, III, 477. An liceat in festis distil­
lare herbas, 282.

Distinctio specifica peccatorum, V,ex 30. Dis­
tinctio numerica, V, ex 35.

Distractio et Distractus. Distractio culpabilis
in Horis canonicis, IV, 176. Remedia contra
distractiones, 177,v. Remedia. Distractus
in consecratione non debet repetere, VI, 25,
v.5 et 228,v. Voťandum. Distractio in cele­
bratione guodnam peccatum, 410, Dub. 5.
Censura in dicentes Officium distracte,
VII, 35.

Distributiones. Vide Canonicus.
Dives. An dives satisfaciat mutuando pauperi

extreme indigenti, III, 520,Ou. 5. An dives
non subveniens pauperi in extrema neces­
sitate teneatur ad restitutionem, ib., Ou. 4
An artifices divites excusentur a jejunio,
III, 1042. Dives sacerdos an possit stipen­
dium accipere, VI, 317.

Divinatio guid et guotuplex, III, 5 et 6. An
semper sit mortalis, 7et 8. An liceat divi­
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nare futura per somnia, III, 9. An per sor­
tes, 11. Astrologia naturalis et judiciaria, 10.

Divinus. Communicatio in divinis cum vi­
tando, VII, 173. Cum tolerato, 139. Ouid
veniat nomine dřvinovum? 177. Cessatio
a divinis, VII, 4 et 340.

Divortium. Ouando divortium fieri possit,VI,955.| Dedivortioguoadvenculum,%©
Ouid, si unus conjugum convertatur ad
fidem ? 957. Ouid, si matrimonium sit tan­
tum ratum? 958. An Papa possit in eo
dispensare, 959. De divortio, guoad ovum,
960. Divortium ob adulterium, ex 960. Ob
saevitiam, 970. Ouia alter conjux trahit in
peccatum, 973. Ob haeresim, 974. Ob mu­
tuum consensum, 975. Facto divortio, apud
guem filii educandi, et cujus expensis, 976.
*An divortium pronuntiari possit a civilibus
tribunalibus, 976, not. d.

Docens et Docere. An liceat docere in die
festo, III, 278. An canonici docentes excu­
sentur a choro, IV, 132,v. An autem. An
etiam parochi, ib.

Doctoratus. Assumendi ad doctoratum,II, 166.
Dolor an debeat praecedere confessionem,

VI, 445. Ouanto tempore possit praecedere,
446. An eliciendus ex intentione confessio­
nis, 447. An renovandus ab eo gui post
absolutionem confitetur peccatum oblitum,
448. Oualis dolor eliciendus de venialibus,
et an peccet graviter confitens ea sine do­
lore, 449. An possit de his haberi dolor
partialis, ib., Dub. 2. An suffliciatdolor de
multitudine tantum, ib. Signa extraordi­
naria doloris, 460.

Dolus. Juramentum dolo exortum,III, 175.Do­
lus irritans contractum, 714. Dolus circa
gualitatem dans causam contractui, 715.

Domicilium et Ouasidomicilium guomodo con­
trahitur, I, 156 et 158. Uxor tenetur segui
domicilium viri, III, 353. Ouinam possint
ordinari ratione domicilii,VI, 7/0. Habens
domicilium et beneficium ac originem in
diversis dioecesibus, a guo sit ordinandus,
771. Habens duo domicilia aegualia, 773.
Studiosi an contrahant domicilium, 777,
v. Sfudďiosi. An ad acguirendum domici­
lium reguiratur juramentum, ibi perpetuo
manendi, 7/8. Et an barones eorumgue
filii gaudeant privilegio feudorum, 779. Si
sponsi habeant duo domicilia,ubi debeant
nuptias contrahere, 1086.

Dominica. An observantia dominicae sit de
jure divino, III, 265. Abstinendum a lacti­
ciniis in dominicis guadragesimae, 1007. In
his dominicis dispensati ad carnes etiam
tenentur abstinere a piscibus, 1015,ad S.

Dominium guomodo acguiratur, II, 493. Occu­
patione, ib., Nativitate, 44. Alluvione, 49.
Specificatione, 496. Accessione, 497. Con­
fusione et commixtione, 498. Aedificatione,
500. Plantatione, 501. Perceptione fru­
ctuum, 502. Traditione,503. Praescriptione
sive usucapione, 504. Ad acguirendum do­
minium rei donatae reguiritur traditio, 732.
An usurarius acguirat dominium lucri usu­
rarii, 783. An ad transferendum dominium
in venditione reguiratur traditio rei, 796.
Cui acguiratur dominium, si res duobus
vendatur, 827.

Dominus. Obligatio dominorum erga famulos,
III, 342. Ouae vota famulorum possit domi­
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nus irritare, III, 240. Dominus defendens
sua per famulos armis, 385. Dominus jubens
pluribus famulis laborare per horam, 306.
An dominus possit retinere expensas factas
in re a fure, 618. An bona certa resti­
tuenda domino vel possessori, 596 et 599
et seg. Ouid, si res pereat apud furem,
guae aegue periisset apud dominum? 620,
v. Pro majovi.

Domus. An liceat locare domos meretricibus,
II, 70. Custodientes domos an excusentur
ab audienda Missa, 326, v. Excusanturv.

Donatio et Donare. Ouí sint inhabiles ad do­
nandum, II, 721. Tales sunt debitis gra­
vati, 722. De donatione inter conjuges, 723;
et inter patrem ac filium, 724. Ouid,si do­
natio non adhuc sit acceptata ? 725. Donatio

facta absenti, 728. An postí acceptari mor­tuo donante, 729 et 730. An possit eam
acceptare haeres donatarii, 731. Reguiritur
traditio ad acguirendum dominium, 732. Si
donatio sit 500 scutorum, 733. An adim­
plendus modus autfinis donantis, 734. Ouid,
si promissio sit prodiga? 735. Ouid,si do­
natio fit ad alliciendum? 736. Ouid, si fit
ob falsam causam? 737. Ouibus casibus
possit donatio revocari, 738-740. Donatio
causa mortis, 741-743. Donatio 1nofficiosa,
740. Si donatarius est ingratus, 738. Acci­
piens dona superflua a beneficiario, 492,

u. 8. Donatio remuneratoria a religioso,
IV, 21. An bona ecclesiastica possint alie­
nari, si data sit facultas a donante, IV, 187,
Nota II. Ouid, si alienatio vetita sit a do­
nante? ib., VotťaIV. Accipiens donum a
debitis gravato, II, 722.

Dormiens valide baptizatur, ordinatur et ungi­
tur, VI, 81, v. Uřrum. An licite, ib.

Dormitare. Dormitans in audienda Missa et
in recitando Officio, III, 316, et IV, 176.

Dos, si non sit soluta, an possit vir expellere
uxorem, VI, 939,Dub. I. An tunc teneatur
eam alere, Dub. 2.

Dotare. Fratres tenentur dotare sorores, ITI,
340. An stuprator teneatur dotare violatam,
Sl ipsa renuat cum eo nubere, 648.

Dubitatio et Dubitare. Ouaesit dubitatio teme­
raria? III, 93. Sacerdos dubitans, an Offi­
cium omiserit, an teneatur recitare, IV, 150.
Ouid, si dubitat, an possit recitare partem?
154, v. Not. 4.

Dubium et Dubitare. Dubium guidsit, et guid
dubium positivum, et guid negativum, I, 20.
Vide v. Conscientia. In dubio melior est
conditio possidentis,35. Regula cognoscendi
guis sit possessor,ib. Non tenemur implere
legem aut votum dubium, 27 et 28. Secus,
si votum sit certum, et impletio dubia, 28,
in fine. Ouid,si sit probabilis impletio voti,
Officii, poenitentiae, etc. ?29, et III, 700,v. Lz­
mitaní. Ouid,si dubium sit, an lex sit rece­
pta? I, 97. An tenearis ad jejunium in
dubio, an expleveris vigesimum primum
annum, 32. Ouid in dubio, an coeperit vel
finierit hora jejunii? ib. An dubius de jeju­
nio possit communicare,I, 39, et VI, 282, in
fine. Ouid in dubio de valore matrimonii?
I, 33, et VI, 903 et 904. Ouid in dubio de
solutione debiti certi? I, 34. Ouid in dubio
de debito? 35. Ouid, si contra possessorem
adsit ratio unica probabilis? 36. Ouid, si
pošsessor, superveniente dubio, neglexerit

.
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inguirere? I,37. In dubio an facienda cor­
reptio, II, 38. Ouid in dubio, an consilium
fuerit causa damni? III, 562. Ouid, an suf­
fragium ?566. Ouid, si guis cum dubio emat
rem alienam? II, 625. Ad guid teneantur
adulteri in dubio, an proles sit legitima, 66/.
Ouid, si dubium sit inter duos adulteros ?658.
Ouid in dubio, an mutuatarius dederit ali­
guid gratis, 761, Ou. 2. Ouid in dubio, an
infirmitas excuset a recitatione Officii? IV,
154,Vofř.2. De ministro utente materia et
forma dubia, VI, 42. Ouid faciendum, si
post sumptionem dubites vinum fuisse ace­
tum? 206, v. Ouoaď. In dubio juris et facti
de Baptismo debet guisgue baptizari, 134
et 137,v. 5. Dubitans de suo Baptismo,ib.,
v. 3. In dubio soluti jejunii an possit guis
communicare, 282, v. Num.

Peccata dubia an confitenda, VI,472. Ouid,
si sint positive dubia? 473. Ouid, si nega­
tive? 474. Dubitans, an peccaverit morta­
liter, an possit communicare, 475. Ould, si
guis sit scrupulosus? 476. Ouid, si dubites,
an peccalum illud confessus sis? 477. Ouid,
sí peccatum, guod confessus sis ut dubium,
fiat tibi certum ? 478. Pro delicto dubio non
imponenda poena certa, 474, in fine.

An et guando liceat absolvere cum juris­
dictione dubia vel probabili, 571. In dubio,
an poenitens commiserit peccatum reser­
vatum, vel an illud sit reservatum, 600.
Oui confessusest dubie reservatum inferiori,
an factus certus teneatur confiteri supe­
riori, ib., Ou. 2. In dubio an monitio sit
profutura, 616,v. Uřvum. In dubio, an pec­
catum auditum sit intra vel extra confes­
sionem, 637. In dubio sollicitationis, 702.
In dubio validitatis ordinationis, 757.

In dubio de impedimento an liceat nu­
bere, VI, 901. Ouid, si sit probabile non
adesse ? 902. Ouid, si probabilitas sit facti?
ib., Ou. 3. In dubio de valore matrimonii
contracti, an liceat petere et reddere, 903.
Ouid, si dubium sit de morte primi conju­
gis? ib. Ouid, si dubium superveniat ma­
trimonio bona fide contracto? 904. Ouid,
si opinio probabilis sit tantum pro nullitate ?
905. Ouid, si nuptiae sint initae cum dubia
fide? 906. In dubio positivo an judicandum
pro matrimonio inito, 907.

In dubio, an mandatum influxerit, utrum
incurratur censura, VII, 39. In dubio, an
incurreris censuram, 67. In dubio, an cen­
sura sit justa, 68. Ouid, si ad aliguid pro­
babiliter non teneris? ib. In dubio percussio
clerici judicatur gravis, 280. In dubio,an
incurratur irregularitas, 344-347.

Duellum. Ouid sit duellum, et an umaguam
liceat, III, 399. An liceat aliguo casu duel­
lum acceptare, 400. Poenae duellantium,
401. An provocatus ad duellum teneatur
ad restitutionem, si occidat, III, 638.

Duplex. Ouale sit beneficium duplex, IV, 116.
Ouale duplex compatibile et incompati­
bile, ib.

Dux belli ad guid teneatur, II, 407.

E

Ebrietas et Ebrius. Ouando ebrietas est culpa
gravis, V, 75. Ouid, si guis se inebriet ex
praescripto medici aut ob metum mortis? 76.
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An liceat umguam alium inebriare, V,77.An
ebrietas aliguando excusetur a mortali, et
an ebrio imputentur omnia mala patrata in
ebrietate, 78. An ebrius obligetur legibus,
I, 153, An ebrio teneatur conjux reddere,
VI948. An ebrio danda Extrema Unctio,732.

Ecclesia. In ecclesia vetantur mercatus, pat­
lamenta, convivia, etc., III, 37. An furtum
in ecclesia sit sacrilegium, 39. In gua ec­
clesia audiri debeat Missa? 318. Mutuum
datum ecclesiae, 756. Legatum relictum
fabricae ecclesiae an possit expendi in alia,
930, Dub. 9. An episcopi dioniores trans­
ferendi ad majores ecclesias, IV, 104. Trans­
latio episcoporum ad alias ecclesias vetatur
jure divino, nisi adsit justa causa, ib. Si
ecclesia est interdicta vel polluta, an cano­
nici excusentur ab assistentia chori, 130,
v. Ouando. An liceat celebrare extra eccle­
siam, VI,356. An nomine ecclesiae veniant
oratoria in domibus religiosorum, semina­
riorum, hospitalium, carcerum, etc., v. Ve­
gue 2. Si ecclesia sit polluta, an liceat in 6a
celebrare, 361. Celebrans in ea an incurrat
poenam,ib., v. Ouaer. An irregularitatem,
VII, 358, /Vof.3. Ouid, si sit interdicta, ib.,
et VI, 361, v. Ouaer. Oratoria non bene­
dicta an violentur, VI, 362. Ouando dicatur
violata ecclesia, ib., v. Addo 2, et 364-367.
A guo reconcilianda, et guomodo, 363. Ouo­
modo ecclesia exsecretur, 368. Si noveris
ex confessione, ecclesiam esse pollutam, an
possis in ea celebrare, 660.

Ecclesia supplet jurisdictionem, guando
adest opinio probabilis, VI, 573. Bene con­
stituit impedimenta dirimentia, 979. An
haec obligent infideles, 981. Ecclesiae veř­
čum guid in matrimonio? 982. Ad incur­
rendam censuram an reguiratur scire cri­
men vetitum esse ab Ecclesia, VII, 43 et 44.

Educare. S expensis,facto divortio,filiieducandi, VI,976.
Effectus. Si voluntas permanet in effectu,non

interrumpuntur peccata, V, 40. Effectus
Baptismi, VI, 138. Confirmationis, 169. Eu­
charistiae, 269. Effectus Missae, 311. Extre­
mae Unctionis, 731. Ordinationis, 735. Effe­
ctu non secuto, an incurratur censura a
mandantibus, VII, 37 et39. Effectus excom­
municationis minoris, 148et segg. Effectus

majnis, 157. Effectus irregularitatis, 342et
Ejicere et Ejectus. Ouando possint religiosi

ejici, IV, 79. Ouae possint acguirere reli­
giosi ejecti, 80. Ad guid teneantur ejecti, 81.
An ad Horas canonicas, 142, Dub. 1. Ad
guid teneatur praelatus erga ejectos, 82.
*Sanctiones hodiernae contra ejectos, VI,
814, not. 0.

Electio et Elector. Electio simoniaca ad prae­
laturas, IMI 112, Ou. 7. Ad beneficia, ib.,
Ou. 2et 3. Ad papatum, Ou. 4. Corrum­
pens electores ad beneficia, 100-104. Electio
abbatissae, IV, 59. Ouomodo acauirantur
beneficia per electionem, 85. An valeat
electio digni omisso digniori, 102 et 103.
An eligentes minus dignum teneantur ad
restitutionem, III, 585, et IV, 106et 107. Vide
alia v. Dignus. Electio status, vide Prax.
conf., 93 et segg.

Electuaria an frangant jejunium, III, 1019.
Ouid, si sumantur ad delectationem ? ib.
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Eleemosyna ex guibusbonis debeatur, II, 31.
De necessitatibus communibus pauperum,
32. An dives satisfaciat mutuando, III, 520,
Ou. 5. An liceat facere eleemosynam ex
bonis alienis, II, 33. An liceat famulo, III,
19. An uxor possit facere eleemosynas,
40. An sit simonia promittere eleemosy­
nam monasterio ob beneficium, 66. An
colHligenseleemosynas satisfaciat Missae au­
diendae, 317. Eleemosyna pro Missa, vide
Stipendium. An episcopus possit moderari
eleemosýnas et alia annexa anniversariis,
VI, 331,Dub.3. Eleemosynis traditis alicui
ecclesiae, Missae sunt celebrandae persa­
cerdotes illius, 424, v. 4. Missae. Anper
eleemosynam modicam possit guis lucrari
jubilaeum, 538, Ou. //. An pauperes et
religiosi in jubilaeo teneantur ad eleemo­
synam, ib., Dub.1. Ouid, si guis det elee­
mosinam per alium, gui illam retineat
sibi vel distribuat post jubilaeum? ib.,
Dub. 2.

Emphyteusis et emphyteuta.III, 865. An em­
phyteuta debeat pensionem in graví jactura
Íructuum, 866.

Emptor et Emere. Emptor bonae fidei rei fur­
tivae an possit reddere furi, III, 569. Ouid,
sit malae fidei ? 570 et 600. Revendens rem
alienam emptam, 601. Emens rem alienam
cum dubio, 625. Emens nomine alieno pos­
sit lucrari, 825. Vide alia v. Venditio.

Ensalmi an sit liciti, III, 21.
Epikeja legis guid sit, I, 201.
Epileptici an possint communicare, VI, 303.

An sint irregulares, VII, 397 et 399. Ouis
possit cum e1isdispensare, 400.

Episcopatus et Episcopus. Ad episcopatus prae­
sentandi sunt digniores, IV, 91. Episcopi
possunt dispensare in votis, III, 2605. An

in votis psregrinorum, I, 158. Anepiscopipossint festa indicere, 3, 266. LEpiscopi te­
nentur concionari, 269, et IV, 127, v. Himc.
Possunt dispensare ad laborandum in festis,
III, 288. An dispensare in jejuniis, 1032,
v. 2. Suadens episcopo, ne conferat bene­
ficium digniori, 585,et IV, 108. An episcopi
possint facere compositionem, ITI, 592, v. /Vo­
žat. An possint conmutare ultimas volun­
tates, 931, Ou. 2. An tunc reguiratur con­
sensus haeredis, ib., Dub. I. Et causa,
Dub. 2, in fine. An religiosus factus epi­
scopus teneatur ad vota, IV, 2. An ad
regulas, 3. Episcopis vetatur ludus alea­
rum et chartarum, III, 902. Et etiam assi­
stere, 903. De obedientia monialium debita
episcopo, IV, 56. Episcopus neguit impe­
dire clericos fieri religiosos, 75. An possit
impedire parochos, 74. An et guando epi­
scopi possint deserere aut renuntiare eccle­
siis, 70. Episcopi eligentes minus dignos
ad parochias, 9. An episcopi digniores
transferendi ad majores ecelesias; et an
translatio episcoporum vetetur de jure di­
vino, 104. An et guando possint transferri,
ib. Residentia episcoporum, vide Residen­
tia. Episcopatus an sit ordo, VI, 738. Epi­
scopatus desiderium an sit illicitum, 804.
Episcopus in mortali benedicens olea, 39.
Consecrans templa, benedicens vestes,etc.,
40. Confirmans non suos, 171. Ouandote­
neatur confirmare, 175. An teneatur resi­
dere et suis curatis ministrare sacramenta,
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VI, 233,v. Tandem. Ouoties teneatur cele­
brare, 313, v. Ouoad.

An episcopus possit prohibere accipi sti­pendium majus taxa, VI, 320, Dub. 2. An
accipi minus justo, ib., Dub. 5. An possit
dispensare, ut celebretur alibi, 329. An
minuere Missas, 331,Dub. 7. An moderari
anniversaria, preces, etc., ib., Dub. 3. Po­
test dispensare ex causa, ut Missa celebre­
tur post meridiem, 344. Potest erigere ora­
toria in domibus religiosorum vel alterius
communitatis et in carceribus, 357, v. /Ve­
gue 2. An possit celebrari in palatio epi­
copi etiam rusticano extra dioecesim, ib.,
v. Negue 3.. Etsi episcopus absit, ib., in
fine. An possit episcopus celebrare in domo
privata aliena, 358. Andare licentiam, ut
aliguando celebretur in domo privata, 359.
An delegare facultatem benedicendi para­
menta, 378,Dub. £. Episcopus solus potest
habere fenestram in ecclesia, 424, v. 7.

A dno episcopo approbandi confessarii,VI, 547 et 548. A guo regulares, 549. Epi­

scopus potest approbaré confessarios peralium, 550, v. 3. Anepiscopus possit appro­
batos revocare ad examen, 552. An epi­
Scopus possit absolvere confessarium exci­
pientem confessionem complicis, 556,Ow.2.
An vicarius possit, episcopo contradicente,
dare facultatem audiendi confessiones, 558.
An episcopus possit sibi eligere in confessa­
rium guemcumaue sacerdotem, 565,Dub. 1.
Tenetur dare extraordinarium monialibus
bis vel ter, 576, v. dem. Et etiam exem­
ptis, si praelati earum id negligant, ib. Epi­
Scopus guoad clausuram potest reservare
casus monialium, VI, 602, Ou. 7. An epi­
Scopi possint absolvere peregrinos a papa­
libus et dispensare cum €is in irregulari­
tatibus, etc., 593. An extra sacramentum,
1b., v. Hic. Ouid, si episcopus inciderit in
papale?ib. Ouando crimen censeatur occul­
tum, ib., /Vof.3. A gua percussione clerici
possit episcopus absolvere, VII, 276. An
dispensare in votis, VI, 593,v. Ufrum. An
episcopi possint absolvere casus papales
etiam post Iridentinum, 594. An hanc fa­
cultatem delegare, ib., Dub. 9, et VII, 93.
An possint delegare, guae ipsis competunt
jure ordinario, ib. An possint absolvere
ab haeresi occulta, VII, 82 et 83. An absol­
vere impeditos, 84. Etiam per alium, 90.
Ouid, si guis sit impeditus adire episco­
pum? 92. An episcopi possint dispensare
in irregularitate cum subdito alibi morante,
81. An cum illegitimo ad beneficium sim­
plex, 428. An ad canonicatum, 429. An
cum illegitimo occulto, 430. An saltem ad
ministrandum, 431. An in irregularitate
ex defectu, 469. An possint dispensare cum
sollicitantibus ad celebrandum, VI, 705.

Episcopus guomodo debeat ordinari, VI,
93. An possit conferre tonsuram in aliena

dioecesi, 756. Episcopus illicite confert or­
dines, si non celebrat, 744, Nof. 2. Prote­
statio episcopi nolentis ordinare excommu­
nicatos, ete., 784, v. Ouaerifuv. Episcopus
aď guem potest examinare ordinandos alie­
nos, 787. Episcopus proprius debet eos exa­
minare, ib. Morte episcopi non exspirant
dimissoriae, ib., v. Notandum 2.. Circa
dimissorias, vide v. Dimissoriae. An possit

Error et Errare.

ordinare alienum sub spe ratihabitionis, VI,
789. Episcopus, si det sacerdotium nescienti
solvere dubia ordinaria circa confessionem
moribundi, 791, v. Umde. Potest ordinare
regulares sine examine, 792. Potest regui­
rere scientiam non communem a suis, ib.,
Adďv.2. Potest examinare confessarios et
parochos, ib. Potest dispensare in inter­
Stitiis ex causis, et guae sint, 795. Ordi­
nans in aliena dioecesi suspenditur, 798,
v. Adde. Ouos possit ordinare, si habeat
ordinationem generalem rogatus ab ordi­
nario loci, ib. Ouis sit episcopus ordina­
tionis, vide Ordo. Episcopi bene possunt
prohibere ordinationem ob crimen occul­
tum, VI, 69, in fine. Episcopus ordinans
potest repellere aliguem ex defectu cor­
poris, VII, 414.

Episcopus an possit constituere impedi­
menta dirimentia, VI, 980. An impedire
matrimonium, 982. An dispensare in voto
castitatis emisso post matrimonium, 986,
v. Sed. An in emisso antea, 987. An ad
matrimonium contrahendum, Dub. 5. Ouid,

si IDse solus sit conscius impedimenti ? 1002,Dub. 2. Ouando possit dispensare in denun­
tiationibus, 1003-1005. An possit aliguando
dispensare in impedimentis dirimentibus,
1121et segg. An hanc facultatem delegace,
VI, 1125. Potest dispensare in omnibus
impedimentibus, 1126. An unusguisgue
sponsus dispensandus a suo proprio epi­
scopo, 1142. *An episcopus dispensare pos­
sit reges aut regiae stirpis principes, 1121,
not. e. In impedimentis dubiis matrimonil
bene possunt dispensare episcopi, 902,v. Cae­
ševum.

An censurae ab episcopo latae in synodo
sint perpetuae, ete., VII, 6. An episcopus
possit censura ligare subditum alienum in
sua dioecesi delinguentemh, 26. An possit
ferre censuras pro delictis futuris, 49,v. Du­
bitatuv. Oui veniant nomine episcoporum
guoad censuras absolvendas, 79. An epi­
scopi uti possint cap. Lzceaf, ubi Triden­
tinum non est receptum, 80. Episcopus col­
loguens cum monialibus alienae dioecesis,

Episcopus suspensus a pontificalibus,
si illa exerceat, 514, Dub. 2. Ouid, si so­
lemniter celebret? ib., v. Solemniter. Epi­
scopi negligentes de guibus interrogandi a
confessario, vide Prax. confessarv., 53.

Epistolae. Epistolae pontificiae guomodo et
guando obligent, I, 106, v. Ouaevituv hic,
1, et III, 1027,v. Himc dicímus. An denun­
tiatio facienda per epistolarm, VI, 699. An
habens casum papalem, Si sit impeditus
adire Romam, teneatur adire per episto­
lam, VII, 89.

Eremitae, an veniant nomine monachorum,
VII, 271.

uramentum errore extor­
tum, II, 175. Votumex errore, 198. Error
communis an conferat jurisdictionem, VI,
572. Ouid, si addatur titulus coloratus? ib.
Ouid, si per errorem occidas unum pro
alio? III, 628. Vel si incendas domum unius
pro alterius? 629. Error irritans contra­
ctum, 715. An errans in recitatione Officii
teneatur repetere, IV, 161,v. Ou. 5. Error
communis an det jurisdictionem, VI, 572.
Error circa personam irritans matrimo­
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nium, VI, 1009 et 1010. Circa gualitates
personae, 1011-1016. Ouomodo confessarius
debeat corrigere errores a se Commissos,
VI, 618 et in Prax. confessarv., 116. Error
in dimittendis rudibus ob examen non prae­
missum, Prax. conf.. 20.

Eucharistia. Gestans Eucharistiam in mor­
tali, VI, 35, v. Valde. Vide alia v. Com­
munio. Si guis in mortali ministret Eucha­
ristiam, 35. Si tangat aut gestet aut cum
ea benedicat, ib., v. Valde. Si communicet
plures, ib., v. Eimc. Dispositio animae ad
suscipiendam Eucharistiam, VI, ex 255.
Dispositio corporis, ex 271.

Essentia Eucharistiae in guo consistat,
VI, 189. Tota ratio specifica an in una
specie salvetur, 191. Unitas Eucharistiae,
IV, 191, Ou. 2. An Eucharistia sit neces­
saria ad salutem, 290-293. Obligatio con­
secrandi utramgue speciem, 195. An Papa
possit in hoc dispensare, 1%, Dub.2. An
valeat consecratio in una sola specie, Dub. 3.

Oualis panis sit materia Eucharistiae,
198. Ouale vinum, 206. An hostia fracta
vel maculata, 204. De figura hostiae, 205.
An liceat celebrare in hostia minori, ib.
De agua infundenda in vinum, 208 et seg.
Materia debet esse praesens, 211. Si ho­
stiae sint clausae in ciborio, 212. Si post
tergum vel in distanti, etc., 213. Materia
debet esse determinata, 214et 216. An con­
secretur inscio sacerdote, 215. De guttis
in calice, ib. Si celebrans obliviscatur, 216.
Si ciborium sit extra corporale, 217. Si de­
ferantur hostiae post offertorium, ib., v. 4.
Ouando peccet celebrans in consecrando,219.

Forma Eucharistiae guae sit, 220. Verba
proferenda recitative et significative, ib.
Ouae forma illicita, guae invalida, et guae
dubia, 221. An ad valorem praemittenda
verba: Ou? pridie, etc., 222. De forma ca­
licis, 223.

Ouamdíu Christus maneat in Eucharistia,
220.. Ouando recipiatur gratia, 226. Si te
disponas intra sumptionem, 227. An ex
utrague specie plus gratiae percipiatur, 288.
SLvinum consecratum misceatur cum alio
liguore aut alio vino, 229. Eucharistia guo­
modo servanda, 248. An ministranda in
Missa de Reguiem, 249. Si hostia decidat,
290. De fragmentis, 251. Oua hora possit
dispensari, 292. Vide alia v. Communio.

Effectus Eucharistiae, ex 269. Ad guem
spectet ministratio Eucharistiae, ex 230.
Ouae reguirantur ad licitam ministratio­
nem, ex 241. De dispositione animae ad
licitam susceptionem Eucharistiae, ex 255.
De dispositione corporis, ex 271. De obli­
gatione sumendi, ex 290. An liceat deferre
infirmo Eucharistiam ad adorandum, 243,
in fine. Eucharistia guomodo asservanda,
248. De Eucharistia prout est sacrificium,
vide Missa. Ouibus in ecclesiis possit asser­
vari sacramentum Eucharistiae, 424,v. Hcultimo.

Eunuchus an sit irregularis, nempe gui ab­
scindit sibi virilia aut testiculos, VII, 416.
Ouid, si ad vocem servandam? 418.

Evagatio mentis, vide Distractio.
Evictio guando debeatur, III, 800, v. Re/erť.
Examen et Examinare. Parochus tenetur exa­

minare obstetrices, VI, 117,v. Ouoaď. Exa­
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men reguisitum ad confessionem, VI, 471.
Ouid, si poenitens sit rudis, ib. v., 2. Exa­
mmen,etin Prax.confess.,20. Examen a con­
fessario faciendum rudibus, Prax. conf., 20
et segg. An sit obligatio scribendií peccata,
VI, 471, v. 3. Nom esť. Episcopus potest ad
examen revocare approbatos et parochos,
902. Examen regularium ordinandorum,
792. Examen est necessarium ad ordines,
783ad 5. An episcopus debeat examinare
per se, 787. Episcopus aď guem potest exa­
minare, si vult, ib. An episcopus proprius
dans dimissorias debeat examinare Suos,
1b.,et 792,v. Aďv. 2. Potest ordinare regu­
lares omisso examine, 792. Potest exigere
scientiam majorem communí a Suis, 792,
v. Aďv. 2.

Examinator. Examinatores tenentur denun­
tiare episcopo digniores, IV, 111. Canonici
examinatores non excusantur a choro, 131,
v. Senttunt.

Excommunicatio et Excommunicatus. An li­
ceat excommunicare in die festo, III, 287.
Ouando excommunicati excusentur ab au­
dienda Missa, 325. An incurrat excommu­
nicationem occidens unum clericum pro
alio, 628. An beneficiarius excommunicatus
teneatur ad restitutionem, 670. Excommu­
nicatio auid et guotuplex, VII, ex 133. Ex­
communicatio minor guando incurratur, et
guos effectus habeat, ex 147. Et guis pos­
sit ab ea absolvere, 155. Excommunicatio
major guos effectus habeat, ex 157. Et guis
possit ab ea absolvere, ex 69. Excommu­
nicationes non reservatae contra omnes, 209.
Contra clericos, 210. Contra religiosos, 211.
Excommunicationes in Tridentino, 212. Ex­
communicationes reseryvatae episcopis, 213.
De excommunicatione ex monitorio, 214-217.
Excommunicationes reservatae Papae extra
bullam Coenae, 218-219. Contra duellan­
tes, 220. Contra violantes clausuram mo­
nialium et religiosorum, ex 221. Contra
asserentes, esse haereticosvel peccare gra­
viter, gui tenent B. Mariam praeservatam
a labe originali, vel gui tenent oppositam
sententiam, 244. Contra percussores cleri­
corum, ex 264. Excommunicationes Papae
reservatae, et praesertim contra legen­
tes, etc. libros“ haereticorum, 281. De ex­
communicatione indicis, 288-289. Contra
haereticos, eorum fautores, etc., ex 300.
Aliae excommunicationes Bullae, 309.

Excommunicationem habens reservatam
an possit communicare in necessitate,ettunc
recipere etiam sacramentum Poenitentiae,
VI, 265, Ow. 3. Excommunicatio in non
denuntiantes confessarios sollicitantes; an
facta denuntiatione possint ipsi a guovis
absolvi, 693, v. An autem.

An ab excommunicato liceat petere sacra­
menta, VI, 88, et VII, 165. An vitandus
possit absolvere moribundum, VI, 5060.
Excommunicatus si ordinatur, fit irregu­
laris, 799, v. Utrum. An liceat excommu­
nicato petere debitum conjugale, et an ab
excommunicato, 931. Parochus excommu­
nicatus an peccet graviter, si assistat ma­
trimonio, 1083. An possit alteri dare licen­
tiam assistendi, 1084. Excommunicatus vi­
tandus guis sit, VII, 135-137. An liceat
communicare cum toleratis, 138. An in di­
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Vinis et sine necessitate, VII, 139. Percussor
clerici guando vitanduůs, 141-145. Ouando
vitandus potest credi absolutus? 146. Non
licet communicare cum vitando nec civi­
liter, ex 188. An freguenter sit mortale, 198.
Peccat graviter communicans in divinis
aut in eodem crimine, 1% et 197. Ouando
incurrat etiam excommunicationem majo­
rem, 199. Ouando excusetur, 200. An ex­
communicatis danda Extrema Unctio, VI,
732. Excommunicatus an possit absolvi a
culpis prius guam a censuris, VII, 159.
Excommunicatus an teneatur tollere impe­
dimentum, 161. Excommunicatus an valide
ministret sacramenta, 166 et 167. An ali­
guando licite, 169et 170. Poena excommu­
nicati ministrantis, 171. An ab €o susci­
pientes, ete., 172. Ouid agendum, Si excom­
municatus vitandus vellet assistere Missae?
ex 175. Excommunicatus an teneatur ad
Horas, etc., 178. Si privatim cum alio reci­
tet, ib., in fine. Excommunicatus an sit
inhabilis ad beneficia, ex 179. An addigni­
tates, 180, v. Voř. 2. An privetur fructi­
bus, 183

Excusare. Ouae excusent a censuris, VII, 42.
An ignorantia, 43 et 44. Ouid, si sit mor­
talis? 45. Ouid, si crassa ? 47. Si affectata,
48. An excuset metus, 49, v. 7

Exemptio et Exemptus. An nomine locorum
exemptorum veniant monasteria, I, 157,
v. An vero. An monasteria regularium
sint loca exempta, VII, 24.

Exercens turpia aut saeva est irregularis,
VII, 456, ad 4.

Exercitium ordinis suscepti an Sit necessa­
rium, etc., VI, 801. Ob exercitium ordinis
Sacri non suscepti incurritur irregularitas,
VII, 359.

Exhaeredatio et Exhaeredáre. Ouando paren­
tes possint exhaeredare filios, III, 948et 949.

Exorcistatus ordo, VI, 735. Materia, 745. Off­
cium, 805.

Expensa. An fur teneatur restituere cum
majori expensa, III, 598et 677. An dominus
possit retinere expensas factas in re a fure,
618. An adulteri teneantur expensas refi­
cere hospitalibus, in guibus exponunt pro­
lem, 656. Ouid veniat nomine expensarum
in societate, 906. An socius possit sibi dedu­
cere expensas itineris, ib. Cujus expensis,
facto divortio, filii educandi, VI, 976.

Exponentes filios hospitalibus, III, 656.
Expositio Eucharistiae, VI, 424,v. Referf. An

in ea pessit dici oratio de Sacramento in
Missa, 411, v. Prodbabilitev. In Missa sole­
mni 40 horarum vel pro re gravi dicitur
Gloria et Credo, ib., v. In Missis. Ex gua
causa possit fieri expositio, 424, v. Refert.
Prohibentur apponí tunc in altari statuae,
religuiae, etc., ib., v. Votanďum.

Expositus an sit baptizandus, VI, 135.
irregularis, VII, 432.

Exsecratio ecclesiae, VI, 368, v. Ecclesia.
Exsecratio altaris, 369.

Exsecratorium juramentum guando est verum
juramentum, III, 140.

Exsecutor. Oui possint esse exsecutores testa­
menti, III, 936. An possit exsegui per alios,
ib., v. Resp. III. An religiosus exsecutor

posstt applicare legata sSuo monasterio,

An sit
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Exspectare.Mutuanscum ooo one exspe­ctandi per longum tempus, III,760.
Extasim patiens an satisfaciat Missae audien­

dae, III, 315.
Extraordinarius. Vide Monialis.
Extrema Unctio guid sit, et guae circa eam

observanda, VI, ex 7060. De ejus materia
remota, 708. De proxima, 710. De forma,
711. Ouibus ministranda, 712. An possit
iterari in eadem infirmitate, 715. An danda
post viaticum, 716. An pueris, ex 717. De
ministro, 722 et 723. An liceat dare Sineministroadjutore,724.© Ouomodomini­
stranda, 726et segg. An danda petentibus,
et an cum periculovitae, et an a simplici
sacerdote, 729. De effectibus, 731. De sub­

jecto, 732. An graviter peccet negligenseam recipere, 733. /

F

Faberpost annum nil petere potest Neapoli,,

Fabrica. An legatum relictum fabricae eccle­
Siae possit expendi in alia, III, 930,D14b.9.

Factor. An officium factoris vetetur clericis,
III, 838, v. Valde.

Factum praesumitur rite factum, I, 26, v. Aď
dignoscendum.

Facultas dispensandi, vide Dispensatio. Fa­
cultas episcoporum ex cap. Liceat, VII, 74
et seg. *Facultates guinguennales, trien­
nales, aut annuales, VI, 1125, not. €. *An
facultates habitualiter a S. Sede Ordinariis
concessae transeant ad e0rum Successores,
VI,559,not.. Facultas Mendicantium circa
censuras reservatas, VII, 94-107 et 114.
Data facultate absolvendi a papalibus, an
possint absolví casus bullae Coenae, 110.
Data pro casibus Bullae, an possit absolvi
haeresis, 112et 113. An vicarius generalis
episcopi possit dare facultatem audiendi con­
fessiones contradicente episcopo, VI 558.
Facultas praesumpta audiendi confessiones,
70. De facultate in jubilaeis circa censu­
ras, 537, Ou. S, et VII, 111et 115. Facultas
S. Poenitentiariae in casus, censuras, irre­
gularitates, inhabilitates, vota, etc., VII, 470.

Falcidia, guid sit, III, 961.
Falsus. An censuratus remaneat absolutus,

si falsum exposuit, VII, 132. Si falsae sint
causae expositae prodispensatione matri­
monii, VL 1131, Noř.2.

Fama. An ablatio famae compensandasit pe­
cunia, III, 660. Restitutio famae, 998. An
possit occidi aggressor famae, 388. An li­
ceat famam tueri, alterum infamando, 972.
Ouando debeat fama restitui, 991. An apud
auditores mediatos, ib., v. Ouaevitur. ÓOuo­
modo fama restituenda, si propalatum sit
crimen verum, 992. Ouid, si bonafide? 993.
An tunc tenearis ad damnum, si famam non
restituis, 994. An ad totum damnum,ib.,
v. An autem. Causae excusantes a resti­
tutione famae, 997. Si judices rem oblivione
deletam, III,998. An possit compensari fama
cum fama, 999. An tenearis famam pecu­
niis compensare, 1000. An infamatus possit
sibi compensare cum pecunia, 1001. An
excuset a restitutione famae periculum vitae
vel propriae infamiae, 1002. Si infamatus
remittat, et an liceat haec remissio, 1003,
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Fama impedimenti an impediat matrimo­
nium, VI, 999. Si famae notitia privatim
habeatur a judice, ib.

Fames. An damnatus ut fame pereat, teneatur
sumere cibum obíatum, IV, 284.

Familiares cardinalium et episcoporum pos­
sunt se conformare in Officio,VI, 161,v. Ca­
pellanus. Familiares episcopi guando pos­
sint ab ipso ordinari, VI, 670, v. 6.

Famulus et Famulatus. An líceat famulo armis
tueri bona domini, III, 385. Ouae cooperatio
permittatur famulis, II, 63. An comitari
herum ad lupanar, 64. An comitari concu­
binam ad herum? ib. An deferre munera
meretrici, 65. An aperire ostium mere­
trici, 66. An deferre scalam, ut dominus
ascendat ad fornicandum, ib., Ou. 4, et III,
571. An scribere litteras amatorias, II, 67.
Ministrare carnes, 68. An liceat famulo
cooperari dominio usurario, 78, et III, 789.
Famulus aeguivocans, III, 165. An dare
eleemosynam de rebus domini, 519. Ouae
vota famulorum possit dominus irritare, 240.
An famuli coacti a domino excusentur labo­
rando in die festo, 296. An excusentur fa­
muli ab audienda Missa, 327. Ad guid
teneantur famuli erga dominos, 343. Ad
guid, si non impediant furta rerum do­
mini, 344. An famulus conductus disce­
dendo possit petere stipendium, 345. An
aegrotans teneatur supplere famulatum, 346.
An famulo aegroto debeantur salarium et
expensae curationis,864. An famulus elapso
triennio possit salarium exigere, 347. Ouid,
si inserviat nulla statuta mercede? 348.

Ouandopossh mercedem sibi compensare,349 et 522-524. An famula peccans cum
domino possit absolvi, 439. Famuli post
duos menses a discessu nihil Neapoli petere
possunt, 516. An famuli possint accipere
salarium a debitis gravato, 694. Famuli
monasteriorum ubi communicare debent in
Paschate, VI, 240,v. 10, et 300,v. 3. Famuli
famulorum episcopi an possint ab eo ordi­
nari, 780, v. Ouaervituv.

Fascinatio naturalis, III, 22.
Febris tertiana vel guartana an excuseta reci­

tatione Officii,IV, 155. An conjux laborans
febri teneatur reddere, VI, 952. An labo­
rans febri continva sit irregularis, VII, 409.

*Fecundatio artificialis, an licita, VI,1104,not.c.
Femina utens veste virili, II, 52,v. Szfemina.

Ouomodo excusentur feminae praegnantes
vel puerperae a Missa, III, 330. An,sí sciant
turpiter se concupisci, II, 53, et III, 331. An
femina teneatur pati mortem potius guam
violari, II, 368 et 433. Occidens invasorem
feminae consanguineae, 391. Femina op­
pressa expellens semen aggressoris, 34,
v. Dicunf. Femina se ornans et faciem
fucans, 425, et II, 53 et 54. Femina pectus
ostendens, II, 55, v. Ouaerituv. Femina
guinguagenaria non excusatur a jejunio, III,
1037. Vide alia v. Puella. Femina prae­
gnans, mortis damnata, an debeat pati scis­
sionem, ut baptizetur proles, VI, 106, v.
Omníno. An possit femina respondere in
Missa, 392. Si femina sit arcta et posset
incidi sine periculo mortis, an valeat matri­
monium, 1097. Ouid, si matrimonio soluto
fiat apta per secundas nuptias? 1098. An
teneatur pati incisionem vasis, 1099. An
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claustri virginalis, VI,1100. Femina si per­
cutiat clericum sollicitantem, VII, 275,in fin.

Feriarum tempore prohibentur solemnitates,
benedictio, etc. in matrimonio, VI, 983.

Ferrarius an in festo possitconflare ferrum
et calceare eguos, III, 300.

Festivus. Die festivo copula conjugalis an
liceat, VI, 923.

Festorum observantia, III, 263. Opera in festis
vetita, 272-287. Causae excusantes ad labo­
randum in festis, 288-307. Opera in festis
praecepta,308-319. Ansit obligatio audiendi
Missam in parochia, 320-323. Causae excu­
santes ab auditione Missae, 324-332. An

eccatum in die festo sit sacrilegium, 46.
esta guoad regna Neapolis et Siciliarum,

332, v. Hic vefeví.
Fetus. An aliguando liceat matri medicina

expellere fetum inanimatum, III, 394,Ou. 1.
An cum periculo abortus fetus animati, ib.,

Óm,2. Et guando fetus censeatur animatus,u.3. *An liceat accelerare partum, 34,
not. c.

Feudum et Feudatarius, vide III, 867.
Fictio. Stuprator ficte promittens matrimo­

nium, III, 642.
Fidejussio, vide III, 912.
Fides. Ouae mysteria credenda ex necessitate

medii, II, 1 et 2. Ouae scienda ex praece­
pto, et an memoriter, 3. Fidei praeceptum
guomodo obliget, 5. Propositiones damna­
tae, 6. De actibus fidei, 7. De opinione
seguenda circa fidem, 10. Fides exterius
confitenda, 11 et 12. Professio fidei, 11. An
liceat uti verbis ambiguis in confitenda fide;
an tacere, an fugere, 13 et 14. An uti ve­
stibus et signis infidelium, 15. An audire
conciones eorum vel haereticorum, 16.

Bona fides in perceptione fructuum, III,
902. Bona fides reguisita in praescriptione,
D04. Ouos fructus teneatur restituere pos­
sessor bonaefidei? 610. Si superveniat du­
bium nuptiis contractis in bona fide,VI, 904.
Ouid, siin dubia fide? 906. Si conjux audiat
impedimentum a fide non dignis, 908,v. Se­
cunda. Ouid, si ab uno fide digno? ib.,
v. Iertia. Si alter conjugum convertatur
ad fidem, 955, v. 2, et 957. An reguiratur,
ut matrimonium Sit initum bona fide, ut
episcopus in necessitate possit dispensare
in impedimento, 1124.

Filius. Filiitenentur praestare parentibus
amorem, HI, 333. Reverentiam, 334. Obe­
dientiam, 335. Obligatio parentum erga
filios, ex 336. Sanctio Neapolitanacirca ali­
menta filiorum, 338. Ouando parentes pos­
sint exhaeredare filios, 948 et 949. An va­
leat remissio patris occisi in damnum filio­
rum, 630. An filii possint acčipere alimenta
a patre debitis gravato, 695. Donatiointer
patrem et filium, 724. Mutuum datum filio­
familias, 757. An restituendum lucratum
ludo a filiofamilias, 872. Ouantum filiusfa­
milias possit ludo exponere, 876. Filius ne­

otians cum patre, 910. Ouando filius pro­
ibeatur fieri religiosus, IV, 66. Ouando

filii professi teneantur egredi ad subvenien­
dum parentibus, 67. Parentes avertentes
filios a religione, 77. An filius possit sibi
compensare mercedem pro opera praestita
in beneficium patris, III, 544. Ouale furtum
filiorum sit grave, 543. Ouando teneantur
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restituere parentibus,III,546. An liceat ven­
dere filios parentibus paganis, VI, 133. Si
parentes contrahant sponsalia pro filiis ta­
centibus,838. Si pro absentibus, 839,Dub. 2.
Filii nubentes parentibus insciis vel invitis,
849. Ouando excusentur, ib. in fine, v. Con­
veniuní. An filii teneantur nubere, si pa­
rentes praecipiant, 850. Filii apud guem
educandi facto divortio, et cujus expensis,976.| FiliiexpositianSintirregulares,
VII, 432.

Finis, An cesset lex cessante fine legis, I, 199,
An sit obligatio implendi finem donantis,
III, 734. Delectatio de malo proximi ob
bonum finem, V, 21. Veniale fit mortale
ratione ultimi finis, 60. Ouid, si omittis
Missam ob ludendi finem? ib. ÓOuifines
matrimonii liciti, VI, ex 881.

Fiscus. Impediens, ne fisco applicetur poena,
III, 533, et IV,237.

Forense. Opera forensia vetita in festis, III,
„ Unde sumatur in his gravitas mate­

riae, 307.
Forma guando dicatur mutari essentialiter,

VI 11, v. 3.. Ouando accidentaliter, ib.,
v. Forma. Formae et materiae sacramen­
torum an omnes a,Christo determinatae, 12.
Forma Baptismi, ex 108. Confirmationis,
167. Forma Eucharistiae, ex 220. Poeni­
tentiae, ex 428. Extremae Unctionis, ex 711.
Ordinis, nempe diaconatus, 748. Presbyte­
ratus, ex 749. Matrimonii, ex 897.

Formula ad impetrandam dispensationem in
impedimento matrimonii, VI,1147. Aliae
formulae pro dispensatione in irregularita­
tibus, censuris, votis, etc., vide in Prax.
confess., 87. Formula exseguendi dispen­
satlonem, VI, 1148.

Fornicatio an sit vetita de jure naturae, III,
432. Fornicatio sponsi cum alia an differat
specie, 447.

Fragmenta hostiarum an possint sumi post
Missam, VI, 251.

Frater. Ouando inter fratres censeatur facta
societas, III, 907, Ou. 5. An sit obligatio
relinguendi bona fratribus, 946. Et eos
alendi, ib. Collocatio bonorum inter fra­
tres, 954. Obligatio fratrumad invicem, 340.
An teneantur dotaresorores, ib. An possit
religionem ingredi relinguendo fratres in
necessitate, IV, 70.

Fraus. Impediens a consecutione boni sine
Íraude, III, 582. Cum fraude, 587. Assu­
mens laborem in fraudem jejunii, 1045.
Ouando dicatur poenitens discedere in frau­
dem reservationis, VI, 589, v. Ouomodďo.
Ouando dicatur aguissumere habitum cle­
ricalem per fraudem, 827, v. S? řamen.

Fructus. Ouos fructus teneatur restituere pos­
sessor bonae fidei, III, 610. ©Ouospossessor
malae fidei, 618. Eructus industriae non
sunt restituendi, 7841.Beneficiarius non per­
cipiens fructus, 664. Poena non faciendi
fructus guoad non recitantes Officium,I, 149,
et III, 663. Ouid, si fructus non percipiat?
664. Ouid, si omittat Officium sine culpa?
665. Ouid, si omittat Officium primis sex
mensibus? (666.Si beneficium sit tenue? 674.
Ouoad non residentes, IV, 126. Colligere
fructus agrorum in die festo, ITI,298,v. Per­
miltuní. Ad guem spectent fructus rei ven­
ditae, impleta conditione, 797. Ad guem
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fructus rei venditae, sed non traditae, 798.
An pro suo fructu specialissimo liceat acci­
pere stipendium, VI, 318, v. Hic. An ex­
communicatus privetur fructibus beneficii,
VII, 181et 183. Pauper suspensus a bene­
ficio an possit fructus retinere, 316,Dub. 1.

Fugitivus a religione ad guid teneatur, IV,
ex 79. An teneatur ad Officium divinum,
142, Dub. 2.Fur,FurtivusetFurtum.| Anfurteneatur
restituere in solidum, Sipraesumat socium
restituisse, II, 579,v. Ufrum. An fur mit­
tens restitutionem per virum fidelem tenea­
tur rursus restituere, si illa pereat, 704.
Ouid, si ex praecepto confessarii faciat di­
cere Missas? ib. An liceat occidere furem,
383. An id liceat clerico aut religioso, 384.
Fur consumens rem furatam in extrema
necessitate, 520,Ou. £. Ouid,si plures fures
auferant plura parva, altero alterum ne­
sciente? 535. Ouid, si mutuo sciant? 536.

uid, si unusguisgue moveatur exemplo
alterius? 537. Ouid, si guis furetur modi­
cum post completam materiam gravem? 538.
Ouot peccata committat, gui centenis vici­
bus aufert centum aureos, animo centum
furandi, V, 44. An fur teneatur rem mit­
tere domino cum guocumgue suo damno,
III, 598. An cum majori, ib. Accipiens a
fure potente rem mixtam cum bonis Suis,
611. Accipiens dono a fure impotente, 612.
An dominus possit retinere expensas factas
in re a fure, 618. Et an fur teneatur ad
omnia damna, saltem confuse praevisa, 613.
Ouid, si apud furem pereat res guaeapud
dominum aegue periisset? 620. "Fur occi­
dens agnum postea pluris valiturum, 621.
Fur consumens rem tempore majoris pretii,
ib. Fur emens rem pecunia aliena facit
suam, 799.

Ouid sit furtum, et guale peccatum, III,
018-525. De materia gravi in furto, 526-532.
De furtis minutis, 530et 533-538. De furtis
factis diversis dominis, 534. Et an tunc
restitutio possit fieri pauperibus, ib., Ou. 2.
De furtis domesticorum, 539-546. An fur­
tum in ecclesia vel Ssacristia sit sacrile­
gium, 39. Famuli non impedientes furta
ad guid teneantur, 34. urtum rerum
expositarum, 529. An aliguando ex furto
levi oriatur obligatio gravis, 553. An furta
minuta restituenda ipsis civibus, an pau­
peribus, 595. An in furto explicanda cir­
cumstantia aggravans, VI, 468. Furans
clam a clerico an incurrat excommunica­
tionem, VII, 275. Ouae sit furtiva susceptio
ordinum, 361. Irregularitas ob furtivam
susceptionem, 360 et 361. In furtis incertis
S. Poenitentiaria potest remittere partem,
470, ad 10.

Furiosus, Vide Amens.
Futurus. Censura pro delictis futuris, VII, 49.

G

Gabella. Ouis possit gabellas imponere, III,
615, Ou. 7. Conditiones justae gabellae, ib.,
Ou.2. An fraudantes peccent et teneantur
restituere, 616, Ou. 3.. Ouid de rebus ad
usum proprium et de pauperibus, ib., Ou. 4.
Ouid in dubiode justitia tributi? 617. An
craditor regis, etc., ib., Ou. 6. An emens
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mercem a defraudante, etc., III, 617, Ou. 7.
Cui gabellario solvenda est gabella, an €i
gui tempore contractus, an €1 gui tempore
traditionis rei exstiterit, III, 796.

Gemmam si projicias, credens valere decem,
at illa valeat centum, III, 613.

Generatio an liceat aliguando impediri, VI, 954.
Gentilitius contractus, III, 812, v. S? zm vem­

ditione.
Gladium an liceat reddere occisuro, [, 70,

v. Peccaf; sed vide veram sententiam, III,
571, v. Secus. *CČír.ibi notas adnexas.

Gradus. Regulae pro distinguendis gradibus,
VI, 1029. Si exprimatur in petitione dispen­
sationis tantum gradus remotior, 1156.

Gratia non exspirat morte concedentis, I, 193.
Gratia, guam causant sacramenta, VI, 6,
v. Not. V.Ex opere operato et operantis,
3, et 4, v. Nof. VI. Status gratiae in mi­
nistro reguisitus, 30-41.

Gratis et Gratuitas. Ouid in dubio, an mutua­
tarius dederit aliguid gratis? III, 761,Ou. 2.
Debita onerosa restituenda prius guam gra­
tuita, 689.

Gravitas materiae. Vide Parvitas materiae.
Gula, guale peccatum, V, 73. An liceat uti

delectatione ciborum, ib., v. Z. De iis gui
evomunt, ut iterum comedant, ib., v. 2.
vide alia v. Ebrietas.

Guttae calici adhaerentes an consecrentur,
VI, 215. Guttae aguae mixtae cum saliva
an frangant jejunium, 279,Dub. 2

H

Habitatio episcoporum ubi debeat esse, IV,
124. Habitatio parochorum, ib., v. Parochi.

Habitus, Habituatus et Habitualis. Habitus
clericorum, IV, 188; sed fusius VI, 825. Cle­
ricalis obligatio deferendí habitum, VI, 825
et 827. Suscipiens habitum clericalem in
fraudem, 827,v. S? autem. An ordinandus
habituatus possit absolví, ex 63.

Habitualis intentio guae sit, VI, 15. Non
sufficit in ministro sacramenti, 16. Sufficit
vero in Suscipiente, 81, v. Certum.

Haeres et Haereditas. An haeres teneatur ad
vota defuncti, III, 214. Haeres possessoris
malae fidei an praescribat, 512et 516. Oui­
bus haeredibus occisi facienda restitutio, 031,
v.//. An haeres rei capite damnati tenea­
tur ad damna, 705. An haeres possit acce­

tare donationem, mortuo donatario, 731.
aeres cui constat voluntas testatoris, etc.,

923. An transeat ad haeredes legatum re­
lictum puellae, ut nubat, 930,Dub. 8. Oui
possint haeredes institui, 943. De renun­
tiatione haereditatis, 932-934.

Haeresis et Haereticus. Ouid sit haeresis, II,
19. Ouis dicatur haereticus, ib., v. /. Hae­
reticus guando teneatur recedere a sua
secta, 9. Vetatur audire conciones haere­
ticorum, 16. Matrimonium cum haere­
tica, 19, v. 7. Ouotuplex sít blasphemia
haereticalis, III, 122. Ouando denuntianda,
123, et IV, 252. An teneamur denuntiare
haereticos cum gravi damno, IV, 249. An
haereticos nobis propinguos, 250. An omnes
suspectos de haeresi, 251. Haereticus an
valide absolvat in articulo mortis, VI, 560.
Episcopi an possint absolvere ab haeresiocculta,VII,82et83.| Ouid,sihaereticussit
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impeditus adire Romam? VII, 84. An tenea­
tur adire per epistolam, 89. An episcopus
possit eum absolvere per alium, 90. An
dispensare in irregularitate propter hae­
resim, 70. An ob haeresim conjux diver­
tere debeat ab altero, VI, 974. An liceat
contrahere matrimonium cum haeretico, 56
et 1044. *Matrimonia mixta guibusnam le­
gibus hodiernis regantur, 1044,not.b. De
matrimoniis in partibus haereticorum, 1105.
*An liceat offerre sacrificium Missae pro
haereticis, VI, 309, not. ď.

Hasta. Venditio sub hasta variat pretium,
III, 808, v. Vořandum 2.

Hermaphroditus an sit irregularis, VII, 412.
Homicidium casuale in ordine ad peccatum,

III, 398. In ordine ad irregularitatem, ib.,
v. In ordine. Vide alia v. Occisio. Per

uale homicidium polluatur ecclesia, VI,364,v.Perfactum.© Homicidiicrimen
guando dirimat matrimonium, 1031-1036.
Irregularitas ob homicidiumvoluntavium,
VII, 366. Mandantes vel consulentes homi­
cidium, 370-373. Cooperantes, 374-376. Ob
homicidium casuale, 377. An episcopi dis­
pensent in irregularitate ex homicidio vo­
luntario, 391. Óuid,si prorsus occultum?
392. An ex homicidio casuali, 393-395. An
dispensent regulares, 3%.

Honestas. De impedimento publicae honesta­
tis, VI, 1061-1064. *An matrimonium civile
producat hoc impedimentum, 1064,not. c.

Honor ablatus guomodo restituendus, III, 984.
Ouid, si clam fuerit ablatus? 985. Satisfa­
ctio praestanda pro honore ablato, 986. An
semper sufficiat petitio veniae, 987. An
confessarius debeat semper monere de hac
satisfactione, 988. An possit occidi invasor
honoris, 381 et 388. An invasor consan­
guineae, si femina consentit, 391.

Hora. De hora refectionis in jejunio, TII,1016.Ouid, si antevertas horam? ib. De hora
Matutiní, IV, 174. Hora celebrandi; an
liceat celebrare ante auroram vel post
meridiem, VI, 340-345. Ouaenam siť in
hoc parvitas materiae, 346. Hora commu­
nicandi, 252.

Horae canonicae. Oui teneantur ad Horas,
IV, 140. An religiosi et moniales, 141. An
profugi et ejecti, 142, Dub. I et 2. An
sit obligatio recitandi in choro, 143. De
obligatione beneficiatorum, 144. Ouot pec­
cata committat beneficiarius omittens Horas,
145. Ouid, si velit restituere fructus? ib.,
Ou. 2. Gravis materia in omissione Hora­
rum, 146 et 147. An omissio Horarum sit
unum vel plura peccata, 148. Projiciens
breviarium in mare, 149. Dubitans an ali­
guid omiserit. 150. Horae recitandae juxta
praescriptum breviarii Romani, 160. Pro­
nuntiatio vocalis debita, 162. Pronuntiatio
integra, 164. Pronuntiatio continuata, 166.
Ordo, 169. Tempus, 172. Attentio, 175.
De restitutione obomissionemHorarum, I,
663-675. De privilegiis regularium circa
Horas canonicas, IV, 63-64. Guid, si obli­
gatio Horarum probabiliter sit impleta?
[ 29, et III, 700, v. Lůmitant et IV, 150.
An satisfaciat Missae recitans Horas, III,
309. Vide Officium.

Horologiarii an excusentur a jejunio,III, 1041.
Horologium, an liceat segui ultimum ad com­
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munionem, VI, 282. An terminetur hora
in primo ictu, ib. ©

Hospitale. An adulteri exponentes proles
hospitalibus teneantur reficere expensas,
III, 656

Hostia fracta vel maculata an liceat uti, VI,
204. Figura hostiae, 205. An liceat uti
hostia minori, ib. Ouid, si decidat hostia
consecrata ? 250. Ouid de fragmentis hostia­
rum? 251.

*Hypnotismus, an sit licitus, III, 22, not. a.
Hypotheca et Hypothecarius. Ouid sit hypo­

theca, III, 913. An creditores hypothecarii
prius satisfaciendi, 690.

et J
Jactantia de peccato commisso guot peccata

contineat, V, 26.
Idioma. Ignarus idiomatis excusatur ab inte­

gritate confessionis, VI, 479, v. 3. Num
teneatur uti interprete, 1b.

Idololatria guid et guotuplex, II, 12 et 13.

Adulterari pluries in Scripturis significatidolatriam committere, 162, v. Aď guae­
situm.

Jejunium et jejunus. De obligatione jejunii
et de unica comestione, III, 1004. De absti­
nentia a carnibus ac ovis et lacticiniis,
1005-1009. An liceat in sabbatis edere la­
ridum, 1010. Ouorum animalium carnes
vetentur in jejuniis, 1011. An liceat pueris
ministrare carnes, 1012. Necueunt dispen­
sati edere carnes et pisces, 1013-1014. San.
cita in bulla Benedicti XIV, 1015. De hora
refectionis, 1016. De divisione prandii, 1017­
1020. *An liceat invertere prandium et
coenulam, 1030, not. 77. De potione lactis,
1021. De potionevini, cerevisiae et limo­
niadis, 1022. De potione chocolatis, 1023.
De collatiuncula vespertina, 1024-1029.Ouae
sit materia parva in jejunio, 1030. Bis cůl­

abiliter comedens in jejunio, ib., Ou. 1.Ouid, si inculpabiliter, ib., Ou. 2. Non te­
netur ad jejunium dubitans, an expleverit
vigesimum primum annum, I, 32. GOuidin
dubio, an coeperit vel finierit hora jejunii?
ib. An dubius de jejunio possit communi­
care, VI, 282. De jejunio naturali reguisito
ad communionem, et guando frangatur, 277­
282.. Ouibus casibus non jejunus possit
communicare vel celebrare, 284-288. An
sacerdos possit celebrare non jejunus ad
dandum viaticum, 286. Non solvitur jeju­
nium, si prius deglutitur ablutio guam par­
ticula ibi immissa, 288, v. Dicumí.

Ignorantia, Ignorans et Ignorare. An detur
ignorantia invincibilis circa praecepta na­
turalia, I, ex 170. An ignorantia excuset
a poena legi annexa, 169. An ignorantes
obligentur legibus, 153. Suadens damnili­
care ex ignorantia, III, 564. Ignorantia
sacerdotis privilegiati an det jurisdictionem
alteri, ut absolvat a reservatis, VI, 568.
Ignorantes reservationem Papae an incur­
rant, 580. Ouid, si sint episcopi? 581. Ouid,
si sit annexa excommunicatio ? ib., Dub. 2.
Ouid, si guis non advertat? 610, v. Objici­
tuv 3. lgnorans votum castitatis in ordi­
natione an teneatur ad illud, 809. An igno­
rantia excuset conjugem ab impedimento
petendi debitum, 1072-1074.Ignorantia legis
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an excuset a censura, VII, 43 et 44. An
ignorantia non crassa, etsi mortalis, 45.
An.crassa, 47. An affectata, 48. An igno­
rantia legis excuset ab irregularitate, 350.
An ignorantia poenae, 351. An ignoranti,
se esse excommunicatum, valide conferatur
beneficium, 182. Ilgnorantia crassa an excu­
set percutientem clericum, 275,Dub. 2. Per­
cutiens unum pro alio, ib., Dub. 3. Igno­
rans inculpabiliter an monendus, si monitio
non est profutura, VI, 609-618et in Prax.
confess., 8.

Iiegitimus. Vide Spurius. [llegitimus est irre­
gularis, VII, 420. ©Ouomodolegitimetur per
matrimonium, 421-425. An sufficiat mattri­
monium potuisse fieri tempore nativitatis,
422.. O©uomodolegitimetur per professio­
nem religiosam, 426. Ouomodo per dispen­
sationem Pontificis, 427. An filii expositi
censeantur illegitimi et irregulares, 432.
An princeps saecularis possit legitimare,
ete., 433. LHpiscopus dispensat cum illegi­
timo ad ordines minores et beneficium sim­
plex, 428. An ad canonicatum, 429. An
possit cum illegitimo occulto, 430. An sal­
tem ad ministrandum, 431.

Ilitterati guando sint irregulares, VII, 401.
Imagines in altari an debeant benedici, VI,

393, v. Crux.
Imago obscoena. Vide Pictura.
Immemor debiti donans, III, 700, Ou. 2. Im­

memorvoti, poenitentiae, juramenti et alio­
rum praeceptorum ecclesiasticorum, Siim­
pleat, I, 163, et III, 700, v. Limilant.

Impediens impleri conditionem voti, III, 218.
Non licet apponere impedimentum imple­
tioní legis, I, 152, et III, 1045. Impediens
sine fraude a consecutione boni, III, 582.
Impediens, ne poena applicetur fisco, III,
o83, et IV, 237. Impediens alterum a bonosinefraude,sedexodio,584.| Impediens,
ne digno conferatur beneficium, 585. Impe­
diens vi vel fraude alterum a bono, 587.
Impediens precibus, ib., v. Cemsenť.

Impedimentumdirimens superveniens guando
solvat sponsalia, VI, 857 et 858. An spon­
salia cum impedimento contracta sub con­
ditione dispensationis, ea obtenta, per se
valeant, 859. An liceat contrahere cum
dubio de impedimento, 901. An cum opi­
nione probabili de insubsistentia impedií­
menti, 902, Ou. 2. Ouid, si probabilitas sit
facti? ib., Ou. 3. Ouid, si dubium oriatur,
nuptiis jam contractis? 903. An liceat pe­
tere, si nuptiae sint initae bona fide, 904.
Ouid, si adsit probabilitas tantum pro im­
pedimento? 905. Ouid, si Sint initae cum
dubia fide? 906. In dubio positivo guid judi­
candum? 907. Si impedimentum audiatur
a fide non dignis, 908, v. Secumdďa. Si ab
uno fide digno,ib., v. Tertza. Impedimenta
dirimentia bene constituuntur ab Ecclesia,
979, An haec obligent infideles, 981. An
possint constitui ab episcopis, 980. De im­
pedimentis impedientibus, 982-1007. * Ma­

trimonia mixta daibusnám legibus hodier­nis regantur, 1044,not. b. De impedimen­
tis dirimentibus, VI, 1008-1146. De obliga­
tione denuntiandí impedimenta matrimonii,
994-999.. Sponsi an teneantur impedimen­
tum fateri, 1000. Cognito impedimento, guid
agere debeat parochus, 1001. Ouid, si ipse
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solus noverit, VI,1002. Ouid,si noverit solus
episcopus? ib., Dub. 2“ Poena contrahen­
tium cum impedimento consanguinilatis vel
affinitatis, 1077. Siimpedimentum sit occul­
tum, guomodo reconvalidandum matrimo­
nium, 1109. An tunc reguiratur assistentia
parochi et testium, 1110. Ouando impedi­
mentum censeatur occultum, 1111. uid,
Si parochus et testes tempore matrimonii
erant conscii impedimenti? 1112. Anin re­
convalidando matrimonio utergue debeat
scire nullitatem, 1115. Ouid, si timeatur
scandalum ? 1116. Ouomodo ab inscio impe­
dimenti possit exigi consensus, 1117,et in
Prax.confessav.,85. Ouis possit dispensare
in impedimentis dirimentibus, VI, ex 1118.
Si guis habeat impedimenta diversae spe­
ciei, etc., 1138. An tunc possint seorsim
obtineri dispensationes, 1139. Si guis post
dispensationem rursus cognoverit consan­
guineam sSponsae, etc., 1140. Ouid, si co­
pula incestuosa habeatur post dispensatio­
nem ante matrimonium,III, 452. Episcopi
dispensant in omnibus impedimentis impe­
dientibus, vel guae nuptiis superveniunt,
VI, 1126. An aliguando in dirimentibus,
1122et seg. *An dispensare possint reges
aut regiae stirpis principes, VI 1121,not. e.
Vide alia v. Dispensare. De impedimento
non petendi debitum, ex 1070. Óuipossint
in e0 dispensare, 1076. Praxis contessarii
circa dispensationes in impedimentis ma­
trimonii, vide Prax. confessav.,84et85. Ad
non petendum, 86.

Impeditus et Impedire. An impeditus adire
Ssuperiorem,urgente necessitate, possit con­
fiteri reservata inferiori, VI, 585. An tunc
debeat confiteri etiam reservata, ib. v. Dix­
mus 2. Impeditus adire Romam potest
absolvi ab episcopo, VII, 84. Oui dicantur
impediti, 85 et 86. An teneantur postea se
praesentare Fapae, si parti satisfecerint, 87.
Oui dicantur perpetuo impediti, 88. An hi
teneantur adire per epistolam, 89. An epi­
scopus possit absolvere haereticum impe­
ditum, per alium, 90. Ouid de impeditis
adire episcopum ?91. An hi postea tenean­
tur eum adire, 91.. Non impedientes per­
cussionem clerici an incurrant excommu­
nicationem, 268. Non impedientes homici­
dium an fiant irregulares, 376.

Imperfectiones dubiae de veniali an aliguando
possint esse materia confessionis, VI,432,
v. Dico 4.

Impoenitens. An impoenitenti danda sit Ex­
trema Unctio, VI, 732.

Impositio manuum secunda an reguiratur in
Confirmatione, VI, 164. Impositio manuum
an sit sola materia Ordinis, 749, v. Tevtia.

Impotentia et Impotens. Impotentia ad ser­
vanda praecepta, I, 176. ccipiens a fure
impotente ad restituendum rem commixtam
cum ejus bonis, III, 612. Ouid, si a debitis
gravato accipias dona, 722. An impotens
restituere in uno genere teneatur in alio,
627. Impotentia excusans a jejunio, 1033.
An impotens vespere jejunare teneatur
mane sumere solam collatiunculam, 1034.
Sacerdos reddens se impotentem ad reci­
tandum, projiciendo breviarium, IV, 149.
Impotens recitare Officium ob infirmita­
tem, 154. Impotens recitare totum tenetur
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ad partem, IV, 158. Impotens recitare solus
an teneatur cum socio, ib., v. Ifemm. Conjux
reddens se impotentem ad reddendum, VI,942.| Deimpotentiaadcoitumdirimente
matrimonium, 1095-1104.

Imprecatio mali hominibus, V,83. Imprecari
alteri daemonem, III, 131.

Imprecationes. Vide Prax. confess., 36.
Imprimentes libros haereticos incurrunt ex­

communicationem bullae Coenae, VII, 281.
Imprimentes autem libros sine licentia in­
currunt excommunicationemex Tridentino,
209, ad 10, et 212, v. /

Improportio corporum causans impotentiam,
VI, 1095. Vide Femina.

Impubes an teneatur ad leges, I, 155,v. Ouae­
vituv. An incurrat poenas ordinarias, ib.
Vota impuberum possunt irritari a patre,
avo et tutore, III, 229. An a matre, 230. An
vota puberum, 242. An teneatur ad com­
munionem statim post usum rationis, VÍ,
304,v. Seď guaevitur. In gua aetate tenea­
tur, ib., v. Seď hic. An ad confessionem,
666. An possit absolvi in dubio de usu ra­
tionis, 432, v. Dico 3. Si ordinetur, an te­
neatur ad castitatem, 810. Matrimonium
inter impuberes an habeat vim sponsalium,
841. Inter impuberes guomodo solvantur
sponsalia, 856. Ouid, Si Sint jurata? ib.
Ouid, si parentes contrahant pro ipsis ta­
centibus? 838. (Ouid,si pro absentibus? 839.
De matrimonio impuberum, 1065 et 1066.
Impuberes an possint logui cum moniali­
bus, VII, 240. Impubes percutiens cleri­
cum, 265.

Inadvertentia. Vide Advertentia,
Incestus et Incestuosus, Ouid sit incestus, et

an differat specie, III, 448, ac VI, 469 et 470.
De incestu inter cognatos spirituales, III,
450. An sit incestus copula cum filia spi­
rituali, 451. An copulantes post dispensa­
ttonem committant incestum, 452. n soli
tactus inducant incestum, 453 et 469. An
sodomia inter conjuges sit incestus, 469.
Incestus consanguinitatis et affinitatis an
Sspecie differant, IV, 469. An gradus ince­
stus explicandi in confessione, 470. Si con­
jux incestuosus petat, 945 et 949. In im­
pedimento non petendi ob incestum gui pos­
Sint dispensare, 1076.

Incisio. An femina arcta, ete., vide Femina.
Mederi cum incisione vetitum est monachis
et clericis in sacris, VII, 384, ad 59. An
beneficiatis, 385.

Incola. Vide Domicilium. Incolae Romani in
jubilaeo gui dicantur, VI, 536, ad 79.

Index. Ouinam libri prohibeantur in Indice,
VII, 288. An carens digito indice possit
Eucharistiam ministrare, VI, 244. An ce­
brare, et an sit irregularis, VII, 408.

Indicia reguisita ad inguirendum, IV, 199 et
200. Indicia reguisita ad interrogandum,
266. An testes inepti faciant indicium, 262.

Indignus. Vide Dignus. Indigno an Sint mi­
nistranda sacramenta, VI, 43.

Indissolubilitas matrimonii, VI, 956. Ouid, si
infidelis nolit converti?957. Matrimonium
ratum solvitur per professionemreligiosam,
958. An per dispensationem Papae, 959.

Inductio ad malum an semper confitenda,II,
46 et segg. Inducens alium ad turpia, ob­
strictus voto castitatis, III, 457,
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Indulgentia. An ad eam lucrandam sit neces­
saria confessio, VI, 519. Ouid sit indulgen­
tia, et guid ad eam reguiratur, 531-534.
Ouotuplex sit indulgentia, 535 et segg.

Infamatus an possit pecuniis, infamantis fa­
mam sibi compensare, III, 1001. An tenea­
tur infamator sic compensare, 1000; vide
etiam 627.

Infamia et Infamis. Infamis neguit ordinari,
VL 784, et VII, 362 et 363; item 454. Ouo­

Rad0 tollatur irregularitas infamiae, VII,
Infantes infidelium an baptizandi, VI, 126.

An possint confirmari, 178. An ordinari,
782. Vide Puer.

Infidelitas et Infideles. Ouid et guotuplex in­
fdelitas, II, 17. Infideles non tenentur legi­
bus Ecclesiae, I, 153. An liceat in festis
injungere servilia infidelibus,III, 271. Filii
infidelium an baptizandi, VI, 126. Si infi­
delis nolit converti, an fidelis possit transire
ad secundas nuptias, 957. Matrimonia infi­
delium an Sint dissolubilia, 897, v. Proba­
čuv I et 937. An impedimenta dirimentia
obligent infideles, 981.

Infirmitas et Infirmus. *Ouando infirmi com­
munionem possint accipere, postguam ali­
guid sumpserint per modum potus, VI, 285,
not. v.
dienda Missa, III, 325. ©Ouomodoassistentes
infirmis, 326. Infirmitas excusans a jejunio,
1033. Ouando inservientes infirmis a jeju­
nio excusentur, 1049. An religiosi obli­
gentur praecepto assistendí infirmis morbo
contagioso, IV, 40,v. Amautem. Infirmitas
excusans canonicos a residentia, 130. Infir­
mitas excusans a recitatione Officii, 154.
An excuset magna molestia, ib. /Voť./. An
convalescentia, Voř. 2. Ouid in dubio, an
infirmitas excuset? /Voř.3. Ouid in dubio,
an possis recitare partem? /Woř.4. An
excuset febris tertiana vel guartana, 155.
Cum guibus infirmis in jubilaeo possint
opera commutari, VI, 538. Ouibus infirmis
ministranda Extrema Unctio, 712-714,item
732. An pueris, 717-720. An adulto statim
post Baptismum, 721. An possit iterari in
eadem infirmitate, 715. An peccet graviter
infirmus negligens hoc sacramentum, 733.
Movens infirmum an fiat irregularis, si ob
id ille moriatur, VII, 382, v.

Ingressus et Ingredi. An peccent parentes
cogentes filias ad ingressum in monaste­
rium, VII, 212. Ouando incurrant excom­

municationem,ib. ud si causa educa­tionis? ib., Dub. 1. Ouid,siinducant metu
reverentiali? ib., Dub. 2. Ouid, si cogant
masculos ? ib., Dub. 3. Ouid, si impediant
ingressum puellae? ib., v. Znsuper. De
excommunicatione in ingredientes mona­
steria monialium, 221-228. De ingressu me­
dicorumet aliorum officialium,226. Confes­
sariorum, 227. An ingredientes teneantur
statim egredi,228. In mulieres ingredientes
monasteria religiosorum, 230. GOuaeexci­
piantur, 231.

Inhabilitas. An poenae inhabilitantes incur­
rantur ante sententiam, I, 149,v. Poenae
autem. Inhabilitas ad celebrandum ob sol­
licitationem, VI, 705. An episcopus possit
in ea dispensare, VI,705. Inhabilitas benefi­
ciati excommunicati ad beneficia, officia,etc.,

Ouando excusentur infirmi ab au­

VII, 181. Etan etiam ad percipiendos fru­
ctus, 180,in fine et 183. Inhabilitas incestuosi
ad peténdum debitum, VI, 1070. Inhabilitas

Sacerdotis abutentis Missa ad sortilegium,
Inhonoratio. Vide Honor.
Inimicus guando diligendus, II, 28. Signa

communia ipsi adhibenda, ib. An salutan­
dus, ib., v. Ouaeritur. Optans inimico di­

Ou 5 mala guot peccata commnittat,V, 50,u. 5.

Injuria remittenda inimico, II, 29. An cum
ea remittenda etiam vindicta publica, ib.
Injuria, guae sit materialis et guae formalis,
III, 556. An in mutuo valeat pactum, ut
desistatur ab injuria, 777. An, ut condo­
netur injuria, 778. Vide alia v. Contumelia.

Innocens. An teneamur tueri vitam, honorem,
pudicitiam et bona innocentis, III,389et segg.
An aliguando liceat directe occidere inno­
centem, 393. An indirecte per abortum, 34.
An judex possit damnare nocentem, aui
juridice est innocens, IV, 207. Ouid, si no­
verit innocentem,at ille probatus sit nocens?
208. An fiat irregularis occidens aggres­
sorem innocentis, VII, 388.

Inobedientia. Vide Obedientia.
Inofficiosum. De donatione inofficiosa, III, 740.

De testamento inofficioso, 957.
Inguisitio et Inguirere. Ouid judici servandum

circa inguisitionem ? IV, ex 197. Parochus
tenetur inguirere mores subditorum, III,
360, Dub. 2.

Instrumentum. Instrumentorum traditio an
sit materia essentialis sacramenti Ordinis,
VI, 749. A guo tempore incepit esse, 749,
v. Nec obstat.

Integritas confessionis materialis, VI, 465.
Formalis, 479. Vide Confessio.

Intentio et Intendere. An in praeceptis regul­
ratur intentio eis satisfaciendi, I, 163, et IV,
176. Ouid, si impleat praeceptum nolens
satisfacere ? 1, 164, et IV, 176. An regul­
ratur intentio faciendi opus praeceptum,
I, 165. Ouid, si occisor intendat damnum
eorum gui ex liberalitate accepturi fuissent
ab occiso, III, 633. Ouid, si intendat, ut ho­
micidium imputetur alteri? 636. Intentio
reguisita ad Horascanonicas, IV, 176. Ouid,
si recitans habeat intentionem non im­
plendi? ib. Ouotuplex est intentio? VI, 15.
An in sacramentis ministrandis sufficiat
habitualis vel interpretativa,16. An actualis
semper reguiratur, 17. Sufficit virtualis, 18.
An coacta sufficiat, 19. An reguiratur in­
terna, 20 et 23, v. Secunda. An sufficiat
intendere ritum externum, 20 et fusius 23.
An faciendi, guod facit Ecclesia, 21. An
reguiratur intentio explicita faciendi sacra­
mentum, VI, 22. Ouid,si minister intendat
facere, guod facit Ecclesia, non credendo
sacramentum? ib. et seg., et 25,v. 4. Ouid,
si positive intendat non conferre sacramen­
tum? 22. Vel faciendi ritum non sacrum?
ib., v. Praeterea. Ouid, si habeat inten­
tiones contrarias? 24. Oualem intentionem
habere debeat ministrans sacramentum,13.
Oualem suscipiens, 78 et 81. Non sufficit
neutralis, ib. Sufficit habitualis, ib., v. Cer­
žum. Ouid in pueris et amentibus? 80.
Amentes et ebrii, gui antea habuerunt in­
tentionem, 81,v. Ufrum. Interpretativa an
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sufficiat,VI,82. Intentio matrimonii regui­
Sita in occidente conjugem ad inducendum
impedimentum, 1034. Explicanda copula
incestuosa praehabita ex intentione facilius
obtinendae dispensationis. 1134. Ouid, Si
non ex tali intentione? 1135.

Intercessor simoniacus, III, 64. Ouid, si sit
mediatus? 65.

Interdictum guid et guotuplex ? VII, 328. Oui
effectus, ex 333. Ouis ferre possit et tollere,
ex 337. Scientia legis an reguiratur, etc., 44.
SI interdicantur cives vel civitas, 330et 333.
An eximantur ecelesiae regularium, 330.
Ab interdicto personali gui eximantur, 331.
Interdicto clero an includantur regulares,
clerici non beneficiati, ib. et seg.

Interrogare et Interrogationes. Ouandoet guo­
modo confessarii debeant interrogare rudio­
res, VI, 607, et in Prax. confess., 20. Ouo­
modo pueros, in dicta Prax., 90. Ouando
et guomodo personas diversi status et officii,
nempe sacerdotes, 49. Confessarios,51. Pa­
rochos, 52. Episcopos, 53. Moniales, 54.
Judices,55. Medicos (signanter circa confes­
slonem praecipiendam infirmis), 57. Phar­
macopolas, 58. Negotiantes,59. Sartores,60.
Proxenetas seu venditrices, 61. Barbiton­
Sores, et gui ornant caput mulierum, 62.
Prudentia et obligatio confessarii circa inter­
rogationes, VÍ, 629. *An debeat interrogare
de onanismo, VI, 954, not. g. Ouid, si con­
fessarius sSciat peccatum, guod poenitens
negat? 630et 631. An liceat interrogare de
complice, 631.

Interpres. An ignorans idioma teneatur con­
fiteri per interpretem, VI, 479,ad 3. An
interpres teneatur ad sigillum, 647,ad 3.

Interpretatio legis, I, 200. Interpretationes
authenticae an indigeant promulgatione,
106, et III, 1027, v. Hinmcdicímus. Inter­
pretatio dispensationis, I, 195.

Interpretativa intentio, vide Intentio. Inter­
pretativa voluntas guae sit, VI, 610,v. Obj%­
czuní 4. OÓuaebigamia interpretativa et
guotuplex, VU, 437-447.

Interruptio et Interrumpere. An Matutinum
possit separari a Laudibus, IV, 167. An
unum nocturnum ab alio, ib. An sit repe­
tenda Hora, si magna sit interruptio, 168.
Causae justae interrumpendi Officium, ib.,
v. Causae. Per guantum tempus in jejunio
prandium non interrumpatur ? IIi, 1020.
Ouomodointerrumpantur actus interni pec­
catorum, V, 37. ©uomodo actus externi, 41.
An sacerdos debeat interrumpere Missam,
si inter celebrandum recordetur mortalis,
VI262, v. Hrc. An aliguando liceat inter­
rumpere Missam, ex 352. An conjux possit
aliguando interrumpere copulam, 934,v. /.

Interstitia guae reguirantur ad ordínationes,
VI ex 795. An in €is possit dispensare epi­
scopus,ib. An episcopus beneficii, ib.et seg.,
et 775. Suscipiens eadem die duos ordines
Sacros est suspensus et irregularis, 796. An
possit suscipi unus in sabbato, alter in do­
minica, continuato jejunio, ib. An dicta
suspensio sit latae sententiae, ib., Dub. I.
An non Servans interstitia incurrat suspen­
sionem, ib., Dub. 2. Ouid, si guis eadem
die suscipit minores et subdiaconatum ? 797.
An excuset consuetudo,ib., Dub. /. An tunc
incurrat suspensionem, ib., Dub. 2. An
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regulares possint ordinari extra tempora,
VL 797,Dub.3. Et an in guovis festo du­
plici, ib., Dub. 4. Habens facultatem susci­
plendi ordines sacros in tribus diebus festi­
vis, etc., 797, v. Notandum.

Invasor, Vide Occisio.
Inventa bona cui restituenda, III, 603.
Inversio in Officio, IV, 169. Ouid, si fiat in

choro? 171. Inversio in audienda Missa,
III, 311, v. Ouaevituv. *Inversio prandii et
coenulae diebus jejunu, an sit licita, III, 1030,
not. 4.

Invidia et ejus filiae, V, 72. An liceat nar­
rare defectus naturales alterius ob exclu­
dendum eum ab amicitia, etc., ib., v. Am
citva.

Invitus in dispensatione,I, 186,v. Dispensatio.
Ira et ejus filiae, V, 79.
Irregularis fit diaconus solemniter baptizans

Sine commissione, VI, 116, Dub. 2. Item
uicumgue clericus, ib. An laicus, ib.,
ub.3. ldemdicitur de clerico ministrante

Eucharistiam sine commissione, 234. Irre­
gularis neguit ordines suscipere, VII, 342.
Negue exercere, ib., v. Z. Negueaccipere
beneficia, ib., v. ITT et 343.

Irregularitas utrum incurratur in dubio, an
fetus abortivus fuerit animatus, III, 39%. An
irregularitatem incurrat adulter occidens
ob sui defensionem, 398,v. / ordine. An,
gui occidit unum pro alio, 628. An cano­
nici irregulares amittant distributiones et
praebendas, IV, 130,v. Ouaeritur. An sit
censura, VII, 5 et 351. Ouid sit et guotu­
plex, 341. Effectus, 342 et 343. Ouomodo
incurratur et tollatur, 344-355. Ouid in dubio
juris? 344-346. In dubio facti? 347. In dubio
homicidii? ib., Dub. 3.. Vel animationis
fetus? Dub. 4. An ad incurrendam irre­
gularitatem reguiratur culpagravis,externa
et consummata, 348. An scientia legis, 350.
An poenae, 351. Irregularitates ex delicto
sunt: 19.Ob iteratum baptismum, 356. 2*.Ob
violationem censurae, 357 et 358. (Utrum
autem incurrat irregularitatem, gui ordi­
natur irretitus censura, vide VI, 799, v.
Utrum). 3%.Ob exercitium ordinis sacri
non suscepti, VII, 359. 4%.Ob malam susce­
ptionem ordinum, 360et 361. 5*.Ob infamia
crimina, 362 et seg. 6%.Ob homicidium aut
mutilationem, 365. Óui possint in ea dispen­
sare, 390. Irregularitates ex defectu sunt:
19.Ex defectu animae, 397-402. 2%.Corporis,
403-419.. 3%.Natalium, 420-433. 49.Aetatis,
434. 59,Sacramenti sive ob bigamiam, 435­
453. 6%.Infamiae,454. 79.Libertatis, 455 et 456.
Hinc sunt irregulares serví, conjugati et
curiales, ib. 8%.Lenitatis, 457-469. Facul­
tates S. Poenitentiariae in dispensandis irre­
gularitatibus, etc., 470. Irregularitas ob ite­
rationem Baptismi, VI, 122. In jubilaeo
potest dispensari in irregularitate ob admi­
nistrationem sacramentorum, 537, Ou. ©,
Dub.2. An in irregularitate propter hae­
resim possit dispensare episcopus, VII 76.
An incurrat irregularitatem, gui occiditob
defensionem sul vel innocentis, 388. An
bonorum, etc., 389.

Irritatio juramenti, II, 189. Irritatio voto­
rum, 227 et seg.

Iter et Itinerari. An liceat itinerari in die
festo, III, 275. Ouando itinerantes excusen­
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tur a Missa, III, 328,v. Excusatuv. Ouando
a jejunio, 1047. Ouale iter ab e0 excuset,
ib., Dub. 1. Ouid de itinerantibus rhedis
vel eguis? ib., Dub. 2.

Jubilaeum, Ouae spectant ad jubilaeum, vide
VI, 537-538. Sancita a Benedicto XIV pro
jubilaeo anni sancti, 536. An in jubilaeo
possit omittí injunctio poenitentiae,519. An
per confesstonem invalidam in jubilaeo aufe­
ratur reservatio, 537, Ou. 2. Ouid, si guis
obliviscitur reservati? Ou. 4. Ouid, si con­
fiteatur animo lucrandi jubilaeum, et postea
non lucretur? Ou. 5. Casus et censurae,
guae absolvuntur in jubilaeo, Ou. 8. Con­
fessio reguisita, 536, ad 20.

Judaismus et Judaeus. Communicatio cum Ju­
daeis, II, 18.

Judex. De potestate et officio judicis, IV, 195
et 196. *De officio jurati judicis, 208, not. e.
Judex circa inguisitionem, 197-201. Judex
circa torturam, 202-204. Judex circa sen­
tentiam et poenam, 205. An judex inferior
possit relaxare vel minuere poenam, ib.
Ouid, si sit supremus?ib., v. Dzxz. Ouando
judex legitime interroget, 266. Ouando reus
non teneatur respondere judici, 268. Judex
debet segui opinilonem probabiliorem, I4/7,
et IV, 210. Ouid, si possessor habeat jus
probabile? IV, 210, Ou. 2. Judex tenetur
dare tempus reo pro sumptione Poeniten­
tiae et Eucharistiae, III,379. Ouando judices
excusentur a jejunio, III, 1049,v.6. Judicis
auctoritas an reguiratur ad dissolvenda
sponsalia, VI, 878. An ad divortium, 968.
St divortium sit factum per judicem, an
innocens possit revocare adulterum, 967.
Judex si habeat privatam notitiam impedi­
menti matrimonii, 999. Judex promittens
reo libertatem, si filiam ducat, 1050-1053.
Monitio censurae facienda a judice, VII, 56,
in fine. Si judex jubeat sub censura resti­
tutionem, ad guam probabiliter non tene­
ris, 68. Judex in causa mortis fit irregu­
laris, 368, v. /. An fiat irregularis confes­
Sarius monens judicem in particulari, ut
reum morte plectat, 464. Interrogationes a
confessario faciendae judicibus, in Prax.
confess., 55.

Judicium. Judicium temerarium guando sit
mortale? III, 962. ©uomodo discernatur
judicium a Suspicione, 965. De judicio re­
guisito ad jurandum, 145. Judicia vetantur
in ecclesia, 37. Reguisita ad judicium fo­
rense, IV, 192. Judicium peccatorum effor­
mandum a confessario, VI, 500. Oui judicio
concurrunt ad mortem rei, sunt irregulares,
VII, 461. Modo 1%.Cooperentur. 2". Active,
462. 3+. Efficaciter, 463. 49,Proxime, 464.
59.Per actionem ex natura sua ad id ordi­
natam, 466.

Jumentum. An liceat in festis ducere jumenta
onusta, III, 276.

Juramentum. Ouid sit, III, 133. Ouae sint vera
juramenta, 134.An dicere: per conscientiam
meam, vel: animae meae, 135. An dicere:
Juvo,ita esse, 136. An dicere: Tam verum
est,guam sol lucet; vel: verum sicut evam­
geltum, 137. An jurare per creaturas, 138.
Ouotuplex sit juramentum, 139-143. Anet
guando sit licitum jurare, 144-150. An in
juramento liceat uti aeguivocatione, 151-171.
Ouae et guanta sit obligatio juramenti pro­
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missorii, III, 172-186. Ouando guis excusetur
ab impletione juramenti promissorii, 187
et 188. De irritatione, dispensatione, com­
mutatione et remissione juramenti, 189-192.
Appendix de adjuvatione,IIT,193. An possit
revocari donatio jurata, III 727. An victus
ludo vetito, si juravit, etc., 892. Juramen­
tum medicorum guoad confessionem infir­
mis intimandam, VI, 664, et III, 182; et in
Prax. confess., 57. An censuratus debeat
praestare juramentum non reincidendi,VII,
129. Facultas S. Poenitentiariae in jura­
mento, modo non sint in favorem alterius,
470, ad 15.

*Jurati judices. Ouodnam sit eorum officium,
IV, 208, not. e.

Jurisdictio probabilis in Poenitentia et mattri­
monio, I, 50. Jurisdictio ex errore com­
muni, ete., VI,572. Ouid sit, et gui habeat
ordinariam, 557. An habeat vicarius con­
tradicente episcopo, 558. Oui habeant dele­
gatam, ib., v. Delegata. An exspiret morte
delegantis, 559. An haeretici et excommu­
nicati valide moribundos absolvant, 560.
An auilibet sacerdos, ex 561. Ouando dele­
gatus potest jurisdictionem subdelegare,566.
Improbitas sacerdotis an det alteri jurisdí­
ctionem, 568. An inscitia, ib. An valeat
jurisdictio praesumpta, 570. An dubia et
probabilis, 571. An error communis det
jurisdictionem, 572. An liceat absolvere
cum jurisdictione probabili, 573. An con­
suetudo det jurisdictionem, ib., v. Raťio 4.

Jus. Ouid est jus in re et jus ad rem? III, 486.
An liceat vendere jus sepulturae, 71. An
liceat locare jus mendicandi, 861. An obser­
vantia dominicae sit de jure divino, 265. An
Papa possit dispensare in praeceptis juris
divini, I 189, et fusius, VI, 1119. Presby­
teri, etc. juri civili aut medicinae studentes,
IV, 132,v. Idem. Jus idem currit, ubi ea­
dem est ratio, VII, 84, sub fin.

Jusculum ex herbis an permittatur in coe­
nula, III, 1029,v. Probabilitev.

Jus patronatus, guid et guotuplex, IV, 87. An
sit simonia vendere jus patronatus, III, 71.
An jus sepulturae, ib., v. Votanďum.

Justitia guotuplex est? III, 486. (Cujus justi­
tiae laesio obliget ad restitutionem, 547. De
justitia reguisita ad jurandum, 146. An de­
fectus justitiae in juramento assertorio sit
mortalis, ib., v. Hoc. Ouid de dicentibus:
Per Deum te occidam? ib., v. Notandďum.

L

Labor et Laborans. Laborantes gui excusan­
tur in festis, III, 289. An liceat laborare
pro magno lucro, 301. An ob illud omit­
tere Missam, 332. Labor excusans a jeju­
nio, ex 1041. An excusentur assumentes
laborem in fraudem jejunii, 1045. An labo­
rantes sine justa causa, 1046. An labo­
rantes ob rarum lucrum, ib.

Lactantes excusantur a jejunio, III, 1033.
Lactatio an impediat petittonem vel redditio­

nem debiti conjugalis, VI, 911.
Lacticinia. De abstinentia a lacticiniis in Oua­

dragesima, III, 1006. In dominicis ejusdem,
1007. Ouid de jejuniis extra Ouadragesi­
mam, 1009. Ouinam excusenlur ab hac
abstinentia, 1008.
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Laicus. Non possunt laici sepeliri in ecclesia
monialium, IV, 62. An laici repellantur a
testificando contra clericos; et an € con­
verso, 261. Laicus ministrans Baptismum
in mortali, VI, 32. Si contrahis nuptias in
mortali, an pecces graviter, ex guo mini­
stras, ib. An laicus possit aliguando dare
viaticum, 84 et 237, v. Deinde. An dare
sibi ipsi, ib., Ow. 2. Baptizans solemniter
an fiat irregularis, 116, Dub.3. An liceat
dare laico hostiam majorem vel partem
ejus, 242, v. 3. Laicus an possit tangere
vasa et vestes sacras, 382. An in necessi­
tate audire confessionem, 540. An absol­
vere a censuris, ib., in fine. An teneatur
confiteri guamprimumpost communionem,
si, etc., 268.

Lapis consecratus, VI, 369; vide Altare. De
lapidibus ecclesiae dirutae, 371,v. Partes.

Laridum. An liceat edere laridum, cui per­
mittuntur lacticinia, III, 1010.

Latinus si celebret in fermentato, VI, 202.
Si transeat per Graeciam, 203. An possit
in fermentato ad dandum víaticum, 1ib.,
Dub. 2.

Laudans. Vide Palpo.
Lectio, Lector et Legere. Lectio obscoenorum

uando est mortalis? III, 426, v. Szc efiam.
in lectores excusentur a jejunio, 1049,v. S.

An satisfacias Officio, si legens, te non
audias, IV, 163. Ouale peccatum legere
litteras alienas, V, 70.

Lectoratus ordo, VI, 735,v. Sínguli. Materia,
745. Officium, 805.

Legatarius et Legatum. An legatarius possit
sibi compensare legatum ex testamento
nullo, I, 100, v. Vec obstař. An legata pia
in testamento nullo solvenda, III, 922et 925.
An legatum relictum puellae, ut nubat,
possit €i dari, si fiat religiosa, 930, Dub. 7.
An legatum relictum civibus possit dari
extraneis, ib., Dub. 2. An legatum reli­

ctum orphanis possit dari pan eribus ha­bentibus parentes inutiles, ib., Dub.5. An
legatum relictum puellis, ut nubant, possit
dari nuptis sine dote, ib., Dub. 4. An lega­
tum puellis nupturis possit dari viduis, ut
nubant, ib., Dub. 5. An legatum virgi­
nibus nupturis possit dari corruptae, 1b.,
Dub. 6. An legatum puellae,ut maneat
virgo, debeatur ei, si nubat, ib.,Dub.7. An
legatum puellae, ut nubat, transeat ad hae­
redes, ib., Dub. S. An legatum relictum
fabricae ecelesiae possit expendiin alia, etc.,
ib., Dub. 9. ©uomodo distribuendum lega­
tum relictum pauperibus, ib., Dub. 10. An

pelzlosns exsecutor testamenti possit legataapplicare monasterio, III 937. Legatum
relictum puellae, ut nubat cum uno, et illa
nubat cum alio, VI, 853, Ou. 4. Ouid, si
relictum sit, ut non nubat, et illa nubat?
ib., Ou. 5.

Legislator an teneatur suis legibus, I, 154.
Legitima. An pater possit laedere per vota

legitimam filiorum, HI, 215. Ouae sit legi­
tima haeredibus necessariis debita, 47.

Legitimatio ad ordines sacros per matrimo­
nium, VII, 421-425. Per professionem reli­

gdosam 426. Per dispensationem Papae,27. An episcopus, etc., 428-431. Filii expo­
siti an sint illegitimi, 432. Princeps legi­
timat ad saecularia, 433.
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Legumina an permittantur in coenula, III
1029, v. Probabiliterv.

Lenitas. Oui sint irregulares ex defectu leni­
tatis, VII, 457. An possint in eo dispensare
episcopi, 469. An regulares, ib.

Lepra an impediat usum matrimonii, VI, 909,
Dub. 1.

Leprosus an ppsstt celebrare, et an commu­nicare, VI, 275. An sit irregularis, VII 411.
Lex. Ouid sit lex, I, ex 90. Ouotuplex ešt

praeceptum ? ex 101. Ouinam possint ferre
leges, ex 104, ubi vide 106, de obligatione
declarationum S. C. et legum civilium.
Dissertatio de potestate Pontificis, ex 110.
De acceptatione legis, ex 136. An prae­
cepta humana obligent sub peccato, 140-152.
Ouinam subjiciantur legibus, 153-155. An
peregrini teneantur legibus sui domicilii,
156-158. An peregrini et vagi teneantur
praeceptis locorum, ubi morantur, 159et 160.
An pěregrini teneantur praeceptis juris
communis, si non Sint in usu in loco morae,
1601.An praecepta debeant impleri in gra­
tia, 162. An reguiratur intentio satisfa­
ciendi, 163,etIV,176. An satisfaciat faciens
opus animo non satisfaciendi, I 164. An
reguiratur intentio faciendi opus praece­
ptum, 165. An uno actu possit satisfieri
duplici praecepto, vel diversis actibus eodem
tempore, 166. An, gui uno actu violat plura

praccepta, committat plura peccata, 167, et„ 33.. Ouae excusent a transgressione
praecepti: An ignorantia, I, ex 168. An
metus, 175, et II,51. An impotentia, I176.
et 177. An dispensatio, 178-198. An leges

ecclesiasticae aboleantur per praescriptio­nem decennii, I, 139,v. Seď dubiťatuv. Ubi
eadem est ratio legis, eadem currit dispo­
sitlo, VII, 84, sub fine. Lex posterior
guando deroget privilegiis, VI, 556,v. Ouae­
vituv. Lex perniciosa non obligat, 613.
Legis ignorantia an excuset a censura, VII,
43-44. An ab irregularitate, 350.

Libellaticus contractus, III, 868.
Libellus famosus, II, 995.
Liber Baptismi guid probet, et guomodo con­

ficiendus, VI, 145,v. Círca autem. Appen­
dix sive Dissertatio de Justa prohibitione
libvovum, vide in fine lib. I. Libros hae­
reticorum legentes, etc. guando incurrant
excommunicationem Bullae, VII, 281. Ouid
si legas librum infidelium? 282. Ouid, Si
ad confutandum haereticum? 283, in fine.
Si legas librum referentem verba haereti­
corum? 286. Si scholia, ib., v. Ouaervituv.
Ouid, si incidenter ponatur haeresis, 287.
Óui libri vetantur in indice, 288-289. Oui
libros prohibeant, 290. Legens ex curiosi­
tate cum licentia, 291. An liceat legere,
cul non sit periculum, I 199, v. Uřrum.
Legens prooemium, VII, 292. Audiens le­
gentem, ib. Legens sceripturambrevem vel
manuscriptum, 293. An parvam materiam,
294.. Retinens parvo tempore, 295. An.
excuset ignorantia, 296. Si scias prohibi­
tionem ex viro probo,ib. Deponens librum
apud alium, 298. Comburens, 299. Excom­
municantur imprimentes, mandantes, etc.

libros sine licentia, 209, ad 70 et 212
ad JZ.

Libertas respectu ad matrimonium, VI 1017.
Respectu ad irregularitatem, VII, 455-456.
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Licentia. An licentia praesumpta excuset reli­
giosum, IV, 18. Religiosus per licentiam

generálem expendens in usus vanos, 29 et1, et III, 873. An talis licentia sit inva­
lida, IV, 30. An praelatus»possit dare licen­
tiam exponendi pecuniam ludo, 32. An
excuset licentia petita et injuste negata, 33.
Accipiens a religioso sine licentia, 34. Reli­
g10sus vovens sine licentia, 48. An valeat
licentia data a praelatoinferiori, si a majori
fuerit negata, 50,v. Ouaerituv. De licentia

arochorum abessendi, vide Residentia.
icentia injuste negata, VI, 576, v. Idem.

Licentia non exspirat morte concedentis,
787, v. Nof. 2. Licentia ordinandi potest
esse oretenus, 788, v. IVof. 12. Licentia
praesumpta ad assistendum matrimonio,
IV,1088. Licentia reguisita ad ingredienda
monasteria monialium, VII, 222-228. Li­
centia colloguendi cum monialibus, 232-243.
SI guis committit reservatum in confiden­
tiam licentiae, VI, 601. An licentia pro
reservatis valeat etiam pro commissis post
licentiam, ib., Ou. 4.

Ligamen dirimens matrimonium, VI, 1060.
Ligna. De lignis ecclesiae dirutae, VI, 371,

v. Partes.
Lignans in silva aliena, III, 529, Ou. 7.
Limina Apostolorum. An canonici ad limina

missi excusentur a residentia, IV, 130,
v. Item.

Limonias. An liceat potus limoniadis in jeju­
nio, HI, 1022, Ou. 2.

Linea consanguinitatis, vide VI, 1029 et 1030.
Lis in beneficio an possit ab episcopo com­

poni, III, 78.
Litaniae. Obligatio recitandi litanias, IV, 161,

Ou. 1. An litaniae possint pridie recitari,
174, Ou. 5.

Litterae. Ouale peccatum litteras alienas ape­
rire et legere, V, 70. An liceat litteras
dilaceratas colligere et legere, ib., v. 6.
Litterae dimissoriales, vide Dimissoria.

Littus. Audientes Missam in littore, III, 319,
Dub. 3, v. Probabile.

Locatio et Locator. Ouid sit locatio, III, ex 857.
An liceat locare domum meretrici, II, 70.
Locatio bonorum ecclesiasticorum, IV, 187,
Nota VII. An liceat locare jus mendi­
candi, III, 861.

Locus. Oualis locus dicatur sacer, III, 460.
E guo loco possit audiri Missa, 312. In guo
loco debeat fieri solutio in contractibus, 678.
An liceat dicere Officium in locis immun­
dis, IV, 179. Locus baptizandi, VI, 144.
Locus confirmandi, 174,Ou. 2. Locus cele­
brandi Missam, ex 356; vide Episcopus et
Oratoria. Ouid, si ecclesia sit polluta ?361;
vide Ecclesia. Locus ordinationis, 798. De
loco indebito ad actum conjugalem, III, 458.

*Loteria. An loteria, seu sortitio guaestuosa
sit licita, III, 903, not. c.

Lucrum. An magnum lucrum excuset ad
laborandum in festis, III, 301. An excuset
a Missa, 332. An a jejunio, 1046, v. Caeře­
vum. An liceat mutuare ob spem lucri, 762.
An in mutuo possit exigi lucrum cessans,
768. Et guot conditiones reguirantur, 769.
An liceat ab initio pacisci de lucro, 770.
Ouid, si aliam substituas pecuniam? 771.
Ouid, sí dicas: Negotiarer, nisi essent mu­
tuum petentes? 7/2. An peccet graviter
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ludens ob lucrum, III, 886. Ouomodo divi­
dendum lucrum inter socios, 907,O. 2.

Luctus guomodo excuset a Missa, III, 330.
Ludus et Ludere. De contractu ludi, III, ex 871.

Juramentum non ludendi, 178. De ludo
vetito laicis, 883-894. De ludo vetito cle­
ricis, 895-900. De ludo vetito religiosis, 901.
An iis vetetur ludus chartarum, ib. De
ludo vetito episcopis, 902. An omnes hi
prohibeantur assistere ludis vetitis, 903.
An praelatus possit dare licentiam aliguid
ludo exponendi, IV, 32.

Lumen in administratione Eucharistiae, VI
241 et 245. Coram Eucharistia in taber­
naculo, 248. In celebratione Missae, vide
Candelae.

Lunatici. Vide Epileptici.
Luxuria, guid sit, et guae ejus filiae, V, 71.

M

Maceratio, An liceat macerationibus vitam
sibi minuere, III, 371.

Magia guid sit, III, 14.
Magister. Obligatio magistrorum, ITI, 362. An

canonici magistri docentes excusentur a
choro, IV, 132. An parochi, ib., v. Am
aulem.

*Magnetismus, an sit licitus, III, 22, not. c.
Major excommunicatio guos effectus habeat,

VII, ex 157. A guo possit absolvi, ex 69.
Vide Excommunicatio.

Maledictio et Maledicere. Maledicere creatu­
ris, III, 129. Maledicere toti mundo, ib.,
v. Seď hic. Maledicere diabolo, ib. Male­
dicere mortuis et fidei, 130. Maledictio in
homines, V, 83,et Prax. confessar.,3. Male­
dictio dierum Ssacrorum, Prax. conf., 28,
Fidei,29. Mortuorum,ib. Mundi,30. Crea­
turarum irrationabilium, ib.

Maleficium et Maleficus. Maleficium guid et

dnotuplex III, 23. Ouae remedia liceant, 24.n liceat petere a malefico ablationem
maleficii cum alio maleficio, 25. Malefici
sunt excommunicati, 27. Ouomodo confes­
sarius gerere se debeat cum maleficis, 28.
Maleficiuminducens impotentiam usus ma­
trimonii, VI, 1096.

Malum. An liceat suadere minus malum ad
vitandum majus, II, 57. An liceat delectari
de malo proximi ob bonum finem, V, 21.
Item de desiderio, ib. Optans díversa mala
inimico, 50, Ou. 5

Mandans et Mandare. Mandans circa restitu­
tionem, III, 558. Mandans tenetur ante alios
restituere, 580,v. 4. Mandans homicidium
per assassinos, 363. An censura in homi­
cidas incurratur a mandantibus, VII, 36.
An censura in mandantes incurratur, effe­
ctu non secuto, 37 et 39. In dubio, an man­
datum induxerit, 39. Mandantes percuti
clericum, 266.

Manifestans. Non manifestans guando tenea­
tur restituere, III, 573.

Manus. Manuum impositio, vide Impositio.
Manuum injectio guid intelligatur, VII, 272
etseg. Carens manu an sit irregularis, 408.
Ouid, si careat digitis aut pollice aut in­
dice? 1b.

Manuscripta sunt propria religiosorum, IV, 14,
v. Ouaerituv hic.
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Mappa triplex reguisita ad Missam, vel una
cum altera duplicata, VI, 374 et 375,Dub. I.
An debeat esse benedicta, 375,Dub. 2. An
debeat esse ex lino, Dub. 3.

*Margarina, an sit licita, diebus guibus usus
adipis ex carne prohibetur, licito manente
usu butyri, III, 1010,not. /.

Mariae Virginis Conceptio, vide VII, 244.
Maritus an possit irritare omnia vota uxoris,

III, 234. An uxor vota mariti, III, 235. Ouid,
si voveant invicem castitatem? 236. An
uxor teneatur segui domicilium mariti, 353.
Ouomodo maritus peccet in uxorem, 356.
De furto maritorum, 539.

Martyrium. An liceat ad martyrium se offerre.
III, 32. An sit sacramentum, VI, 5, v. 5,
An remittat culpas sine contritione vel cha­
ritate, 98.. Ouando conferat gratiam, 98.
An sint martyres pestemorientes in obse­
guio infectorum, 100. An liceat se offerre
martyrio vel se prodere fidelem per absti­
nentiam a carnibus, 101.

Mater guae vota potest irritare, III, 230. An
liceat matri sumere medicinam ad expel­
lendum fetum inanimatum, III, 394, Ou. 7.
An cum periculo abortus fetus animati, ib.,
Ou. 2. An mater adultera teneatur mani­
festare, prolem esse spuriam, III 653. An
spurius teneatur credere matri asserenti,
ipsum non esse legitimum, 654. Mater
optans mortem filiae difficulter nupturae,
V, 22. An debeat pati incisionem, ut bapti­
zetur proles, VI, 106, v. Insupev.

Materia sacramentorum, VL ex 8. An liceat
uti materia dubia, 29. De materia Bapti­
smi, ex 102. Confirmationis, ex 162. Eucha­
ristiae, ex 194. Extremae Unctionis, ex 708.
Ordinationis, ex 739. Matrimonii, 880.

Materiae parvitas. In guibus non detur par­
vitas materiae, V, 50. Parvitas materiae
non datur in re venerea, III, 415. An detur
in délectatione sensitiva, 416. Non datur
in simonia, 50. An detur in juramento pro­
missorio, 173. Parvitas materiae in labo­
rando die festo, 305. Parvitas materiae in
auditione Missae, 310. In esu carnium, 1030.
Parvitas materiae in jejunio, ib. In omis­
sione recitationis Officii,[V , 146-147.Ouando
res levis evadat gravis ob circumstantiam,
I, 142. An peccet graviter vovens dare
mille aureos, et tres retinens, V, 58. Ouae
sit parva materia in obligatione dandi patu­
peribus fructus beneficii, III, 490, v. Hc
autem. Parvitas materiae in furto, 5206
et seg. Ouid, si furta sint minuta? 530.
Ouid, si fur restituat parvam materiam,
complentem gravem? 531. Furans parvam
religuiam, 532. An ex parvo furto possit
oriri obligatio pravis, 53.. Votum in ma­teria parva, 211.

Matrimonium. *Decretum Ne temere, lib. VI,
post n. 1148. Matrimonium cum haeretica,
II, 19, v. 7. An possit aliguid accípi pro
dispensatione matrimonii, III 9%. An in
dubio de valore matrimonii possit petiaut
reddi debitum, I, 33, sed fusius, VI,903
Ad guid teneatur stuprator ficte promit­
tens matrimonium, III, 642. Ouid, si non
stet per ipsum, 647. Ďe essentia matri­
monii, VI 879. De materia matrimonii,
880. De forma et ministro, ex 897. Ob guos
fines liceat nubere, 881. De matrimonio
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per procuratorem, VI,885, sg. et 899. De con­
sensu reguisito, et an verba reguirantur,
ex 887. De consensu conditionato, 890. In
guo differat conditio a causa, modo, etc., 895.
Matrimonii usus, vide Debitum. An liceat
contrahere cum dubio de impedimento,
VI, 901. An cum probabilitate, guod non
adsit impedimentum, 902. Ouid, si proba­
bilitas sit facti? ib.. Ou. 3. Contrahens in
mortali, 32, v. [nfertuv 2, et 884. Sacerdos
assistens in mortali, 40 et 899, Assistens
matrimonio publici peccatoris, 54. *Assi­
stens matrimonio mixto, vel matrimonio
cum/ranco-muvatovibus, aut libevis pen­
satovibus, VI, 1044,not.d. An liceat nubere
cum excommunicato vel peccatore, 55. An
cum haeretico, 56et 1044. Matrimonii simu­
latio, 62. Contractum coram parocho relu­
ctante, 899. In reconvalidatione non regui­
ritur assistentia parochi, ib. et 1112. An
verba: Ego vos conjungo, reguirantur sub
gravi, 899, in fine. An dicta verba sint de
essentia, 897,v. Probaturv III. Ouid facien­
dum confessario in matrimonio contra­
hendo, si cognoverit impedimentum? 612.
Ouid, si omnia Sint parata? 613.

An sponsalia solvantur omnino per matri­
monium cum alia, VI, 875. An conjux te­
neatur credere alteri asserenti, se ficte con­
sensisse, 908. Ouid, si guis audiat impedi­
mentum a fide non dignis? ib., v. Secunda.
Ouid, si ab uno fide digno? ib., v. Ter/za.

De matrimonio impuberum, VÍ, 1065et
1066. Vagorum, 1089. Militum, 1090. Pe­
regrinorum, carceratorum, aegrotorum et

pop orum in conservatoriis detentarum,
In matrimonio rato an possit Papa dispen­

sare, VI, 897,v. Probatuv I, et 950. Ratum
Solvitur per professionem religiosam, 958.
Ex matrimonio nullo an oriatur impedi­
mentum publicae honestatis, 1062. An ex
clandestino, 1064. Matrimonium nullum

dnanco et guomodo revalidandum ? ex 1109.e dispensatione impedimenti, ex 1118et
vide v. Dispensatio.

Ouomodo legitimantur filii per subse­

guens matrimonium, VII, 421. Si pe nul­lum, 424. Si per clandestinum, 425. An
sufficiat, matrimonium potuisse fieri tem­
pore nativitatis, 422.

Matutinum an possit separare a Laudibus,
IV, 167. Et an tunc dicenda sit oratio, ib.
An in Matutinopossint nocturni separari,ib.
Oua hora possit dici Matutinum, 174. An
Matutinum defunctorum possit pridie reci­
tari, ib., v. Ou. 2. Matutinum recitare post
Missam an sit mortale, VI, 347. Ouid, si
Missa sit conventualis et solemnis? 348.
Dum cantatur Matutinum, neguit dicit Missa
in altari majori, 424, ad 9.

Mederi cum incisione vel adustione, vetitum
monachis et clericis in sacris, VII, 384,v. 5.
An beneficiatis, 385.

Mediator. Vide Intercessor.
Medicinam respuere in morbo levi, III, 30 et

32. An ad servandam vitam teneamuruti
medicina extraordinaria vel nimis dura, 372.
Presbyteri, etc. medicinae aut juri civili stu­
dentes, IV, 132,circa finem, v. Hic autem.

Medicum. Obligatio medicorum, IV, 291. Me­
dicus tenetur segui opinionem tutiorem,I, 44.
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Ouid, si non appareat remedium certum, I,
45. Ouid, si desperetur de salute infirmi? 46.
De juramento medicorum non visitandi
infirmos, etc., III, 182, et VI, 664. Medicus
praevidens pollutionem,etc.,III,483. Ouando
medicus excusetur a jejunio, 1040,v. 6. Te­
netur monere infirmos de confessione, VI,
664, item III, 182,item in Prax. confess.,57.
Medicus si neget mederi, nisi ducas filiam,
VI, 1053. De licentia danda medico ad in­

S5eoiendum monasterium monialium, VII,
Medium.An mysteria Trinitatis et Incarna­

tionis credenda de necessitate medii, II, 2.
An oratio sit necessaria necessitate medii,
lib.[III,in initio. An explicanda omnia media
posita ad peccandum, V, 42.

Melioramenta facta in re a fure an possit do­
minus retinere, III, 618. Si res data tibi ad
vendendum sit a te meliorata, 825,v. Bene.

Membrum mutilans fit irregularis, VII, 378­
381. Ouid veniat nomine membri, 379. An
dispensent episcopi,381. An sit irregularis,
cui deest membrum, nempe nasus aut ocu­
lus, 410. Ouid, si auriculae? ib.

Mendacium in confessione et guando sit ve­
niale, VI, 49%. Ouando mortale, 497.

Mendicantes et Mendicare. An liceat locare
jus mendicandi, III, 861. An mendicantes
excusentura jejunio, 1033,v. 2. An Mendi­
cantes possint absolvere saeculares a re­
servatis ab episcopis, VI, 599, v. Certum,
et VII 98. An autem a papalibus, VII, 9%.
An a casibus reservatis episcopis a jure, 99.
Ouid autem possint erga suos subditos, ex
101. An possint dispensare in voto casti­
tatis ad petendum debitum, VI, 987, v. Am
autem. An ad contrahendum matrimo­
nium, 1128. An absolvere percussorem cle­
ricorum, VII, 107. In guibus irregularita­
tibus possint dispensare, 355. An in homi­
cidio ex delicto, 396. An in homicidio ex
defectu, 469,in fine. An ex defectu animae,
400, in fine. An corporis, 414,in fine. An
in dubio declarare, ib. „Andispensare in
irregularitate ex defectu natalium, 354et 426.
Vide alia v. Regularis.

Menstruum. Tempore menstrui an liceat con­
jugi petere, VI, 925. An reddere tenea­
tur, 952.

Mentalis. An peccatum mentale in ecclesia sit
sacrilegium, III, 43. Simonia mentalis, 67.
Restrictio mentalis, 152.Usura mentalis, 761.

Mercator aeguivocans, etc., IH, 164. De obli­
gatione mercatorum, IV, 292. Vide alia
v. Monopolium.

Mercatus prohibetur in ecclesia, III, 37. An
liceat mercatus in die festo, 286. ©

Meretrix. An possint permitti meretrices, III,
434. An liceat locare domum meretrici,
II, 70. An liceat aurigis vehere meretricem
ad amasium, 75.

Meridies. Post meridiem an liceat celebrare,
et guando, VI, 340, 343 et 344.

Merx ultronea decrescit valore, III, 802. An
merx mox valore minuenda possit vendi
pretio ordinario, 824, v. Sed de hoc. —

Metus. An metus excuset a transgressione
praecepti. I, 175, et II, 51. Ouid, si accedat

praeceptum naturale obligans, I, 175,v. S.e juramentu metu extorto, III, 174. De
voto emisso ex metu, 197. An ob metum
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mortis possit mulier permittere, congres­
sum, I,368 et 433.. Ouid, si guis ob metum
cooperatur damno, 571, v. Secunda. An
metus irritet contractum ipso facto, 716.
An metum passus possit rescindere con­
tractum, 717. Ouid, si fuerit metus reve­
rentialis? ib. Ouid, si metus fuerit levis,
718. An metum passus possit rem vin­
dicare a tertio possessore, 719. An bene­
ficiarius per metum ordinatus teneatur ad
Officium, IV, 144. Per metum baptizatus,
VI, 139, v. Hťmc. An ob metum liceat ce­
lebrare sine vestibus, 289. Ob metum ordi­
natus an teneatur ad castitatem, 811. De
metu ad extorguendum matrimonium, 1045
et seg. Ouid, si metus sit levis, 1055. Ouid,
si reverentialis, 1056. An metum incutiens
possit a sponsalibus resilire, 1057. An uxor
per metum cognita a consanguineo viri pri­
vetur jure petendi, 1071. Ouomodo revali­
dandum matrimonium, si consensus fuerit
metu extortus, 1109. An metus excuset a
censuris, VII, 46. Absolutio censurae metu
extorta, 119. Parentes ex metu reverentiali
inducentes filias ad ingrediendum mona­
steria, 222, Dub. 2.

Miles in dubio de justitia belli, III, 408. Ouo­
tupliciter peccent milites in bello, ex 410.
De testamento militum, 929. An milites
excusentur a jejunio, 1034,v. 5.. Militum
matrimonium, VI 1090. Milites an sintirre­
gulares, VII 456, v. Miizřes. A guo absol­
vendi milites, VI, 569.

Minister et Ministrare. An liceat famulis et
cauponibus ministrare carnem in die vetito,
II, 80. An liceat ministrare sacramentum
cum opinione probabili, I, 48. Vide alia
v. Sacramentum. Ouis sit minister Confir­
mationis, VI, 170. Eucharistiae, ex 230.
Poenitentiae, ex 539. Extremae Unctionis,
722. Ordinis, ex 761. Matrimonii, 897. In­
tentio reguisita in ministro, VI, 16. Status
gratiae, 31et 32. Ouid, si urgeat necessitas,
et sl sit in mortali? 33. An sufficiat ei se
esse contritum, 34. Ouid, sí ministret Eu­
charistiam?35. Adguem spectet ministratio
Eucharistiae, ex 230. Ouid reguiratur ad
licitam ejus ministrationem, ex 241. Dia­
conus ministrans in mortali, 38. Minister
utens materia vel forma dubia, 42, v. /.
Corrumpens formam, ib., v. 2. Ministrans
indigno, 43. Si petas sacramenta a mini­
stro excommunicato, 88. Si sacramentum
Poenitentiae, 560, et VII, 166 et 168. Sia
ministro peccatore,VI,89. Ouando minister
teneatur dare sacramenta, 58. Excommu­
nicatio major privat facultate ministrandií
sacramenta, VII ex 165. An excommuni­
catio minor, 149. Minister inserviens Missae
an necessarius, VI, 391. Ouid, si recedat
vel male pronuntiet? ib. An possit esse
mulier, 392. Ouid, si moniales respondent,
391. An episcopus possit dispensare cum
illegitimo ad ministrandum, VII, 431. Mi­
nistri, gui concurrunt ad probationem vel
exsecutionem in causa mortis, 4065.

Minor. Mutuum datum minori, III, 756. An
minor possit se obligare, 918,v. Pupillus.
Minor excommunicatio guando incurratur,
et guinam ejus effectus, VII, ex 147. Ouis
possit ab ea absolvere, 71.

Miraculum an liceat a Deo petere, III, 31.
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Misericordia. Vide Eleemosyna et Correctio
fraterna.

Missa. Recitans Officium sub Missa, III, 309.
Inservientes Missaesi recedantad ferendum
vinum, hostiam, etc., ib., v. 5. Anliceat
audire duas Missas dimidias, 311. E guo
loco possit audiri Missa, 312. An reguiratur
attentio interna, 313. Se confitens tempore
Missae, 314. An satisfaciat tempore Missae
confabulans, se vestiens aut calceans, deam­
bulans, colligens eleemosynas, canens, etc.,
317. Missa In oratorio privato, 318. Ouoad
famulos et extraneos audientes Missam in
oratorio privato, 319. An veregrini tenean­
tur audire Missam, ubi est de praecepto, 332,
v. An autem.

Missa guid sit, VI, 304. Ejus essentia, 305.
An reguiratlur utrague species, 306. Pro
guibus possit offerri, 308-310. Effectus, 311.
Missa an habeat valorem infinitum, 312,v. Hi autem.

Obligatio celebrandi Missam, sacerdotum,
parochorum et episcoporum, VI, 313. De
Missa conventuali, 314et 326. De stipendio
Missae, 316; vide Stipendium. *De obser­
vandis et evitandis in Missarum manua­
lium satisfactione, Append., Lib. VI, post
n. 424. Ouid Missa bifaciata et trifaciata?
316, v. Seď. Ouae dilatio in celebratione
Missarum sit gravis,317, Ou.2. Obligatio
beneficiati et capellani applicandi Missas,
323 et 324. Obligatio parochi, 324. v. Ou. 2.
Sancita a Benedicto XIV,325. De loco et
tempore celebrandi, 328. Ouid, si episco­
pus dispenset? 329. An detur praescriptio
Missarum, ib. De Missarum reductione,
etc., 331. Ouid, si capitale maneat otiosum.
324, v. Hic autem. An capellanus possit
guandogue applicare Missam pro Suis vel
omittere, 332. Ouid, si aegrotet, 333.

De applicatione Missae, VI,ex 334. Si
religiosus applicet contra voluntatem prae­
lati, ib., v. Ouaerituv. Applicatio habitua­
lis, 335, Ou. /. Applicatio in confuso, Ou. 2.
Applicatio conditionata vel pro primo offe­
rente, 337. In die mortuorum, 338. De
altari privilegiato, 339. "TresMissae injun­
ctae ab episcopo in ordinatione possunt
applicari pro aliis, 829. An autem neopre­
sbyter possit accipere stipendium pro Missa,
guam dicit cum episcopo, ib. v. Amautem.

Ouando liceat celebrare, an ante auroram
vel post meridiem, VI, 340-346; vide Au­
rora et Meridies. De privilegio regularium,
342. Parvitas materiae in hoc,346. Anepi­
Scopus ex causa dispenset, 344. An liceat
celebrare ante Matutinum, 347. Ouid, si sit
Missa conventualis, 348. An in die Coenae
Domini et Sabbati sancti, 350. An pluries
in die, 351. Annpropter obitum alicujus vel
concursum populi, ib. An interrumpere
Missam vel de novo incipere, 352-354. Missa
supplenda, si deficiat celebrans, 355.

An liceat dicere Missam extra ecclesiam,
VI, 356. An in oratoriis, 357-359; vide Ora­torium.© Ouidliceatepiscopiscircaorato­ria,357-359.| Ouidregularibus,360.De
pollutione ecclesiae, 361-367. De exsecra­
tione ecclesiae, altaris, etc., 368-371; vide
Ecciesia, Altare, Calix et Vestis.

Reguisita ad Missam, VI, ex 372. Prae­
scripta in rubrica, 372. De altari, 373. De
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mappis, VI,374 et 375. De vestibus, 376-378.
De calice et patena, 379-381. Ouibus liceat
tangere vasa, etc., 382. De pyxide, 383-385.
De corporali, 386 et 387. De palla, 388. De
purificatorio, 389. De missali, 390. De mi­
nistro, 391. Ouid, si tantum unus audiens
adest, ib., v. Iiluď. De cruce et crucifixo,
393.| Decandelis,394.| Deantipendio,
bursa, etc., 395. De capitis nudatione, 396.
De rubricis, VI,399-401. An decreta S.C. R.
obligent, 401; vide Rubricae. De calceis et
crepidis, 402. De omissione partium Missae,
403-410. Si verba mutilentur, 407. Siadhi­
betur sola agua in purificatione, 408. Si
omittantur, guae cantantur a choro, 410,
Dub. 4. Si cum distractione, Dub. 5. De
additione, 411. De voce, 412-416. De mu­
tatione Missae et missis votivis, 417-423.
Si dentur Missae alicui ecclesiae, praefe­
rendi sacerdotes illius, 424, v. 4. Ouando
Missa interrumpenda ob praesentiam ex­
communicati, VII, 177. Ouo temporis spatio
persolvenda Missa, VI, 400. Decreta circa
missarum celebrationem, 424. De exposi­
tione ss. Sacramenti, ib., v. Refert, in fine.
Eleemosyna pro Missa, vide Stipendium.

Missale an Sitnecessarium, VI, 390. Anliceat
uti missali alieni ritus vel regularium,ib.,
v. Sacerdos. Ouid de capellanis monia­
lium? ib. v. Confessavii. Missalis rubricae,
vide Rubricae.

Modus. Suadens modum parato ad damnili­
candum, II, 563. Modus differt a condi­
tione,734. Ansit obligatio implendi modum
appositum in donatione, ib. Modus inde­
bitus in actu conjugali, ex 915. An conjugi
petenti modo indebito possit alter aut te­
neatur reddere, A7.

Mohatra contractus, III, 813, v. Vořa.
Molitor et Molere. An liceat in festis, III, 277.

An molitores excusentur a jejunio, 1041.
Mollities. Vide Pollutio.
Monachus. Vide Religiosus. Monachi nomine

gui veniant,an eremitae, VII, 271. Monachi
medentes cum incisione vel adustione, 384,
ad 5. Monachi vel clerici se intromittentes
in causam sanguinis, 467.

Monasteria. Famuli monasteriorum ubi de­
beant in paschate communicare, VI, 240,
v. 10. An monasteria regulariumsint loca
exempta, VII, 24. Vide Monialis et Clau­
surTa.

Monasterium. Religiosus avertens testatorem
a relinguendo legatum ecclesiae matrici, ut
relinguat monasterio, III, 588.

Moneta. Famulus cambiens monetam, III, 856.
Moneta adulterina an possit expendi, 855.
Vide alia v. Pecunia.

Monialis. An vota monialium possint irritari
ab abbatissa, III, 233. Moniales guibus prae­
latis teneantur obedire, IV, 51. An tenean­
tur in visitatione revelare defectusaliarum,
57. De privilegiis monialium, 60. An mo­
niales gaudeant privilegiis religiosorum,ib.
An possint absolvi ab episcopo,IV,61. An
moniales possint respondere celebranti, VI,
391. An possint eligere confessarium, si
negetur eis extraordinarius, 576, ubi vide
plura de extraordinario. An moniales pos­
Sint recusare confessarium deputatum ab
episcopo, 977, v. Aďvertit idem. An pao­
chus possit eligi in confessarium monialium,
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VI,577, Vot. 3. An vicarius generalis epi­
scopi et regulares, ib. Moniales an subja­
ceant reservationi factae ab episcopo, 602,
Ou. 5. An etiam exemptae, ib., Ou. 6.
Ouid, si episcopus casum reservet clausu­
rae? ib., Ou.7, et VII, 241. De ingressu in
monasterium monialium, VII, ex 221. De
monialibus violantibus clausuram, 229. De
collocutione cum monialibus, ex 232. Anvetetursolusaccessus,233.© Andeturin
collocutione parvitas materiae, 236. Ouid
circa regulares? 232 et 236. Ouid, si guis
loguatur per signa? 234. Ouibus liceat logui,
an consanguineis, 239. An guaestuantibus
et pauperibus, ib., v. 3. Et an impuberi­
bus, 240. An peregrinis, etc., 242. An epi­
scopis, 243. Interrogationes faciendae mo­
nialibus confitentibus, in Prax. confess., 54.
An Mendicantes teneantur sub gravi con­
fiteri et communicare singulis mensibus,
VI, 313, v. Dicunt tamen.

Monitio et Monere. An ad exigendum inte­
resse pro damno emergente reguiratur, ut
moneatur mutuatarius, III, 769. Confessa­
rius praevidens monitionem de restitutione
non profuturam, 682,Ou. 2 et 985. An con­
fessarius debeat monere poenitentes, VI,
609, et in Prax. conf., 8.. Ouid, si praevi­
deat monitionem non profuturam? VI,610,
et in Prax.,9. Si advertat matrimonium
nullum, 611. Etguid,si sit contrahendum,
612. An semper facienda monitio de re­
stitutione, 614. Ouid, si timeretur scanda­
lum aliorum? ib. v. Zmf.3. Ouid, si dam­
num immineat bono communi?615. Si poe­
nitens interroget? 616. Si brevi speratur
Íructus? ib., v. Excipiendum. Ouid in du­
bio?ib.,v. Utyvum. Semper monendus poe­
nitens de obligatione denuntiandi confessa­
rium sollicitantem, 694. Monitio rei in cen­
suris, VH, 52-58.

Monitorium, vide IV, 248. Monitorium sub
excommunicatione, VII, 214-217.

Monopolium guid sit, et guot modis fiat, III,
814 et 815. De mercatoribus totam anno­
nam ementibus, 816. De conspirantibus, ut
vendant pretio summno.817. An facto mo­
nopolio injusto liceat aliis vendere eodem
pretio, ib., v. Seď hc.

Monstra an baptizanda, VI, 125.
Monstruosus est irregularis, VII, 412.
Montes pietatis, vide III, 765,v. Cz7caautem.

Oui eos impugnant, excommunicantur, VII,
210, ad J.

Mora in restitutione furti, III, 683.
plendo voto, 221, v. Ouaerituv.

Morbus. Vide Infirmitas. An liceat petere de­
bitum a conjuge laborante morbo gallico,
VI, 909,Dub. I. Ouid in febri, post balnea,
post sectionem venae? 910. An conjux te­
neatur reddere laboranti morbo contagioso,

In im­

Moribundus.Ouando detur moribundo Eucha­
ristia sine ablutione, VI, 288, v. Dicumt.
Ouomodo absolvendus sensibus destitutus,
479. Si det signa poenitentiae, 480. Si si­
gnificavit desiderium absolutionis, 481. An
tunc absolvendus sub conditione, ib., v.
Utvum. Ouid, si nullum dederit signum?
482. Si destituatur in actu peccati?483. Ouo­
modo moribundo imponenda poenitentia,
507. Circa indulgentias pro moribundis,534.
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An danda Eucharistia pueris et amentibus
moribundis, VI, 246. An peccatori publico
et capite damnato, 247. An moribundus
teneatur ad contritionem, 437,Dub. 2. An
laicus vel clericus possit absolvere mori­
bundum a censuris, 540. Ouinam possint
absolvere moribundos, ex 560. Ouis cen­
seatur esse in periculo mortis, 561,v. Tale.
Ouomodose gerere debeat confessarius cum
moribundo, vide in Prax. conf., 105-107.

Mors. An liceat se occidere ad vitandam mot­
tem duriorem, III, 367. An post mortem
donantis possit acceptari donáatio ab hae­
rede, 729. Mater optans mortem filiae dif­
ficulter nupturae, V,22. Optans sibi mor­
tem ad vitandam vitam duriorem, ib.; vide
Periculum.

Mortale peccatum. An praeceptum sub cen­
sura obliget etiam sub mortali, VII, 33.
An sit mortale recipere sacramentum cum
excommunicatione minori, 152. An mini­
strare, ib. An dicere Matutinum post Mis­
sam, VI, 347 et 348.

Mortuorum sacramenta guae sint, VI, 6.
Motor damnií tenetur ad totum damnum, III,

579, v. S7 autem.
Motus. Negative se habens circa motus inor­

dinatos, V,6. Ouid, si Sint motus carna­
les? 7. Remedia ad e0s compescendos, 8.
Ouid si adsit causa cis non resistendi, 9.

Mulcta.Impediens mulctam applicari fisco vel
dominis, III, 583,et IV, 237. Mulcta debetur
post sententiam, I, 148. Vide alia v. Poena.

Mulier. Vide Femina.
Munus a manu in simonia, III, 56. Munus ab

obseguio, 61. Munus a lingua, 63. Peccat
puella accipiens munera ab amasio, II, 70.
Judex accipiens munera an peccet, IV, 211.
Ad auidteneatur, 216. Munera judici dan­
tes, 212. Poenae judicis ob munera injuste
judicantis, 213. Munussubdiaconi, VI, 747,
v. Ex dictis. Aliorum ordinatorum, 805.
Munerum missio in sponsalibus, 843.

Musici an Satisfaciant Horiscanonicis, IV,
143, v. Nof. III. *Vide notam Z ad hunc
num.

Mutatio circumstantiae in juramento, III, 187.
In voto, 225 et 226, et IV, 50. Ouid in voto
castitatis et solemni? IV, 50. Mutťatio in
promíssione,III, 720, v. NVotandum. Muta­
tio in sacramentis guae essentialis, et guae
accidentalis, VI, 11.

Mutilare. An liceat umguam se mutilare, III,
373.. Mutilans verba in Officio, IV, 165.
Recitans cum socio mutilante, ib., v. /Femc.

Mutilatio verborum in Missa, VI 407. Muti­
latio membrorum guoad irregularitatem,
VII, 378-382. In ea an possint dispensare

spiscopi, 381. An regulares, 396 et 469, inne
Mutus guando teneatur ad restitutionem,III,

573. Mutus et surdus et caecus an possint
communicare, VI, 303. Mutus excusatur ab
integritate materiali, 479. An debeat per
scripturam aut Signa confiteri, ib., v. Ouae­
vituv. ©Ouomodo debeatconfessarius se ge­
rere cum mutis et surdis, vide in Prax.
conf., 102 et seg.

Mutuum et Mutuare. An liceat petere mu­
tuum ab usurario parato, II, 47, v. Proba­
bilitev, et 49.. An dare mutuum abusuro,
78. An dare mutuum ob beneficium, III, 57.
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An dare mutuum pro re spirituali, III, 57.
Si guis rogatus ad mutuandum an possit
negare, etc., 163.. An dives satisfaciat
mutuando pauperi, 520,Ou. 5. Pauper con­
summans rem mutuatam in extrema neces­
sitate, 624. Ouando restituendum sit mu­
tuum, 755. De mutuo dato ecclesiae, uni­
versitati vel minori, 756. De mutuo dato
filiofamilias, 757. An peccet religiosus mu­
tuans rem sibi ad usum concessam, IV, 27.
*Utrum lex civilis vel vigens consuetudo
sit justus titulus percipiendi aliguid supra
sortem, III, 773, not. c.

Mysterm credenda de necessitate medii, II,et Z.

N

Natalia. Irregularitas ex defectu natalium an
tollatur per professionem religiosam, VII,
JO4

Nativitate guomodoacguiratur dominium,III,494.
Naufragium. In naufragio cedens tabulam

amico, II, 366, v. Miles, et IV, 284.
Nauta an possit vehere meretricem, H, 75,

v. Am autem.
Navigantes an excusentur ab audienda Missa,

III, 325. *A guonam Ordinario habenda
sit approbatio ad excipiendas confessiones
navigantium per iter maritimum, VI, 548,
not. /.

Notessttas. De necessitate spirituali proximi,
II, 27. De necessitate corporali, 31. De
necessitate communi, 32. Ouomodo excu­
set necessilas ad laborandum in festis, III,
295. Ob gualem necessitatem liceat auferre
alienum, 520. Fur consummans rem inextremanecessitate,ib.Ow.4.| An,ces­
sante necessitate, restituenda sit res ablata,III,520,Ou.5.| Andivessatisfaciatmu­
tuando, ib. An dives non subveniens pau­
peri in extrema necessitate teneatur ad
restitutionem, ib., Ow.6. An debitor consti­
tutus in necessitate teneatur ad restitutio­
nem,III,701-703. An liceat clericis negotiari
in necessitate, 837. In necessitate parentum
non licet filiis ingredi religionem, IV, 66.
An teneantur egredi, si Sint professi, 67.
Prohibetur parentibus fieri religiosos in ne­
cessitate fililorum,69. An liceat relinguere
fratres in necessitate, 70. Necessitas excu­
sans pastores a residentia, 125, v. ZZ. Ne­
cessitas excusans canonicos a choro, 130.
v. IT. Necessitas Eucharistiae, VI, 192,193
et 196. In necessitate an liceat ministrare
sacramentum in mortali, 35. An uti opi­
nione tenuiter probabili, 103, v. Ef hic, et
483, circa finem.

Necromantia guid sit, III, 6, v. Dzvinatio.
Negotiatio et Negotiari. Ouid sit negotiatio, et

guomodo clericis et religiosis prohibita, II.
ex 831. De filio negotiante cum patre, 544
et 910. Negotiantibus guae interrogationes
faciendae, Prax. confess., 59.

Neophytus non potest ordinari, VI, 784.
Nobilis vír guando dicatur esse in extrema

necessitate, III, 520, v. Seď guzď. Nobilis
vir, guem pudet mendicare, an possit acci­
pere alienum, ib.

Nocens. Vide Innocens.
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Nocturni in officio an possint ab invicem se­
parari, IV, 167.

Nomen imponendum in Baptismo, VI, 145.
Nomine episcoporum gui veniant, VII, 79.
Ouid nomine divinorum officiorum, 177.
Ouid nomine membri,379. Oui nomine cle­
rici, 270. Nomine monachi, an eremitae,
271. Nomine proprii sacerdotis gui veniat,
VI, 564, v. Unde, et 670; et VII. 70, v. Cae­
tevum ac 92. Oui nomine parochi, VI, 1081.
Ouid nomíne peccati turpis, 554.

Nominatio ad beneficium. Vide Praesentatio.
Notarius. Ad guid teneantur notarii, IV, 230et

231. Notarii Neapoli postbiennium nihil
petere possunt, III, 516.

Notorium crimen guando dicitur? III, 975.
Notorius. Vide Occultus.
Novitius. *Cír. IV, 6, not. a. Abducens noví­

tium a religione, III, 662. Testamentum no­
vitiorum, 929. An abbatissa possit irritare
vota novitiarum, IV,55. Novitius an sub.
jaceat reservationi episcopi, VI, 583,v. Hc.
Ouid, si commiserit reservata ante ingres­
sum ? ib. An regulares possint absolvere
novitios a papalibus, VII, 102. Ana reser­
vatis ab episcopis, 103.

Nubere. De voto nubendi, III, 209,v. Vořum.
Nubere cum peccatore vel habente votum
castitatis an liceat, II, 60, et VI, 55. Et an
reddere ei debitum, II 61. Nubere an ali­
guando guis teneatur, VI, 75. An filii, si
parentes praecipiant, 850.

Numerus peccatorum, V, 33. Numerus pec­

derorum in confessione explicandus, VI,466.
Nundinae an liceant in festis, III, 286.
Nuntius omittens facere donationem sibi man­

datam, II, 730. Nuntius accipiens merce­
dem a duobus, 862.

O

Obedientia et Obedire. Obedientia debita a
filiis, III, 335. Debita a religiosis, IV, 38.
Si praelatus jubeat, sed non in virtute obe­
dientiae, ib. An religiosus teneatur obe­
dire in iis, guae sunt contra vel supra re­
gulam, 40. (Vide alia v. Regula). An reli­
o10sus non obediens dupliciter peccet, 46.
Utrum teneatur obedire in dubio an res sit
licita, 47. Ouid, si sit probabile, guod non
teneatur ?ib., v. Seď. Moniales, guibus prae­
latis teneantur obedire, 51. De obedientia
monialium debita episcopo,56. Obedientia
guando excuset pastores a residentia, 125,
v. III. Obedientia promissa episcopoa pre­
sbytero ad guid obliget, VI, 828.

Objectum. An peccata distinguantur numero
ex diversitate objectorum totalium, V, 45.
Objectum formale et materiale fidei, II, 4.
Spei, 21. Charitatis, 24, v. Objectum.

Obligatio legis an pendeat ab acceptatione,
I, 136. Obligatio antidotalis an possit de­
duci in pactum, HI, 53. *Obligationes so­
cietatum industrialium an posSint acguiri
a clericis, 837, not. a. Obligatio medico­
rum erga infirmos de confessione, etc.,VI,
664, et in Prax. confess., 57.. Obligatio sa­
cerdotum se habilitandi ad audiendas con­
fessiones, VI, 625, et in Prax. 50 et seg.
Obligatio denuntiandi confessarios sollici­
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tantes, VI, 693, et in Praxz, 83. Item de­
nuntiandi confessarios exguirentes nomen
complicis, VI, 491.

Oblivio aeguiparatur ignorantiae invincibili,
I, 174. An tenearis restituere famam, Si
putes rem oblivione deletam, III, 998.

Obreptio et Subreptio in dispensatione,I, 185,
v. Ouaerituv.

Observantia festorum in abstinentia a labore,
III, 272. In audienda Missa, 308.

Observantia vana guae et guotuplex, III, 14.
An sit culpa gravis, 15. Ouomodo cogno­
scitur? 16. Exempla vanae observantiae, 17.
De vocatis salvatovibus, 18.. De mira fa­
cientibus,19. Ouid in dubio praesumendum?
20. An liceant ensalmi, 21. An detur fa­
scinatio naturalis; et an vetanda oscilla seu
turpicula, 22.

Obsessus an possit communicare, VI, 303.
Obsessus est irregularis, VII, 397 et 399,
Ouis possit cum eo dispensare, 400. Ouo­
modo se gerere debeat confessarius cum
obsessis, in Prax. confess., 110. ©uomodo
cum coeuntibus cum daemone, etc., 113.

Obstetrix an debeat examinari a parocho, VI,
117, v. Ouoadď. Ouid dicendum de bapti­
zatís ab obstetricibus? 136.

Occasio. An possít absolví, gui €St in occa­
sione peccandi causa exercendae artis, III,
438, et VI, 455. An tollenda occasio cum
gravi damno, III, 441. An liceat se expo­

nere periculo probabili peccandi, II, 26,v.Paviter,etV,63.| Occasioguotuplex,VL452.| Ouaevoluntfariaetguaeneces­saria,ib.,v.Distinguituv.© OÓuidicantur
esse in occasione proxima, ib., v. Ex prae­
míssés. An juvenes et puellae animo ma­
trimonii se invisentes, ib., v. Dzczf, et in
Praxi, 63, (ubi, inter caetera, maxime no­
tanda doctrina S. Caroli Borromaei, 66,
nempe Si occasio sit 2%esse vel non.). An
absolvendus, gui est in occasione volunta­
ria, si habeat signa extraordinaria, VI, 452,
v. Ex his et 464. Oui se exponit probabili
periculo peccandi, 453.. An possit absolvií
saltem semel vel iterum, 454,etin Prax.,66.
An, gui est in occasione necessaria, 455 et
456, et in Prax.,68 et 69. Ouid,si semper
relabatur? 457, et in Prax., 69, in fine.
Doctrina S. Caroli, 458. Ouare rigidius
agendum cum occasionario guam cum re­
cídivo, 463, v. Uf autem et 464.

Occisio et Occidere. An liceat occidere vel
mutilare seipsum, III, ex 366. An liceat
occidere malefactorem, 376. An liceat occi­
dere invasorem vitae, 380. An id liceat
reis vel bannitis, ib., v. Vom Zzceť. An li­
ceat occidere furem, 383. An id liceat cle­
rico aut religioso, 384. An liceat occidere
invasorem honoris, 381. An liceat occidere
invasorem pudicitiae, 3860. An invasorem
famae, 388. An liceat per famulos armis
sua defendere, 385. An liceat praevenire
aggressorem, 387. An sit obligatio tuendi
vitam innocentis aut ejus honorem vel pu­
dicitiam, 389-391. An etiam bona aliena,
392. An liceat umguam occidere innocen­
tem, 393. An liceat reddere gladium occi­
suro, II, 76, et III, 571,v. Secus autem. An
liceat in festis occidere animalia, III, 298.
Ďe occidente, ut alteri homicidium impu­tetur,III,586.© Adguidteneturoccisor?
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III;626. Ouid,si guis putans occidere Cajum
occidat Titium? 628. An valeat remissio
patris occisi in damnum filiorum, 630. Oui­
bus haeredibus facienda restitutio pro occiso,
631, v. ZZ. An iis, gui ab occiso ex libera­
litate accepturi fuissent, 632. Ouid, si occi­
sor damnum istorum intenderit? 633. An
creditoribus occisifacienda restitutio damni,
634. Ouid, si occisio imputetur alteri? 635.
Ouid, si hoc occisor intendat? 636. Ouid, si
invasus occidat excedens moderamen, etc.?
637. An detrahendum pretium laboris oc­
cisi, etc., 639. An judicandum pro reo, si pro
ipso stet opinio probabilis, IV, 210, Ou. 1
el Z.

Occultus. Occultum crimen guando dicatur, et
guando deductumad forum, VI, 593,/Voť.3,
et 1111, ac VII, 76, Vor. 2. Ouid, si crimen
in uno loco sit occultum, et non in alio?
VII, 78. An cum occulto defectu liceat
nubere. VI, 864 et 865. Irregularitates et
casus papales occulti dispensantur etiam a
S. Poenitentiaria, VII, 470. An in occultis
papalibus et irregularitatibus dispensent
episcopi, VII, ex 74.

Occupatio. Ouomodo acguiratur dominium
occupatione, III, 493. Occupatio guoad the­
sauros, 602. Ouoad venationem et piscatio­
nem, 604. Ouoad res inventas, 603.

Oculus si cui desit, an sit irregularis, VII, 410.
Odium. An liceat abominatio, II, 30. An suf

ficiat confiteri se malum voluisse proximo,
ib., v. Im confesstone, et V, 50, Ou. 5. An
liceat velle malum proximo ob aliguod bo­
num, II 30, v. Szc Zzceť,et V, 21. An liceat
fugere inimicum,II, 30,v. Pyrřvatus. Impe­
diens ex odio, sed Sine fraude bonumalte­
rius, III, 584.

Officium. Vendens officia ecclesiastica, III, 68.
An ob venditionem officiiecclesiastici amo­
vibilis aut vicariatus incurrantur poenae,
112. An ad restitutionem in officiis regui­

ratur cupa theologica, 555. Officia vetitaclericis, IV, 190.
Obligatio recitandi Officium defunctorum,

IV, 161,Ou. 2. An illud possit pridiereci­
tari, 174,Ou. 2. Permutans Officium divi­
num, 161,Ou. 5. An possis te conformare
in Officiobrevi cum clerico privilegiato, ib.,
Ou. 4. Errans in Officioan teneatur repe­
tere, ib., Ou. 5. An teneatur repetere non
percepta recitans Officium cum socio vel in
choro, 163, Ou. 2. Recitans Officium in
mortali, 178. Recitans in locis immundis,
179. An situs in Officiosit de praecepto,ib.,
Ou. 4. Vide alia v. Horae canonicae. Offi­
cium confessarii guid sit, vide Confessarius.
An liceat Officium privatim dicere cum
excommnunicatiovitando, VII 173. Divino­
rum officiorum nomine guid veniat, 177.
An excommunicatus teneatur recitare Offi­
cium, 178. Et an peccet dicendo: Dominus
vobiscum; aut privatim recitando cum alio,
ib. Officia ordinatorum, VI, 805.

Omen guid sit, III, 6, v. Per ťacitam.
Omissio gravis in audienda Missa, III, 310.

In Horis recitandis, IV, 146 et 147. Pecca­
tum omissionis a guo tempore imputetur,

Omittere aliguid in Missa, guale peccatum,
VI, 403-410. Si parochus omittat dicere:
Ego vos conjungo, 899, in fine. Si omit­
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tatur ultima benedictio in Confirmatione,
VI 188,v. Votandum.

*Onanismus. An confessarii teneantur inter­
rogare de onanismo, VI, 954, not. £.

Oniromantia, vide III, 6, v. Divinatio.
Opera. Dans operam rel licitae guando excu­

setur ab irregularitate, VII, 383-385. (Ouid,
si rei illicitae? 386 et seg.

Operarii gui excusentur a jejunio, HI, 1041.
*Ad guodnam salarium jus habeant, 857,
not.a. *Utrum eis sint licita operistitia, ib.

Opinio. Ouae sit opinio probabilis, probabilior
et probabilissima, I, 40. Dissertatio prousu
moderato opinionis probabilis, I, ex 54. An
liceat segui opinionem probabilem, relicta
probabiliore, 54. An liceat uti opinione
probabili cum injuria alterius,42. Ouid,si
adsit probabilitas juris, 53. An aliguando
sit obligatio seguendi probabíilem relicta
probabiliore. Casus 1 est, guando superior

praecrpit cum probabili, 31, et vide etiamV, 47. Casus 2, guando poenitens vult
segui opinionem probabilem, VI 604. Ca­
sus 3, guando poenitens possidet rem bona
fide cum probabili, I, 35 et 36; vide etiam
III, 669. GÓuidde judice? vide v. Judex.
Ouid de medico? vide v. Medicus. Ouae
opinio seguenda circa fidem, II, 10. An
possit contrahi matrimonium cum opinione
probabili de ejus valore, I, 50, et VI, 901
et segg. An cum opinione probabilipossit
fieri compensatio, III, 521, /Vořa3. An li­

ceat cumpane probabiliuti notitiacon­fessionis, VÍ,633. An cum opinione proba­
bili possit inferri bellum, III, 404. An cum
opinione probabili liceat conferre sacra­
menta, VI,57. An in necessitate liceat uti
opinione tenuiter probabili,103 et 482,versus
finem. An circa sigillum confessionis liceat
uti opinione probabili, 633. An liceat nu­

bere cum opinioneprobabii guod non adsitimpedimentum, 902. Ouid, si probabilitas
sit facti? ib., Ow.3. Ouid, si probabilitas
sit tantum pro impedimento? 905. Ouid, si
judex ferat censuram, Si non restituas, sed
tu probabiliter non tenearis? VII, 68. Ouo­
modo gerere se debeat confessarius circa
delectum opinionum, Prax. confessav., 114
et 115. An confessarius teneatur absolvere
adhaerentem opinioni probabili, VI, 604.
Ouid, si putet falsam? ib., et vide Prax.
confess., 114 et 115.

Opus. Ouae Sint opera servilia, III, 272, 274
ac seg. Opera servilia in festis guoad regna
Neap. et Siciliae,332, in fine, v. Hc vejert.
Opera pietatis excusantis a jejunio, III, 1048.
Ouid, se sponte suscipiantur? ib., v. Seď
dubium. Sacramentacausant gratiam ex
opere operato, VI, 6, v. Voř. VI. Augmen­
tum gratiae ex opere operantis, ib.

Oraculum guid sit, III,6, v. Dzvinatio.
Oratio et Orare. An sit de necessitate medii,

HI, in initio. An peccet sacerdos omittens
orationes, dum se induit, VI, 403 et 410,
Dub. 3. Ouid de orationibus ante vel post
Missam ? 410, Dub. 2. In oratione A cum­
cíis neguit nominari Sanctus non canoni­
zatus, 411. Oratio vocalis, guin audias te
ipsum.414. De numero orationum in Missa,423.| Oratioindulgentiaeandebeatesse
vocalis, 536, ad 24. An excommunicato
liceat orare privatim in ecclesia, VII, 174.

Oratorium. Oui satisfaciant audiendo Missam
in oratorio privato, III, 318. *Ouid de ora­
toriis semipublicis, 319, not. v. An habens
privilegium oratorií teneatur conducere sa­
cerdotem, si neguit adire ecclesiam, 324,
v. Recte. In guibus oratoriis possit cele­
brari ex licentia episcopi, VÍ, 357. An ora­
torium debeat habere januam ad viam, ib.,
v. HHoc. Ouid in domibus alicujus commu­
nitatis? 1b., v. Vegue 2. In palatiis episco­
porum, ib., v. Negue 3. Ouid in domo ru­
sticana episcopi extra dioecesim? ib. De
oratoriis episcoporum et cardinalium, ib.
An episcopi possint celebrare vel celebrari
facere in domibus, ubi reperiuntur extra
propriam habitationem, 358. An aliguando
dispensare, ut celebretur in domo privata,
359. De privilegio privatorum, ib., /Vo/.I.
Ouibus diebus vetetur celebrari in oratorio

privato, 1b., v. Ex guo. Oui possint audireissam in ipso, ib., v. Dzces, et vide III, 319,
An ibi possitcelebrari secunda Missa, VI,359,v.Deducituv2.| Anibiliceatmini­
strare Eucharistiam, ib. v. Ouaeres. Et an
Poenitentiam, ib., v. Ouoaď. Circa regu­
lares, 360. Oratoria non benedicta an vio­
lentur, 362. Altare formandum in oratoriis,
III, 319, v. Clausula ITI, Nota 1, et VI, 424,
v. /5. An vetentur Missae in oratoriis ante
parochialem, ib., v. 14.

Ordinandus, Ordinare et Ordinatio. Ouid sit
ordinatio, VI, 735. An Latinus valide ordi­
netur ritu graeco, et contra, 741. An ma­
teria sit tradenda ab ordinante, 744. An
ipse debeat celebrare, ib. Ordinatio si fiat
Sine secunda impositione, 749, v. /uxta.
An traditio instrumentorum sit essentialis,
750. Ouid, si tangatur hostia et non pa­
tena? 751. Ouid, si calix cum vino et hostia
ibi immixta? ib. Si calix et patena, sed
non hostia? 752. Si solus calix? 753. Sa­
cerdos carens aliis ordinibus valide cele­
brat, 754. An illicite, ib. Carens ordine
sacro, illum exercendo solemniter, fit irre­
gularis, ib. In dubio, an guis fuerit valide
ordinatus, 757. Defectus ordinationis sup­
plendi, 758et seg. A guo episcopo facienda
ordinatio, 760, 708 et seg.

Minister ordinis guis sit, VI, 761. An
possit simplex sacerdos, 762. Subdiacona­
tus an fuerit semper sacer, ib., v. Ouaesťio.
Ordinans in mortali, 767. Ordinandus habi­
tuatus in vitio turpi an possit absolvi, si
velit assumere ordinem sacrum, ex 63, et
in Prax., 784 Ouinam valide ordinentur,
781. An infantes, 782. Ouinam licite, 783
et 784. Protestatio episcopi, guod non inten­
dit ordinare indignos, 784 v. Ouaerituv.
Sí guis non habeat animum Suscipiendi
ordines superiores, 785. Si ordinatus in
minoribus uxorem ducat, ib., Dub. 2. Si
ordinetur animo effugiendi forum, Dub. 5.
An ordinandus debeat esse confirmatus, 786.
Tempus ordinationum, 795;vide Interstitia.
Locus ordinationis, 798. Si guis ordinetur
in aliena dioecesi, ib., v. Adde. Aetas ordi­
nationis, VI, 783, v. // et 799; vide Aetas.
Ordinandus an debeat suscipere Euchari­
stiam, 801. An habere probitatem vitae, ib.,
in fine. An vocationem divinam, 802. Ha­
bens domicilium in una dioecesi, benefi­
cium in alia, et in alia originem, potest
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ordinari a guovis illarum episcopo,VI, 771;
vide alia v. Domicilium. Ordinatio titulo
beneficii, 774. An sufficiat titulus servitii,
mensae vel ecclesiae vel missarum, ib. An
detrahenda onera missarum, ib. An epi­
scopus beneficii possit dispensare in inter­
stitiis, 775. An, si ideo conferat benefi­
cium, 776. Ouid, si habeat beneficia in
pluribus dioecesibus? 777. Ordinatio fami­
liarium, vide Familiaris. Ordinatorum of
ficia, 805. Eorum coelibatus, vide Coeli­
batus. Conjugatus an possit ordinari, 812.
Et tunc uxor an teneatur profiteri in reli­
g10ne, ib., v. Seď hic. Et an possit nubere
post mortem viri, Dub. 2. De titulo ordi­
nationis, ex 813; vide Titulus. Obligatio
deferendí habitum et tonsuram, 805,v. Oua­
fuov, et ex 825. Sacerdotes vi obedientiae
datae episcopo ad guid teneantur, 828. Obli­
gatio recitandi preces et Missas, 829. De
statutis in concordato regni Neapolitani,

m109. o natio Simoniaca et ejus poenae,
Ordo charitatis, II, ex 25. Ordo restituen­

tium, HI, 580, v. Ordo. Ordo restitutionis
cui prius facienda, 684-695. Ordo recitandi
Officium, IV, 169. Causae interrumpendi
ordinem, 170. Ouid in choro? 171.

Ordo. Ouid sit ordo, VI, 734 et 735.. Et guotu­
plex, 735,v. De fide. An prima tonsurasit
ordo, 734. An singuli ordines sint Sacra­
menta, 736 et 737. An episcopatus sit ordo
distinctus, 738. Materia remota, 739. An
sit instituta in specie a Christo, ac etiam
forma, 740. Materia proxima; et an regui­
ratur contactus, 742. An debeat esse phy­
Sicus,743. An materia sit tradenda ab ordi­
nante, 744. Materia minorum ordinum, 745.
Subdiaconatus, 746. An calix et patena
debeant esse consecrata, 747. Diaconatus,
748. Presbyteratus, 749. An sit sola impo­
Sitio manuum,ib., v. Terřia. Ouae forma
presbyteratus, ib., v. Juxfa. Episcopus a
guot episcopis debeat ordinari, 755. Epi­
scopus an possit dare primam tonsuram
extra dioecesim, 756. An abbates possint
conferre ordines minores Suis monachis
vel afferentibus dimissorias, 763. An va­
lide, 766. Ouam poenam incurrant, ib. An
possint conferre novitio, 764. Regulares a

dno episcopo debeant ordines suscipeére,768.guo novitii, 765. A guo alii, 769.. Plura
notanda ex bulla Speculatorves, 770. Ouid,
Si guis habeat licentiam suscipiendi ordines
extra tempora cum clausula: a suo Ordi­
navio tantum? 788,Nof. 9.

Ordines gradatim suscipiendi, VI, 793.
Ordines minores an possint conferri die
festivo, 794. An feria sexta, etc., ib. Susci­
piens simul duos ordines sacros, 796. Vel
minores cum subdiaconatu, 797. Vel in
sabbato unum Ssacrum, alterum in domi­
nica, 796. Exercitium ordinis suscepti, 801.
An possint ordines denegari peccatori oc­
culto publice petenti, VI, 52.

Ordo sacer solvit sponsalia, VI, 871et 872.
Dirimit matrimonium, 1058. An de jure
divino, 1059. An episcopus possit dispen­
sare cum illegitimo ad ordines minores et
beneficium simplex, VII, 428. An ad cano­
nicatum, 429. An cum bigamo, 451. An,
si bigamia sit similitudinaria, 452.
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Ordo judicii reguisitus ad ferendas cen­
suras, VII, 51-65.

Organarii an Satisfaciant Officio divino, IV,
143, Not. III.

Ornatus mulierum superfluus, II, 54 et 55.
Oscilla contra fascinationem, III, 22.
Oscula an aliguando sint licita, III, 417. Et

guando excusentur a mortali, 418. Vide
alia v. Tactus.

Otium vitandum an excuset ad laborandum
in festis, III, 302.

Ova non permittuntur in coenula, III, 1027.
Vide alia v. Lacticinia.

P

Pactum poenae conventionalis, III, 766,v. Lz­
cztum. Pactum legis commissoriae, 775.
Pactum in mutuo, ut reddatur debitum non
ex justitia, 777. Pactum, ut desistatur ab
injuria, ib. Ut injuria condonetur, 778. Ut
conferatur officium, 779. Ut praestetur de­
bitum ex gratitudine, 780. Pactum remu­
tuandi, 781. Ut res in eadem specie red­datur,782.© Pactumretrovendendi,812.
Pactum reemendi, 813. Pactum assecura­
tionis in censu, 842. Pactum in societate,
ut damnum Ssortissit commune, 907,Ou. 4.
Pactum de haereditate viventis, 934.

Paganus. An liceat vendere filios parentibus
paganis, VI, 133.

Palla an debeat esse ex lino, VI, 388. Ouid,
si omittatur? ib. An benedicenda, ib. An
liceat uti duabus pallis, una pro calice, alia
pro hostiis, ib., v. Dice.

Peipo guando teneatur ad restitutionem, III,7.
Panis an liceat confici in festis, III, 299. An

panis coctus permittatur in coenula, 1029.
Oualis panis est materia Eucharistiae, VI,

98.
Papa. De infallibilitate Papae, I, ex 110. De

Ssuperioritate ejus supra concilia, ex 121.
An Papa gueat dispensare in votis solemni­
bus, NI, 256,v. Ouaerituvr. An commutare
ultimas voluntates, 931. An Papa peccet

za iter, si dispenset in jejunio sine causa032, v. Resp. An possit dispensare ad
consecrandam unam tantum speciem, VI,
196,Dub. 2. An possit dispensare in iis
guae sunt de jure divino, ib. et 1119. An
1n NOVOCOnSenSu,Si matrimonium sít reva­
lidandum, 897, v. Prob. f, in fine. An in
matrimonio rato, 959. An in voto solemni
ad ineundum matrimonium, 1026. In guibus
impedimentis possit dispensare, 1118. An
in illis guae sunt de jure divino, 1119. An,
guae sunt de jure naturae, 1120.

Papales casus. VideCasus et Censura.
Paralysi laborans an sit irregularis, VII, 409.
Paramenta. Vide Vestis.
Paratus ad peccatum an liceat induci, II, 47.

Suadens modum parato ad damnificandum,

8 D63.Ouid,sielsuadeas minus damnum?
Parens. Vide Pater,
Parlamenta vetantur in ecclesia, III, 37.
Parochia. In gua parochiafacienda communio

paschalis, VI, 300. In gua denuntiationes
matrimonii, 991, Dub. 5. In gua matrimo­
nium, 1086 et 1087.
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Parochus et Parochia. Obligatio parochorum,
III, ex 357. Parochus guoad residentiam, ib.
etIV,123.(Vide alia v. Residentia). Parochus
tenetur celebrare pro populo, III,359. Tene­
tur concionari et instruere, 269et 360. Te­
netur corrigere, 360. Inguirere mores subdi­
torum, 360,Dub. 2. Non deserere oves, ib.,
Dub. 3.. An parochus possitdispensare ad
laborandum in festis, 2BB. An in jejuniis,
1032, v. 3.. An religiosus assumptus ad
parochiam teneatur ad vota et regulas,
IV, 4. Episcopus eligens minus dignum
ad parochiam, 92. Parochus tenetur per
se exercere munera principaliora, 127,Dub.3,v.Himc.© Anparochidocentes
excusentur a residentia, 132,v. An autem.
An studentes, ib.,v. der. A guo parocho
recipienda sint sacramenta, VI, 115,v. Seď
hic. Parochus assistens matrimonio in
mortali, 40. An possit assistere, si contra­
hentes sint publici peccatores, 54. *De pa­
rochi assistentia in matrimonio mixto, vel
in matrimonio cum /7anco-muratovibus et
libevis pensatovibus, VI, 1044, not. b, et 54,
not.a. Teneturinguirere impedimenta, VI,
o4,v. Certum. Ouando teneatur ministrare
sacramenta, 58. (Tenetur examinare obste­
trices, 117,v. Ouoaď. Ouid monere tenetur
post collatum Baptismum? 160. Peccat gra­
viter, si baptizet omisso patrino, 159. em­
pore pestis an teneatur ministrare Eucha­
ristiam, 233. An Poenitentiam, ib. An
residere, ib., v. Dezndďe. Ouoties teneatur
celebrare in anno, 313, Dub. 2, v. Pavo­
chos. Ouoties pro populo, 324,Ou. 2. Ouid,
si non habeat congruam? 325. An guotidie,
ib., v. Ef guamvis. Ouid, si in festo offe­
ratur eleemosyna? ib., v. Pročnde.

Parochus ex licentia parochi loci an pos­
sit audire confessiones, VI, 544,v. Hic. An
sibi eligere confessarium, 565,v. An autem.
Nomine proprii sacerdotis guis veniat, VI,
564, et VII70 ac 92. An invito parocho
possint subditi apud alios confiteri, V1,564,
v. Unde. An parochus possit id prohi­
bere, ib.et 574. In Paschate, ne conlitean­
tur regularibus, ib. An parochus possit
eligi in confessarium monialium, 577,Not. 5.
Ouid agere debeat parochus, si reperiat
sponsum ligatum impedimento, et omnia
Sint parata, 613. Ouando teneatur audire
confessionem subditi, 623, v. Resp. 2. An
teneatur ministrare Extremam Unctionem,
729.. Et an possit domi retinere sacrum
oleum, 730. Parochus an possitexaminari
a novo episcopo, 792, v. fTicefiam. An
parochus possit fieri religiosus contradi­
cente episcopo, 828, et IV, 74.

Parochus an possit omittere denuntiatio­
nes, si sciat non adesse impedimentum, VI,
990.. Ouid agere debeat, cognito impedi­
mento, 1001. Ouid, si solus noverit? 1002.
An possit aliguando dispensare in dictis
denuntiationibus, aut saltem declarare, 1007,
Dub. 2. Si parochus alicubi haberi negueat,
an possit contrahi matrimonium, 1079. An
peregriní valide nubant sine parocho, 1080.
Ouis veniat nomine pavochi, 1081. An pa­
rochus excommunicatus vel irregularis,
1082. Excommunicatus assistendo an peccet
graviter, VI,1083. An saltem hic possit dare
alteri licentiam assistendi, 1084. An suffi­
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ciat licentia praesumpta parochi, VI, 1088.
An possit assistere parochus alterutrius
Sponsi, 1087. An valide nubant sponsí co­
ram parocho nolente, 1092. An licite, 1093.
Ouomodopeccet parochus non interrogans
de consensu, vel omittens dicere: Ego vos
conjungo,1094. An parochi assistentia re­
guiratur pro reconvalidando matrimonio
nullo, 1110. Parochi negligentes, de gui­
bus interrogandi a confessario,vide Prax.
conf., 52.

Pars. Partes missae si omittantur, VI, 403.

Paieipons guando teneatur ad restitutionem,
,

Partus. Ratione partus an excusentur mulie­
res a praecepto Missae, III, 330. Partus
tempore an liceat debitum petere, VI, 926.
An reddere, 951. An uxor teneatur red­
dere si in partu experta sit periculum
mortis, vel si solita sit filios parere mor­
tuos, 953. *An liceat accelerare partum,
III, 394, not. c.

Parvitas materiae. Vide Materiae parvitas.
Parvitas materiae in dicenda Missa ante
auroram vel post meridiem, VI, 346. Par­

yarASin collocutione cum monialibus, VII,
Paschalis communio. Vide Communio.
Pastilli an possint confici in festis, III, 298.
Pastor. Vide Episcopus et Parochus.
Pater. Parentes per vota laedentes legitimam

filiorum, III, 215. Parentes guae vota filio­
rum possint irritare, 229, v. Clavius. Obli­
gatio parentum erga filios, 336. Sanctio
Neapolitana circa alimenta filiorum, 338.
Ouando parentes possint filiosexhaeredare,
III, 341 et 948 ac 949. An valeat remissio
patris occisi in praejudicium filiorum, 630.
Donatio inter patrem et filium, 724. Ouid
debeat pater filio spurio, 951. Ouid, si relin­
guat bona alteri, ut reddat spurio, 952. In
gua necessitate parentumveteturfiliis fieri
religiosos, IV, 66. Et an filii teneantur
egredi ad subveniendum parentibus, 67.
An possint ingredi religionem, parentibus
invitis vel insciis, 68. Parentes negueunt
ingredi religionem relinguendo filios in
necessitate, 69. Parentes avertentes filios
a religione, 77. Pater faciens baptizare fi­
lium a praedicante, VI, 117,Dub. 5. Pa­
rentes baptizantes vel suscipientes filios
an contrahant impedimentum, 150. Parens
an teneatur assignare patrimonium filio,819.
Parentes ineuntes sponsalia pro filiis tacen­
tibus, 838. Ouid, si pro absentibus? 839,
Dub. 2. An sponsalia solvantur per dis­
sensum parentum, 877. Parentes cogentes
fillas ad ingrediendum monasterium vel
impedientes ab ingressu, VII, 212. Pater
percutiens filium clericum, 275, v. Ouae­
vituv.

Patria. An absentes a patria teneantur ad
ejus leges, I, 157. An ad jejunium praece­
ptum in patria, I, 156 et III, 1050.

Patrimonium clerici an conferendum inter
fratres, III, 956. Patrimonium guoad ordi­
nem, VI, ex 817. An pater teneatur patri­
monium assignare, 819.

Patrinus gui sit in Baptismo, et ejus officium,
VI ex 146. In Confirmatione, 185. An pos­
sint esse plures patrini, et non confirmati,
ib. Et an non confirmatus contrahat cogna­
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ttonem,VI, 186,D1b.2. An religiosi possint
esse patrini, 187. Parentes Suscipientes
sive baptizantes filios, 150

Patronus. Víde Praesentatio.
Pauper et Paupertas. Pauperes in necessitate

communi, II, 32. Paůper negans se habere
cum aeguivocatione, III, 158. Laborare ad
subveniendum pauperibus, 293. Pauperes
reficientes vestes in festis, 297, Oui veniant
nomine pauperum in fructibus benelficii
distribuendis, 491, Ou. 2. An tunc praefe­
rendi pauperes loci, ib., Ow. 5. Pauper
extreme indigens si accipiat, anteguam
petat, 520, Ou. 2. Ouid, si accipiat rem
magni valoris? Ow.3. An furta incerta
minuta possint distribul pauperibus, III, 595.
De eo, gui se fingit pauperem, 622. Pauper
consummans rem in extrema necessitate,
623. Ouid, si consummet rem mutuatam?
624. Pauper locans jus medicandi, 861.
Ouomodo distribuendum legatum relictum
pauperibus? 930,Dub. 10. Pauperes guando
excusentur ab abstinentia carnium, IIÍ, 1008.
Ouando a jejunio, 1033,v. 2. Solis paupe­
ribus restitui debent fructus a beneficiariis
non residentibus, IV, 128. Advocatus guos
pauperes teneatur patrocinari, 221; vide
alia v. Necessitas. Exvoto paupertatis ad
guid obligentur religiosi, IV, 14. *Pauper­
tatis votum distinguitur solemne et simplex,
IV, 36, not. z. uae non repugnent voto
paupertatis, 16. An votum paupertatis pos­
sit abrogari per consuetudinem, 35; vide
alia, 14. Pauperes sive guaestuantes an pos­
Sint logui cum monialibus, VII, 239, in fine.
De titulo paupertatis guoad ordines, VI, 814.
An pauperes et religiosi teneantur ad elee­
mosynam in jubilaeo, 538,Dubitatuv hic 1.

Peccator publice petens sacramenta, VI, 44­95.| Siejuspeccatumsitnotumpluribuspraesentibus,45.| Sicrimensitpublicum
in alio loco, 46. An publico peccatori jam
confesso possit dari Eucharistia, 47. Si cri­
men vel poenitentia fuerit dubia, 48. An
ob metum mortis possit dari sacramentum
peccatori, 49. Peccator occultus si occulte
petat, 44. Si publice, 50et 51. Peccatorum
religuiae guomodo tollantur, 70. Si conjux
trahat alterum in peccatum, 973. Ob guale
peccatum incurrantur censurae, VII, ex 29.
An ob veniale levis suspensio vel interdi­
ctum, 30 et 321. Ob peccatum mere prae­
teritum an censura incurratur, 49 et 54.
An ob crimen futurum possit episcopusferre
censuram, 49.

Peccatum guid sit, et guae conditiones ad illud
reguirantur, V,ex 1et53. De peccato phi­
losophico, 11,v. Hic tamen. Onualesit mor­
tale, et guale veniale, 51. Mortale per se
et per accidens, 52. Monitum pro 1is gui
facile damnant de mortali, ib. ©uomodo
mortale fiat veniale, 54. Ouomodo veniale
flat mortale, ex 59. ©uomodo distinguan­
tur specie, 30. Ouomodo distinguantur nu­
mero, 35 et 45, An sit duplex peccatum,
peccare in die festo, III, 273. An sit mor­
tale recitare Officium in mortali, IV, 178.

Pectus. Ouomodopeccent feminae pectus osten­dentes,Il,55,v.Ouaerituv.© AnSitmor­
tale aspicere pectus feminae, III, 423.

Peculium. Ouotuplex est peculium filiorum­
familias? 19. Castrense, III, 488. 2, Ouasi
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castvense, III, 488. 3*.Profectitium,ib. Ansitprofectitiumpeculiumlucratuma filioex
bonis paternis, 1b. An filius possit exigerestipendium pro labore in beneficium patris,
ib., Dub. 2. 49.Adventitium, ib. Ouando
filius acguirat usumfructum peculii adven­
titii, ib. An religiosi possint habere pecu­
lium, IV, 15.

Pecunia. Asserens aeguivoce, se accepisse pe­
cuniam, III, 167. Ad guid teneatur danspecuniamusurario,785.| Deponenspecu­
niam apud usurarium, 786. Cujus sit res
empta pecunia aliena, 799. Expendens pe­cuniamadulterinam,855.© Famuluscom­mutanspecuniamdomini,856.| Pecuniae
subministratio ad Sreemosynas est justacausa ad dispensandum, VÍ, 1130, in fine.

Pensio et Pensionarius. Ouid et guotuplex
sit pensio, IV, 137. A guo et guanta pen­
slo possit designari, III, 73, et IV, 138. An
pensionarius possitde pensione libere dis­
ponere, III, 491, Ou. 6, et IV, 139. Pensio
Simoniaca, III, 58, 73 et seg. An incurrat
poenas vendens pensionem, 112. An pen­
Slonarius teneatur dare superflua in usus
pios, 491, Ou. 4.

Penula S. Pauli guid erat? VÍ, 376, v. Cen­
sutl.

Perceptio. Ouomodo acguiratur dominium
perceptione fructuum, III,502.

Percussio, Percussor et Percutere. De excom­
municatione ob percussionem clerici, VII,
ex 264. An ad €am reguiratur culpa gra­visetgraviterexterna,273.| Ouidintelli­
gatur per manuum injectionem, 272et sea.
An incurrat dans clerico venenum, 280,
Dub. 2. Si clericus consentiat percussioni,
274, ad 5. Si percutiat se ipsum, ad 6.
Percutiens jocose aut casu 275,ad 2. Cle­
rici invicem se percutientes, ib. Percutiens
ob defensionem, ib. Ob ignorantiam vel
iram subitaneam, ib., ad 4. Ouid, si igno­
rantia sit crassa? ib., Dub. 2. Percutiens
unum clericum pro alio, Dub, 3. Magister
aut pater percutiens, ib.,ad 5. Si clericus
sollicitet consanguineam, ib., ad 6. Ouae
percussio dicatur levis, guae gravis, et guae
enormis, 277 et 278. In dubio judicatur

gravis, 280. An ab ea absolvant episcopi,76 et 279. An regulares, ib., et 107.
Peregrinus. An peregrinus teneatur ad leges

loci, ubi est, I, 156. An ad leges patriae,
157. An peregrinus possit dispensari ab
episcopo loci in legibus et votis, 158,et III,

2. An peregrini et vagi teneantur prae­
ceptis locorum, ubi morantur, I 159 et 160,
ac III, 332, in fine. An teneantur praece­
ptis juris communis, si ibí non Sint usu re­
cepta, I, 161. Ouando peregrinantes ad loca
Sacra excusentur a jejunio, III, 1049,v. 2.
An teneantur ad jejunia loci, ubí sunt, I,153,
v. Pro majovi. Peregrinus et casu natus
a guo baptizandus, VI, 115. Ubi debeat re­
cipere communionem Paschalem 240, v. 9.
A guo possit absolvi, 569. Ouid, si habeat
reservatum in utrague dioecesi? 587. Ouid,
sl peccatum est reservatum tantum in illadioecesi?588.| Ouid,sitantuminpatria?
D89.Ouid,si discedat in fraudem? ib., V.O0­
modo. Ouid, si habeat censuram in patria
reservatam? 590. Peccans in aliena dioe­
cesi incurrit reservationem peccati, non au­

49
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tem excommunicationis annexae, VI, 591.
An episcopus possit absolvere peregrinosa
papalibus et dispensare, etc. 593. An pere­
grini valide nuptias ineant sine parocho,
1080. ©Ouomodocontrahere debeant, 1091.
An ligentur censuris loci, VII 17. An, Si
loguantur cum monialibus, 242.

Perfectio. Religiosí tenentur tendere ad per­fectionem, IV, 9. Ouando peccent graviter
contra hanc obligationem, 10. Ouid,si guis
vult servare sola praecepta gravia? l1.

Periculum. De titulo periculi in mutuo, Ill,
765. In venditione, 810,v. Rařzone. Peri­
culum peccandi ob charitatem,II, 26,in fine,
et V, 63. An in periculo mortis liceat mi­
nistrare sacramentum in mortali, VI, 35.
An baptizare cum materia dubia, 103,v. Ef
hic. An in utero matris, 107. An in ca­
pite tantum egresso ex utero, ib., v. Hic
autem. An in capillis aut vestibus, ib.
Ou. 3.. An in scapulis vel pectore, Óu. 4.
In periculo mortis sunt baptizandi filii infi­
delium, VI, 129. Baptismus sub conditione,
134. Parentes tunc baptizantes num con­
trahantimpedimentum petendi, 150. An ad
dandum viaticum liceat celebrare in una
specie, 196; vide alia v. Viaticum. Num ob
metum mortis liceat celebrare sine vestibus,
289 et 377, Dub. 2. An communicare sine
confessione, 260. Ouid, si allato viatico con­
fessio infirmi negueat brevi expleri? ib. v.
Cum Concina. In periculo scandali an li­
ceat communicare ante confessionem, 260,
v. 2, et 263. Ouando censeatur adesse pe­
riculum mortis, vide Moribundus. Si guis
est in probabili periculopeccandi, 453.Aliud
est periculum formale,aliud materiale, VI,
452,v. Periculum autem. In periculo mor­
tis omnes sacerdotes possunt absolvere, 561.
Ouodnam censeatur esse periculum mor­
tis, ib. An haeretici et vitandi, 560. An

raesente approbato, 562. An guivis con­
essarius, si adsit habens facultatem in re­

servata, 563,Dub. 1. Ana papalibus, prae­senteepiscopo,ib.,Dub.2.| An,Sipossit
peti facultas per litteras, ib., Dub. 5.

Permutatio et Permutare. Permulare benefi­
cia, III, 73-76, et IV, 136. Permutare Offi­
cium, IV, 161,Ou. 5. Ouid, si te conformes
cum privilegiato? ib., Ou. 4.

Perplexus guid debeat agere, I, 10.
Perseverantiae votum aut juramentum in con­

gregationibus neguit dispensari ab episco­
pis, III, 255, v. Ef síc.

Personatus guid sit, IV, 116.
Perucca sive caesaries ficta in celebratione

Missae, VI, 398.
Pes. Pedibus nudis non licet celebrare, VI,

402. Oportet saltem uti crepidis, ib. An
liceat celebrare cum pede ligneo, VII, 407.

Pestis tempore adguid teneantur sacerdotes,
II, 27, v. Am autem. Ad guid parochi, III,
358. De testamento tempore pestis, 926.
Pestis tempore an parochus teneatur mi­
nistrare Eucharistiam, Poenitentiam, etc.,
VI, 233. An residere, ibid., v. Deznude. An
episcopusteneatur tunc residere,ib. v. Ta­dem.© AnliceattuncdareEucharistiam
medio instrumento, 244, v. 6.

Petens juramentum a pejeraturo, II, 77, et
III, 150. Petens mutuumab usurario, II, 47,
v. S7 autem et 77, v. 4. Petens sacramen­
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tum a peccatore vel ab excommunicato,II,
47, v. S? autem, et 79.

Petere. An vir aliguando teneatur petere de­
bitum, VI, 928. An aliguando uxor, 929.
An conjux ligatus voto, etc., possit aliguando
petere, 930. An petere liceat ab excom­
municato, 931. An sit reddendum debitumconjugiillicitepetenti,943-947.| Sipetatmodoinnaturali,952,v.3.| Ancensuris
ligati debeant petere absolutionem, VII, 130.

Pharmacopola ad guid teneatur, IV, 291,v. ZZ.
Nihil potest petere a principali post duos
annos et ab haerede post duos menses, III,
516. Pharmacopolis guae interrogationes
faciendae, in Prax. confess., 58.

Pyrenetico an danda sit ExtremaUnctio, VI,
Physiognomia guid sit, III, 10, v. Lzczta.
Pictura. Aspicere picturas turpes, III, 424. An

picturae sint propriae religiosis, IV, 14,
V. Ouoaď picturvas

Pietas guando excuset ad laborandum, III,
291. Óuando a jejuniis, 1048. Ouid, si guis
sponte suscipiat opera pietatis? ib., v. Seď
dubium.

Pignus. Fructus pignoris debent restitui, III,
776. Ouid, si pignus datumsit pro dote? ib.,
v. Excipitur. De contractu pignoris, 913.

S pignore,914.Ouaeliceantpignorari,
Pileolo an liceat uti in Missa, VI, 39%et 397.

Et guis possit dare licentiam, ib., v. Dicuní.
Pingere et Pictor. Pingere in diebus festis,

III, 280. Retrahere et delineare, 281. Pin­
gere turpia, II, 56. An pictoresexcusentur
a jejunio, III, 1031, v. ZŽ/.

Piscari in diebus festis, III, 283.
Pisces vetantur dispensatis ad carnes, III,

1028 An pisces vetentur in collatiuncula,

Plantafio. Acguiritur dominium plantatione,
Pluralitas beneficiorum vetita, IV, 115et 117.

Causae cohonestantes, 118.
Podagra laborans potest deferri ad altare, ut

celebret, VI, 244, v. 7.
Poena. Poenae simoniae, III, ex 105. Poenae

Simoniae confidentialis, 85. Ob ordinatio­
nem Ssimoniacam, 109 et 110. Ob simo­
niacam collationem benelicii, 111 et seg.
An lex poenalis obliget ad culpam, 1, 145.
Lex sub poena suspensionis, 146. Lex as­
Signans poenam et praecipiens, 147. An
poena incurratur ante sententiam, 148.
Poena positiva et inhabilitans, 149. Poenae
in mandantes homicidium per assassinos,
III, 363. Poenae in procurantes abortum,
395. An mater procurans abortum incur­
rat poenam excommunicationis, ib., Ou. 5.
Ouid in dubio animationis? 396. Ouis pos­
Sit has poenas relaxare, 397. Poenae duello
impositae, 401. Poenae in concubinarios,
442. Inclericos concubinarios,ib.,v. Utrum.
Poenae sodomitarum, 470; vide alia v. So­
domia. Impediens applicare poenam fisco,
III, 583,et IV, 23/. Poenae usurariorum, III,
792. Alienantium bona ecclesiastica, IV;
187, v. Nota I. Beneficiaril omittentes Offi­
cium, Ilí, 663 et seg. Pastorum non resi­dentium,I,149,etIV,126-125.| Canonico­
rum non residentium, IV, 129. An judex
inferior possit poenas relaxare, 205. Ouid,
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si sit supremus, IV, 205,v. Dzxz. Poenae ju­
dicis injuste judicantis ob munera, 213. An
reus teneatur fateri crimen cum timore ma­
gnae poenae,274. Poenae rebaptizantium,
VI, 122. Transoredientium praeceptum
communionis annuae, 295, v. Praeceptum.
Vel confessionis, 674. Poena in sollicitan­
tes, 705. Ouid, si poena sit positiva aut
privativa?ib., et VH, 148. Poena in religio­
SOS,Si non ordinentur ab episcopo loci, VI,
768. Poena in male promotos, 793. In eos
gui ordinantur ab alieno, 769. In eos gui
ordinantur ante aetatem, 799. In resilientes
a Sponsalibus, 893. In contrahentes cum
impedimento consanguinitatis vel affinita­
tis, 1077. In excommunicatos ministrantes
sacramenta, VII, 171. An sit poena in Sus­
cipientes, 172. An ad incurrendam irre­
gularitatem reguiratur scientia poenae,351.

Poenitens an teneatur Segui opinionem con­
fessarii, VI,.604.

Poenitentia si probabiliter sit impleta, I, 29.
Poenitentiae sacramentum an possit mini­
Strari domi vel in oratoriis privatis, VI, 359,
v. Ouaeres. Materia et forma hujus sacra­
menti, 425. An sufficiant peccata alias con­
fessa,427,Dub. 2. Verba essentialia formae,
320,Dub. I-3. An verba řeabsolvo possint
referri ad peccata et censuras, Dub. 4. Ab­
solutio sub conditione, 431 et 432. An hoc
sacramentum possit esse validum et in­
forme, 444. Vide Satisfactio.

Poenitentiaria in guibus impedimentis matri­
monii possitdispensare, VI, 1144. Faculta­
tes S. Poenitentiariaecirca irregularitates,
inhabilitates, censuras, casus, vota, etc.,VII,
470. Clausulae solitae in dispensationibus
S. Poenitentiariae circa impedimenta matri­
monii, VI, 1143. Ouid explicandum, guando
petitur dispensatio, 1146. Formula ad im­
petrandas dispensationes in impedimentis
matrimonii, 1147. Aliae formulae in irre­
gularitate, voto, etc., Prax. confess., 87.

Poenitentiarii cathedralium jure ordinario an
possint absolvere a reservatis, VÍ, 599, v.
Poenitentiavii. Poenitentiariusguandoex­
cusetur a choro, IV, 131, v. Mimime.

Pollice carens an possit Eucharistiam mini­
strare, VI, 244. An celebrare, ib. An sit
irregularis, VII, 408.

Pollutio et Pollui, III, ex 465. Pollutio ex ta­
ctu pueri, 467. Ex tactu feminae, ib. An
liceat uxori se polluere, viro se retrahente
post seminationem, VI, 919. Tactus inter
conjuges an sint mortales, 933. Ouid, si ad­
sit periculum pollutionis? 934et 935. Ouid,
Si conjux tangat seipsum? 936.

Pontifex, Vide Papa.
Pontificalia. An capitulum sede vacante possit

dare licentiam alieno episcopo exercendi
pontificalia, VI, 788, v. Ouamuvis. Episco­
pus si exerceat pontificalia, a guibus est
suspensus, VII, 314, ďud 2. Ouid, si so­
lemniter celebret, ib., v. S? autem.

Pontificia responsa sive declarationes aut epi­
stolae guomodo et guando obligent, I, 106,
et III, 1027. v. Himc dicímus.

Possessio. Possessio continuata ad praescri­
bendum, III, 506. An possit redimí vexatio
circa possessionem beneficii, III, 99.

Possessor in dubio de jure suo, I, 35 et 36.
Negligens inguirere dominum, 37. Bona
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certa cui restituenda, possessori an domino,
III, 596 et 599. Possessor bonae fidei ad

and tenetur? 607. Ad guid malae fidei?14.. Accipiens rem consumptibilem a fure

potente restituere? 608. Possessor bonaedei guales fructus teneatur restituere, 610.
Ouid, si accipias rem commixtam cum bonis
furis? 611. Possessor bonae fidei in dubio,
an sit factus ditior, 706.

Potus vini in jejunio, III, 1022. Potus cere­
visiae et limoniadis, ib., Ow.2. Potio cho­
colatis, 1023. *An infirmi possint commu­
nionem accipere, postguam aliguid sumpse­
rint per modum potus, VI, 285, not. v.

Praebenda restituenda a canonicis non assi­
stentibus vel non psallentibus, III, 675. Vide
alia v. Beneficium.

Praebendatus. Vide Canonicus.
Praeceptum.Praecepta naturalia sunt triplicis

generis, I, 170 et seg. Ignorantia inculpa­
bilis in praeceptis naturalibus, ib. In prae­
ceptis contrariis guid agendum? 10. Anex

diversitate praecéptorum peccata specie dis­tinguantur, V, 33.. An praeceptum Ser­
vandi festa sit naturale vel ecclesiasticum,
III,263. An praecepto festorum praecipiatur
cultus interior; et an hoc praeceptum sit
affirmativum vel negativum, 264; vide alia
v. Lex. Praeceptum communionis in Pa­
schate, VI, 294. In periculo vitae, 291. Ouid,
si sit periculum vomitus vel in delirio? 292;
vide alia v. Communio. Praeceptum annuae
confessionis guos et guando obliget, ex 662.
An praeceptum factum sub censura obliget
sub gravi, VII, 33.

Praegnantes guando excusentur audire Mis­
sam, III, 330. An praegnantes sibi procu­
rantes abortum incurrant excommunicatio­
nem, 395, Ou. 5

Praelatus. An aliguando teneatur sub gravi
corrigere defectus leves, IV, 13. Praelatus
negligens Officium recitari in choro, 143,
Notandum II. Praelato obediendum, si non
constat, rem esse illicitam, I, 31, et IV, 47.
Ouid, si subditus habeat probabilitatem,
guod non teneatur? IV, 47, v. Seď dubita­
ftuv. Praelatus tenetur inguirere mores
subditorum, III, 360, Dub. 2. Praelato ut
patri an deferri possit crimen sine praevia
correptione, IV, 243-245. Praelati regulares
habent jurisdictionem guasi episcopalem
erga Suos; guid erga subditos saeculares?
VÍ, 593, v. Am aučřem. An possint ferre
censuras, VII, 10, ad 5; vide alia v. Men­
dicantes et Regulares.

Praescriptio et Praescribere. Acguiritur do­
minium praescriptione, modo adSint guatuor
conditiones, nempe: 19.Bona fides, III,504.
29,Titulus, 505. 3. Confinuata possessio,
506. Tempus reguisitum ad praescribenda
mobilia et immobilia, 506 et seg. Debita
ex mobilibus et beneficia, 507. 4*.Regui­
ritur, ut res sit apřa praescvibi, 511. Ouo­
modo interrumpatur praescriptio, 511. An
leges ecclesiae praescribantur per decen­
nium, I, 139. Praescriptio triginta annorum
guomodo admittatur Neapoliex praesumpta
solutione, III, 516. Advocati, procuratores
et notarii post biennium Neapoli nihil petere
possunt, ib. Pharmacopolae post biennium
contra principalem, post bimestrem contra
haeredem; fabri post annum; famuli post
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duos menses, III 516.An res praescripta pos­
sit retineri in conscientia,517. Praescriptio
an possit dari circa onera Missarum et con­
ditiones appositas a testatore, VÍ, 324,Ou..

Praesentatio et Praesentare. Beneficia acgui­
runtur per praesentationem, [V, 85. Ouando
patronus teneatur praesentare,88. An pen­
dente lite currat tempus praesentationis, 89.
Ouid, si multi praesententur? 90. Peccat
praesentans minus dignum ad cardinalatum
et episcopatum, 91. Ad parochias, 92. An
ad beneficia simplicia, 97. Absolutus a casu

papa an teneatur se praesentare Pontifici,„87 et88. An saltem per epistolam, 89.
An absolutus a casu episcopali teneatur
episcopo se praesentare, 92. Praesentatio
excommunicati, ex 179. Vide alia v. Bene­
ficium.

Praesentia guae reguiratur materiae conse­
crandae, VI, 211. Ouae praesentia regui­
ratur poenitentis, ut possit absolvi, 429.

Praestimonium guid sit, IV, 116. An habens

praestimonium teneatur ad Officium, 144,v. 6.

Praesumptio et Praesumptus. Praesumptio de
divina misericordia, II, 20, v. 3. Accipiens
ex Consensu praesurnpto domini, III, 700,
v. Ouaev. hic I. Religiosus praesumens
licentiam, IV, 18. Consensus praesumptus
astorumlicitam reddit ministrationem con­
rmationis et Ordinis, VI, 173. Item Eucha­

ristiae, 235. Ouid de communione paschali?
240,v. 9. An licentia praesumpta det juris­
dictionem ad audiendas confessiones, 570.

Praeteritio haeredum necessariorum,II, 947.
Prandium an dividi possit in jejunio, III, 1017.

Per guantum temporis interrumpatur, 1020.
Ouamdiu liceat protrahi, ib., Óu. 5. An
post prandium liceat usus matrimonii, VI,
910, v. Videluv.

Precarium guid sit, III, 745.
Preces. Impediens precibus,ne alter bonum

conseguatur, II1,587. An preces importunae
constituant metum gravem, 717, v. An au­
čem. Impediens precibus, ne alter concurrat
ad emptionem rei, guae venditur sub hasta,
808, v. Sed dubium.

Presbyter. Vide Sacerdos.
Pretium rei ablatae cui crescat, IIT,619. Absu­

mens agnum alienum pluris postea valitu­
rum,621. Ouid, si absumat tempore majoris
pretii? ib., v. Ouzď. An detrahendum pre­
tium laboris, guem occisus impendisset, 639.
An pretium rei venditae possit restitul cre­
ditori venditoris, 685. An restituendum
pretium, guandoactio non debetur ex justi­
tia, 713. Anad venditionem reguiratur de­
terminatio pretii, 794.. Ad acguirendum
dominium rei venditae reguiritur solutio
pretii vel fides de ea, 685 et 796. Pretium
rei guot modis crescat vel decrescat, 801
et 804. Pretium mercis ultroneae, III, 802.
Latitudo justi pretii, 804,Vo. IZI. Res pre­
tiosae, 808. Deceptio in pretio, 805. Com­
munis aestimatio variat pretium, 808. Et
sic etiam venditio sub hasta et per vendi­
trices, ib. Si res vendatur minutim, 809.
An ob dilatam solutionem, 810. An ratione
periculi, ib., v. Rafzone. Vel guia res est
pluris valitura, ib., v. Certum. Si res ven­
datur ad creditum, 811. Si adsit pactum
retrovendendi, 812. An possit vendi pretio
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ordinario merx mox minoris valitura, III,
824, v. Seď de hoc.

Princeps guoad bellum inferendum, III, 403.
An possit inferre bellum cum opinione pro­
babili, 404. An liceat principi vocare in
auxilium gentiles et haereticos, 406. An

pinch teneatur eligere dignioresad ofíl­cia, 342. An liceat principi occidere reos
nondum sententia damnatos, 377. Princeps

Pes legitimare tantum ad saecularia,
)

Privare. Excommunicatio minor privat susce­
ptione sacramentorum, VII, 148et 152. An
etiam administratione 149 et 152. Excom­
municatio major privat susceptione sacra­
mentorum, 158. Administratione, 165. Suf
Íragiis, 162. Ofliciis divinis, 173. Benefi­
Ciis, 179. Communione forensi, 184. Usu
jurisdictionis, 185. Sepultura ecciesiastica,
186. Com munione civili, 188.

Privilegiatum altare, VL,339.
Privilegium, Privilegiatus, vide Append. de

Privilegiis adjunctam in fine lib. I, post
tract. de Legibus, ubi primo loco agitur
de privilegiis in commun?, deinde de pri­
vilegiis in particulari eccleszasticovum,epi­
scopovum et vegulavium. Ibi igitur colle­
cta invenies in unum omnia privilegia, de
guibus in toto opere seorsím pertractatur.
—Privilegia vegulavium et monialium,IV,
60. Et an moniales gaudeant privilegiis
religiosorum, ib. r ivilegla regulariumcirca Officium divinum, 63. An praelati

ossint eorum privilegia limitare, 64. An
in Officio liceat se conformare cum clerico
privilegiato, 161,Ou. 4. An habens privi­
legium oratorii teneatur conducere cele­
brantem, III, 324, v. Recte. Privilegia re­

gatm circa Missaman Sint abrogata,I, 342. An ab habente privilegium eli­
gendus confessarius approbatus, 545. Et
guidem ab episcopo loci, 547 et 548. Oui
habeant privilegium eligendi sibi confessa­
rium, 565. An habeant Cardinales pro fa­
milia, ib. Dub. 2. Absolvens praetextu

privicetorum est excommunicatus, 602,v.zcultímo. Ingrediens monasterium mo­

nialium praetextu privilegiorum, VII, 222,ub.
Probabilis opinio; Si guisest in probabili oc­

casione peccandi, VI,453. An liceat absol­
vere cum jurisdictione probabili, 571. Si
poenitens vult segui opinionem probabilem,
an teneatur confessarius eum absolvere,

604.. Vide Opinio.
Probatio, guae sufficiat ad solvenda sponsa­

lia, VL 878, dub. 2.
Probitas reguisita in ministris sacramento­

rum, VI, 30. An debeant praemittere con­
fessitonem, 34. Si sit minister ordinatus, 31.
Si non ordinatus, 32. Si ministret in mor­
tali, urgente necessitate, 33. Ouid si ex of­
ficio, ut parochus, capellanus in nosocomiis,
et obstetrices? ib., v. Praeterea. Probitas
reguisita in ordinandis, 63,et ex 801,in fine.

Processus guomodo formandus, IV, 201, v.
Not. 4.

Proclamationum tempore an puellae excusen­
tur a Missa, III, 330. Vide Denuntiatio.

Procurator guando peccet in suo officio, IV,
232. De stipendio procuratorum, 233. Pro­
curator circa matrimonium, VI, 885 et 8806.
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Prodigalitas et Prodigus. Ouid sit prodigali­
tas, V,68, v.3. An promissioprodigi cum
juramento obliget, ÚT 185. An sit valida,
735; vide etiam VI, 851, v. Cum autem.

Professio et Professus. Professio fidei a gui­
bus facienda, II, 11. Conditiones ad profes­
Sionem religiosam, IV, 5. An professus in
religione teneaťur exire ad subveniendum
parentibus, 67. Ouando professus possit
reclamare, 8. Professio religiosa guomodo
et guando solvat sponsalia, VI,870. Solvit
matrimonium ratum, 958. Invalidat matri­
monium subseguens, 1024 et 1025. Tollit
irregularitatem ex defectu natalium, VII,
Jad et 426.

Proles. Adulteri exponentes prolem hospita­
libus, III, 656. Si proles nascatur donan­
ti, etc., 739. Si ob prolis multiplicitatem
possit negari debitum, VI, 941. Si reddií
cum damno prolis, 951.

Promissio et Promissor. An Simplex pro­
missio obliget sub gravi, III, 720. Promis­
sio si reddatur nociva, vel Si accidat mu­
tatio, 1b., v. Votandum. Promissio nulla
firmata juramento, 177. An sufficiat ad
votum promissio implicita. 200. An sit Si­
monia promittere eleemosynam ob benefi­
cium,66. Stuprator cum promissione vera
matrimonii, 642. Cum promissione ficta,
ib. Ouid,si femina sit corrupta? 646. Pro­
missio prodiga, vide Prodigalitas. Promis­
sto gratuita dicendi Missam an obliget sub
gravi, VI, 315 et 317, Ou. 4. Promissio
sponsalia, ex 831. Promissio, si Papa dis­
pensaverit, 843. An promissio ficta adul­
terae facta inducat impedimentum, 1039.
An promissio conditionata, 1040. An regui­
ratur promissio mutua, 1041. Promissio ma­
trimonii, vivente conjuge, est illicita, 1043.
Promissio judicis liberandi reum, si filiam
ducat, 1030-1052,

Promulgatio legis, I, 9%et 9%.
Pronuntiatio reguisita in Officio, IV, 162 et

164. An satisfaciat pronuntians, si se non
audiat, 163. An satisfaciat submisse pro­
nuntians in choro, III, 675, Dub. 4.

Propinguus. An beneficiarius possit dare su­
perflua propinguis indigentibus, III, 491.
Ou. 2. An sit obligatio relinguendí bona
propinguis, 946. An sint denuntiandi hae­
retici propingui, IV, 250.

Propola. VideCaupo.
Propositio damnata. Vide Damnatio.
Propositio haereticalis ex incuria prolata, IV,

254, v. NVotandum II.
Propositum differt a voto, III, 199. Malum

propositum interrumpitur per tempus diu­
turnum, V, 39. Propositum virtuale an
sufficiat, VÍ, 450. Propositum debet esse
firmum, universale et efficax, 451. Si guis
certo credat se relapsurum, ib., v. Seď hzc.
Ouid, si adsit occasio? 452; vide Occasio.

Proprietas. Vide Paupertas.
Proscriptos an liceat cuivis occidere, III, 376,

An liceat proscriptis, armis se defendere,
380, v. Von.

Protestatio episcopi nolentis ordinare indi­
gnos, VI, 784. v. Ouaerituv. Protestatio

raemittenda a clericis in causa mortis,
II, 467 et 468.

Provocans ad duellum án teneatur ad resti­
tutionem, III, 638. Provocans ad ebrietatem,
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ut alter impediatur a graviore malo V, 77,
v. Ouaerituv.

Proxeneta, III, 808. Proxenetis guae inter­
rogationes faciendae, Prax. confess., 61.

Prudentia necessaria in confessario, VI, 629.
Circa electionem opinionum, vide in Prax.
confess., 114 et 115. Circa correctionem
errorum in administratione, ib. 116. Circa
sigillum, 117et 118. Circa excipiendas con­
fessiones mulierum, 119 et 120.

Pubertas et Pubes. Vide Impubes.
Publicus. Vide Occultus.

Puella permittens se tangi, III, 430. Anpuelaoppressa teneatur clamare, ib., v. Urum.
Puellae praegnantes an excusentur a Missa,
III, 330. An tempore proclamationum, ib.
An,si sciant turpiter concupisci,331. Puella
suscipiens habitum religiosum, IV, 5, v.
Ouoad moniales. Puella oppressa an pos­
sit statím expellere semen, V1,954.v. Dub..
Legatum relictum puellae, ut nubat cum
uno, si nubat cum alio, guid? 853, Ou. 4.
Si, ut non nubat, ib., O. 5. Puellae in
conservatoriis detentae coram guo parocho
nubere debeant, 1091. Puella percutiens
clericum sollicitantem, VII, 275, in fine.

Puer. An pueris ante usum rationis possit
dari Eucharistia, VI, 246. An viaticum, 293
et 301,Dub. 2. An in Paschate debeat darí
statim post discretionem, 301, v. Seď guae­
vituv. In gua aetate, ib., v. Seď hic. An
pueris danda Extrema Unctio, 717-720. Et
an ante usum rationis, 719. Si puer ordi­
netur ante usum rationis vel ante puberta­
tem, 810. Pueri guomodo examinandi in
confessione, vide in Prax.confess.,90. Ouo­
modo absolvendi, 91. Pueri guando te­
neantur ad praecepta ecclesiastica, I, 153.
Ouando teneantur servare festa, III, 270.
An ante septennium, ib.; sed vide senten­
tiam probabiliorem,I, 155,v. An vero, et III,
1012. Ouando pueris possint ministrari car­
nes, 1012.

Puerpera excusatur a jejunio, III, 1033. An
a Missa, 335, v. Bene.

Pulvillus an reguiratur in altari. VI, 39.
Pulvis sympathicus, III, 20, v. An autem.
Pupillus an possit se obligare sine consensu

tutoris, III, 918. v. 6.
Purificatorium debet esse ex lino, et an bene­

dicendum, VI, 389.
Pusillanimitas guid sit, V, 67.
Pyromantia, vide III, 6, v. Divinatio per.
Pyxis an debeat benedici vel consecrari VI,

383-385. Si pyxis consecranda posita fuerit
extra corporale, 217. Ouomodo pyxis expo­
nenda, et an possit extrahi a tabernaculo,
424, circa finem, v. Hic čnsuperv.

O

Ouadragesima. De abstinentia a lacticiniis
in guadragesima, vide Lacticinia.

Ouestuantes an possint logui cum monialibus,
VI, 239, in fine.

Ouantitas. Vide Parvitas materiae.
Ouinguagenaria femina non excusatur a jeju­

nio, III, 1037.
Ouotidiana communio, VI, 254, et fusius in

Prax. confess., 152.
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R
Radices restitutionis, ITI,548. Radices distin­

ctionis specificae peccatorum, V, 30. Di­
stinctionis numericae, 35 et 45.

Rapina, Raptor et Raptus. Rapina guid sit,
III, 518. An liceat occidere raptorem rei,
383, Ou. 2. Ad guid tenetur raptor femi­
nae? 444. Crimen raptus guando dirimat
matrimonium, VI, 1032 et 1106, ac Sega.
Raptores mulierum excommunicantur, VII,
212, ad 3.

Ratnabentespercussionem clerici excommu­nicantur, VII,267. Ratihabentes homici­
dium an incurrant irregularitatem, 375.
Ratum matrimonium solvitur per profes­
stonem religiosam, VI, 958. An in €o possit
Papa dispensare, 959. Matrimonia infide­
lium sunt vera, sed non rata, unde solvi
possunt, 897, v. Prob. I.

Rebaptizans guam poenam incurrat, VI, 122.
Receptans Vide Recursus.
Recidivus an possit statim absolvi, VI, 459

et seg. et in Prax. confess., 70 et seg. Vide
Absolutio.

Recitare Officium in mortali, IV, 178; vide
alia v. Horae canonicae.

Reclamatio contra professionem, IV, 8.
Recursus. Praebens recursum guando tenea­

tur restituere, II, 568.
Reductio Missarum a guo facienda, VI, 331.

Et ob guam causam, ib., v. Causae. An

possit fieri ab Spiscopo vel a capellano,ib.,Dub. I et Dub. 2. Ouid, si capitale maneat
otiosum? 324, v. Hic autem.

Referentes ad guid teneantur, IV, 227. Ouando
peccent, 228.

Regnum. In regnis Siciliae in guibus festis
permittantur opera servilia, III, 268.

Regula. An teneatur ad regulam religiosus
cardinalis vel episcopus, IV, 3. An tenean­
tur religiosi obedire in 1isguae sunt contra
vel supra regulam, 40. Regula obligans
sub peccato, 41. Regula non obligans ad
culpam, 42. An sit obediendum praelato
reformanti regulam, 44.

Regulares guando possint ministrare Eucha­
ristiam, VI, 240. An in Paschate, 239 et 240,
v. 3. An teneantur stare taxae episcopi
circa Missas, 320. An possint celebrare in
altari portatili, 300.

An approbati in una dioecesí possint in
alia confessiones excipere, 549 et 564. An
possint impediri a parocho, 574. An pos­
Sint confiteri aliis guam Sui ordinis confes­
sariis, ib. Ouid,si alibi morentur vel pere­
grinentur? 575. An possintesse confessarii
monialium, 577, v. Vof.3. Ouos casus pos­
Sint reservare, 583. An subjaceant reser
vationi episcopi, ib., v. ic. An novitii, ib.
Ouid, si hi commiserint reservata ante
ingressum? ib. (Ouid, si superior neget
confessario deputato facultatem pro reser­
vatis? 586,v. 8, Ouid, si urgeat necessitas
communicandí, etc.? ib. Superior potest
negare ex causa, ib., v. 6. Abbates an
possint absolvere subditos saeculares a pa­
palibus occultis, 593, v. Eamdem. An re­
gulares possint absolvere a reservatis ab
episcopis, VI, 599, v. Menďicantes, et VII, 98.
An autem a papalibus, VII, 96. An a casibus
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reservatis episcopis a jure, VII, 99. Ouid
autem possint erga suos subditos, 101. Ouid,si ministrent laicis Extremam Unctionem
sine licentia? VI, 722. Possunt tamen dare
viaticum suis familiaribus, ib.; ac in neces­
sitate aliis, deficiente parocho, 723.

Regulares a guo episcopo debeant ordi­
nari, VI, 768. A guo examinari, ib. Ouas
poenas alias incurrant, ib. et 787. Debent
habere dimissorias suorum praelatorum,
788, Nof. 6. An possint ordinari, extra
tempora, 797, Dub. 5. An guovis festo du­
plici, Dub. 4.

An possint dispensare in voto castitatis
emisso ante matrimonium ad petendum
debitum, VI, 987, v. Am autem. An in
impedimento ex incestu, 1076. Ouid -pos­
Sint circa censuras, VII, 94-107et 114. An
possint absolvere percutientes monachos
vel clericos, 107. An dispensare in irre­
gularitatibus, et in guibus, 355. An in ho­
micidio ex delicto, 396. An ex defectu, 469,
in fine. An ex defectu animae, 400, in fine.
An corporis, 414, in fine. An ex defectu
lenitatis, 469. Vide alia v. Mendicantes.
De collocutione regularium cum monia­
libus, VII, 232 et 236. Regularium mona­
steria an sint loca exempta, 24. Vide alia
v. Religiosus.

Reiterare sacramenta sub conditione, VI, 28.
Relaxatio juramenti, III, 191 et 192. Et an

possint feri a tertio in cujus favorem,etc.,
Religio. De simonia pro ingressu in religio­

nem, HI, '91 et 92. Poenae pro ingressu
simoniaco, 108,v. Cerfum. Abducens novi­
tium a religione, 662. De constitutione Tri­
dentini circa renuntiationes novitiorum, 935.
Ouando excusentur habentes votum reli­
gionis, IV, 72. Ouando liceat transire ad
aliam religionem, 73. Vocati ad religionem
negligentes exsegui, 78.

Religiosus. Ouid sit status religiosus, IV, 1.
Reguisita ad professionem, 5-8. Ad guid
tenetur religiosus vi suae professionis? 9-13.
Ad guid vi votorum? 14-64. Ad guid reli­

glosí ejecti et fugitivi? 79-82. *Sanctionesodiernae contra ejectos vel dimissos, VI,
814, not. 5. An religiosus teneatur obedire
in dubio, an res sit licita, I, 31, et IV, 47.
Ouid, si adsit opinio probabilis non teneri?
IV, 47, v. Limitant. Ouid, si opinio prohi­
bens sit unice probabilis? ib., v. [nfertuv IT.
An liceat religioso occidere furem, III, 384.
Et an incurrat irregularitatem, ib. Reli­
o10sus Sacerdos laedens castitatem , 455.

eligiosus episcopus an possit dispo­
nere, etc., 492, in fine, v. An autem, et
IV, 2. Religiosus suadens relinguere bona
monasterio, et non ecclesiae matrici, III, 588.
Venatio vetita relioiosis, 606. Negotiatio
religiosis vetita, vide v. Clericus. Religio­
sus expendens in usus vanos per licen­
tiam generalem, 873, et IV, 29. An reli­
g10sus possit ludo plus lucrari guam per­
dere, III, 874. Ouid, si exponat plus guam
possit? 875. Ludus alearum vetitus reli­
giosis, 901. An ludus chartarum, ib. Reli­
giosus assistens lusoribus, 903. Religiosus
exsecutor an possit applicare legata suo
monasterio, 937. An religiosi sexagenarii
teneantur ad jejunia regulae, 1036. An filii
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possint fieri religiosi in necessitate paren­
tum, IV, 66. Ouid, si insciis parentibus? 68.
An parentes in necessitate filiorum,69. An
in necessitate fratrum, 70. An parochi, 74.
An clerici, 75. An episcopi, 76. Andebitis
gravati, 71. Ouid, si sint professi? ib., v. Sz
vero. Omnes religiosi tenentur ad Officium
divinum, 141 et 142. Religiosi testificantes
in causa monasterii, 263. An praelatus
possit irritare vota religiosorum, III, 233.
An abbatissa, ib. et 239, ac IV, 54. An
clericus, etiamsi sit curatus, possit fierl
religiosus, contradicente episcopo, VI, 828.
An, facto divortio vir possit fieri religi0sus,
969. Ouid, si divortium fit ob Saevitiam?
971, Ou. 2. An religiosi possint esse pa­
trini, 187. |

Religuiae. An furari religuias sanctorum sit
sacrilegium, III, 45. aedens castitatem

postanco religuias, 463, v. Non autem.ans religuias in pretium meretrici, ib.
Furans parvam religuiam, 532. An reli­
guiae Sint propriae religiosorum, IV, 14,
v. Idem. Religuiae ciborum in ore an
frangant jejunium, si deglutiantur, VI, 279.
Dub. I. Religuiaein altari si removeantur,
369, Dub 2.

Remedia adversus scrupulos, I, 12. Remedia
adversus distractiones in Officio, IV, 177,
v. Remedia. Adversus motus carnales,
V,8; vide alia v. Medicina. Remedia gene­
ralia insinuanda poenitentibus, vide Prax.
conf., 15. Remedia particularia, ib., 16.

Remissio et Remittere. Remissio patris occisi
in damnum filiorum, III, 630. Remissio fa­
mae ablatae, 1003,v. Ouaeres. An facienda
sit inimico remissio publicae vindictae, II,
29. Si conjux remittat adulterium, neguit
divertere, VL966, v. Ouarřus. Remissio fa­
cienda inimico, vide Prax. confess., 38.

Renuntiatio et Renuntiare. Renuntiatio hae­
reditatis, III, 932. Constitutio Tridentiní
irritans renuntiationes novitiorum, 935.
Religiosus renuntians rem sibi debitam,
IV, 20. An liceat renuntiare juri fraternae
correptionis, 245,Ou. 4. Religiosus renun­
tians legatum, 20. Renuntiatio beneficii,
HI, ex 81; vide alia, v. Resignatio.

Repetere licet Baptismum sub conditione in
dubio juris aut facti, VI 134 et 137, v. 3.
Non teneris repetere confessionem, nisi
constet de nullitate, 505. An volens sibi
mutari poenitentiam debeat repetere con­
fessionem, 529.

Reservatio casuum, VI, ex 578; vide Casus.
Residentia. Ouinam beneficiarii ad eam te­

neantur, IV, 120. Pastores ad eam tenen­
tur de jure divino, 121. Residentia episco­
porum, 122et 127. Residentia parochorum,
II, 357 et IV, 123. An parochi indigeant
licentia in scriptis, ib., v. Fzc. An possint
abesse per bimestre cum causa sine licentia,
ib., Dub.2. Ouid, si urgeat necessitas? ib.,v.Caeterum.| Ouid,sipermodicumtem­
pus? ib., v. Ifem. An parochi et episcopi
tempore pestis teneantur residere et suis
ovibus sacramenta ministrare, III, 360,
Dub. 3 (sed vide omnino lib. VÍ, n. 233,ubi
in oppositum adest decretum S. C. Conc.,
approbatum a Gregorio XIII, in guo abso­
lute praecipitur residentia parochorum; et
insuper decretum proprium ejusdem Pon­

tificis pro residentia Sscoporam). Locusresidentiae Pontificis, IV, 124. Cardinalium
et episcoporum, ib. Parochorum, ib., v. Pa­
rochi. Causaeexcusantes pastores a resi­
dentia, 125. Non residentes guando tenean­
tur restituere fructus, 126 et 127,Dub. 4.
Ouid, si absint cum causa, sed sine licentia ?
127,Dub. 1. Ouid, si sine culpa? ib., Dub. 2.
Ouid, si resideant inutiliter? ib., Dub. 3.
Ouibus debeant restitui fructus a non resi­
dentibus, 128. An pro defunctis, ib. Resi­
dentia canonicorum, 129. Canonici non resi­
dentes amittunt distributiones et praeben­
das, ib.

Resignatio et Resignare Ouid et guotuplex
sit resignatio, III, 81 et IV, 134. Resignatio
conditionata, 135. An resignantes tenean­
tur eligere digniores, IV, 98 et 99; vide alia
v. Renuntiatio.

Resilire an possit a matrimonio metum incu­
tiens, VI, 1057. Poena inresilientes a spon­
salibus, 853.

Restitutio et Restituere. Ouid sit restitutio,
et gui teneantur ad eam, III, ex 547. De
cooperantibus, ex 597. De restitutione in
solidum, et de ordine restituentium, 579-581.
De impedtiente alterum a consecutione boni,
ex 582. Cui restituendum, ex 589. De pos­
sessore bonae fidei, ex 607. De possessore
et damnificatore malae fidei, ex 614. De
restitutione ob homicidium, ex 626. Ob
stuprum, ex 640. Ob adulterium, ex 651.
Ob famam et spiritualia ablata, ex 660. De
tempore, loco et modo restitutionis, ex 676.
Ouo ordine restiluendum, ex 684. Ouae a
restitutione excusent, ex 696. Restituere
potens non absolvendus, nisi prius resti­
tuat, Prax. confess., 43. In furtis incertis
potest S. Poenitentiaria remittere partem
restitutionis, VII, 470. ad JO.

Impotens restituere in uno genere non
tenetur in alio, III, 627. Restitutio ob omis­
stonem Horarum canonicarum, 663-675.Ubi
facienda restitutio ex contractu, 678. Dif­
ferentes restitutionem, 679. Cum damno
creditoris,680. An absolvendus, vide v.Abso­
lutio. Negligens restituere guot peccata
committit? 683, et V, 40. De restitutione
honoris ablati, III, ex 984. De restitutione
famae, 992-1003. An teneantur ad restitu­
tionem eligentes minus dignos ad bene­
ficia, IV, 106 et 107. An suasores eligen­
tium, 108.. Ouid, si beneficium conferatur
per concursum? IV, 109. Et cui restituen­
dum, ecclesiae vel digniori? 110. Obligatio
restituendi pastorum non residentium, 126.
Judicis injuste judicantis, 214. Cui resti­
tuendum simoniace acceptum, III, 113. Fru­
ctus beneficii simoniace accepti, 116. An
facienda restitutio in solidum, si praesu­
matur socius restituisse, 579, v. Utrum.
An possessor in dubio teneatur restituere,
I, 35-37. Restituens per virum fidelem, III,
704.. Si confessarius imponat dicere Missas,
ib., v. Ouzď. Consumens rem ablatam in
extrema necessitate, III, 520,Ou. 4. Furans
plura parva an possit restituere pauperi­
bus, 534. Restitutio filiorum, 546. Resti­
tutio in integrum data privilegiatis a prae­
scriptione, 514.

Restrictio pure mentalis numguam est licila,
III, 152; vide ib. propositiones damnatas.
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Secus, si sit non pure sive late mentalis,
et adsit justa causa, III, 152,v. E contravio.
Vide exempla relata, 152-158. An liceat
rogato jurare cum aeguivoco, 160.

Retractus sive contractus gentilitius, III, 812.
Reus. An et guomodoreus teneatur fateri

veritatem, IV, ex 272. Ouid liceat reo circa
fugam poenae, ex 279. Ouomodo confes­
sario agendum cum reo, ex 286. Reus,
guando legitime interrogetur, III, 154. An

ossit absolvi reus negans veritatem, 155.
Ouid, sl timeat magnam poenam ? 156, et
IV, 274. Reus se occidens ex praecepto
judicis, III, 369. Princeps occidens reum
sine sententia, 377. Clericus damnans reos
poenae mortis, 378. Reis dandum est tem­
pus ad confessionem et communionem,379.
An haeres rei capite damnati teneatur re­
stituere, 705. Reus infamans alterum ad
tormenta vitanda, 982,et IV, 277. Infamans
se ipsum,III, 983,et IV, 277. An reus semel
tortus possititerum torgueri, IV, 204. An
judex debeatjudicare pro reo habente opi­
nionem probabilem, 210, Ou. I et Ou. 2.

Revalidatio confessionis, VÍ, ex 498. Revali­
datio matrimonii, ex 1109.

Revelatio. Vide Secretum. Revelationes an
cadant sub sigillum, VI, 641, v. Loguendo.

Reverentia. Vide Filius.
Reviviscentiasacramentorum,VI,6,v.of. IV.
Revocare donationem guando liceat, III, 738.

An episcopus possit revocare approbatio­
nem confessariorum, VI, 551 et 552. An
revocans consilium incurrat censuram, VII,
40. An irregularitatem, 373.

Rex. Vide Bellum.
Rigor. An confessarius magis deflectere de­

beat ad rigorem guam ad benignitatem, VI,
464, v. Ouzdam, et in Prax. confess., 69.

Rituale guomodo obliget, VI, 285, Dub. 4.
Ritus externus sine intentione conferendi sa­

cramentum, VI, 23. Decreta S. C. R. guo­
modo obligent, 401.

Rogationes. Vide Litaniae.
Rubricae missalis an sint directivae vel prae­

ceptivae, et guomodo obligent, VI, 399. An
omittens caeremonias vel cito exseguens
aliguando peccet lethaliter, 400,et in Prax.
49. An decreta S. C. R. omnia obligent, 401.

Rustici jurantes falsum, III, 150. In rustico­
rum testamentis guot testes sufficiant, 925.
Rusticus gui omisit confiteri species et nu­
merum, VI, 504. Ouae interrogaátiones fa­
ciendae poenitenti rustico, vide in Prax.
confess., 31.

S

Sacerdos religiosus laedens castitatem guot
sacrilegia committat, III, 455. Sacerdos ge­
stans Eucharistiam in mortali, 463,v. Dubz­
tatuv. Gestans religuias, ib., v. Vom. Sacer­
dos celebrans in mortali tres Missas in
Nativitate Domini, V,44, (vide etiam, VI, 35,
v. Hine). Sacerdos simplex potest esse mi­
nister Confirmationis, VI,170. Si plures
sacerdotes simul consecrant, 232. An Sa­
cerdos possit seipsum communicare, 238.
An sacerdos in mortali possit aliguando
celebrare sine confessione, ex 259. Ouando
dicatur deesse copia confessarii, 264. Ouo­
modointelligatur obligatio confitendiguam­
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primum, V1,206et267. Sacerdos si recorde­
tur peccati inter celebrandum, 262. Commu­
nicans more laici an debeat habere stolam,
276. An administrans Eucharistiam sine
stola peccet graviter, 241, v. Ministvave.
An sacerdos teneatur celebrare aliguoties,
313. Et guando, ib., Dub. 2. An sacerdos
dives possit accipere stipendium Missae,317.
Differens celebrationem guando peccet, ib.,
Ou. 2. Si omittat accepto parvo stipendio,
Ou. 3. 51 omittat Missam gratis promis­
sam, Ow. 4. Vide alia v. Stipendium.

Sacerdos simplex an possit absolvere a
venialibus, VI, 543. An moribundum prae­
sente approbato, 561et 562. Ouando possit,
563. Sacerdos proprius guis sit, 670et 564,
ac VII, 70 et 92. An simplex sacerdos cum
periculo vitae teneatur audire confessionem
moribundi exsistentis in mortali, VI, 624.
An teneatur in necessitate se habilem red­
dere ad confessiones excipiendas, 625,et in
Prax. confess., 50.

Sacerdos abutens sacrificio ad sortilegia,
VI, 705. Ad guid teneatur vi obedientiae
praestitae episcopo, 828. An, contradicente
episcopo, possit fierireligiosus, ib. Si vir
facto divortio vult fieri sacerdos, 969. Sa­
cerdotes negligentes de guibus interrogandi
a confessario, vide Prax. confess., 49.

Sacramenta non possunt ministrari cum opi­
nione probabili aut probabiliori, I, 48. Ouid
de sacramento Poenitentiae? 50. An liceat
ea Suscipere cum probabili, 51. An liceat
petere sacramenta a peccatore, II, 47 et 49.
An sacramenta omittere tempore debito sit
sacrilegium, [I, 43. Pro sacramentorum
administratione potes accipere aliguid, 55.
Pro sacramenti venditione an adsint poena,
ib. 105 et 112.. De obligatione parochorum
ministrandi sacramenta, praecipue tempore
pestis, 358. Judex tenetur reis dare tempus
pro susceptione Poenitentiae et Euchari­
stiae, 379.

Sacramentalia guid sint, VI, 9. Ouomodo
causent gratiam, 91et 92. Graviter peccat,

ui supponit falsam materiam sacramenta­
libus, 93, v. 2. Ouae numerentur inter sa­
cramentalia, 94. An excommunicatis liceat
usus sacramentalium, VII, 174.

Sacramentum guid, et guis sacramenta insti­
tuit? VI 1et2. Sacramenta veteris legis, 3.
An omnia sacramenta possint causare pri­
mam gratiam, 6 et 83. Ouae imprimant
characterem, VI, Vož.If, Ouae necessaria
necessitate medii, ib., Vof. III. Ouae for­
mata, et guae informata, ib., /Voř.IV. Ouam
gratiam causent, ib., /Voř.V. An physice
vel moraliter, 7. Simultas materiae cum
forma, 10 et 11. Guae mutatio sit essen­
tialis, 11. Ouando irritetur sacramentum
defectu materiae vel formae, ib. An omnes
materiae et formae sint a Christo institu­
tae, 12. De intentione ministri, vide v. In­
tentio. An valeant sacramenta collata sub
conditione, 26. Si liceat sic ea conferre, 27.
Si possint reiterari, 28. Si liceat uti ma­
teria dubia, 29. An Sacramenta semper
deneganda indignis, VÍ, ex 43. An ficte
suscepta reviviscant,87. An in sacramentis
conferendis liceat uti opinione probabili, 57.
Simulatio sacramentorum, 59. A guo pa­
rocho recipienda sacramenta, 115, v. Seď.
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An liceat peteresacramenta ab excommu­
nicato, VI,88, et VII, 165. An sacramentum
Poenitentiae, VI, 88 et 560. An a ministro
peccatore, VI) 89. An excommunicatus va­
lide ministret sacramenta, VII, 166 et 167.
An aliguandolicite, 168et 170. Excommu­
nicatio impedit a susceptione sacramento­
rum, 158. Ouid, si in bona fide? 159. De
expositione sacramenti Eucharistiae, vide
VÍ, 424, v. Refert.

Sacrificium. Sacrificia antiguae legis, VI, 3.
An possit offerri sacrificium pro excommu­
nicato vitando, VII, 163. An pro tolerato,
164. Vide alia v. Missa, Sacerdos et Sti­
pendium.

Sacrilegium guid et guotuplex, III, 33-48. An
sacerdos religiosus laedens castitatem duo
sacrilegia committat, III, 455. An duae per­
Ssonaesacratae secum copulantes commit­
tant duo sacrilegia, 456. An habens votum
castitatis inducens alium ad turpia com­
mittat sacrilegium, 457. Ouid, si delectetur
morose de peccato turpi alterius? ib. An
sit sacrilegium copula maritalis in ecclesia,
458. An tactus impudici, 459. Et guis locus
dicitur sacer? 460. An aspectus et verba
lasciva in ecclesia, 461. An cogitationes
turpes, 462. Ouot sacrilegia committit di­
cens tres Missas in Natali Domini? V, 44;
vide etiam VI, 35,v. Hrmc. Sacrilegium an
duplex committatur a nubente in mortali, 32,
v. Infevtuv 2.

Saevitia guando det causam ad divortium,
VI, 970 et 972.

Saga. Vide Striges.
Salarium. Vide Stipendium. *Ad guodnam

salarium operarii jus habeant, III, 857,not.a.
Salvatores vocati, III, 18.
Salutare inimicum, II, 28, v. Ouaeriturv. ­
Sanctio neapolitana circa praescriptionem,III,

16. Circa alimenta filiorum, 338.
Sanguis si cadat super altare, VI 210,v. Fric.

Si injiciatur in alium liguorem, 229. Cle­
rici vel monachi si se intromittant in cau­
sam sanguinis, VII, 467 et 468, ad 3.

Sanitas. An cum periculo sanitatis liceat usus
matrimonii, VI, ex 909.

Sartor guando peccet, IV, 292,v. IV. Sartor
perficiens vestes in festis, III, 303. Sartor
villus pannum emens, 826. An sartores
excusentur a jejunio, 1041. Sartoribus guae
interrogationes faciendae, Prax. comf.,60.

Satisfactio et Satisfacere. Satisfactio pro ho­
nore laeso, II, 984. An sufficiat semper
petitio veniae, 987. Ouid, si offensus se vin­
dicavit de contumelia ? 989. Ouid, si offen­
sor puniatur a judice, etc.? 990. Satisfactio
pro confessione, VI, ex 506. An possit
minui poenitentia, 508 et seg., et in Prax.
confess.,ex 11. Ouae opera possint imponi,
909-514. An imponi post absolutionem, 514,
v. 6. Obligatio acceptandi poenitentiam,
515-517. Satisfactio gravis sub levi, 518.
Si poenitens obliviscitur, 520. Dilatio poe­
nitentiae, 521. Satisfactio in mortali, 522 et
523. Poenitentia sub conditione, si relaba­
tur, 524. An transacto tempore, etc., 525.
Commutatio poenitentiae, 528. An tunc de­
beat repeti confessio,529. Ouid si pro reser­
vatis ? ib., Dub. 2. An possit commutari
extra confessionem, Dub. 3. Canones poe­
nitentiales, 530.
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Satisfactus. An, satisfacta parte,teneatur impe­
ditus et jam absolutus adire Romam, VII, 87.
An, non satisfacta parte,valeat absolutio
censurae, 120,127et 128. An,satisfacta parte,
cesset per se censura, 122.

Scandalum, guale activum et passivum,I, 43.
Ouando scandalum sit speciale peccatum,45.
Inductio ad peccanduman sit confitenda,46,
Ouid, si alter sit paratus ad peccandum ?47.
An liceat petere mutuum ab usurario, sa­
cramenta a peccatore, ib. An teneamur
omittere bona spiritualia ob scandalum vi­
tandum, 50. An omittere praecepta, 51.
An dimittere bona temporalia, 52. Femina
utens veste virili, ib., v. Szfemina. An
mulier teneatur fugere virum concupitu­
rum, 53. An alios in genere, 55. An or­
natum superfluum, praesertim ubera osten­
dendo, ib. De turpia componentibus, re­
praesentantibus aut pingentibus, 56. An
liceat suadere minus malum ad majus vi­
tandum, 57. An permittere aliguando pec­
catum proximi, 58. An stuprator teneatur
ducere cum scandalo propinguorum,III, 644.
Praebens scandalum ad guid teneatur, 661.

Schedula an possit dari non absoluto, VI, 639.
Scholares a guo absolvendi, VI, 5069.
Scientia necessaria confessario, VI, 627, et in

Prax. confess., V7. Scientia necessaria or­
dinando, VI, 790. Verba Tridentini: Aď
administvanda sacvamenía idonei com­

probentur, guid importent, 791,Ou. 7. Ilit­terati guando sint irregulares, Ow.2. An
in regularibus sufficiatminor scientia, Ow.5.
Episcopus potest reguirere majorem Scien­
tiam a suis, 792, v. Ex omnibus. Scientia
legis an reguiratur ad incurrendam censu­
ram, VII, 43 et 44. An Scientia censurae,
47 et 48. An ad incurrendam irregularita­
tem reguiralur scientia legis, 350. An scien­
tiae poenae, 351.

Scriba, Scribere et Scriptus. An liceat scri­
bere in die festo etiam ob lucrum, III, 278.
An transcribere, 279. Scriba an excusetur
a jejunio, 1041. An reguiratur testificatio
conlessarii scripta, ut medicus curam pro­
seguatur, VI, 664, v. Nořaní. An liceat
rescribere ad excommunicatum, VII, 193.
An licentia ingrediendi monasteria monia­
lium habenda sit in scriptis, 223. An su­
Spensio in scriptis ferenda sit, 317, in fine.

Scrupulus et Scrupulosus. Ouid sit scrupulus,
et an liceat eo manente operari, I, 11. Ouae
sint signa conscientiae scrupulosae, ib.
Ouae ejus remedia, 12. Doctrinae valde

utiles pro scrupulosis, ib. Regula ad adrciendos scrupulos in recitatione Officii,IV,
177,v. Caeterum. Scrupulosis non est per­
mittendum confiteri peccata dubia, VI, 476.
Modicapoenitentia eis imponenda,507. Esse
scrupulosum an cadat sub sigillum, 644.
Ouomodose gerere debeat confessarius cum
scrupulosis, Prax. confess., 9 et seg.

Sculptor et Sculpere. Sculpere in festis, III,

281. Sculptor an excusetur a Jspunio, 1041.Secretarius guando peccet, IV, 229.
Secretum servandum,III, 970. Ouando possitmanifestari,971.© Anadvitandumpro­priumdamnum,ib.,v.4m.| Juramentumservandisecretum,183.| Litterasalienas

aperire, etc., V, 70. Si crimen sciatur sub
secreto, an debeat denuntiari, VI, 698.
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*Sectae. An parochus assistere possit matri­
monio addictorum sectis clandestinis, VI,
1044, not. b.

Segetes vertere in festis, III, 290.
Semen, Seminare et Seminatio. Semen cor­

ruptum expellere, III, 478. An liceat con­
jugi cohibere seminationem, VI, 918. An
liceat uxori se polluere retrahente se viro
post seminationem, 919. An liceat reddere
vel petere a viro volente seminare extra
vas, 947. An liceat puellae oppressae se­
men expellere, 954,Dub. 7. Si ob copulam
Sine seminatione liceat divortium facere,
962, Ou. 3.

Semifatuus an possit communicare, VI, 303.
An ungi Extrema Unctione, 732.

Senex. An sexagenaril excusentur a jejunio,
III, 1036. Si annus sexagesimus sit ince­
ptus, ib., v. Am autem. An feminae duin­
guagenariae, 1037. Sexagenarii gui vove­
runt jejunare, 1038. Religiosi sexagenarii
an teneantur ad jejunia regulae, 1039. An
sexagenarii, guibus subrogatum est jeju­
nium voto castitatis, 1040. An canonici se­
ptuagenarii excusentur a choro, IV, 130,
Dub. I. Senex non valens seminare intra
vas, VI, 954, Dub. 2.

Sententia. Princeps occidens nondum senten­
tia damnatos, III, 377. Ouid agendumjudici,
sl utringue sit opinio probabilis? IV, 209et
210. Judex ferens injustam sententiam, 214.
Sententia injusta an obliget in conscientia,
215. An sententia ferenda pro possessore
cum opinione probabili, 210, Ow.2. Si per
sententiam judicis fiat divortium, an possit
innocens conjux alterum adulterum revo­
care, VI, 9607.An ad divortium reguiratur
sententia judicis, 98. Facto divortio per
sententiam, an possit vir fieri religiosus aut
sacerdos, 969. Ouando censurae sint latae
sententiae vel ferendae, VII, 7. Reguisita
ad sententiam censurae, 59-61. Si censura
sit lata per sententiam particularem, guis
possit absolvere, 72. Ouid, si per senten­
tiam generalem? 73.

Sepelire in loco sacro eum gui seipsum occi­
dit, III, 375. Sepelire laicos in ecclesia mo­
malium, IV, 62.

Sepulturae jus an possit vendi,III, 71,v.Votam­
dum. Sepultura privantur excommunicati,
VII, 186. An haeretici non denuntiati, 187.

Servilia opera guae sint, HI, 272. Ouae non
sint, 274. Injungere servilia infidelibus, 271.

Servitus an irritet matrimonium, VI, 1017.An
inducat irregularitatem, VII, 455.

Servus captus in bello an possit fugere, III, 350.
Sexagenarus. Vide Senex.
Sigillum confessionis, vide VI, 633 et sega.

In dubio an guid noveris ex confessione, etc.,
637. An danda schedula non absoluto, 639.
An possit vitari poenitens prolixus ser­
mone, 644, v. Dicif. Si confessarius inter­
rogetur de auditis, 645. An liceat uti opi­
nione probabili circa sigillum, 633. An

guoadSum praecavendae leves suspi­ciones, 661.
Signum. Muto confitendum est signis, VI, 479,

v. Ouaer. et in Prax. confess., 102 et 103.
Signa extraordinaria doloris guae sint, VI,
460, et in Prax., 67.

Similitudinaria bigamia guae sit, VII, 448. An
episcopi in ea dispensent, 452.
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Simonia et Simoniacus. Ouid et guotuplex sit
simonia, III, 49-104. Ouae sint poenae simo­
niae, 105-112. An et cui restituendum, guod
est simoniace acceptum, ex 113.

Simulatio an semper illicita, III, 171,v. Ouae­vituv.© Simulatiosacramentorum,VI,59
et Seg.

Simultas inter materiam et formam Sacra­
mentorum, VI, 9 et 10.

Situs an sit de praecepto in Officio, IV, 179,
u. 4. An liceat conjugi coire situ inna­

turali, VI, 917. An sic petenti alter teneatur
reddere, 946.

Societas. Ouomodo fit contractus societatis?
III, 904. De conditionibus ad societatem
reguisitis, 905. Ouid veniat nomine damno­
rum et expensarum, 905 et 9060. Ouomodo
dividendum capitale et lucrum autdamnum,
907. De societate inter fratres, ib., Ou. 5.
Ouomodo terminetur societas, ib., Ou. 6.Societasinčrídbuscontractibus,908.| So­
cietas animalium, 909. Societas ad caput
salvum, ib,, Ów. 5.

Socius deducens sibi expensis itineris, III, 906.
An tenearis recitare Officium cum Socio,si
neguis solus, IV, 158, v. ferm. An benefi­
ciarius teneatur conducere socium, etc., ib.,
v. An autem. Recitans cum Socio an te­
neatur repetere, guae non percipit, 163,
Ou.2. Recitans cum socio mutilante, 165,
v. Him.

Sodomia perfecta et imperfecta, III, 406. Pol­
lutio habita ex tactu pueri an sit sodomia,
467. Explicandum an agens vel patiens, 468.
Sodomia inter conjunctos an sit incestus, 469.
Poenae sodomitarum, 470. Reguisita ad eas
incurrendas, 471. An clerici patientes eas
incurrant,ib. v. Seď magis. An incurrantur
ante sententiam, 472. An mutua pollutio
inter mares sit sodomia, 467et 485. Anob
sodomiam liceat divortium, VI, 962.

Solemnitates si deficiant in contractibus,1, 151,
et III, 711. Si deficiant in testamentis, III,
927. Solemnitates reguisitae ad testamenta,
921. Ad testamenta rusticoruin, 925. Ouid
de testamento ad pias causas? 922. Sole­
mnitas reguisitae in alienatione bonorum
ecclesiasticorum, IV. 187,v. Nof. V. Ouando
alienatio possit fieri sine solemnitatibus, ib.,Nota VI. Solemnitátes in matrimonio vetitae
tempore feriarum, VI, 983. Solemnitates ad
ferendam sententiam censurae, VII, 59-61.

Sollicitatio. Bulla contra sollicitantes, VI, 675.
Clausulae. 1?./m acřu sacramentalis con­
fesstonis, 676. 2%.Immeďiate ahte vel post,
6 3*.Occastone vel praetextu confessto­
nis, 678 et 679. 4*. Im confesstonavio aut
zn loco guocumaue, etc., 680. Ouid, si flat
in confessionario sine simulatione? ib. Ouí
Sintdenuntiandi, 681. Oui teneantur denun­
tiare, 693. Accusans injuste de sollicitatione
incurrit casum papalem, sed sine censura,
693,v. Seď contra. De sollicitationibus du­
biis, 702. Poenae contra sollicitantes, 705.

Solutio dilata an augeat pretium rei, III, 810.
Somnus. Pollutio secuta in somno, III,485.
Sors dividenda inter socios,III, 907. Damnum

sortis an semper spectet ad dominum, ib.,
Ou. 3.. Ouid, si fiat pactum, guod sit com­
mune? ib., Ou. 4.

Sortes divinatoriae an licitae, III, 11. Sortes
divisoriae, ib., v. 12.
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Sortilegium guid sit, III, 6, in fine.
Species. An blasphemiae contra Deum et san­

ctos differant specie, III, 132. An in sacri­
legio explicandae species subalternae, 34.
An aspectus turpes induant speciem objecti,
421, v. Notant. An differat specie copula
Sponsi cum alia, 447; vide etiam, VI, 847.
An omnes incestus sint ejusdem speciei,
III, 448; vide etiam VI, 469. Radices diver­
sitatis specierum, V, 30et seg. An peccata
distinguantur specie ex diversitate praece­
ptorum, 33. Peccatum specie levius cum
peccato speciei superioris, 34. Pactum in
mutuo, ut reddatur res in eadem specie, III,
782. Species Eucharistiae infra guantum
temporis consummentur, VI, 225. An utra­
gue species reguiratur ad sacrificium, 19%,
196ac 306. An ex sumptione utriusgue spe­
ciei habeatur plus gratiae, 228.

Specificatione acguiritur dominium, III, 496.
Spes. Spei actus, II,7. De praecepto spei, 20.

Peccata contra spem, ib. et 21. Mutuans
ob spem lucri, III, 762. Dans spirituale ob
spem temporalis, 54.

*Spiritismus, an sit licitus, III, 22, not. a.
Sponsalia. *Decretum Ve řemere, VI, post

n. 1148. Oualis debeat esse promissio spon­
salitia, VI,ex 831. De sponsalibus per me­
tum, VI,844. De obligatione sponsalium,845.
An obligent statim, 845. An cogendi no­
lentes, 846. [Ficte promittens, 847, v 4, et
III, 642. Si guis contrahit sponsalia cum
duabus, VI, 848. Filii si insciis parenti­
bus, etc., 849. An disparitas irritet spon­
salia, 951. Resiliens a sponsalibus, 852et 853.

Ouomodo dissolvantur sponsalia 1%.Per
matrimonium cum alia, VI,855 et 875. 2. Per
mutuum consensum, 855 et 856. 3". Per im­
pedimentum dirimens, 857. 4. Ob crimen
alterius, 860. An per fornicationem alter­
utrius, 861. 5*.Per mutationem notabilem,
863. 6%.Per discessum alterius, 866. 79.Per
lapsum temporis praefixi,867. 8".Per susce­
ptlonem ordinis sacri vel ingressum in re­
ligionem, 8069. 99.Per votum castitatis, 1b.,
vide ex 870. An solvantur Sponsalia per
haereditatem supervenientem vel conju­
gium opulentius, 8760. An per dissensum
parentum, 877. An ad solutionem regui­
ratur auctoritas judicis, 878. Ad solutionem
guae probatio reguiratur in foro externo,
et guae in interno, ib., Dub. 2. An ex spon­
salibus incertis aut conditionatis oriatur
impedimentum publicae honestatis, 1061.
An ex juste dissolutis, 1063.

Sponsio guid et an licita, III, 869. Sponsio de
peccato committendo, 870. Si unus spon­
deat plus guam alter, 878. Ouid, si unus
certo sciat? 879.

Sponsus. An liceant tactus inter sponsos, III,
431; vide etiam VI, 854. Sponsus cogno­
scens aliam, III, 447; vide etiam VI, 847.
Sponsus se delectans de copula futura, V,
23 et 24.. Sponsus si sit excommunicatus
vel peccator, an possit sponsa cum €0 nu­
bere, VI, 55. An fornicatio sponsorum dif­
ferat specie, VI, 847. An per fornicationem
alterutrius solvantur sponsalia, 861. Ouid,
si utergue fornicetur? 862. An liceat con­
trahere cum defectu occulto, 864et 865. An
solvantur sponsalia, si unus sponsorum di­
scedat, 866. An sponsi teneantur impedi­
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mentum fateri, VI,1000. Ouid,si sponsus co­
gnoverit consanguineam sponsi post dispen­
sationem ? 1140. Ouid, si sponsi incestuose
coeant, anteguam exseguatur dispensatio?
1141. Si sponsi sint diversae dioecesis, an
unusguisgue dispensandus a proprio epi­
scopo, 1142.

Spurius non tenetur credere matri, III, 654.
Ouid possit petere a patre et matre, 91.
Si pater relinguat bona alteri, ut tradat
spurio, 952; vide Illegitimus.

Statutum. An religiosi teneantur ad novasta­
tuta, IV, 43.

Sterilitas an sít causa, ut remittatur pensio,
III, 860.

Stipendium an possit peti a famulo conducto,
si discedat, III, 345. An elapso triennio, 347.
Si famulus inserviat nullo statuto stipen­
dio, 348. An possit sibi compensare stipen­
dium, 349. An debeatur stipendium famulo
aegroto aut expensae curationis, 864. Sti­
pendium advocati, IV, 224 et 225. Stipen­
dium procuratoris, 233. Sacerdos celebrans
ob stipendium Missae, etc., III, 55. Stipen­
dium Missae, vide VI, 315-333. Sacerdos
differens celebrationem, 317, Ou. 2. Ouid,
si Missae tradantur communitati ? ib., V.Ad­
vertit. A guo et guomodo taxandum sti­
pendium, 319 et 320. An liceat pacisci de
stipendio, ib., Dub. 4. Non licet retinere
partem stipendii, 321. Oui tamen excipian­
tur, ib., v. 4ó hac. Cui restituenda pars
retenta, 322, Dub. I. Ouid de exsecutore?
1b., Dub. 2.. De colligente eleemosynas,
Dub. 3. An possint commutari Missae ma­
joris stipendii cum Missis minoris, Dub. 4.
De administratore ecclesiae, Dub. 5. *De
observandis et evitandis in Missarum ma­

nuznm satisfactione,Append., lib. VI, postn.
De obligatione beneficiarii et parochi ap­plicandíMissas,VI,323-326.| DeMissis

votivis sub stipendio, 327. De loco et tem­
pore designato a fundatore, 328. Ouid, Si
episcopus dispenset? 329. De obligatione
capellaní celebrandi et per seipsum, 330.
An possit aliguando omittere vel celebrare
pro conjunctis, ete., 332. Ouid, si aegrotet,
393. De reductione Missarum,331. An indie
defunctorum possit accipi stipendium, 338.

Stipendium confessariorum monialium,
VI, 577,v. Nof. 5. An autem neopresbyter
possit stipendium accipere pro prima Missa,
guam celebrat cum episcopo, 829, v. An
autem.

Stola an reguiratur in sacerdote, gui commu­
nicat more laici, VI, 276. An ministrans
Eucharistiam sine stola peccet graviter, 241,
v. Ministvave.

Stratum. Strata non permittuntur nisi per­
sonis regalibus tantum, VII, 340, in fine.

Striges an dentur, III, 26.
Stuprum et Stuprator. Stuprum an sit speciale

peccatum, III, 443. Ad guid teneatur stu­
prator, ex 640. Stuprator habens votum
castitatis, 649. Violans consanguineam, 650.
Ouid, si ficte promiserit impetrare dispen­
sationem? ib., v. Majov.

Suadere minus malum ad majus vitandum,
II, 57. Suadens damnum, vide Consilium.

Subdelegatio. An delegatus possit subdele­
gare, I, 193.
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Subdiaconus et Subdiaconatus. Subdiaconus
ad gualem partem Officii teneatur in die
ordinationis, IV, 140,v. Hmc. Subdiaconus
recitans Officium ante ordinationem, ib.,
v. An autem. Subdiaconus ministrans in
mortali, VI, 38. An subdiaconatus sit sacra­
mentum, 736 et 737, v. Secumnda. De ejus
materia et forma, 746 et 747. An possitcon­
ferri a Simplici sacerdote vel abbate, 762.
A guo tempore fuit sacer? ib., v. Alz? de­
mum. An possit suscipi simul cum minori­
bus, 797.

Subditus. An vota subditorum valeant, donec
irritentur, II, 231. Peregrini an fiant sub­
diti episcopi loci, I, ex 156. An episcopus
possit dispensare in istorum votis, jura­
mentis, etc., 158. Oui veniant nomine subdi­
torum, VII, 79, Nof. 4. Regulares possunt
cum subditis suis dispensare, sicut episcopi
in votis et irregularitatibus occultis,etc., 100.

Subreptio et Obreptio guid sit, I, 185,v. Ouae­
vituv.

Substitutus poenitentiarii an teneatur ad Offi­
cium in choro, IV, 131, v. Ef stem.

Successor locatoris guando possit conducto­
rem expellere, III, 859.

Suffragium iniguum, III, 566. Excommuni­
catio privat sufiragiis, VII, ex 162. Non
potest superior negare suffragium ex noti­
tia confessionis, VÍ, 657.

Sumptus. Vide Expensa.
Superbia et ejus filiae, V, 65.
Superior an possit irritare vota emissa ante

subjectionem, III, 237. In dubio, an vota
sint emissa post subjectionem, ib. Si votum
factum sit tempore subjectionis, 238. Si su­
perior votum ratificaverit, 239. Superior
audiens detractionem, III, 980. Vide alia
v. Praelatus. Superior non potest uti notitia
confessionis ad gubernationem, VI, 655.
Negue ad negandum suffragium, 657.

Superstitio guid et guotuplex, III, 1 et 2. Ouae

sit superstitio falst cultus et cultus superflui,et 4.

Superstitiosi guando denuntiandi, IV, 253.
Suppletio et Supplere. Beneficiarius supplens

Officiumaltera die, III, 667. An inservientes
choro teneantur supplere omissa, IV, 143,
v. NotťandumIII. Suppletio animalium in
societate, III, 909, Ou. 2.

Supplicatio. Vide Formula.
Supplicium. Clerici assistentes supplicio an

peccent, VII, 463.
Suppositio. An guid tenetur adulter, si non

fuerit causa suppositionis prolis? III, 659.
Surdus et Surdaster. Canonici surdi an excu­

sentur a choro, IV, 130,Dub. 2. An surdi
vel surdastri satisfaciant recitando in choro,
163, Ou. 3.. Surdus excusatur a confes­
sione, VI, 479, v. 2. Ouomodo se gerere
debeat confessarius cum Surdo, vide in
Prax. confess., 102-104. O©uomodocum eo
cujus surditas inter confitendum patefit,
VI, 644, v. Pefes. Si confessarius sit sur­
dus, 499. Surdus, mutus et caecus an possit
Extremam Unctionem suscipere, 732, v. 5.
Surdus an sit irregularis, VII, 405.

Susceptio et Suscipere. Vide Eucharistia et
Communio. Excommunicatio impedit a sus­
ceptione sacramentorum, VII, 158. Ouid,
si bona fide? 159. An liceat suscipere sacra­
menta ab excommunicato tolerato, 165. An
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adsit poena,VII,172. Hrregnlartas ob malamsusceptionem ordinum, 560et 361. An in­
currat irregularitatem, gui suscipitordinem
censura irretitus, VI, 799,Dub. 3, v. Utvum.

puscipere sacramenta cum opinione proba­ili, I, 51.
Suspensio et Suspendere. Suspensio imposita

an inducat mortale, I, 146. Suspensio guid
et guotuplex, VII, ex 312. Ouis suspendi
et suspendere potest? ib. An incurratur
suspensio levis ob veniale peccatum, 30.
An ad suspensionem incurrendam regui­
ratur scientia legis, 44. An peccet graviter
exercens actum, a guo est Suspensus, 313.
An fiat irregularis, si Suspensio sit ad
tempus, 314, Dub.I. An episcopus exer­
cens pontificalia, a guibus est suspensus,
VII, 314, Dub. 2. Et guid, si celebret sole­
mniter ? ib., v. S7 autem. Sacerdos suspen­
sus an valide absolvat, ib., v. 4. Suspensus.
Ouot modis suspensio feratur, 315. Oualitas
Suspensionis, 316. Pauper suspensus a bene­
ficio an possit fructus retinere, ib., Dub. 1.
An suspensus a beneficio sit etiam ab aliis
in alia dioecesi, ib., Dub.2. An suspensio
debeat fieri in scriptis, 317, in fine. Sus­
pensiones communes clericorum, 318. Re­
ligiosorum, 319. *Suspensio religiosorum
ejectorum, VI, 814, not. 5. Episcoporum,
VII, 320. Num guis possit suspendi ob
culpam levem, 321,v. Seď hic. Ouis absol­
vat a suspensione, 322. Suspenditur Lati­
nus vel Graecus non celebrans in proprio
ritu, VI, 202. Suspensio ferenda in exgui­
rentes nomen complicis, etc., 491 et 492.
Suspenditur ordinans alienum, Sicut et ordi­
natus, 769. Item gui eadem die suscipit
duos ordines sacros, 796. Ouid, si non
servet interstitia? ib., Dub. 2.. Ouid, Si
suscipiat minores cum subdiaconatu? 797.
Ouid, si guis ordinatur ante aetatem ex
ignorantia crassa? 799, v. Seď hic. Si ordi­
natur a proprio episcopo in aliena dioe­
cesi? 798, v. Adďe. Ouid, si ordinetur sine
titulo? 820.

Suspicio temeraria, III, 963 et 964. ©Ouomodo
discernatur judicium a Suspicione, 965.

Sustentatio beneficiarii, III, 491, Ou. 2 et
Ou. 4.

Susurratio guidsit, V, 72, v. 2.
Sutor guando peccet,IV, 292, v. JV. Suere

in die festo, III,290. Sutor an excusetur a
jejunio, 1041. .

SymbolumApostolorum necessario sciendum,
II, 1. Symbolum dum cantatur a choro,
non potest celebrans prosegui Missam, VI,
424, v. 3.

T

Tabacum per nares an impediat a commu­
nione, VI, 280, Dub. 1. An fumus tabaci,
Dub. 2. Folia tabaci vel aromata dentibus
attrita, Dub. 5.

Tabelliones guando peccent, IV, 230 et 231.
Tacens. Vide Mutus.
Tactus et Tangere. Tactus turpis proprii cor­

poris, III, 419. Tactus alieni corporis et
brutorum, 420. Mulier permittens se tangi,
430.An tunc teneatur clamare,ib., v. Utrum.
Tactus inter conjuges, 431; vide etiam, VI,
932. Tactus inter sponsos, III, 431; et vide
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VI, 854. Tactus impudici an inducant ince­
stum, III, 453 et 469. "Tactus impudici in
ecclesia, 459. Vir extorguens tactus an te­
neatur ducere, 645. Conjux turpiter tangens
seipsum, VI, 936.

Tactus instrumentorum an reguiratur in
ordinatione, VI, 742. An debeat esse phy­
Sicus, 743. An liceat laicis tangere vasa
sacra, vestes et corporalia, 382.

Taurorum agitationes, III, 3065.
Taxa in venditione an obliget in conscientia.

III, 803. Taxa stipendii pro Missa, VI, 318
et seg. Taxa beneficii circa ordinationem,
815, Noť.1.

Tempus Matutini, IV, 174. Tempus festi in­
cepti, III, 267. Tempus restitutionis facien­
dae, 676. Mutuans cum obligatione exspe­

ctandi per lonsum tempus, 760. Obligatiorecitandi in choro, tempore et ordine de­
bito,IV,171. Tempus recitandi Horas, 172.
Causae anticipandí tempus recitationis, 173.
Anticipans tempus prandii, III, 1016. Tem­
us ad praescribendum, vide Praescriptio.

Tempus ordinationum, VI, 794. Si elabitur
tempus sponsalibus praefixum, an solvan­
tur, 867. Ouo tempore est illicita copula
conjugalis, vide Debitum. Tempus impen­
dendum in celebratione Missae, 400. lem­
pore feriarum prohibentur solemnitates,
benedictio, etc., in matrimonio, 983. An
liceat tunc illud consummare, 984.

Tentatio Dei guid sit, III, 29. Tentatio for­
malis et interpretativa, ib. Respuens medi­
cinam in morbo levi, 30 et 32. An liceat
petere a-Deo miracula, 31. An, se offerre
ad martyrium, 32.

Terminus. Vide Tempus.
*Tertiarii, an gaudeant privilegiis ordinis,

cujus tertiae regulae habitum deferunt, I,
app. de Privileg., n. 21, not. a.

Testamentum. Ouiúu et guotuplex sit testa­

mentum, HI, 919et seg. Ex ans capi­tibus testamentum sit nullum, 921. De testa­
mento rusticorum, vide v. Rustici. Dete­
stamento tempore pestis, III, 926. Testamen­
tum clericorum, novitiorum et militum, 929.
Testamentum rumpitur praeteritione post­
humi, 950. *De testamenti revocatione,
950, not. a. Testamenta conficere in festis
an liceat, 287.

Testari gui possint, III, 942. Beneficiarii de
guibus possint testari, IV, 22.

Testiculos alteri abscindens fit irregularis,
VII, 380. Item, si guis sibi abscindit, 417.
Ouid, si ob vocem servandam? 418.

Testimoniales litteras potest concedere capi­
tulum sede vacante, VI, 788, v. Bene.
Testimoniales ab episcopo originis, 789, in
fine, v. Notandum.

Testis guando debeat testificari, IV, 264. Te­
stis aeguivocans, III, 160. Ouando testis
non teneatur testificari, IV, 268. Religiosi
an possint testari, 22 et 263. Falsum testi­
ficatus ad guid teneatur, 269. Testes no­
lentes testificari guando peccent, 270. Ouo­
modo facienda depositio testium, 271. Testis
unus sufficit ad testificandum Baptismum,
VI, 134,v. Hc. Ouid, si testificentur impe­
dimentum testes fide non digni vel unus
fide dignus? 908, 996 et 997. Ouid, si spon­
salia Sint jurata? 998. Testes assistentes
matrimonio gui Ssufficiant, 1085. Testes
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voluntaril in causa mortis fiunt irregulares,
VII, 468, ad 2.

Theologus canonicus guando excusetur a
choro, IV, 131, v. Sřc paviter.

Thesaurus inventus ad guem spectet, III, 602.
Timor in corrigendo, II, 37. limor excusans

a Missa, III, 327. Timor saevitiei gualis sit
causa divortii, VI, 971, Ou. 3.

Titulus ad praescribendum, III, 505. An Sit
titulus justus exigendi aliguid in mutuo ob
periculum sortis, 765. An poena conven­
tionalis, 766. An damnum emergens et
lucrum cessans, 768. *An lex civilis vel
vigens consuetudo, 773, not. c; vide alia
v. Damnum. Ouid, si aderat titulus, sed
mutuans non advertit? 773. ituli augendi
pretium, 807. Titulus beneficii guoad Offi­
cium divinum,IV,161,Ou.3,v. Beneficiatus.
Titulus coloratus an reguiratur in errore
communi, ut ecclesia suppleat jurisdictio­
nem, VI572, v. Majus. Titulus ordinatio­
nis, ex 813. De titulo paupertatis, 814. Be­
neficii, 815. Patrimonii, 817. An ordinatus
sine titulo sit suspensus, 820.

Toleratus. Excommunicati tolerati nullo gau­
dent privilegio, VII, 135. Oui dicantur tole­
rati, 131-137. An liceat cum toleratis com­
municare, 138. An in divinis Sine causa,
139. Percussores clericorum guando cen­
seantur tolerati, ex 141. An pro tolerato
possint offerri sacrificia, 164. Num liceat
petere sacramenta a tolerato, 165. An non
toleratus licite ministret, 168. Aninarticulo
mortis, ib. Poena, si ministrat, 171.

Tonsor. Excusaturne a jejunio? III, 1041,v.
Barbitonsorves.

Tonsura clericorum, IV, 188; vide etiam VI,
825. Tonsura an praereguirat Confirma­
tionem, VI, 183. An tonsura sit verus ordo,
734.. Num possit conferri extra dioecesim,
756. Num guolibet die, 794. Num ab abba­
tibus, iis gui habent dimissorias, 763. Obli­
gatio deferendi tonsuram, 826. Sub poena
amittendi privilegia fori et canonis, 827.

Tormenta. Reus imponens sibíicrimen ad vl­
tanda tormenta, IV, 275. An tunc teneatur
revocare confessionem, 276.

Tortura. Ouid liceat judici circa torturam rei,
IV, 202

Torum. Divortium guoad torum, VI, 960.
Traditio rei transfert dominium, II, D03.Tra­

ditioin donatione,732.Traditioin venditione,
si non exigatur pretium vel fides, 685et 796.
Si res vendita pereat ante traditionem, 828.
Ouid, si post? ib. v. /7. Vide Instrumentum.

Transactio in beneficiis, III, 77.
Transgressor residentiae. Vide Residentia.
Translatio Officii,IV, 161,Ou. 5. Translatio

episcoporum, 104 et 105.
Trebellianica, III, 961.
Tributum. Vide Gabella.
Triennalis possessio ad praescribenda mobilia

et beneficia, III, 507, v. Sz guss.
Turcarum res surripere, III, 525.
Turpiloguium, III, 426 et 461.
Turpis. Contractus de re turpi, III, 712. Et

cui tunc facienda restitutio, ib.
Tutor guibusdetur, et ad guid teneatur, III,

917-918, Pupillus se obligans sine consensu
tutoris, 918, v. 6. Tutor an possit irritare
vota pupilli, 229.

Typographus componens in festis, III, 282.
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U

Universitas. Mutuum datum universitati an
repeti possit, III, 756.

Usura, guidsit et guandonam committatur,
III, 758-792

Usurarius an acguirat dominium lucri, III,
Usus. Ouid sit usus rei, III, 487. An religio­

sus obstrictus ad restitutionem teneatur sibi
subtrahere ex rebus datis ad usum, IV, 27.
Religiosus expendens in usus turpes per
licentiam generalem, III, 873 et IV, 29et 31.
Et an talis licentia sit invalida, ib. et 30.
Usus matrimonii, vide Debitum conjugale.

Ususfructus guid sit, III, 487. Ouando filius

acgmirat usumífructum peculii adventitii,488,v. IV.

Utilitas et Utilis. Utilitas ad publícam laeti­
tiam excusans ad laborandum, III, 304. Res
utilis emptori neguit pluris vendií,806. Uti­
litas excusans pastores a residentia, IV, 125,
v. IV. Et canonicos a choro, 130, v. IZ.

Uxor ad guid teneatur, et an ad officia vilia,
III, 352. An teneatur segui domicilium viri,
353. An solvere debita contracta a viro,354.| Ouidteneaturrestituerefiliisprimi
matrimonii, 355 et 960. An possit absolví
uxor peccans cum viro, 440. An vir possit
irritare omnia vota uxoris, 234. An uxor
vota viri, 235. Ouid, si invicem voveant
castitatem ?236. An uxor excusetur a Missa
ob indignationem viri, 327, v. Sic. Bona
uxorum, 489. Furtum uxorum, 539. An
uxor possit dare eleemosynas, 540. An
expendere, 541. An subvenire parentibus,o4Ž.© Anacciperealimentaavirodebitis
gravato, 695. An uxor excusetur a jejunio
ob indignationem viri, 1034,v. IV. Uxor
ordinati in sacris an teneatur profiteri re­

"ligionem, VI, 812, v. Lzcite. An tunc pos­
sit nubere post mortem viri, Dub. 2. An
uxor teneatur aliguando petere, 929. An
possit pollui, viro se retrahente post semi­
nationem, 919. Si experta sit periculum
mortis in partu, vel si soleat parere filios
mortuos, an teneatur reddere, 953. Surgens
aut mingens post copulam, 954, v. Dicunf.
An teneatur divertere a viro adultero, 964.
An segui virum guoad habitationem, 977.

V

Vacare. Si guis habens beneficium accipiat
alterum, vacat primum, IV, 116, v. Nořan­
dum. Ouid, si sit beneficium simplex ? 118,
v. Ouaerituv.

Vagi an teneantur locorum praeceptis, etc.,
I, ex 159. Vagus ubi debet recipere com­
munionem paschalem? VI, 240, v. 9. Va­
gorum matrimonium, 1089.

Valor. Vide Pretium.
Vana gloria, V, 66, v. 3.
Vana observantia, guid et guotuplex, III, 14.
Vas. An liceat laicis tangere vasa sacra, VI,

382. Num liceat viro copulam incipere in
vase praepostero, 916. Num liceat copu­
lari senibus non valentibus intra vas Se­
minare, 954, Dub. 2.

Vectigal. Vide Gabella.
Velum an debeat benedici, VI, 389.
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Venatio et Venari. Venari in die festo, III,
Ferae captae in venatione, III, 604et

605. Venatio vetita clericis et religiosis,

Venditio et Vendere. Ouid sit venditio, III,
793. An reguiratur determinatio pretii,
794.. Ouid, si detur arrha? ib. An regui­
ratur scriptura, traditio et solutio pretii,
795 et 796. Cui spectent fructus fundi, 797
et 798. Si res ematur pecunia aliena, 799.
Si res aliena vendatur,800. Ouid, si augea­
tur valor rei? 801. De merce ultronea, 802.
De taxa pretii, 803. De variatione pretii,
804-811. De pacto retrovendendi aut ree­
mendi, 812 et 813. De monopoliis, 814-817.
De vitio rei, 818-824. De venditricibus, 825
et 826. Ouid, si res vendatur duobus em­
ptoribus? 827. Ouid,si res vendita pereat?
828. Ouid de chirographis? 829. Vendere
jus patronatus et jus sepulturae, III, 71.
Venditio sacramentorum, jurisdictionis, of
ficii amovibilis, etc., 105 et 111. Vendens
aleas, gladios, venena, etc., II, 71. An ven­
dere beneficium sit simonia de jure divino,
IM, 70. Vendere in die festo, 285. Reven­
dens rem emptam alienam, 601. An possit
solvi pretium creditori venditoris, III, 685.
Vendere an liceat filios suos parentibus
paganis, VI, 133.

Venditrices guid possint lucrari, III, 825. Ven­
ditricibus guae interrogationes faciendae,
Prax. confes., 61.

Venenum haurientes, III, 369, in fine. Ven­
dere venenum, II, 71. Venenum dans cle­
rico an incurrat excommunicationem, VII,
280, Dub. 2.

Veniale. Votum vitandi omnia venialia, III,
203. Proponens omnia venialia commit­
tere, IV, 12. Veniale an sit contra legem
divinam, V, 11; vide alia v. Peccatum, Ac­
cedens ad communionem cum veniali ha­
bituali, VI, 270. Cum veniali actuali, ib.,
Ouaer. 2. Dolor de venialibus gualis re­
guiratur, 449; vide Dolor. Si conjux petat
cum veniali, 946.

Verba legis guomodo interpretanda, I, 200.
Verba obscoena, III, 426. In ecclesia an
sint sacrilegia, 461.

Verbera an Sint causa divortii, VI, 972.
Veritas reguisita in juramento, IL 147.
Vesperarum hora guando incipiat, IV, 174,

v. HiČ guaerilurv,
Vestis. Femina veste utens virili, II, 52, v. 2.

An liceat uti vestibus infidelium, 15. Con­
vertere vestes sacras in usum profanum,
III, 41. Pauper reficiens vestes in die festo,
297. Sartor in festo perficiens vestes, 303.
Ministrans Eucharistiam sine vestibus guo­
modo peccet, VI, 241. Peccat celebrans sine
vestibus, etiam ob metum mortis, 377,
Dub. 2. An liceat celebrare sine vestibus
ad dandum viaticum, 289. Ouomodo vestes
sacrae exsecrentur, 371. An possint appli­
cari ad usus profanos, ib. v. Partes. An
in Missa possit aliguando omitti aligua ve­
stis,376et377. Num possint confici ex veste
muliebri, ib. Debent esse mundae, ib. Ve­
stes debent benedici, ib. Debent esse de
colore assignato, 378,Dub.5. An maneant
benedictae adhibitae in Missa, 380. Ouibus
lceat tangere vestes, vasa et corporalia,
382. An vestes omitti possint ministrando
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Extremam Unctionem, VI 72. Si liceat
vestes sumere ex altari, 424, v. S.

Vexatio. Beneficiarius redimens vexationem,
III, 98 et 99.

Vias instaurare in festis, III, 303.
Viaticum. Nec ad dandum víaticum licet con­

secrare in una specie, VI, 196. Nec in fer­
mentato, 203, Dub. 2. Ouivis sacerdos po­
test dare viaticum absente parocho, 236 et
239.. Imo diaconus, 236. Etiam regulares,
240. An laici, 237, v. Deřnde. Num laicis
et clericis liceat umguam per se Ssumere
viaticum, ib., Ou. 2. Ouando viaticum pos­
sit dari non jejunis, 284.. Ouid si jam via­
tico sint prius muniti? 285. An teneatur
sumere, gui a paucis diebus communicavit
ex devotione, ib., Dub. 2. Ouid, si mane
communicaverit? Dub. 3. Num parochus
possit aliguando omittere verba illa: Ac­
cípe viaticum, Dub. 4. An dari possit cum
ablutione, 288,v. Dicuni. An sacerdoti non
jejuno liceat celebrare ad dandum viaticum,
286. An dandum pueris, 293. An peccans
post viaticum teneatur rursus accipere, ib.
v. 4. An dandum capite damnatis, 285,
v. Dammnati. Necessitas dandi viaticum ex­
cusat a confessione ante communionem,
260. Permittit etiam celebrare media nocte,
343,v. Im necessitate. Num viaticum possit
dari post Extremam Unctionem, 716.

Viator guando excusetur a Missa, III, 328.
Vicarius capitularis an possit absolvere oc­

culta papalia sicut episcopus, VI, 593, v.

Bamdem. An possit dare dimissorias adordinationem, 788.
Vicarius generalis an possit dare facultatem

excipiendi confessiones contradicente spyscopo, VI, 558. An possit eligi in confes
sarium monialium, 577, /Voř.3. An possit
dispensare in denuntiationibus matrimonii,
1007. An ferre censuras, VII 10, v. Ep+­
scopi. An episcopus possit casus papales
occultosabsolvere per vicarium generaliter
deputatum, VI, 594, Dub. 10, et VII, 93.
An haeresim per vicarium specialiter de­
signatum,VI, 9.

Victor et Victus. An victor ludo vetito pos­
sit retinere lucratum, III, 887. Ouid, si im­
pediat judicem, etc., 888. Ouid, si lusit animo
repetendi? 889. An víctus ludo vetito te­
neatur solvere, 890. Ouid, si utergue re­
nuntiaverit legi? 891. An victus possit pe­
tere relaxationem juramenti, 892. An sibi
compensare solutum, 893. An transigere,
si ficte minetur repetere in judicio, 894.

Vidua. Extorguens copulam a vidua sub ficta
promissione matrimonii, III, 646. An viduis
possit dari legatum relictum puellis, 930.
Dub.5. Vidua se delectans de copula prae­
terita, V, 23 et 24. Oui viduam ducit, est
irregularis, VII, 437.

Vigilia. An in vigiliis Nativitatis Domini Pa­
schatis et Pentecostes liceat augere coenu­
lam, III, 1025, v. Im vzgzlia.

Vinenlum, Divortium guoad vinculum, VÍ,
Vindictam publicam an liceat petere, II, 29,

v. Licet.
Vinum ebriosis praebens, II, 69. Vendere

vinum mixtum cum agua, Il, 820. An li­
ceat bibere vinum in jejuniis, 1022. Vinum
ex vite est materia Eucharistiae, VI, 206­
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210. *An liceat celebrare cum liguore ab
uvis passis extracto, VI, 206,not. a. Vinum
acescens, 206. Agua miscenda in vino,
208-210. An omittere vinum in purifica­
tione vacet culpa, 408. Si vinum consecra­
tum infundatur in alium liguorem, 229.

Violare. An femina teneatur potius pati mor­
tem guam violari, III, 368. Vide alia v.
Stuprum, Jejunium, Secretum.

Violatio ecclesiae, VI, 361; vide Ecclesia. Vio­
latio sigilli, vide Sigillum. Violatio censu­
rae inducit irregularitatem, VII, 357et 358.

Vir. Vide Maritus. Vir an possit delectari
alterius pulchritudine, ut se excitet ad co­
pulam VI, 913. An delectari de copula
aliena, 914. Vide alia v. Debitum. Ouando
teneatur petere, 928. Num vir possitexpel­
lere uxorem, dote non soluta, 939,Dub. 7.
An tunc teneatur eam alere, ib., Dub. 2.
Ouid, si ipsa adulterium commiserit? ib.,
Dub. 3 n vir teneatur dimittere uxorem
adulteram, 93. An vir possit fieri religio­
9 aut sacerdos manente uxore in saeculo,

Virgo violata si renuat nubere, III, 648. Vide
alia v. Puella, Legatum et Femina.

Virtutes poenitentis an cadant sub sigillum,
VÍ, 641, Dub. 2, v. Loguendo.

Vis. Impediens alterum a bonosine vi, III, 582.
Impediens vi, 587. Ouid, si precibus? ib.
Vim vi repellere cum morte invasoris, 380­
392. An liceat proscriptis vim vi repellere,
380. An liceat reo, IV, 279. Vis ad extor­
guendum matrimonium, VI, 1045;vide Metus.

Visitare. Episcopus aut praelatus regularis
visitans moniales, IV, 56

Visitatores an excusentur a choro, IV, 131,v.
Idem ajunt.

Vita. An liceat macerationibus vitam sibi
minuere III, 371. An ad servandam vitam
teneamur uti remediis extraordinariis vel
nimis duris, 372.

Vitalitius census an et guando liceat, III, 844.
Vitandus. An excommunicatus vitandus pos­

sit absolvere moribundum, VI, 88; sed me­
lius vide 560,Ou. /. Ouinamsit vitandus,
VII, 133, 135et seg. De suspenso et inter­
dicto vitando, 140. Percussor clerici guando
vitandus, ex 141. Ouando vitandus possit
credi fuisse absolutus, 146. Communicans
in divinis cum vitando, 173. Recitans cum
eo Officium privatum, ib. Communicans
civiliter, ex 188; vide Excommunicatus. An
vitandus valide ministret sacramenta, 166.
An unguam Poenitentiam, 167. An unguam
licite, 169. Poenae, si ministret, 171, Num
liceat vitando usus sacramentalium et oratio
privata in ecclesia, 174. Si nolit ab ecclesia
recedere ad guid teneantur clerici, 176. Ad
guid assistentes eidem Missae, ib.

Vitium rei occultum circa substantiam, III,
819. Ouid, si res sit perfectior aliis? 820.
Vendens guid pro guo, 821. Vitium circa
guantitatem, 822. Circa gualitatem, 823.

Vitrum an liceat coguere in festis III, 300.
Vocatio divina ad ordines, VI, 73 et 802.

Vocatusad rslonem an peccet vocationemnegligens, IV, 78.
Voluntas. Voluntates ultimae an possint com­

mutari a Papa, III, 931 et 939. An ab epi­
scopis, 931,Ou. 2. An tunc reguiratur con­
sensus haeredis et causa, ib., Dub. I ef 2.
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Voluntas clericandi reguisita in beneficia­
rio, IV, 113. Ouid, si voluntas sit dubia vel
conditionata? 114. Voluntas prava si per­
maneat in effectu, an multiplicentur pec­
cata, V, 40.

Voluptas. An liceat sumere electuaria ob
voluptatem, III; 1019. Parare cibos in festis
ad voluptatem, 298. Comedere ob volupta­
tem, V, 73. Copula conjugalis ob volupta­
tem an liceat, VI,912.

Vomitus. An in periculovomitus liceat com­
municare, VI, 292.

Votum et Vovere. Ouid et guotuplex sit vo­
tum, III, 194-195. Ouae reguiratur voti de­
liberatio et intentio, vide ex 1%. Ouid, si
guis voveat cum animo non promittendi
vel non implendí aut non se obligandi? 201.
De materia voti, ex 102. De obligatione
voti,ex 212. Ouot modis tollatur obligatio
voti, ex 225. Ouid, si superveniat circum­
stantia non praevisa? 226 et 187. Ouid, si
Sint vota castitatis et religionis, aut vota
solemnia? IV, 50. Ďe voti irritatione, III,
ex 227. Ouis possit vota indirecte irritare,
241. De commutatione voti, III ex 247. De
dispensatione voti, III, ex 290. An in dubio
de voto teneamur implere, I, 28. Ouid, si
votum sit certum et impletio dubia? 1ib.
Ouid, si probabiliter votum sit jam imple­
tum ? 29,et III, 700, v. Limitaní. An liceat
nubere cum habente votum castitatis, II, 60.
Et an reddere ei debítum, 61. Violatio voti
an sit sacrilegium, III, 47. Ouid, si guis
voveatreligionem indeterminatam? 222.An
peccet graviter, gui vovet dare mille aureos
et tres tantum retinet, V, 58. An stupra­
tor habens votum castitatis teneatur ducere,
III, 649. An sexagenarii, gui votum habent
jejunii, teneantur jejunare, 1038. An sexa­

INDEX RERUM.

genarii, guibus votum castitatis commuta­
tum est in jejunium, 1040. An teneatur ad
vota religionis religiosus promotus ad car­
dinalatum aut episcopatum, IV, 2. Ex voto
paupertatis ad guid obligentur religiosi, 14.
*Paupertatis votum distinguitur solemne et
simplex, 36, not. z. Ouae non repugnent
voto paupertatis, 16. An votum pauperta­
tis possit abrogari per consuetudinem, 35.
An valeat votum religiosi sine licentia prae­
lati, 48. Votum habentes religionis guando
excusentur, 72. An valeat votum nubendi,
VI, 75. Votorum commutatio in jubilaeo
an possit fieri extra sacramentum, 536, ad
14. Suscipiens ordinem sacrum ignorando
votum castitatis, 809. Ouid, si expresse no­
lit eam vovere? ib., Dub. 2. Ouíd, si ordi­
netur per metum? 811. Votum religionis
vel ordinis Sacri suscipiendí aut servandae
castitatis an solvat sponsalia, 873. Si spon­
sus post votum copulam extorsit, VI, 874.
Si petat conjux habens votum castitatis, 944.
Sl utergue conjux voverit castitatem, 948.
In voto castitatis emisso post matrimonium
num possit episcopus dispensare, 986,Dub. /.
Num in voto ante matrimonium ad debitum
petendum, 987. An Mendicantes, ibid., v.
An autem. An episcopus dispenset ad nu­
bendum, ibid., Dwb.5. Votumsolemneirri­
tat matrimonium, 1024-1025.An possit Papa
in eo dispensare, 1026. An sit licitum votum
effundendi vitam ob defensionem praeser­
vationis B. Mariae a labe originali, VII,263.

Vox. Oua voce celebranda Missa, VI, 413-414.
Ouid, si nec audias teipsum? ib. Ouid, Si
dicas submisse, guae alte dicenda? 415.
Ouid, si alte, guae submisse? 416. Si guis
abscindit sibi testiculos ad vocem servan­
dam, VII, 418.



INDEX AUCTORUM ET OPERUM
IN THEOLOGIA MORALI ALLEGATORUM

MONITUM EDITORUM.

Ad criticam editionem Theologiae morvalis, desidevratus Palev Gaudé juve mevitogue
necessavium esse duxit, tndicem texeve omnium et auctovum et libvovum, gui, stve in
Operis textu, sive in notis allegantuv. Ouaprvoptevhumc elenchum accuvate appavavervat,
diligentev etiam adnotando, guanam usus sťťeďitione in ciítandis scviptovibus pene innu­
mevis, guos ipse perlegevat. Ubi vero aliam gnogue aďhibutí, id genevatim indicavit in
notis textui subjectis. Humcprotnde veferimus tndicem, gualis in ejus schedis vepevtusfutt.

Duo tantum in hoc catalogo addenda censuimus, seu potius absolvenda; nam ipse
nostevyLeonavdus hunc labovem suscepevat, seď morvtepraeventus pevficeve non potuít,
nempe, stauando opus aliguod tn Indicem librorum prohibitorum nomznatim velatum est,
non praetevrmisimus patefaceve, seďduloetiam adjungendo an illuď e vecentiovt Indice
anní 1900 expunctum sit*. Deinde, guatenus licuil, annum notavimus guo gnuisgueaucitov
natus est et obiit, el gua gente sit ovtus; guas guidem notilias ex auctovibus fide dignis
desumpsimus?*. Sicubi vero ves guaedam est incevta, id significabit asteviscus proxime
appostius.

Advertimus tandem, in hoc inďice, non omnia Cujusgue auctovis enumevavi opera,
sed ea lantum guae in Theologia morali S. Alphonsi, stve in tpso textu, sive in notis
alleganíur.

A

Abaelardus, Petrus; gallus (1079-1142).Episto­
lae; Migne, Patr. Lat., tom. 178. Auctor
prohibitus in Indice Trident., 1 class.

Abbas, antiguus dictus; gallus, O. S. B* (for.
1270).Im libros Decretal. aurei commen­
tarii..., cum additionibus Sebastiani Medices
(fior. 1545), 1 in f. Venetiis, 1588.(Nota hunc
auctorem a S. Alphonso citari solum, /zb.7,
72.106, tn fine. Unde guoties alibi allegatur
Abbas, intelligitur Abbas Panormitanus).

Abbas, Panormitanus, modernus dictus, seu
Nicolaus de Tudeschis; siculus, O. S. B.,
archiep. Panormitanus (1386-1445). Com­
mentavia tm 5 libros Decretal., et const­
la, 8 in £, Lugduni, 1547.

Abelly,Ludovicus; gallus, episc.Segodunensis
(1604-1691). 19.Meďulla theologica, 2 in 12,
Patavii,1725.—29.Sacerdos chvistianus, seu,
manuductio ad vitam sacerdotalem pie insti­
tuendam, 1in 12,Coloniae Agrippinae, 1698.

Abulensis,seu, Alphonsus Tostatus; hispanus,
episc. Abulensis (1400-1455). Commnentarvia
zn S. Scriptfuvam, cum indice et opusculis,
14 in Í., Venetiis, 159.

Acta Ecclesiae Mediolanensis. Vide S. Caro­
lus Borromaeus.

Acta Sanctovrum (Bollandiana), 64 in f. Pari­
siis, 1866-1887.

Acunna, seu Achuna. Vide Cunha.
Adelfo, Dositeo. Cfr. Patuzzi.

Adrianus,Florentius; batavus bojíteepisc. Derthunensis, postea an. 1522,Sum­

1 Indicem veťerem vocabimus Indicem editum ante an­
num 1900.Nos autem usi sumůs editione romana anni 1881.
Illum vero distinguimus ab Indice Tridentino, gui gene­
ratim etiamnum vim suam retinet, uti eruitur ex const.
Ofjiciovum ac munerum, tit. 1, cap. I, m. 1.

2 Hi sunt praecipui auctores guos consuluimus: Anto­
nius Nicol., Bibliotheca hispana, 4 in fol., Matriti, 1788;
PP. de Backer, S. J., Bibliothégne des écrtivains de la
Comp. de Jésus, 7 in 8, Leodii, 1853-1861;Bernardus a Bo­
nonia, O. Cap., Bibliotheca scviptov. Capuccin., 1 in fol.,
Venetiis, 1747;Fabricius Jo. Albertus, Biblioth. latina me­
diae et infimae latinitatis, 3 in 4, Florentiae, 1858; Gener
Joan. Bapt., S. J., Theologia dogm. scholastica, tom. 1,
prodromus 1,dissertatio historico-chronologico-critico-apo­
logetica pro theologia scholastica, Romae, 1767;Hurter
Hugo, S. J., Nomenclator litteravius, 4 in 8, Oeniponte,

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom, IV.

1892-1899;Michael a S. Joseph, O. Trin., Biblžogvraphia
critica sacvra et profana, 4 in fol., Matriti, 1740-1742;Pan­
ziroli Guidus, De claris legum interpvetibus,, accessere
Joannis Fichardi, vitae recentiorum Jctorum, etc. 1 in 8,
Lipsiae, 1721; Posseviní Ant., S. J., Apparaius sacer,
3 in fol., Venetiis, 1606; Potthast Augustus, B2dlčotheca
histovica medii aevi, 1 in 8, Berolini, 1862;Ouétif-Echard,
Scriptoves Ordinis Praedicatovum, 2 in f. Parisiis, 1719-21;
Vezzosi Ant. Franc., Scviřtori de" Chierici vegolavi delti
Teatini, 2 in 4, Romae, 1780; Waddingus Lucas, 0. M.,
Scriplovres Ord. Mim., 1 in fol., Romae, 1650; Wefser und
Welte's Kivchenlexicon, 12 in 8, Friburgi Brisgoviae,
1882-1901,etc. Praeterea saepissime ipsam praefationem
vel epistolam dedicatoriam auctorum, gui in Theologia
morali citantur, perlegimus, ad discernendum guanam
aetate floruerint.

50



786

mus Pontifex sub nomine Adriani VI.
19. Ouaestiones de sacramentis, 2m guav­
tum Sentenitavum, 1 in 8, Parisiis, 1512.—
2. Ouaestiones XII guodlibeticae, 1 in 8,
Lugduni, 1547.

Aeneas, Silvius; italus (1405-1464),episc. Se­
nensis, deinde cardinalis, demum an. 1458
Summus Pontifex, sub nomine Pii II. O7a­
tiones politicae e! ecclesiasticae, editae
cura et stud. Joan. Dominici Mansi, 2 in 8
(3 tom.), Lucae, 1755-59,

Aegidius de Praesentatione; lusitanus, Ord.

Erem. S. ký (1539-1626).De ImmaculataB. Virginis Conceptione,1 in f. Conimbri­
cae, 1617.

Affictis, Matthaeus de; neapolitanus, juris­
cons. (1430*-1510*).Decisiones sacrí vegiůi
Consiliz neapolitani; his accessere aliae
Thomae Grammatici et Caesaris Ursilli,
J. C. neapolitani adnotationes... cum deci­
sionibus Joan. Aloysii Riccii. 1 in f. Vene­
tiis, 1635.

Afflicto, Silvester de; italus, Cler. Reg. Thea­
tin., episc. Nuceriensis Saracenorum (+1661).
Cfr. 210.6, n. 216, not. c.

Aguirre, Joseph. Saenz de; hispanus, O. S. B.,
cardinalis (1630-1699).19.Co/lectio maxima
conciltovum omnium Iispantae ef noví
ovbis,etc.,4 in f. Romae, 1693-94.—2. S. An­
selmi, avchiep. Cantuaviensis... theologia,
'commentariis et disputationibus illustrata.
3 in £. Romae, 1688-90.

Alanus, Gulielm. (Allen); anglus, cardinalis
(1532-1594).De sacvamentis in £., de sa­
cram. Euchav., de sacvificio Missae, 1in 4,
Antverpiae, 1576.

Albertinus, Arnald.; hispanus,episc. Pactensis
(+1545).Tractatus de agnoscendis assertio­
nibus catholicis et haereticis, 1 in 4, Ro­
mae, 1572.

B. Albertus, Magnus dictus; germanus, O. P.,
archiep. Ratisbonensis «(1193-1280)Opera
omnia, 21 in f. Lugduni, 1651.

Albinus, Flaccus. Vide Alcuinus.
Albitius, Franc.; italus, cardinalis (1593-1684).

De inconstantia in juve admiltenda vel
non, 1 in £. Amstelodami, 1683.

Alciatus, Andr.; italus, juriscons. (1492-1550).
19.Praesumplionum tractatus,1in8, Lug­
duni, 1542. — 29 Conszlra, 2 in f. Vene­
tiis, 1579.

Alcolea. Vide Diana.
Alcozer, Franc. de; hispanus, O. Min. (flor.1580).

19.Tratado conira el juego,1 in f. Salman­
ticae, 1559. — 2. Conmfesstonavio breve y
provechoso parva los pemitentes, 1 in 8, Com­
pluti, 1619.

Alcuinus, Flaccus; britannus (735*-804).Opera,
Migne, Patr. Lat, tom. 100 et 101.

Alensis, Alexand. de Ales; anglus, O. Min.
(+ 1245). Umiversae theologiae Summa,
4 in f. Venetiis, 1575-76.

S. Alexander, episc. Alexandrinus (flor. 312).
Epistolae, Migne, Patr. Graeco-lat., tom.18.

Alexander, Natalis; gallus, O. P. (1639-1724).
19. Theologia dogmatica et movalis, Se­
cundum ordinem Catechismi Conc. Trid.,
2 in f. Parisiis, 1703. — 20. Commentarius
litteralis et moralis 24 epistolas S. Pauli,
2 in 4, Venetiis, 1772.— 3. Historia eccle­
stastica, editio noviss., opera et studio Ron­
caglia. cum adnotat. foan. Dom. Mansi,

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

9 in f. Ferrariae-Venetiis, 1758-63. Hoc
opus prohibitum est brevibus Innoc. XI,
10 Jul. 1684; 6 Apr. 1683; 26 Febr. 1687.
Decreto tamen 8 Jul. 1754 permissa est
editio notis et animadv. Constantini Ron­
caglia aucta.

Alexander de Nevo; italus (flor. 1457).In gua­
Úuov prioves libros Decvetal. commentaria,
2 in f.Venetiis. 1585.

Alexander, Tartagni. Vide Tartagni.
Alexandris, Cajetanus de; italus, Theatinus

(+1730).Confessavius monialium, edit. 2,
1 in 12, Bononiae, 1713.

Alliaco, Petrus de (Ailly); gallus, archiep.
Cameracensis. card. (1350-1420).Tract. de
Fcclesiae, Conciliigenevalis,Romani Pon­
tificis et cavdinalium auctovitate; in ope­
ribus Gersonii, Antverpiae, 1706, tom. II,
pag. 926.

Almainus, Jac.; gallus (1480*-1515).1%.Tract.
de auctovitate Ecclesiae et conciliovum ge­
nevaltum,; inter opera Gersonii, Antver­
piae, 1706, tom. II, pag. 976. — 2. Lectura
zn Sum magiství senteniiavum completa,
Parisiis, 1516. — 5*. Lectura in 4um sem­
tentiavum impevfecta,stve, de Poenitentia
et Matvím,, a dist. 14 ad 37, Parisiis, 1526.

Alphonsus de Leone. Vide Leone.
Alterius, Marius; italus (+ 1616). Disputa­

tiones de Censuris eccleSsiasiicis..... cum
explicatione bullae Coenae Domini, opus
posthum. publicatum a fratre suo Horatio
Alterio, 2 in f. Romae, 1617.

Alvarez, Didacus; hisp., O. P., archiep. Tra­
nensis (+ 1635).Disputationes theologicae
Zn Jam Zae D. Thomae, 1 fol. Trani, 1617.

Alvarez de Paz, Jac.; hispanus, S. J.(1560-1620).
Opera spívitualia, 3 in f. Lugduni, 1608-15.

Amalarius, Fortunatus; írancus, co-episcopus
Lugdunensis (+850*).De ecclestasticis offi­
cíis, Migne, Patr. Lat., tom. 105.

Amato, Antonin. de; siculus, jurisc. (flor.1627).
Variavum fovensium eť practicabilium
vesolutionum juvis, libri duo, 2 in £. Pa­
normi, 1627-34.

Amatus, Anellus; neapolit., jurisc. (lor. 1618).
Consiltovum seu vesponsovum centuria
una, cum decisionibus seu concordiis in

fine cujusdué responsi adjectis, 1 in f. Ant­verpiae, 10674.
S. Ambrosius; italus*, archiep. Mediolanensis,

Doctor Ecclesiae (340*-397).Opera omnia,
Migne, Patr. Lat., tom. 14-17.

Amicus, Franc.; italus, S. J. (1578-1651).CuŤ­
sus theologicus, scholasticus et morvalis,
5 in f. (9 tom.), Antverpiae, 1650.— In Indice
legebatur «Tomus 5“, de Juve et justilia,
donec corrigatur; correctus vero juxta Cor­
rectionem expressam in decr. 6 Jul. 1655,
permittitur ». Porro in novo indice de hoc
auctore jam non fit mentio.

Amort, Euseb.; bavarus, canon. regul. La­
teran. (1692-1775).Theologia eclectica mo­
valis et scholastica, sub auspiciis SS. D. N.
Benedicti XIV... conscripta, 4 in £. Augu­
stae Vindelicorum, 1752.

Anacletus, Reiffenstuel; germanus, O. Min.
(1641-1703).19. Theologia morvalis, edit. 7
cum additionibus MassaeiKresslinger, ejus­
dem Ordinis, 1 in f. Mutinae, 1745.— 2"./us
canonicum univevsum, Ain f. Ingolstadii,
1738-45.
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Anania, Joannes ab; italus, archidiac. Bono­
niensis (+ 1455*).Praelectiones 74 Decre­

pom tibrum guintum, 1 in f. Lugduni,
Anastasius, Bibliothecarius; abbas Romanus

(flor. saec. 1x). In latinum vertit Acřa Con­
czliz VIT (II Nicaeni) Migne, Patr. Lat.,
tom. 129.

Anastasius, Sinaita; monach. in monte Sina
(flor. 700).Hodegos, sive, Viae dux adver­
sus Acephalos, Migne, Patr. Graeco-lat.,
tom. 89.

Ancharano, Petrus de; italus (1330*-1416).Com­

mentaria super S bros Decvetal.el superSexto, 4 in f.Bononiae, 1581.
Andreae, Joan.; italus, jurisc. (1270*-1348).Im

5 libros Decretal. ef in Sextum novella
commentaria, 5 in f. Venetiis, 1612.

B. Angelus de Clavasio; italus, O. Min. (+1495).
Summa angelica de casibus conscientia­
libus,cum additionibus Jac. Ungarelli, ejus­
dem Ord., 1 in 4, Venetiis, 1509.

Angestus, Hieron.; gallus (+ 1538). Moralia
magna... nuperrime castigata, etc. 1 in 8,
Lugduni, 1541.

Angles, Joseph.; hispanus, O. Min., episc. Bos­
sanensis ($+1587*). Flores theologicavum
auaestionum in guavtum lib. Sententiav.,
2 in 4, Lugduni 1587.

S. Anselmus; nat. Augustae Praetoriae (Aoste),
O. S. B., archiep. Cantuariensis (1034-1109).
Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 158 et 159.

Antoine, Paul. Gabr.; gallus, S. J. (1678-1743).

n 110070800morvalis univevsa,1 in 4, Romae,
S. Antoninus; italus, O. P., archiep. Florenti­

nus (1389-1459).19. Summa theologica, cu­
rante Petro Ballerinio, 4 in f.Veronae, 1740.
- 29. Chronicovum opus, 3 in f. Lugduni,
1527. —39. Summula confessionalis, dicta
Summa «Defecerunt>», 1 in4, Venetiis, 1538.

Antoninus, Marius; italus (flor. 1610). Variae
practicabilium vevrum vesolutiones, 1 in 8,
Augustae Taurinorum, 1619.

Antonius a Sp. Sancto; lusitanus, O. Carm.
Discalc., episc. Angolensis (+ 1677). 10. Dz­
vectovium confessaviovum, 2 in f. Lugduni,
1680.— 2*.Divectovčum vegulavium, 1 inf.
Lugduni 1670.

Aponte. Vide Ponte.
Aragon, Petrus de; hispanus, O.Erem. S. Aug.

(fAlor. 1590). Commentaria Zn 24m Zae
S. Thon., tom. I, de fide, spe et charitate,
1 in £ Salmanticae, 1584, tom. II, de justi­
tia et jure, 1 in f. Venetiis, 1608.

Arauxo, Franc. de; hispanus, O. P., episc. Se­
obiensis (1580*-1664).In 3am Partem D.
hom. commentarii, tom. II, 1 f. Salman­

ticae, 1636.
Archidiaconus, id est, Guido de Baysio; italus

(+ 1313).19.Rosarium seu in Decvetovum
(Gratiani) volumen commentaria, 1 in £.
Venetiis, 1577.—2. Im Sextus Decvetalium
commentaria, 1 in f. Venetiis, 1577.

Arcudius, Petrus; graecus (flor. 1632). Com­
covdia Bcclesiae occidentalis et ovientalis,
1 in 4, Parisiis, 1619.

Aristoteles, macedonensis (384ant. Cr.-322).
Opera, graece et latine, edita ab Academia
regio-borussica, 4 in 4, Berolini, 1831-36.

Armendariz (aliud nomen non datur); hispa­
nus, advocatus in consilio regni Navarrae
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(flor. 1616).Aďziiones seu annotationes ad
suam vecopilationem legum Navarvrvae,

l inf. tom Pampilonae,1617.Armilla. VideFumus.
Arnaud, Claudius; gallus, Congr. Orat. (flor.

1646).Thesauvi sacvovum Riluum epitome,
1 in 16, Venetiis, 1674.

Arnobius; afer, antiguus dictus (+327*).Adver­
sus Genfes, Migne, Patr. Lat., tom. 5.

Arnoldus,seu Ernaldus; gallus, 0.S. B.,abbas
Bonaevallis in dioecesi Carnotensi (+ 1156*).
Liber de cavdinalibus opevibus Chvistů,
Migne Patr. Lat., tom. 189.

Arriaga, Rodericus de; hispanus, S. J. (1592­
1667)Disputaliones theologicae in Sum­
mam S. Thom.,8 in f. tom. I-III, Antver­
piae, 1644,tom. IV-VIII, Lugduni, 1647-69.

Arsdekin, Richard.; hibernus, S. J. (+1693).
Theologia tvipavtita umíversa, 1 in 4
(3tom.) Coloniae Agrippinae, 1693.In Indice
tom. II, decr. 17 Mart. 1698,et, donec corri­
rigatur, tom. I, decr. 1 Oct. 1699.

Astensis Summa, clarissimi S. Theol. Prof.
F. Astesani, Ord. Min [?]...studio... J. B. Lam­
berti, O. Min. novae impressioní tradita,
2 in f. Romae, 1728.Auctor anonym. floruit
vers. 1330.

S. Athanasius, Magnus dictus; alexandrinus,
episc. Alexandrinus, Ecclesiae Doctor (293*­
373). Opera, Migne, Patr.Gr.-lat., tom. 25-28.

S. Augustinus; Tagastae nat., episc. Hippo­
nensis, Ecclesiae Doctor (354-430). Opera,
Migne, Patr. Lat., tom. 32-47.

Aurelius,Petrus, pseudon.Joannis du Verger,
galli (1581-1643).Opera, jussu et impensis
cleri Gallicanidenuo in lucem edita, 1 inf.
(3 tom.), Parisiis, 1642.

Aureolus, Petrus; gallus, O. Min. (1280*-1322).
Commentaria 20 guavtum libry. Senten­
tiav., 1 in f. Romae 10605.

Avendano, Petr. Nuňez de; hispanus, jurisc.
(Hor. 1543).Ouaďvaginia vesponsa Gguibus

guamplurimae leges regiae explicantur at­gueillustrantur,1 inf.Salmanticae,1576.
Aversa, Rapa. a Sanseverino; italus, Cler.Regul. Min.(1589-1657). Sacra theologia

cum Doctovre Angelico [cujus tomi seor­
sim et in diversis locis prodierunt, nimi­
rum]): 19.Príma pavs,de Deo in se, l in4,
Romae, 1631. — 2*.Przímae secundae, de
Deo ultímo fine, 1 in 4, Romae, 1635.—
39,De fide, spe eť chavit., tvact. theologict,
1 in 4, Venetiis, 1660. — 49. Sacrae theolo­
gtae Tertia Pars, in gua de Deo incav­
nato et sacvamentis (Bapt. et Confirm),
1 in 4, Genuae, 1640. — 5*. De Euchari­
stiae et Poenit. sacvamento et de Exiv.,
Unmct.,tvact. theol. et movales, 1 in 4, Bo­
noniae, 1642. — 6%.De Ordinis et Matrv.
Sacramentis, 1 in 4, ibid., 1642.

Avicenna; perSa, medicus (980-1037).Opera,
1 in f. Venetiis, 1582-84.

B. Avila, Joan.de; hispanus (1500-1569).1%.Trat­
tati del SS. Sacramento del altarve, tra­
dotti dallo spagnuolo perFranc. Soto, 1in 8,
Romae, 1608. — 22. Vrattato spirituale so­
pra il vevsic.Audi filia,tradotto dallalin­

ua castigliana per Franc.Longoria, 1 in 8,
omae, 17509.

Avila, Steph.; hispanus, S. J. (1549-1601).De
censuvis ecclestasticis, tract. posthumus,
1 in 4, Lugduní, 1608.
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Avvisi e viflesstoni sopra le obbligaztioní
dello slato veligi0so.. opera composta da
un monaco Benedett. della Congr. di San
Mauro [P. Paul. du Sault, + 1726]e tradotta
dal francese [a P. Attilio Vignola], 2 in 12,
Venetiis, 1740.

Azpilcueta. Vide Navarrus.
Azor, Joan.; hispanus, S. J. (+1608). Imstifu­

ftones movales, 3 in f. Lugduni, 1625.

B

Babenstuber, Ludov.; germanus, O.S. B. (1660­
1726).Ethica supernatuvalis Salisbuvgen­
SiS, Sive cursus theologiae moralis, 2 in f.
Augustae Vindelicorum, 1718.

Baccius, Petr. Jac.; italus, Congr. Orat. (for.
1630).Vita di Sam Filippo Neri, 1 in 4, Flo­
rentiae, 1851.

Baeza, (zaspar; hispanus (flor. 1562).De inope
debitove,opus guod habetur in Tractatibus
universi Juris tom. III, part. II. pag. 204.

Bail, Ludov.; gallus (1610-1669).1". Šumma
conciliovum omnium,illustrata ex Merlini,
Joverii, Baronii, Binii, Coriolani, Sirmondi,
aliorumgue collectionibus, 2 in f. Parisiis,
1675.— 2. De triplici examine ovdinanm­
dovum, confessavtovum et poenitentium,

cam append. de censuris, 1 in 8, Parisiis,
Baisio. Vide Archidiaconus.
Baldellus, Nicol.; italus, S. J. (1592-1675).Dis­

putationes ex movali theologia, 2in f.Lug­
duni, 1637-44.

Baldus, de Ubaldis; italus, jurisc. (+ 1400).Com­
mentaria zm libvos Coďdiciset Digestovum,
8 in £, Venetiis, 1599,

Ballerini, Petrus; italus (1698-1769),gui in Suis
operibus fere semper habuit collaboratorem
fratrem suum Hieronym. (1702-1781).19.Mo­
valium actionum vegula seu guaestio de
opinione probabili, 1 in 4, Venetiis, 1756.
— 22. De Momtibus pietatis, opusc. in ap­

po operum de Usurva,1 in 4, Bononiae,
Baluzius, Steph.; gallus(1630-1778).Vide Marca.
Bancel, Ludov.; gallus, O. P., (1628*-1685).

19. Brevis umivevsae theologiae Cuvsus,
juxta D. Thomae dogmata, 7 in 12, Ave­
nione, 1684.— 29. Moralis D. Thomae, ex
omnibus ipsius operibus deprompta, 1in4
(2 tom.) Venetiis, 1723.

Banez (Baňez), Dominicus; hispanus, O. P.
(1528-1604).19. Scholastica commentaria 2%
Jam P. D. Thomae, usgue ad gu. 64 com­
plectentia, 1 in £. Lugduni, 1588. — 2. De
fide, spe et charitate, scholastica comment.
zn damZae S, Thom., usgue ad gu. 46,1inf.
Lugduni, 1588.— 3. Decisiones de jure et
justitia, 1 in f. Venetiis, 1595.

Barbatius, seu Andr. de Barbatia; siculus,
jurisc. (1399-1479).Commentaria super lt
bros [3] Decretal., 5 in f. Venetiis, 1511.

Barberio, Joan. Bapt.;, italus (flor. 1689). Vz/a
del B. Giovanni da Capistrano, | in 4,
Romae, 1690.

Barbosa, Augustin.; lusitanus, episc. Ugenti­
nus (1590-1649).17. Opera omnia, 19 in f
Lugduni, 1657-68.— 2*. Summa apostoli­
cavum údecistonum, extra Jus commune
vagantium, 1 in f. Venetiis 1646.Olim hoc
opus in Indicem relatum est decr. 22 Jan.

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

1642; sed expunctum est e novo indice.
Item opus: Čollectanea doctov. gui varia
loca Conc. Trid. tvactavunít (in tom. XII
Operum omnium), prohibitum fuit vi de­
creti generalis 6Jun.1621,expunctumautem
e recenti indice. —Ubi in Theologia citatur
absolute: Allegatřio, hoc lectorem remittit
ad opus: ďe officio eťpotestate episcopi.

Barbosa, Petr.; lusitanus, jurisc. (flor. 1560).
De matvimonio et pluribus aliis materiis
in ff. Tit. Soluto matrimonio, 1 in f. (2 tom.)
Lugduni, 1668.

Barchin, Hieron. Paul; cír. Rebuffus.
Barchius (Barco), Joan. Petr.; italus, canoni­

nicusmediolanensis.Seno velig10soperle monache, 1 in 12, Mediolani, 1618.
Bardi, Franc.; siculus, S. J. (1583-1661).19.Dis­

ceptationes morales ďe conscientia,1 in f.
Panormi, 1650.— 2*.Bulla Cruciatae expli­
cata et illustrata, 1 in £. ib. 1646. — 3". Se­
lectae guaestiones ex universá morali theol.
1 in f. ib. 1653.

Bariola, Aloys.; italus, O. Erem. S. Aug.
(+ 1628).Aphovismi, alphabetico ordine dis­
positi, pro utrogue foro, interno videlicet
et externo, 1 vol. Mediolani, 1628.

Barisoni, Paul.; italus, O. Theat. (+ 1648).Co­
ia ďuna Letftera... scritta g1a da D. Paolo
arisoni, Chier. reg. Teat. aď una signova,

sua penitente, dřvota del SS. Sacram. del­
Valtave, ove st mostva... guanto sia utile
la fvegnensa di gnuestoSS. Sacvam.,1 in 16,
Neapoli, 1632.Donec corrigatur, in Indice,
decr. 29 Oct. 1622.

Barone, Anton.; italus, S. J. (1632-1696*).Vz/a
del P. Sertorio Caputo, S. J., 1 in 8,Nea­
poli, 1691.

Baronius, Caesar; italus, Congr. Orat., car­
din. (1538-1607).Anmales ecclestastici, ad­
juncta critica Antonii Pagi, etc., 38 in Í.
Lucae, 1738-59.

Baronius, Joseph.; neapolitanus (Hor.1725).Ds­
sertationes theologicae ... contra Jac. Pice­
nini... apologiam, 1 in 4, Neapoli, 172. ©

Baronius, Vincent.; gallus, O. P.(1604-1675).
19. Theologia morvalis, adversus laxiores
probabilistas.. Caramuelem, Theophyl. Ray­
naudum, Amadaeum Guimenium, 2 in 8,
Parisiis, 1665. — 2. Theologiae moralis
Summa bipavtita, de regulis conscientiae
et de singulis vitae human. et christian.
officiis,pars prior... editio altera ad mentem
sex theologorum gui primam jussu S. Pon-s
tif. recognoverunt, 1 in 8, Parisiis, 1667;
pars altera... editio altera ad mentem Ale­
xandri VI aucta, 1 in 8, ib. 1668.Opus in
Indicem relatum, decr. S. Off. 15 Jun. 1672.

Bartholomaeus ab Angelo; siculus, O. P.,
(+ 1584).Examen confessaviovum ac ovdi­
nandovum, 1 in 8, Venetiis, 1588.

Bartholomaeus a S. Fausto; italus, O. Cist.
(1571-1636). 19. Spečulum confessaviovum
et poenitenttum, in guo de Restitutione et
Contractibus, 1 in 4, Lugduni, 1621.—2. De
Poenitenmtia, 1 in 4, Neapol., 1634. —3*.De
Eucharv. Sacramento, 1 in 4, ib., 1635. —
4. Thesaurvus veligiosovum, i. e. de tribus
votis solemnibus, 1 in 4, Lugduni, 1624.

16859.De Horvís canomicis, 1 in 4, Neapoli,1634.
Bartolus a Saxoferrato; italus, jurisc. (1313­

1355*).Opera omnia, i. e. Commentaria in
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Corpus Jur. civilis, 10 in f. (11 tom.). Vene­
tis, 1605-4.

S. Basilius, Magnus dictus; nat. Caesareae
Cappadociae, DoctorEcel. (329-379). Opera,
Migne, Patr. Gr.-lat., tom. 29-32.

Basilius, Pontius. Vide Pontius.
Bassaeus, Eligius; belga, O. Capuc. (1585-1670).

19.Flores. totius theologiae practicae,2 inf.
Venetiis, 1666.

Baucius, Carolus; neapolitanus (flor. 1642).
19.Casus singularves casuum conscientiae,
1 in 4, Neapoli, 1647.— 2. De miscellaneis
practicis casuum conscientiae, tr. 2“, divi­
Sus in varia opuscula, 1 in f., ib., 1651.

Bauldry, Michael; gallus, O. S. B. (1639-1706).
Manuale sacvavum caevemoniavum, juxta
ritum S. Rom. Eccles. 1 in 8, Venetiis, 1703.

Bauny, Steph.; gallus, S. J. (1564-1649).Theo­
logia morvalis, 4 in f. Parisiis, 1640-1647.
De sacramentis ac personis sacris, theo­
logiae moralis pars prima, in Indice, de­
creto 17 Dec. 1640.

Bayle, Petr.; gallus (1647-1706).Dzcftonnatrve
histovigue et cvitigue, Din f. Amstelodami,
1734.Opera omnia hujus auctoris in Indice,
decretis 18 Nov. 1698, 31 Mart. 1699, etc.

Baysio. Vide Archidiaconus.
Beaumont, Christoph. de; gallus, archiep. Pa­

risiensis (1703-1781).Instruction pastorale
suv les atteintes données d Vautovité de
PEglise, etc., 1 in 8, Parisiis, 1763.

Becanus, Martinus; belga, S. J. (1563-1624).
Summa theologiae scholasticae, 1 in f
Lugduní, 16%.

Beja, Ludov. de; lusitanus (flor. 1587).Variae
vesponsiones casuum cónscientiae, 1 in 4,
Ulyssipone, 1610; vel Responstonum ca­
suum conscientiae tractatus guadruplici
partitione distinctus, 1 in 4, Venetiis, 1621.

Beleth, Joan.; anglus aut gallus, theologus
Parisiensis (+1182*).Divinovum ojfficiovum
ac eovum vatitonum brevis explicatio, Mi­
gne, Patr. Lat., tom. 202.

Bellamera,es gallus,episc.Avenionen­sis (+ 1392*). Praelectiones 24 /m ef 2m libry.
Decretal. et imDecvetum Grvatiani,11inf.
Lugduni, 1548-50.

Bellarminus, Robert.; italus, S. J., archiep.
Capuanus, card. (1542-1621).1*.Opera, 7in f.
Venetiis, 1721-28. — 22. Novae declavat.

CNE7 S. R. E. Cardinalium ad decvetaS. Čonc.Trident., Vin 4, Lugduni, 1633.—
39,Aďmonitio (seu Instruct. ad episc. Thea­
nensem, nepotem suum), in Enchiridion
ecclesiasticum, 1 in 12, Romae, 1676. —
4. Varia opuscula, in tom. VII, editionis
Coloniensis, 1617,operum omnium.

Bellegambe, Franc.; belga, S. J. (1628*-1700).
Enchiridiom theologico-bvacíicum dejubi­
laeo ecclestastico, 1 in 12,Goloniae Agrip­
pinae, 1700.

Bellettus, Joan. Maria; italus, episc. Hiera­
censis (+1626).Disguisifio clevicalis, in gua
clericorum dignitas, conditiones, etc. dilu­
cidantur, 1 in f. Romae, 16%.

Bellochius ab Ancona, Petr.; italus, O. Min.
(fior. 1630).Praxis morvalis theologiae de
castbus vesevvatis, 1 in 4, Venetiis, 1627.

S. Benedictus; italus, Fund. O. S. B. (480-543),
Regula, Migne, Patr. Lat., tom. 66.

Benedictus XIII; italus, O.P., antea card. Or­
sini (1649-1730).19.Sagv? frigesimi de' ser­
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moni sopra il purgatorio, 1 in 4, Romae,
1728.— 29. Concilium Romanum an. 172,
1 in 4, Romae, 1725.

BenedictusXIV; olim Prosper, cardin. de Lam­
bertinis (1675-1758).19.Opera ommnia,15in4
(17 tom.), Prati, 1842-47. — 2*. (Lambertini)
Raccolta di alcuni notificastoni, edilti ed
zstrustoni, compilata da Giambattista Scar­
selli, 5 in 4, Bononiae, 1733-40.

Benzonius, Rutilius; italus, episc. Recanaten­
sis (+ 1613).De anno sancti jubilaet, libri
sex, 1 in f. Venetiis, 1599.

Berlichius, Matthias; germanus, jurisc. (1586­
1638).Conclusiones practicabiles, secundum
ordinem constitutionum divi Augusti,electo­
ris Saxoniae, discussae, 4 in f.Lipsiae, 1629.
Pars IV, in Indice, decr. 3 Decembris 10658.

Bernal, Augustin.; hispanus, S. J. (+ 1642).
Disputationes de sacramentis in £., et de
Euchav. et Ord. in pavticutavi, 1 in £.
Lugduni, 1651.

S. Bernardinus, senensis; O. Min. (1380-1444).
Opera omnia, opera et labore Joan.de la

aye, O. M., 4 in f. Venetiis, 1/45.
Bernardinus de Bustis; italus, O. Min. (flor.

1500)Mariale, de excellentiis Reginae coeli,
1 in 4, Mediolani, 1493.

S. Bernardus; gallus, abbas Claraevallensis
(1090-1153).Opera, Migne, Patr. Lat., tom.
182-185.

Bernardus de Castelvetere; italus, O. Capuc.
(Alor.1749)Divettovio mistico per li confes­
soví, 1 in 12, Romae, 1749.

Berti, Joan.Laurent. ; italus, O.Erem. S. Aug.
(1696-1762).Opus de theologicis disciplinis,
integra adversariorum in Auctorem opu­
scula, necnon apologeticas omnes ejusdem
dissertationes complectens, 3 in f. (7 tom.).
Venetiis, 1760.

Beyerlinck, Laurent.; belga (1578-1627).Ma­
gnum thealtrum vilae humanae, 8 in f.,
Lugduni, 1682.

Biel. VideGabriel.
Bigne, Margarinus de la; gallus (1546-1608).

Bibliotheca maxima veterum Patrum et
antiguorum scriptorum ecclesiasticorum,
27 in f. Lugduni, 1677. Opus relatum in
Append. Indicis Trident., doneccorrigatur.

Billuart, Carol. Renatus; gallus, O. P. (1685­
1757).Summa S. Thomae, sive cursus theo­
logiae juxta mentem... et ordinem D. Thom.
in sua Summa, 3 in f. Venetiis, 1787.

Binet, Stephan.; gallus, S. J. (1569-1639).Ré­
ponse aux demandes ďun gvand pvélat,
touchant la hiéravchie, par Francois des
Fontaines [pseudon. Bineti], 1 in 12, Lug­
duni, 1628.

Binsfeld, Petr.; gomanus, suffragan. Trevi­rensis (1540*-1598).19. Emchividion theolo­
giae pastovalis; accedit P. Franc. Borgiae
de ratione concionandi libellus, 1 in 8, Ve­
netiis, 1613.— 2*. Tract. de confesstonibus
maleficovum et sagavum, accedit com­
mentarius in titulum Codicis, lib. IX, de
maleficis et mathematicis, 1in8, Augustae
Trevirorum, 1591. — 3%.Commentarius
theol. et juridic. 2 titulum Juvis can. de
Usuvis, per guaestiones et resolutiones re­
solutorius, 1 in 8, ibid., 1593.

S. Birgitta, Vide S. Brigitta.
Bissus, Bernardus; italus, O. S. B. (+ 1716).

19.Hieruvgia sive Rei divinae pevacíio,
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opus absolutisimum sacrorum Rituum ...
oraine alphab. dispositum, 2 in f. Genuae,168

Bizzarri, Andr.; italus, archiep. Philippensis
et secretar. S. C. Ep. et Reg. Collectanea
in usum secretariae S.C. Ep. et Reg.,1 in4,
Romae, 1863[Sed versus fin. operis dantur
decreta anni 1866).

Blanciotti, Bonav. a S. Marco; italus, O. Carm.
(natus 1713).Cfr. Waldensis.

Blosius, [Ludov.; belga, O. S. B. (1506-1566)
Opera, 1 in f. Coloniae Agrippinae, 1589.

Bodin, Joan.; gallus (1530-1596).De la démo­
nomanie des sovcievs, 1 in 4, Parisiis, 1580.
In Append. Indicis Trident.

Boerius, Nicol.; gallus (1469-1539). 19. Deczi­
stones auveae, in sacro Burdegalensi se­
natu olim discussae, 1 in f. Lugduni, 1544.
— 29. Consilia, 1 in f. ib., 1554.

Boich, Henricus; gallus, jurisc. (1310-1350*).
Im 5 Decretal. itbvos commentaria, 1 in f.
Venetiis, 1576.

Bona, Joan.; italus, O. Cist., cardin. (1609-1674).

em lituvgicav.libri duo, 1in Í.Romae,
Bonacina, Martin.; italus, episc. Uticensis

(+1631). Opera de morali theologia, 3 in £Í.
Venetiis, 1683. Saepe tamen collatae sunt
edit. Venetiis 1705, vel Lugdun. 1639, vel
etiam aliae.

Bonaespei, Franc. Crespin; belga, O. Carm.
(1617-1677). Commentarvii in univevsam

eco 0814, 3 in £. (6 tom.), Antverpiae,
Bonamicus, Thaddaeus; italus, Congr. Orat.

(+ 1644). Compendiose ossevvasioní eccle­
siastiche, 1 in 4, Bononiae, 1642.

Bonartius, Oliverius; belga, S. J. (1570-1655).
De Horis canom. et sacvosancto Miss. sa­
cvificio, 1 in 4, Antverpiae, 1653.

S. Bonaventura; italus, O. Min. cardin., epi­
scopus AIbanensis, Ecclesiae Doctor. Opera
omnia, 4 in £. (7 tom.) Lugduni, 1668 (Sed
in Praxi confessavii, usi sumus editione,

1805 f. Ad Claras Aguas [Ouaracchi], 1882­
Bonifacius de Vitaliniis; italus, jurisc.(+ 1388*)

Commentarii 772clementinas constitutio­
nes, 1 in f. Venetiis, 1574.

Bonis, de. Vide Homobonus.
Bordonus, Franc.; italus, tertiar. O. S. Franc.

(+1671).19.Opera omnia, juridico-regularia
et moralia, 5 in f. Lugduni, 1665.—2".P70­
pugnaculum Opinionis probabilisin con­
cursu probabilioris, 1 in f.ib. 1669.—3*.Ma­
nuale Consultovum im causis S. O. contra
haereticam pravitatem, 1 in f. Parmae, 1693.
—4, Religiosa paupervtas vefovmata,1 in4,
Venetiis, 1664.

Borrellus, Camillus; italus, jurisc. (flor. 1618).
Decistonum untťvevsavum...summa, 1 inf.
Venetiis, 1627.

Borgia y Crespi, Ludov.; hispanus, Congr.
Orat., episc. Oriolensis, dein Placentinus
(1607-1663).Ouaestiones selectae movales,
1 in 4, Lugduni, 1658.

Bosco, Joan.; belga, O. Min. Recol. (1613-1684).
10.Theologia sacvramentalis scholastica et
moralis... ad mentem Doct. subtilis Joan.
Duns Scoti, 5 in f. Lovanii, 1665-1678. —
29.Disputationes de sacram. matrvimonii,
2 in f. Antverpiae, 1685.
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Bossius, Aegidius; italus, jurisc. (flor. 1530)
Tvactatus vavit, gui omnem fere crimina­
lem materiam... complectuntur, 1 in f. Lug­
duni, 1562.

Bossius, Joan. Angelus; italus, Cler. Reg. Bar­
nabita (1590-1665).10.De matvimonii con­
tvactu tractatus, lin f.Venetiis, 1643,—2. De
ejffectibuscontvacíus matvimonit tractatus,
1 inf. Lugduni, 1655.—30.Tract. de peculiavi
effectu contvactus matvím., nempe de dote
filiabus danda, degue dote in univ. juxta
utrumaue forum, 1 in f. ib. 1662.— 4. Tract.
de tviplici jubilaet pvivilegi0,1 in f.Pisis,
1635.—59.Movalia vavia 1 in f.(3 tom.) Lug­
duni, 1649-51.Pars II hujus operis titulum
habet: de Conscientia scrupulosa (pag. 495­
600).In Indice autem sic legitur: «Bossius,
Joannes Angelus. Tractatus de scrupulis et
eorum remediis tum in universum, tum
Speciatimcirca particulares materias. Donec

corrig. 4 Dec. 1674». Sed ogareni (Bibl.scriptor. Cler. Reg. S. Pauli, Romae,1836,
pag. 344)opinatur fuisse prohibitum tracta­
tum gui seorsim prodiit Venetiis, 1647,opus
falsarii cujusdam guisibií nomen usurpas­
set Joannis Ang. Bossii.

Bottonus, Caesar; italus. Ossevrvaszionísopra
Zgiubilet e in pavticolave sopra guelio ..
di Sisto VTnihil aliud in schedis P. Gaudé].

Bouchy, Philip., belga, S. J. (+1657). Amicus
fidelis usaue aď movtem, sive modus ju­
vandi moribundos, 1 in 16,Antverpiae, 1649.

Boudart, Jac.; belga (+1702).Manuale theolo­
gicum, 6 in 12, Lovanii, 1700.

Boudewyns, Michael; belga, medicus (+ 1681).
Ventilabrum meďico-theologicum, 1 in 4,
Antverpiae, 1606.

Boyvinus, Joan. Gabr.; gallus, Ord. Min. (flor.
1663).Theologia Scoťi, ed. guinta correctior,
4 in 8, Parisiis, 1682.Elogium Scoti a Petr.
Labbé, S. J., guod praefixum est in prima
edit. hujus operis, relatum est in Indicem,
decr. 12 Jun. 1680.Sed in recenti nulla am­
plius mentio.

Brancatius, Franc. Maria, neapolitanus, card.
(1592-1675).Dissertationes octo: de privile­
giis guibus cardinales gaudent..., de sacro

Veapc0, de potu chocolatis, 1 in f. Romae,v
Brancatius, Laurent. de Laurea ;neapolitanus,

O. Min., cardin. (1612-1693).Commentaria
in guavtum Sententiav. Joannis Duns Scoti,
4 in f. Romae, 1653-65.

Braschi, Joan. Bapt ; italus, episc. Cesenaten­
sis (1664-1727*).De libevtate Ecclestae in
conferendo ecclesiastica benef., ac Ze mmmu­
nitate beneficiavitovum mere simplicium a
personalis debito residentiae, 4 in £.Lug­
duni, 1718.

Bresser, Martin.; belga, S. J. (1587-1625).De

vopsctenía, libri sex, 1 in 4, Antverpiae,1638.
S. Brigitta, e Suecia (1302-1373).Revelationes,

a Consalvo Duranto, episc. Feretrano, novis
notation. locupletatae, 2 in f. Romae, 1628.

S. Bruno, Astensis; italus, episc. Signiensis
(1044*-1123).Opera, Migne, Patr. Lat., tom.
164 et 165.

Bruno. Vide Chassaing.
Bullarium (vetus) sive collectio diversarum

const. multorum Pontificum a GTep. VOusgue ad Šixt. V; editum opera aere­
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dum Antonii Bladii Impressorum Camera­
lium, 1 in f. Romae, 1586.

Bullarium, sive nova collectio plurimarum
const. apostolic. Romanorum Pontificum (a
S. Leone I - Clem. X) 3 in f. (6 tom.), Ro­
mae, 1617-1672.Tom. LITI, opera et studio
Laertii Cherubiní de Tursia, jurisc. romani
(+ 1626); tom. IV, opus posthumum ab An­
gelo M. Cherubino, filio, perfectum ; tom. V
et VI opus absolutissimum a P. P. Angelo
a Lantusca et Joan. Paulo a Roma, O. Min.

Bullarium Basilicae Vaticanae, 3 in f. Romae,
1750-52.

Bullarium Clementis XI, 1 in f. Romae, 1723.
Bullarium Innocentii XII, sive, collectio bul­

larum, constitut., brevium et ordinationum
hactenus editarum Innocentii XII 1 in f.
Romae, 1697.

Bullarium Pontificium S. Congr. de Prop.Fide,
4 in 4, Romae, 1839-40.

Bullarium Romanum, seu bullarum, privile­
glorum ac diplomatum Romanor. Pontif.
amplissima collectio a S. Leone usgue ad
Clem. XII, inclus., 28 in f. (tom. 14),Romae,
typis Mainardi, 1739-62. ,

Bullarium Romanum. Continuatio,a Clem. XIII
ad Gregor. XVI, 19 in f. Romae, 1835-57.

Bullarium Romanum. Continuatio a Clem. XIII
ad Pium VIII 9 in 4, Prati, 1842-56.

Bullarium Regularium. Vide Rodriguez, Em­
manuel.

Burchardus, Joan.; alsatus, episcop. Hortanus
(+ 1506).Ordo Missae, in faciliorem formam
restitutus, 1 in 8, Romae, 1559.

Burghaber, Adam; bavarus, S. J. (1608-1687).
Selectovum casuum conscientiae centuriae
tres, 1 in 12, Coloniae, 1701.

Burius, Gulielm.; belga (flor. 1724).Romano­
vum Pontif brevis notilia, ritus ecclesia­
sticos a singulis institutos declarans, etc.
1 in 12, Patavii, 174.

Busenbaum, Hermannus; germanus, S. J.
(1609-1668).Meďulla theologiae morvalis. De
edition. cfr. Praefat. Operis, tom.I, pa. XLIV.

Butrius, Antonius; italus, jurisc (+ 1408).Sw­
per 5 libros Decretal. commentarii, 4 inf.
(7 tom.), Venetiis, 1578.

C

Cabassutius, Joan.; gallus, Congr. Orat. (1605­
1685). 10. Juvis camonici theovia et praxis,
edit. novissíma a Joan.Petro Gibert... notis
ilustrata, 1 in f. Venetiis,1757.— 29.Noťitia
ecclesiastica historiarum, conciliorum, et
canonum invicem collatorum, 1 in f. Lug­
duni, 1680.

Cabrera, Petr de; hispanus, Ord. S. Hieron.
(flor. 1602).De sacramentis in genere ... et
de Baptismo, in 3am P. S. Thomae, a du.
60-71, commentarii et disputationes, 1 in Í.
Matriti, 1611.

Cabrinus, Jos.; italus (flor. 1691). 19.Fluceda­
vium casuum vesevvatovum, 1 in 4, Vene­
tis, 1707.—29.Divectovium ovdinandovum,
in forma catechismi, edit. 6*, 1 in 12, ib. 1691.

Caeremoniale epzscoporum,1in8, Romae, 1848.
Caevallos (Ceballos),Hieronym. de; hispanus

(flor. 1623).19.Tr. de cognitione per viam
violentiae, in causis ecclesiasticis et inter
person. ecclesiasticas, 1 in f. Coloniae Agrip­
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inae, 1687. In Indice, decr. 11 Jun. 1624.—
> Speculum auveum opinionum commu­

nium contra communes, 1 in f. (4 tom.), Ve­
netiis, 1611. Tomus IV, in Indice, decr.
27 Maji 1614.

Cajetanus, Ihom. de Vio; italus, O. P., car­
din. (1469-1434).19. Commentarii 24 Sum­
mam theolog. S. Thom. Čfr. S. Thomas,
edit. Rom. 1570.— 2. Opuscula, in 3 tomos
distincta, 1 in f. Lugduni, 1575.— 39.Sum­
mmula, 1 in 12, Venetiis, 1601. — 4*. Com­
mentarii 22S. Scrtpíuvam, 5 in £ Lugduni,1639.—59.Opusculaetguodlibeta,1 inf.
Venetiis, 1514.

Caldas y Pereyra y Castro, Franc. de; lusi­
tanus, jurisc. (flor. 1583).Opera omnia ju­
vidica, 7 in f. Coloniae Allobrogum, 1745.

Calderini, Joan.; italus, jurisc. (+ 1365). Com­
silia stve vesponsa, 1 in f. Venetiis, 1582.

Calepinus, Ambros.; italus, O. Erem. S. Aug.
(+ 1510).Sepřem linguavum, h. e. lexicon
latinum, variarum linguarum interpreta­tioneadjecta,edit.5*,2 inf.Patavii,1741.

Calmet, Augustin.; gallus, O. S. B. (1672-1757).
19.Commentavium litevale im Biblia, ex
gallico in latinum translatum, 7 in f. Vene­
tiis, 1730-32.— 2. Dictionavium histori­
cum, ete. S. Screptuvae, 2 in £. ib., 1734.

Calvinus, Joan.; gallus, haeresiarcha (1509­
1564)Imstitutiones,1inf Amstelodami, 1667.
Auctor prohibitus in Ind. Trident., 1 class.

Campanilis, Joan. Hieron.; neapolitanus, episc.
Laguedonensis (flor. 1619).Divevsovium ju­
vis can. 1 in f. Neapoli, 1620.

Campioni,Franc. Maria; italus, Congr. Matris
Dei (1651-1715).Instrucíio pro se praeparan­
tibus ad audiendas confessiones, 1 in 4, Ve­
netiis, 1723.

Candidus, Vincent.; italus, O. P. (1573-1654).
Disguisiliones movales, 2 in f. (4tom.) tom. I
et II, Lugduni, 1638:III et IV, Romae, 1643.

Cangiamila, Franc. Emman.; italus (1701-1763).
Embriologia sacva, 1 in 4, Mediolani, 1751.

Canisius, Henric.; batavus (+ 1610).Opera, de
jure can., 1 in 4, Coloniae Agrippinae, 1662.

B. Canisius, Petr.; batavus, S. J. (1521-1597).
De Maria Virgine, incomparabili et Dei
Genitrice sacrosancta, Migne, Summaau­
rea, tom. 8.

Canus, Melchior.; hispanus, O. P., episc. Ca­
nariensis (1509-1560). 19. Opera (de locis
theologicis et de Poenit.) praefatione instar
prologo Galeati illustrata a P. Hyacintho
Serry, O. P.,1in4, Patavii, 1727.— 2“ Com­
menfavia in 24m Zae, mss. in 4, biblioth.
Vatican. cod. 4648.

Capezudo. Vide Nuňez, Capezudo.
S. Capistranus, Joan.; italus, O. Min. (1386­

1456).De Papae et Concilit, stve Ecclesiae
auctovitate, 1 in 4, Venetiis, 1580.

Capponi. Vide Porrecta.
Capreolus, Joan.; gallus, O. P. (+1432).Super

auavto Sententiavum, vel liber guartus de­

fensionum tneologiae D. Thomae in guartoSentent., 1 in f. Venetiis, 1515.
Caramuel, Joan. de Lobkowicz; nat. Matriti, O.

Cist., episc. Campaniensis, dein Vigevanen­
sis (1606-1682).1“. Theologia morvalis fun­
damentalis, 2 in f. (4 tom.) Romae, 1656.—
2. Theologia vegulavis, h. e., in SS. Basilii,
Augustini, Benedicti, etc. Regulas commen­
tarii, 1 in 4, Francofurti, 1646.
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Caravita, Prosper.; neapoliítanus, jurisc. (flor.
1574).Pragmaticae ...neapolitani Regni, in
unum congestae, 1 in f. Venetiis, 1580.

Cardenas, Joan. de; hispanus, S. J. (1613-1684).
Crisis theologica, sive disputationes selectae
ex morali Theologia, 1 in f. (3 tom.), Vene­
tiis, 1700.

Cardinalis. Vide Zabarella.
Carena, Caesar; italus (Hor. 1641).Tractatus

de ojfficioSSmae Imguisitionis et modo pro­
cedendi in causis fidei; additur Franc Pegna
Praxis itnagutsitovum,cum additionib. Ca­
renae, 1 in f. Bononiae, 1668.

Carnotensis. Vide Arnoldus.
S. Carolus, Borromaeus; italus, cardin., ar­

chiep. Mediolanensis (1538-1584).19./mstru­
cttones pastovum, cum annotat. Franc.
Silvii; accessit in fine, S. Francisci Salesii
Instvuctio pro confessaviis, 1 in 8, Augu­
stae Vindelicorum, 1762. — 2*.Acia Eccle­
stae Mediolanensis, a Car. cardinali S.Pra­
xedis archiep. condita, Frederici card. Bor­
romaei, archiep., Mediolan. jussu edita,

1758 f. Mediolani, 1599,vel 1 in f. Bergomi,
Carolus, magnus dictus; francus, imperator

(742-814).Capitfulavia, ab Ansegiso Abbate
collecta, Migne, Patr. Lat., tom. 97.

Carpio, Franc. de; hispanus, jurisc. (flor. 1638).
De executovibus ef commissaviis testamen­
taviis, 1 in f. Ursaone, 1638.

Carratinus, Thom. Gundisalvus; italus, O. P.
(Aor. 1743). Vila claustvalis.. praesertim
de voto paupertatis; opus... adversus au­
ctorem [Concina] Commentarii duplicis et
disciplinae apostolico-monasticae, 1 in 4,
Veronae, 1743.

Carthusianus, Dionysius a Rickel; belga (1402­
1471).19.[m libvos guatuov Sententiavum,
4 in f. Coloniae, 1535. — 2. Operum míno­
zum, tomus I, in guo opusc. Ze vila ef ve­
gimine praesulum; et de auctovitatePa­
o et conciliorumgeneralium, 1in f.ibid.,D32.

Casarubios, Alph. de; hispanus, Ord. Min.
(Aoreb. 1523).Compendium privilegiovum
FF. Min. et aliorum Mendicantium et non
Mendicantium (edit. 2*) reformatum secun­
dum decr. S. Conc. Trid.... per P. Hieron.
a Sorbo, O. Cap., cum additionibus Antonii
Cordubae, 1 in 4, Venetiis, 1603.

Caspensis, Ludov.; hispanus, Ord. Capucin.
(+ 1647).Cursus theologicus, 2 in f. Lug­
duni, 1666.

Casalius, Gaspar; lusitanus, O. Erem. S. Aug.,
episc. Leirensis (+ 1585).De sacríficio Mis­
sae, et SS. Euch. celebratione, libri tres,
1 in 4, Venetiis, 1563.

Cassianus a S. Elia; italus, O. Carm. (1629­
1704).Arbor omnium opintonum probabi­
Zium, 6 in f. Bononiae, Ferrariae, 1691-1705.
Haec, juxta Hurter, videtur altera sed au­
ctior editio operis cui titulus: Theologia
morvalis expuvgata et ordine alphabetico
disposita; guod opus prodiit, 1 in f. 1684,
Venetiis, et relatum est in Indicem, decr.
4 Sept. 1685.

Cassianus, ooně gallus*, abbas Massiliensis(360*-435*).Opera, Migne, Patrolog. Lat.,
tom. 49.

Castaldo, Andr. Piscara; neapolitanus, Ord.
Theat. (1566-1629).Praxis caeremoniarum,
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seu sacrorum Rom. Ecclesiae rituum ac­
curata tractatio, 1 in f., Neapoli, 1625.

Castelvetere. Vide Bernardus de Castelvetere.
Castrensis, Paul.; italus, jurisc. (+ 1420).In

Jam ef 2am Digesti vetevis et Codicis bav­
tem, patavinae praelectiones, 5 in f. Vene­
tiis, 1582.

Castro, Alph.; hispanus, Ord. Min. (+ 1558).10.Dejustahaeveticovumpunitione,1 inf.
Salmanticae, 1547.— 2. De potestate legis
poenalis, 1 in f. ibid., 1551.— 3%.Adversus
omnes haerveses,libri XIV, lin f Antver­
piae, 1565.

Castropalaus, Ferdin.; hispanus, S. J. (1581­
1633). Opus morvale, 4 in f. Venetiis, 1721.

Catechismus Romamus, 1 in 12,Patavii, 1777.
S. Catharina, Senensis, O. S. Dom. (1347­

1380). Opere, 4 in 4, Siennae, 1707-21.
Catharinus, Ambros.; italus, O. P., archiep.

Compsanus (1487-1543).Hmarvationes in 5
priora cap. libri Geneseos; adduntur ple­
rigue alii tractatus et guaestiones rerum
variarum, 1 in f. Romae, 1552.

Cautio criminalis. Vide Spee.
Celladei. Vide Elizalde.
Cenedo, Joan. Hieron. de; hispanus, O. P.

(flor. 1626).Pobresa veligiosa declavada,
1 in 4, Caesaraugustae, 1617.

Cenedo, Petr.; hispanus (flor. 1592). 1%.Col/e­
ctanea ad jus canomic., 1 in 4, Venetiis,
1596.— 29. Practicae gu. canonicae et civt­
les... recognitae et auctae a... Joan. Hieron.
de Cenedo, 1 in f. Caesaraugustae, 1614.
Hoc opus, donec corrig. in Indice, decr.
7 Sept. 1643.

Cephalus, Joan.; italus, jurisc. (+ 1580).Cor­
sťlia sive responsa juris, 5 in f. Franco­
furti ad Moenum, 1579-83.

Cespedes, Franc. de; hispanus, Ord. Theat.
(Aor. 1642). De exemýpiione Regulavium,
1 in 4, Venetiis, 1647.

Chalippe, Candid.; gallus, Ord. Min. Recol.
(1684-1757).Vita di S. Franc. di Assist,
tradotta dal francese da un religioso della
regolar osservanza del medesimo Santo.
2 in 4, Pesciae, 1791.

Chambers, Ephraim; anglus (+ 1740).Dist0­
navio univevsale delle avti e delle sciense;
traduzione... dall inglese, 9 in 4, Vene­
tiis, 1748.Opus relatum in Indicem, decr,
19 Maji 1760, sed e recenti expunctum.

Chapeauville, Joan.; belga (1551-1617).De ne­
cessttate et modo administvandi sacva­

poontVatempore pestis, 1 in 12, Salisburgi,1680.
Charlas, Anton.; gallus (+ 1698).De liberta­

tibus Ecclesiae Gallicanae, editio 3*;prae­
mittitur Antonii Charlas vita, auctore Ni­
colao Casono, 3 in 4, Romae, 1720. Haec
editio in Indice, donec corrig. «propter vi­
tam primo volumini praemissam », decr.
S. O., 4 Jun. 1721.

Chassaing, Bruno; gallus,Ord. Min. Recoll.

or 1644).Privilegia Regulavium, 1inf.alentiae, 1655. In Indice, decr. 29 Mar­
tii 1661.

Chassenaeo, Barth. de; gallus(flor. 1535).Com­
suetudines ducatus Burvgundiae,| inf.
Genevae, 1016.

Cherubini, Flavius; italus (flor. 1620). Com­
pendium Bullavii, a Laertio patre editi,
1 in f (3 tom.), 1623.
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Cherubini, Laertius. Vide Bullarium Cheru­ini.
Cherubinus. Vide Mayr.
Chioccarelli, Barth.; italus (flor. 1631).Arch­

vio della veggia giuvisdistone del vegno
di Napoli, ristretto in indice compendioso,
1 in 4, Venetiis, 1721.

Chokier, Erasm. a; belga (1569-1625).Com­
mentaria 21 vegulas Cancellaviae Aposto­

licae, 1 in 4, Coloniae Agrippinae, 1074.
S. vhrysostomus, Joan. antiochenus (+ 407).Opera, Migne, Patr.Gr. lat., tom. 47-64.
Ciaconius, Alph.; hispanus, O. P. (+ 1601*).

Vitae et ves gestae Pontificum Romano­
rum et S. R. E. Cavdinalium, 4 in f. Ro­
mae, 167/7.

Cicero, M. Tullius; romanus (106ant. J.C.-—43).

Opera, edita age. Casp. Orelli,8 in 8 (12tom.),Turici, 1826-38.
Ciera, Car.; neapolitanus (flor. 1736).Disser­

tationes de casibus vesevvatis in dioecesi
neapolitana, 1 in 4, Neapoli, 1737.

Clarus, Jul.; italus, jurisc. (flor. 1555).19.Sen­
lentiavum veceptavum, liber guintus;item
Practica cvíminalis, 1 in £. Venetiis,1568.
— 2. Sententiavum veceptlavum, lib. V,
III et IV, 1 in 4; ibid., 1589.

Clericatus, Joan.; italus (1633-1717). 19. Deczi­
stones sacvamentales, theologicae, canoni­
cae et legales, 3 in f. Anconae (Venetiis),
1757.— 2. Discorďiae fovenses, 3inf. Ve­
netiis, 1734.

Cochlaeus, Joan.; germanus (1479-1552).Hr­
stoviae FHussitavum, 1 in f. Moguntiae, 1549.

Cocg. Vid. De Coca.
Coelestinus; suessionensis, Tert. O. S. Franc.

(Aor. 1630). Compendium theologiae mo­
valis, 1 in 8, Parisiis, 1635.

Collectanea S. C. de Prop. Fiďe, seu decreta.
instr., rescripta pro apostolicis missionibus,
2 in 4, Romae, 1907.

Collet, Petr.; gallus Congr. Miss. (1693-1770).
19.Institutiones theologicae. 2 in 4, Vene­
tiis, 1784.— 29.Universa movalis theologia,
sive praelectionum theologicarum Honorati
Tournely continuatio, 9 in 4, Venetiis, 1736.

Comitolus, Paul.; italus,S. J. (1545-1626).19.Re­
sponsa moralia, 1 in 4, Lugduni, 1609.—
29, Doctrina de contractu umivevse, 1 in4,
ibid., 1615.

Compendium 977vzlegiovum FF. Min. Vide
Casarubios.

Compendium pyťvzlegiovum ef gvaliavum
S. J., 1 in 8, Romae, 1606.

Concilia. Vide Labbé, vel Harduinus, vel Bail.
Concilia Germaniae. Vide Hartzheim.
Concilia Hispana. Vide Aguirre.
Concilia Mediolan. Vide S. Carolus Borr.
Concordatum neapolitanum. Vide Trattato.
Concina, Daniel; italus. O. Praed. (1687-1756).

19. Theologia chvistiana, dogmatico-mo­
valis, et apparatus aď eamdem, 12 in 4,
Romae, 1749-57.—2. Theologia chvistiana
contracta in duos tomos, 1 in 4, Bononiae,
1760. — 3*. Disciplína apostolico-mona­
stica, 1 in 4, Venetiis, 1750. — 49. Esposi­
stone del dogma ... intovno Fusurva, cola
confutazione del libro intitolato: Del zm­
piego del damarvo, 1 in 4, Neapoli. 1746.

Confettius, Joan. Bapt.; italus (flor.1596).Co/le­
ctio privilegiovum... FF. Mendicantiumet
non Mendicantčum, 1 inf. Florentiae, 1598.
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Coninck, Aegid. de; belga, S. J. (1571-1633).
19.Commentarii ac disputationes in uni­
versam doctrinam S. Thomae de sacra­
mentis et censuvis, 1 in f. (2 tom.) Ant­
verpiae, 1616, vel Lugduni, 1634. — 2*.De
movalitate, natuva et effectibus actuum
supevnatuvalium tn genere et fide, spe
ac chavitate, 1 in f. Lugduni, 1624.—3*.Re­
sponsio ad dissevtatitonem impugnantem
absolutionem movibundi sensibus desti­
futi, etc., 1 in 8, Antverpiae, 1625.

Conradus, Summenhart; germanus(flor. 1500).
De contractidus, 1 in f.Venetiis, 1580.

Constitutiones Fratrum O. P., 1 in 8, Ro­
mae, 1566.

Contenson, Vincent.; gallus, O. P. (1641-1674).
Theologia mentis et covrdis, seu specula­
tiones universae doctrinae sacrae, 2 in Í.
Coloniae Agrippinae, 1687.

Copellotti, Petr.; italus (flor. 1738).Disserta­
zione teologico-morale-critica, zlovno al­
Pincompatibililá del digčiuno col mam­
giave dellecavni, 1 in 8, Venetiis, 1738.

Corbulus, Aurelius; italus, jurisc. (flor. 1586).
De emphyteutis et causis ex guibus suo
jure privantur, 1 in f. Urbini, 1002.

Corduba, Antonius de; hispanus, Ord. Min.
(1485*-1578*).19.Ouaestionavčum theolo­
gicum, 1 in Í. (2 tom.), Venetiis, 1604. —
20. Tratlado de casos de conciencia, 1 in 8,
1578.Idem: Trařťato (Somma) de' cast di

cosciensa , tradotto ..... dalla lngna Spa­gnuola, 1 in 8, Brixiae, 1599. — 39.Expo­
sitio super Regulam FF. Minor., 1 in 8,
Parisiis, 1621. — 4*. Annotationes tn Do­
mínicum Soťuin, de vatione tegendi et de­
tegendi secvretum, 1 in 8, Compluti, 1553.
— 59.Additiones ad compendium prěvile­
giovum. Vide Casarubios.

Coreglia (Corella), Jac. de; hispanus, O. Cap.
(1657-1699).Praťica del confesstonavio e
spiegazione delle proposizioni condannate
da Innocenzo XI e Alessandro VII, tra­
dotta dallo spagnuolo dal P. Pietro da
Como, O. Cap., 1 in 4, Parmae, 1707.Idem:
Praxis confessionalis et explicatio prop.
damnatarum, latine tradita a Franc. Maria
Gradiscano, O. Cap., 1 in 4, Augustae Vin­
delicorum, 1745.Opus in Indicem relatum
decr. S. O. 12 Aug. 1710.

Coriolanus, Franc. de Coriolano, cognom.
Longus; italus, O. Cap. (1562-1625). Deca­
sibus vesevvatis, 1 in 4, Venetiis, 1622.

Cornejo, Petr.; hispanus, O. Carm. (1570-1618).
In Summam S.Thom., diversarum ma­
teriarum libri duo, 2 in f.Salmanticae, 1628.

Cornelius a Lapide; pelga, S. J. (1567-1637).Commentavia in S. Scrtptuvam, 15 inf.
Antverpiae, 10671.

Corneus, Petr. Philip. ; italus, jurisc. (flor. 1550).

pasta, stve vesponsa, 2 in f. Venetiis,
Corpus Juris canonzci, notis P. Lancellotti

ilustratum, 2 in 4, Coloniae Munatianae,
1742;vel aliud editum a Ludov. Richter,
1 in 4 (2 tom.), Lipsiae, 1839.

Corpus Juris czvz/zsRomani, cum notis Dio­
nysii Gothofredi... opera et studio Simonis

an Leeuwen, 2 in f. Antverpiae, 1726.
Corradus, Joan. Bapt.; italus, O. P. (+ 1606).

Responsa ad 400 conscientiae casus, 2 in 4,
Venětiis, 1607-20.
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Corradus, Pyrrhus, neapolitanus (flor. 1641).
19.Praxis dispensationum Apostolicavrum,
1 in 'f. Venetiis, 1699. — 2. Praxis bene­
ficiavia, 1 in f. ibid., 1735.

Corsettus, Barth.; italus (flor. 1665).Praxis
sacvov. viluum ac caevremoniavum,1 in 8,
Venetiis, 1666.

Cotonius,Antonius; italus, Tertiar. O.S. Fran­
cisci (1613-1682).19.Summa Diana, omnia
opera Dianae in unicum volumen alpha­
betico et doctrinali ordine digestum, 1 in 4,
Venetiis, 1656. — 29. Controversiae .. ad
statum et mores christianae reipublicae per­
tinentes, 1 in f. (2 tom.) ibid., 1661.

Covarruvias a Leyva, Didacus; hispanus,episc.
Segoviensis (1512-1577). 19. Vavriavrum veso­
iutionum juridicarum libri guatuor, 1inf.
Francofurti, 1578.— 2. Obera omnia, in 2
tom. divisa, jam postvarias editiones cor­
rectiora, 2 in f. Genevae, 1679.

Crassus, Paris; italus, episc. Pisaurensis (flor.
1513).De caeremoniis cardinalium et epi­
scoporum, in eorum dioecesibus, libri duo,
1 in 4, Venetiis, 1582.

Crespi y Borgia. Vide Borgia.
Croix. Vide Lacroix.
Crousers, Cypr., belga, O. Cap. (1569-1637).

Lectiones pavaeneticae in Regulam FF.
Minor., Coloniae, 1625.Opus in Indicem re­
latum, donec corrig. decr. 3 Aug. 1656;
expunctum autem e recenti.

Cujacius, Jac.; gallus; jurisc. (1512-1590).Opera,
editio nova emendatior et auctior, opera et
stud. Caroli Fabroti, 10 in f. Lutetiae Pa­
risiorum, 1658.

Cumel, Franc. Vide Zumel.
Čunha, Rodericus de; lusitanus, episc. Porta­

legrensis, demum Olisiponensis (1577-1645).
19.Commentarii 2%Jam" P,decveti Gratiani,
1 in f. Bracharae, 1629.— 2. De confessa­
vas sollicitantibus, cum additionibus Sera­
phini de Freitas, O. Fr. B. Mar. de Mercede,
1 in 4, Neapoli, 1627,vel ed. 3*, 1 in 4, Valli­
soleti, 1632.

Cuniliati, Fulgent.; italus, O. P. (+ 1759).Theo­
logia morvalis, 2 in 4, Neapoli, 1772.

Curiel, Joan. Alph.; hispanus (+ 1609).Lec/u­
vae seu guaestiones in D. Thomae Primam
Secundae, 1 in f. Antverpiae, 1621.

Cusanus, Nicol. de Cusa; germanus, cardin.
(1401-1464). Opera, 3 in f.Basileae, 1565.

Cutillus. Vide Mancinus.
S. Cyprianus, Caecilius; afer, episc. Cartha­

ginensis (+258). Opera, Migne, Patr. Lat.,tom. 4.
S. Cyrillus; episc. Alexandrinus, Doctor Eccl.

(+ 444). Opera, Migne, Patrol. Graeco-lat.,
tom. 68-7/.

S. Cyrillus; episc. Hierosolymitanus, Doctor
Eccl. (+ 387). Caťlecheses, Migne, Patr. Gr.­
lat., tom. 33.

D

Dalvinus (D'Alvin), Steph.; gallus, O. Minim.
(flor. 1607).De poteslate episcopovum, ab­
batum, aliorumgue praelatorum, 1 in 12,
Parisiis, 1614. In Indice, donec corrig., decr.
28 Sept. 1620.

S. Damascenus, Joan.; (+754*). Opera, Migne,
Patr. Gr.-lat., tom. 94-9%.
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Davila y Padilla, Augustin.; hispanus, O. P.,
archiep. S. Dominici (+1604). Historiade la
fundacion y discurso de la provincia de
Santiago de Mexico de la Orden de Pre­
dicadores, etc., 1 in f. Bruxellis, 1625.

Decianus, Tiberius; italus, jurisc. (1508-1581).
Tvactatus cviíminalis, 2 in f. Venetiis, 1614.

Decius, Philip.; italus, jurisc. (1454-1535),19./4
Decretales commentaria, 1in f.Romae,1579.
— 2. Im Digestum vetus et Codicem com­
mentarii, 1 in f. Venetiis, 1585. — 3. Com­
stlia sive responsa, 2 in f. ibid., 1580-81.

De Cocg, Florentius; belga, O Praemonstr.
(+1693).De Juve, justitia et annexis, tract.

uatuor... maxime juri Belgico accommo­
ati, 1 in 4, Bruxellis, 1687.

Decreta authentica Congrv.S. Rifuum, 5 in 8,
Romae, 1898-1901.

Delacruz (De la Cruz), Joan.; hispanus, O.P.
(flor. 1613). Directovčum conscientiae ad
mentem D. Thom.; et de statu Religionis
et de privilegiis epitome, 1 in 8, Duaci, 1632.

Delacruz, Philip.; hispanus, O. S. Basil. (flor.
1630).Tesoro de la Iglesia, en gue se trata
de indulgencias, etc., 1 in 4, Matriti, 1631.

Delbene (Del Bene) Thom.; italus, O. Theat.
(+ 1673). 19.De zimmunitate et jurisdictione
ecclesiastica, 2 in f. A venione, 1659.—2. De
ojfficiisS. Inguisiiionis circa haeresim,2in f.
Lugduni, 1666. — 3*. Tractatus morvales,
1 in f. (2 tom.) A venione, 1658.

Delrio (Del Rio) Martin.; belga, S. J. (1551­
1608).Disguisiftonum magicavum libri
tres, 1 in 4, Venetiis, 1612.

De officiis confessarii (opus anonymum). Ap.
Zaccaria. Vide Zaccaria.

De Ram, Petr. Franc. Xav.; belga (1804-1865).
Nova et absoluta collecíio synodovrum..
avchiepiscopatus Mechliniensis, 4 in 4, Me­
chliniae, 1828-58.

Diana, Antonin.; siculus, O. Theat. (1585-1663).
Resolutiones morales, 5 in f. Lugduní,
1645-62. — Huc referri possunt: 19. Diana
coovdinatus, seu omnes resolutiones mora­
les, ejus ipsissimis verbis ad propria loca
et materias distributae per P. Martin. de
Alcolea, Carthus. (hisp., flor. 1659), 10 in f.
Uugduni, 1680.— Summa Diana, vide Co­
tonius.

Diaz, Joan. Bernardus de Luco; hispanus,
episc. Calagurritanus (+1556).Practica crt­
mainalis canonica, 1 in 8, Venetiis, 1543.
Idem opus cum commentario, vide Salzedo,
Ignatius.

Dicastillus, Joan.; hispanus, S. J. (1585--1653).
19.De sacramentis, disputationes scholast.
et morales, 3 in f. Antverpiae, 1646-52.—
29.De justitia el juve, ceterisgue virtuti­
bus cardinalibus, libri duo, 1 in f. ibid.,
1641.—3*.De juvamento, perjurio et adju­
ratione, necnon Ze censuvis ef poenis eccle­
stasticis, tractatus duo, 1 in f. ibid. 1662.

S. Dionysius, magnus dictus; episc. Alexan­
drinus (+264*)Opera, Patr. Gr.-lat., tom. 10.

Dionysius, areopagita dictus. Opera, Migne,
Patr. Gr.-lat. tom. 2.

Dionysius, carthusianus. Vide Carthusianus.
Donatus, Hyacinth.; italus, O. P. (flor. 1650).

Rerum Regulavium praxis resolutoria,
2 in f. (4 tom.), Coloniae Agrippinae, 1675.

Drexelius, Hieremias; bavarus, 1581­
1638). Opera omnia, 4 in f. Lugduni, 10658.
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Driedo, Joan. a Turnhout; belga (+1535).De ec­
clestasticis scviptuvis et dogmatibus,1 in4,
Lovanii, 1533.

Drouin, Renat. Hyacinth.; gallus, O. P. (1682­
1742).De ve sacramentarvia, contra per­
duelles haereticos, libri decem, 2 in f. Ve­
netiis, 1737

Duardus, Leonard.; italus, O.Theat. (1565-1643).
19.Comment. 74 bullam Pauli V, lectam
in die Coenae Domini, anno 1618, 1 in Í.
Mediolani, 1620.— 2. Comment. 2 extra­
vag. Pii V, de forma creandi census, 2 in f.
Genevae, 1635. — 3*. Comment. 74 cap.
Omnis utviusgue sexus,1 inf. Neapoli, 1607.

Du Hamel, Joan. Bapt.; gallus (1624-1706).

Theologtia speculativa et practica, 2 inf.Venetiis, 1734.
Dupasguier, Sebastian.; gallus, O. Min. Con­

vent. (flor. 1704).Summa theologiae scott­
sticae, 8 in 12, Patavii, 1719-20.

Dupin, Ludov. Ellies; gallus (1657-1719).De
antigua Ecclesiae disciplina, 1 in 4, Colo­
niae Agrippinae, 1691. In Indice, brevi In­
nocentii XI,22 Jan. 1688.

Durandus, Gulielmus; gallus, episc. Mima­
tensis (+1296).19.Ralionale divinovum offi­
czovum, 1 in 4, Venetiis, 1599. — 2". She­
culum juvis, 3 in f. ibid., 1576.

Durandus, a S. Porciano; gallus, Ó. P., episc.
Aniciensis, dein Meldensis (+1334). Super
Sententias theologicas Petvií Lomb., com­

mentariorum libri guatuor, 1 in f. Parisiis,
Durantus, Joan. Steph.; gallus (+1589).De vr­

SS Ecclesiae catholicae, 1 in 8, Parisiis,624.
Duvallius, Andr.; gallus (1564-1638).19.Com­

ment. tn Jam 2ae, 1 in f. Parisiis, 1636. —
29.De suprema Romani Pont. im Eccle­
stam potestate, ed. nova, curante Ed. Pu­
yol, Dre Sorbon., 1 in 8, Parisiis, 1877.

E

Eckius, Joan.; germanus (1486-1543).De sa­
crificio Missae [nihil aliud in schedis Pa­
tris Gaudé|.

Elbel, Benjam.; germanus, O. Min. (+ 1756).
Theologia movalis sacramentalis et de re­
stitutione, 1 in 4, Venetiis, 1733. Item Theo­
logia morvalisdecalogalis et sacramentalis,
3 in4, Augustae Vindelicorum (Venet.), 1759.

Elizalde, Mich., seu Celladei Antonius; hispa­
nus, S. J. (1626-1678).De vecta doctvína
movum, partes tres, 1 in f. Coloniae, 1684.

Emmanuel a Conceptione; hispanus, O. SS.
Trin. (+ 1700). Summa novem partium
Leandri a SS. Sacram., adjecta explicatione
110 propos. a Sum. Pontif. Alexandro VII
et Innocentio XI damnatarum, 1 in f. Pam­
pelonae, 169%.

Engel, Ludov.; germanus, O. S. Ben. (+ 1674).
Collegium umívevsí juvis canonici, 1 inf.
Venetiis, 1723

S. Ephraem; Syrus, diac. edessenus (+379*)
Opera omnia guae exstant graece, syriace,
latine... ad ms. codices Vaticanos aliosgue
castigata, 6 in f. Romae, 1732.

S. Epiphanius; palaestinensis, episc. Salami­

nensis (Ť 403) Opera, Migne, Patr.Gr.-lat.,tom. 23.

795

Epistolae decretales Sunimovum Pontťificum,
3 in f. Romae, 1591.

Erasmus, Desiderius; batavus (1464-1530).
Opera omnia, 10in f. Lugduni Batavorum,
1703.In Indicem Trident. relata fuerunt, do­
nec corrig., Erasmi «opera in guibus de
religione tractat ».

Escobar y Mendoza, Antonius de; hispanus,
S. J. (1588-1669).19. Unzversae theologiae
moralis disguisitiones, 7 in f. Lugduni,
1652-63.— 2. Liber theologiae moralis...
vel Examen confessariorum, 1 in 8, Lug­
duni, 1644, vel Bruxellis, 1651.

Escobar a Corro, Joan.; hispanus (flor. 1641).
Tractatus 4 selectissimi... de Hovis canon.
de confessaviis sollicitantibus, etc., 1 in f.
Lugduni, 1737.

Esparza Artieda, Martin. de; hispanus, S. J.
(1606-1689).Cursus theologicus, edit.... aucta
duplici tr.: de usu licito opinionis probabi­
lis, et de virtutibus moralibus, 2 in £.Lug­
duni, 1685.

Esposizione della dottvina cristiana. Hoc
opus (teste Indice libr. proh.) habuit aucto­

rem Franc. Philip. Mesensny (gall. 1677­1763).In Indicem relatum fuit decr. 28 Jul.
1755.Italice autem versum fuit a canonico
Dom. Cantagalli (juxta Melzi, Dzszonavio
di anoními) et prodiit Neapoli, 1759.Tunc
solemniter prohibitum est brevi Clem. XIII,
14 Jun. 1761.Citatur a S. Alphonso, /zb. 3,
n. 380 (inde a 6*edit.); sed, guidguid guae­
sierim, illud reperire non potui.

Estius, Gulielm.; batavus (1580-1613).19. /m
omnes B. Pauli et septem catholicasApost.
epistolas commentaria, 2 in f. (3 tom.) Ro­
thomagi, 1709.— 2*.Im 4 libros Sententiav.
commentaria, 4 in f. (2 tom.), Parisiis, 1696.
Ejusdem operis alia editio, notis critico­
theologicis aucta, guae a S. Alphonso tri­
buntur Julio Torni, sed vir iste non apparet
nisi ut relator, seu revisor hujus operis,
2 in f. Neapoli, 1720.

Eusebius, Pamphilus; episc. Caesariensis (269*­
340*).Historia ecclesiastica, Migne, Patr.
Gr.-lat., tom. 20.

Everardus, nidhardus,Joan ; germanus,S.J.,cardin. (1607-1681). Examen theologicum
4 propositionum ... contra sententiam piam
de Immac. Concept., 1 in 4, Matriti, 1665.

Examen théologigue suv la societé du pvét d
vente, dialogue entre Bail et Pontas, doc­
teurs en théol., par M.***, aussi docteur

směl, nouvelle édit., 1 in 12, Nancei,1762.
Eymericus, Nicol.; hispanus, O. P., (+ 1399).

Directovium Ingnisitovum, cum commen­
tariis Franc. Pegnae, 1 in f. Romae, 1587.

F

Faber, Philippus; italus, Ord. Min. (+ 1630).
Disputationes theologicae tn [selectasguae­
stiones] guatuov liby. Sentenfiavum,5 in.
Venetiis, 1619-1628.— 2. Expositiones et
disputat. 2m 12 libvos Arist. Metaphysic.,
Venetiis, 1637.

Fabri, Honorat.; italus, S. J. (1607-1688).Apo­
logeticus doctviínae morvalis Societatis J.,
1 in f. Lugduni, 1670. In Indice, decr. S. O.
20 Jan. 106/2.
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Fachinaeus, Andr.; italus, jurisc. (flor. 1595).
Contvovevstavum juvis, tomi tres, 1 in f.
Ingolstadii, 1600.Item alia ed. cum additio­
nibus, 1 in f. Venetiis, 1619.

Fagnanus, Prosper ; italus, jurisc. (1587-1678).
Commentar. 245 libros Decretalium, 3 in í.
Venetiis, 1764.

Fagundez, Steph.; lusitanus, S.J. (+1645).1%./m
praecepta Decalogi,2 in f. Lugduni, 1640.
— 2. Dejustitia et contvactibus, libri se­
ptem, 1 in f. ibid., 1641.— 3. Tr. n gum­
gue Ecclesiae praecepta, 1 in f. ibid., 1649.

Farinacius, Prosper; italus, jurisc. (1544-1618).
19.Praxis et theovia cviminalis, 3 in £.
(4 tom.), Venetiis, 1603-14. — 2. Trací. de
haevest (ad Prax. crim.), 1 in f. Lugduni,
1621. — 3*. De immunitfate ecclesiarum et
confugientibus ad eas, ibid., 1642. — 4*.De
čestibus (ad Prax. crim.) 1 in f. ibid., 1631.
— 5. Decistones Rotae Rom. CXL, lib. 1,
criminum materiam respicientes, 1in f.ibid.,
1619. — 6*. Decisiones variae Rotae Rom.
(est separata impressio ex parte IV Deci­
stonum novissim. Rotae, edit. Rom. 1590),
1 in £. Lugduni, 1618.— 7. Declarationes
aď Trident. (Istae habentur in parte IV
Decisionum novissím., ed. Rom. 1590.Haec
autem pars IV prohibita est decr. 10 Sept.
1609.Sed in Indice recenti de hac jam non
fit mentio).

Farvacguesius, Franc.; belga, O.Erem. S.Aug.
(+ 1689). Opuscula theologica, (i. e. de Sa­
cram. in ©.,de Bapt. et Confirm.), 2 in 8,
Leodici Eburonum, 1683.

Faustus. Vide Bartholomaeus a S. Fausto.
Felinus, Sandaeus; italus, jurisc. (+ 1503).

19.Commentaria 7m Decretalium libvos
auingue, 4 in f. Venetiis, 1584. — 2%.Con­
stlia seu responsa, ibid., 1574.

Felix, Franc.; hispanus, O. Min. (flor. 1642).
Tentativae Complutenses ... in guibus Duns
Scoti mens elucidatur, etc., 2 in 4, Com­
plutis 1642-45.

Fernandez, Antonius de Corduba; hispanus,
S. J. (1569-1634).Instvucion de confessores,
1 in 12, Granatae, 1623.

Fernandez, Antonius de Moure; lusitanus
(Hor.1613).Exammentheologiae moralis,lin8,

Coloniae Agrippinac, 1643.Fernandez, Vincent.de Heredia; hispanus,
Jurisc. (+ 1612*).Mixtae e jure canonico et
theologia dispulaliones im sacvamentov.
mateviam, tom. I (gui solus videtur pro­
diisse) 1 in f. Caesaraugustae, 1612.

Ferrantinus, Hieron.; italus, S. J. (1576-1655).
[heoreticae et practicae disputationes de
scandalo et covveptione fvatevrna, 1 inf.
Romae, 1653

Ferraris, Lucius; italus, O. Min. (flor. 1745).
Prompta bibliotheca, canonica, juridica,
moralis, theol., 4 in f. (8 tom.) Romae, 1766.

Festus, Petr. Martyr; italus, O. P. (flor. 1608).
Summarviumconstitutionum Ordin. Prae­
dicať., 1 in 4, Parisiis, 1619.

Filguera, Emman. de; hispanus, O. Cler. Reg.
Min. (for. 1679).Lucerna decrvetalis guam
per decretum S. C. Ing. Rom. posuit supra
candelabrum... Innocentius XI; 1 in 4, Ma­
triti, 1680.

Filliuccius, Vincent.; italus, S. J. (1566-1622.
Ouaestionum moralium, tomi duo, 2 in f.
Lugduni, 1634,

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

Fleury, Claud.; gallus (1640-1723).Histoire
eccléstastigue... avec continuation, 37 in 4,
Parisiis, 1750-71.

Florentinus, Hieron.; italus, Congr. Matris
Dei (1602-1678).Comoeďi0-crisis, sive thea­
tri contra theatrum censura, 1 in 12, Lug­
duni, 167.

Floronus, Lucas; italus (flor. 1622).Tr. de ca­
stbus vesevvatis, 1 in 8, Venetiis, 1622.

Fontanus, Franciscus. Vide Binet.
Foresti, Antonius; italus, S. J. (+ 1692).Map­

pamondo istovico, cioč ordinata narrazione
dei guattro sommi imperi del mondo, 13in 4
(7 tom.). Venetiis, 1720-20.

Fornari, Martin.; italus, S. J. (1547-1612).Zn­
stvuctio confessaviovum et Tr. de sacro
Ordine, vide Toletus.

Fortunatus a Brixia ; italus, O. Min. (1701-1754).
De ovatoviis domesťicis, 1in f. Romae, 1766.

Fragosus, Jo. Bapt.; lusitanus, S. J. (1559-1639).
Regimen chvistianae Retpublicae, ex Sa­
cra theologia et ex utrogue jure, ad utrum­
gue forum coalescens, 3 in f. Lugduni,
1641-48.

Franchis; Lauretus de; neapolitanus, episc.
Capitranus, dein Minorensis (+1636).Con­
tvovevsiae inter episcopos et regulares,
atgue observationes Zachariae Pasgualigi,
1 in f. Romae, 1658.

S. Franciscus, Salesius; gallus, episc. Gene­
vensis, Doct. Ecel. (1567-1622).CEuvres com­
plětes, 9 in 8, Parisiis, 1821vel Opere com­
plete, tradotte dal francese, 3 in 4, Venetiis,
1735.Citatur etiam Instruciio pro confes­
saviis, vide S. Carolus Borromaeus.

Franzoja, Angelus; italus (+1760).Theologia
movum, ab Herm.Busenbaum tradita, juxta
saniores ac praesertim S. Thomae doctri­
nas, ad trutinam revocata, 1 in f. Bononiae,
1767.

Frassen, Claud.; gallus, O. Min. (1620-1711).
Scotus academicus, seu universa Doct.
Subtilis theologia dogmatica, 12 in 4, Ro­
mae, 1726.

Fraxinellus, Paul.; italus, O. S. Aug. (flor.
1626). De sacevdotum obligationibus ad
Missas pro aliis ex justitia celebrandas,
1 in 8, Venetiis, 1629.

Freitas, Seraph. de; hispanus, O. B. Mar. de
Merc. (flor. 1627).Vide Cunha.

Fuligatus (Fuligatti), Jac.; italus, S. J. (1577­
1653). Vita diRoberto card. Bellavmino,
1 in 8, Romae, 1044.

Fumus, Barth.; italus, O. P. (11545).Armailla
aurea, 1 in 8, Venetiis, 1569.

G

Gabriel, Biel; germanus (11495). 10. Collecto­
ria supev 4 libvrosSententiavrum (sine sup­

premento guod vide ap. Stambach), 2 in 4.rixiae, 1519.— 2. Sacri Canonis Missae
tam mystica guam litteralis expositio, 1 in f.
Basileae, 1510.

Gabriel a S. Vincentio; italus, Ord. Carm.
Discalc. (+1671).Tr. ďe sacramentis, juxta
doctrinam S. Thom., 4 in 4, Romae, 1656-57.
— 2. De censuvis, 1 in f. Romae, 1661.

Gabrieli, Antonius; italus, jurisc.(+ 1555).Com­
munes conclustiones in 7 libros distributae,
1 in f, Venetiis, 1593.



INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

Gabrieli, Hieron.; italus, jurisc. (flor. 1573).
Consilia, 2 in f. Venetiis, 1617.

Gaeta, Steph. de; italus, jurisc. n cap. Aď
čtmina, in Repetit. juris, tom. 1.

Galenus, Claud.; asiaticus, medicus (130-200*).
Opera, 7 in f. (13 tom.) Venetiis, 1597.

Gallego, Melchior ; hispanus, (flor.1560).De co­
gnatione spivituali, 1in 4, Pampelone,1568.

Gallemart, Joan.; belga (+ 1625). Conce/čum
Tridentinum, additis declarationibus car­
dinalium Concilii interpretum, ex ultima
recognitione J. Gallem., ed. novissima re­
formata, 1 in 4, Tridenti, 1762. Editio ge­
nuina Duaci 1618prohibita tuit, decr. 29Apr.
et 6 Jun. 1621.Ceterum in novo Indice de
ea non fit mentio.

San-Gallensis, i. e. Cursus theologicus in gra­
tiam religiosorum [O.S. B.] S. Galli, 10in 12,
S. Galli, 1670.

Gallitia, Petr. Hyacinth.; italus (Hor.1729).Vzřa

1 Francescodi Sales, 1 in 4, Venetiis,
Galuppi, Jul.Caesar; neapolitanus, juriscons.

(flor. 16021).Praxis movissíma Sacri regii
Consilit neapolitani, 1 in 4, Neapoli, 1621.

Gama, Antonius de; lusitanus, jurisc. (flor.
1554).Decistonum Supremi senatus regni
Lusitaniae, centuriae guatuor, 1 in f. Vene­
tiis, 1610.

Gamachaeus, Philippus; gallus (1568-1625).

poonema theologica, 2 in f. (3 tom.),Parisiis,
Gambarupta, Horatius. De casibus vesevvatis,

1 in 12, Venetiis, 1610.
Gandavensis; i. €. Henricus Goedhals a Gan­

davo; belga (1217-1293).Ouodlibeta, 1 in f.
Parisiis, 1518;et sub titulo Aurea guodli­
beta, 2 in f. Venetiis, 1613.

Garcia, Franciscus; hispanus, O. P. (+1568).
Trattato di tutti 1 contvatti.. nei negotii
e commertii, tradotto dalla lingua spagnuola,
1 in 8, Brixiae, 159.

Garcia, Hieron.; hispanus, O. S. Hieronym.
(flor. 1644).19. Politica ecclesiastica secu­
lar y regular, tom. I, 1 in f. Caesaraugustae,
1563.— 2*.Suma mora! de las excelencias
del sacerdocio evangelico y obligaciones de
los eclesiasticos, 1 in f. ibid.,

Garcia, Joan. a Saabedra; hispanus, jurisc.
(+1587).De donatione vemuneratovia, 1in4,
Lugduni, 1671.

Garcia, Nicol.; hispanus (flor. 1608).De beme­
ficiis, 1 in f. (2 tom.), Lugduni, 1680.

Gardellini, Aloys.; italus (11826*). Decreta
auth. C. S. Rituum, 4 in 4, Romae, 1856.

Gatticus, Joan. Bapt.; italus, Can. Reg. Lat.
(1704-1754).De oratoviis domesticis et de
usu altaris portatilis, ed. 2*, curante Jos.
Aloys. Assemanno, 1 in f. Romae, 1770.

Gaufridus; gallus, monach. Claraevall. (flor.
1140). 19. VilaS. Bernmardi, Migne, Patr.
Lat., tom. 185.—2*.Declamaftfiones ex S. Ber­
nardi sermonibus, ibid., tom. 184.

Gavantus, Barth.; italus, O. Barnab. (+1638).
10. Thesaurus ss. Rituum, seu comment.
in Rubricas Missalis et Breviarii Rom.,
2 in 4, Venetiis, 1667.— 20.Manuale (enchi­
ridion) epřscopovum, 1in4, Antverpiae, 1651.
Vide Merati.

Genettus, Franc.; gallus, episc. Vasionensis
(1640-1703*). Theologia morvalis, 7 in 12,
Venetiis, 1713.
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Genuensis (Genovesi),Antonius; neapolitanus
(1712-1769).Disceplinae metaphysicae,5 in 8,
Neapoli, 1774,

Genuensis, Marcus Antonius; neapolitanus,
episc. Iserniensis (+1624).10.Tr. de Ecclesia,
sive practicabilia ecclesiastica, 1in f. Romae,
1620.— 2%.Praxis archiepiscopalis curiae
neapolitanae, 1 in 4, Venetiis, 1667.

Gerberon. Vide Regula znorum.
Gerson (Charlier), Joan.; gallus (1363-1429).

Opera omnia ... studio M. Lud.Ellies Dupin,
O in £. Antverpiae, 1706.

Gibalini, Jos.; gallus, S. J. (1592-1671).1". De
ivregulavitatibus et impedimentis canoni­
cis, 1 in 4, Lugduni, 1652. — 2. Disguisi­
fiones canonicae et theologicae de sacra
jurisdictione in ferendis poenis et censuris
ecclesiasticis, 1 in f. ibid., 1655.

Gibert, Joan. Petr.; gallus (1660-1736).10.Con­
sultations canonigues sur les Sacrements
en général et en párticulier, 12 in 12, Pa­
risiis, 1725.— 2. Institutions ecclésiasti­
gues et bénificiales, 2 in 4, ibid., 1736.

Gigas, Hieron.; italus, jurisc. (flor. 1527).De

penst0mbus ecclestasticis, 1 in 4, Venetiis,15

Giordanini; italus, Congr. Miss. (flor. 1720).
Opus anonymum: Is/vuszone per i novelli
confessovi, 2 in 12, Bassani, 1780.

Giribaldi, Sebastian.; italus, O. Barn. (+1770).
19.Septlem Ecclesiae sacvamenitovum mo­
ralis discussio, 1 in f. Bononiae, 1706. —
29.Juvis natuvalis humanorumaue contra­
ctuum et censurarum Ecclesiae, moralis
discussio, 1 in f. ibid., 1717.

Gisolfi, Petrus; italus, Congr. Pior. Operar.
(lor. 1666). Vila del Ven. Carlo Carafa,
1 in 8, Neapoli, 1858.

Giussano, Joan. Petr.; italus, Congr. Oblat.
S. Ambr. (flor. 1610).Via di S. CarloBor­
romeo, 1 in 8, Romae, 10679.

Glossa (biblica), 1.e. Bzblza sacva cum Glossa
ordinaria, primum... a Strabone Fuldensi
Benedictino collecta [vide Walafridus], nunc
vero novis Patrum... explicationibus locu­
pletata et postilla Nicolai Lyrani, necnon
additionibus Pauli Burgensis episcopi...
opera et studio theologorum Duacensium,
6 in f. Antverpiae, 1634.

Glossa (canonica) i. e. 19.Decrefum Gratiani,
una cum... glossis,2 in 4, Romae, 15A. —
2. Decretales Gregorii IX, cum glossis,
1 in 4, Romae, 1584. — 3*. Liber Sextus
Decretalium Bonifacii VIII, Clementis V,
constitutiones et extravagantes, etc. cum
glossis, 1 in 4, Romae, 1584.

Glossa (juridica), i. e. Corpus Juvis civilis...

cum č osslo, 5 in f. Lugduní, 1548-1550.Gobat, Georgius; germanus, S. J. (1600-1679).
Opbeva moralia, 2 in f. (3 tom.). Venetiis,
1749.Vide Rassler.

Goffredus (Godefridus) de Fontibus; anglus,
O. Min. (+1306*).Ouodlibeta. Haec in parte
reperi ms. (in f. pergamena) in bibliotheca
oppidi Charlesvilie, sub n. 226.

Goffredus de Trano; italus, jurisc. (+1245).
Summa 74 řiřulos Decrvetalium, 1 in 4,
Venetiis, 1586.

Gomez, Antonius; hispanus, jurisc. (flor. 1552).
19.Commmentaviovum variarumaue resolu­
tionum juris civilis, communis et regii,
tomi tres, 1 in 4, Venetiis, 1575.— 2. Dilu­
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cida, vera et fidelis S. Cruciatae bullae
explicatio, 1 in 4, Compluti, 1597.— 30.Ad
leges Tauvi commentarium, ed. nova cae­
teris longe locupletior, 1 in f. Lugduni, 1744.

Gomez, Ludov.; hispanus, episc. Sarnensis
(+1553). 10.In vegulas Cancellariae judi­
ciales, 1 in f. Venetiis, 1540. — 2. Tr. bre­
vissimus, sive, Epilogus in materia Bre­
vzum. Reperitur in opere «Secunda edictio
tractatus de gratiis expectativis ac aliis
literis ad vacatura beneficia, de stylogue
ac usu Signaturae »pan. Staphilei, episc.Sibinicensis, 1 in 4, Venetiis, 1549.

Gonet, Joan. Bapt.; gallus, O. P. (1616-1681).
19. Clypeus theologiae thomisticae, 5 in f.
Coloniae Agrippinae, 1671.— 20, Manuale
thomiístavum, seu brevis theologiae cursus,
6 in 12, Venetiis, 1691.

Gonzalez, Hieron.; hispanus, jurisc. (+1609).
Glossema, seu commentatio ad regulam
vn Cancellariae, de reservatione mensium

pooyrernativa episcoporum, 1 in f. Romae,
Gonzalez de Salzedo. Vide Salzedo, Petrus.
Gonzalez, Tellez, Emman.; hispanus (flor.1655).

Commentaria 2n sinegulos textus 5 librov.
Decretal., 5 in f. Lugduni, 1693.

Gonzalez, Thyrsus; hispanus, S. J. (1624-1705).
19.Fundamentum theologiae moralis, i. e.,
tr. theologicus de recto usu opinionum pro­
babilium, 1 in f. Romae, 1694.— 2*. Ty. theo­
logicus de certitudinis gradu, guem infra
fidem nunc habet sententia pia de imma­
culata B. M. V. Conceptione, 1 in 4, Dilin­
gae, 1690.

Gordonus, Jac.; scotus, S. J.(1553-1641).19.Theo­
logia morvalis universa, 8 libris compre­
hensa, 1 in f. (2 tom.) Parisiis, 1634. —
29.Commeniavia super universam Sacram
Scripturam, 3 in f. Parisiis, 1632.

Gormaz, Joan. Bapt.; hispanus,S. J. (1650-1708).
19. Cursus theologicus, 2 in f. Augustae
Vindelicorum, 1707.— 2. Tr. de Poeniten­
tia, 2 in 8, Romae, 1697.

Gothofredus, Dionys.; gallus, jurisc. (1549-1622).
MNotaerepetitae guintum praelectionis; in

editione CorporisJanis civilis, Justinianei,2 in f. Parisiis, 1628.
Gotti, Vincent. Ludov.; italus, O. P., cardin.

(1664-1742).1. Theologia scholastico-dogma­
tica, juxta mentem D. Thom., 3 in f. Vene­
tis, 1763. — 2*. Vera Ecclesia Christi..
contra Jac. Picenini «Apologiam pro reli­
gione reformata », opus latinis litteris con­
signatum a Vincent. Thom. Covi, O. P.,
1 in f. ibíd., 1763.

Graffiis, Jac.de; italus, O. S. B. Congr. Cassin.
(1548-1620). 19. Decistones aurveae casuum
conscientiae, 2 in 4, Venetiis, 1609-1611.—
2. Comsilia in 5 libros Decretal., 2 in 4,
1bid., 1604-1610. — 3. Practica 5 casuum
Summo Pontif. reservatorum, 1 in 4, Medio­
lani, 1610. — 4*. De arvbitvariis confessa­
viovum, 1 in 4, Neapoli, 1613.

Granada, Ludov. de; hispanus, O. P. (+1588).
Opera in 3 tomos distributa, opera et studio

Andr. Schotti, S. dg 3 in £. Coloniae Agrip­pinae, tom. I, 1628, tom. II et ITI, 1626.
Granado, Jacob.; hispanus, S. J. (1572-1632).

Comment. 22 Summ. theologiae S. Thom.,
3 in £. (8 tom.), Hispali, Mussiponti et Gra­
natae, 1623-1633.

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

Grancolas, Joan.; gallus (+1732).Commenta­
vius histovicus in RomanumBreviarium;e
gallico latine redditus, 1 in 4, Venetiis, 1734.

Grassis, Carol. de; siculus, jurisc. (flor. 1610).

ep A us clevicatus,1 in f. Panormi,
Gratianus, Steph.; italus, jurisc. (flor. 1550).22­

sceptationesfovenstum judiciovum, 6 inf.
Venetiis, 1629.In Indice veteri legitur sub
nomine hujus auctoris «Dzscepťať. forens.
Judic., tom. II, cap. 184, 551 et 52, deleatur
historia de Leone, Romano Pontif. et de
Hilario; decr. 10 Jun. 1659». In recenti In­
dice de hoc jam non fit mentio.

Graveson, Ignat. Hyacinth. de; gallus, O. P.

33), Operaomnia,7 in 4,Venetiis,1740.
Gravina, Domin.; siculus, O. P. (1573-1643).

19.Ad discernendas veras a falsis visionibus
et revelationibus Bacauorns, h. e. lapis ly­
dius, 1 in 4, Neapoli, 1638. — 2“. Summae

theologicae S. Thom. compendium vythmí­cum,1 in16,ViennaeAustriae,1634.
S. Gregorius, P. P. I magnus dictus; roma­

nus, Doct. Ecel. (+604). Opera,Migne, Patr.
Lat., tom. 75-79.

S. Gregorius, episc. Nazianzenus; Doct. Eccl.
(330*-389*). Opera, Migne, Patr. Gr.-lat.,
tom. 35-38.

S. Gregorius, episcopus Nyssenus (flor. 394).
Opera, Migne, Patr. Gr.-lat., tom. 44-46,

Gretser, Jac.; germanus, S. Ú (1562-1625).19. De juve et move prohibendi, expur­
gandi et abolendi libros haereticoset noxios,
adversus... praedicantes lutheranos, 1 in 4,
Ingolstadii, 1603. — 2*. Libri duo de bene­
dictionibus et tertius de maledictionibus,
1 in 4, ibid., 10615.

Gulielmus (Guillelmus), alvernus; gallus, epi­
scopus Parisiensis, hujus nominis tertius
(+1249). Opera omnia, 2 in f. Parisiis, 1674.

Gulielmus, Beaufetus;gallus, episc. Parisien­
Sis, hujus nominis guartus (+1320). De se­
ptem sacvamentis libellus dialogisticus,
1 in 12, Florentiae, 1579,Ouétif, Scriptores
O. P., tom. I, pag. 512, vindicat hoc opus
Gulielmo Parisiensi, O. P., gui erat guae­
sitor generalis fidei in Gallia.

Gulielmus, Nangius; gallus, O. S. B. (+1300*.
Chronicon. Apud Petr. Pithoeum (+159)
Histoviae Fvancovum, ab an. 903-1285,scri­
ptores coaetanei, 1 in f. Francofurti 1596.

Gulielmus, Rhedonensis; gallus, O. P. (for.
1250). Glossae in Summam S. Raym. de
Pennafort, 1inf. Avenione, 1715.Iilae autem

lossae publicatae sunt sub ficto nomine
Joannis de Friburgo.

Gutierrez, Joan.; hispanus (flor. 1597).19. Ca­
nonicae guaest. ad sponsalia et matrimonia
pertinentes, 1 in f. Venetiis,1618. — 2*. Ca­
nonicae guaest. utviusgue fovi, tam exte­
rioris guam interioris animae, 1 in f. Fran­
cofurti, 1607.— 39.Tractatus de Juvamento
confivmatovio, et tr. novus de futelis et
cuvis mínovum, 1 in f. (2 tom.) Venetiis.
1609.— 4. Practicae guaest. civiles, 6inf.
Coloniae Allobrogum, 1730. — 50. Repeft­
tiones, allegationes et consilia juris, 1 inf.
ibid., 1730.

Guyetus, Carol.; gallus, S. J. (1601-1664).Feor­

tologia, sive de festis propriké locorum €tecclesiarum, 1 in f. Urbini, 1728.
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H

Habert, Ludov.; gallus (1635-1718).10. Theo­
logia dogmatica et movalis, 8in 12,Vene­
tis, 1747.— 2. Praxis sacramenti Poeni­
tentiae, 1 in 12, Bassani, 1770.

Halden, Joan. Bapt.; germanus, S. J. (1649­
1726). Ephemerologium ecclesiastico-rubri­
sticum novum, 1 in 4, Brixinae, 1717.

Hallus, Richardus; anglus (+1604).De guin­
aueparvtita conscieníia, libri tres, 1 in 4,
Duaci, 1598.

Hangestus. Vide Angestus.

Haraeus,Franc.; belga 163. Annales du­
cum seu principum... Belgii,3 in 8, Duaci,1623.

Harduinus, Joan.; gallus, S. J. LoToE72). Col­lectio vegia maxima Conciliovrum, 12 in f.
(11 tom.), Parisiis, 1715.

Hartzheim, Jos.; germanus, S. J. (1694-1763).
Concilia Germaniae,10inf. Coloniae Agrip­
pinae, 1759-1775.

Haunoldus, Christoph.; germanus, S. J. (1609­
1688).1*.De Justitia et juve,3 in f. (6 tom.).
Ingolstadii, 1671-74.— 2. Theologiae spe­
culativae, libri 4, partibus Sum. D. Thom.
respondentes, 1 in f. ibid., 1670.

Heineccius (Heinecke), Joan. Gottlieb; ger­
manus, jurisc. (1681-1741).Opera ad uni­
versam jurisprudentiam, philosophiam et
litteras humaniores pertinentia, 12 in 4,
Neapoli, 1759-1775.In tomo VIII habentur
«Elementa juvis naluvae et gentium »
opus in Indice, decr. 4 Mart. 1743.

Henao, Gabr. de; hispanus, S. J. (1612-1704).

Scientia media historice propuenata, mul­tum aucta cum parergis 39 pro defen­
sione, etc., 1 in £. Salmanticae, 1665.

Henno, Franc.; germanus, O. Min. (flor. 1713).
Theologia dogmatica ac scholastica, 8 in 8,
Coloniae Agrippinae, 1718.

Henricus. Vide Boich vel Gandavensis.
Henricus a S.Ignatio; belea, O. Carm.(1630 *­

1719*).Bthica amoris, sive theologia San­
ctorum, 3 in f. Venetiis, 1771. In Indice,
decr. S. O. 21 Aug. 1714, 21 Aug. 1715 et
27 Mart. 1722.

Henriguez, Henricus; lusitanus, S. J. (1536­
1608).Summa theologia moralis, tom. I
in guo non sacramentorum solum... sed...
etiam censurarum... et irregularitatis... do­
ctrina explicatur, 1 in f. Venetiis, 1600. In
Indice veteri, sub nomine hujus auctoris
legitur «Summa moralis sacvramentovum,
donec corrig., decr. 7 Aug. 1603». Hoc ta­
men expunctum est e novo Indice.

Henriguez, Joan.; hispanus, O. S. Aug. (flor.
1619). 19.Ouestiones practicas de casos mo­
vales, ed. 7*, aucta a Doctore Joan. lellez
de Portillo, 1 in 4, Matriti, 1655.— 2. Com­

endio de casos movales ovdinari0s, 1 in 8,
ispali, 10634.

Herincx, Gulielmus; belga, Ord. Min. episc.
Yprensis (11678).Summa theologica, scho­
lastica et moralis, 3 in f. (4 tom.) Antver­
piae, 1680.

Heroldus (Herolt) Joan., cognomento Discipu­
lus; germanus, O. P. (Alor.1418).Sermones
Discipuli, cum promptuario exemplorum,
1 in 4 (2 tom.) Venetiis, 1598.
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S. Hieronymus, Eusebius; stridonensis, Doct.
Ecclesiae (+420). Opera, Migne, Patr. Lat.,
tom. 22-30.

S. Hilarius; pictaviensis, episc. Pictaviensis,
Doct. Ecel. (+366). Opera, Migne, Patr. Lat.,
tom. 9 et 10.

Hippocrates; graecus, medicus (460ant. J. C­
377*). Opera, per Janum Cornarium, medi­
cum physicum, latina lingua conscripta,
1 in f. Basileae, 1546.

Hoffmann, Fridericus; germanus, medicus
(Hor. 1733). Opuscula medica... dissertatio

de diaetica S.Scripturae medicina, etc.,1 in 4, Venetiis, 1741.
Hojeda (Oxeda), Alph. de Mendoza; hispanus

(or. 1572).De beneficiov.incompatibilitate
atgue compatibilitate, 1 in £. Venetiis, 1579.

Holzmann, Apollonius; germanus, O. Min.
(+1748). Theologia moralis, 2 in £. Campo­
duni, 1737-40.

Homobonus de Bonis; italus, Ord. Barnab.;
(+ 1634). Commentarii resolutorii de exa­
mine ecelestastico et disguisitionibus mora­
lis ac practicae theologiae, christianae phi­
losophiae et casuum conscientiae, 3 in f.
Bononiae, 1623-27. — 2%.Consultationes et
responsa, 2 in 4, ibid., 1632-34. — 3%.Com­
mentarius de casibus vesevvatis, 1 in 8,
ibid., 1617.— 4*. Tr. de modo addiscendi
ef docendi movalem theologiam, 1 in 4,
ibid., 1635.— 5. De humanae vitae sta­
tibus... commentaria, 1 in 4, ibid., 1619.

Honorius, augustodunensis; gallus* (flor. 1122).
Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 172.

Horatius, Flaccus; italus (65 ant. J. C.-8 ant.
J. C.). Carmina, ex recensione Trid. Guil.
Doering, 2in8, Augustae Taurinorum,1830.

Hostiensis, SEU,Henr.de Secusia; italus, episc.
Hostiensis, cardin. (+1271). 19. Im 5 libros
Decretal.,4 in f.Venetiis, 1581.—29.Summa
aurea, 1 in £. ibid., 1574.

Hozes, Bernardus de; hispanus, Ord. Carm.
(or. 1679).Zelo pastoval con gue... Inno­
cencio XI ha prohibido 65 proposiciones...
2“ impression, aňadida con muchas gue­
stiones apendices y las 45 propos. conde­
nadas por.. Alexandro VII explicadas de
nuevo por el mismo autor [Hozes], 1 in 4,
Hispali, 1687. Pars vero II, in gua expli­
cantur propos. Alexandri VIL in lucem
edita est a P.Petr. de Villanueva.

Hugo, Bentius; senensis, medicus (+ 1148).
Expositio supev libvos Tegní Galiemi, 1linf.
(goth.), Venetiis, 1498.

Hugo de S. Charo; gallus, O. P., card. (+1623).
Opera omnia in universum Vetus et No­
vum Testam., 8 in f Venetiis, 1703.

Hugo de S.Victore; germanus* (+1141).Opera,
Migne, Patr. Lat., 175-177.

Humbertus, de Romanis; gallus, Generalis
O. P. (+1277). 19. Speculum veligiosovum,
1 in 16,Coloniae Agrippinae, 1616.— 2. Re­
gula D. Augustini, Ugonis de S. Victore
et Umberti,commentariis...illustrata, 1in4,
Dilingae, 1581.

Hunnius, Helfricus Ulricus; germanus, jurisc.
(+1636). 19. /urvis umíversi encyclopaedia,
1 inf. Coloniae Agrippinae, 1675.— 2%.Va­
viavum vesolutionum juvas cívilis, libri
guatuor, 2 in 4, Francofurti ad Moenum,
1616.Opera omnia in Indice, decr. 18 Maji
1618 et 19 Jul. 1619.



800

Hurtado, Gaspar ; hispanus, S. J. (+1647).19.De
sacvamentis et censuvis, 1 in f. Antver­

iae, 1633.— 2".De Juve et justitia, 1in4,
atriti, 1637.

Hurtado, Petr. de Mendoza; hispanus, S. J.
(+1651).Dzsputationes de tribus virtutibus
theologicis, 2 in f. Salmanticae, 1631.

Hurtado, Thom.; hispanus, Cler. Reg. Min.
(1589-1659).19. 77. vavi? vesolutionum mo­
valium, 2 in £. Lugduni, 1651. — 2". Reso­
lutiones morales ďe residentia sacva, 2 inf.
ibid., 1660. — 3*. Resolutiones ovthodoxo­
morales.. de vero, unico, proprio, catho­
lico martyrio fidei, sanguine sanctorum
violenter effuso, etc., 1 in f.Coloniae Agrip­
pinae, 1635.Hoc opus, in Indice, donec cor­
rig., decr. 10 Jun. 1659,

[ et J

Januario, Jos. de; neapolitanus, Congr. Pior.
Operar. (flor. 1645).19.Resolutiones variae,
juxta theologiae moralis et canonum prin­
cipia definitae, ad conscientiae maxime
casus pertinentes, tom. I, in f. Neapoli, 1645.
Vidi solum tom. I; an sit alius, nescio. —
2. Resolut. selectae, juxta theologiae, etc.
(ut supra) ad casus episcopales reservatos
maxime pertinentes, 2 in f. tom. I, Duaci,
1653, tom. II, Romae, 1656.

Jason, Maynus; italus, jurisc. (1435-1519).Com­
mentaria 242Coďicem et Digesta, 9 in Í.
Venetiis, 1598.

Javellus, Chrysost.; italus, O. P. (flor. 1538).
Totius rationalis, naturalis, divinae, ac mo­
ralis philosophiae Compendium, 2 in £
Lugduni, 1568.

Idiota. Vide Jordanus, Raymundus.
S. Ignatius; martyr, natus in Asia minori

(+107*). Epistolae, Migne, Patr. Gr.-lat.,
tom. 3.

S. Ignatius de Loyola; hispanus, Fundator
S. J. (1491-1556).Epistolae Praepositorum

eneralium (etiam S. Ignatii) ad Patres et
ratres S. J., 1 in 8, Antverpiae, 1635.

Iidefonsus, Joan. Bapt.; hispanus, O. P. (flor.
1628).Commentaria z4 Jam Zae S, Thom.,
3 in f. Lugduni, 1648-51.

Il parroco di villa. Vide Jorio.
Hlsung, Jac.; germanus, S. J. (+1695). Theo­

logia practica universa, 1 in f. Venetiis,1700.
Imola, Joan. ab.; italus, jurisc. (+1436).n Z,

T et IIT Decvetaltum comment., 3 in Í.
Venetiis, 1575. — 2*. Comment. 7% bros
Clementinavum, etc., lin f. Lugduni, 1551.

Innocentius III; italus (+1216).Opera, Migne,
Patr. Lat., tom. 214-217.

Innocentius IV, antea Sinibaldus de Flisco;
italus (+ 1254). In 53 Decrvetalium libros,
comment., 1 in 4, Venetiis, 1570.

Institutum S. /., auctoritate Congr. genera­
lis XVIII, meliorem in ordinem digestum,
2 in f. Pragae, 1757

Joannes a S. Bernardo; hispanus*, O. Min.
(Aor. 1674).Vita di S. Pietro di Alcantava,
tradotta dallo spagnuolo dal P. Olignano,
O. Min., 1 in 8, Neapoli, 1674.

S. Joannes a Cruce; hispanus, Ord. Carm.
(1543-1591).Opere spirituali, tradotte dalla

lingua spagruoja dal P. Marco di S. Franc.,
O.Carm.,3 in4,Venetiis,1747.

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

Joannes de Parisiis, Ouidort, Surdus, vel de
Soardis vocatus; gallus, O. P. (+1306).De po­
testate vegia et papali, 1in4A,Parisiis, 1506.

Joannes a S. Thoma; hispanus O. P. (1589­
1644). Cursus theologicus in Sum. theol.
S. Thom., 8 in f. Coloniae Agrippinae, 1711.

Joannes Baptista a Mediolano; italus, O. Cap.
(flor. 1754). Vita del Servo di Dio, Fy. Giro­
tamo da Corlione, O. Cap., 1 in 8, Medio­
lani, 1761.

Jordanus, Pax; italus, episc.Traguriensis (for.
1630).Elucubraliones diversae, ad munus
episcopi spectantes, 3 in f. Venetiis, 1693.

Jordanus, Raymundus (cognomento Idiota),
gallus, Can. Reg. S. Aug. (flor. 1381).Com­
templationes de Beata Virgine, Migne,
Summa aurea, tom. 4.

B. Jordanus a Saxonia: Ord. Erem. S. Aug.
(+1380).Liber gui dicitur Viřaefratrum,
Romae, 1587.

Jorio, Jos.; neapolitanus (flor. tempore S. Al­
phonsi, cujus erat amicissimus). Duo opera
anonyma: 1. Istruszone per li confessori
di terre e villagi, composta da un Fratello
missionario della Congr. del P. Pavone,
1 in 12, Neapoli, 1740. — 2". /I parvoco di
vělla...da un Fratello,etc., 1 in 12,ibid., 1748.

Josephus, Flavius; judaeus (37*-100*).Ami­
auitates judaicae, 1 in f. Basileae,1524.

S. Irenaeus; nat. in Asia minori, episc. Lugdu­
nensis (+202). Adversus haerveses, Migne,
Patr. Gr.-lat., tom. 7.

Iserniensis, Andr. de Ramphinis; neapoli­
tanus, jurisc. (or. 1350). Commentaria zn
usus ef consuetudines feudovrum, 1 in f.
Francofurti, 1629.

S. Isidorus, Pelusiata; alexandrinus (+440).
Opera, Migne, Gr.-lat., tom. 78.

Istruzione per znovell: confessovi.Vide Gior­
danini.

Istruzione per lz confessoví di tevve e vil­
laggi. Vide Jorio.

Juenin, Gaspar; gallus, Congr. Orator. (1640­
1713).19.Commentarius historicus et dogma­
ticus de sacvamentis in ©. et specie, cum
dissertationibus de censuris, irregularita­
tibus et indulgentiis, 1 in f. Lugduni, 1719.
— 2. Instituliones theologicae ad usum
seminariorum, 7 in 12, Venetiis, 1704. Hoc
opus, in Indice, donec corrig., decr. S. O.
22 Maji 1708 et 17 Jul. 1708.

S. Justinus; martyr, palaestinensis (+163*).
Opera, Migne, Patr.Gr.-tat., tom. 6.

K

Kazenberger, Kilianus; germanus, Ord. Min.
(lor. 1724).Vide Sporer.

Krimer, Ferdin.; germanus, S. J. (1639-1703).
Ouaestiones canonicae in 5 libros Decre­
tal., 5 in f. Augustae Vindelicorum, 1709.

Kugler, Joan.; bohemus, S. J. (1654-1721).Tr.
theologico-canonicusde matrimonio,Áiní.
Viennae, 1715.

L

Labbé, Philipp.; gallus, S. J. (1607-1667)et
Cossart Gabr.; gallusýS. J. (1615-1674).Sa­
cvosancta Concilia, ad regiam editionem
exacta... locupletior... curante Nicol. Coleti,
23 in £. Venetiis, 1728-33.
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Lactantius; afer * (+340*).Opera, Migne, Patr.
Lat., tom. 6 et 7.

Lacroix, Člaud.; belga, S. J.(1592-1714).Theo­
logia morvalis, 2 in f. Mediolani, 1724.

Lamas. Vide Llamas.
Lambertini. Vide Benedictus XIV
Lampridius. Vide Muratori.
Lancellottus, Joan. Paul.; italus, jurisc. (1522—

1590).Imstitutiones Juvís canonici, 1 in 12,
Parisiis, 1679.

Lancicius, Nicolaus; lithuanus, S. J. (+1562.
Opuscula spivitualia, 2in f.Ingolstadii, 1724.

Lanfrancus; italus, archiepisc. Cantuariensis
(+1089). Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 150.

Lapus, Joan.; italus, jurisc. (+ 1381).A/lega­
tiones juvis, cum additionibus Ouintiliani
Mandosii, 1 in f. Venetiis, 1571.

Lara, Antonius Corduba, de; hispanus, jurisc.
(Aor. 1574). Commentavit tn I. Si guis a
liberis, /f. de liberis agnoscendis, 1 in f.
Venetiis, 1580.

Lassarte y Molina, Ignat.; hispanus, jurisc.
(Aor. 1599).De decima venditionis et per­
mutationis, guae Alcavala nuncupatur, 1inf.
Matriti, 1599.

Lastra, Franc. de la; hispanus, O. Cler. Reg.
Min. (for. 1679).Recollectiones el guaestio­
nes morales..., additur explanatio proposi­
tionum damnatarum tam ab Alexandro VII
guam ab Innocentio XI, 3 in f. Salmanticae,
1682-87.

Launojus (Launoy), Joan.; gallus (1603-1678).
Opera omnia, 10 in f. S tom.), Coloniae
Allobrogum, 1731. In Indicem referuntur
27 opera vel dissertationes hujus auctoris.

Laurea. Vide Brancatius Laurentius.
S. Laurentius, [ustinianus; italus (1381-1453).

Opera, 1 in f.Venetiis, 1721.
Laymann, Paul.; germanus, S. J. (1575-1635).

19. Theologia moralis, in 5 libros distri­
buta, 1 in f. (2 tom.), Venetiis, 1630. —
29.Ouaestiones canonicae de praelatorum
ecclesiasticorum electiones, etc. in calce
Theol. mor., edit., Venetiis, 1700.

Lazarius, Petr. Antonius; italus, jurisc. (flor.
1608).19.Canonicae guaestiones...in guibus
praecipue de Monitoriis, 1 in 4, Venetiis,
1608.— 29.Canonicae guaesť.... de blasphe­
mia et aliis, 1 in 4, ibid., 1613.

Leander de Murcia; hispanus, O. Capuc. (flor.
1645). 19. Disguisitiones morvales in 19" 2%
D. Thom., 2 in f. Matriti, 1663-70.— 2* Expo­
sito, stve Comment. in Regulam S. Franc.,
1 in f. Matriti, 1645.

Leander a SS. Sacram.; hispanus, O. SS. Trin.
(1591-1663).Ouaestiones morales theologi­
cae, in 8 Part. distributae, 8 in f. Lugduni,
1669-78. P. I. II, de Sacram.; III, de 5 prae­
ceptis Ecclesiae ; IV, de censuris; V, de irre­
gul.; VI-VITI, de 1, 2*, 49 Praec. Decal. —
Addita est Pars IX, de 5o praec. Decal., a
P. Emmanuelle a Conceptione, Ord. Trin.,
1 in f. Avenione, 1692.— Omnium Leandri
operum Summa, elaborata et in lucem
edita per Gregorium, Salmanticensem, Ord.
Cap., 1 in f. Lugduni, 1672.

Le Brun, Petr.; gallus, Congr. Orator. (1661­
1729).Storia cvitica delle pratiche supersti­
ziose; tradotta dal francese da F. Zannino
Marsecco, 1 in 4 (4 tom.), Mantuae, 1745.

Ledesma, Barthol. de; hispanus, O. P., episc.
Guaxacacensis (+1604).Summarium... de

S. ALPHONSI,Opera moralia. — Tom. IV.
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seplem sacvamentis, 1 in f. Salmanticae,
1585

Ledesma, Martin. de; hispanus, O. P. (+1574).
In 4um Sententiavrum, 2 in f. Conimbricae,
1555-60. Prior tomus prima guarti nun­
cupatur, alter vero secunda guarti.

Ledesma, Petr. de; hispanus, O. P. (+1616).
19.De magno malriímonii sacvram.,1 in 4,
Venetiis, 1595.— 2". Primera parte de la
Summa, en la gual se cifra y summa todo
lo gue toca... a los sacramentos... secunda
parte della Summa en la gual se summa
y cifra todo lo moral y casos de conciencia,
2 in f. Salmanticae, 1614. — 3. Adiciones
alla 24 parte de la Summa... tratase con
diligencia todo lo moral tocante a la mate­
ria de los estados de los hombres, 1 in f.
Ulyssipone, 1617.— 49. Summa, seu theo­
logia moralis de Sacramentis; ex hispanico
traducta per Raymundum de Ladesou,O. P.,
1 in 4, Duaci, 1630.

S. Leo, PP. I; italus, Doctor Ecclesiae (+461).
Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 54 et 55.

S. Leo, PP. IX, Bruno antea dictus; nat. in
Alsatia (1002-1054).Opuscula, Migne, Patr.
Lat.. tom. 143.

Leon, Antonius Pinelo, de; hispanus, jurisc.
(Aor. 1618).Ouestion morval si el chocolate
guebranta el ayuno ecclesiastico, etc., 1 in 4,
Matriti, 1636.

Leonardus. Vide Lessius.
S. Leonardus a Portu Mauritio; italus, O. Min.

(1676-1751). Discorso místico e morvale,
1 in 12, Venetiis, 1868.

Leone, Alph. de; neapolitanus, Ord. Theat.
(+1644).19.Recollectio communtum conclu­
stonum de officioet potest. confessarii tem­
pore Jubilaei, 1 in 4, Venetiis, 1625. —
29,Tr. de ojfficioet potesť. confessarii, seu
2%P. tr. communium ac magis practicabi­
lium conclusionum, casuum conScientiae,
1 in 4, Arimini, 1630. — 3. De censuris
excommunicationis et suspens., lin f. Nea­
poli, 1644.

Leone, Marc. Paul.; italus, S. J. (+1657).Praxis
ad litteras Majoris Poenitentiarii et Officii
S. Poenit. Apostolicae, 1 in 4, Romae, 1644.

Lessius, Leonard.; belga, S. J. (1554-1623).
19.De justitia et juve, ceterisgue virtutibus
cardinalibus, 1 in f. Venetiis, 1734.— 29.Opu­
scula varia, 1 in f. ibid., 1625. — 3*.Prae­
lectiones posthumae, de beatitudine et acti­
bus humanis, de incarnatione Verbi, de
sacramentis et censuris, et variae resolu­

Ho morales (Auctarium),1in f.Parisiis,1648.
Leurenius, Petr.; germanus, S. J. (1646-1723).

Fovum beneficiale, sive guaestiones et re­
Sponsa canonica, materiam de beneficiis...
complectentia, 2 in f. (3 tom.), Coloniae, 1742.

Lezana, Joan. Bapt. de; hispanus, O. Carm.
(1586-1659).Opera vegulavia et moralia,
4 in f. Lugduni, 1678.Tom. I et II, Summa
guaestionum regularium, tom. III, Mare
magnum religionum omnium; tom. IV,
Consulta varia. Citatur etiam Summa guae­
stionum regular.... juxta edit. 1 in f. Vene­
tiis, 1646.

Libératus; archidiac. eccles. Carthaginensis
(Aor.560. Breviavium causae Nestoriano­
rum et Eutychianorum collectum, Migne,
Patr. Lat., tom. 68.

51
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Litteratis, Antonius de; italus (flor. 1611).
Summa compendiosa sacramentorum Ec­
clesiae, 1 in 4,Romae, 1611.

Livius, Titus; patavinus (59ant. J. C.- 14post
J. C.). Opera omnia, ex recensione G. Alex.

S Sb 14 in 89,Augustae Taurinorum,
Liamas, Hieron.; hispanus, O. Cist. (+1610).

Methoďus cuvationis animovum, 1 in 4,
Matriti, 1600.

Lohner, Tobias; germanus, S. J.(1619-1679).
Opera omnia, 3 in f. (6 tom.), Venetiis, 1736­
1738.Tom. LIV, Biblioth. concionat., V et VI,
Instructiones. Inter illas instruct. reperitur
«Instr. practica de confessionibus rite ac
fructuose excipiendis », in Indicem relata,
5 Jul. 1728.

Lombardus, Petrus, italus (+1164).Opera, Mi­
gne, Patr. Lat., tom. 191 e 192.

Longus. Vide Coriolanus.
Lopez, Franc. de Texeda. Vide Texeda,
Lopez, Gregor. de Tovar; hispanus, jurisc.

(or. 1550).Las szete partidas del savio rey
don Alonso el nono, nuovamente glosadas,
4 in f. Vallisoleti, 1587.

Lopez,Ignat.de Salzedo.Vide SalzedoIgnatius.
Lopez (Lupus), Joannes de Palacios Rubios;

hispanus, jurisc. (flor. 1500).19.Glossemata
legum Tauri, juris publici facta ab Alfonso
Perez de Bivero, auctoris filio, 1 in f. Sal­
manticae, 1542. — 20. Repetitio, Rubricae
et cap. Per vestras, de donationibus inter
virum et uxorem, in f. 1 Francofurti, 1573.

Lopez, Ludov.; hispanus, O. P. (+1595vel %).
19.De contractibus et negotiationibus,1ind,
Brixiae ,159. —29.Instvuctovium conscien­
tiae, locupletatum opera Petri Matthaei,
1 in 4, Brixiae, 1603. — Ejusdem operis
alia editio sub titulo: /nstructovrium con­
sctentiae ... pars I, ubi... pene innumerae
continentur tradunturgue materiae, guibus
nunc denuo huic primae partiadauctae sunt
ab ipso auctore plures aliae morales guae­
stiones... secunda pars, in gua tractatur de
sacramentis, de clavibus, de indulgentiis,
etiam bullae Cruciatae, etc. 2 in f. Salman­
ticae, 1592-94.Haec editio citatur in Opere,
sub nomine: fnsty. novum.

Lorca, Petr. de; hispanus, O. Cist. (1554-1606).
* 19.Čommentaria et disput. 24 umivevsam

1em29 S. Thomae,2 in f. Compluti, 1609.—
29,Comment. et disput. 24 277 2+ S. Thom.,
1 in f. Matriti, 1614.

Lorichius, Jodocus; germanus (floreb. 1609).
Thesauvus novus utriusgue theologiaetheo­
reticae et practicae, 1 in f. Friburgi Brisgo­
viae, 1609.

Lossada, Dominic.; hispanus, O. Min. (+1735).
Discussto theologica super definibilitate pro­
Xima mysterii Immac. Concept. Dei Geni­
tricis, 1 in 4, Matriti, 1732.

Loth, Ludov. Bertrand. ;belga, O. P.(flor. 1632).
Resolutiones theologicae illustrium difficul­
tatum contingentium in Belgio, 1 in f., Bru­
gis, 1687.

Lotterius, Melchior; italus, jurisc. (flor. 1629).
De ve beneficiavia, 2 in ť Patavii, 1700.

Luca, Joan. Bapt. de; italus, cardin. (1614-1683).
Theatrum vevitatis et justitiae, sive deci­
Sivi discursus in forensibus controversiis,
canonicis et civilibus, 16 in f, (18tom.) Čolo­
niae Allobrogum, 1697.
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Lucretius, Titus, Carus; romanus (flor.50 ant.

4 C.). De vevrum mnatuva; ex recensionechom. Čreech, 1 in 8, Augustae Taurino­
rum, 1831.

Ludovicus de Granada ; hispanus, O.P. (+1588).
Opera omnia, latine edita opera et studio
Andreae Schotti, S.J.,3 in f.Cóloniae Agrip­
pinae, tom. I et II, 1628;tom. III, latine red­
ditus a Michaele ab Isselt, ibid. 1626.

Ludovicus a S. Joan. evangel.; hispanus, O.M.
(flor. 1622).Lus ďe sacerdotes y guya de
confessores, donde... se tratan todas las ma­
terias de los sacramentos, y las concernien­
tes a ellas gue se contienen en el 4“ del
Maestro de las Sentencias, tom.I (gui solus
prodiit), 1 in f. Matriti, 1699.

Lugo, Franc. de; hispanus, S. J. (1580-1652).
19.Tr. de septem sacvamentis, praxim at­

tendens, tom. I ga solus prodiit), 1 in 4,Venetiis, 1652.— 29.Opusc. de sacramentis
zn geneve, 1 in 4, Granatae, 1644.— 3. De­
CUvVSuSpraevius ad theologiam moralem,
stve de principiis moralibus actuum huma­

nm etc.,1 in 4,MantuaeCarpetanorum,
Lugo, Joan. de; hispanus, S. J. cardin. (1583­

1660).Disputationes scholasticae et mova­
les, 7 in £. Lugduni, 1633-51.

Lumbier, Raym.; hispanus, O. Carm. (+1684.
19.Summa morval,llamadade Arana,3in4,
Caesaraugustae, 1680.Tomus III, titulum
habet: « Noticiade las 65 proposiciones nue­
vamente condenadas por P. Inno­
cencio XI, aňadidas las 45 proposiciones de
Alexandro VII ». Hic tomus relatus est in
Indicem decr. 23 Nov. 1683.— 29. Observa­
tiones theologicae morales circa prop. no­
vissime ab Innocentio XI, necnoncirca alias
ab Alexandro VII, haud pridemdamnatas,
1 in 4, Barcinone, 1682. Flocopus est versio
latina tomi III, de guo supra, facta ab ipso
auctore et ut ipse ait «editio multo auctior,
correctior et ordinatior guam hispana».

Lupus, Christianus; belga, O. Erem. S. Aug.
(1612-1681).Opera omnia, i. e. Synodorum
generalium ac provinciarum decreta et ca­
nones... scholiis, notis, ac historica actorum
illustratione illustrata, etc., 13 in f. (7 tom.)
Venetiis, 1724-42.

Lupus, Ignat.; italus, O. Min. (flor. 1634).Nova
lux, in edictum S. Inguisitionis, 1 in f. Ber­
gomi, 1648.

Lupus, Joan. de Palacios. Vide Lopez, Joan.
B. Lupus, Servatus; gallus,* O. S. B., abbas

Ferrariensis (florebat 838).Opera, Migne,
Patr. Lat., tom. 119.

Luther, Martin.; germanus. haeresiarcha (1483­
1546). Opera omnia, 4 in f. lenae, 1600-12.
Citantur etiam Colloguia,meďitationes,etc.vulgo:Tischreden,2 in8,Francofurtiad
Moenum, 1571.Auctor damnatus in Indice
Trident., 1 class.

Lyranus, Nicol.; gallus, O. Min. (+1340).Vide
Glossa, biblica.

M

Mabillon, Joan.; gallus, O. S. B. Congregat.
S. Maur. (1632-1707).Annales Ordtnis S. Be­
ned., 6 in £. Lucae, 1739-45.

Machadode znaves, Joan; nat. in urbe Ouito,episc. provinciae Popayanae (+ 1653).Per­
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Jfeto confessor y cura de almas, 2 in f. Bar­
cinone, 1641.

Macigni, Carol., italus (flor. 1607).Tratatto del­
VOre canoniche, 1 in 4, Florentiae, 1607.

Macrus, Dominic. (1601-1672)et Macrus Caro­
lus, fratres; melitenses. /Hzerolexicon sive
sacrum dictionarium, 1 in f. Romae, 167/.

Maeratius, Ludov.; gallus, S. J. (1577-1664).
Disputationes zn Summam theol. S. Thom.,
3 in f. Parisiis, 1633.

Magius, Franc. Maria; italus, O. Theat. (1612­

U Galateus veligiosus,1 in f.Panormi,
Maimbourg, Ludov.; gallus(1610-1686).T7azté

histovigue de Vétablissement e des préro­
gatives de Véglise de Romeet de ses eves­
gues, 1 in 12, Parisiis, 1685. Opus damna­
tum brevi Innocentii XI, 4 Jun. 10685.

Mainardi. Vide Bullarium Romanum.
Majolus, Simon; italus, episc. Vulturariensis

(flor. 1597).De ivregulavitatibus et aliis ca­
nonicis impedimentis, 1 in 4, Romae, 1575.

Major, Joan.; scotus (1478-1540).19-In tertium
Sententiavum, 1 in £.Parisiis, 1530.— 29.Im

Ta 70474 Sentení. guaestiones, 1 in f. ibid.,
Malderus, Joan.; belga, episc. Antverpiensis

(1551-1633). 19. Im 19%2s* DD,Thom. commen­
taria, 1 in f. Antverpiae, 1623.— 2. De vír­
tutibus theol. et justitia et veligione, com­
ment. ad 22" 2**D. Thom., 1 in f. ibidem,
1616.—3". Tr. de sigillo confessionis sacra­
mentalis, 1 in 8, ibid. 1626.

Maldonatus, Joan.; hispanus, S. J. (1534-1583).
19.Commentarii 24 4 Evangelistas, 2 in 8,
Venetiis, 1606.— 2*. Disputationes czrca se­

pe sacvamenta, 1 in 4 (2tom.) Lugduni,
Malebranche, Nicolaus; gallus, Congr. Orator.

(1638-1715).Tr. de inaguisilione vevitatis,
2 in 4, Genevae, 1753.In Indice sub titulo:
«De la recherche de la vérité, oů Vontraite
de la nature de Vesprit de homme, etc. »
decr. 17 Jan. 1707.

Malvenda, Thom.; hispanus, O. P. (1566-1028).
Comment. zn Sacram Screpť., 5 in £f.Lug­
duni, 1650.

Mancinus, Jac.; italus, O. Cler. Reg. Ministr.
infirm. (flor. 1630).Practica visttandi infiv­
mos, cum additionibus Laurentii Cutilli,
O. S. B. (Alor. 1637), 1 in 12, Venetiis, 1673.

Mandosius, Ouintilian.; italus, jurisc. (florebat
1555). 19. In vegulas Cancellaviae Apost.,
1 in f (2 tom.) Venetiis, 1606.— 2. Tr. de
monitoviis, 1 in f. ibid. 1585.— 3. Praxis
signatuvae gvatiae, 1 in f. ibid., 1585.

Mansi, Joan. Dominic.; italus, Congr. Matris
Dei, archiep. Lucensis (1692-1769).Tr. de ca­

s“ episcopisvesevvatis,1 in 4,Lucae,1739.
Manuel. Vide Rodriguez, Emmanuel.
Mappamondo. Víde Foresti.
Marc, Clemens; gallus, C. SS. R. (1831-1887).

Institutiones morvalesAlphonstianae, edi­
tio 12*,2 in 8, Romae, 1904. Juxta hanc edi­
tionem citatus est hic auctor in notis tomiI,
sed in tomis subseguentibus allegatus est
juxta 13"editionem, auctam et emendatio­
rem, anni 1906.

Marca, Petr. de; gallus, archiep. Parisiensis
(1594-1662).Obera omnia (i. e. De concor­
dia, cum additionibus Steph. Baluzii, et alia
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opuscula) 4 in 4, Neapoli, 177/1.Ejus opus:
e concovdia sacevdotit et imperii, seu de

libertatibus Ecclesiae gallicanae, in Indice,
decr. 7 Apr. 1642 et 5 Nov. 1664.

March, Acatius de Velasco; hispanus, O. P.,
episc. Oriolensis (+1665).Resoluciones mo­
vales, dispuestas por el orden de las letras
del alphabeto... muy utiles para un perfecto
confessory para un verdadero penitente,etc.,
2 in f. Valentiae, 1650-58,

Marchant, Jac.; belga (+1648).19. Hortus pa­
stovum sacrae doctrinae floribus polymitus,
una cum Candelabro mystico, Tuba sacerv­
dotali, Vivga Aavomis, aliisgue opusculis,
1 in f. Venetiis, 1667. — 2. Resolutiones
pastovales de praeceptis, vitiis capitalibus
et de sacramentis, 1 in 16,Coloniae Agrip­
pinae, 1602.

Marchant, Petr.;. belga, O. Min. (1585-1661).
10.Tribunal sacvramentale et visibile ani­
marum, 1 in f. (2 tom), Gandavi, 1642. —
20.Notabiles vesolutiones variorum casuum
et guaestionum practicarum, 1 in 8,Antver­
plae, 1655.

Marchinus, Philibert.; italus, O. Barnab. (1586­
1636). 10. De sacramento Ordinmis, 1 in Í.
Lugduni, 1638. In Indice, donec corrig.,
decr. 23 Aug. 1645.— 20. Belli dťviní sive
pestilentis témporis... speculatio theologica,
canonica, civilis, etc., 1 in f. Florentiae, 1633.
In Indice, donec corrig., decr. 11Mart. 1647.

Marcus a S. Franc.; O.Carm. (1712-1793).
Vita di S. Giovanni della Croce, in ed.
operum eiusdem Sancti, Venetiis, 1747.

Margarita confessovum, edita a guodam reli­
ioso conventus S. Pauli, Hispalensis, O. P.,

in 8 (gothic.), Hispali, 1526. Hoc opus,
juxta Joan. Sanchez, ďzsp. 10, m. 4, aucto­
rem habet Domin. Baltanas, O. P. (1488­
1560).De hoc tamen dubitari potest, nam
Nic. Antoine, Bíblioth. hispana, tom. 3,
pag. 334, dicit hunc Baltanas rectorem
fuisse conventus hispalensis S. Thomae.
Item nescimus an hoc opus Sit unum ex
relatis in Append. Indicis Trident. sub ti­
tulo: «Margarita pastovum » et «Wavga­
vita theologica ».

Marin, Joan; hispanus, S. J. (1652-1725).Theo­
logia speculativa et morvalis,3 in f. Vene­
tiis. In Indice, decr. 5 Jul. et 9 Nov. 1728.

Marinis, Donatus, Antonius de; italus, jurisc.
(Aor. 1640).Resolutiones juviís, ed. 5*,2 inf.
Lugduni, 1675.

Marsilius de Inghen ; germanus(+ 1396*).Ouae­
stiones super 4 libros Sententiav., 2 in 1.
(goth.), Argentorati, 1501.

Martene, Edmund.; gallus, O. S. B. Congr.
S. Mauri (1654-1739).De antiguis Ecclesiae
vitibus, 2 in f. Antverpiae, Venetiis, 1763.
Idem: ed. noviss. ab auctore tertiam ultra
partem aucta, 4 in f. Venetiis, 1783.

Martinez, Greg.; hispanus, O. P. (1575-1037)
Comment. super am 2ae D. Thom.,3 inf.
Vallisoleti, 1617-37.

Martinis, Raphael de; italus, Congr. Mission.,
archiep. Laodicensis (1829-1900)./uvzs pon­
tificii de Prop. Fide, pars prima comple­
ctens bullas, brevia, Acta S. S. a Congrega­
tionis institutione ad praesens, 7 in 4, Ro­
mae, 1888-97.

Martinon, Joan.; gallus. S. J. (+1662).Dispu­tationestheologicae— deincarnationeet
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sacramentis; de Poenit. et religuis sacram.,
degue censuris ecclesiasticis, Ž in f. Burdi­
galae, 1645-46.

Martinus a S. Jos.; hispanus, O. S. Franc.
(flor. 1638).Aviso de confesovres y guya de
penitentes, 1 in £. Matriti, 1649.

Mascardus, Jos.; italus, episc. auxil. Adjacien­
sis (+1588).Conclustones probationum om­
nium, guae in utrogue fore versantur,3 in Í.
Venetiis, 1593.

Mastrius, Barth.; italus, O. M. Conv. (+1673).
19. Theologia moralis ad mentem DD. Se­
raphici et Subtilis concinnata, 1 in £.Vene­
tiis, 1731. — 2. Disputationes theologicae

o libros Sententiavum, 4 in f.Venetiis,
Matienzo, Joan., hispanus, jurisc. (flor. 1600).

Comment. 2mlibrum V Recollectionis le­
gum Hispaniae, 1 in f. Mantuae Carpen­
taneae, 1613.

Matthaeucci, Augustin.; italus, O. Min. (flor.
1722). Ojficialis Curiae ecclesiasticae ad
praxim pro foro ecclesiastico ... instructus,
1 in £. Nomae, 1709.

Matthaeus, Petr., gallus, jurisc. (1563-1621).Se­
plímus Decretalium constitutionum Apo­
stolicavum, 1 in 8, Francofurti, 1590.Opus
in Indicem relatum decr. 3 Jul. 1623, sed
expunctum e recenti.

Mauclerus, Michael., gallus (flor. 1620).De mo­
navchia divina, ecclesiastica et saeculari
Christiana, 1 in f. Parisiis, 1622.

Maurus, Silvest.; italus. S. J. (1619-1687).Opus
theologicum, in guo praecipua totius theo­
logiae capita accurate pertractantur, 3 in f.
Romae, 1687.

S. Maximus; episc. Taurinensis (flor. 460).
Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 57.

S. Maximus; monachus constantinop. (+ 662).
Opera, ap. De la Bigne, Bibliothec. max.,
tom. 12.

Mayr, Cherubinus; germanus, O. Min. (1694­
1751).19.Trismegistus juvis pontificit, Au­

ustae Vindelicorum, 5 in f. 1742-1751. —
20.Trismegistus doctvinae chrvistianae con­
tinuatus, seu brevis expos. praeceptorum
orationis, adorationis et sanctificationis fe­
storum... una Cum parergis ex universa
theolaogia scholastica .. in publicam dispu­
tationem producta in conventu FF. Mino­
rum Passaviensi.,. praeside O. F. Cherub.
Mayr, sacrae theol. lectore ordinario, defen­
dentibus PP. Abundantio Wolffsteiner et
Dorotheo Schmizberger, etc., 1 in 8, Pas­
savii, 1730.

Mazzotta, Nicol.; neapolitanus, S. J. (+ 1746).
Theologia moralis, 4, in 8, Neapoli, 1748.

Medina, Barth. de; hispanus, O. P. (1527-1581),
19.Expositio 2mJam Zae D. Thom.,1 in f. Ve­
netiis, 1590.— 2*.[|Sommma,seu] Instrutiione
de'confessovi,tradotta dallo spagnuolo,1 in8,
ibid., 1582.Ouod opus, in lingua hispana,titulum habet: Breve znstvucion de come
se ha de administrar el sacramento de la
Penitencia, in 12, Salmanticae, 1581.

Medina, Joan.; hispanus (1490-1546).De Poe­
nitentia, vestitutione eťcontvactibus,1 inf.
(2 tom.), Ingolstadii, 1581. Idem opus (editio
castrata) 1 in 4 (2 tom.), Brixiae, 1606.

Medina, Michael; hispanus, O. Min. (1490-1571).
19.Christiana paraenesis, sive de recta in
Deum fide, libri 7, 1 in f. Venetiis, 1564.—
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2. De sacvovum hominum continentia,
1 in f. ibid., 1569.

Megalius, Marcel.; italus, O. Theat. (+ 1643).
19.Imstitutio confessaviovum et poeniten­
tium, 4 in 4, Mutinae, 1618-21. — 20. Va­
viavum vesolutionum moralium, canoni­
carum et civilium, tomus I et II, 1 in f.
Neapoli, 1634.— 39. Promptiuavium theo­
logicum ... alphabetice compositum, 2 in f.
ibid., 1633-39.

Mena, Blasius, Flores Diez de; lusitanus,
jurisc. (flor. 1601).Practicarum guaest. ju­
vis canonici et civilis, libri 3, 1 inf. Fran­
cofurti, 1605.

Menardus, Nicol. Hugo: gallus, O. S. B. Congr.
S. Mauri (1583-1644).Notae et observationes
zn S. Gregorii Magnílibrum sacramento­
vum, Migne, Patr. Lat., tom. 78.

Menchaca. VideVasguius.
Mendo, Andr.; hispanus, Soc. Jes. (1608-1684).

1". Bullae S. Cruciatae elucidatio, 1 in fÍ.
Lugduni, 1668.— 2. Epitfome opinionum
movalium, | in 8, Venetiis, 1689.— 3*.S/a­
eva opinionum benignarum in controver­
Sslismoralibus..., cum tractatu miscellaneo,
1 in £. Lugduni, 1666. Hoc opus in Indice,
decr. 25 Jan. 16/78et 23 Jun. 1681.

Mendoza, Alph. Gonzalez de; hispanus, (flo­
rebat 1580).Ouaesťionesguodlibelicae, inf.
Salmanticae, 1596.

Menghi, Hieron.; italus, O. Min. (flor. 1596).
Compendio dell'arte essovcistica, et possí­
bilitá delle mirabili operationi delli de­
moni, 1 in 12, Venetiis, 1605.In Indice, decr.
17 Jan. 1707.

Menochius, Jac.; italus, jurisc. (+ 1607). 1“ De
praesumptionibus, conjecturis, signis et in­
diciis, comment., 2 in f. Venetiis, 1617. —
20 De arvbitvaviis judicum et de adipi­
Scenda possessione retinenda et recupe­
randa, 1 in f. (2 tom.) Lugduni, 1583. —
Consilia, sive responsa. 10 in f. (14 tom.)
Venetiis, 1609.

Menochius, Joan. Steph.; italus, S. J. (+ 1655).
Commentavii totius S. Scriptuvae, 2 in f.
Parisiis, 1719.

Meo, Alexander de; neapolitanus, Congreg.
SS. Red. (1726-1786).Opus anonymum: Con­
Jfutasione della lettera e replica di D. Ci­
priano Aristasio a Mons. de' Liguori;si esa­
mina... i veri sentimenti di S. Chiesasopra

la pegnente comunione; opera d'un Padre
deal ongr. del SS. Red., 1 in 12,Neapoli,. a

Meratus, Cajet., italus, O. Theat. (1668-1744).
Thesaurus sacvovumRiluum, auctore Bar­
tholomaeo Gavanto ... cum novis observa­
tionibus Merati; addita sunt ex Gavanto:
Praxis dioecesanaeSynodi et Visitationis

oprscopa(is, et Manuale episcopovum,1 in4,(Ž tom.) Augustae Vindelicorum, 1763.
Merbesius, Bonus; gallus (1598-1684).Summa

christiana, seu orthodoxa morum disci“
plina, etc., 2 in f. Parisiis, 1683.

Mercado, Thom., hispanus, O. P. (+ 1575).Sum­
ma de tratos y contvatos, 1 in 4, Hispali,
1587.

Mercerus, Guilelm.; pelga, (1572-1639).Com­mentarius 24 34m P. S.Thomae, a gu. LX,
1 in f. Lovanii, 1630.

Merenda, Antonin.; italus, jurisc. (flor. 1620).
Controverstavrum Jurvis, tomi 4,2 in f. tom. I,
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Venetiis, 1660; II, ibid. 1656; III, ibid. 1660;
IV, Ticini, 1647.

Merolla, Franc.; neapolitanus, Congr. Orator.
(1568-1638).Disputationes in umívevrsam

ego o84am mmovalem,3in f. Neapoli, 1631­
Michel, Augustin.; bavarus (flor. 1702).Theo­

logia canonico-movalis, 3 in f. Augustae
Vindelicorum, 1707-12.

Milante, Pius Thom.; italus, O. P. episc. Sta­
bienus (+ 1749). 19.Exercitationes dogma­
fico-movales in propos. proscriptas a Sum­
mis Pontificibus Alexandro VII, Innocen­
tio XI, Alexandro VIII, 3 in 4, Neapoli,
1738-40. — 2. Vindiciae Regulavčum in
causa monasticae paupertatis, 1 in 4, Nea­
poli, 1740.

Miranda, Ludov. de ; hispanus, O. M. (flor. 1612).
19.Manuale prvaelatovum vegulavium et
20.De sacvis monialibus tractatus,1 in f.
(2 tom.) Coloniae Agrippinae, 1630.— 3*.O7­
dimisjudiciavit..guaestiones 30,et 40.Pra­
ctica criminalis canonicaet regularis,1in4,
(2 tom.) Venetiis, 1629.

Moine, Abraham le; gallus, praeco anglica­
nus (+ 1760).Aliguot opera e lingua anglica
in gallicam vertit. Hic allegantur: Lelitres

pasdora/es de Vévěguede Londres, Londini,
Molanus, Joan.; belga (1533-1585).19. 7heolo­

giae practicae compendium, 1 in 12, Co­
loniae, 1590.— 2. Ir.De testamentis piis,
1 in 12, Coloniae, 1661.

Molfesius, Andreas; neapolitanus, O. Theat.
(1573-1620).Summa moralis theologiae et
casuum conscientiae,2in f.Neapoli, 1619-1621.

Molina, Antonius de; hispanus, O. Carth.
(+ 1619).[nstruttione de'sacevdoti, tradotta
dallo spagnuolo da D. Tomasso Galletti,
1 in 4, Romae, 1614.

Molina, Ludov. de; hispanus, S. J. (1535-1600).
19.De justitia et juve, 5 in f. Coloniae Al­
lobrogum,1733. —29.Liberi avbitvii concov­
dia... ed. auctior cum appendice, 1 in 4,
Antverpiae, 1595. — 3%.Comment. 24 Jam
P. D. Thom., 1 in f. Venetiis, 1602.

Molina, Ludov. de; hispanus, jurisc. (flor. 1573).
De primogeniovum Hispanovum ovigine
et natura, libri 4, 1 in f. Lugduni, 1749.

Molino, Franc.; hispanus, iurisc. (flor. 1600).
De vitu nupliavum et de pactis in matri­
monio conventis, opus posthumum, 1 in Í.
Barcinone, 1617.

Monacelli, Franc. ; italus, Jurisc. (+1714*).For­
mulavium legale practicum fori ecclesia­
stici, 4 in 4, Venetiis, 1736.

Moneta, Joan. Petr.; italus, O. Barnab. (1508­
1654). 19.Tract. de distributionibus auo­
tidianis, 1 in 4, Romae, 1621. — 2*. Tract.
de commutationibus ultimavum voluníta­
čum, 1 in f. Lugduni, 1624.

Monter de Cueva, Martin.; hispanus, jurisc.
(flor. 1596).Decistonum Ssacrae regiae au­
dientiae causarum civilium regníi Arago­
num, discursu theorico et practico com­
pactarum, liber unus, I in f. MarpurgiCat­
torum, 1601.

Montesinus, Ludov.; hispanus (1553-1621).Com­
ment. zmJam 2ae D. Thom.,2in f. Compluti,
1621-22.

Morettus, Petr.; italus (flor. 1741). De vílu
variandi chorale indumentum in solemni­
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tate paschali, apud clerum Basilicarum Ur­
bis usitato, 1 in 4, Romae, 1732.

Morinus, Joan.; gallus, Congr. Orator. (1591­
1659).19.Commentarius historicus de disci­
plina in administvatione sacvam. Poenit.,
l in f. Venetiis, 1702.— 2“. Commentarius
de sacris Ecclestae ovdinationibus, 1 in f.
Antverpiae, 1695.

Mosconius, Isidor. ; (flor. 1602).De majestate
mělitantis Ecclestae, 1 in 4, Venetiis, 1602.

Moscoso, Joan. Alph. de; hispanus, Somma
de casos morales para mas bien exercer
sus oficios los curas y confessores, 1 in f.
Malacae, 1634.

Moura, Emman. Valle de ; lusitanus, (flor.1620),
Opusculum de zncantationibus seu ensal­
mís lin 4, Eborae, 1620.

Moya, Matth. de; hispanus, S. J. (1610-1684).
19.Selectae guaestiones ex praecipuis theo­
Jogiae moralis tractatibus, cum Appendice,
1 in £. (2 tom.), Matriti, 1678. omus I Se­

lectae guaest., tom. II, Appendix, oterdusingillatim prohibitus decr. S. O. 26 Febr.
1704. — 2*. Amadaei Guimenii [i. e. Moya],
opusculum, singularia universae fere theo­
logiae moralis complectens, aďversus guo­
vumdam expostulationes contra nonnullas
Jesuitarum opiniones morales, 1 in 12,Lug­
duni, 1665. In Indice, decr. 10 Apr. 1666 et
breví Innocentii XI, 16 Sept. 1680.

Muratori, Ludov. Anton.; italus, (1672-1750)
19.La filosofia movale, | in 8, Venetiis, 1754.
29.Anecdota, guae ex Ambrosianae biblioth.
codicibus eruit L. A. Murat., 2 in 8 (4 tom.).
Mediolani, Patavii, (1697-1713). — 3*. La­
mindo Pritanio [i. e. Muratori], delle vifles­
stoní sopra il dbuongusto nelle Scienze e
nelle arti, 1 in 12, Neapoli, 1755. — 4*. La­
mindi Pritanii, de zngenzovum moderatione
in religionis negotio, 1 in 8, Venetiis 1777.—
99. Lampridius [i. e. Muratori], de super­
stittone vilanda, Sive censura voti sangui­
narii in honorem Imm. Concept. Deiparae
emissi, 1 in 4 (2 tom.), Mediolani, Venetiis,
1762-66.— Valdesii Ferdinandi [in. e, Mu­
ratori), epistolae, sive appendix ad librum:
de superstitione vitanda, ibid.

Muscettula, Franc.; italus, archiep. Rossanen­
sis (+1746). Dissertatio de sponsalibus et
matvimonis parentibus,insciis vel invitis;
cum Alexii Symmachi Mazochii (neapoli­
tani, 1684-1771)adnotationibus, 1 in 4, Ro­
mae, 1756.

N

Naldus, Antonius; italus, O. Theat. (+ 1645).
Summa, seu resolutiones practicae casuum
conscientiae, alphabetica serie... digestae,
1 in 4, Brixiae, 1621.

Narbona, Alph. de ;hispanus,jurisc. (1564-1611).
Commentaria zm 34m P. movae vecopila­
tionis legum Hispaniae, 1 in f. Toleti, 1624.

Narbona, Didacus de; hispanus, jurisc. (+1560).
19.Annales tvactatus juvis de aetate ad
omnes humanos actus reguisita, 1 in f. Ro­
mae, 1669.— Horographia juvis, seu de
legitimis hoťarum intervallis juridica de­
scriptio; opus posthumum... cura et labore

Doct. Joan. de Narbona,fratris ZB otitiS ..luci donatum, 1 in f., Matriti 1652.
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Natta, Marc. Antonius; italus, jurisc. (or. 1500).
Consilia et vesponsa, 3 in £f.tom. I et Il,
Lugduni, 1558-59, tom. IIi, Venetiis, 1569.

Navar, [iburtius; gallus, O. Min. (flor. 1688).
Manuductio ad praxim executionis littera­
rum S. Poenitentiariae, 1 in 4, Romae, 1714.

Navarra, Petr. de; hispanus (flor. 1594).De
ablatovum vestitutione in foro conscientiae,
1 in 4 (2 tom.), Brixiae, 1606.

Navarrus, Martinus ab Azpilcueta; hispa­
nus (1493-1587). 10. Opera (sine Conszliis),
3 in £. Romae, 1590. — 2. Conszlia et re­
sponsa, 2 in f. Coloniae Agrippinae, 1616.
— 39. [r. de lege poenali. Habetur in Ma­
nuali confessaviovum, edit. Veneta, lin 4,
1616.— 4".Apologia libri de reditibus ec­
clesiasticis, a Martin. ab Azpilcueta... super
cap. ultimo [Ouonzam guidguid) X VÍ,gu. 1,
sermone primum hispano compositi, et ab
eodem postea latinitate donati adversus N...
in nonnullis ei contradicentem, eodem Doct.

join. ab Azpilc. authore, 1 in 8,Romae,
Nazarius, Joan. Paul.; italus, O. P. (1556-1646).

Opusculum de sřaťuet obligatione veligio­
sorum (est opusc. Il, tomi II, Opusculorum
ejus auctoris), 1 in 4, Bononiae, 1632.

Nellus de S. Geminiano; italus, jurisc. Tr. de
bannitis, 1 in 4, Venetiis, 1580.

Nemesius; graecus, episc. Emesenus (flor. 400).
Opusculum de natura hominis, Migne,
Patr. Gr.-lat., tom. 40.

Nevo. Vide Alexander de Nevo.
Nicephorus; Callistus; graecus (flor. c. 1300).

FHistovia ecclesiastica, Migne, Patr. Gr.
lat., tom. 145-147.

Nicolai, Joan.; gallus, Ord. Praed. (1595-1673).
19.Rainerii de Pisis, O. P., Pantheologtia,
sive universa theologia, ordine alphabe­
tico ..., nolis et additionibus Nicola: ilu­
strata, 3 in f. Lugduni, 1670.— 2*.Summa
theol. S. Thom... noťis histovicis et dogma­
ticis P. Joan. Nicolai illustrata, 16 in 4,
Neapoli, 1762-70.

Nicolarts, Laurent.; belga (flor. 1630).Com­
pendiosapraxzs beneficiavia ex concordatis
nationis Germanicae, regnorum Poloniae
et Galliae, cum S. Sede Apost.initis, 1 in í.
Romae, 1731.

Nicole, Petr. Vide Wendrochius.
Nicolius, Hieron.; romanus, O. Erem. S. Aug.

(+ 1662).19.Lucubrationes ulviusgnue juvis
ad theoricam et praxim Institutionum im­
perialium conformes, 2 in f. Romae, 1679.
— 2. Hlosculi, sive notabilia practica eX
utrogue jure... collecta et alphabetice dispo­
sita, 1 in 4, Venetiis, 1683.

Nider, Joan.; suevus, O. P. (+ 1438). 19.Prae­
ceptovium divinae legis, 1 in f. Argenti­
nae, 1483.— 2. Consolatovium timoratae
conscientiae, 1 in 8, Romae, 1604.

Nieremberg,Joan. Euseb.; germanus, sed nat.
Matriti, S. J. (1590-1658).Theoria compen­
diosa de solida vevitate conceptae Detipavae
absaue labe oviginali, etc., 1 in 8, Valen­
tiae, 1656.

Nogarolis, Leonard. de; clericus Veronensis
(Alor.1477).Scripsit: Ojficium Immac. Con­
ceptionis, guod Sixto IV dičavit et impres­
sum fuit an. 1478.

Noris, Henr.; italus, O. S. Aug., cardin. (1631­
1704).Opera omnia, in f. Veronae,1729-32.

INDEX AUCTORUM ET OPERUM.

Novarius, Joan. Maria ; italus, jurisc.(flor. 1627).
Opusculum singularium et practicabilium
postremi, recentiorisgue 7wv2scanonicide­

TESLDATUMconciustonum, 1 in 4, Neapoli,1628.
Nuňez, de Avendano. Vide Avendano.
Nunez, Capezudo, Didacus; hispanus, O. P.

(+ 1614). Comment. ac disput. 721 3m P.
D. Thom., cum additionibus (gu. 60-90 et
suppl. gu. 1-40) i. e. de sacramentis, 2 inf.
Venetiis, 1612.

O

Ochagavia, Petr. de; hispanus (+ 1624).Tra­
ctatus universam doctrinam sacramento­
vum Ecclesiae comprehendentes, 1 in f.
Salmanticae, 1619.

Ocham, Gulielm. de; anglus, O. Min. (+ 1347
vel 49). 19.Super 4 libros Sententiarum,
1 in f. Lugduni, 1495.— 2. Ouodlibeta se­
ptem, 1 in f. Argentorati, 1491.

Oldradus de Ponte; italus, jurisc. (+ 1335).
Consilia seu vesponsa et guaest. aurveae,
1 in f. Venetiis, 1585.

Onate, Petr. de; hispanus, S. J. (+ 1646).De
contractibus, 3in f. Romae, 1646,47 et 68.

Onuphrius, Hieron.; italus, Congr. S. Hieron.
(flor. 1611). De sacro sigillo opusculum,
lin 8, Mediolani, 1611.

Opatovius, Adam; in academia Cracoviensi
professor, canonicus Ecel.Cracoviensis. Tr.
de sacvrameníis in g. et specie, guibus circa
sacram. Poenit. adjuncti sunt duo, unus
de censuvis, alter de inďulgentiis, 1 in 4,
Cracoviae, 1642.

Ordo Romanus, seu antiguus liber ritualis
S. R. Ecclesiae, Migne, Patr. Lat., tom. 78.

Origenes; alexandrinus (185*-254*)Opera, Mi­
gne, Patr. Gr.-lat., tom. 11-17.

Ormaechea, Hieron. Guerrero, de; hispanus.
Commentaria 21 Canticum Cant. Salomo­
nís, guorum verba omnia declarantur de
purissima Conceptione B. V. M. Dei Geni­
tricis, etc., tom. I,in £. Lucronii, 1637.

Orsi, Jos. Augustin.; italus, O. P., cardin.
(1692-1761).Sforia ecclestastica, 21 in 8, Ro­
mae, 1752-63.

Ortiz, Franc. Lucio; hispanus, O. S. Franc.
(+ 1651).Compendio de todas las summas
gue comunmente andan, y recopilacion de
todos los casos de consciencia mas impor­
tantes y comunes, 1 in 8, Majoricae, 1599.

Ovandus, Franc. Mogollon de Paredes; hispa­
nus, O. Min. (flor. 1584). Brevilogutum in
4mlibrum Sententiar., 1 in 4, Matriti, 1587.

Oviedo, Franc. de; hispanus, S. J. (1602-1651).
19.Tract. theologici, scholastici et morales
zn Jam Zae S, Thom.,1 inf. Lugduni, 1646.
— 2. Tr. theologici de fide, spe et charvi­
tate, 1 in f. ibid., 1651.

Oxeda. Vide Hojeda.

P

Paggi, Antonius; gallus, O. Min. Conv. (1624­
1695). Crifica histovico-chronologica in
omnes Annales Caesaris Baronii, 4 inf.
Antverpiae, 1727. |

Palacios, Michael de; hispanus(+ 1593).19.Di­
sput. 2724 lzbros Senteniiarv., 2 in f. (6 tom.),
Salmanticae, 1574-75.— 29. Praxis theolo­
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gica de contractibus et restitutionibus,
1 in Í. ibid., 1585.

Palacios, Paul. de Salazar; hispanus, grana­
tensis (+1582).Summa Catetana, trasladada
en lingoage portugues, con annotacoens
1 in 8, Coimbrae, 1

Palacios, Rubios. Vide Lopez, Joannes.
Palaus. Vide Castropalaus.
Palladius; gallus, episcopus Antissiodorensis

(+ 653). Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 87.
Pallavicino, Nicol. Maria; italus, S. J. (+ 1692).

Difesa del pontificato Romano e dela
Chiesa cattolica, 3 in f. Romae, 1687.

Pallavicini, Sfortia, italus, S. J. cardin. (1607­
1667). 19. Istoria del Comcilio di Trento,
o in 4,Faventiae, 1792-96.Eadem latine red­
dita a J. B. Giattino, S. J. 1 in f. Coloniae
Agrippinae, 1717.—2. Assertionum theo­
logicavum libri 8, 7 in 12, Romae, 1649-52.
— 3?. Disput. 24 Jam Zae D. Thom., tom. I
(gui solus prodiit) 1 in f. Lugduni, 1663.

Paludanus, i. e. Petr. de Palude; gallus, O. P.
(+1342).Tertius et guavtus Sententiav. liber,
a Fr. Vincent. de Haerlem, O. P., dili­
gentissime recognitus, 2 in f. Parisiis, 1514.

Panormitanus, Vide Abbas, Panormitanus.
Panzirolus, Guidus; italus, jurisc. (1516-1591).

De claris legum intevpretibus, 1 in 4,
Lipsiae, 1721.

Paramo, Ludovic. de; hispanus (flor. 1594).De
ovigine et progvessu Ofřicii S. Inguisitio­

PSá ejusgue dignitate, etc. 1 in £. Matriti,
Parisius, Flaminius; italus, episc. Bituntinus

(+ 1603). De vesignatione beneficiovum,
1 in f. (2 tom.) Romae, 1591.

Parroco dž vzlla. Vide Jorio.
Pasgualigo, Zacharias; italus, O. Theat. (1600­

1664). 19. Decistones morvales juxta prin­
cipia theologica et sacras atgue civiles le­

es, etc. 1 in f. Veronae, 1641. In Indice,
onec corrig., decr. 11 Maji 1683. — 2*. Va­

viavum guaest. movalium canonicavum
centuriae 4, 2 in f. Romae, 1647.— 3. Theo­
via et praxis magní jubilaei, 1 in f. Ro­
mae, 1650.— 4". Sacra moralis doctrina de
statu supevnatuvali humanae naturvae,
1 in f. Venetiis, 1650. Hoc opus in Indice
«donec corrig., decr. S. O. 12 Maji 1655.
Correcta juxta decr. S. O. 29Mart. 1656per­
mittitur ».— 59.Praxis jejumii ecclesiastici
et naturalis, 1 in f. Genuae, 1655.— 6. Ob­
sevvattones in Contvroversias inter episco­
pos et regulares, Laureti de Franchis. Vide
Franchis. — 79.De sacrificio novae Legis,
guaestiones theologicae, morales, juridicae,
2 in f. Venetiis, 1707.— 80. Theorvia eťpra­
xis, in gua jura, obligationes et privilegia
eorum gui in periculo aut articulo mortis
constituuntur.. explicantur, opus posthu­
mum, 1 in f£.Romae, 1672.

Pasguier. Vide Dupasguier.
Passerini, Petr. Maria; italus, O. P.(1595-1677).

10.De hominum statibus et officiis, in­
Spectiones morales ad ultimas 7 guaest.
2* 29eD. Thom., 3 inf. Lucae, 1732.— 2*.Tr.
de electione canonica, 1 in f. Romae, 1693.
— 39.Tr. de indulgentiis, 1 in f. Venetiis.
1695.— 4. Regulave tribunal seu praxis
formandi processus, 1 in f. Romae, 1677.
— 5%.Comment. n librum 6m Decretal.,
3 in f. Venetiis, 1698.
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Pastorale Ecclesiae Ruvaemondensis, 1 in4,
Coloniae, 1599.

Patritius a S. Jacobus;germanus, O. Carm.
(flor. 1670). Vita sevraphicae Virg. S. Ma­
viae Magdalenae de Passis, 1 in 4,Fran­
cofurti, 1670.

Patutius (Patuzzi), Joan. Vincentius; italus,
O. P. (1700-1769). 19. Ethica chvistiana,
sive theologia moralis, 4 in f. (6 tom.) Bas­
sani, 1770. — 2%.Brevis instruct. de regula
proxima humanavum acíionum in opinio­
num delectu, etc., 1 in 8, Venetiis, 1762.—
39,(Sub pseudon. Adelfo Dositeo) La causa
del probabilismo richiamata allesame da...
Alfonsode Liguori;e convinta novellamente
di falsita, 1 in 8, Neapoli, 1764. — 40. Osserv­
vastoníteologiche sopra I Apologiadellill...
A. de Liguori, contro il libro intitolato: la
causa del probabilismo, Ferrariae, 1765.

Paulus, Julius; romanus, jurisc. (flor. 193).
Sententiavum veceptavum,adfilium,libri,
in Corpore juvis cťvilis, 2 in f. Antver­
plae, 1726, in fine tomi II.

Pavone, Franc.; italus, S, J. (1569-1637).Meďi­
řastoní per apparecchio alla Messa, 1 in 12,
Neapoli, 1854.

Payva, Didacus, de Andrada. Defensio Tri­
dentinae fidei, 1 in 8, Coloniae, 1580.

Pelbartus de Themeswar ; hungarus, ©.Min.
(flor. 1490).Auveum sacrae theologiae vo­
savtum, juxta 4 Sententiar. libros guadri­
partitum, 4 in 4, Venetiis, 1586.

Pellizzarius, Franc.; italus, S. J. (1596-1651).
— 10. Mannuale Regulavium, 2 in f. Vene­
tiis, 1647. In Indice, decr. 20 Apr. 1651. —
20. Tractatio de monzalibus, 1 in 4, Vene­
tiis, 1660. In Indice «donec corrig., decr.
3 Mart. 1692 et 12 Jan. 1694. Permittitur
edit. Rom. 1755». — Idem opus, ed. novis­
Sima, aucta et correcta, juxta animadver­
siones S. Indicis Congr. a Joan. Franc.
Montani, S. J.,1 in 4, Romae 1761.

Peňa (Pegna) Franc.; hispanus, jurisc. (1540­
1612).Vide Eymericus vel Carena.

Peramato, Petr. de; hispanus, medicus. Liber
de semine, gui ceu praeambulus est ad li­
brum de hominis procveatione ; inter opera
medicinalia ejus auctoris, 1 in f. San Lucar
a Barrameda, 1576.

Pereyra. Vide Caldas.
Perez, Antonius; hispanus, O. S. B., episc.

Tarraconensis (1559-1637).Laurea Salman­
tina, sive certamina scholastica et exposi­
tiva pro acauirenda laurea Salmantinae
Academiae, 1 in f. Salmanticae, 1604.

Perez; Antonius; hispanus. S. J. (1599-1649).
De hoc auctore cfr. in Opere not. c, ad 220.6,
n. 199.

Perez, Didacus, de Salamanca; hispanus (flor.
1574).Comment. 2 4 prioves libvos ovdti­
nationum Castellae,2in f.Salmanticae, 1609.

Perez, Martin.; hispanus, S. J. (1578-1660).
10.De sancto matvímonii sacram., 1 inf.
Lugduni, 1646.— 22.De vivtute ef sacram.
Poenitentiae, 1 in f. ibid., 1654.

Perrin, Franc.; gallus, S. J. (1636-1716).Ma­
nuale theologicum Sive theologia dogma­
tica et historica, 2 in 12, Parisiis, 1714.

Persicus, Petr. Anellus; neapolitanus, S. J.
(+1644).De primo ac praeciíhuo sacevďotis
ofřicio,Missam et Euchar. spectanti, 1 inf.
Neapoli, 1639.
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Personius (Pearson), Joan.; anglus, episc. an­
glicanus Cestriensis (1612-1086). Vindiciaegnalianae (i.e. epistolarum S. Ignatii mar­
tyr.), Migne, Patr. Lat, tom. 5.

Pesantius, Alexander; romanus (flor. 1606).
Commentaria brevia ac disputat. 2mSum­
mam theologicam S. Thom., 1 in f. Ve­
netiis, 1606.

Petavius, Dionys.; gallus, S. J. (1583-1652).
Opus de theologicis dogmatibus,6 in f. Ve­
netiis, 1745.

Petio (del Pezzo), Cajetan. Maria; neapolita­
nus (+ 1743).Recentisstmae ad Felicis Po­
testatis moralem theologiam addďiliones,
1 in 4, Neapoli, 1742.

Petit, Joan.; gallus (flor. 1641). Umzversalis
theologia... pavs sacramentalis, | in 12,Pa­
risiis, 1640.

Petitdidier, Matth.; gallus, O. S. B. (1659-1727).
Trattato teologicosopra autovitů ed infal­
libilitá de' Sommi Pontefici, tradotto dal
francese da Vincenzo Maria Ferretti, O. P.,
1 in 8, Romae, 1725.

Petra, Vincent.; neapolitanus, cardin. (1662­
1747). Commmentavia aď constitutiones
Summor. Ponmtif.,in Bullar. Romano con­
tentas, secundum collectionem Cherubini,
3 in f. Venetiis, 1729.

Petrocorensis, i. e. Theologia morvalis, ad
usum seminarii Petrocorensis, 6 in 12, Pa­
tavii, 1/35.

Petrucci, Petr. Matth.; italus, Congr. Orat.,
cardín. (1636-1701).Leltere e tratlati spivi­
tuali e mistici, etc., 2 in 4, Venetiis, 10685.
In Indice, decr. S. Ó. 5 Febr. 1688.

Petrus, Blesensis; gallus (1130*-1200*).Opera,
Migne, Patr. Lat., tom. 207.

S. Petrus, Damianus; italus, Doct. Ecel.(1006*—

ný Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 144et 14.
Petschacher, Bened.; germanus, O.S.B.(+ 1701).TractatusDevestitutione© propugnatus,

praeside Bened. Petschacher, a Georgio
Roth, 1 in 12, Salisburgi, 1676.

Peyrinis, [| aurentius de; italus, O. Min. (for.
1626).De officiis Regulavtum, 1 in f.(3tom)),
Lugduni, 1668

Philiarchus, Cosmas; italus (flor. 1575).De
officio sacevdotis, 2 in 4, Florentiae, 1589.

Philibertus. Vide Marchinus.
Philo; judaeus, alexandrinus (30*ant. J-C. -40%

post J-C.)Opera, latine facta per Sigismun­
dum Gelenium, 1 in f. Basileae, 1501.

Piasecius, Paul.; polonus, episc. Premyslien­
sis (+1649).Praxis episcopalis, 1 in 4, Ve­
netiis, 1647.

Piceninus, Jac.; helvetius, praeco calvinista
(Aor.1710).Apologza per i reformatori e per
la religione riformata, contro le invettive
di F. Panigarola e P. Segneri, Curiae, 1706.
In Indice, decr. S. O. 26 Oct. 1707.

Pichler, Vitus; bavarus, S. J.(1670-1736).Sum­
ma juvispvudentiae sacvae umiívevsae,seu
jus canonicum secundum decretalium Gre­
gorii IX titulos explicatum, 1 in f. Augu­
stae Vindelicorum, 1733.

Piette, Aurelius; belga, O.S. Aug. (+1730).Elu­
czdationes dificiliorum theologiae guaest.,
6 in 8, Lovanii, 1741.

Pighius, Albert.; belga (+1542. Hieravchiae
ecclesiasticae assertio, libris 6comprehensa,
1 in 4, Coloniae Agrippinae, 1572.
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Pignatelli, Fabritius; italus, S. J. (1609-1656).
De monte propitiatovio, sive de sacrosancto

PON sacrificio,libri 5, 1 in 4,Parisiis,
Pignatelli, Jac.; italus (flor. 1687). 1%.Consul­

tattones canonicae, 5 in f. (11 tom.) Ve­
netiis, 1736. — 2%.Novzsstmae consult. ca­
nonicae, 1 in Í. (2 tom.), ibid., 1736.

Pinamonti, Joan. Petr.; italus, S. J. (1632-1703).
Opere spivituali, 1 in 4, Venetiis, 1762.

Pinelo. Vide Leon.
Pirhing, Henric.; germanus, S J. (+1679).Jus

canonic., nova methodo explicatum, 4 in f.
(5 tom.), Dilingae, 1674-77.

Piscara. Vide. Castaldo.
Pitigianis, Franc. de; italus, O. Min. (1553-1616).

Summa theologiae speculativae et moralis,
ac commentaria scholastica in 3Jumet 4um
Sententiar. Joan. Duns Scoti, 2 in f. Vene­
tiis, 1613-18.

Pittonus, Joan. Bapt.; italus (1660-1742).19.Con­
stitutiones Pontificiae et Romanavum Con­
gvegalionum decistones,aď Matvimontum
Spectantes, 3 in 8, Venetiis, 1725.—2*.(Item)
ad confessavi0s utriusgue cleri spectantes,
1 in 8, ibid., 1715. — 3". (Item) aď vegula­
ves, 3 in 8, ibid., 1719. — 49. (Item) adď ca­
nonicos, 1 in 8, ibid., 1722. — 5". (Item).
ad pavochos, 1 in 8, ibid. 1737.— 6. (Item)
ad episcopos et abbates, 2 in 8, ibid. 1744.
— 7%.(Item) aď sacrvos Rifus spectantes.
In Indice veteri, sub nomine hujus auctoris
legitur: «Recentiora S. R. C. decreta, nul­
libi hactenus conjunctim impressa, collecta.
Decr. 4 Mart. 1709». Hoc autem expunctum
est e novo Indice.

Pizzarrus š Orellana, Fernandus; hispanus,jurisc. (flor. 1639). Varones illustves del
nuevo mondo, 1 in f. Matriti, 1639.

Platel, Jac.; belga, S. J (+ 1681). Synopsis
universi cursus theologici, 7 in 12, Vene­
tiis, 1735.

Platina, Joan. Bapt. vel Bartholom. *; italus
(+1400).De Vitis Pontificum Romanovum,
1 in 4, Coloniae Agrippinae, 1626.

Plato; atheniensis (427ant. J. C. -347).Opera,
translatione Marsilii Ticini, 1 in f. Vene­
tiis, 1556.

Plinius, Secundus; comensis (28-79).Fistovia

nar alt, 11in 8, Augustae Taurinorum,1832.
Plutarchus; graecus (40*-120*).Opera, 2 inf.

Basileae, 1570-73.
Polancus, Joan.; hispanus, S. J. (+1577).Breve

divectovium confessavii,1in 12,Romae, 1585.
Pontas, Joan.; gallus (1638-1728).Dictiona­

vtum. casuum conscientiae, 3 in f. Luxem­
burgi, 1731.

Ponte, Joan. Franc. de; italus, jurisc. postea
(annos nat. 72) O. Theat. (1541-1616). Com­
s'lia et vesponsa, 2 in f. tom. I, Venetiis,
1595, tom. II, Neapoli, 1616.

Pontius, Basil.; hispanus, O. S. Aug. (1569­
1629).19. De sacvram. matvimonit, 1 inf.
1756.—2. Tract. de zmpedimentis malrím.,
1 in 4, Salmanticae,. 1613. — 3*. Variavrum
disputationum ex utrague theologia, scho­
lastica et expositiva, pars prima, 1 in f.
Salmanticae, 1611.

Pontius (Poncius), Joannes; hibernus, O. Min.
(+ 1660).Integer Zheologiae cursus; ad men­
tem Scoti, 1 in f. Parisiis, 1652.
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Porrecta, Seraphin. Capponi a; italus, O. P.
(1536-1614).Summa totius theol. S. Thom.,
cum appendicibus, ed. nova, 14 in 8, Bo­
noniae, 1854-61.Item: Summa S. Thomae,
cum elucidationibus formalibus, 5 in 4,
Venetiis, 1588.

Portel, Laurent. ; lusitanus, O. Min. (flor. 1629).
19. Dubia Regulavia, 1 in 4, Venetiis, 1641.
— 2. Responsiones ... casuum moralium,
Sspectantiumad personas regulares ac etiam
saeculares, 1 in 4 (2 tom.), Venetiis, 1645.

Possevinus, Joan. Bapt. Bernardinus; italus
(fAor. 1618). De ojfficio cuvati: cum notis
Andreae Victorelli, 1 in 8, Venetiis, 1624.

Potestas (Potesta), Felix; siculus, O. Min.
(+ 1702). Examen ecclesiasticum, in guo
universae materiae morales... resolvuntur,
1 in 4 (2 tom), Venetiis, 1735.

Prado, Joan. Martinez de; hispanus, O. P.
(+ 1668). Theologiae moralis guaestiones
praecipuae, 2 in f. Compluti, 1654-56.

Praepositus, Joan.; belga, S. J. (1571-1634).
19.Commentaria zn Jam 2ae S. Thom., 1 inf.
Duaci, 1636. — 2“ Comment. 21 34m P.
S. Thom., ibid. 1629.

Praepositus, i. e. Joan. Antonius a S. Geor­
g10; italus, praepositus Mediolanensis, car­
din. Alexandrinus (1439-1509). 19. Im Ziřu­
lum Secundi Decvetalium, de appellatio­
nibus, algue in eavum Ouavrtum Com­
ment., 1 in f.Venetiis, 1578.— 2*.Comment.
zn Decreta (i e. Decretum Gratiani), 2 in £.
ibid., 1579.

Pratus, Franc. Maria; neapolitanus, jurisc.
(flor. 1676).Adďittones ad «Joan. BernardiniMuscatelli,Practicam civilem et crimina­
lem », 1 in £. Venetiis, 1676.

Premoli. Vide Victorianus.
S. Prosper, Aguitanus; gallus (390%-456*).

Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 51.
Purchotius, Edmund.; gallus (Aor. 1712).In­

a 1085 philosophicae,4 in 12,Venetiis,
Puteanus, Joan.; gallus, O. S. Aug. (+ 1623).

Commentaria in Summam theol.D. Thom.,
2 in f. Tolosae, 1627.

O

Ouaranta, Steph.; neapolitanus (flor. 1611).
Summa Bullavii, earumve Summorum
Pontificum constitutionum guae .. ad com­
munem Ecclesiae usum... manarunt, 1 in 4,
Venetiis, 1617.

Ouarti, Paul. Maria; italus, O. Theat. (or.
1650).19.Rubricae missalis Romaní com­
mentariis illustratae, 1 in f. Romae, 1655.
— 2*.Matuva discussto casuum episcopa­
čium, 1 in 4, Neapoli, 1668.

Guintanadvenas, Antonius de; hispanus,S. J.
(+ 1651). 19.Singularia theologiae moralis
ad seplem Ecclesiae sacramenta, 1 inf.
Venetiis, 1648. — 22. (Item) aď guingue
praecepta Ecclesiae, necnon ad ecclesia­
sticas censuvas, opus posthum., 1 in f. Ma­
triti, 1652.—3. Instruccion de ovdenantes
Y ordenados,1 in 12,Caesaraugustae, 1662.

Ouintanadvenas,Antonius de;hispanus,jurisc.
(or. 1620).Ecclesiasticon, libri 4, 1 in 4,
Salmanticae, 1592.
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Ouintilianus, M. Fabius; nat. in Hispan. sed
Romae eruditus (42-118).De znstitutione
ragga, 4 in 8, Augustae Taurinorum,

R

Raccolta delle indulgense, 1 in 12, Romae,
Radulphus, Tungrensis, seu de Rivo; belga

(+ 1403).De canonum obsevrvantia, ap. de
Ja Bigne, Biblioth. max., tom. 26.

Ramirez, Petr. Callixtus; hispanus, jurisc.
(Aor.1616).De suprema et absoluta prvímci­
pum potestate, lege regia in eos translata,
1 in t. Caesaraugustae, 1634.

Rassler, Christoph.; germanus, S. J. (+ 1723).
19.Norma vecti, seu tr. theologicus... de
regula honestatis ac dě recto usu opinio­
num probabilium, 1 in f. Ingolstadii, 1725.
— 22. Opus anonym.: Vindiciae Gobatia­
nae, Sive examen propos. guas ex operibus
P.G. Gobat excerptas III.Atrebatensis episc.
Severissima censura notavit, et ipsius cen­
surae crisis, a guodam s. Theologiae Do­
ctore edita, 1 in 4, 1706 (sine loco, sed re­
vera fuit Ingolstadii).

S. Raymundus de Pennafort; hispanus, O. P.
(1175-1275).Summa (juris can.) 1 in f. Ve­
ronae, 1744.

Raynaldus, Odericus; italus, Congr. Orator.
(1595-1671).Annales ecclesiastici,ab an. 1198­
1565, 15 in f. Lugduni, 1747-56.

Raynaudus, Theophil.; gallus, S. J. (1582-1663).
Opera omnia ... longo auctoris labore aucta
et emendata (publicata cura P. Bertet),
19 in f. Lugduni, 1665.Tomus XX, posthu­
mus (Cracoviae, 1669), cui titulus: Apom­
paeus, et gui, praeter 2 tractatus, relatus
est in Indicem, decr. 1 Sept. 1671,non alle­
gatur a S. Alphonso. Citantur vero juxta
editionem non correctam opera seguentia:
19.Corona aurea super mithram Romani
Pontif., 1 in 4, Romae, 1647. — 2. Erote­
mata de malis ac bonis libris, degue justa
aut injusta eorumdem confixione, 1 in 4,
Lugduni, 1653. In Indice, decr. 3 Febr. 1659.
Permittitur ed. correcta juxta decr. 20Mart.
1664.— 3*.De ortu infantium contra natu­
ram per sectionem caesaream ; accessit dz­
scussto evvovis populavis de communione
pro mortuis, 1 in 8, Lugduni, 1637. Haec
discussio evvovis populavis, in Indice, de­
creto 18 Dec. 1646.Permittitur ed. correcta
juxta decr. 20 Mart. 1664. — 4*.De marty­
vi0 per pestem, 1 in 8, Lugduni, 1630. In
Indice, ut supra, sub 3".

Raynerius, de Pisis; italus, O. P. (flor. 1585).
Vide Nicolai.

Rebellus, Ferdinand.; lusitanus, S. J. (+ 1608).
De obligationibus justiliae, veligionis et
charvitatis, 1 in f. Venetiis, 1610.

Rebuffus, Petr.; gallus (1487-1557).19.Praxis
benefictov.,adjecta est Practica Cancella­
viae Apost., Hieronymi Pauli Barchin, 1inf.
Lugduni, 1579.—2. Tractatus varii, inf.
ibid., 1619. — 3*. In tit. Dig. de Verbovum
el vevum Significalione, commentaria am­
plissima, 1 in f.ibid., 1576.— 4*.Opusc. Re­
petitio 22 cap. Postulastis, de clevico excom­
municato, in Repet. Juris, tom. 4, pag. 769
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— 50. Tr. de pacificis possessovibus, 1 ind,
Lugduni, 1539.

Recupito, Julius Caesar; neapolitanus, S. J.
(+1647).De signis praedestinationis et re­
probationis et de numero praedestinatorum
et reproborum, 1 in 4, Neapoli, 1643.

Reginaldus, Valerius; gallus, S.J. (1543-1623).
Praxis fovi poenitentialis, seu theologia
practica et moralis, 1 in f. (2 tom.) Coloniae
Agrippinae, 1633.

Regula morum, seu, la Regola det costumt,
contro le false massime della morale mon­
dana, 1 in 12,Romae, 1773. Opus anonym.
compositum a Gabr. Gerberon, gall. Ord.
S. Bened. Congr. S. Maur. (1628-1711).Cfr.
lib. 1, m. 173, not. a.

Reiffenstuel, Anacletus. Vide Anacletus.
Renzi, Matth.; neapolitanus (flor. 1671).Ency­

clopaedia universae theologiae moralis,
2 in £ Neapoli, 1671-76.

Repetitiones 747:s canonici, 6 in f. Coloniae
Agrippinae, 1618.

Rhodes, Georgius de; gallus; S. 2 (+ 1661)­
Poj 4lattones theologicae, 2 in £.Lugduni,

Ribadeneira, Petr.; hispanus, S. J. (1527-1611)
Flos sanctovum, cioěVite de' Santi; tradu­
zione dallo spagnuolo in italiano, 2 in 4,
Venetiis, 1778.

Ricci, Flavian. a Cimbria; italus, Ord. Min.
(flor. 1769), Amnacleti Reiffenstuel theolo­

780 moralis instauvata, 2 in 4, Venetiis,

Ricci,Joan.AS neapolitanus,episc.Vico­Eguensis (+ 1643).19. Decistones auveae cu­
riae .. neapolitanae, 1 in f, Venetiis, 1648,
—20.Praxis auvea guotidianavum vevum
ecelesiastici fori, 2 in f. ibid., 1674.— 3". Col­
lectanea decistonum, in 5 partes, 1 in Í.
Venetiis, 1022.

Richardus, Hallus. Vide Hallus.
Richardus de Mediavilla; anglus, Ord. Min.

(+ 1300vel 1307).Super 4 libros Sententiar.,
Petri Lombardi, guaest. subtilissimae, ad­
auctae et illustratae a P. Ludov. Silvestrio
a S. Angelo in Vado, O. Min., 4 in f. Bri­
xiae, 1591.

Richardus de S. Victore; scotus, Can. S. Aug.
(+1173).Opera, Migne, Patr. Lat., tom. 19.

Rigordus; gallus, chronographus regius (flor.
1205).Gesta Philippi Augusti,regis Fran­
corum, ap. Petr. Pithoeum, Historiae Fran­
corum ab an. 903-1285,scriptores coetanel,
1 in f. Francofurti, 159%,pag. 158.

Riminaldi, Hippolyt.; italus, jurisc. (flor. 1490).

poaast000 seu responsa, 6 in f. Venetiis, 1574­388.
Ripa, Joan.Franc. a S. Nazario; italus, jurisc.

(+1534). 19. Comment. zm Digestas et Codi­
cem, 2 in f. Venetiis, 1575.— 2%.Comment.
in I et II Decretalium librum, 1inf. Ve­
netiis, 1586.

Ripalda, Joan. Martinez de; hispanus, S. J.
(+ 1648).De ente supevnatuvali, disputat.
theologicae, 4 in f. Parisiis, 1870-71.

Rituale Parvisiense,auctorit... card. de Noail­
les editum, 1 in 4, Parisiis, 1701.

Rituale Romanum, Romae, 1876.
Rituale sacvamentovum, ex Romanae Ecel.

ritu, Rmi... Dominici Bollani, episc. Brixiae,
jussu editum, ad usum suae Ecel.,1 in 8,
Brixiae, 1575,
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Riverius, Lazarus; gallus, medicus (flor. 1650).

Obera medica universa, Lin f. Genevae,
Rocafull, Joseph.;hispanus, (flor. 1648).Praxis

KoatS theol. movalis, 1 in [. Valentiae, 1648­
Rochus de Curte; italus, jurisc. (flor. 1513).

De juve patvonatus, in tom. IV Repetition.
Juris can.

Rodriguez, Alph.; hispanus, S. J., auctor Per­
fectionis chvistianae (1520-1616).Cfr. Jb. 3,
n. 552, not. 5, et m. 603, not. d.

Rodriguez, Emmanuel (Manuel); hispanus,
O. Min. (+ 1613). 10. Ouaestiones vegularves
et canonicae, 4 in 4, Salmanticae, 1604-06.
Tomus IV est: Collectio privilegiovum
Apostolicorum Regularium, seu bullae Pon­
tiicum ab Urbano II usgue ad Clemen­
tem VIII. —2. Obras morales en romance;
contienen la summade casos de consciencia,
y explicacion de la bula de la Cruzada, y
addiciones, 2 in f. (4 tom.). Olyssipone, 1615.
Citantur etiam haec operalatine vel italice
versa, nimirum: 19.Summa casuum con­
sczenttae,... in latinum translata per Bal­
thasar de Canizal, hispanum; opus expur­
gatum et auctum a Troiano Crispo, 1in4,enetiis, 1628. — 20. Communi opinioni e
decisioni de' casi di coscienza sopra Vespli­
castone della s. Bolla della Crociata, tra­
dotta da Giulio Cesare Valentino, 1 in 4,
Venetiis, 1610 vel etiam, 1624.

Rodriguez, Hieronym.; lusitanus, Ord. Min.
(flor. 1630).Resolutiones guaestionum Re­
gulavčum, seu, Emmanuelis Rodriguez
«Ouaestiones Regulares » in compendium
redactae, 1 in 8, Lugdunií, 1630.

Rojas, Joan. de; hispanus, episc. Agrigenti­
nus (+ 1577 vel 78). Szngulavia Juvis in fa­
vorem (fidei, haeresisgue detestationem,
1 in 4, Venetiis, 1583.

Rolandus a Valle; italus, jurisc. (flor. 1550).Comsiliaseuresponsa,2 inf.(4tom.),Ve­
netiis, 1577.

Roncaglia, Constant. ; italus, Congr. Matr. Dei
(1677-1737).19.Univevsa Movalis theol.,1 in f.
(2 tom.), Lucae, 1730. — 2. Consiliovum
morvaltum liber singularis, 1 in f. Lucae,
1729. — 39. Animadďdvevsiones ad Historiam
Eccl. Alex. Nat. Vide Alexander, Natalis.

Rosella. Vide Trovamala.
Rosmer, Paulus; belga, S. J. 1605-1664).Con­

clusiones theologicae de actibus /ťumanis,
in alma universit. Graecensi, S. J. propu­

natae a RR. PP. Constantinus Juchadt,
erardo Petschacher, Ord.S. Ben.,praeside

R. P. Paulo Rosmer, 5. J. etc., 1 in 12,
Graecii, 1659.

Rota Romana. 10.Auveae decistones coram
R. P. D. Alexandro Ludovisio, nunc SSmo

proSor1o XV, 1 in f. Venetiis, 1623. —20. Decistonescoram R... Paulo Duran, episc.
Urgellensi, 1 in f. (2 tom.) Lugduni, 1638.—30, Decisones novisstmae diversorum ...
Auditorum, 4 in f. Venetiis, I-III, 1590,IV,
1618.— 40, Decisiones a Prosp. Farinacio
selectae, 2 in f. (4 tom.) Venetiis, 1618 et
1622. — D50.Decistones coram Seraphino
Olivario Razzalio, 2 in f. Romae, 1613-14.

Rovitus, Scipio; italus, jurisconsult. (flor. 1590).
19.Consilia, seu juris responsa, cum deci­
sionibus supremorum regni Neapolit. tribu­
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nalium, 1 in f. Neapoli, 16%. —20.Pragma­
ticavum regni Neapolitani commentaria a
diversis sparsim excusa... et additionibus
ilustrata, 1 in f. Venetiis, 1590.

S

Sa, Emman.; lusitanus, Soc. Jes. (1530-1596).
Aphovismiconfessaviovum,1in12,Coloniae
Agrippinae, 1602.In Indicem relati decreto

7 z 1603«nisi fuerint ex correctisjuxtaedit. Rom.anni 1602». Sed in Indice novo
nulla amplius mentio. —Nisi aliter notetur,
citatur editio cujus titulůs: Aphorism? con­
Jfessav., nuper accurate expurgati a Rmňo
P. M. S. Palat. Apost.; annotationibus per
Andream Victorellum illustrati, 1 in 12,
Venetiis, 1609.

Sabinus a Bononia; italus, O. Min. (1665-1742).

Lux morvalis,Dipartitailustratione univer­sam guasi moralem theologiam summatim
elucidans, 1 in 4 (2 tom.), Venetiis 1722.

Sainte-Beuve. Vide Sambovius. —
Salas, Joannes de; hispanus, S. J. (1553-1612).

19.Disputationes 24 1m 2ae Divi Thomae,
tom. I, a gu. 1-48 inclus. in 9 tr. distinctus,
fol. Barcinone, 1607; tom. II, tr. 10-13 inclus.
fol. ibid., 1609; tom. III, tr. 14, de Jegibus,
fol. Lugduni, 1611. — 2*. Commentarii 7m%
Zam Jae D. Thom., de contractibus (op.po­
sthum.), 1 in 4, Lugduni, 1617. — 30. De
Euchavistiae sacvam., ms. in biblioth. Sal­
mant. asservata.

Salazar, Ferdin. Ouirinus de; hispanus, S. J.
(+ 1646).Practica de la freguencia de la
sagvada comunion, 1 in 8, Matriti, 1622.

Salazar, Petr. de; hispanus, jurisc. De usu et
consueludine a stylo curiae regalis, Rey­
gneri Rabut, 1579.

Saliceto, Barth., jurisc. (+1412).Commentaria
amplissima 742Coďicis libros, 4 in f. Vene­
tiis, 1574.

Salmanticenses. Collegii Salmant. FF. Discalc.
O. Carm. 19. Cursus theologicus ... Sum­
mam theologicam S. Thom. complectens,
11 in f. (12tom.), tom. I-X, Lugduni, 1679-91;
XI et XII,Venetiis, 1708-17. — 29. Cursus
theologiae morvalis, 3 in f. (6 tom.) Vene­
tiis, 1764,juxta guam editionem cilantur in
Opere, sed interdum collatae sunt edit.
Lugdun. Venet., 1679-1724et edit. Matrit.,
1751-53.Tom. I, gui complectitur tr. 1-7 et
prima vice prodiit Salmanticae, 1665,aucto­
rem habet P. Franc.a Jesu Maria (+1677);
tom. II-IV, tr. 8-19, auct. P. Andr.a Matre
Dei (+ 1674*); tom. V, tr. 20-23, auct. P. Se­
bastian. a S. Joachim (+1714);tom. VÍ,tr. 24­
29, inceptus a P. Sebastiano, absolutus a
P. Idelphonso ab Angelis (scripsit 1721).

Salmeron, Alph.; hispanus, S. J. (1516-1585).
Comment. in novum testamentum, 11inf.
(16 tom.) Coloniae Agrippinae, 1612-15.

Salon, Michael, Barth.; hispanus, O. Erem.
S. Aug. (1538-1620).Controversiae de Ju­
stilia eťjuve atgue de contractibus, 2int.
Venetiis, 1608.

Salzedo, Ignat. Lopez de; hispanus (flor. 1614).
Practica cvíminalis canonica.. a Joan
Bernardo Diaz conscripta, nunc... Ign. Lop.
de Salz. additionibus illustvata, 1 in 4,
Venetiis, 1614.
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Salzedo, Petr. Gonzalez de; hispanus, jurisc*
(or. 1670).De lege politica ejusgue natu­
rali executione et obligatione, tam inter
laicos, guam ecclesiasticos, ratione boni
communis, 1 in f. Matriti. 1642. In Indice,
decr. 26 Nov. 1646 et 26 Nov. 1680.

Sambovius, i. e. Jac. de Sainte-Beuve; gal­
lus (1613-1677).1. Decistoní di cast di co­
scienza, tradotti dal francese, 6 in 12, Ve­
netiis, 1738.— 2. Tr. de sacramentis Con,
firm. et Unmct.Extv., opus posthumum­
1 in 4, Parisiis, 1686.— S. Alphonsus, 720.5,
u. 4, bis citat ejusdem auctoris tr. ďe pec­
catis, sed illud opus reperire non potui.

Sanchez, Gaspar; hispanus, S. J. (1538-1591).
Conciones in dominicis et feriis guadrage­
simae, 1 in 8, Venetiis, 1605.

Sanchez, Joan. (Sanctius); hispanus (flor. 1624).
Selectaeetpracticae disputationes de rebus
in administratione sacramentorum... passím
occurrentibus, 1 in f. Lugduni, 1636.Donec
corrig., in Indice, decr. 3.Dec. 1642.

Sanchez, Thom.; hispanus, S. J. (1550-1610).
19. Opus morale 7% praecepta decalogt,
2 in f.(3 tom.), Parmae, 1723. — 2. Consi­
ita, seu opusc. moralia, 1 in f. (2 tom.), ibid.
1723.— 3. Disputationes de sancto malvt­
monii sacvamento, 2 in f. (3 tom.). Venetiis,
1693, vel Brixiae, 1624. In Indice veteri le­
gitur: « Disputationum de sacram. matr.
tom. III. Edit. Venetae, sive aliarum, a
guibus libro VIII, disp. VII, detractus est
integer n. 4, cujus initium: Áf freguentis­
sima ac veriov sententia habet id posse;
finis vero: Ef his diebus im hoc pvetovio
Granatensi sententiae pavs haec definila
est. Decr. 4 Febr. 1627». Hoc tamen ex­
punctum est e novo Indice.

Sanctarelli, Antonius; italus, S. J. (+ 1649).
19. Variae vesolutiones et consilia, 1 in 4,
Romae, 1625. — 2%.Tr. de haeresi, schi­
smate, apostasia, sollicitatione in Sacram.
Poenit., blasphemia, maledictione et de po
testate Romani Pontif. in his delictis pu­
niendis, 1 in 4, Romae, 1625. — 3*. Trvat­
tato del giubileo, 1 in 8, Romae, 1624.

Sanctius. Vide Sanchez, Joannes.
Sandaeus. Vide Felinus.
Sarnelli, Joan.Maria: neapolitanus, C. SS. R.

(1702-1744).19.Opera contro alďabuso della
besteinmia, 1 in 12, Neapoli, 1740.— 3". Ra­
gioní... in difesa delle cittů vovinate dal­
Vinsolentito mevetvicio, 1 in 4, Neapoli, 1736.

Sayrus, Gregor ; anglus, O. S. B. Congreg.
Cassin. (1570-1602). 10.Clavis Regia sacer­
dotum, casuum conscientiae síve theolo­
giae moralis thesauri locos omnes ape­
riens, 1 in f. Venetiis, 1605. — 2+.Thesau­
rus casuum consScientiaecontinens praxčm
de censuvis ecclesiasticis et (tom. II) decz­
stones casuum conscientiae, ex doctrina
Consiliorum Martini ab Azpilcueta, doctoris
Navarri, collectae, 1 in f. (2 tom.), Venetiis,
1627. — 30, De sacvramentis in communmi,
1 in f.Duaci, 1620.—49.Summa sacramenti
Poenit., ex eruditiss. comment. doctoris
Navarri, in 7 distinctiones de Poenit. colle­
ctae, 1 in 8, Venetiis, 1601.

Scaramelli, Dean. Bapt.; italus, S. J. (1688­1752). 10. Divettovio místico, opus posth.,
1 in 4, Venetiis, 1770. — 20. Vila di Suov
Maria Crocifissa Satellico, monaca Fran­
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cescana nel monastero di Monte Nuovo,
1 in 12, Venetiis, 1761.In Indice, decr. S. C.
Rit. 2 Oct. 1769.Permittitur ed. Romana
anni 1819; decr. S. C. R. 13 April. 1820.

Schelstrate, Emman. a; belga (1649-1692).Tr.
de sensu el auctovitate decvetovum Con­
stantiensis concilii...circa potestatemeccle­
slasticam, 1 in 4, Romae, 1686.

Schildere, Ludov.; belga, S. J. (1606-1667).De
principiis conscientfiaefovrmandae,1 in 8,
Antverpiae, 1664.

Schneidewinus, Joan., germanus, jurisc. lu­
theranus (1519-1568)./m A4Institutionum
zmpevialium D. Justinianí libros, com­
mentarii, a Math. Wesenbecio, a P. Bredě­
rodio et Dionys. Gothofredo... recogniti, etc.,
1 in 4, Argentorati et Francofurti, 1664.In
Append. Indicis Trident., donec corrigatur.

Scortia, Joan. Bapt.; italus, S. J. (1553-1627).
19.De sacvosancto Missae sacvificio,libri4,
1 in4, Lugduni, 1616.— 20.Im selectas Sum­
movum Pontif.constitutiones epitome ac
theoremata, 1 in 4, ibib., 1625.

Scot, Joan. Duns; anglus, O. Min. (1625vel
66-1308).Opera omnia ...collecta, recognita,
notis, scholiis et commentariis illustrata a
P.P. Hibernis, collegii Romani S. Isidori
professoribus[cura Lucae Waddingi],16 inf.
(12 tom.) Lugduni, 1639.Citantur etiam: /m
4 [bros sententiav., perutiles guaestiones,
annotationibus exornatae, in opus Ouodli­
betorum, Collationum ac Epitomatum,2 inf.
(6 tom.) Venetiis, 1597-98.

Segneri, Paul. (senior); italus. S. J. (1624-1694).
Operve, 4 in 4, Venetiis, 1742.

Segura, Joan. de Avalos; hispanus, jurisc.
(Hor. 1585).Divectovium judicum ecclesia­
sticovum, 1 in 4, Venetiis, 1596.

Seneca, L. Annaeus; nat. in Hispan. (+ 65
ost J. C). Opera, ex recensione F. Ern.
uhkopf,6 in 8,Augustae Taurinorum, 1828.

Serarius, Nicol.; gallus, S. J. (1558-1609).Pro­
legomenabibliacaetcommentaviainomnes
epistolas canonicas, 1 in f. Parisiis, 1704.

Serius, Marc.; siculus (+ 1663).De officio et
potestate pavochi, 1 in f. Panormi, 164/7.

Serra, Marc.; hispanus (flor. 1650).Summa
commentariorum in Summam S. Thom.,
10 in 12, Romae, 1653.

Serry, Jac. Hyacinth.; gallus, O. P. (1659-1738).

Praelectiones theologicae, dogmaticae, ES:lemicae, scholasticae; op. posth. edidit. Ca­
millus Manetti, 5 in 4, Venetiis, 1742.

Servius, Philip. Bouchy. Vide Bouchy.
Sessa, Joseph.; italus, jurisc. (flor. 1716).Tr. de

Judaeis, eorum privilegiis, observantia et
recto intellectu, 1 in f. Augustae Taurino­
rum, 1717.

Sfondrati, Coelestin,; italus, O. S. B., cardin.
1644-1696). 19. Gallia vindicata, 1 in 4,
. Galli, 1702. — 29. Regale sacerdotium

Romano Pontif. assertum et 4 propositio­
nibus explicatum, ibid., 1749.

Sifilinus, Hugo.Opusculum de controvevsia
Immac. Conceptionis [nihil aliud in schedis
P. Gaudél.

Sigismundus a Bononia; italus, O. Capuc.,
antea Jac. Federicus, jurisc. (+ 1652).De ele­
citone et potestate praelatovum et aliorum
officialiumregularium,1in4, Mediolani,1626.

Silos, Joseph.; italus, O. Theat. (+ 1674).Hz­
stovia Clericovum Regularium a Congre­
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gatione condita, 3 in f. Romae, 1650-55, et
tom. III, Panormi, 1666.

Silvester de Afflicto. Vide Afflicto.
Silvester, Prierias; italus, O. Praed. (+1523).

19.Summa (guae dicitur Sz/vestrína), 2 in 4,
Venetiis, 1612.— 2.9Rosa aurea... videlicet
clarissima expositio super evangelia totius
anni, 1 in 4, Venetiis, 1582.

Silvius, Franc.; velgs (1581-1649.Commen­tarii znSumm S. Thom.,etopuscula,6 inf.
Venetiis, 1726.

Simancas, Didac. de; hispanus, episc. Zamo­
rensis, dein Pacensis (flor. 1550).Opera (ca­
nonica et juridica), 1 in f. Ferrariae, 1692.

Simonnet, Edmund.; gallus, S. J (1662-1733).
Institutiones theologicae, 2'in f. (3 tom.)
Venetiis, 1731.

Sirmondus, Jac.; gallus,če (1559-1651).Operavaria, 5 in f. Venetiis, 1728.
Sixtus, Senensis; italus, primumjudaeus, dein

O. P. (1520-1569).Bibltotheca sancta, 1 inf.
Venetiis, 1566.

Sleidanus, Joan. Philipson; luxemburgensis,
lutheranus (1506-1556).De statu religionis
et veibublicae, Carolo V Caesare, commen­
tarii, 1 in f. Basileae, 1554.Auctor relatus
in Indicem Trident., 1 class.

Soarez,Joan. Franc.; pseudonym. Alarii Theo
phili, itali, O. Barnab. (1571-1651*).Enchirvi­
dion casuum conscientiae, 1 in 4, Brixiae,
1628. Opus furtive publicatum, inscio au­
ctore. Cífr.Ungarelli, Bziblioth. scriptor. e
Congrv.Reg. S.Pauli, v. Alavius.

Socinus, Marianus (senior); italus, jurisc. (1401­
1467).10,Comment. super líbro V Decretal.,
2 in f Parmae, 1574.— 20.De oblationibus;
habetur inter Tract. universi juris,tom. XIV.

Socinus, Marianus (junior); italus, jurisc. (1482­
1556).Consilia, sive responsa, 2 in f. Vene­
tiis, 1580.

Socrates, Scholasticus; constantinop. (380*-440*).
Fistovia ecclesiastica, Migne, Patr.Gr.-lat.,
tom. 25.

Sorbo. Vide Casarubios.
Soria, Joan. de; hispanus, O. Min. (flor. 1650).

Epilogus Summarvum, sive... compendium
rerum omnium guae in... materiis theol.
moralis tractantur, 1 in 4, Conchae, 1650.

Soto, Domin. de; hispanus, O. P. (1494-1560).
19.De justitia et juve, libri 10, 1 in f. Ve­
netiis, 1568..— 2%.Comment. 2% guavtum
Sententiarv., 2 in 4, ibid., 1584. — 3*. Rele­
ctio de vatione tegendi et detegendi secve­
tum, 1 in 8, ibid., 1590.— 40,Summa de la
doctvína chvistiana, copilada y declarada
1 in 12, Toleti, 1534.

Soto, Petr.; hispanus, O. P. (+1563).Tr. de in,
stitutione sacevdotum, 1 in 8, Dilingae­
1560. ,

Sousa, Antonius de; lusitanus, O.P. (or. 1623).
19.Opusculum circa constitutionem Pauli V,
zn confessavi0s ad actus inhonestos femi­
nas in confessionis sacvamenio allicientes,
1 in 8, Ulyssipone, 1623.—2. Relectio de cen­
suris bullae Coenae, 1 in 8, Duaci, 1632.—
39,Aphovismi inguisitovum .. cum vera
historia de origine S. Inguisitionis Lusita­
nae, 1 in 8, Lugduni, 1669.

Spee, Frideric.; germanus, S.J. (+1635).Opus
anonym.: Caulio criminalis, seu de proces­
sibus contra sagas; auctore incerto theologo
romano, 1 in Š Francofurti, 1632.
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Sperelli, Alexand.; italus, episc. Eugubinus
(+1672).19.Decisiones foviecclesiastici,1 in f.
(2 tom.), Venetiis, 1067. — 2. Episcopus;
opus tripartitum, ethico politico-sacrum; ex
italico in latinum ...ab HannibaleAdami,
S. J., 1 in f. (3 tom.) Romae, 1670.

Spinelli, Antonius; neapolitanus, S. J. (1555­
1615).Maria Deipava, tnronus Dei, etc.,
1 in f., Neapoli, 1613.

Spinoza, Bened. de; batavus, judaeus, dein
calvinista, demum atheus (1632-1677).Opera
posthuma (ethica, politica, etc.) 1 in 4, 1677,
sine indicatione loci. In Indice, decr. 29 Au­
gusti 1690.

Spondanus, Henr.; gallus, episc. Apamiensis
(1568-1643).19.Annales ecclesiastici ex 12to­
mis Caes. Baronii in epitomen redacti, 2 inf.
Parisiis, 1649. — 29 Annalium eccl. cardi­
nalis Baronii continuatio, ab an. 1197usgue
ad an. 1648, 2 in f. Lugduni, 1678. — 30, Coe­
metevia sacva, 1 in 4; Parisiis, 1638.

Sporer, Patritius; germanus, O. Min. (+1714.
Theologia moralis, cum supplementis P. Ki­
liani Kazenberger, O. Min., 2 in f. (4tom),
Venetiis, 1731.

Sguillante, Paul.; neapolitanus (florebat 1629).
19.Tr. de privilegiis clevicovum, | in 4,
Neapoli, 1635. — 20. Tr. de obligationibus
clericovum, 1 in 4, ibid., 1639.

Staibanus, Paul. (junior); neapolitanus, jurisc.
(flor. 1645).Resolutionum fovenstum cen­
turia, 1 in £. Neapoli, 1645.

Stambach (Heimbach), Wendelinus; germa­
nus (+1519).Supplementum commentarii
Gabr. Biel in 4" librum Sententiar., 1 in 4,
Brixiae, 1574.

Stephanus a S. Paulo; germanus, O. Carm.
(for. 1660). Theologia moralis, 1 in 8, Co­
loniae Agrippinae, 1669.

Stoz, Matthaeus; germanus, S. J. (+1678).Tv:­
bunal Poenitentiae, seu libri 2, de poeni­
tente ut reo et de confessario ut judice,
1 in 4, Dilingae, 1689.Opus absolutum et

editum ab ejus fratre Joanne, S. JSuarez, Franc.; hispanus, S. J. (1548-1617).
Opera omnia, 21 in £f.(23 tom.) Venetiis.
1740-57.Sed tr. de censuris citatur juxta
edit. Lugdun. 1604.In Indice veteri legitur«TomusV decensuris.Edit.Venet.an.1606...
guae non permittitur, nisi subrogatis foliis
et locis guae [editores] ademerunt. Decret.
7 Sept. 1609». Hoc autem expunctumest e
novo Indice.

Suarez, Roderic,, hispanus, jurisc. (flor. 1550).

may“ omnia (juridica). 1 in f. Francofurti,
Suetonius, C. Tranguillus; romanus (75*-150*).

Opera, ex recensione Guill. Baumgarten
Crusii, 3 in 8, Augustae Taurinorum, 1823.

Sulpitius, Severus; aguitanus* (florebat 400).
Opera, Migne, Patr. Lat. tomi 19 et 20.

Surdus, Joan. Petr.; italus, jurisc. 1%.Tr. de
alimentis, 1 in f. Venetiis, 1612.— 2". Con­
stlia sive responsa, 4 in f. ibid. 1584-1614.

Surius, Laurent.; germanus, O. Carth. (1522­
1578). Vitae Sanctovum, 7 in f. Coloniae
Agrippinae, 1576-81.

B. Suso, Henr.;germanus, O.P.(+ 1365).Obera,
e suevico idiomate latine reddita a Laur.
Surio, Carth., 1 in 12, Coloniae, 1588.

Syrus, Placentinus; italus, O. Min. (flor. 1649).
Dilucitatio facultatum minorumPoeniten­
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tiariorum basilicarum Urbis, et praxis exe­
culionum adlitteras et rescripta S. Poeni­
tentiariae, 1 in 4, Romae, 1699.

T

Tabiena, i. e. Joan. Cagnazzo de Tabia,italus,
O. P. ($ 1521).Summa casuum conscientiae
Tabiena, 2 in 4, Venetiis, 1580.

Tamburini, Ascanius; italus, Congr. Vallis
Umbrosae (flor. 1650).10.De Juve et privi­
legwis abbatum, praelatorum, 3 in f. Colo­
niae Agrippinae, 1691.—2*.De Juve eťprív.
abbatissavum et monialium, ibid. 1691.

Tamburini, Thom.; siculus, S. J. (1591-1675).
Theologia moralis, cum variis opusculis,
1 in f. Venetiis, 1726.

Tancredi, Vincent.; siculus, S. J. (+1659) 10.De
vivtule veligiomis, tr. 4, 1 in f. Monteregali
16051.— 29. Libri 10 de sancto matriímonii
sacvamento, in guibus universa P. Thom.
Sanchez doctrina... vindicatur, 2 in f. Pa­
normi, 1649, — 30. Ouaestiones morvales,
1 in f. ibid., 1654.

Tanner, Adam; germanus, S. J. (1572-1632).
Univevsa theologia,scholastica, speculativa
practica, ad methodum D. Thomae, 4 in f
4 in f. Ingolstadii, 1626-27.

Tapia, Car. de; hispanus, jurisc. (+1644).Tr.
de veligiosis vebus,in authenticam /ngressí,

TEdT sacvosanctis ecclestis, 1 in 4, Neapoli,
Tapia, Petr. de "hispanus, O. P., archiep. Hi­

spalensis (1582-1657).Catena morvalis doctri­
nae, 2 in f. Neapoli, 1654-57.

Tartagni, Alexand.; italus, jurisc. (1424-1477).
Consilia, 3 in f. Venetiis, 1578.

Tassoni, Alexand.; italus (+1635).Dieci libri
di pensteri dťvevsi, 1 in 4, Venetiis, 1636.

Terillus, Antonius; anglus, S. Ů (1693-1676).10.Tr. de conscientia Drobabí z, 1in4, Leo­
dii, 1669.— 2. Regula morum, sive tr. de
sufficienti ad conscientiam rite formandam
regula, 1 in £ ibid. 1678.

Tertullianus; carthaginensis (160-220*).Opera
Migne, Patr. Lat., tom. 1 et 2.

Texeda, Franc. Lopez de; hispanus, O. Praed.
(for. 1630).Controversiae theologiae mora­
lis, omnes status concernentes, 2 in f. Nea­
poli, 1632-46.

TFhemudo,Em man. da Fonseca ; lusitanus (flor.
1650)Decisiones et guaestiones senatus ar­
chiepiscopalis Metropolis Ulyssiponensis,
2 in f. (3 tom), Ulyssipone, 1688.Donec cor­
rig., in Indice, decr. 22Jun. 1646.

Theodoretus; antiochenus, episc. Cyrenensis
(+458). Opera, Migne, Patrolog. Graec.-lat.,
tom. 80-84.

Theodorus a Spir. Sancto; italus, O. Carm.
(+1764).19.Tr. dogmatico-moralis de indul­
gentiis, 2 in f. Romae, 1743.— 2*.Tr. histo­
rico-theologicusdezubilaeo,praesertim anni
sancti, 1 in f. Romae, 1750.

Theophilus; episc. Antiochenus (floruit 160).
Ad Autolycum, Migne, Patr. Graec.-lat.,
tom. 6.

S. Theresia de Jesu; hispana, O. Carm. (1515­
1582).Opere spirituali e lettere, tradotte

ZRD spagnuolo, 2 in 4 (4 tom.), Venetiis,1739. .
Thesaurus, Carol. Antonius; italus, Soc. Jes.

(+1655).De poenis ecclesiasticis praxis abso­
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luta et universalis; nunc notis... locupletata
ab Ubaldo Giraldi a S. Cajetano, Cler Reg.
Scholar piar., 1 in f. Romae, 1760

Thesaurus 7esolutionum S. Congr. Conc. (ab
an. 1718-1909), 167 tom. in 4, dein in f. Ro­
mae, 1718-1909.

S. Thomas, Aguinas; O. Praed. Doctor Eccl.
(1227*-1274). Operaomnia (edit. S. Pii V)cum

comment. Cajetani, 23 in f. (18tom.), Romae,
Thomas, Cantipratensis; belga, O. P. (1201­

1263*).Mivaculovum et exemplovum memo­
vabiltum, libri 2, 1 in 12, Duaci, 1605.

S. Thomas de Villanova; hispanus, O.S. Auy.
archiep. Valentinus (1488-1555).Conciones,
2 in f. Mediolani, 1770.

Thomas de Villanova; italus, O. Carm. (1668­
1731).Synopsis vaviavum vesolutionum, ex
selectioribus decretis S.C.Conc.collecta, per
materias ordine alphabetico disposita, 2 in 4,
ms. in biblioth. nostra asservata.

Thomassinus, Ludov.; gallus, Congreg. Orat.
(1619-1695).19.Vetus ef nova Ecclesiae disci­
plina circa beneficiarios; edit. latina post
2 gallicanas, 2 in f. Parisiis, 1688.— 29.Ds­
sevtationes in concilia generaliaet particu­
laria, 1 in f. Lucae, 1798.

Tiraguellus, Andr.; gallus, jurisc. (+ 1558).
Opera, 5 in f (7 tom.), Venetiis, 1588.

Tirinus, Jac.; belga, S. J. (1580-1636).In S. Scrť­
pluvam comment., 2 in f. Bruxellis, 1645.

Toletus, Franc.; hispanus; S. J., cardin. (1532­
1596). 19. Instvuctio sacevrdoťtum, 1 in 8,
Romae, 1611; guae sola editio generatim
citatur. — 2. Instructio sacerdotum ac poe­
nitentium; cum additionibus Andreae Vi­
ctoreli; accessit: Martini Fornarii, S. J.
opusculum de sacvam. Ordinis et institu­
tio confessaviov. eťpoenitentium, item An­
dreae Victorelli, tr. de ovigine ef clausuva
monialium, 1 in 4, Romae, 1667.

Tonellius, Hippolyt.; italus, Congr.Jesu Sal­vat. (flor. 1668).Sacrum enchiviďdion ... ru­
bricas Missae privatae elucidans, 1 in 12,
Venetiis, 1668.

Torni, Jul. Nicol.; neapolitanus, magister
S. Alphonsi, dein episc. tit. Arcadiopolis
(1672-1756).Vide Estius.

Torre. Vide Turrianus.
Torre, Raph. de la; hispanus, O. P. (+ 1612).

19.Summa theologica in 2am2aeD. Thom.,
disputationibus et commentariis, duobus,
tomis comprehensa, 1 in f. Coloniae Agrip­
pinae, 1630.—2". De partibus potentialibus
justitiae, zm24m Zae D, Thom. a gu. 80 ad

u. 123, commentavia, in 3 tomos divisa.
om. I, de religione et ejus actibus, 1 inf.

Salmanticae, 1611; tom. I, de vitiis oppo­
sitis religioni, a gu. 92, 2ae2aeD. Thom.ad

ge 100, 1 in £. ibid. 1612; tom. IIT non pro­iit.
Torreblanca, Franc.; hispanus, jurisc.(+ 1645).

19.Juvis spivitualis practicabilium libri 15,
1 in f. Cordubae, 1635.— 2. Epilome deli­

pEmm, sive de magia, 1 in 4, Lugduni,
Torrecilla, Martin. de; hispanus, O. Cap.

(+ 1709).Consultas movales y exposicion de
las proposiciones condenadas por... Inocen­
cioX[y Alexandro VII, 4*impression,1 inf.
Matriti, 1693.

Torres. Vide Turrianus,
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Tostatus. Vide Abulensis.
Tournely, Honorat.; gallus (1653-1729).Prae­

lectiones theologicae, 7 m 4 (11 tom.) Ve­
netiis, 1739.

Tournely Confinuator, id est Collet. Vide
Collet.

Tractatus um2veyszJuvis (seu collectio tracta­
tuum a diversis jurisperitis elaboratorum),
28 in f. Venetiis, 1584.

Trattato dž accomodamenito tra la S. Sede e
la corte di Napoli, conchiuso in Roma tra
li plenipotenziarj della Santitá di N. S. Papa
Benedetto XIV, e della Maesta di Carlo,
infante di Spagna, Re delle due Sicilie, l in 4,
Neapoli, 1741.

Tridentinum Conczlžum, Venetiis, 1822.
Trigosus, Petr.; hispanus, O. Cap. (1525-1593).

Commentaria in 4 libros sententiar. S, Bo­
navent., seu Summa theologica ad men­
tem Seraphici Doctoris, tom. I, in £f.(gui
solus prodiit), Romae, 1595.

Trimarchus, Hieron.; italus, O. Minim. (flor.
1635).De confessove abutente sacvam. Poe­
nit., 1 in 4, Genuae, 1036.

Triumphus, Augustin.; italus, O.Erem. S.Aug.
(1243-1328).Summa de pořestate ecclesia­
stica, 1 in f. Romae, 1582.

Trovamala (Novamala) Baptista; italus, O.Min.
(+ 1495).Opus anonym.: Summa Rosella,
de casibus conscientiae, 1 in f. Argentinae,
1516.

Troyli, Placid.; neapolitanus, O. Cist. (flor.
1747).Istoria genevale del veame di Na­
poli, 10 in 4, Neapoli, 1750.

Trullench, Joan. Aegid.; hispanus (+ 1644).
Opus morvale, 4 in f. Barcinone, 1701.

Tudeschis, de; vide Abbas, Panormitanus.
Turano, Hieron.; italus (flor. 1709). Vifa...

della ven.. Suov Maria Crvocifissadella
Concestone, dell! Ordine di S. Benedetto,
nel monastero di Palma, 1 in 4, Venetiis,
1709.

Turrecremata, Joan. de; hispanus, O.P. cardin.
(1388-1468).19. Summa de Ecclesia; una
cum apparatu super decreto unionis Grae­
corum, in ss. concilio Florentino celebrato
et ab Eugenio IV .promulgato, 1 in 4, Ve­
netiis, 1561.—2*.In Gratiani decveta com­
ment., 4 in f. ibid. 1578.

Turrianus, Franc.; hispanus, S. J. (1504-1584).
De actis vevis sextae Synodt... et de septima
synodo atgue multiplici octava, 1 in 4, Flo­
rentiae, 1551.

Turrianus, Luisius; hispanus, S. J. (+ 1635).
12. Disputationes zn 24m 2ae D. Thom.
2 in f Lugdunií, 1617-21. — 2%.Disputatio­
nes de Poenitentia; tr. de censuvis ef ivve­
gulavitate, 1 in f. (2 tom.) Matriti, 1628.—
39. Selectavum disputationum in theolo­
giam scholasticam, positivam et moralem,
partes 2, 1 in f. Lugduni 1634.— 49. Sum­
mae theologiae morvalis, partes 2, 1 in f.
ibid. 1634.

Turrinus, Joan. Maria; italus (flor. 1681).Dz­
vectovium sacvificantium, i. e. tr. de sacris
Missae ritibus, 1 in 4, Romae, 1681.

Tursellinus, Horat.; italus, S. J. 1545-1599).
De Vita S. Francisci Xav., libri 6, 1 in 8,
Bononiae, 1746.

Tuschus, Domin.: italus, cardin. (1533-1620).
Pvacticae conclusiomesjuvis,in omni foro
freguentiores, 8 in f. Francofurti, 1621.
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U

Ubaldus, Angelus (de Ubaldis); italus, jurisc.
(+ 1423).Comment. z% Coďicem et Authen­
tica et Digesta, 3 in f. Venetiis, 1579-80.

Ubaldus, Baldus. Vide Baldus.
Ubaldus, Petr.; italus, jurisc. (flor. 1400).De

canonica, episcopali et pavochiali (por­
tione]; in Ur. universi jur., tom. XV, part. 2.

Ugolinus, Barthol.; italus (flor. 1604).19.De
ojfřicioet potestate episcopi, 1 in f. Bono­
niae, 1609.— 2. Tr. de sířnonia, Venetiis,
1599.— 3*.De sacramentis novae Legis,
tabulae perutiles, 1 in f. Arimini, 1587.—
— 40.De censuvis ecclesiasticis, 1 in f. Bo­
noniae, 1594.— 5. De censuvis Romano
Pont. veservatis, 1 in 4, Venetiis, 1609. —
6*. Tr. de ivvegulavitatibus, 1 in f. Vene­
tiis, 1601.

Ursaja, Domin.; italus, jurisc. (flor. 1730).Dzs­
ceptaliones ecclesiasticae, una cum reso­
lutionibus seu judicatis Sacrarum Congr.,
5 in f. (9 tom.). Venetiis, 1734-36.

Ursillus. Vide Afflictis.

V

Valasco, Alvarus; lusitanus, jurisc. (flor. 1591).
19.Decistones consultationum ac rerum judi­
catarum in regno Lusitaniae, 1 in f. Ve­
netiis, 1597.—2. Tr. de Juve emphyteutico,
1 in 4, Cremonae, 1591.

Valdesius, Ferdinandus. Vide Muratori.
Valentia, Grégor. de; hispanus, S. J. (1551­

1603). Comumentarvi? theologicíi (in Summ.
D. Thom), 4 in f. Venetiis, 1608.—2*.Ana­
lysis fide: catholicae, ..libris 8 compre­
hensa, in guibus Simul de Ecclesia, de Ro­
mano Pont. etc. disputatur, 1 in 4, Ingol­
stadii, 1585.

Valentinus a Matre Dei; hispanus, O. Carm.
(Aor. 1715).Fuero de la conciencia y com­
pendio moral Salmanticense (nihil aliud in
schedis P. Gaudél.

Valerius, Maximus; romanus (flor. tempore
Christi). Factovrum eť dictovum memora­
bilium, libri 9, 1 in f. Venetiis, 1590.

Valerus, Joan.; hispanus, O. Carth. (flor. 159%).
Differentiae tntev utvumagueforum, judi­
ciale videlicet et conscientiae, 1 in f. Vene­
tiis, 1645.

Vallesius, Franc. de Covarruvias; hispanus
(for. 1564). Controvevstavum medicavum
et philosophicarum, libri 10, 1 in f. Fran­
cofurti ad Moenum, 1582.

Valverde, Joan. de Ammuscode; hispanus,
medicus (flor. 1589).La anatomia del covpo
umano, 1 in f. Venetiis, 1586. Opus pri­
mum hispanice conscriptum et ab ipso au­
ctore italice versum.

Van Espen, Bernardus Zeger; belga, jurisc.
(1646-1728).Jus ecclestasticum universum,
3 in £. (5 tom.) Lovanii, 1732. Opera omnia
in Indice, decr. S. O. 22 Apr. 1704; S. O.
14 Nov. 1713; 18 Nov. 1732.

Vanroy (Van Roy),Leonard.; belga, O. Erem.
S. Aug. (+ 1699). Theologia movalis, 3 in 8
(5 tom.), Antverpiae, 1735.

Vasguez, Gabriel; hispanus, S. , (1551-1604).Comment. et disput. in D. Thom. et opu­
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scula moralia, 9 in f. (10 tom.) Lugduni,
1630-31.

Vasguius, Fernand. de Menchaca; hispanus,
juriscons. (1512-1569).19.De successtonum
Crealione, progressu et resolutione, 2 in f.
Venetiis, 1564.— 2*.Controversiavum illu­
strium aliarumgue usu freguentium libri 3,
1 in f. Venetiis, 1595.

Vega, Alph. de la; hispanus, O. Minim. (flor.
1598).Summa llamada silva y practica del
fuero interior... con varias resoluciones de
casi innumerables casos de consciencia, etc.,
1 in f. Compluti, 1594. — Item: Summa
ilamada nueva vecopilaciony practica del
fuero interior... con varias resoluciones de
casos de consciencia, etc., 1 in f. Matriti,
1598.Hoc opus nihil est aliud nisi altera
editio praecedentis, sed multo auctior et
emendatior. Volumen guod asservatur in
biblioth. nostra titulum habet: Primera
parte. An vero prodierit aliud volumen,
nescio; nusguam illud reperire potui.

Vega, Andr.; hispanus, O. Min. (+ 1560).77­
dentiní decveti de justificatione, exposzfio
et defensio, libris 15 distincta, 1 in f. Com­
pluti, 1564.

Vega, Christoph. de; hispanus, medicus (flor.

576- De arte medendi, 1 in f. Lugduni,
Vega, Christoph. de ; hispanus, S. J. (1595-1672).

Casi e avvenimenti della confesstonescritti
in lingua spagnuola dal P. Cristoforo de
Vega, della Compagnia di G., e trasportati
nella nostra volgar favella da un sacerdote
della stessa Comp., 1 in 12,Fani (Viterbo),
sine indicat. anni. Non omnino constat hoc

hos habere auctorem Christ. de Vega,fr. Backer, Ecrivačns Jésuites, tom. 3,
pag. 740.

Velasguez, Joan. Antonius; hispanus, S. J.
(1585-1669).IDissertationes et adnotationes
de Maria immaculate concepta, 1 in f.
Lugduni, 1653.

Venero, Hieron. de Leiva; hispanus, archiep.
Montisregalis (+ 1628). Examen episcopo­
rum, 1 in f. Venetiis, 1679.

Ventriglia, Joan. Bapt.; italus, episc. Caser­
tanus (+ 1662).Praxis verum noťabilium,
praesertim fori ecclesiastici, cum observa­
tionib. Caroli Antonii de Luca, 2 inf. Ve­
netiis, 1694.

Vera, Franc. de; hispanus (for. 1752). Dez­

para ejusgue cultores vindicati a guerelisamindi Pritanii, Anton. Lampridii, Ferdin.
Valesii, 2 in 4, Neapoli, 1753.

Veracruz, i. e. Alph. a Vera Cruce; hispanus
O. Erem. S. Aug. (Hor. 1560). Špeculum
conjugiovum, cum appendice, 1 in 4, Me­
diolani, 1599.

Verde, Franc.; neapolitanus, episc. Vici-Ae­
guensis (+ 1706). 19. Tyrocinium ac unit­
versi juvis tmstvuctio,juxta formam 4 li­
brorum Institutionum imperialium, 1 in Í.
(2 tom.),Venetiis, 1711.—2" Institutionum

canonicavum libri 4, op. posthum.studio...acnotisGasp.Torelli,2 inf.Neapoli,1735.
Verjuys, Joan. Bapt.; gallus, O. P. (1632-1706).

Pastorale míissitonaviovum, cum resolu­
tione casuum in missionibus apud haere­
ticos... occurrentium, 1 in 12,Bruxellis, 1664.

Verricelli, Aneclus Maria; neapolitanus, O.Theat. (+ 1656).1. Ouaesfiones morales et



816

legales, in 8 tr. distributae, 1 in f. Vene­
tiis, 1653. In Indice, decr. 21 Apr. 1654. —
29.Ouaest. morales ut plurimum novae ac
peregrinae, seu tr. de apostolicis missto­
nibus, 1 in f. Venetiis, 1656. In hoc opere
auctor varias retractavit opiniones in opere
praecedenti prolatas.

Vestrini, Bernardinus; italus, Scholar. Piar.
(1714-1786).Lettere teologiche, 4 in 8, Ve­
netiis, 1749-50.

Victorelli, Andreas;Ritalus (+ 1653). 19.De
sancto Extvemae Umctionis sacvameníto,
1 in 8, Patavii, 1609. — 2*. NVořae ad Sa.
Vide Sa. — 3%.Vořae ad Possevinum. Vide
Possevinus — 4. Vořae ad Fornarii tr. de
sacram. Ordinis. Vide Toletus.

Victoria, Franc. de; hispanus, O. P. (+ 1546).
19.Relectiones theologicae, | in 8, Lugduní,
1586. — 29. Confesionavio, 1 in 12,Salman­
ticae, 1562. — 3*. Im 2am Zae commenia­
via, 1 in 4, ms. Vatican. Ottoboniana, cod.
1015 a b. — 40. Summa sacramentfovum
Ecclesiae, ex doctrina Franc. a Victoria de­
sumpta a Thoma de Chaves, O. P. (+ 1565),
1 in 12, Venetiis, 1579.

Victorianus, i. e. Premoli, Victorian.; italus,
S. J. (+ 1630).Memoriale sciendorum a cle­
ricis, cum appendice de aliis sciendis a con­
fessariis, etc., 1 in 12, Bononiae, 1670.

Victorius, Marianus; italus, episc. Reatinus
(+1572).Scholia in omnes DiviHieronymi
epistolas, in edit. operum S. Hieron., Ant­
verpiae, 1578.

Vidal, Franc.; hispanus, O. P. (or. 1721).Tr.
de propositionibus damnalis et de Sanctae
Cruciatae bulla. Vide Wigandt.

Vidal, Marc.; italus, O. Theat. (florebat 1650).
10.Arca vztalis... seu inguisitiones theolo­

icae morales casuum conscientiae, I in Í.
enetiis, 1650.In Indice, decr. 23 Sept. 1653.

— 20. Arca salutavis.. seu inguisitiones
morales casuum conscientiae, 1 in Í.Vene­
tiis, 1660. Donec corrig., in Indice, dece.
8 Mart. 1661.

Viguerius, Joan.; gallus, O. P. (+ 1558).Imsti­
tutionesad chvistianam theologiam,ind,
Venetiis, 1584.

Villalobos, Henric. de; hispanus, Ord. Min.
(+ 1637*).Summa de la theologia moral y
canonica, 2 in f. Barcinone, 1640-41.2

Villalobos, Joan. Bapt. de; hispanus, Jurisc.
"(Aor.1550).Oprniones čn Juve communes,
secundum alphabeti seriem, 1 in 8, Vene­
tiis, 1561.

Vincentius, Bellovacensis; gatlns, Ord. Praed.(+ 1264%. 10. Speculum histoviale, 1 in f
Venetiis, 1591. — 20. Speculum morate,
1 in f. Venetiis, 1591. Aligui tamen opi­
nantur hoc opus a falsario editum fuisse.
Cfr. Hurter, Vomenclatovlittevar., lom. 4,
col. 262.

Visconti, Joseph.; italus (+ 1633).De Missae
apparatu, 1 in 4, Mediolani, 1626.

Vitalinis. Vide Bonifacius.
Viva, Domin ; italus, S. J. (1648-1710*). —

10. Cursus theologicus, 2 in 4, Patavii, 1726.
— 20, Cursus theologiae moralis, A in 4,
ibid., 1723.— 30.Damnatae theses ab Ale­
xandro VIIInnoc. XI et Alex. VIII, necnon
Jansenii, ad... trutinam revocatae; accedit

jubilaeo, praesertim annienchtridion de |sancti, ac de indulgentiis, 1 in 4, Patavii, 1737.
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— 40. Opuscula theologico-moralia, 1 in 4,
ibid. 1726.

Vivaldus, Martin. Alph.; hispanus sed nat.
in Italia, Can. Reg. C. SS. Salvat. (1544­
1605).Candelabrum auveum Ecclesiae san­
ctae Dei, 1 in 4 (3 tom.) tom. I et II, Bri­
xiae, 1590; III, Venetiis, 1590. Opus in In­
dicem relatum, donec corrig., decr. 7 Aug.
1603,sed expunctum e recenti.

Volaterranus, i. e. Raph. Maffei a Volaterra,
italus (1451-1522).Commentariovum urba­
novum [i. e. encyclop. geographica, philo­
logica, etc.], 38 libri, 1 in £. Basileae, 1544.

W

Walafridus, Strabo dictus; germanus*, O.S. B.
(806*-849*)Opera, Migne, Patrolog. Latin.,
tom. 113et 114.

Wadding, Luc.; hibernus, O. Min. (1587-1657).
Annales Minovum ... ed. locupletior opera
et studio Jos. Maria Fonseca ab Ebora,
19 in f. Romae, 1731-45.

Wadding, Petr.; hibernus, S. J. (1580-1644).De
contvactibus, in genere et in specie, 1 in 4,
Graecii, 1644.

Waldensis, Thom. ; anglus, O. Carm. (+ 1430).
Docirinale antiguitatum fidei catholicae
FEcclesiae,recognitum et notis illustratum
a P. Bonav. Blanciotti, O. Carm., 3 in f.
Venetiis, 1757.

Wendrochius, Willelmus, seucon. Petri Ni­cole, galli, jansenistae (1029-1695).Ludovici
Montalti [pseud. Blasii Pascal] Zz/ťeraepro­
vinciales, de morali et politica Jesuitarum
disciplina, in latinum translatae et theolo­

icis notis illustratae, 1 in 8, Coloniae. In
ndicem hoc opus refertur sub titulo: «Mon­

talto Luigi. Le provinciali o lettere scritte
ad un provinciale de' suoi amici, colle an­
notazioni di Guglielmo Wendrock ». Decr.
S. O. 3 Mart. 1702.

Wesembeck, Matth.; belga, lutheranus(+ 1586).
Commentarii 2 Pandectas juvis civilis et
Coďicis, libri 8, 1 in 4, Basileae, 1599. Au­
ctor relatus in Append. Ind. Trid. 1 class.

Wiestner, Jac.; germanus, S. J. (+1709).Insti­
stitutiones canonicae, sive jus ecclesiasti­
cum, ad Decretalium Gregorii IX libros

pandue, explicatum, 5 in 4, Monachii, 1705­
Wigandt, Martin.; germanus, O. P. (+ 1708).

Tribunal confessaviovum et ovdinando­
vum, nunc primum compluribus miscella­
neis casibus, desumptis ex gravioribus au­
ctoribus illustratum ; cum gemino tractatu
propositionum damnatorum et bullae Cru­
ciatae, Francisci Vidal, O. P., 1 in f. Vene­
tiis, 1754.

Wiggers, Joan.; belga (1571-1639).Comment.
in Summam theologicam D. Thom.,3inf.
Lovanii 1688.

Witasse, Carol.; gallus (1660-1716).Tractatus
theologici, guos in scholis Sorbonicis dicta­
vit, 5 in 4 (7 tom.), Venetiis, 1738.

Y

Ysambert, Nicol.; gallus (1569-1642).Com­
ment. 24 S. Thomae Summam, 61in f. Pa­
risiis, 1639.
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Z

Zabarella, Franc.; antonomastice vocatus Car­
dinalis; italus, cardin. (1339-1417).19. Com­
ment. super 5 libros Decretal.,3 in f. Ve­
netiis, 1602.— 2". Comment. z%Clementina­
vum volumen, 1 in £. ibid., 1579.

Zaccaria, Franc. Antonius; italus, S. J. (1714­
1795).19.Theologia moralis a P. Zacharia...
studiosis proposita, in gua praeter ea guae
de hac... facultate commenfati sunt... Bu­
senbaum et.. Lacroix, aliigue nuperrimi
theologi, singulares habentur libri de locis
moralis theologiae ... de officiis confessarii
[auctor. anonym), etc., 3 in f. Venetiis, 1755.
— 29.Sforza polemica delle proibiztoní dei
libri, 1 in 4, Romae, 1777.

Zambellus, Leo; italus, Ord. Min. (flor. 1640).
Repertovrium morvale,resolutorium casuum
conscientiae, 1 in 12, Venetiis, 1640.

Zambranus, Melchior; hispanus (flor. 1600).
Decisio casuum occuvveniium in avticulo
mortis,circa sacramenta, 1in 8,Hispali, 1604.

Zanardi, Michael; italus, O. P. (1570-1642).DD­
vectovčum theologovum ac confessaviovum
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ad summam fere omnium casuum conscien­
tiae, 3 in 8, Cremonae, Venetiis, 1612-14.

Zecchus, Laelius; italus (+ 1610). 1%.Casuum
episcopo veservalovum et censuvavum ec­
clestasticavum dilucida explicatio, 1 in 8,
Romae, 1589.— 2. Summa universae mo­
ralis theologiae et casuum conscientiae,
1 in 4, Brixiae, 1598. — 3%.De Republica
ecclesiastica, liber emendatior et insignibus
notis rem breviter explanantibus illustrior
et locupletior, 1 in 4, Lugduni, 1601.

Zerola, [hom.; italus, episc. Minorensis (flor.
1597). 19.Praxis sacram. Poenitentiae,
1 in 8, Romae, 1597. — 2. Praxis episco­
palis, 1 in 4, Venetiis, 1595.Opus primum

guatuor decretis absgue restrictione prohrbitum, postea die 30 Jul. 1618 prohibitum
cum clausula: ďonec' covrigatfuv.Ordinarie
citatur in Opere editio expurgata, 1 in 4,
Coloniae Agrippinae, 1680.

Zuccherius, Andr.; italus, S. J. (1664-1744).De­
cistones Patavinae, ab an. 1707-10,4 in 4,
Patavii, 1708-16.

Zumel, Franc.; hispanus, Ó. B. M. de Mercede
(flor. 1600). Im Jam Z2aeS. Thom. commen­
mentaria, 2 in f. Salmanticae, 154.
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CORRIGENDA.

Tomo L.
Errata

XLI,lin. 2: non convicit,
ibidem n guibus

27, col. 1, lin. 15: sufficientis
233, 2, 43: lib. 4, n.64,1.f.
622, 1, 30: Gabriel,
685, 2 42: avguitur,

Lomo II.
Errata

923, col. 1, lin. 10: Adriano Peňa,
663, W 9: Carolus VI

Tomo III.
Errata

73, col. 1, lin. 16: Maevatum.
82, 2, 30: Maeratus,
82, 2, 52: Maeratus,

185, 2, 33: zilius. — 2. Praelevea
234, 1, 48: notam a.
647, 2, 8: Moeratius,
816, 1, 3: antapoca

Tomo IM.
Errata

136, in titulo legitur: Avticulus FIT.
137-153,in titulo paginae: Dub. II- Avt. IMT.
235, col. 1, lin. 38: Macratium.
235, 2, 22: Macratius.
240, 2, 42: gu. 16.
313, 2 11: ex cap.
629, 1, 21: altentionem,
641, 1, 28: gratia sejffundeve

Corrige
me convicit,
285 gnuibus

sujfficiens
lid. 4, n. 63,1%.f.
Gabrieli,
avVgEuMmMenÍor,

Corrige
Adriano, Peňa,
CarolusIII

Corrige
Maevatlium.
Maeralius,
Maeralius,
zllius. —Praetevea
nolam €.
Maeratius,
antapocha

Corrige
Dubium III.
Dub. III.
Maeratium.
Maervalius.

gu. 90.
ef cap.
attentione,
gralias effundeve


