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UVOD.

Prvni vyddni spisu rozebrano. Do$lo velmi li-
chotivého uznani od desiti ¢asopisii a Cetnych pFiznivcii
katolické Skoly. Katolickd Skola vSude si razi cestu.
I unésje katolickd $kola existenéni nutnosti.
Proto zaCind i u nids nové hnuti vSeobecné pro
katolickou Skolu: K tomu ucelu spis ,Katolici a skola“
valné prispéje k probuzeni lidu. Védéni i mravnost
volaji dnes po naboZenské vychové. Sifte spis do
viech dédin a mést hromadné anebo zallete adresy
laik@i, jak néktefi sami jiz udinili. I zdjem statu
7ada nabozZenskou Skolu. Zlo¢innost roste. Chcete
éekat, aZ bude jest¢ hiif?! Potfebujeme katolickych
uciteli a zisk spisu je na katolicky wucitelsky
astav. Pan Biith zaplaf viem horlivym pfiznivciim
a odbératelim! Katolicka §kola nasi nehasnouci
hvézdou!

AUTOR.

TISKLA ,SNAHA*® (F. OLSOVSKY) V HRANICICH.
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Na$e prdvo na katolickou vychovu
a Skolu,

Katolicismus vyhovi ve vSech oborech i
potfebiach rozumu a srdce modernimu c¢lo-
véku. Md pravdu Bohem svérenou, skyta klid
a silu a pro Skolu i vychovu vykonal a kona
dosud divy. Mdme na 60 vysokych kol na
svété a 23 plnych universit vyzbrojenych
dle nejnovéjSich poZadavku doby. Uplatnu-
jeme se ve védé€, v uméni, v socidlni otdzce,
nirodné i mezinirodné, priavnicky, mordlné,
charitativné, literdrné a filosoficky. Roku 1922
bylo-v nasi republice na mésfanskych Skol4ch
273.977 zikt; z toho rimsko-katol. 200.182
t. . 76'4°/. OvSem musime se o katolickou
Skolu sami starati. Katolici holandsti maji
Skolskou centrdlu. Ji v cele stoji episkopait.
Ten také 20. dubna 1920 zfidil ustfedni kan-
celdf pro vyulovini a vychovu (»R. K. Central
Bureau voou onderwijs en opvoeding“), kter4
za osvédcéeného vedeni dra Verhovena orga-
nisuje nové Skoly, vede evidenci stdvajicich,
opatfuje uclebné pomtucky, publikace, udili
pravni porady, ma svého technického po-
radce pro stavbu novych & opravu starych
Skol. Je to skoro jako ministerstvo pro kato-
lické Skolstvi holandské. Dozor nad Skolstvim
provddi jednak katolickd skolni rada, jednak
riSské ministerstvo Skolstvi prostrednictvim
Rady pro vyulovani a friSskymi Skolnimi
inspektory. Katolické korporace pak, jeZ maji
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za ukol podporovati katolické Skolstvi, jsou
v jednotlivych diecesich. Aspon 20 Zaku kde
je, jiz maji svou katolickou S$kolu, jiz stit
podporuje. V Americe uSetfi se stitu kato-
lickymi Skolami roéné pres 16 milionti do-
lari mimo budovy, jez stily 127 miliont
dolart.
Kl4Sterni Skolou v Prerové uSetfi
mésto ro¢né, Citdime-li budovy, 835.000 K¢.
Z4d4me §kolu vedenou v duchu nirodnim,
svobodnou tak, ze rodi¢e mohou urditi svo-
bodnou viili smér vychovy, pokud se tyce
mravniho a nabozenského zdkladu, vydrZo-
vanou co do ndkladt osobnich stitem, jemuz
vS§ichni obéané plati dané a co do na-
klad@t vécnych obcemi, jimZ v8ichni rodi¢ové
plati pfirazky, tak jak to ustanovuje zikon
z 9. IV. 1020 & 292 Sb. z. a n., nebot jsme
pfesvédceni, Zze jediné svobodnd Skola nai-
rodni muZe vychovati svobodny a demo-
kraticky ndrod a pripraviti klidny rozvoj.
Vychdzejice z Kodexu prava cirkevniho
trvdme na z4sadé, Ze vychova ma byti za-
fizena v cirkevnim sméru, aby ni¢emu se ne-
vyucovalo, co se pri¢i niboZenstvi a mravim,
aby nabozenstvi bylo zikladem vyucovani.
N4a$ ndrod nechce a nesmf upadnouti ve
zkdzu a proto je Zidoucno, aby nibozZenské
vyuCovani mélo plné privo na vychovu déti
ve Skole, aby niboZenské vyucdovani zi-
stalo ve Skolském organismu vedle ostatnich
pfedmétit ucebnych nikoli jako vétev podle



jinych vétvi, nybrz jako kmen, ktery vétve
nese. Chceme své kresfanské skoly s kre-
stanskym duchem, s krestanskou kazni, s kfe-
sfanskou moralkou, s kresfanskym nizorem
na déjiny, na Zivot a na pfirodu.

Ve staté Oregon v Americe usnes| se
roku 1023 parlament, ze ditky od 8 az do
16 let smi a musi navstévovati jen verejné
Skoly. Katolici oregonského stitu podali
odvoldni proti tomuto zakonu, jako
netistavnimu. Federdlni soud (niZsi)
skuteéné zakon ten prohldsil netastavnim.
Pokrokdri v3ak se nedali a. stj co stdj
chtéli prosaditi svou. Tak spor se vlekl dva
roky. Zatim pripojily se ke katolikim za-
stupci 1 ostatnich soukromych Skol,
pfipojili se i organisace Zidovské a adven-
tisté (ameridti protestanti). AZ nyni pro-
jednavala se zilezitost v posledni instanci
u NejvysSSiho soudu ve Washingtoneé.
A i ten uznal, Ze zdkon celici proti konfe-
sijnim $koldm jest netstavni a tudiZ neplatny.

Zajimavé jest odiuivodnéni rozsudku:

»Jak' Casto jiz ukdzdno, moc zikonoddirmi
nemiiZe omezovati prdva tstavou zarucen4,
bez dilezité vnitfni pric¢iny. Zdkladni pra-
vidla svobody, na kterychZz se vSechny
vlidy v této unii zaklddaji, nedavaji stitu
Zddnou moc nutit déti, aby chodily pouze
do skol verejnych. Nenift ditko stvorFenim
pouze stdtnim,; ti, kteriz ho Zivi a ridi
Jjeho osudy, maji prdvo, pojici se s vysokou



povinnosti uznati a pripraviti ho pro dalsi
povinnosti®.

Pius XI._ projevil v dopise generalnimu
superiorovi Skolskych bratri, majicich 1300
ustav, Charlesovi Allainovi, tyto ndzory:
»I za naSich dnti jest jesté mnohé Zidoucno
pii kresfanské vychove€ ditek a to nejen ditek
chudych. Neni to jist¢ nedostatek uciteliv
ani ndvstéva ditek, nybrz naprosté zanedba-
vani vzdélavani dusi; nebof ditky byvaji
vyufovany védomostem, jez jsou zacasto
promisené bludy. Niceho se také neopomiji
v této dobé, aly byla Skola vyrvana z ochrany
cirkve svaté. Odtud onen niboZenstvi uplné
cizi zjev, Ze s vyloucenim kazdé zminky
o vécech nadprirozenych i1 kterykoli bez-
boZznik muzZe utvireti utlé dusSe dle
své liboviile, tak Ze lze Fici, Ze Skola nenti
chridmem ctnosti, ale stolici bludli a
ulelistém neresti.

Sledujte tedy s horlivosti, mileni synové,
cil, ktery jste si vytkli, uvazujice slova sva-
tého Chrysostoma: ,Co jest vétsiho nad ri-
zeni dusi a nad vzdélavani mravi mladeze?“

Cirkevni zdkon pravi: C. 1373, § 2. Nejen
rodi¢a po smyslu ¢ 1113, nybrz vSech, kteri
misto jejich zaujimaji (tedy mistr(i, chlebo-
dércii, uciteltt) jest pravem a nejsvét&jsi povin-
nosti dbidti o kresfanskou vychovu déti.
§ 2. Podobné nejsou-li vefejné university
studii naukou a citénim katolickym prod-
chnuty, jest si pfrati, aby v narodé anebo



v kraji katolickd universita zfizena byla.
§ 3. Nechf vérici nezanedbajt poskytnouti
pomoc podle sil pri zakladani a vydrZzovani
katolickych $kol. C. 1113. Nejtézsi povin-
nosti vazani ysou rodicové jak o nibozenskou
a mravni, tak o télesnou a obcanskou vy-
chovu déti dle sil dbati a také se starati
o blaho jejich cdasné. Pro katoliky jsou cir-
kevni zdkony zdvazny ve svédomi a proto
je plnme. Z téchto zdkonhi vidite, jak ne-
smirné tézkého hrichu se dopoustéji kato-
licti rodicové, kteri odhldsi své déti z vy-
udovdni ndboZenstvi' katolického. Jim ne-
muze knéz dati rozhreSeni, dokud hfich svij
nenapravi !

Pozemské se prekona jen Nadzemskym.
Ze skol mizi ucta. Neni tu dnes nadlidsky
nutkajici Autority. Jen strdzny Cherub
této bozské Autority potladi vzpirajici se
odboj lidské zkazené pfirozenosti. Teprve
nadzemsky svét otvird ditku postreh vyssi
jsoucnosti a idedlni dokonalosti, jez dovedou’
dit€ povznésti nad sebe sama. Ovoce bez-
bozeckych §kol v Americe, ve Francii a
v Rusku, verejné skandadlni i mezinarodni
aféry dokumentuji naprostou nepostacitelnost
vychovy -laické, beznibozenské. Nutno za-
vésti do Skoly nasSi cetbu Bible a cir-
kevnich uciteld a cirkevni hymny a
cirkevni uméni, castéjsSi dobrovolné pfi-
jimani Svdtosti a‘vlddu Bozského Srdce.

Profesor na université Havardové dr. John
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]. Tiegert a komisar Spojenych stiti pro
vychovu, tudiZ jeden z povolanych odbornych
autorit, odpovédél na otizku Skolskou,
paléivou témér ve vSech zemich evropskych,
jak nalezité jasné nekompromisné a otevrené.

Dr. Tiegert se divdi na vychovu jako na
vysledek vsech sil, Zivot lidsky vyplnujicich.
Tedy dr. Tiegert neparceluje ¢lovéka, nybrz
bere jej v synthesi sil. V tomto smyslu jest
vSak dle Tiegerta niabozZenstvi nejuniversil-
néjs$im elementem ve vychové, jako beze-
sporné jest mocnou pohnutkou pro kazdé
jednani lidské. Jest nején pravdou, Ze pojem
Boha trvd a trval ve vSech ndm znidmych
pokolenich a rasach lidstva, nybrz jest téz
pravdou, Ze byl vidy a vSude mocnou, ne-li
rozhodujici silou v Zivoté lidstva. Neni mo-
hutnéjSiho motivu vpritomném lidstvu
nad viru v bozstvi. ,Zda se”, pravi dr.
Tiegert, ,Zze dosud neni ndlezité docenéna
okolnost, Ze mezi velkymi mysliteli, kteri
nd$ redlni svét védecky odhalili a pavod
jakoz i smysl kosmu vylozili, skoro vSichni
jako filosofové prohldsili existenct
BoZi za nutnou, aby universilnost kosmu
byla moznou a srozumitelnou. Onen maly
pocCet téch, kteri se domnivaji, Ze vystaci
bez pojmu Boha, i pro vysvétleni svétového
universa, neexceluji mezi velkymi osobnostmi
déjin filosofickych. Zname atheisty mezi fec-
kymi filosovy, jako jsou Demokrit, Leu-
kippos, ale ti propadaji za obét bezvyznam-
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nosti vedle zistupcti svétového nazoru thei-
stického, jakymi byli Pythagoras, Sokrates,
Plato, Aristoteles a j. Neni zndm ani jeden
vyznacnéjsSi atheista stredovéky, ktery by se
mohl s celym zistupem stredovékych theo-
logickych udenci mérit co do vyznamu.
Mezi modernimi jsou jmenovani
¢casto Diderot a francouzsti encyklopedisté
nékolik Némca s Haecklem, maly podet
Angli¢ana a jini, ktefi tvofi tak zvanou
Skolu atheistickou v oboru filosofickém, ale
ti vSichni jsou sotva pozorovatelni. Proti
nim stoji Descartes, Leibnitz, Spinozza, Locke,
Berkeley, Kant, Fichte, Hegel, Lotze; v Ame-
rice James, Bowne, Ladd a cel4 rada jinych,
zaujimajicich vyznamnd mista v moderni filo-
sofii a obirajicich se viazné€ vykladem své-
tovych zdhad. Trebas by pfi tom mnozi Sli
riznymi cestami, na konec prece museli se
zastavit u bodu posledniho: Poznani pritom-
nosti BoZi. ‘
Poziistdva-li vychova v tom, vnitfni sily ¢lo-
véka a jeho schopnosti rozvinouti, a vSechny
v ném utajované moznosti positivni takrka
vylerpati a jestli je nibozZenstvi uni-
versdlnim zjevem v lidstvuy, a velci
myslitelé nenalézaji pro tento svét
zddného srozumitelného vykladu bez
posledni pridiny a bez Boha, pak je
vychova postrddajici ndboZenskych prvki jisto-
jisté vdzné a opravdové nedostatecnou. Vy-
chova prihliZejici pouzeajenom k roz-
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voji védéni a rozmnozZeni poznatku
bez veSkerého respektu a ohledu na
sily vile a urceni lidstva, musi se zcela
jisté ve spole&nosti prokazatl jako sila
rozkladni. Takovd vychova nezasluhuje,
aby byla nazvina vychovou®.

U nas asi lid jiz sim chdpe skodlivost vy-
chovy bez ndbozenstvi, coz ponékud osvét-
luje pokles bezkonfesnosti na skoldch. Bez-
konfesniho Zactva je ve Skoldch 5.7 procenta,
totiz 6.177 ze 100.062. Zajimavé vSak jest
— pravi »28. fijen” — Ze ho v Cechich
pomérné stile ubyvd od scitini lidu, kdy
byla rozvirena velka agitace pro vystupovani
z cirkve katolické. KdeZto prvni dvé léta
bylo Ziku bez vyzndni na ceskych stfednich
Skoldch 12.1 procenta, pokleslo procento
roku 1923—1924 (posledni rok, statisticky
zpracovany) na 11.5 procenta. Na Moraveé
je bez vyznani jen 4.6 procenta Ziaku ceskych
stfednich Skol, na Slovensku 1.1 procenta.
Zda se, Ze priliS hluéné metody zarazily
drivéj§i pohyb. Také na obecnych a mé-
Sfanskych Skoldch pokleslo procento bez-
konfesijnich déti na 4.4 procenta, bylo jich
roku 1921 celkem 00.197, nyni jen 86.548.

Velmi spravné napsal v Nasinci 18. I. 1026
ucitel Hanzelka: »Chceme nového ducha
Skoly, ktery se projevuje v novych ndzorech
na kdzen, na vyucCovaci metodu, formu vy-
ucovaci. Nejen nové budovy, nybrz hlavné
nového ducha. Jasné, prehledné, strucné
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ucebnice, koncentricky upravené, doku-
mentujl’ci dle nejnovéjsich vy’rzkumﬁ soulad
viry a védy; tof predné naSe price a po-
Zadavek. Mdme privo na Skolu, nebof jsme
se 0 ni zaslouZli u nés.

\/
0.0

NaSe zasluhy o $kolstvi.

Reditel uditelského tistavu Kalina napsal ve
svych »Obrazich déjin vychovatelstvi”
str. 122 toto: ,,Skolstw za dozoru cirkve
ucinilo znaény pokrok, jelikoZz obce se
ho ujimaly aéinnéji neZz druhdy. V ucitelstvu
samém jiny zavladl duch, jiné'snahy.
Pocalo byti literirné ¢innym — piisobilo tak
zddrné na generaci mladsi. Ve Skolich za-
vladl Cdilej§i ruch, mechanismus dosavadni
Zivému a poutavéj$imu zptusobu vyuco-
vani ustupoval”. Od cirkve a za jejiho do-
zoru cirkevniho zavedeno bylo mnoho po-
zehnanych novot do Skolstvi, novot
takovych, nad néz néco lepsiho i nové skolni
zakonodarstvi i vedeni uditelstva nedovedlo
vymysliti, na priklad konference ucitelské
dle dékanstvi od roku 1857 (tedy v dobé
»konkordatm“), anebo pedagogické caso-
pisy, jako: sNdrodni Skola” zaloZeni
1863, red. P. F. ]. Rezi¢, (jehoZ hlavnimi
spolupracovmky byli P. Ignit Wurm, P. Jifi
Slota, ulitel FrantiSek Tesar a P. F. Lelek
z Pruského Slezska) s ,Redlni pfilohou* —
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»Skolnik“ vydavatel a redaktor P. Josef
Sriitek, zalozeny 1861, a jeho odborné listy
o vychove rodin. — ,,Péstoun Moravsky“,
zaloZeny 1862, vydavatel a redaktor A. K
Vitak, ucitel. — Skola a zivot® s pri-
lohou pro déti »Stépnice”, redaktor
P. F. J. Rezd¢, zal. 1855. — ,Sbornik
ulitelsky" od téhoZ, zaloZeny 1857 (tedy
vesmés v dobé ,,korlkordatm“) atd.

\/
0.0

Usneseni v Brné.
(1924.)

NeZ.budeme miti svou katolickou, stitem
vydrzovanou Skolu; Zdddme dle sjezdu v Brné:

1. Do trid, kde jest vétSina ditek kato-
lickych, a z nichZz odstranény byly krize,
budtez kfize znovi1 zavéSeny a to na Celném
misté.

2. Pro katolické ditky budteZz znovu za-
vedena povinnd cviceni niboZenskd (Skolni
modlitba, sluzby BoZi, prijimani sva-
tosti), jakozZto nezbytnd soucédst vy-
chovy ndbozZzenské. Ku pfijimani sv. svi-
tosti budtez katolickym Zzikim poskytnuty
potfebné volné phldny.

3. Vira bez cviceni mrtva. V céas po-
vinnych naboZenskych cvifeni af se ne-
podnikd se Zactvem niceho, co by brinilo
katolickym ditkdm v ucasti na téchto cvi-
Zenich (vylety a pod.).
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4. Na Skolich nebudtez konany takové
oslavy (na pf. Husovy), které zavddvaji znaéné
casti uditelstva prilezitost k uplatnéni ten-
denci protikatolickych, jimiZ ndbozZenské city
katolické mlddeze jsou urdzeny.

5. Z ¢itinek a uéebnic Skolnich budiz
odstranéno vse, co urdzi cit neiboiensk)" kato-
lickych ditek a budtez tam zarazeny také
élanky ze Zivota slavnych katolickych
muzl prevainé katohcke vétsiny ceskeho
naroda.

6. Déjindm ceskym budiz vyulovino
ve Skoldch naprosto nestranné.

7. Po zkuSenostech nabytych s ,obcanskou
naukou a vychovou” ziddme:

a) Obcanské nauce na nizdich stupnich
nebudiz vyucovano jako zvlaStnimu
predmétu; na vysSich stupnich budiz
priclenéna 1 hodinou k déjepisu,
jenz se tim rozsifi o 1 hodinu tydné.

b) Obclanské vychové& nebudiz vibec
vyucovano jako zvlaStnimu pfed-
métu, ale budiz uplatfiovina — jako
se délo drive — pr11e21tostne ve vsech
pfedmétech a budi? pfi ni Setfeno
nibozenskych citii vSeho Zactva.
Zustane-li v3ak naddle zvldstnim pred-
métem, nebudiz prokatolickéZactvo
pov1nnou Theologické ucelist€é bud
povySeno na fakultu. Ohniskem kulturni
prace budiz ,svobodna katolickd
universita“, k niz nutno akci zahajiti.
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8. Vyucovani nabozenstvi budiz pro
vSechno katolické Zactvo povinnym. Osvo-
bozeni z vyucovini niabozenstvi budiZz od-
stranéno jakoZto zarizeni nepaedago-
gické a nenormdlni, které jednak pi-
sobi rusivé na vychovu ditek a jednak
rodi¢e ditek svddi k bezcharakternosti.

0. Na 3koldch strednich, tustavech uditel-
skych a ve zvlastnich kursech pri Skolach
mésfanskych (IV. tf. mést), budiz také vy-
udovani niboZenstvi pro vSechny katolické
zaky povinnym a budiZz mu vyucovano ve
vSech triddch. po dvou hodinich tydné.

10. Vyucovani ndbozenstvi budiz zavedeno
také na skolich odbornych.

* 11. BudiZz zaveden uplny nedélni a
svatecéni klid na pokradovacich $kolach
zivnostenskych a obchodnich.

12. Budtez odstranéni ze Skolskych tifadu
inspektofi, ktefi «ifad svij vykondvaji s ten-
dencemi zrejmé protikatolickymi a budtez
nahrazeni inspektory naprosto nestran-
nymi. Pokud se tak nestane, budteZ usta-
novovani také inspektori smysSleni kato-
lického a to v takovém poctuy, jaky odpo-
vida pocetni sile a vyznamu katolického lidu.
Zidime nyni dodatecné zestdtnéni in-
spektort.

(J
..0
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Skola neutrdlni.

I pfes nejlepsi vuli dojde ke konfliktiim
nazort zcela protichtidnych mezi uditelem
katolického nabozenstvi a pokrokovym, zvl4ste
v déjinach. Z4ci ubozi nevédi, komu véfiti,
a pravda je jenom jedna. Nastava spor mezi
Zaky samymi a tak rozpolténost v utlém
mlddi. Nutna tedy pro Zziky, skola vyznani
jejich, vSak k dsudku svému dojdou a do-
jiti mohou.

Pedagog svétového jména, dr. FoOrster
napsal: ,Na zakladé vSech svych badini,
své pedagogické zkuSenosti a svého osobniho
presvédCeni jsem rozhodny stoupenec kfre-
stanské konfesijni Skoly. A_je to vidy
vracejici se refrain mé knihy ,Skola a cha-
rakter”, 7e $kola. md naprosto potfebi ndbo-
senského zikladu a to nikoliv jen jako
ustupku cirkvi, ale aby svému vlastnimu
intelektualnimu a mravnévychovnému
a kazenskému ukolu mohla dostati”.
(Christentum und Paedagogik, str. 15).

Dobré je dnes rodi¢um a snoubencim
pripomenouti exkomunikaci na vychevu
déti v sekté nebo kfest duchovnim sekty
(can. 2319)

Absoluce od této exkomunikace je reser-
vovina biskupovi.

Neutrdlni skola je prechodnlm sta-
diem. Ditky v ni se stivaji vesmés skeptl-
ckymi, lhostejnymi, dostiavaji se do sport.

2
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Provokatéri nabyvaji prevahy, osobni vy-
znani jednéch nebo druhych trpi. Prirozenost
lidskd vzdy ndchylna vice ke zlému a k vol-
nosti nezodpovédné. Jen vyhranéné kon-
fese jsou karakterotvorné. Proto nutno
postaviti niboZenstvi do stfedu Skolniho Zivota
jako jim je v Zivoté verejném i soukromém
a aspon byti ma.

Proti tak zvanému nibozZenstvi lid-
skosti piSe Forster kriasnd slova: ,Jakmile
Cloveék ztratil Boha, svétlo, které sviti do
vSech jeho propasti, celou jeho malomocnost
a opusténost pred o¢i mu stavi a prece
soucasné zachranné vychodisko ukazuje, toz
nemitZe nic jiného neZ délati boha z ¢lo-
véka. Nechce uz vidéti, jakym hadim
hnizdem je lidské srdce a kolik hrozné
vadZzného vedeni, kolik milosti a slitovani
s hury je zapotrebi, aby vyssi Zivot v nds
prorazil na povrch”. (Relig. und Charakter-
bildung.)

My musime vybudovat nejen svou kato-
lickou Skolu, nybrzi svou katolickou peda-
gogiku, svou katolickou socidlni a cha-
ritativni péci o dité, svou katolickou psy-
chologii, svou tvuréi skolni prici a to vse
na védeckém a hlubokém podkladé. Usiluje
se Skolou odkresfaniti nirod. Ndrod odkre-
stanény je ndrod bez idedlit a ndrod bez
idedlti propadne zhoubé. Katolickd Skola
zachrani ndrod nds po ctvrté.

V poslednim svém listé vybizeji némecti
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biskupové katoliky ke zfizeni »Canisiova
domu®, ktery by byl strediskem vSech
katohckych Skolskych organisaci. Vyjimime
z kriasného toho listu: ,Katolickd Skolska
organisace nechce toliko uskutec¢nit kato-
lické principy na poli Skolském, chce téz
zpracovati cely obor Skolské politiky a
Skolského prdva, Skolské péce a techniky
a i pedagogiky a to védecky a poloziti
tak zdklady pro katolické hnuti Skolské. Stie-
disko katolickych organisaci Skolskych neni
jenom centrem pro organisacni otdzky a pro
otazky Skolského hnuti se tykajici, nybrz i
védeckym astavem pro problémy Skol-
ského prava, Skolské politiky atd. VSechny
problémy tykajici se Skoly, spadaji sem. Jest
poradnim a zaroven sprdvnim mistem
pro nescetné soukromé katolické skoly, které
povzbuzuje v pedagogickém, hospodarském
i pravnim ohledu.-V prvni rad€ snazi se
poméhati Skoldm v diaspofe a rozmnoziti
ne1v1ce jejich pocet”.

U nds netfeba zaklddati néco nového, ale
» Matice cyrilometodéjska“, stejné jako Apo-
Stoldt, budiz pro celou republiku vybudovana
a roziifena jako nejvyssi spravni 1 védecka
instituce Skolni.

V Rumunsku vysla vlida vstfic kon-
fesnim Skoldm. V Italii se fresce zhoubny
vliv za vyucovadni v ohledu niaboZenském a
studenti musejf zndti Novy Zikon a kre-
stanskou filosofii sv. Augustina a sv. Tomase.

2*
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V Anglii konservativni strana pojala
do volebniho programu tuto zisadu:
Vsichni rodide maji pravo zidat pro
své ditky ndbozZenské vyuéovém ve
$koldch podle svého vyznini. Princip
tento je pro katoliky Zivotni.

Nabozenstvi katolické je vSeobecné. Kato-
licka Skola neni stranickosti. Kazdy etik
rozhodujici se pro dobré, kazdy umélec
horujici pro krasu je konecné stranikem a
kazdy clovék usilné chtéjici pravdu je stra-
nikem, ale kazdy Clovék, umélec a etik stoji
tu vyse, ¢im lip zdltvodni svou ,stranickost”.
Zjistiti pravdu a v jejim svétle potom hod-
notiti vSecky zjevy déjin, Zivota i ptirody
je prece cilem myslici bytosti, kterou je
Clovék a usili tohoto cile pohdni cClovéka
k nejsmélejSim zkumtm. Vime, Ze i nevérec
véfi své a proto svou viru, jako meéritko
pojeti svéta si nechimé pro sebe i sSkolu
tim vice, kdyz véda neddvad ani jednot-
ného nazoru na svét, ani absolutni normy
mravnosti. My zndme viru jen uréité for-
mulovanou, ne pouhé mlhavé nibozenstvi,
viru, jak ji zjevil Btuih, nebot Clovék muze
ziti jen konkrétnimi ideami a zikony.

Biih je ndm Alfa a Omega, cil. Vira v Bozi
viru dava. nam porozuméti i védé, zjeviim
a déjam.

Usili o bezniboZenskou 3kolu bylo
v Némecku velice silné a ani po vélce se
neumensilo. A pres to usili jest stav jeji
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stile horsi- a pocet déti, navstévujicich Skolu
bez Boha nejen se nezvétSuje, nybrz klesa.
— V mnohych velkych méstech, jako v Achach,
Bonnu, Miinchen-Gladbachu, Treviru, ‘Rati-
bori bud byly ty §koly zavfeny nebo ne-
mohlo byti jejich zarizeni uskute¢néno pro
odpor obyvatelstva. Nejvice navstévovany

jsou ty skoly: ve Waldu 281 proc., Elberfeldu
157 proc., déti navstévuje beznibozenskou
skolu. V Kolme jen 53 proc. Celkem mozZno
fici, Zze zdjem o t. zv. svobodnou 3kolu
(frele Schule) opad4. Ale jsou stile ve
vétsi oblibé Skoly konfesijni. Jen ve
Wiirtenberku piisobi ve 13 Skolnich kato-
lickych okresich v 873 mistech 1.000 defini-
tivnich a 793 provisorné ustanovenych ucitel,
tedy 2.393 sil. A sSkol téch stile pribyva.

Nase poziadavky.

Trvame \Y nasn ceskoslovenske republice

VVVVV

a v Olomoucit:

1. Pro katolické déti skoly obecné a
mésfanské veskrze katolické (konfesijni)
S katohckyml uiteli a ndboZensky nezavad-
nymi pomuckaml a osnovami vyudlovacimi.
Stit je povinen takové Skoly zriditi a vydr-
zovati ve vSech osadach, kde katoliéti rodiCové
asponn 30 t1i déti toho zidaji, po ptripadé,
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kde se katoli¢ti rodi¢ové na tento pocet
v obvodovou katolickou $kolu spojili.

2. Kde uZ jsou anebo budou zafizeny
soukromé skoly katolické, vyhovujici spra-
vedlivym poZadavkim stitnim, maji pravo
na pomérnou statni podporu.

3. Kde bude katolickych déti tak malo,
ze pro né konfesijni Skolu zriditi nelze, bude
jim na Skole, kterou navstévuji, statnim
nikladem zajiSténa dostateénd nabo-
zenska vyuka i vychova.

4. Stat zridi a bude vydrZovati patri¢ny
pocet katolickych ucitelskych wstavu,
po pripadé bude podporovati takové sou-
kromé katolické ustavy.

5. Katolickym zZikiim na primyslovych
i odbornych Skol4dch ' bude zabezpecena
dalsi dostateénd ndbozZenskd vyuka a také
ddna mozZnost ucastniti se naboZenskych
tikonit (m8e sv. v nedéli, zpovédi, sv. pri-
jimdni atd.).

6. Zfizovani konfesijnich stfednich
Sk ol nesmi byti nikym znemoZnovano, pokud
takové Skoly spravedlivym stitnim poza-
davkim vyhovuji. Maji rovnéZz pravo na
pomérnou statni podporu.

7. Na vsSech strednich Skoldch kato-
lickym Zzikum dostane se dostate¢ného, ve
vSech tridich, vys$$§iho nabozZenského
vzdéldni v rdmci tfddného rozvrhu hodin
a nebude jim nijak stiZena ticast na nidbo-
zenskych vykonech.
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8. Zidame, aby na universitich byly zri-
zeny stolice pro kresfanskou filosofii.

0. Vymér nibozZenské vyuky a ndbo-
zenskych tkont na vSech Skoldch s kato-
lickymi zdky bude v dorozuméni se Skolskymi
urady stanoven blskupskyml ordinariaty.

10. Zapovidd se a prisné se trestd jaké-
koliv, at od profesorti, at od ziktl tupenf
nebo zleh&ovani nabozZenstvi zaka v které-
koli Skole neb besidce ceskoslovenské re-
publiky.

Pro tuto chvili zaddme:

1. Do ministerstva vyucovani budtez ihned
povoldni odbornici v katolické vychové
a vyuce.

2. Pri obsazoviani mist ucitelskych neroz-
hodujZz pouze stafi, nybrz i viule obclanstva.
Odsuzujeme kazdy teror v fad4ch ucitelskych,
proti némuz budiz zakro¢eno z moci uredni.

3. V zijmu cti ceské déjepisné védy budtez
ihned odstranény déjepisné ucebnice od prof.
Pesky a od Cahy, Citanky MuZikovy, Ob¢.
nauka Novotného a Svaciny, a Citanka Kvéten.
Jiraskovo ,Temno“ nebudiz oznalovano
za déjepisny pramen. BudiZ viibec o uceb-
nicich, pokud se tyka jejich latky, slySen
hlas odbornika vysokoSkolskych.

4. Stavimeé se plné za poZadavky nejd.
Ceskoslovenského episkopdtu, jak byly vy-
sloveny v jeho rozkladu k ministerské radé.

5. Veskera agltace Volné M slenky
na $koldch bud znemoZnéna. Redltele a spravci
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Skol budtez dle ndbozenské vétsiny zactva
a obyvatelstva spravedlivé ustanovovini.
»Lidovd Akademie“ v Praze a ,Cyrilo-
metodéjska Matice“ v Olomouci a »Spo-
le€énost sv. Cyrila a Metoda” tamtéZz museji
pripravovat nasi katolickou universitu.
Pravem se ozvali biskupové listem ze
dne 30. ledna 1926 proti zamy$lenému vy-
louéeni niboZenstvi na stredni $kole.
Tato ma pfipravovati pro v§ecka povolani
stdtnich obcanti, tedyiprostavduchovni.Ndbo-
Zenské vzdélani patfi k integrité (k celosti)
vzdéldni vubec. Vzdélanec ma znati vSecku
pravduy, tedy i ptivod, cil a smysl Zivota a
svéta a to zodpovidd jen ndbozenstvi. Vy-
lukou naboZenstvi utrpi celé narodni
vzdé&lini a bude ochuzeno o nejvyssi
predstavy a ty, jez bude mit, budou nekri-
ticky znetvoreny. Bez Boha neni zivaznosti
mravni a ¢lovék ve Stésti se stane obéti ne-
vazanosti, v neStésti obéti zoufalstvi. Jako je
rozum podroben zikoniim mysleni, tak je
i vile podrobena zikontiim mravnim. Ani
rozum, ani vule téch zdkonti nevytvorily.
Jsou projevem Nejvyssi Inteligence- a nej-
vy$8i Podstaty, Boha. Proto znalost Boha a
ucta k Nému musi byti ve vzdéldni i vy-
slovné respektovdna. Dobfe vystihl Pius XI.
dasledky vyluky ndboZenstvi, anebo jeho
zdobrovolnéni jak u nds: ,,Konecne se ]1m
uzdalo, vylouditi Boha a Krista jeho z vy-
chovy mladeZe; tudiZz dusledné bylo nabo-
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Zenstvi nejen ze Skol odstranéno, nybrz i ve
skolach tajné nebo i verejné napadano; ditky
pak nabyvaly presvéddéeni, Ze ndbo-
*Zenstvi nemd bud zddného vyznamu,
nebo jist€ jen nepatrny pro ndlezity Zivot,
kdyzté o ném neslySely bud vibec nic, nebo
jen slova plnd opovrZeni. Je-li vSak Btih a
jeho zdkon z kazné a uceni vyhostén, pak nelze
jiZz pochopiti, jakym zpusobem mohou
byti.srdce mladych lidi vychovavana,
aby se varovali zlého a byli pocestné a
svaté zivi; aniZ se mozno diviti, Ze se rodiné
a stitu nedostavd dosti lidi mravnych,
milovnych poriddku a pokoje, ktefi by byli
zplisobili a uziteéni pro obecné blaho. (Okruz.
list Mir Kristiiv v krilovstvi Kristové.)
Zdroj pravdy, dobra a Stésti je Bah.
On je Pravda sama a Dobro samo. Jen
v Bohu je uplné, dokonalé uspokojeni. V utr-
peni, nezdaru, v prondsledovani, v nemoci,
ve smrti a v neStésti jen u Boha najdeme
uklidnéni a sily. Bih je ptivod, cil a smysl
“zivota, pfirody a svéta a proto ndbozZenstvi
ma byti nejen v Cele vychovy, celé vyuco-
vani ma byti jim proniknuto. A to se
muzZe dfti jen ve Skole katolické. Ta
z vile BoZzi musi byti nasim cilem. Jen v ni
se nauéi déti katolické ceniti katolické
buditele a hrdiny, svétce, na pr. Viclava,
Jana Nep., cirkevni uditele, hymny, kato-
lické spisovatele, papeze a zdsluhy
cirkve. Jen katolickd vychova a Skola pro
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katolické déti je diisledna, je zasadni.
Dnes$ni mliddeZ je tékava, neporddng, zesvéta-
¢end, neposlusni, ba cCasto nemravnd, ne-
poctivd, nepravdomluvnd. Jen Zivé védomi -
vievédouciho a spravedlivého Boha a vécné
pravdy o poslednich vécech, pochopeni
viny ve svétle viry jsou sto probuditi
srdce mladeZze a uvésti ji na cesty oprav-
dového mravniho Zivota a svédomitého plnéni
povinnosti. Ne pouhé trestini, nybrzZ vstipena
od knéze ucta k rodiéum, jako zdstupciim
BozZim, vnuknuti, Ze rodice maji pravo zidati
pravdu a poslusnost, vnuknuti, ze dit€ ma
povinnost pro Boha poslechnout a mluviti

pravdu, d4 ziklad. Bez viry neni vérnosti.
Bez viry v Boha smlouvy, prikazy, diivody,
svédomi, povinnost jsou prdzdni slova. Pro
kazdé jich poruseni si rozum najde odii-
vodnéni v potrebé nebo krehkosti. Priklad
o Marnotratném synu napravil miliony zblou-
dilych a védomi: ,I pro mne tekla krev
Kristova i ji Jej ranil* pohnulo srdci nej-
zarputilejSimi. Ano, jen krestanstvi mluvi
k srdci ditek mluvou détskou a ni¢im je
nenahradite. Jesle, Betlémy, Bozi Hrob,
Bozi Té&lo, Velky Patek — tof vécné
Zivd détem primérena vychovni informato-
ria Skoly katolické, jichz dojmy ptisobi do
konce. Dejte détem, co jim patri, jinak
kdysi se postav1 protl vam a reknou: ,Proc
jste v nds ubili sklony nejudlechtilejsi a
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okradli nds o blaho nejéistsi?* Doby velké
viry zrodily dila velkych véku.

Katolickd skola je véci cirkve i véci
lidu. KdyZz se jednalo u nas o zavedeni
nuceného manzelstvi civilniho, lid. se ozval;
2 miliony svymi podpisy protestovali a navrh
nasilnicky padl. Svoboda a demokracie museji
diti volnost Skoly katolické at soukromé
nebo stitem podporované. Lid musi byti
na obét pro Skolu katolickou pﬁpraven jako
na svatou povinnost, za niZ bude téZce
odpovidati. Sama politika nis nevytrhne.
Skola pneutrdlni“(?) u nés je vlastne kato-
likim dle codexu cirkve zakdzina. Kdyby
se bylo zaCalo driv s akci katolické skoly,
jiz jsme mohli byti daleko v prici o ni.

Néstrahy nepratel musime miti vevi-
denci. Vime dobre, Ze na université€ a v nasi
literatufe jeSté se stile vnucuje posluchadstvu
monismus (na pf. Blaha) a naturalistickd
sociologie a nesoc1olog1e (Clovék otrokem
prostred1 na pr. Dusek, Schacherl, Srbecky
atd.) i ptivod C¢lovéka z opice (Matlegka
Hrdli¢ka a j.). V Ceské Qsvété (1026 str. 302)
navrhuje Havelka misto modlitby $kolni rdno
éteni: Tolstoje. (Kruh cetby.)

Musime také miti soupis svych skol a
ty museji byti finanéné zajistény.

Snoubence treba pouditi o katolickych
Skoldich a o povinnosti katolickych rodici
k nim. Ve spolcich: v Ill. Ridé, v Mari-
anské DruzZiné, v Apostolité, v Orle a Omla-
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diné treba téZz o katolické Skole castéji mluviti,
studentim pak o tom, co jinde se déje.
Na priklad v Italii maji katolické universi-
tanky sviij svaz, Citajici na 600 Clenek. Jejich
program je: Vira, véda, -vlast. Mési¢né
chodi k stolu Piné, spolecné se ucastni
v nedéli mSe sv. a rofné exercicii, péstuji
hluboké naboZenské vzdélani a pro akade-
mické promoce voli za temata predméty
osvédcujici katolicky nazor svétovy. Chtéji-li
zamozni rodicové své dcery poslati k vili
franétin€ do ciziny, odporuduji se ustavy
katolické v Ingenbohlu a v Menzingen ve
Svycarsku, kde jsou chovanky 'z Italie, Ja-
ponska, z Ciny i z Ameriky. Zkritka ve
viem se ﬁd’me zasadou: Svﬁj k svému.

\/
0.0

Proti monopolu statni Skoly.

Paulsen di: ,Je-li ukolem Skoly vycho-
vavat, je cirkev na svém -misté, vychova
patfi do jeji oblasti, nebof tu jde o vedeni
- du$fi — cura animarum — a to je zaleZitost
duchovni®. Na katolickou §kolu mame pravo
pfirozené, historické ndrodni, dstavni,
demokratické, stitni a etické a prévo
katolické majority Zactva i lidu., JeSté
jednou pfihlédnéme k'cirkevnim zdkontim
o Skole a seznamujme s nimi lid, zvlasté
rodiCe ditek a studentt.

Nafizeni o této vychoveé jsou obsazena v od-
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dile o Skolach, v titulu XXII. ,De scholis”
(O S8koldch). Kdnon 1372: VSem véficim
budiz od détstvi zabezpecena takova vychova,
aby jim nebylo-nic vStépovino, co se
pri¢i vire a mravim, naopak nibozenské
a mravni vzdélini je prvnim ikolem
veskeré vychovy. Za to jsou pfed -Bohem
odpovédni nejen rodice, nybrz i vSichni jich
zastupci. Kanon 1373.: Ve viech obecnych
Skoldch budte? ditky vzdé€ldvdny v ndbo-
Zenstvi, v strednich a vys$Sich Skolach budiz
toto vzd&livani vyteénymi knéZimi zdoko-
nalovana. Kanon 1374.: Katolické ditky ne-
chodtez do Skol nekatollckych neut-
rdlnich ¢ili smisenych, které totiz jsou zfi-
zeny 1 pro nekatolické déti. Jediné biskup by
mohl dle pravidel stanovenych apostolskou
Stolici rozhodnouti, zdali pro zvlastni daleZité
prlémy a za Jakych opatfeni snad by byla
v té véci pripustna néjakd vyjimka, pokud
by nebyla nijak ohroZena vira ditek. Kanon
1379.. Kde by nebylo 8kol obecnych a
stfednich, vyhovujicich témto pozadavkiim,
tam budiz zvliasté pricinénim episkopatu
o jich zFizeni pecovano; taktéz kde verejné
university nepracuji v duchu katolickém,
budtez katolické universtty =zakliddny.
Vérici jsou povinni prispivati na zfizo-
vani a vydrZzovani katolickych 8kol. Kinon
1381.: Veskerd pak ndbozenski vychova kato-
lické mladezZe v kterychkoliv Skolach podléha
vedeni a dozoru cirkve, prodez je privem
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a povinnosti biskupiy brdniti kazdému
utoku na viru -a mravy, jehoz by se do-
poustély osoby nebo knizky.

To jsou smérnice nds zavazujici v bojich
o katolickou vychovu nasi mlddeze. Cirkev
mi boZské priavo ddvati rodicim pokyny
cirkevni. Cirkev md prednostni privo na
vychovu ditek. Na schiizich, v kostele na
sjezdech, kursech a v Besidkach s rodici
tyto zdkony sdélujeme lidu. Téz s § 121
nadi ustavy a s vy’rnosy ministerskymi ddto.
0. kvétna a 14. unora 1918 budiz lid
obeznamen, aby se braniti doved],

Skolskaotazka]ezwotmotazkou cirkve,
nebof mladez j je pfitomn4d budoucnost. Skolm
vychova musi byti jednotna s vychovou
rodinnou. Bere-li stit dle socialismu ro-
di¢iim vychovu a stavi sebe na mfisto rodiny,
rusi prirozeny rdd a svobodu. Socialismus
a svoboda se vylucuji, nebot socialismus
cili k nucenému fizeni jedinci. Napfed
byla rodina, -potom stit. Jako nemtize stit
rusit vSeobecné prdva vlastnictvi, tak
nemiZe rusit pﬁrozené pravo rodi¢i na vy-
chovu a proto nemuzZe prohlasit Skolu za
stitni monopol. Tento rusi svobodu ucleni
a svobodu piesvédceni zaruenou § 120.
na$i ustavy a ginf ze Skoly Jednostrannou
ztrnulou Sablonu a pfibliZuje Skolu nCl-
nanstvi“. Decentralisace je A a Z pravé
demokracie a svobody. (Dr. Cauer, Stit a
vychova 60—75.) V Anglii, v Americe, v Au-
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stralii, ve Francii, v Belgii. a v Holandsku
je pravé volna soutéz Skolni vzpruhou
pokroku kulturniho i hospodarského.
Stuart Mill napsal: »Nic nemluvi pro to,
aby vsecko lidské byti bylo zfizeno dle Jed-
noho vzoru ... Lidské bytosti nejsou jak
ovce, a ani ovee nejsou nerozpoznatelné
stejny“. (On Liberty c. 3.) Privé university
a akademie pedagogické museji byti volny,
pravé u vysokych skol a akademii byl by
stitni monopol proti svobodé védy za-
rufené u nds § 118. nasi ustavy a vrhl by
ji do nehodné odvislosti docasné byrokracie
Takova katedrova statni vzdélanost je »Zer-
tovnd vzdélanost, fekl Schopenhauer.
(Svét jako ville II. 180.) Mocnid thinorita
by 'chtéla celému stitu predpisovati, jak .m4i
byti vzdélan uditelsky stav a tim mlidez.
To je dusevni znevolnéni. (Cathrein, Moral-
philosophie 11 566.) Dnes$ni 3kola stitni
péstuje premiru a chce byti velmi pokrokova
Premira nuceného vzdélani Skodi téluiduchu
1 spolecnost1 Bluntschli prav1 »Dostali
jsme se do viru ynadmiry” a Zivime mlddez
odpadky pokrmii vzneSenych, misto abychom
ji zivili zdravou stravou domdci”. (Nauka
o modernim stité 1. 463.) ,Moderni 3kolni
zutivost ptisobi, Ze pozdvihuje kazdého nad
jeho stav a tim seje vSude nespokojenost”,
pravil dr. Jorg 23. kvétna 1878 na friSském
snému. Cirkvi, to jest katolikiim musi byti
ponechdno pravo vlastnich ucitelskych ustavu
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a akademii, nebof maji prirozené prdvo na
niboZenskou vychovu a jsou presvéddceni,
Ze jejich naboZenstvi je pravé. Diuvodovi
zprava pruského zdkona z roku 1892 di:
»Ndzor, Ze spoleéna jednotnd vychova ve
Skole jednotné Zivi mir konfesni, se ne-
‘osvéddil”. Lev XIII. napsal francouzskému
episkopatu 8. unora 1884: ,Cirkev vidy
Skoly neutrdlni a smiSené oteviené zavrhla“.

L/
L) .0

ZamySlené akademie.

Monopolni statni ucitelské akademie jsou
bezpravim na cirkvi, jez zalozila I. udlitelsky
ustav, jejiZ epochalni zasluhy o Skolstvi uznali
Palacky, Kidner, Comte, Paulsen, Raumer a
jini. Jsou proti smlouvé Saint-Germainské
ddto. 10. zafi 1919. Zpusobi nedostatek
ulitelstva, zabrani chuds$im pristup k uditel-
stvi, jsou pro venkov a Zivnostnictvo
nepraktické a ndkladné.

Monopolni stitni akademie ucitelské jsou
i proti § 124, dle néhoZ jsou vSecka vy-
znani pred zdkonem rovna. M4 tedy i kato-
lické vyznani své pravo.

¢

@
0.0

Ptretizeni $kolou.

V Némecku .zaéinajt se ¢im dale, tim vice
mnoZit hlasy proti pretéZovani naroda skolou.
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Moderni Skolskd organisace spéje k neu-
stdlému rozmnozovani vyucovacich hodin a
pfedmétii. Nemine roku, aby nebylo nafri-
zeno pro ten neb onen obor ,predbézné
vzdélani“. Naé drive stadila prima, na to
se dnes zad4d matura. Sam stat pro drihy,
posty a ruzné podruzné urady Ziad4d ¢&im
dile, tim vétsi ,vzdélani“, které zilezi ve,
dlouholetém vysezovani ve $kolach, ackoliv
drive stacila na tato mista docela dobfre
obecna Skola. Nejvétsi hrich pise se na
niarodé tak zvanymi vys$simi divéimi
Skolami, které pristi matky tézce posko-
zuji na zdravi. A rtzni ,odbornici“ a ruzné
nodbory* neprestavajl vymyslet nové a nové
Skoly, nové a nové p'"edmety a dalsi ho-
diny. Moderni Skola znamend takto uplné
zneuzndni zdkonu duSevnfho a télesného
vzrustu. V Némecku proto stile populdrné;j-
§Simi stdvaji se tak zvané svobodné skoly,
na kterych se déti v polovici hodin na-
uéi vice nez na Skoldch statnich, kde
se prosté mari cas.

Prakticti .uditelé takto vyslovuji se 0 novém
predmétu obdanské nauky:

1. Latka, kterou dnes probirdme ve dvou
zvlastnich- tydennich hodindch, byla drive
soucdsti mravoucného cteni, slohu, zemépisu,
déjepisw a prileZitostné i predmétii ostatnich.
ZkuSenost nds poucila, ze k mravnimu
vyvoji Zactva musi spolupilisobiti
ucitelé vsSichni a ptfi predmeétech

¢ 3
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vSech, nestadi jen vyklad v predepsanych
hodinidch. Ne novy predmét, nikoliv pocet
hodin, nybrZz dobré ptusobeni ucitelovo
zarufuje dobrou mravni vychovu di-
téte.

Mylnym jest i nadzor, Ze obdlanskd nauka
a vychova nahradi ve Skole nibozenstvi.

Zapomind se, ze opravdovd prace kvalifi-
kovaného ucitele ndbozZenstvi jest vlastné
obcanskou vychovou. NdboZenski vy-
chova dopliuje zdklady pfirozené mravnosti.
Skolni vychova jest pokracovianim vychovy
ditéte v rodiné; ta na Stésti dosud buduje
se na podkladu nabozenském.

M4 novy predmét vSe to bofiti? M4 Ceské
dité byti zkuSebni kvétinou, péstovanou v puidé
nevhodné a zbavenou svétla a tepla?

Za nynéjsiho systému Skolské prakse jest
mlddez obecnych a méstanskych Skol
pretézovana.

0.0

NaSe $kola s hlediska védy, ndrodnosti
a moralky.

Pravi svobodomyslnost ¢i liberdlnost
zad4, aby i cirkvi katollcké bylo ziistaveno
privo zfizovati katolické Skoly a akademie
a téz i ve stitnich Skoldch uditi katolické
déti jejich katolickému ndabozenstvi. Skola
zmonopolisovana je rostlina uméle péstovana,
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jednostranng, neslucditelnd s odlukou
cirkve a statu.

Cirkev je spoleCnost suvereni, dokonal4
a proto ma priavo na plnou vychovu svych
¢lent i jejich potomki.

Zidame katolickou S$kolu svou, protoze
mezi védou a virou katolickou neni
sporu a katolici na pr. u nds Mendel maji
o védu. ohromné zisluhy. Haeckla zavrhli
Pasteur, Mares, Klika, Velenovsky, Radl, Ce-
lakovsky, Paulsen a jini. Reinke di: ,Kre-
sfanstvi neni prirodni védou ohrozeno. Pri-
rodni véda nevede k ateismu; -nepredpojaté
prirodni filosofii zdd se pravdépodobné;jsim,
Ze priroda, ma svlij ptivod v Bohu, neZ Ze
bytosti povstaly ndhodou”. Biih je zdroj védy,
puvodce rozumu i prirody. Bohem mi tedy
vSe byti proniknuto; v Ném se hybeme,
zijeme, jsme. Jen BoZi Prozretelnost dava
nim kli¢ k porozuméni dé&jindm. K Bohu
m4 vie sméfovati. NdboZenstvi dovriuje
vzdéldni a zduvodnuje mravnost. My
katolici se musime emancipovat a osamo-
statniti. Mdme vSe své, mame své malire,
Rafaela a jiné, své hudebniky, Liszta, jehoz
Kristus vzor hudby, mdme své bdasniky,
Danteho a jiné, mame své umeélce a herce,
vzdyt v Parizi, v Londyné a v New-Yorku
utvofeny spolky katolickych hercti, ktefi vy-
drzuji zde i svou Skolu. Konvertita lord
Ashbourne, zakladatel Spole¢nosti Rogera
Bacona a pfispivatel do prvnich anglickych

3*
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revue piSe: ,Katolickd cirkev je jediné
mozZnou b4si pokroku a zdrukou jeho".
(The Abbé de Lammenaise.)

Katolick4 cirkev ma jasné, vzneSené pravdy
a krasnou liturgii a uc¢inné prostredky. Krasa
je sestra pravdy a jas je dukazem jejim.
Chesterton di: »Velikd dira moderni etiky
je uplny nedostatek Zivoucich obrazii distoty
a duchovniho triumfu”. (Heretikové 093.)
Laickd mordlka je modou a je zbytkem
zbankrotélé nevérecké filosofie a do-
myslivé, dnes vSak bezradné védy, jez ma na
nejhlavngjsi otdzky: ,Odkud, kam, k ¢emu?“
jen kusé odpovédi. Etika bez Boha je po-
sledni kfecovity zdchvat nemohouciho ti-
tanismu. ProC poslouchati, je-li clovék
»bohem?“ Potom je pfedstaveny a pod-
dan)’/ totéz, vlast prazdnym slovem, obéto-
vani se jen pro nizS$i a neuvédomeélé,
kazdy krok je krokem k tdpadku, nad nimz
zase vitézné se zaskvi KfiZ, pfapor Toho,
jenz rekl: ,Ja jsem Vzkrlsem a Zlvot“
Obrat nastdvd, nutnast viry se chdpe.

Je s dostatek zndmo, Ze poméry Skolské
u nds jsou neudrzitelny. V naSem tisku obje-
vuji se casto hlasy z ovzdusi Skolské vy-
chovy a ty jsou jakoby vykrfikem bolesti
vSech té€ch, kdoz pracuji v tomto, rozpory
preplnéném ovzdusi, kde travi¢i studni, ne-
veéreCti a pokrokarsti ucitelé dnes radi a dilo
zkdzy mravni provddéji neruené, ba za pa-
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tronance svych inspektort a protektorii na
mistech nejvyssich.

Katolici marné dovolavaji se svého prava.
Museji o né bojovati. Je ndm vzdy zadost-
uéinénim a posilou k novym bojim za kato-
lickou ndboZenskou skolu, ozve-li se s vrcholki
nynéjsi spole¢nosti hlas, ktery nebon se dati
pravdé priichod a postav1 se na totéz stano-
visko. V té€chto dnech udinil tak vynikajici
pedagog a splsovatel profesor university,
dr. Forster. V nové své knize ,N4boZenstvi
a vychova charakteru” (Religion und Cha-
rakterblldung) piSe zcela oteviené, Ze
jediné Skola, v niz celé vyucovénl je
pro'van,u'to néboienstv‘l’m, opravdu
miiZe vychovati ryz{ charakter, a nikoliv
_8kola bezkonfesni.

Slova Forsterova jsou tak vystiznd a pre-
svédCiva, Ze je uvadime v doslovném pre-
kladu. Prlpommame ze profesor Forster je
protéstant, ovSem véfici protestant, ktery
svym souvérciim neboiji se fici trpkou pravdu.
Byla doba, kdy se jeho spisy prijimaly i
s katolické strany s jistou reservou, ale je
nesporno, ze si tento udenec ziskal svoiji
neohrozenosti v boji za ndbozZenskou vy-
chovu a mravni obrozeni némecké miladeze
nehynoucich zisluh. Forster' piSe ke konci
jmenované knihy:

»Kdo- prodetl pozorné tuto knihu, pochopi,
proC se na konci dila vyslovuje prisny po-
zadavek naboZenské ‘Skoly. V této jediné lze
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jednotnosti celé osnovy, jeZ smérfuje
k centrdlni pravdé, vychovati skutecny
charakter. Tato jednotnost chybi v neu-
tralni Skole bezkonfesni, jez je vyrvdna uz
svymi kofeny z organické piidy zdravé peda-
gogiky.

Okolnost, Zze snad neutrdlni, beznibozenska
Skola v nékterych stitech byla zavedena a
uz pusobi, nesmi byti divodem, aby se tatiz
Skola zavaddéla jinde, by se vyhovélo pozZa-
davkiim rfiznych ndboZenskych spole¢nosti.

O skutec¢né krestanské skole mozno mluviti
jen tam, kde neni hodina nibozenstvi vkli-
néna do ostatniho rozvrhu hodin, v nichz
se na niboZenstvi nebere zretele, ale jediné
tam, kde 1 prirodopis, literatura, déjiny,
mluvnice, ba dokonce i polty neustdle
proniknutyjsoujedinou pravdouvys$sf,
jeZvSem prirozenym poznatktim a uménim po-
zemského zivota vtiskuje vyssi raz ,jednoho
potrebného.

Pritomnost Krista v moderni Skole
jest také proto nepostrddatelna, jezto ve svétle
jeho pravdy, kfesfanské pravdy, nutné
zhrouti se vesSkeré marnivé preceriovdini
poznatkit a schopnosti druhého a tretiho
radu a v celé z4ifi vynikne pak fo, co
jediné md cenu pro Zivot a co dava silu,
pokoj a pravdivé poznédni”.

Ve Vidni letos zidalo 40.000 rodic¢a
katolickou vychovu svych ditek.
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Mdime na svou Skolu i pravo ndrodni,
nebof katolici byli hlavnimi buditeli
naSeho ndroda a katolické cirkevni Skoly
na Slovensku, na Podkarpatské Rusi
a v Srbsku udrZovaly slovanskou na-
rodnost a katolici nim zachranili rfec¢ na
Hluéinsku u Moravctu a jinde.

Ve Sv;’rcarsku,je mohutny ndvrat ke
Skole niboZenské. Vidi se v ni ochrana proti
egoismu a zkdze mravni a vzpruha altruismu.
(Ziiricher Zeitung 17. IV. 1926.)

Nejvice touzi po stidtni jednotné Skole
socialisté a to zcela v diisledku svych
nauk. Hl4saji vyvlastnéni a zestitnéni sou-
kromého majetku a tedy i ditek. Obé je
ovsent proti prirozenému a bozskému pravu.
Skola m4 jim byti pouze beranem k priiboji
jejich zdsad, k nivelisaci vSech prav. Jedinec
ma byti pouhym koleckem v mechanickém,
otrockém stroji spoleénosti od nich zrizené.
Duchovni Zivot, vyznini ndboZenskid maji
byti potladena, a co milionim svato, ma
byti zvriceno a proto jiz ditkim ma3 byti
nejdrahocennéjsi poklad, vira otcli, vzat a
déti vyddny na pospas pudtim. Jak hrozni
byla by zodpovédnost rodicii, kteri by ke
viemu tomu mlceli, ba dokonce to chtélil
Krev svych déti by na sebe volali!

Velmi dobre napsal Boh. Simonides ve
Vych. Listech roku 1915 & 2.—3. str. 61:
Paulsen (universitni profesor v Berling)
piSe: »Vylouceni nibozZenského vyucovani ze
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Skol je viibec nemoZné, ale treba je upra-
viti. Bremské ,objektivni“') vyuéovani je viak
subjektivnim, pokud vyzaduje subjektivniho
stanoviska jednotlivého uditele ku pravdé®.

Uplné vyloudeni niboZenského vyugo-
vani, jak je Zddaji pfepokrokovi nasi ucitelé,
je nemozné jiz z pedagogickych diu-
vodu. Jak porozumi Zik déjindm bez zna-
losti kfesfanstvi (tedy i Starého zikona)?
Anebo vezméme literaturu a filosofii, ma-
lirstvi, plastiku, hudbu, architekturu: bez
znalosti kfesfanstvi jim zZdk nikdy ne-
p’or'ozumf Aipolitickédéjiny jsou spo-
jeny s de11nam1 kfesfanstvi a cirkve.
Dédle neni SplSU na néz by se dalo lehdceji
navizati pouceni o vSech moznych lidskych
vécech, o duSevnich, mravnich, socidlnich
pomerech nezZ na de]my Pisma sv.

Pro¢ se vede pravé u nds takovy SUrovy
boj proti katolikiim, pro¢ neni jinde ducho-
venstvo tak tupeno a nenavidéno, jako u nas?
Nemyslite, Ze prlcma lezi v tom Ze ani nas
k_atohcky tabor ani knézstvo dosud nezahdjilo
opravdovy a upfimny boj za katolickou skolu?
Ve vefejném Zivoté se obrdZi nade 3kola, a
chcete-li jako katolici byti cenéni, cheete-li

) Paulsen nardZi na usneseni bremského ucitelstva
t, 1905, jez zada vylouéem nabozenstv1 ze $kol a pri-
poustf jen yobjektivni” vyucovénio nabozenstvich viibec,
jinymi slovy: srovnavaci déjiny niboZenstvi. (Ale ]ak
ohromné védomosti by musel miti ucitel, jenZ by mél
a mohl tyto vyklddati).
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jako. knézi miti prisluSnou vihu, pak si dle
toho musite vychovati duSe. Je to prace
unavng, plna obéti, prace vyZadujici dlouho-
leté trpélivosti, price, ktera nesviti bengaly
a neozyva se dupotem zorganisovanych a
odhodlanych. legii, je to price, kterdA mnohé
prindsi zklamani a skoro nikdy se-nedozije
ovoce, ponévadZz vyzaduje dlouhd 1éta, ve
kterych se ztravi lidsky vék, ale tato prace
buduje’ pro vécnost a z ni vyrustaji staleti.
Ji nevynahradi iédn}’r narek, ale price a
nadseni plné nadéji, Ze krizem se jde ke
svétlu i ve Skolské otdzce, Per crucem
ad lucem.

Ve Vidni b01u11 za katollckou Skolu
jinak neZ u nés. V Rakousku miiZze kate-
cheta déti se vy,ptévatl', byly-li na m§i_ SV.,
u sv. zpovédi, tak zni ministersky vynos.
Proti tomu vSak vydal socialisticky udcitel
Glockel, pfedseda videriské 8kolni rady, ze
dne 9. ledna 1926 narizeni, kterym mini-
stersky vynos vyklida tak, ve jest uplné zne-
moznén. Ale Glockel precenil svou moc; zka-
zali- mu to. katolici vidensti, kteri -hned na
21. unora t. r. svolali protestni schiizi kato-
lickych rodic¢t do lidového sédlu ve videriské
radnici. Kdo zn4d tento sdl, muze si pred-
staviti tisice katolickych rodiéd, ale téch bylo
jeSté vice pred radnici .a tak se nerozebiralo
troufalé .narizeni p. Glockela jen na radnici,
nybrz i pred radnici 4 mohutny protest kondcil
jesté mohutnéjSi resoluci, 'kterd ihned byla



42

za nékolikatisicthlavého privodu dorucena
Skolskym trfadum videriskym. V resoluci pravi
tisice rodi¢i toto: ,Slavnostné prohlasujeme,
Ze si neddme pokoje ani klidu, dokavad naSe
katolické déti znovu nebudou sméti denné
se ve Skole modliti, dokavad nase katolické
déti nebudou zase od vérnych katolickych
ucitelt vyucCovdany a rodice svého priva
znovu nenabudou“. To je boj za katolickou
Skolu a ten povede k vitézstvi a ne jako
u nas.

Muzna slova napsal dr. Vasek ve svych
»Problémech dnesni spolecnosti“: ,O¢ vyse
by stél jii dnes spolecensky rad, kolik hrota
by bylo jiZ obrouseno, kdyby smélo opravdu
krestanstvi rozvmoutl plné své poklady a
kdyby naslo se hodnéLvia Xlll.aManning,
jez dovedou k témto zdsadam podavati dnes-
nimu ¢lovéku srozumitelnou interpretaci®.
(141.) Vsecky 3koly, socidlni, politické, etické,
naboZenské, vzdélavaci si z kresfanstvi vy-
pijcovaly. Z ného Ccerpaji nechtéjice. Co
zmuzZete s laickou mordlkou? Vrhite
zipalku do more. Co zmuzete Skolnimi
paragrafy a disciplinirnimi rady? Donutite
na ¢as a snad na Cas zadrzite zlo, ale ne-
zlepSite nitro a zlo vas zatopi.

V Anglii objizdél v boji za podporu na
katolické Skoly biskup z Ledds, msrgr. Vilém
Gordon, svou diecési a 12. hstopadu 1906
pronest pf'ed 20.000 katoliky tato slova:
»Chtéji zabiti cirkevni Skoly. AvSak my pra-
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vime: »Ne, nezni¢f katolickych Skol! A kdyz
my rekneme ,ne”, pak to plati. Katolici,
umime se modliti, ale my umime jesté jiné
véci. Umime voliti, umime trpéti a jesSté
vice, umime bojovati. A za obranu cirkve
a jeji Skoly jsme odhodldni trpéti; ale, co
je povazlivéjsi, jsme odhodlani se biti. Jdéte
a feknéte vladé, jdéte a reknéte zemské spraveé,
v fe¢i uplné jasné, aby se nikdo nempylil, Ze
katolici, zndsilnéni ve svém svédomi, budou
zavazini bojovati vSiemi prostredky své moci
proti bezpravi a tyranii, které jim hrozi“.
Kardindl Bourne téhoz roku v boji za pravo
na katolickou 3kolu prohlésil, ,nespokojime
se pouze odporovati, nybrz se pfi¢inime
zvitéziti”. NuzZe, i v naSich zemich jde o svo-
bodnou katolickou $kolu a proto se pricinime,
abychom zvitézili!

Katolici v Anglii, v Holandsku, v Americe,
ve Svycarsku jsou v mensSiné a maji svid
prava. My v céeskoslovenské republice jsme
v absolutni vétSiné a prece ve Skole zeela
porobeni, ve $kole, na nejdulezitéjsim
useku fronty, a lid ve vétSiné mist ne-
te¢né spi, al polnice k probuzeni znéji ze
viech stran, z mist nejvysSich i z dennich
listh a od skolskych pracovnikil. -Zavadi se
do skol uméni, télocvik, ruéni prace, laicka
moralka, ale to vSe jsou fresky a obrazy;
napfed vystavte mohutné zdklady a pevné
zdi, napred postavte katolické Skoly a
do nich zavedte pravého kresftanského
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ducha a =zavéste do nich zase zdzrak
bozské lasky, Kriz!

Biskup Keppler v Ulmu promluvil vbreznu
1026 toto: »Skola by méla byti oblasti miruy,
rdjem, z néhoz by mél byti vyloucen vSechen
hluk politiky, ale pravé tu se odehravaji boje.
Skola zbavena viry a modlitby. A kdy? se
branime, vold se: »Svoboda S$koly je ohro-
Zena“. Zatim: je to tyranie, jeZ si nasadila
magku svobody*.

Ze v Americe se ukdzala takova zanicenost
pro Eucharisticky kongres v Chicagu
roku- 1926, da se vysvétliti jen horhvym
¢innym katollckym Zivotem. Svédc¢i o ném
toto: V arcidiecési. chicagské jest jeden a
Stvrt milionu katoliki. V mésté. pak samém
jest 234 katolickych chrimu. V celé arcidie-
cési je 353 chrdmia katolickych. V osadach
a. institucich katolickych ptsobi 1168 knéZi.
— Chicagsk4d arcidiecése mi 386 kato-
lickych $kol, akademii, koleji a uni-
versit, které navsStévuje asi- 160.000. kato-
lickych Zakt a studenti. Katolickou Skolou
docileno toho eucharistického nadSeni. Ano,
zdjem. vlastni katolické Skoly probudi i nad-
Seni pro pravy néboiensk}’r Zivot. Skolou
katolickou lidstvo samo i naS ndrod soustredi
se kol Krista — Kréle Eucharistického. Skolou
ke Kristu!

Jen $kola katolickd mohla. pti kon-
gresu shromizZditi ke stolu P4né v Chi-
cagu 60.000 ditek..
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‘Dosud vedli bej o katolickou Skolu jednot-
liveia soukromé organisace, Cyrilometodéjska
Matice, Rady rodi¢ti, SdruZeni pratel ndbo-
zenské vychovy, Rada katolikti, ale ted je
jiZ nutna cirkevni $kolnt organisace
s episkopdtem v cCele, kterd uvede i do
naseho ceského Zivota z4sady cirkevniho za-
koniku. Déjiny naSe nds poucuji, Ze nabo-
Zzenstvi vzdy mélo ohromny vliv na vyvoj .
viech pomérii: mravnich, kulturnich i soci-
lnich. Nepravé naboZenstvi, husitské a prote-
stanfské prineslo ndrodu tpadek, rozbroije,
rozvrat, pousf, jalovost, dobrodruzstvi, jako
svéd&i Palacky, Tomek, Denis, Skila, Vavtinec
z Brezové. Pravé niboZenstvi katolické pri-
niSelo ndm klid, pevnéjs$i zdsady mravni,
jednotu, rozkvét, svobodu pravou,*blahobyt
a vzrust Skolstvi. Tof jsou prosté historicka
fakta. S t€mi moudry viidce lidu musi po-
Citati. Sektarstvi rozleptalo obcanské ctnosti,
katolictvi je wvzpruzilo a lasku c¢inorodou
rozplamenilo. Je tedy Skola duchem kato-
lickym vedend nejlep$i zdrukou leps$i
budoucnosti niroda. Kolika béd mohl
ndS narod ztstati uSetfen, kdyby byl zistal
véren puvodni krestanské vire otcti, vire cyrilo-
metodéjské! Potfeba katolické Skoly je
zivotni otdzkou nidroda cdeského. Stit
je povinen pi4ti détem katolickym slySeti
rddné poucovani ve vife katolické ve Skole
verejné.

Katolicismus .zachrdnil trikrat nds
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niarod. S postupem viry katolické na priklad
za doby probuzenské u néds rostla i pravd
mravnost, vyS$Si vzdélani a vlastenectvi na-
byvalo vyssiho posvéceni. Katoli¢ti knézi
zachranili cesky jazyk, vybudovali novo-
dobou literaturu, zaklddali knihovny
a Skoly. Roku 1866 vymohli i rovnopravnost
¢estiny na 3koldch a zfizovali Ceské normalni
a hlavni skoly, v roku <1848 vybojovali prvni
Ceské stfedni $koly, zaloZili jen v Cechéch
(mimo Slezsko a Moravu) 83 studenskych
nadaci a nadané hochy posilali na studie a
vychovavali tajné uvédomélou ceskou inte-
ligenci. Havli¢ek vyznal: ,Vlastné ducho-
venstvo katolické bylo poclatkem a zakla-
datelem naSeho vlastenectvi“. (Ep. kutn. 45.)
Totéz vyznali Palacky, Maly, Nejedly, Hanus
a Pekar. Nékdejsi dozor knézi nad Skolami
umozinoval jim bojovati pro privo cestiny
a péstovati lasku k vlasti. Rautenkranc, Slama,
Vinaricky a Vrdana sepsali protesty na obranu
ceského Skolstvi roku 1831, 1832 a 1838.
KnéZ konali do let 50tych poslani ¢eskych
aposStola ve Skolich. Na priklad Doucha,
Durdik, Prochazka, Kratky v Brné a jini jinde.

Ze seminéru bohosloveckych vychazeli nad-
Senci pro véc narodni. Dobrovsky a Dobner
vykonali praci Herkulovu. Na Museum pfi-
spivalo 283 knézi, na Matici ceskou pfes
1000 knézf ¢lentt zaklddajicich. Piarista Voigt
prvy vystovil pozadavek Ceské literatury.
Zkratka: Katolicismus. dal ndrodu za-
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klady civilisace, kultury, existence, mrav-
nosti, viry, literatury, uméni, svobody, hospo-
darstvi a samostatnosti, Skalstvi, vzdélani a
blahobytu a narodnosti -a vzestupu na prvni
kdysi mista v Evropé. Katolicismus a kultura
jdou v soubézné linii. Stoupajicim katolictvim
stoupala a stoupe naSe kultura v déjinach.
Katolictvi vykazuje vidy vys$si kulturu.
Smysl naSich déjin ddvd katolikiim
plné privo na katolickou Skolu. Chceme
$kolu katolickou, protoze vime, Ze katechismus
katolicky obsahuje vskutku vSecky Zivotni a
mravni pravdy a pravidla.

\/
L) .0

NaboZenstvi a Skola.

Clovék citi potfebu zjednati’ si pevnou
orientaci ve velkych otdzkach .vniterného a
zevnéjSiho zivota a duchovné se posilniti
pro kazdodenni boj. K tomu jest katechismus
zrovna vyborné sestavenou knihou, ktera od-
hali svou hloubku a krisu teprve duchu
peClivé zkoumajicimu. — KdyzZ slavny fran-
couzsky pravnik Troplong, predseda senitu
v roce 1860, v tézké nemoci citil, Ze se blizi
jeho konec, rekl ke svému okoli: »Kdyz
clovék mnoho precdetl, mnoho studoval
a*dlouho Zil, teprve tehdy, aZ se blizi
jeho konec, spriavné pozni, Ze jediné
pravdivym je katechismus”. Slavny kon-
vertita Zacharid§ Werner (zemfel 1832)
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ukdazal v jednom svém kazini ve Vidni
shromdzdénym katolicky katechismus a rekl:
»V této malé kniZzce jest obsazeno vice
pravd nezZ jich nashromdizdili filoso-
fové celého svétal!" —

Italsky ministr Skolstvi, Gentile, pravil
r. 1923: ,Pfi¢inou rozvratu je rozklad nabo-
zensko-zivotniho ndzoru. Jsem presvédcen,
Ze katolicismus 1épe nez kterékoli jiné
vyznani uvadi ducha do niboZenského Zivot-
niho nazirani".

V »Nar. list.“ rusky uprchlik A. S. Izgojev,
li¢ici bidu dneSniho Ruska, piSe o tom ob-
Sirnéji a kondéi svoje trpké, ale pravdivé
zkuSenosti Avotni: ,Svrchované kriterium
(dsudek) vSeho svého kondni a svych od-
hadii musi lidé hledati v oblasti naprosto
jiné: ve sfére nibozenské, v oblasti po-
cifoviani a pozndvini Boha. Bez Boha
nemuZe byti na zemi nic pevného a nic
dobrého. Ddte-li se v Rusku nyni s kym-
koliv do hovoru o smyslu béznych udélosti
a zatnete-li disledné prohlubovati otizku,
tu kazdy, s kym zahdjite tuto besedu, af je
to prosty sedlik anebo délnik, af véfici neb
pochybujici inteligent, af socidlni komunista-
atheista, konec konct témér vidycky do-
hovori se s vami této pravdy. Inteligent
racionalista rekne: ,Lidé nedorostli jesté do
takového stavu, kdy spolecensky Zivot muzZe
byti stavén na rozumu a l4dsce k bliznimu".
Stary sedlak vyjddii to prosté: ,Lidé za-
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pomnéli na Boha, dosli tak daleko, Ze zacali
jeden druhého pojidati.. ."

Ponoite se hloubéji a najdete spolecné
niti v odpovédéch 1 nevériciho dobromysi-
ného inteligenta i prostého nevzdélaného
sedlaka. Zbyva dokonce jeSté otdzka, na ¢i
strané je vic uvédoméni a myslenkové pres-
nosti.

Lidové masy zidaji si bezprostredni viry
a chtéji slySeti zfetelné jasny a urcity hlas
Bozi. Historické ndboZenstvi zjevené je ndbo-
zenstvi r{msko-katolické jediné, protoze ma
apostolskou posloupnost a ftradici a proto
je nutné ve Skole, nebof m4 privo na rozum
i vali.

Universitni profesor dr. Heveroch napsal
v Pedagogickych listech: ,V nédbozenstvi
ma spoleénost mocnou paku ku povzneseni
a udrZzeni mravnosti®. (XIX. 1, 72)

V ministerstvu, v zemské $kolni rade€, mezi
inspektory by mélo byti vice respektu k stato-
tvornym strandm. Ve skolstvi u nds nutno
udélati rukou Zeleznou poriddek v Cas a za-
loZiti Skolu lidoveé-katolickou, jeZ by se fi-
dila heslem: ,Z lidu, s lidem, pro lid“.

Jak dtlezita pro integritu vzd€lani a pro
porozuméni déjin a literatury je katolickd
Skola ukdzZi tyto radky.

Neddvno vySel u Laichtera dal$i svazek
dila Novotny-Kybal: »Jan Hus, Zivot a ueni”.
Kybal si dal prici ‘a snazil se podati svédo-
mité .obsah udeni fimsko-katolické cirkve —

4
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t. j. ueni mistra Jana Husa. Dne$nimu po-
krokdri vérouc¢né odchylky zcela unikaji.

Skute€nost jest horsi, jak ukazuje tento
obrdzek: Student (sextin) je tdzdn, co je to
transsubstance (pfedpodstatnéni) a jaké
stanovisko k ni zaujimal Hus. Kréi rameny,
a kdyz se profesor podivuje jeho neznalosti
v tak kardindlni otdzce, odpovida: »Prosim,
ja nechodim do niaboZenstvi, j4 jsem
bez wyznani“. — Studenti cesti, ctitelé
Husovi, nebudou Husovi rozumét, protoze
nechodi do ndboZenstvi. Jak bude vypadat
za chvili naSe historickd véda, az z téchto
studenti stanou se profesofi? Za chvili ani
profesofi nebudou muset zniti obsah uceni
Husova, protoze jsou bez vyznani.

Nejen historie, ale i1 literatura bude trpéti
vic a vice ignoranci bezvércii. Nase minulost,
naSe kultura byla kfesfanskd a z déti vyrustaji
vlivem bezvérectvi a Spatné chapané pokro-
kovosti 1gnorant1 ktefi nedovedou vysvétlit
sebe zndméjsi biblické rcéeni. Bez znalosti
vérouky, bible a morilky katolické nepo-
rozuméji Zaei bludiim Husovym,. Lutrovym,
Kalvmovym a Ceskobratrskym a jinym o Tro-
jici, o cirkvi, o dobrych skutcich, o prede-
stinaci, o autorlte sporu 0 odpustc1ch které
i v uebnicich se nazyvaji »prodejem od-
pusteni hiich“. (Bidlo, Stfedni d&j. 146;
PeSek III. 18). O téchto vécech dnes dité
Skoly obecné by ony 'bludare ,poudilo”,
slySi-li katolické ndbozZenstvi.
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Dobré je pfripamatovati slova Palackého
nasim vychovatelum dnes: ,V té samé mife,
jak dobry uditel ndlezi k nejvétsim dobro-
dinctim, ndleZi ucitel Spatny také k nejhorsim
Skuidciim vefejnym, tfeba by se ni¢im ,vice
neprohresoval, nezli Ze nejdrazsi klenot lidu,
srdce 1 mysli. vzrastajicich pokoleni, ob-
meskava vésti k dobrému. Také étenar kazdy
svéruje srdce i mysl, tedy vSe, co nejvytec-
néjSiho do sebe m4, aspon na okamzeni
tomu, spisovateli, s kterym se pravé obiri;
i béda kazdému, kdo lichymi snad vnadami
svodi svérence svého s cesty pravdy a spra-
vedinosti. (Slovo pronesené ve valné hromadé
Svatobora dne 17. kvétna 1863.)

Pinové! Vam ddno pevné veslo do rukou,
vam svéren n4s budouci narod. Z vds mohou
byti bud hodni uditelové, rozumni vycho-
vatelové a tim nejvétsi dobrodincové lidstva,
aneb vy se stiti muZete nejvétSimi a nej-
zurivéjSimi zdhubci téch, jizto vim svéreni.
(K uditelstvu, které Palackého uvitalo v Roz-
nové dne 23. Cervence 1873)

Postitnéni a zmonopolisovani Skoly stitem
zbyrokratisuje Skolstvi. I pokrokovy uditel
Skorepa pravil prfi anketé v Praze dne
1. listopadu 1925: ,Postitnéni pedagogiky
znamenalo by Skodu pro skolu“. Ano ti, kteri
vzdaluji ze Skoly zvést o Bohu, jsou katy
détské inteligence a oddaluji z oblasti
ducha ditek nejvzneSenéjsi predmét, do néhoz
by se mohl ponofiti, loupi srdci déti nej-

4*
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vys$i blaho, na jehoz perutich by byli una-
Seni do CdCistych vySin. Zel, dnes -smi do
Skoly kazdy omyl, kazdému bludu jsou ote-
vieny dvére Skolni dokordn, jen Ten tam
nesmi jenZz je — Pravda sama. .Zidé
kdysi Ho neprijali a vysledek byl kletba,
rozpad a zanik jejich rfiSe. Na Slovensku
774.000 hlast se ozvalo, kdyz mélo byti
sahnuto na katolické Skoly. Kdyz toto neslo,
ma byti sihnuto na .katolické uditelské -1i-
stavy. Madarsky ministr Skolstvi poprevratovy,
volnomyslenkar, dr. Kunfi pravil: »Neminim
katolické Skoly postitniti, jen katolické
ucitelské tistavy museji byti stitni, ostatni
jako zralé ovoce mi padne do klina“. Vy-
chovy katolické tfeba pro rozum, cit, viili,
karakter a kazen.

» Tma prikryva prichod a odchod ¢lovéka“,
di Grife v Allgem. Pedagogik. Filosofie
nestacdi, tfeba svétla zjevené viry. Prekrdsné
piSe katolicky Slovensky ucitel: ,Kedze
ale zdsada pric¢innosti rozum privedie z po-
znania sveta nas obklucujiceho k poznaniu
povodcu jeho, k Bohu, nedbanlivosfou a
nedostatkom vedy by bolo neoboznimit
s nim ¢loveka od mal'uCka. Ved uz aj dieta
viac- zaujima ,prec¢o” (pri¢ina), ako jakost
veci. Boh je stredisfomr celého sveta, a tento
opisovaf bez oboznidmenia mladeZe s poé-
vodcom jeho, by bolo. vysvetlovat kruh
bez stredného bodu, okolo ktorého sa
krivd &iara to¢i“.*(1926, ¢. 1. 17)
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Srdce nic tak nepozdvihne jako myslenka
Bozstva.. O¢ uchvatnéjsi jsou slavnos# cir-
kevni, neZ ruzné Skolni slavnosti! Vile se
bude riditi jen stalymj pravidly a ta ma
vira zjevend. Kazdd myslenka z ni vyply-
vajici je dderem kladiva, jimZz se kuje ka-
rakter. Bez bdazné Bozi neni kdzné. Slo-
vensky uditel cituje na str. 18. toto: »SlySme
co piSe o tomto vol'nomyslienkar E. Lepel-
letier: yRozmach kriminality maloletych je
vel’ké memento pre tych, ktori kedysi s ovocim
vedy, ako prostriedku sosl’achtenim mravov,
méamili nés. Isté je, Ze praktické vysledky
nedokdazaly ich vysokoletné theorie ... Uzndm,
ze som aj ja tymto sadol na lep ... Takto
sme pysSne récnili: ,UCditel’ ndm zbytocéného
spravi kata, a, b, ¢ premdze guillotinu
Skola vyméze zinik trestnic! Tohoto sme
sa museli zrieknuf. Naraz sme ‘printteni stavat
so Skolami aj trestnice“. No konkldzia jeho
z tychto skiiSenosti je veru divna. To od-
poruda, aby sa zaviedla tortiira!! Jeho sadruh
Alfréd Fouillier, ktory kedysi tiez bol za
laicku Skolu v ,Revue des deux mondes”
sa vyslovil za ndboZenskit Skolu, lebo vraj
tamtd len inteligentnych zverov vychovava.
Sapienti sat!“ (Dr. L. Mihalovic)

Statni ludova Skola v Nitfe na Zahore
podala uprimné tento referit o zkuSenosti
s obdianskou naukou: ,Obdianska vychova
jako zvlastny vyucovaci predmet s osobitnymi
hodinami v rozvrhu sa vbObec neosvedcuje.
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Dl'a vynosu min. §k., ktorym sa vyhlasily
osnowy obdianské nauky a vychovy, ma mat
tento predmet na niZSom, stupni raz prakticky,
ktory mozno na kritko vyjadrif: ukdznenie
Ziakovo. Nedoporucuje sa tato vychovnii
cinnosft jaksi kumulovat na uréité hodiny,
lez mat ju na zreteli jako vychovny princip
(nie jako vyuclovaci predmet!) pri vietkych
predmetoch, pri kazdej prilezZitosti, ktoré sa
v Skole alebo v prostredi ziakovom udaju.
Dl'a vzorov mnohych priruc¢iek mravn4 ten-
dencia mnohych jakoby za vlasy pritiahnutych
poviedok z nich ndpadne kri¢i a ani zda-
leka nema tej vychovnej ceny, posobivosti
na osvojenie si urc‘.ltych dobrych zvykov,
mravov, jako ju maju konkrétne pripady,
o ktoré sa Zivot pre Skolu jakoby sdm stara.
Zivot v Skole je taky rozmanity, Ze je skoro
nemozna vec, aby z vychovného planu pre
nedostatok vhodnych prileZitosti vol'aco vy-
stalo, alebo jako sa to uditel'skou recou
hovori, aby sa vol'aco cez cely rok »nepre-
bralo“. Obdianska vychova na nizSom stupni
osobitnych hodin vObec nepotrebuje a to
tym viac nie, lebo jej ndu¢nd <iastka sa
uplne kryje .s latkou prvouky, pofazine vec-
ného ucenia.

Na vysSom stupni mid obdéianska nauka
dl'a osnovy za ciel’, aby si vytvoril Ziak
pomer ku spoleénosti I'udskej, aby si
utvoril svetovy ndzor, a podl'a toho
riadil svoje skutky. V tejto tak dodlezZitej
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veci obCianska nauka a vychova vébec
nepostacuje, aspon v takom spdsobe, jako
to osnovy a dla nich spisané rdzne pri-
rucky poddvaji, rozhodne nie. Vybdijené
poviedky, ktoré niikajud, chvélia nejaky dobry
mrav, st vel’'mi slabé, nepos6bivé pohniitky
k mravnym c'mom Bajky o zvieratkach,
o kvetinkdch mé6zu byf vhodnym sl’achetnym
zdbavnym c¢itdnim pre deti, moZu zosl'achtit,
zjemnif jeho city, vypestovaf v nom lasku
a smysel’ pre prirodu, v istej miere aj vzbudit
lasku k bliznému, ale nemoézu byt dosta-
toénym podkladom normy, ktorou sa
m4 riadif ¢lovek vidy a vSade. Taky svetovy
nizor Clovekovi vObec nepostacuje, taka
mravnosf nema Ziadného ucinného doévodu,
a nema sankcie mravnosti a nemravnosti.
Ako sa neda vysvetlif veSkerenstve i s jeho
prirodnymi zikonmi bez prvej pridiny vset-
kého jestvujiiceho, bez Boha, tak nemozZno
mravnost, mravné zikony chdpat bez zai-
konodarcu Boha. Osnova je v tejto veci
macosSska. Pripasfa sice, aby mohlo byt
vychovne vyuZzité prvkov nabozZenstva, nibo-
Zenstva to jakéhosi ludského, avSak tol’ko
mravnym zdkonom, ak chceme aby boly
stdle a pevné, nestac1 Nestadi mravny prikaz:
Rob takto a nie inak! — bez odpovedi na
otazku: Preco tak a nie inak? Vychova bez
zretel’a na ciel’ ¢loveka, na pomer ¢lo-
veka k najvys$sSiemu Zikonodarcovi —
ani nie je vychovou. Mravy, ktoré osmrova



56

predpisuje, nie sit mravnosfou, iba zikonmi
spolecenskej slusnosti, které prirodzenéji pri-
leZitostné se daju prebrat, nez akoby na
zavolana.

Nazor svetovy dd jenom nibozZenstvi.
Drizime za potrebné, aby bola tyZdenne
vymedzena hodina pri dejepisu, v ktoré by
sa preberalo ucenie v stitnim zariedeni®.

_Pripomenme si velmi vdZn4 slova Lva XIII.:
»Skolskd otdzka je pro krestanstvo
otdzkou zivota a smrti”.

Dne 8. listopadu 1025 fecnil ve Vidni
dr.Th.Verhoeven, spravce holandské ustied.
kanceldifre pro katolickou vychovu. Pravil
dle Slovenského ucitele asi toto: »Uz pred
prevratom sa zacal zjavovat v praxi ndzor,
ktory tak fazké a slozité dielo ndbozensko-
mravnej vychovy Skalskej mlideze 1—2 ho-
dinou katechetom udelenou chce a chcel
odbavit a odpravit. Vynaucovanie v ostatnych
ssvetskych” ucebnych predmetoch a tiezZ
Smer Skolskej kdzne a vychovy a cely vnu-
torny zivot Skoly vraj nemusi dbaf o. nejaky
sulad s poziadavkami kresfanského stanoviska;
katechéta si povie a robi svoje a uditel’ zase
svrchovanou neodvislosfou od hoci ktorého
iného Cinitel'a dl'a svojho zdania si podina,
ako rozumie. Mime tu novy typ voza
v ktorom jedon k61 na pravo, druhy
nal'avo tiahne, a voz predsa ma vraj napre-
dovat“. Dr. Verhoeven dokazoval v predndske
osudny nesmysel’ tohoto stanoviska. ,Osud-
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pokusoch akiste ndbozensky Zivot nesmr-
tel'nej duse Skolského diefafa stile bude len
zivorif, lepSie reCeno jakoby suchotinami
umierat!

Styky s inymi ditkami znivodiu, c€o
katecheta vypestoval. Nie vyucovanie nibo-
Zenskie nauky, ale ovzd u$i a smer svetskych
predmetov ]e viechou $koly. Co je teda
zahrnuté v p6éjmu opravdu katolické "Skoly:
vystrojenie, ozdobenie Skoly dl'a katolickych
zdsad, uCebnd latka presiaknutd katolickymi
zisadmi, v katolickém duchu pisané ucebnice,
katolickym zdsaddm odpovedajiice ucebné
pomocky.

Treba to vzdy znovu prizvukovat: aj vy-
naucovanie svetskych uéebnych pred-
metov je so svetovym ndzorom naj-
uzSie a nerozluditel'ne spojené, ako vodik
a kyslik vo vode.

Neutrdlné, z ohl’'adu. svetového ndzoru bez-
barevné vynaucovanie svetskych ucitelskych
predmetov je nesmyslom!

MoZno je pokusif sa o to z Cditaniek,
mluvnic, z piesni, -z prirodovednej nauky,
zemepisu, dejepisu vSetko povytieraf, ¢o
by sa ma Boha a ndbozenstvo volajak
vzfahovalo; mozno sa o to pokusif; nikdy
véak sa to nevydari, a ak by sa Cost aj
vydarilo, to ¢o by sa tak poddvalo, nebolo
by neutridlné, ale beznidboZenské vy-
naucovanie. Leborozvrh alebo ststava
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ucebnej latky, ktord o Bohu, o nédbo-
Zenstve zdsadne mléi, uéebny plan, ktory
v Citankidch taky ndzor na Zivot I'udsky udi,
ktory pravy pévod a posledny, najhlavnejsi
ucel nasho zivota zataji; uéebny pldn, ktory
nedopraje miesta niboznej piesni; ucebny
plan, ktory diavad sice ndvod dietkam, ako
maju prirodu poznaf, bez toho v8ak, ze by
srdce a um jejich k Tomu boly obritené a
a pozdvihnuté, Kto prirodu stvoril; uéebny
plan, ktory ovSem dejepisu vynaucluje, ale
pri tom nepoukazuje na Boha, ktorého ruka
osud narodov riadi; taky ucebny plin moéze
seba sice neutrilnym menovaf, skutocne je
ale bezniboZenskym, bezboznym. Vsak od
Syna BozZieho pochadza slovo: »Kto nie je
so mnou, je proti mne“. — Vynaucovanie
Bez Boha, je vynaucovanie proti Bohu!

Prave tak, ako ucebny .pldin nemdze byt
neutridlnym, bezbarevnym, tak ani osobnost
udlitel’'a nemaze byt neutrdlnou. Mdze
sa pokusit o to, aby bezbarevnym spésobom
vynaufovanie svoj svetovy nizor zakryval,
utajil. Sotva sa mu to vydari. Zrak detskych
o¢i je ostry. Diefa prisnou pozornosfou sle-
duje uditel’'a, ako v Skole, tak aj pomimo
Skoly.

Kazdy rodi¢ by to mohl dosvedéif. Sotva
Zze deti 8 dni do triedy chodia uz doma
povyprdavaju, Ze ucitel’ je katolikom,
protestantom, socialistou, alebo komu-
nistom.
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Cim viac je vol'akto tplne odovzdany
svojmu uditel’skému povolaniu z celej duse,
tym viac bude vplyvat jeho svetovy ndzor
na svetovy ndzor jeho Ziakov. Dobre vedia
to protivnici nasi. Ak by to nevedeli, ne-
usilovali by sa ustavicne na miesta kato-
lickych uditel'ov, spravcov 8kol a dozorcov
Sk6l nekatolikov ustanovif. Neutralné vyna-
ucovanie svetskych predmetov je nesmyslom.
Co sa tym nazyva, je dl'a pravdy proti-
niboZenské, bezboZné vyucovanie. Rovno
sa takému protivi katolicky smer vynauco-
vanie svetskych uditel'skych predmetov. Uz
z prucelia Skolskej budovy mozZno rozoznaf,
akého vynaucCovania sa tam dietkam do-
stdva. S katolickom smerom vynaucovama
aj vnttorné vystrojenie Skoly &o najuZsie®sa
shoduje. Vystrojenie tiez pomdaha katolicke
ovzdusie vytvorif, v akom aj v kostole a
v katolicke domacnosti dychame.

Nisledkom toho, ze sa do takej Skoly
vyluéne len katolické dietky pripustaja, od-
padne pre tie dietky obava, Ze by sa im
spoluzZiaci pre vieru posmievat mohli, ich
tupili.

Co je katolicky smer vynaucovania, to po
katolicky vychovany a pre ucitel’sky tirad dl'a
katolickych zdsad, na katolickom uditel’skom
ustave vzdelany uditel’ vel’'mi dobre viel
Hori v srdci jeho svity ohen: byt horlivym
laickym aposStolom katolické viery! On si
jasne a z hlbokosti srdca je povedomy
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vel'kej svojej odpovedlivosti ako ndmestnik
katolickych rodic¢ov a ako spolupra-
covnik bozich ndmestnikov: kiazov.
Coho je srdce plne, tym usta pretekaju
Zna on vyhl'adat a pouzitf tie mnohé pri-
lezitosti, ktoré mu svetské ucitelské pred-
mety poskytnd, aby vnimavé duSe dietok
poucoval o boZskych veciach a bdzerl bozZiu
a dobré mravy zaStépil do duSe diefafa.
A Zitie-bytie, cely Zivot jeho sa uplne sho-
duje se slovmi jeho a vplyvéd neodolatel'ne na
diefa -smerom k dobrému. Sfastlivy opravdu
ten nirod, ktory dietky svoje takyin ucitel’'om
moéZe sverif a utitel'ov takych si vie aj tym
uctif a ocenif, Ze sa ‘usiluje dl'a najlepsej
moznosti im starosf o chlieb vozdajsi ul’ahdcit.

Ucebnd l4tka v katolické pedagogike je
presiaknutd pravymi zdsadami katolickymi.
Citanky a mluvnice, a rozpravky v nich
povznesi obrazotvornost dietok do Cistej
sféry, kde Boh, ako nekonecne dobry Otec,
p. Maria a mili boZi sviti a pitavé priklady
zo zivota terajSich a nebohych l'udi Cerpané
ulie diefa, aby sa zlého varovalo a dobré
konalo a sa tak na ten fazky boj prichystalo,
ktory ¢o skoro v terajSom svete podstiipif
bude musef. Vety, zrnka pravdy, prislovia,
ktoré velebné myslienky obsahuji a dietkami
do pisaniek pisané byvaji, vhlbia sa do
jejich pamiti a vOlu jejich nateraz a pre
neskorsi ¢as smerom k dobrému upravuja“.
Tof vérny idedIni obraz katolické Skoly.
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K tomu jeSté doddvam: Jak dojimaji déti
naSe kriasné niaboZenské pisné, na priklad
marianské a vanocni!

O¢ praktic¢téji a uziteénéji hledi ditky na
déjiny, kdyZz spatfuji- v nich Prozretelnost
Bozi a rozeznivaji faleSné reformatary od
pravych! O¢ vzneSenéjsi se jim jevi priroda,
vidi-li v ni odlesk krdasy BoZi! V zemépise
upozorni udcitel nd$ na velechrdimy a mista,
jez mucednici na8i skropili krvi. V ruénich
pracich co maji déti vzorkii pro vysSivky
liturgickych véci, co modelt a diagrami
predméth bible a cirkve! Nepratelé viry vSude
stejnak chtéji svét odkresfaniti, totiz
Skolou. Tak 1 v posledni dobé v Americe.
Je to strach ze Skol katolickych. Potvrdili
mi chovanci i chovanky z katolickych tstavil
reholnich u nds posledni dobou, zZe se na-
ucili na nich vice a hloubéji, nez na
svétskych, z nichZ presli na reholni. Zaché-
zeni se jim lip zamlouvalo na katolickych
ustavech a stily styk s-uditeli a ucitelkami
napomadhal jim v udeni a chapdni. Kizen
je viibec na katolickych tustavech rozhodné
lepsi, Zivot srdecnéjsi a spoletenské chovani
si lip osvoji na katolickych ustavech.

Utok atheismu plati predev§im Skoldm.
Védi, kde maji udefiti, aby se dosihlo toho,
k ¢emu sméruji drzitelé moci v Mexiku a
Rusku. Ale ovSem, je zase v Americe fada
lidi, ktera vi, ¢im ndboZenstvi pro lidstvo je.
Tak president Spojenych stdtu pred
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Sesti mésici prohldsil verejné: ,Pouhé by-
stteni vtipu, holy vycvik rozumu, pouhé
nabyti védy, to vSecko zvySuje moc pro
dobro, ale také pro zlo. Rozumovy vzrist
jen zvySi dneSni zmatek, nebude-li ho do-
provazeti také vzrist mravni. Co se mne
tyce, j4 nevim o Zddném ziidle mravni moci,
leda o tom, kteréz prichdzi z niboZenstvi”
(Coolidge 1926) .

Namitky proti Skole katolické jsou nicotny.
Déti pry jsou ¢&leny statni spolec-
nosti. Ano, ale prostfednictvim rodic':ﬁ; témto
tedy pfrislusi v prvé tfadé pravo vychovy
Pry »blaho verejné” dava stitu pravo vy-
hradni na vychovu. Potom by si mohl stit
prisvojiti vSecka priava jedincli, a je veta
po svobodé. Privé omezovidni soukromé
vychovy ditek odporuje blahu verejnému.
Toto nejvice prospiva, je-lt co nejlip po-
stardno o blaho jedinci. Stit neni pramenem
vieho priva; rodina byla dfive neZ stit.
Lev XIIL d1 » Volitt Skolu je pravem ro-
di¢a”. (Affarlvos) »Ukolem cirkve je bditi
nad naukami, jeZ se mlddeZ katolické pred-
néseji“. (Nobilissima Gallorum Gens) Vy-
strazné piSe dr. Skacel: ,Politikové kato-
licti maji celym vlivem o to se zasazovati,
aby zakladany byly volné, konfesielni, stitem
subvencované Skoly. Jest nutny tu a tam
kompromls ale vzdy tfeba miti na zfetel,
Ze kompromls v otdzkach Skolni vy-
chovy je zlem, které se vymsti na kato-
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licich“. (Politika podle z4sad katolickych
143.) Snad nelze slova tato brati pfili§ tra-
gicky, ale nutno u nds vSemi silami praco-
vati, aby provisorni sfav nas$i bezkonfesni
stitni Skoly byl:pro nds katoliky co nejdfiv
ukoncen.

Skoly konfesni ve Franett 1 letos mély
vétsi pocet zactva neZ stitni. V tomto plebi-
scitu je zfejma vile lidu. AvSak dosud usiluji
zedndri o monopol nevérecké skoly dle zi-
sady Dantonovy z r.1789: ,Déti patfi repu-
blice“. TFak chtéji zabiti Skoly konfesni a
veSkeru mladeZz zesocialisovati intelektuelné
a mravné zn4silniti.

U néds kdysi pfi dobyvani Naumburku
poslali bile odéné déti k Prokopu Holému,
aby prosili za rodné mésto. Prokop se sli-
toval. Dnes prosi statisice déti, abyste jim
zachranili nevinnost a viru a stésti proti do-.
byvatelim jejich Bohem vdechnutych dusi.
Neslitujete se?

Priavorodiéti nenioviem neomezené.
Je omezeno privem BoZim a privem
cirkve. Jakmile dali dité pokrtiti dobrovolné,
dobrovolné sebe 1 dité podrobili kanonu+1113:
»Rodife jsou nejprisnéji zavdzdni peclovati
o naboZenskou a mravni vychovu ditek”.
V Holandsku usilovali katolici 17 let o svou
$kolu a maji ji. I liberdlové uznali, Ze energie
lze lip uziti k povzneseni nirodniho vzdé-
ldni a §fem 192. opravenym usnesli podporu
svobodnych 3kol jako statnich, svécenf svatki
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pro Ziaky katolické, platy udcitelt katolickych
§kol. (Za svobodu 3koly, dr. Fr. Nossek.)

\/
0.0

Katolické university se mnozi.

Diikaz to, Ze katolicky ndzor svétovy je
zcela svézi a dovede kriaceti po boku vyssi
védy opravdové zcela svorné. Kdekoli jsou
horlivé podporoviany vysoké Skoly katolické,
vSude tam je mnoho uvédomélé inteligence
vérici, kterd protivnikiim imponuje. Nejstars{
z nynéjsich katolickych universit jest proslula
lovaniskd. Je na ni zapsino 3400 studu-
jicich a predndsi tam 150 profesorti. Neni
tedy divu, ze v Belgii katoliéti vzdé€lanci jsou
tak cetni a Ze se tam katolici domohli roz-
hodujiciho vlivu na véci verejné pres viecky
fanatické tutoky socialisti. Francie méd 5
katolickych universit, ve Svycarich jest jedna
ve Fryburku, ve Spanélsku 4, v Portu-
galsku 1, v Polsku 1, v Italii' 1, v Ho-
landsku 1, na Filipindch 1, v Chile 1,
dile téz po jedné-jest v Argentiné, Syrii a
Japonsku. V Ciné 4. Ve Spojenych stitech
americkych je dnes 20 vysokych 8kol. Vyni-
kaji tam university v Georgetownu, St. Louis,
Fordhamu, Milwaukee a Washingtonu. V Chi-
cagu jsou 2 katolické university, ddle po
jedné v New-Yorku. v Omaze, Daytonu,
v Notre Dame (v Indiané). V Kanadé
jsou 3. Celkem m4a katolicky svét 60. vy-
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sokych $kol. Mnoho profesorii téchto kol
dobylo si ve svété védeckém zvulénych
jmen. Katolické pfesvédceni je na postupu i
v kruzich nejinteligentnéjsSich. Rozbredly libe-
ralismus, racionalismus a jiné pokrokarské
experimenty jevi zrejmy upadek, tfebaze je
udrzovaly pri Zivoté i katedry universitni,
draze od stitti placené. Katolickd oObétava
svépomoc prekvapuje jinovérce a bezvérce
pruznym rozmachem.

Neni tedy neomluvitelnou zbabélosti, sty-
di-li se katolik za své presvédcent, ktere
jest kredem i tisici universitnich pro’fesorup
Vidyt 1 na universitich, které nejsou vy-
'slovne katolické, velmi mnoho profesori hlas{
se verejné ke katolickému nizoru svétovému.

\/
0.0

Skolstvi jinde a u nds.

- Rakousti katolici maji na obranu kato-
lické vychovy Casopis: »Die Schulwacht” s pfi-
lohou hned pro ditky »Osterreichs Zukunft”;
to by se odporucovalo i u nis.

V Americe museji katolici téZ byti poho-
tové, aby pohotovosti zabranili zruSeni svych
svobodnych Skol ve stité Oregonu, Washing-
toné (dvojnisobnou vétdinou), v Michiganu
610.600 hlasy proti 363.917 hlastim; vydali
pifes 100.000 dolarti na letiky a ochranné
listy. V Pensylvanii musi déti spravce skoly

5



katolickému Zaku volno ku navstévé vyuclo-
vani nibozenstvi.

Budovy Skol stitnich maji byti proptjéeny
k vychovnym tuceliim i katolikam.

Katolické $koly vykazaly loni pfirost Zactva
az o 33°%o.

Ve Francii bylo na stitnich Skoldch
r. 1024 ditek 53.5%o, na katolickych 46.5%b,
ale roku 1025 bylo na stiatnich Skoldch jen
494°, na katollckych 50.6°0. Tot plebiscit
nejvymluvnejél které Skoly lid ma za lepsi.
Nase nynejsi skola stala se via facti Skolou
konfesni, ovSem hu51tsky nebo ¢esko-
bratrsky konfesni, a jeji u¢ebnice se budou
moci bez zavady urivati ve Zkolich &esko-
bratrsky konfesmch Ale pro déti kato-
lické se naprosto nehodi.

Velmi vystrazny je pronds vyvoj Skolstvi
ve Francii.

KdyZr. 1881 radikilové predlozili francouz-
skému parlamentu ndvrh novych Skolskych
zdkonli, byli si dobfe védomi toho, Ze je
velikd vétSina francouzského niroda proti
Skole beznibozZenské. Proto, aby hned na za-
¢atku nepoboufili lid, vynalezli si hezké slo-
vicko, jimZ hledé€li uspati svédomi katolického
lidu, totiz slovicko yneutralita ve Skole”.

Jiz roku 1913 pravil sim ministr Skolstvi
Viviani, toto: »Mluvi se ndm o neutralité ve
§kole? Jest nyni jiZ na lase fici, Ze tato ne-
ufralita ve Skole nikdy ni¢im jinym nebyla,
nez diplomatickou 1zi, pretvarkou, kterou si
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vynutily okolnosti. My jsme o ni mluvilj,
abychom uspali néZznd svédomi lidi uzkost-
livych. Ale dnes uZ toho neni potiebi. Dnes
uz oteviené mizeme pfiznati barvu! Nikdy
jsme nic jiného nezamysleli, neZ zavésti $kolu
bezniaboZenskou a to bezniaboZenskou v ak-
tivnim, bojovném a véaleéném smyslu!“ Pod
heslem neutrality stala se Skola v rukou zed-
narskych valeénou zbrani v boji proti cirkvi,
skola stala se stitni vzdorocirkvi.

Skolni ucleni stalo se stitnim vzdoroevan-
geliem, uditel se stal na obci stitnim vzdoro-
-fardifem. A to v3echno pod heslem nébo-
Zenské neutrality! Za tim icelem byla do
Skoly zavedena i laickd mordlka, kteri dle
umyslu zednifu méla byti ex professo vzdoro-
evangeliem, ,un contre evangile”, t. j. méla
prosté vSechno potirati, co drivéjsi moralku
¢inilo nédboZenskou a katolickou. Ministr
Skolstvi Goblet to vyslovné prohlisil v se-
naté r. 1886: ,V boji mezi cirkvi a Skolou
slouzi laickd. mravouka jako valeéné pole;
pri vyuCovani laické morilce vyzyva ucitel
jménem laického stitu theokracii k boji.
Tak se casem také. neutrdlni Skola také na
venek projevila, ¢im vlastné uz od poditku
byla, tofiz Skolou atheismu. Zasvécenci to
ovsem védéli jiZz od pocitku. V senité jiz
roku 1881 bylo z radikilni strany oteviené
reCeno: »L'école sans Dieu est I'école contre
Dieu, nous n'y pouvons rien. Skola bez Boha

5#
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jest Skolou proti Bohu. Na tom nemuZeme
nic méniti”.

Moderni staty veliké maji sSkolu nibo-
Zzenskou, o¢ vice my! ]Jde velmi o kato-
lické ucitelské tstavy, nebof dobre vy-
chovavati mtzZe ten, kdo sim dobfe vy-
chovan. Rodic¢e nutno presvéddciti, Ze jen za
konstelace obdanskych stran ve vlide€ jest
mozno rychleji postupovati za dosazeni nidbo-
Zenského Skolstvi u nés. Zidn4 z obcanskych
stran nemfize se vysloviti po zralé tvaze
pro Skolu bez Boha, protoze to by zna-
menalo tolik, jako hlasovati pro budouci
anarchii a neStésti ndroda. Nabo-
Zenstvim stoji i padaji staty i ndarody.

V Holandsku si zridili katolici i svou
Obchodni Skolu v Tilborgu a mésto slibilo
roéni podporu 25.000 zlatych. V Anglii za
poslednich 5 let vystavéli si katolici 47 novych
Skol, 47 starych rozsirili za 417.580 liber Ster-
linkii a mimo to rfadu kostelt. Je ¢as, vyrazit
ze zdkoptu a dobyti Skol!

@
0.0

Vyznam katolické vyuky.

Jaky vécny vyznam ma vyuka katolického
nibozenstvi, o tom napsal do ,Lidu” ¢lanek
meéstsky zdravotni rada dr. Kettner velmi
vystizné nékteré véty: ,O mravnim vyznamu
uceni se naboZenstvi, nelze po mém soudu
pochybovat. Nez prenechdvdm tuto stranku
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peru povolanéjSimu a omezim se ukazati na
to, jakou cenu m4 ono po strance vécné.
Jiz ono vypravovani zajimavych pribéht z bi-
blické déjepravy, neb jejich precitini, nuti
Zdka znovu si je vybavovati a po svém
vypraveéti. Pamatuji si z détstvi, s jakym
zdjmem sledoval jsem pribéhy Josefa egypt-
ského a jak rdd a dobre jsem je dovedl
vypravéti. VétSina zaki, chodicich do hodin
niboZenstvi, oznac¢i vdm, Ze ten predmét
ma4 nejradéji. A jak rozSifuji se re-
alni védomosti Zaka! Zde slysi po prvé
o mofi Stredozemnim a Palesting,
starém Egypté a jeho faraonech, zde
pozna veletoky Nil a Eufrat, slysSi o risi
babylonské, o svétové fisi rimské, zde slysi
po prvé o velbloudech, o lvu a poznava
jiné kulturni stupné lidstva, primitiv-
néjsi, nezli na§ zpusob Zivota. Podnécuje
se obrazotvornost ditéte a toto, pohrouzejic
se do minulosti, roz8ifuje svij obzor co
do ¢asu i prostoru.

Znam bibli podrobné a vim, jakou sluzbu
mi to prokazovalo na mych cestich pfti
prohlidkach obrazaren. Muj »Baedecker”
vézel klidné v kapse a nepotfeboval jsem
téz Zidného .mnohomluvného pruvodciho.
Jediny pohled na obraz mi stacil a védél
jsem, co mistr .chtél zobrazit, a maly
Stitek na rdmu mné prozradi jeho jméno,
aCli jsem ho jiz z dali nepoznal. Tak mohl
jsem se cely odddvat poZitku krisy a pojeti
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i studiu techniky mistrovy. AZ ti, co nechodi
do ndboZenstvi, dospé&ji a budou cestovat,
co ztratf Casu a ndmahy, aby z prohlidek
galerif vibec néco méli.

Radim otciim, ktefi jsou tfebas z presvéd-
éeni neveérci, a¢ pravé matrikovych prislusniki
mi tato tfida lidi nejvice, aby své ditky do
niboZenstvi posilali. Slycham ledacos o vyuco-
vdni nekatolického nabozenstvi: , My se tam
nic neuéime, jen se strkime*, nebo ,SleCna
nim ¢éte pohadky” atd. Déti prichazeji
o mnoho. Proto konéim tim, ¢im jsem prefal
rozhovor s jednou pensionovanou ucitelkou,
kterd mi domluvou chtéla vnutit, abych synka
dal vyskrtnout z ndbozZenstvi, Ze pry mi to
bude jednou vy¢itat: »Cemu jsi mne to dal
uéit?” Rekl jsem ji: ,Dité mé neni pro mne
pokusnym kridlikem a ja prosté po svych
rodi¢ich opakuji to, o ¢em jsem presvédcen,
Ze se na mné osvéddcilo”.

NabozZenskou konfesni vyukou ddna ditkdm
pevnd orientace v labyrintu dneSnich
duchovnich zmatka. Proto uvédoméli kato-
lici némecti roku 1926 ve Vratislavi a polsti
co nejvaznéji manifestovali pro katolickou
Skolu. Kdy projevi se u nds Zivelny spo-
leédny ¢&in pro katolickou Skolu?!

Vzorem naSich uditelt af jsou ucditelé
katoli¢ti v Mexiku.

Nedejme se vSak niéim masti a spéjme
za cilem své Skoly. Francie uéi: Francouzsky
liberdlni pedagog ]J. Delvolve napsal knihu,
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v niZ azZasné kritisuje francouzskou laickou
moralku, zavedenou v taméjsich Skoldch, a
ji odsuzuje. Tato mordlka, piSe, vychdizela
z naivniho predpokladu, Ze pouhy vyklad
mravnich pravidel staéi, aby vile byla ochotha
jimi se v praktickém Zzivoté riditi a dle nich
jednati. Je nespravno se domnivati, Ze osvi-
ceny rozum dovede vzdy poruditi vali, aby
rozumovymi poznatky se fidila. Rozum vili
neovldd4, ale naopak vile diktuje rozumu
a snazi se pro své rozhodnuti jej ziskati,
rozum presvédciti a sobé podrobiti. Del-
volve dokazuje, Ze je nutno dusi ¢lovéka nej-
prve pouciti o jejim ptivodu, cili, o vééném
Zivoté a teprve potom je mozno s uspéchem
vStépovati ji pravidla mravni. A toho bez
niboZenstvi nelze. Kniha Delvolveho ,Ratio-
nalisme et tradition“ (Paris, F. Alcan), je
dal$im dokladem, Ze 1 mezi liberdlnimi ucenci
dochdzi se k presvédceni o bezicelnosti a
neplodnosti tak zvané laické morilky.

Neméné pocifujeme nutnost krestansky
prednasené védy na Skoldch strednich
a vysokych. NédboZenstvi je vSude stejné
cennym, ponévadz je vSude stejné nezbytnym
k blaZzenosti Casné a vécné. V nibozZenstvi
nachazime pokoj, klid, nachdzime kli¢ ze za-
mlZenych bludist dnesSni steorisované filo-
sofie. 'Proto tolik vynikajicich muzit mluvi
dnes o niboZenstvi, proto tolik konversi,
proto tolik rozkvétu v katolickych Skolskych
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podnicich a prdzdnota dusSevni i pocetna ve
Skolach liberalnich.

Lovanskd universita vykiikla a ohlas se
roznesl po svété celém. Kardindl-zakladatel
odeSel sice na onen svét pro vécnou od-
platu, ale jeho duch nds povzbuzuje i nyni,
nebot jest to duch spravedlivého. Vidime
preplnény katolické university vsude,
kde se jen ponékud mohly rozvinouti. V Italii
se pripravuje pro rok frantiSkansky otevreni
nové katolické university v Assist.
Navrat k sv. Tomasi, k cirkvi, k Bohu je
nutnym! Na université turinské prednasi scho-
lastiku svobodny docent profesor Mazantini
a aula je vzdy plna.

Profesor Mazantini je zjevem ve védeckém
modernim svété uplné zvlistnim. Ac¢ po-
mérné mlad, proSel jiZ vSemi Skolami filosofie
a dospél k sv. Tomasi. V 16. roce svéeho
véku cetl jiz Kanta, idealismus jej nedovedl
uspokojiti, ponévadZz mu nedovedl rozresiti
velké otazky Zivotni a dovadél k skepticismu,
nihilismu atd. Positivism se vyhybad nejsté-
Zejn€jSim otazkdm vysSSi Casti Clovéka, po-
dobné agnosticism atd. Tak mlady profesor
podporovin P. drem Cojazzi, presidentem
salesidnského lycea v Turiné, ocitd se v ruce
se Summou sv. TomaSe a ndchazi, jak to
sim potvrdil ve své predniSce pfi oslavé
sv. TomaSe na filosofickém studentaté sale-
sianském v Turing, velky klid, svaty klid- a
Boha. Je dojemno pozorovati takového uce-
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ného muze, jak v 27. roce véku svého pfi-
stupuje ponejprv k sv. prijimani{ asjakym
presvédcenim, s jakou zboZnosti.

Profesor Mazantini ve své pfednasce na-
nejvys védecké, objektivni, naprosto nic ci-
tové neb zdjmové, pronesl i podobna slova:
wZtratu duSevni, ztratu dvaceti let planého
studia, ztrdtu spokojenosti, tipani ve
tmé za pravdou, kterou mné a mnohym
nechtél zidny ukdzati, zavinila jediné a zlo-
myslné liberilni, tajn€é monopolisovana
Skola skrytymi 16Zemi. Kolik to =ztrity
pro dusi, pro lidstvo, pro ndrodnost, cirkev
a Cest, spocitime-li vSechny ty nesfastné obéti
podobnych Skol“.

Ano, nebudou-li rodiée plniti svych kato-
lickych povinnosti vaci katolické Skole, doc¢-
kaji se jako v Mexiku, Ze jejich déti ny-
néjSich Skol budou katy jejich katolického
nibozenstvi.

V Italii ¢tou studenti vynatky ze sv. Au-
gustina, Minut. Felixe, AmbroZe, Bonaven-
tury, sv. Tomase atd..

Tedy toto se jiz muZe nazyvati alespori
Skolou objektivni, neb neutralni a student
miiZe naziskati kultury vSeobecné a miiZe se
orientovati dobie cestou dobrou, ponévadz
mu byla ukizaina.

U nas se studuje ponékud jinak. Ale coz

takovy student je potom skute¢né vSestranné
vzdéldn? '
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Tedy katolicka Skola "nas stily cil, nebof
jen ona d4 katolického ducha, katolické pro-
sttedky a priklady, katolickou vychovu. Co
pomiuzZe ndrodu, fika-li nékdo: ,Jsem Slovan*
nedokazZe-li toho skutkem! Co znamena rikati:
»Jsem katolik“, nedokdzeme-li to ¢inem. Skoly
naSe jsou otriveny, krize jsou odstranény,
povésili tam Husa a 1Zi to zdiivodnili. Otroky
Talmudu chtéji z nas uciniti. »Pokrok musi
byti souzen a ,odsouzen”.

Jest povinnosti kazdého katolika, tedy i
takového, ktery nema déti, pracovati pro
katolickou Skolu?

Ano, a je to povinnost svati, nesmirné
duleZitosti, ze které budeme jednou vSichni
sklddati liéty pred soudcem nejvySsim a to
z mnohych davodd.

Predne to zad4 spdsa naSi vlastni dusSe.
Spatné vychovani mlide?, zpusob1 nasi dusi
mnohé starosti, o kterych nemuZzeme vidy
fici, Ze jsme je sprdvné rozreSili anebo po
kfestansku snesli, Spatné vychovani mlédeZ,
vyZzaduje mnozstvi soudnich budov, zastupy
soudci a soudniho turednictva, vyiaduje kdz-
nice, robotirny, polepSovny, blazince, ne-
mochnice, chorobince, a viechno to jest mozno
vydrzZeti jen z penéz poplatnictva. Cim zpust-
lej$i mladez, tim vétsi ndklady verejné. Ptejte
se lékart, kdoZe plni bldzince a nase ustavy
pro slabomysiné, a odpovi vidm, Ze pres
90 procent téchto ubohych obyvatel pochazi
z rodin propadlych opilstvi a smilstvi. Kdyby
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nebylo tedy tolik opilci a smilnfkli, ano,
kdyby jich vibec nebylo u nas, neméli
bychom na Moravé blizince tri, nybrZz jen
jeden a to jeSté maly, a byl by skoro o 40
miliontt korun mensi nd3 rozpodet. S témito
ustavy by také poklesl pocet naSich nemocnic,
polet soudnich budov, véznic atd. Zkratka
mohli bychom klidné rici, Ze by se na ve-
rejnych ddvkich uSetfilo dobré ptl miliardy
jen na Moravé.

Do arcibiskupského gymnasia v Praze
prihldsilo se roku 1926 k zdpisu 300 Zzakd.
Bohuzel nemohlo byti pro nedostatek mista
pfijato vice nez 50. Ackoliv toto gymnasium
je vyhradné urceno k vychové dorostu knéz-
ského, prece tak neobyclejny pocet prihlasek!
Z toho nejlépe vidno, Ze je povinnosti stitu
zfizovati katolické Skoly stitni, anof pfani
rodi¢d musi tu byti respektovano! Nutno
proto priloziti ruce k dilu, duch c¢asu je
toho neodbytnym prikazem.

Kultura Zactvu vnucovani je leZ masko-
vani pravdou. Pravda musi zvitéziti, ale
pravda ,skutecni”.

Katolicky obdan m4 prdvo na nadpfri-
rozené sebeurceni. A tu rozhoduje auto-
rita BoZi a cirkeyni. Tato md privo jedini
na vedeni dusi. Clové€k sim, jenz méni své
nizory, nemuZe tu rozhodovati. Cini-li to,
mluvi o vécech, jimZ nerozumi. Proto zZidime
svobodnou Skolu katolickou, nebof v dnesni
Skole nasi k pravé svobodé naboZenské déti
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vychovavany nejsou Hlavné vsak stano-
visko mravni nds nuti Zidati katolickou
vychovu. A tu se dovolavim ceského soci-
alisty Malého a cituji z Jeho »Akordu
motivit” toto: »Socialismus, jenZz chce, aby
mravnost byla opravdov;’rm bratrstvim ne-
miiZe zanedbdvati, co je nejjistéjSi podminka
mravni zdvaznosti: jsoucnost Boha.
Bez Boha byl by svét tupy jako parez,
tekl Malebranche. Vira neodvraci od sku-
teCnosti, naopak sblizuje s ni. Uvérime-li
v Boha, svét se nim stane rdzem srozu-
mitelnym. Moralka byt i védecky vy-
pracovand nezamezi zlo tajné, nikdy ne-
obrodi srdce. Jen mordlka ndbozenski
lidstvo vyprosti z nendvisti a vnitfni spro-
stoty a zavede novy lepsi fdd“. (110—113.)
Co se dovoluje u nds Zidim a jinovérctm,
totiz zﬁzovati jejich udilisté, musi byti do-
voleno ndim dobrym katolikiim a dobrym
Cechum Napred byl chram, potom S$kola.

Skoly vznikaly teprve kol chramu Tedy
chrimem kdysi se Slo do Skoly, nyni se ma
jiti Skolou do chramu. To veli vdécénost.

Rodice by si méli uvédomiti, Ze nedbaji-li
o fadnou vyuku déti v niboZenstvi, Ze jejich
vinou ztrdceji ditky oporu a pozbyvaji
sily, upadaji mravné, a.Ze neveéri-li, nelze
vériti jim. V ndbozZenstvi, zvl4sté v tridach
vysSich, uéi- se zZici a studenti mysleti
samostatné, Cerpati z zivota a zkuSenosti
a proto ma niboZenské vyucovani skuteCné
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cenny prakticky vyznam. Kultura, filosofie,
rozum, civilisace, humanita, skola, smlouvy
zklamal,y nedaly klidu ani spokojenosti ani
miru. Kristus, Krél d4d to vSe, sbratfeni a
lasku. Gonzague de Reymold universitni
profesor v Bernu pravi v ¢lanku ,Budou-
cnost civilisace” (r. 1926): ,Civilisace je
schopna Zivota, je-li jeji dusi princip du-
chovni; teprve virou stivd se ¢lovék civili-
sovanym. Veliké ¢iny kulturni byly zaloZeny
na naboZenstvi. Civilisace bez niboZenstvi
vede k rozkladu, k materialismu, k anarchii,
k barbarstvi“. Skola sama oviem, i kdy? se
v ni nidbozenstvi udi, nestadi; v ni se pouze
uéi a povzbuzuje; ve chrimé viak se do-
stdvd prosicim sily. Pro chrdm v8ak vycho-
vdva Skola katolickd a proto je pro katolické
zaky nezbytné nutna.

@
0.0

Uéenci a vira.

Byli nevérci, kteri se neobratili,ale byli
neSfastni: Voltaire, Alambert, Diderot, Scho-
penhauer, Nietsche a jini. Bylinevérci, obra-
tili se a byli a jsou $fastni: Slddek, Retté,
Joergenson, Coppé, Plate, Ghéon, Moreau,
Foerster, Huysmans, Klosterman a jini. Ne-
vérci nejsou ani diasledni, ani jisti, ani $fastni.
Ne jisti: To uznal Voltaire i Bail.

Inteligence nemtiZze vériti v Boha — touto
povidackou krmi a otravuje se i namnoze
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jiz studenstvo, jen aby se dalo zldkati k od-
padu. Zemtehgence rostouci vzdélanost, muze
byti pravé duvodem k navratu k Bohu toho
dokladem je universitnf profesor Dr* Plate
Haeckeltiv Zak a nastupce v Jené. Kdy31
patfil k nejCelnéjSim propagatorum Haeck-
lovych nevéreckych teorii a byl hlavnim
odpturcemzniméhoucence Jesuity Wassmanna
pri jeho prednaskich v Berliné v r. 1007.
Roku 1925 uéinil zajimavé doznani v ¢lanku
o svétovém ndzoru v .Mitteldeutsche
Zeitung”: ,Mé stanovisko ke viem témto
otazkam je struéné toto... Boha si dovedeme
predstaviti pouze jako zosobnénou bytost
nejvyssi dusevni sily a dokonalosti. Neosobny
panteisticky pojem Boha ve smyslu Haecklové
je bezcenny a neni ddle nifim jinym nez
zastrenym ateismem. .. Nikde neni tak velkych
rozdilt materialismu a idealismu —. nez
v oboru etickém. Materialista véri jen v tu-
zemskost, idealista ve vécnost, v které se tresta
zlo a odmeénuje cnost. Veril jsem kdysi sam,
Ze lidstvu stac¢i moralni princip, aby clovek
dobro ¢&inil k viili dobru, ne aby pozdejl za
to vzal odménu. Haeckel vsak svou neuprim-
nosti a nesvédomitosti presvédCil o neécem
iiném. Mohl-li duSevné tak wvysoko stojici
Clovék, ktery sebe jesté k tomu povazZoval
za zakladatele ndbozZenstvi, eticky tak selhati,
pak tim méné pouhym timto principem da
se na uzdé drzeti velky dav Moralka
did se vybudovati pouze na ideali-
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stickém kresfanském zikladé. Hluboky
smysl obsahuje stard véta, Ze se lidu musi
zachovati ndboZenstvi. Lid bez viry kratce
nebo dlouze zahyne vnitfni hnilobou. Myslim,
Ze jsem dokdzal, Ze boj materialisti a
ateistd Zd4dnou oporu nenajde ve vy-
sledcich prirodovédeckych®.

Véda pry zapudi viru. Toho pry se
brzo dockime, tak to aspori slySi dnes naSe
mladezZ jiz i v niZ8ich Skoldch. Vsichni védci
suctovali s virou nabozenskou, tak to dospéli
slyS§i v rozmluviach na schizich, ¢étou v no-
vinach, ve vSech mozZnych variantech. Nelze
upriti, Ze byli zdatni muzové védy a opo-
vrhli virou. Nez prihlédneme-li k jejich Zivotu,
vysvétli se ndm jejich jednani. Bud ve vécech
ndbozZenskych byli dplnymi ighoranty, anebo
klamné zisady a zlé ndruZivosti nedovolily
jim viru vyznati, aneb néjak ji osvédciti.
Dr. Rud. Eisler ve své knize ,Handwdrter-
buch der Philosofie* (Berlin 1913) z mo-
dernich filosofa pocitd k theistim celou
rfadu. V Boha dle ného véfili: Descartes,
Malebranche, Leibniz, Locke, Newton, Clarke,
Berkeley, Chr. Wolff, Kant, Fries (odpfirce
Kantiiv), F. H. Jacobi, Beneke, Herbart, Dro-
bisch, Baader, Giinther, pak pfivrZzenci Hegelo-
vyaspravice” Gabler, Hinrichs, Goschel, Daub,
Trendelenburg, Rosenkrantz, mladsi Fichte,
Ulrici, Thiele, Sigwart, Dorner, Baumann,
Busse, Wentscher, Kiilpe, Uphues, Glogau
a jinf. O nékterych ucencich mame zajimavé
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zpravy, jak hluboce véricimi byli lidmi.
Newton, znamenity astronom, umél zpaméti
celou bibli a pfi vysloveni jména Boziho
hluboce se sklinél. Ke konci své knihy
o harmonii svéti Kepler Bohu diky vzdavi,
Zze poznal kriasu vSeho stvoreni. Skromné
predpovidd o této své praci, Ze jesSté za sto
let budou se ji lidé zabyvati a ono zatim
uplynulo 300 let a kniha jeho neztratila
niceho na své veliké cené a ¢tena je opét
a opét. ,Zikony Keplerovy” plati dosud
v astronomii. Vysledek svych hvézdarskych
badiani pripisuje téz Kepler své vrouci
modlitbé (Opera omnia [, 108). Kdyz
v roce 1879 v Rimé umiral nejvétsi astronom
19. stoleti jesuita Angelo Sechi piSe o ném
P. Braun, Ze jako vérnym ditkem byl cirkve
katolické v Zivoté, tak to kdzal i na sklonku
svého Zivota. Vyjidril se, Ze svymi pracemi
chtél jen obhdjiti pravdu a -Cest cirkve kato-
lické. Kopernik, zakladatel nového hvézdarstvi,
stal se ve svém 30. roku knézem. O svém
systému rikdval, Zze neni jeho, ale Ze je vSe
Bozi. Galilej byl vérici, Galvani byl zboZznym
¢lenem radu jesuitského. Ve vsSech tovarnach
setkime se vidy s dvéma jmény zname-
nitych katolikti: Volta a Ampere. Bez
jejich jmen nemiiZeme si ani predstaviti
rozvoj elektrického proudu. Volta denné
se modlival rtiZenec a tudcastnil se mse
sv. Ampére zvlastni spoleénost pro poznini
viry kresfanské zalozil. Kolikrat s Ozanamem
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o Bohu pln nadseni mluvival. ,Zlatou knizku
0 ndasledovani Krista” znal nazpamét. Po-
dobnymi zboZnymi lidmi byli: fysik Robert
Boyle (zemfel 1691), Leenwenhoek (zemfel
1723) fysiolog Kinby, badatelé Roderik Mur-
chison, Jomes Pricharol, Jameson, astronom
Brinkler (zemfel 1835), chemik Pristley (zemfel
1804). Objevitel elektromagnetismu
Qersted pojal damysl svymi spisy povznésti
své ziky k Bohu. Nejleps$i matematik 18. sto-
leti Euler ucil své déti denné katechismu.
Spisovatel Stover, ktery napsal Zivot védce
Karla Linnéa, pravi o ném, Ze kriasou pfi-
rody uchvicen, fasto obdivoval moudrost
Bozi. Svycarsky prirodozpytec Osvald Heer
modlitbou pocdinal a konéil své vyzkumy.
Fysikovi Humphreyovi, Davymu byla vira
hvézdou vecernici, ktera zaleskne se v Ca-
rovném novém lesku jako jitfenka na véénosti.
Pri pohrbu véhlasného anatoma Jana Miillera
roku 1899 Virchov ocenil jeho zdatnost vé-
deckou a biskup Pelldram promluvil o jeho
vzorném katolickém Zzivoté. Znimy byl svym
smysSlenim katolickym Louis Pasteur; tento
védec, ktery sldvou svého velikého jména
se stal nesmrtelnym v kulture lidstva, umiral
s kfizem v rukou. Roku 1883 zemrel na
zamku Frohsdorfu u Viden. Nového Mésta
Jachym Barrande, badatel c&eského siluruy,
o némzZ dosud pamétnici v Praze vypravuji,
jak dojemné projevoval své nibozenské city.
Co jsou viid témto uéenciim nevérci Biichner,
6
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Czolbe, Hickel, Vogt. Chemik Liebig o nich
pravi, Ze jsou lidmi, kteri kraceji na po-
kraji védy. Proto rozumnéjsi z nich aspor
o zihadé svéta s profesorem Du Bois-Rey-
mondem rfeknou ,Ignoramus etignorabimus*,
t. j. bez Boha nemuiZzeme si stvoreni vyloZiti.

Reditel hvézdarny v Palermé knéz Piazzi
nazyva se ve hvézdarstvi Kolumbem malych
planet, které objevil. Je to prace ohromn4;
7000 hvézd na ni vyznadil. Piazzi byl divérnym
pritelem papeze Pia VII. Jemu podobny byl
jesuita Sechi (T r. 1878). Kritika v3eobecné
ocenuje jeho dilo. Zd4 se, jako by to byla price
nékolika ucenych akademii a nikoliv jednot-
livcova. Pomoci spektrilni analyse studoval
6000 hvézd a mimo to podrobil diikladnému

zkoumdni slunce. V roku 1867 v Parizi byl
oslavovan jako genius. V Rimé€ na Monte
Pincio umistnén je jeho pomnik. Barnabita
FrantiSek Denza (f roku 1894) poloZil
zaklad k dnesSni metereologii. Ve hvézdarskych

antlantech dosud poznacena vlasatice Vico,
kterA ma jméno po svém objeviteli slavném
hvézdari Fr. Vico, jesuitovi. Zajimavé pa-
matky po cCeském premonstritu Aloisu
Davidovi (f roku 1836) chov4d kldster
tepelsky. Byl réditelem prazské hvézdarny,
svymi spisy astronomické své doby vynikal.
Jesté mnoho a mnoho jinych knéZi oddalo
se astronomii, jako Perry, Koller, Oriani,
Inghirami, Relshuber, ale téZ katolidti laici.
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Kdo by neznal slavného Leverriera (T roku
1877), ktery objevil planetu Neptuna. Na
zdkladé vypoctu svych a pozorovani ji objevil,
drive neZ ji okem spatfil. Tof ¢in, ktery ni-
lezZi k nejskvélejSim ¢inum moderni astro-
nomie. Francouz Faye (T roku 1902), po-
pisuje ve svém dile o vzniku svéta Stvofitele
Boha dojimavym zpusobem. PiSe: ,Neni
jenom hmota a tyto zarivé hvézdy, ale jest
i duch a myslenka. Jako svlij rozum jsem
si sdm nevytvoril,- tak musi ve svété vlad-
nouti vyS$si inteligence, od niZ naSe ma
sviij piivod. Cim m4 ¢lovék vys$si pojem
o ni, tim bliz8{ je pravdé Nemylime se,
kdyz v ni nalezime pilivodce vSech véci,
na némz tkvi odlesk krasy celého hvézdného
obzoru. Nuti nds k premysleni, v némz do-
spivime k poznatku, ktery vyjddren je slovem
»Creda”: Biih, vSemohouci Otec, Stvofitel
nebe i zemé“. Podobni vérici hvézdari byli
Lamont, Kreil, Heiss, Mddler. N4S zemfely
astronom Zenger fekl pri audienci papezi
Lvu XIII.: »]Jako pravy astronom ve hvézdach
hleddm a nalezdm jejich Stvoritele“. Reinke
ve spise yMein Tagewerk” pravi: ,Krestanstvi
neni prirodnimi védami ohroZeno. Védy ne-
vedou k ateismu”.

L
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Ovoce $koly bezboZecké.

Ovoce Skoly bezbozecké osvétli nékolik
v pravdé otfasajicich pfikladt. Dle ¢asopisu
nFeierstunde” byl zaslin pariZzskému politi-
ckému presidentovi Lepinovi dopis, v némz
se ohrazuje viidce lupicit proti jeho vynosu,
aby byli apaéi postrileni: ,Proti t€émto né-
zorum protestuji. Kdo vychovava apace? Jsou
to ucitelé, ktefi nds udili, Ze blbcem je, kdo
veéfi v Boha. Jsou to vsichni ulitelé, kteri
nim hldsali, Ze neni rozdilu mezi ¢lovékem
a zviretem, a Ze jedinym a skuteénym bohem
pro Clovéka je plnd pené€Zzenka. Tito ucitelé
jsou to, kteti apace vychovavaji. A tito ucitelé
jsou francouzskou vliadou placeni, jsou od
poplatnikit Ziveni, aby wvychovévali apace.
A francouzska vldda je to, kterd nds chce
nyni nejlacinéjSim zpasobem odstraniti, ac¢
nds sama stvorila. Pro¢ nads chtéji postrileti?
Protoze kazdého vecera prochdzime ulicemi
a hledime si chléb — ovSem jinym zpt-
sobem nez ostatni lidé. Neni-li Zzddného
Boha, koho bychom se méli bati? Vy,
pane presidente, jezdite v droZce a auto-
mobilu, navstévujete divadla, na vaSem stole
kouri se z nejjemnéjSich jidel. Vam donaseji
penize do domu a my? Plahocime se v desti
a snéhu a pojidime kousek svého chleba
v odlehlych koutech pevnostnich staveb.
KdyZz vy veler sedite ve Velké opere, my
vyhladovéli a vymrzli ¢ihdme jako bidné
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kocky v koutech na chodce, kterému bychom
vzali penéZenku. Je to ona vychvalovana
rovnost? A ted k tomu davite rozkaz, aby
nds 10 centimetrovymi kulkami strileli. Je to
spravedlnost? Pro¢ bych si ndsilim nemél
vziti to, Ceho potrebuji, kdyZ prece neni
Boha, jenz mne potrestd? Proc¢ ja miam
stale hubnouti a vy stile vige tloustnouti?
Vysvétlete mi to dostateéné, prod tak musi
byti, a ja zitra jiZ nebudu apacem”. Zde
vidime, kam vede dusledné provedenia vy-
chova bez Boha.

Jiny obrazek: V PariZi byl projedndvan
pred vidlkou soudni proces pred porotou
s 18letym vrahem. Jméno jeho bylo
Sandot. Predseda se tiZze: ,Sandote, pro
jediny frank zavrazdil jste stafenu R. Me-
niovou. Zajisté, Ze byste ji nebyl o Zivobyti
pripravil, kdybyste védél, Ze u ni tak madlo
najdete?” Sandot: ,Pro¢ ne? Ja pracuji
za kazdou cenu”. Predseda: ,Vase od-
povéed musi zachvéti nejvétSim zlosynem.
Je vam teprve 18 let a jste jiz tak hroznym
zloéincem. Kdo vas naudil takové zvlcilosti?“
Sandot: ,CoZ ja vim?"“ Predseda: »Doznéi-
vate svoji vinu?“ Sandot: ,Doznivim vSe
a sméji se tomu”“. Potom ujal slovo jeho
obhdjce a pravil: yMdm velmi snadnou
ulohu; obzalovany se priznal a nelze jej
héjiti. Prece vSak si dovolim nékolik slov.
Nevim, jak porota otizku viny zodpovi, tolik
viak vim, Ze mnohy z pritomnych zde ma
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vétsi vinu nez tento zlolinec Sandot. Vinniky
ty chci bliZze oznaditi. Vinniky jste vy, pa-
nové, kteri representujete nynéjsi spole¢nost,
jeZ sice trestd zlocliny, kterd vSak si netroufi
odciniti vlastni zchdatralost, vlastni lehko-
myslnost a mravni dpadek. Vidim tu na
sténé UkriZovaného. Visi zde v této
sini, kde jsou souzeni zlodinci. Proc¢
nevisi ve Skole, kam své déti posilate?
Pro¢ byl UkfiZovany ukdzin Sandotovi te-
prve nyni, kdyZ mu jest odpovidati ze zlo-
¢inu? Kdyby byly Sandotovi, kdyz jesté
chodil do Skoly, na paméf uvadény obraz
UkfiZzovaného, jeho ptriklad a uceni, nebyl
by jisté priSel na tuto lavici obzalovanych.
Kdo udil Sandota, Ze m4 nesmrtelnou
du$i? Ze mid milovati Boha i lidi? Kdo
jej ulil Bozim pfikdzinim? DusSe jeho beze
v8i mravni opory a ochrany byla ponechina
na pospas vsem zlym vasSnim. Mladik tento
vyrostl jak divé zvife z pousté, uprostred
lidské spoleénosti, jez jej nyni d4 na po-
pravist€ zabiti jak divokou Selmu, al by
z ného mohla udiniti berdnka. Ano, vis,
panové, kteri jste representanty spo-
leénosti, vds zde musim viniti. Vs,
kteri se chlubite svym vzdélanim,
v pravdé v8ak jste hrubymi barbary.
vds, kazatelé obcanské mordlky, vis,
kteri v lidu Sirite slovem i pismem
nevéru a nekdzen a kteri pak Zasnete,
splaci-li vdm lid zloc¢iny, zesurovénim
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a naprostou zchatralosti. Odsudte si
Sandota, mate k tomu plné pridvo, ale ja
vinim vas a tim se zhosfuji své povinnosti”.
Porotci odpovédéli po kritké poradé na
otizku viny kladné a vrah byl odsouzen
k smrti. V tom vrahu byla odsouzena
beznibozZenska Skola se svoji obcan-
skou mordlkou, v tom vrahu byli od-
souzeni ti, kteri vyhazuji krize ze sSkol.
— A v Cdasopisu ,Figaro” piSe Constans:
»Mravni zkdza Sifi se mezi Skolni mladezi
nejutlejsiho véku se Silenou rychlosti. Denné
prindsi centimovy tisk zprdvy o nejprohna-
néjSich a nejhroznéjsich zlocinech. HoSi a
dévCata vyménuji mezi sebou pornografické
knihy. Mal4 dévcdata ztratila jiz vSechen stud.
— Jiné pripady: Roku 1900 stil pred po-
rotou mayennéskou 14lety uliénik Kamil
Baudriller, Ze zabil né€kolika ranami nozem
chudou Zenu. Jeho otec, uclitel v La Bibot-
tiere, byl predsedou Volné mySlenky
v Mayenne. A vite, jak ho advokat hdjil? Slyste:
»KdyZ v mladych mozcich neni Zidnych pre-
kdzek, téZce se zastavi na Spatné cesté. Ze srdce
toho chlapce vymytili velmi zidhy vSechny
mySlenky nabozenské; pfiliS brzy odstranili
viru z tohoto mladého srdce, jez se pak
neobdvalo ani spravedlnosti bozské ani spra-
vedlnosti lidské“. — A kdyz roku 1894 od-
soudila porota v Limages 171etého jinocha
Bouchareicha, Ze zavrazdil svého zamést-
navatele, obhijce mladého provinilce mezi
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jinym volal takto: » T4z se spolecnosti lidské,
zda vyplnila i ona veSkerou svoji povinnost
k Bouchareichovi. Vyhnavsi Boha ze
Skol,nevyhnala snim zdroveii veSkeron
mravnost? Prava pricina nynéjSi zne-
mravnélosti a predcasného pdchéni
zloéint spocdivd v tomto vyucdovini
bez Boha, které se lidu vStépuje”. —
To jest jen mald ukizka.

Statistika zloc¢inii spadchanych od mladdeze
zavratné stoupla ve Francii ptisobenim laické,
bezndboZenské Skoly. Ejhle jeji ovoce! Zai-
roven vidime, na¢ se mizeme téSiti, kdyz
se u nas s takovou rychlosti predélavaji
Skoly statni na laické, bezndbozZenské. Kdyz
po prevraté vidél francouzsky vyslanec
v Praze Simon tresténi, s jakym vyhazovali
krize ze Skol, varoval: yPomahal jsem téz
vyvazZeti na koleckdch krize ze Skol,
ale nyni. toho lituji, Skola bez Boha
vychovala ndm zlocCince a lotry“. Kdyz
byl vyrok onen uverejnén v nasich novinich,
byl otdzidn, zdali skutecné jej pronesl. On
odpovédél: ,Ano, trvdim na ném".

Katoli¢ti rodicové, vy vidite, Ze beznibo-
Zenska Skola, ktera se na Francii tak vymstila,
zavadi se u nds pro vaSe déti. Neuklidnujte
se tim, Ze se v naSich Skolich jesté udi
nibozenstvi. VSechny predméty jsou jiz na
pludé bezniboZenské a osamocené postaveni
2 nabozenskych hodin v tydnu, které ne-
pronikaji ostatniho vyucovani, mé slaby vliv,
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a to tim slabsi, ¢im vice jest autorita knéze
Seti, jen pozorujte tu naSi ,zlatou® Skolni
mliddez a mliddez sSkole odrostlou. Kdo ma
prilezitost hodné z blizka to vSechno vidéti,
dési se toho a s hrizou mysli na dalsi
budoucnost.

nJest jen jediny prostfedek, aby zlo
vymizelo, a ten prostredek je: kre-
sfanské ndboZenské vyucovini“, pro-
hlasil anglicky stitnik Rob. Art. Salisbury
ve svém volebnim manifestu v New Portu
roku 1885. A zndmy Wil. Ew. Gladstone
prohldsil v parlamenté roku 1878: ,Kazda
vyulovaci metoda, kterd posunuje
niabozenstvi do druhé rfady jest nebe-
zpeéna”. Musi vim tedy zdileZeti nanejvys
na katolické Skole!

»NaSe zemé se utéSené rozviji, naSe vlada
jest bezpecna. Ale tento rozvoj a bezpedi
vyvérd ze Skoly a cirkve”, prohlasil pre-
sident Coolidge, dle zprdvy tydeniku ,The
Universe“, na pocatku brezna pred vyborem
Ndrodniho vychovatelského sdruzeni (Nati-
onal Education Association).

Protestantsky generdl Carleton prohlasil
na kongresu Severoamerickych stdtu: »Pri-
hliZim-li k faktim, musim dozuati, Ze, kdybych
mohl, ustanovoval bych jenom katoliky za
uditele a knéze u Indidnti, protoze uméji
nejlépe klasti zaklady k civilisaci®.
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Maié-li tedy clovék jiti bezpecné a cilevé-
domé Zivotem, je tfeba, aby o tak*dulezitych
pravdach poucden byl zdhy, jiZz v atlém mladi.
Viudy na svété stavi se milniky a ukazo-
vatelé cesty na podldtek a nikoliv az na
konec. V tupadku mravti, do néhoZ dnes
nirodové se fiti, jedinou zichranou jest navrat
k idedliim viry a ty lze péstiti jen v katolické
Skole a université.

Od roku 1924 se kazdoro¢né€ v urcity den
konaji ve vSech farnich kostelich italskych
sbirky penéznt pro katolickou universitu v Mi-
lané. Roku 1924 vynesly sbirky 1,200.000 lir,
roku 1925 1,700.000 lir. U prilezitosti 700 le-
tého jubilea sv. FrantiSka ma byti zaloZzena
nova katolickd universita. Sidlem jejim ma
byti Rim nebo Florencie. Kromé této ,fran-
tiSkdnské university” doufaji italSti katolici,
7e b&hem let budou moci zaloZiti jesté tieti
katolickou universitu. Co penéz stoji rtazné
organisace a spolky, co dani musime od-
vadéti stitu kazdy rok? Naproti tomu, jak
malou obét od ndS zid4d cirkev! Tof ne-
patrnd almuZna!

Hlds4 se, ze moc je z lidu. Nuze lid, ro-
diée maji rozhodovati, patfi-li kfiZ do $koly,
a kterym smérem se ma diti v¢chova lidu..
Aby byla vychova katolickou, treba vycho-
vati katolické ucitelé a profesory a to se
stane katolickymi ustavy uditelskymi, kato-
lickou universitou a exerciciemi. Roku 1894
byly poriddany prvni ucitelské exercicie na
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Velehradé. Tehdy T arcibiskup dr. Stojan
napsal do pamétnice: ,Podari-li se na ddle
zfizovati exercicie, bude 8kola katolickou ve
skuteénosti, i kdyZ ne na papife”. Holandsko
ma 13 exercicijnich domt. V jednom jen
z nich ,Manresa” Venlo vykonalo od r. 1908
do 1923 tedy za 15 let exercicie 15.672 inte-
ligentt mimo jiné.

Katoli¢ti Americané blahoslavi dnes své
katolické vysoké Skoly. Nemiti jich, vSecku
inteligenci by ztratili, nebof na pr. v New-
‘Yorku na université svétské ,Columbia“ stu-
duje 32.000 studenttt a prednasky dle sche-
matu vydaného jsou zcela positivisticko-mate-
rialistické. Zistane u nas voldni po katolické
université hlasem volajictho na pousti?!

Francouzsti katolici, ktefi prozili to, co
prozivime my, uZ pred nékolika desitkami
rok{i, mohou zcela oprivnéné ndm fici: »Cim
jsme my byli, jste nyni vy, a ¢im jsme my
nyni, tim vy budete”. Neplati-li to v pIném
rozsahu ve vSech smérech, tedy aspomnn na
pudé vychovy Skolni. A jaké tu mdme vy-
hlidky, ukazuje byvaly radikdlni socialista,
volnomySlenkdt G: Hervé ve svém den-
niku ,Victoire” z vlastni svoji zkuSenosti:
»Jednoho krasného dne 1880 nebo 1881 na-
hradili reholniky v nasi obecné Skole v Brestu,
az do té doby rizené Skolskymi bratry, laicti
ucitelé. Za 6 mésict presli jsme my usmr-
kani en masse, chci fici jako jeden muz,
k idedim ,republikinskym*. Prestali jsme
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vériti v Boha i v dabla, pohliZzeli jsme na
knéze jako na nepritele lidu a nebezpecné
ohlupovatele. Védéli jsme velmi dobre, zZe
stredovék byl dobou tmy a odpuzujiciho
barbarstvi ... Tohoto ,obcanského” uceni,
které neni niédim jinym, le¢ ustaviécnym
apelem k tfidni nendvisti, atheismu,
vzpoure, dostalo se vSiem pokolenim, ktera
prosSla verejnou Skolou od roku 1881 az do

dneSnich dast1”. Nékolik téch fiddek, které jsou
adresovany voltairské protestantské burZoasii,
seskupené kolem ,Temps” jenZ se rozci-
luje nad zrevolucionovanim francouzského
ucitelstva, které neprimo zavinil svymi ide-
ami, je zajimavo z dst volnomyslenkare. Pen-
dantem k uvedenému cititu jsou slova, ktera
napsal ministersky predseda Poincaré po
svém ndvratu z Alsasko-Lotrinska rektoru
Strasburské university: »Ve 8kolich kon-
fesnich katolickych, protestantskych nebo zi-
dovskych... ve Skolach reholnich, kde jsem

se zvl4st€é znovu shledal se sestrami z Ribeau-
ville, které tolik prispély k brilantnimu udr-
Zzeni plamene vzpominek po 50 roki1 cizi
vliady vSude byl jsem svédkem téchze
schopnosti rozumovych i citovych. Republi-
kianskd Francie slibuje respektovati tradice
znovu vracenych tzemi”.

Montalembert zvolal ve francouzské sné-
movneé panské: ,Voldm za svédky rodice nasi
mlddeze. Vezméte namatkou deset jinocht:
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vySlych z nasich (bezkonfesnich) Skol a hle-
dejte, najdete-li mezi nimi jediného kresfana“.

Revoluce d&ervencovd (r. 1830) a tinorovi
(r. 1848) oteviela ustrasené francouzské verej-
nosti o¢i, kdyz ji objevila propast komuni-
stického socialismu v uditelstvu a veSkerém
dorostu ndroda. Za souhlasu veliké vétSiny
parlamentu mohl Montalembert dovozovati
pravdu i pro nasi dobu duleZitou: »Veskeré
prostredky proti nebezpe¢i komunismu jsou
jen palliativni (povrchni), nebude-li pouZito
prostfedkti ndbozZenské vychovy mliadeZe
ve Skole. Kazdd vldda, kterd zavedla Skolu
beznidboZenskou, vychovala si generaci, ktera
j1 svrhla, jakmlle dozrala“.

\/ Mexiku ucitelé, kteri nedélaji ochotné
otroky mexické vidde proti katolické cirkvi,
jsou okamzité propusténi. V Guadalajare do-
rucila vlada viem verejnym uditelim, poctem
400, pripis, v némz stilo, Ze okamzité bude
propustén kazdy, kdo pro své ndbozenské
presvedcem by nebyl ochoten plniti presné.
a ve viem své povinnosti vadi vlidé. Bylo
nafizeno tento cirkuldf podepsati. Ze 400
uciteli odeprelo podpis 375. Okamzité byli
bez chleba. Takové ucitele si musime u nis
vychovati. Nelamentujme, Ze katoli¢ti uditelé
mdlo délaji. Hledme si ¢inné udcitele vycho-
vati, jich priva potom hajme jsouce sami
statecni trpéti a pracovati.

Mlyny 8kol melou a melou — a melou
na prazdno. Chybi v nich duch lisky Boz.
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Je u nds nibozenstvi katolické chra-
néno zdkonem? Dle zikona na ochranu
republiky mélo by byti chranéno i1 katolické
nabozZenstvi pred hanobenim. Jsou vS8ak jesté
i jiné paragrafy proti urdizkim ndboZenského
citu. To vSechno je na papire, ale skutec¢nost
jest jind. Mame pred sebou tfi knizky, vy-
dané letos v Praze Volnou myslenkou: Jean
M. Guyau »Zinik ndbozenstvi“, Fr. Kupka
»Bohové, nabozenstvi a knézi“, dr. EvzZen
Hins »Co nas ¢ekda na onom svété?” ,Hruzy
Spanélské ‘inkvisice”. Jsou to pamflety plné
urazek a hanobeni katolického ndboZenstvi.
Po strance védy, kultury a civilisace je to
ostuda, Ze néco tak hloupého muze byti vy-
tiSténo a rozsSirovano. Po striance svobody
nibozenské jest to ostuda pro stit, Ze néco
takového dovoli tisknouti, a nedbalosti pro
povolané Cinitelé, ktefi maji dbiti o to, aby
svoboda nibozZenskid nejevila se jen ve svo-
bodnych utocich na nidboZenstvi katolické.

Tyto pamflety nasly se i u studenti v ho-
dinich svétskych pfedmétii. Nelze véru jinak
zachraniti mlddeZ nezZ co nejlip vybudovanou
katolickou Skolou.

Rodice katoli¢ti budtez sezndmeni s vy-
nosy na priklad: Dle paragrafu 8. vladniho
narizeni ze dne 4. dubna 1925, kterym se
provadi zakon ze dne 13. Cervence 1922
¢islo 226 Sb. z. a n, jimZz se méni a do-
plnuje zdkon o Skolich obecnych a obcan-
skych, jest ,ohldaSky ndroku na osvobozeni
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déti nékterého vyznini niboZenského podle
2. véty, odstavce 5. paragrafu 3. zdkona po-
davati jednotlivé za kazdého Zika organim
tamzZe jmenovanym, a to pred zdpisem do
Skoly na pocatku kazdého s$kolniho roku”.
Odstavec 3. tohoto paragrafu zni: »VsSemu
ulitelstvu je zakdzino, aby vykonavali ve
sluzbé jakymkoli zptisobem vliv na svo-
bodné rozhodovani rodi¢ii nebo jejich zi-
stupcﬁ, bud ve prospéch nibozenského vy-
ucovani a naboZenskych cviceni nebo proti
nim. Ustanoveni plati tehda, nezni-li strana
prisludnych pfedpisfi, nebo, 74d4-li o jejich
vyklad; v takovém prlpade budiz prislusné
pouteni omezeno jen na to, Ze se strana
sezndmi s predpisy o véci platnymi®.

Ve Francii stitni laickd Skola vykazuje
éim ddle tim Spatnéj$i vysledek. Ministr
vyuéovani Herriot zaslal proto orgamsac1
uliteld stdtnich S$kol francouzskych pl‘lplS
v némZ ukazuje na ,naprosto nedostateéné
vzdélani mlddeZe v pravopise i poctech.
Oproti tomu $kola ndboZensk4 ve Francii,
ackoli uditelé jsou hure placeni a Skoly malo
vybaveny — katolici francouzsti vydrzuji svo-
bodné Skoly dobrovolnymi prispévky! —
vykazuje vysledky skvélé Neni pochyb-
nosti — jestlize francouzsti katolici vytrvaji,
Ze jejich Skola ndbozZenski zvitézi na celé céfre.
Uz dnes ndbozenské. skoly svobodné kon-
kuruji dspésné bezbozeckym skoldm stitnim,
kdez ndvstéva klesid rok od roku. Misto skoly
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staraji se o boj proti ,klerikalismu“. Také
u nas klesa u déti znalost materského jazyka,
mluvnice, pravopisu a podtd.

Podobné bylo a je v Mexiku. Vlida po
70 let Skoly katolické a sirotcince zabirala.
Biskupové védomi si svého priva a svych
svatych pastyrskych povinnosti, jednaji ne-
ohroZené. Zakazali katolickym rodi¢tim po-
silati déti do vefejnych Skol, které urdzeji
katolické ndboZenstvi a nic¢i viru. Rodice
poslechli. Zakazali ¢isti nevérecky tisk a lid
uposlechl.

Hlas pastyrii nevyznivd na prazdno. Pfi
otevirini 8kol nevéreckych obyvatelstvo za-
tarasilo cesty ke Skoldm a Skoly jsou polo-
pridzdné, v nékterych obcich uplné
priazdné.

V Mexiku I. universitu zfidili jesuité. Ne-
vérci ji zavreli a z kaple uéinili putyku, ac
universitni rektor v Limé, dr. Belaunde
verejné vyznal roku 1026, ze Mexiko ma
za veSkeru kulturu dékovati missiondram.
Casopis Mauth v Londyné vyznal, Ze bylo
v Mexiku pomérné vice sirotlincii a méné
analfabetii nez v Anglii. Svétu se v3ak lZe,
Zze cirkev tam niceho neudinila.

V Bavorsku mi konkordit s Vatikinem
tyto clanky:

Clinek 5. Vyu&ovini. a vychova déti
na katolickych obecnych 3koldch statnich
budou svéreny jen takovym sildm uditel-
skym, které jsou zptuisobilé a -ochofny vy-
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ucovati spolehlivym zptisobem katolickému
niabozenstvi a v duchu katolické viry vy-
chovavati. Stit pfi nové upravé vzdélani
udlitelstva se .postard o ustavy, které zajistuji
ucilelskym sildm, urdenym  pro katolické
obecné Skoly takové vzdélani, jeZ odpovida
reCenym zdsaddm. |

Clinek 6. Ve viech obcich musi byti zii-
zeny k navrhu rodiéa aneb téch, ktefi roz-
hoduji 0 vy’rchové, katolické Skoly, jestlize
pfiméreny pocet Zactva zajiStuje pravidelny
provoz Skoly, tfeba spole¢né obéma pohlavim.

Cldnek 7. Nauka ndboZenskd jest fidnym
vyucovacim predmétem na vsSech obecnych
Skolach.

Clianek 9. Duchovni rfddy a kongregace
mohou zaklddati a friditi soukromé Skoly,
podrob1 li se vSeobecnym zikonnym ustano-
venim.

U nds roku 1925 byl jiz pfipraven ndvrh
na uplné vyloufeni nibozenstvi ze Skol a
na zikaz vSech svobodnych konfesnich $kol.
‘Doufidme, Ze bude opak uskute¢nén z viile
lidu. Zachrana Evropy pred barbarstvim
Asie vyZaduje krfesfanského obrozeni
Evropy a to je podminéno kresfanskou
Skolou a kfestanskou rodinou. My Cechové
jsme mostem mezi Zépadem a Vychodem
a proto naSe Skola musi byti kresfanskou
v pravém smyslu slova.

S jakymi lidmi je ndm zdpasiti, ozfejmuje
vyrok ,Prava lidu” v prosinci roku 1926:

7
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»KIiZ je znak passivnosti, symbol utrpeni
pro nic a za nic“. Pravé tento vyrok nim
osvitil, Ze mame co ¢initi s modernimi ne-
vérci, horsimi pohani, ale zdroveni nam pfimo
bleskem pripomnél povinnost nejvyssiho usili
o katolickou Skolu.

Najdeme pratel dosti. Vidyt, jak di Zeyr:
»Jsou mnohé duse dnes, jez unaveny véénou
skepsi nasi chladné doby“. Universitni pro-
fesor Rein se ptd: ,Skloni se délnictvo pod
jho svétské Skoly a vzdd se svobody své-
domi v otazkich vychovy? Mravnost vy-
plyvd predevSim z niboZenského pre-
svédcéeni. Jen ono uchvati mysl a srdce.
Obcansk4 nauka neni rovnocennou nihradou

niboZenského vyuéovini“. (Deutsche Blitter
f. Unterricht 1925 €& 51./52.) Nestadi fikati:
»Skola m4 rozvinouti viecky sily“. Ale k ¢emu?
Ke kterému cili? Kristus vytkl cil ten: Boha,

absolutni dobro, synovstvi Bozi a kralovstvi
Bozi a universalismus ldsky. »,Osvobodi-li
vas Kristus, budete v pravdé svobodni“.
(Jan 8, 36.)

Idedlu katolické Skoly stitem vydrZované
doséhlo Holandsko. Tamm episkopat zridil
roku 1919 ,Ustfednu pro vyudovini”, kter4
diava pokyny, urcuje ucebnice, studuje na-
fizeni a zdkony, zfidila odborné kursy pro
hlubsi vzdélani ucitelli, zaloZila ustfednu pro
volbu povoldni, institut pro vychovu viadcii
mladeze, 12 lidovych universit a katolickou
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universitu v Nymwegich a pofddd kursy
apologetické.

(J
() .0

NaboZenstvi a prava kultura.

My katolici pravime: ,Vezméte ndm vSe,
ale dejte ndm osvicené, katolicky uvédomélé,
o mladez zhavou horlivosti pecujici ucitele
a mame dosti!* Ziadime katolickou S$kolu
ve jménu osvéty a védy, ve jménu vzdélani
a pravdy. Na doklad uvedu staf z c¢lanku
Rud. J. Malého: Véda a vira, ktery byl uve-
rejnén v ,Ruchu filosofickém*, roénik III,,
z roku 1923: ,NidbozZenstvi miaZe a md
odmitati kazdou ,védeckou” teorii, jez neni
nesporné prokdzina a jez nad to-snad jesté
i odporuje nékterym pravddm evidentnim,
jako je na priklad o Bozi jsoucnosti... Ale
nibozenstvi musi také hledét silou své
viry a vSemi davody pusobiti na filosofii
a védu, aby i1 ony se zrekly zase svych
zfejmych bludi (jako na pfiklad atheismus
i vylucny utilitarismus.) NédboZenstvi, zkrétka,
se musi stati vérnou i rovnopravnou spolu-
pracovn1c1 vedy a filosofie na dukaz lid-
ského pozniani. NiboZenstvi nejenom nemé
od dobré védy se ¢eho obdavati, ale je
to dokonce v samém zijmu nabozenstv1 aby
véda vzkvétala, aby byla véda ¢im dil, tim
Cistsi a 511ne151 lepsi, nebot vira touzi vedéti.
A véda, pokud jest vérna své podstaté a

~
‘%
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neobraci svij zretel vyhradné k vybojum
utilitaristickym a technickym, jiZ sama sebou
vlastné nutné po kazdé sméruje k Bohu,
a to tim, Ze se snazi uvésti rozmanitost a
sloZitost prirodnich jednotlivosti na obecné
a jednoduché zikony, rfid, jednotu, rozum.
Kromé toho arci, jak jiz bylo feceno, nabo-
zenstvi, i pfi nejvétsi jeho ucté k védé, neni
¢eho od védy se obdvati jiz také proto, Ze.
i véda nejidedlnéjsi, kterd by skutecné sviij
hlavni zretel obracela jen k prvnim a po-
slednim tuzbdm ¢lovéka: poznati Bozi vli,
absolutno, absolutni Stésti, pokud budeme
lidmi nikdy asi nebude moci fici, Ze jiZz vi
vSechno, a nikdy tudiZ nebude moci
viru cele nahraditi. Byf nasSe védéni jak-
koli vzrostlo, vidy zlstane jen skrovnym
ostriavkem uprostied celé skuteénosti, kterdz
jest predmétem viry. Nynéjsi véda jest zvlasté
priznacni: prohreSuje se tim, ze z predmétu
svéhio poznidni predem vylucuje vSechno,
z ¢eho nekyne nijaky zisk pro nasi »prak-
tickou potrebu”. Novodobi véda nestuduje
skuteénost v jeji totalité, nybrz abstraktné
vyjimé ze svych pfedem osamocenych »jevi*
jen urcitd, kusd a povrchni pravidla, kterd by
zvlasté mohla néjak prospéti naSemu utili-
tarismu. Celd jeji nynéj§i metoda ma jen
tento piivod a cil. Cim vice viak véda piijde
timto smérem, tim vice se bude zvét$o-
vati pole viry. Lidstvo nikdy nebude moci
se trvale spokojit pouhou uzZitkovou redukei
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skuteénosti, nybrz_vidy bude touZit poznat
pravdu uplne131 Clovéku nestadi, Ze, diky
veédé, muze jezditi v tramwayi, vlaku aero-
plénu, Ze muzZe miti elektrické svétlo, kompas,
pusku, telefon, ¢lovék se bude také vzidycky
ptati, jakd je podstata, jaky je puavod i
cil vSech téchto jevii elektrickych, magne-
tickych, jaky je celkovy rad, puvod i cil svéta,
jaky je smysl Zivota, v Cem je prave
lidské Stésti... A proto necht filosofie a
véda jakkoliv pokroc1 vZdy bude tu jesté
dost mista i pro viru. Vidy jeSté bude i
nibozZenstvi z nejnaléhavéjsich lidskych nut-
nosti ... Blh jest ndm na kazdém kroku a
v kazdé chvili tak blizky jak dychdni, ba
blizsi neZ vSecky véci”.

U nas byly Skrtnuty hodiny nabozenstvi
v nejvysSich tfidach stfedni-Skoly. Tento ¢in
privodi v budoucnu malému stitu a nirodu
nasemu velmi zlé zkuSenosti. Slovo Bismarc-
kovo, »Ze ten, jemuZ chybi fossilni principy
niboZensko-mravni vychovy, nemd svédomi,
nema vysSich idedlit a stiva se za danych
okolnosti hravé zridcem svého naroda a
staitu”, jest slovem historickym, velmi casto
citovanym Angli¢any. SthjZz zde i usudek
naSich profesorti: ,Ministerstvo S$kolské
Habrmanovo, zdeptavsi v prach autoritu na-
bozenstvi, v prach zdeptalo i autoritu nasi,
vétSina zactva je na nasich 3kolach udrzo-
vana v mezich- discipliny, a to jenom vnéjsi

vewp

kazné, pouze nejkrajnéjSi prisnosti, v niz
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nutno vloZiti veSkeru energii, coZ ovSem sily
vychovatele (moZno-li viibec takto jesté nase
povoladni nazvat) docela ni¢f a ¢ini nas Zivotni
ukol velmi obtiZnym*. Zndmo jest, s jakymi
pocity pfijala verejnost zpravu neddvno listy
probéhnuvsi o skandalnim pripadu, Ze aka-
demici, to jest studenti vysokoSkolsti, se
viloupali do 1dstavu, na némz po 8 let
studovali, a jej okradli o véci ceny
nékolika tisic korun! Jakz jinak? Pouze
do tercie inklusive je nibozZenské vyucovani
ve dvou hodindch tydennich, v kvarté a
kvinté po jedné hodin¢ a od sexty podinaje
vibec ne! Je totiz degradovano na predmét
nezdvazny, tedy mens$i pry ceny praktické
neZli télocvik! (Dle Lidu.)

Vliv zedndrsky je patrny v naSem Skolstvi.
Dvé tretiny univeérsitnich profesorti jsou zed-
niri sdruzeni v 16zi ,Narod“. I Sokol mi
samostatnou 16zi. Dr. Rasin poznav zikulisi
zedndru z jich spoleénosti vystoupil.

Nas dakol.

Arcibiskup prazsky dr. FrantiSek Korda¢
odpovédél spolupracov. ,Deutsche Presse”
na otizku: Co je nejdulezitéjSim tkolem
budoucnosti:

nZa nejdulezitéjsi ukol jednotlivci a celych
nirodu v nejblizsi budoucnosti povazuji jejich
duchovni obrodu z materialismu minulého sto-
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leti, ktery se nyni v Rusku projevuje bol3e-
vismem, tendenci této propagandy v celém
sveété. '

Jen duchovni obroda ndrodti zipadoev-
ropskych zjednd podminku ku pravé a
nepremozitelné Spoleénosti narodd,
aby kulturni narodové Zipadu byli uchrinéni
pred bolSevickym barbarstvim Vychodu.

K této obrodé nirodi zdpadnich a k jejich
obnovené misijni ¢innosti mezi narody vy-
chodnimi jest predevs$im nutnou vyckova
Jejich ditek v krestanskych rodindch a Skoldch
viiéi stitnimu monopolu Skolnimu a vadi
beznibozenské skolni vychové uditelstvem®.

Spravné napsal v Lumiru kdysi ministersky
rada, Madlmayer: »Katolici by si méli uvé-
domiti, Ze nejsou prislusniky néjaké .malé
sekty, nybrz cirkve svétové”. Tieba poditi
s uSlechtilym vybojem. Vladnouci strany
u nds museji se dohodnouti na cili a sméru
vychovy. Ze to nemiiZe byti smér nevérecko-
materialisticky, je jasno, nybrz cil a smér
idealisticko-vlastenecky. Suverenita stitu je
suverenita lidu a lid je vétSinou katolicky.
Jeho viile a jeho nazor vychovny musi pad-
nouti nejvic na vihu v reSeni otdzky Skolské.

V Belgii roku 1925 rozdaly stidtni Skoly
711 propoustécich vysvéddceni, Skoly konfe-
sijni 1500. Misto protikatolického $tvani by
se méli u n4s vlivni Cinitelé a uditelé starati
o dostateény poclet zkouSenych odbornych
ucitelt pro Skoly obcanské. Nedostivia se
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2000 zkouSenych odbornych uditeld. PraZsky
Veclernik -zaznamendva, Ze inspektor Patek
ve vzdéldvacich prednaskdch osvétové ko-
mise v Ceském Brodé zlehdoval vychovu
niboZenskou a prohlasil: ,My bezvérci
jsme odstranili bozstvi ze Skol, u¢ime
na zdkladé védeckém.?) Pismo jsou
ni¢im nedoloZené pohadky®. Skolni in-
spektor chlubi se verejné,.ze rve détem viru
ze srdci, Ze jim zesméSnuje to, co jim ro-
di¢e v ohledu ndboZenském do duse vlozili.
Hrubé dtodi na Pismo svaté, které tolik
miliont lidi cti jako inspiraci BoZi. A tu
nevyburcuji takové pripady voliani po kato-
lické skole!

Skola musi byti u nds vyvlastnéna stranim
tfidnim a zase vriacena narodu. Po strance
mravni musi byti idealismus smérodatnym
ve Skole, nebof jen, co je idedlni, zistiva.
Po strance filosofické musi byti smeéro-
dathou filosofie aristotelo-tomistickd, dle niz
poznani naSe je objektivni a vychazi od véci
a smyslu, na jichz zikladé rozum tvofi pred-
stavy a usudky.

Uditelum, ktefi se dovoldvaji svobody $kol
a svobody ucitele, pripominame toto stano-
visko Komenského: ,Vrchnost (stit) jest po-
vinna zfizenim inspektorii a defensorq, ktefiz-
by nad S$kolami ruku drZeli. Jmenovité nad
Skolou materskou dohlidaéi budou kmotrové,
rodiCe, aby pfi ditkich povinnost konali,
pfidrzujici, nad obojimi pak sprivce cirkevni
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se starSimi jedné kazdé cirkve. Nad Skolou
obecni inspektorem bude sprdvce cirkevni.
Nad sSkolou latinskou dékan kraje toho s pfi-
danymi rozumnymi a poboznymi scholarchy.
Nad akademii (universitou) pak biskup a
zvoleni k tomu ze stavii vysSich scholarchae
nebo defensores”.

Didaktiku a Navrzeni, z néjz citujeme, vy-
dala prazskd Bude¢ uditelskd a vydavatel
dr. Berdnek datoval vydani: v Praze, na den
svatych uditelt Cyrila a Metodéje roku 1871.
Svobodnym je ucditel v obcdanském Zivoté,
nikoli ale ve skole, kde se musi riditi Skolnim
raidem. Am v Zivoté vefejném neni ucitel
jako zaméstnanec verejny tak zcela volnym,
ma-li na mysh prospéch svérené mladeze,
jejiz otcové jsou prlslusmky riznych pOll-
tlckych stran. Skola nesmi bofiti ndboZensky
nazor déti, naopak posilovat je;j.

Statni nakladatelstvi vydiva casopis
pro Obdanskou nauku a v ném nékteri pisatelé
zavadéji do Skoly politické stranictvi, odpo-
ruuji protestantsky casopis »Novy Lid“, ne-
spravné li¢i puvod legii atd. Nutno tedy
uciniti porddek v redakci cCasopisu a ve
Statnim nakladatelstvi. Nesmime trpéti ni-
¢eho, nikde, nikdy a od nikoho, ¢im se
pravda, skute¢nost a ndbozZenské presvédceni
Zactva muze poskoditi.

Nelze téZ na konec pominouti, aby 1 ze
Skolnich knihoven byly odstranény knihy
protikatolické a mravné nebezpecné.
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Osnova pro déjepis na uditelskych
naSich tustavech kdZe vyulovati nasim dé-
jindm v ,souvislosti s ¢eskou reformaci”. Tof
vyslovnd tendence husitskd a tim protikato-
lickd, jednostrannd. Zidati musime vymyceni
toho z osnovy a svobodu védy a skute¢né
pravdy v déjinich ve Skole pro katolické
déti a Ziky.

Katolici! S vdmi je pravda a pravo, ctnost
a mravnost, idedly nepremozitelné, které
vitézi. Trochu boje se nebojte! Viidce né-
meckych katolikti, Windhorst pravil za vravy
kulturniho boje: »Ted je teprve radost byti
katolikem”. NuZe vzhiiru za svobodnou
vlasteneckou a katolickou stitem vy-
drZzovanou Skolu! Jihodesky katolicky
sjezd roku 1027 v lednu se usnesl, aby
v mistnich Skolnich raddch zasedal
pouze 1 udlitel sprivce Skoly kazdé a téz
v okresnich Skolnich vyborech 1 zi-
stupce ucitelstva s hlasem rozhodujicim, in-
spektor s hlasem poradnym. Obé instituce
museji se stati institucemi demokratickymi,
skuteénymi orgdny rodicéd, lidu.

| americti protestanté a Zidé uznavaji nutnost
nibozenské vyuky ve skole. Novoyorsky vzdé-
lavaci spolek Zidovsky konal na podzim
roku 1026 celou rfadu schuzi, na nichZ se
radil, jak to zariditi, aby détem mohlo byti
udé&lovdno hlubsi vyucovini ve virfe a mravech.
Vsichni udastnici souhlasili v tom, Ze Skolni
systém, jaky je nyni v Americe, &ini roz-
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lusténi této otdzky velmi t&€Zkym, ne-li viibec
v mnoha pripadech nemoZznym. ,Pouhé
vyucovani®, pravil byvaly ¢len kongresu
Siegel, ,nestacéi, aby byla chrdnéna
mravnost pred tolika nebezpedimi denniho
Zivota“. Proto je vyucovani ndbozZenské pod-
statnym poZadavkem nejen pro blaho ditéte,
nybrz i pro zajisténi obecného blaha. Pred-
seda Jonas J. GoldsStein mluvil zrovna tak
oteviené. ,Vyucovdni nidbozenské jest
nad vSecko pomysSleni dulezité”. Dr.
Luther A. Weigle, profesor university yalské,
mluvil pro dukladné niboZenské vyucovani.
»Nechce-li stitni Skola o niabozZenstvi ni¢eho
védéti, pak vzbuzuje v détech predstavuy,
jako by ndbozenstvi bylo nepravdivé a bez-
cenné. Stiva se tak nechtic podporovatelkou
bezvéri a atheismu“. Novoyorské ,Times*,
pisi zfetelnéji (¢islo z 13. listopadu 1926):
Umléeni nidboZenstvi v americkych
Skolach prekdzi dalSimu trvidni mrav-
niho a nibozZenského smysleni, jez bylo
kdysi nejuslechtilej$i zndmkou amerického
Zivota. Ni¢i budoucnost niabozenstvi v nasi
zemi a s ndbozZenstvim ni¢i i budoucnost
naSeho lidu.

Zikonem ze dne 29. ledna 1920 ¢ 75 Sb.
z. a n. byly u nds zavedeny lidové Skoly
zemédélské, v nichz tam, kde jsou pro to
podminky a 8kola se zridi, ¢ini se dochazka
do sSkoly povinnou pro zemédélsky dorost
do 16 roki.
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Poustime se zfetele okolnost, Ze nékde
jsou tyto 3koly tak nedostate¢né vybaveny, Ze
vlastné dorost $koly navstévuijici z toho nic
nemada. Je jisto, Ze lid venkovsky hodnoti Skolu
podle vysledku, jez bohuZel nejsou praveé
skvélé, a proto poklad4 takovéto nové vzdélani
za obycejné chikanovini a nic vice. Presto
podrobuje se zdkonné povinnosti a dité do
Skoly posild, trebas byl jinak presvédcen, zZe
je to zbytelné.

Na lidovych zemédélskych $koldch vyucuji
ucitelé obecnych 3kol. A podle toho nutno
voliti vyucovaci dobu. Ze pdni uditelé maji
nejvice ¢asu a nejvice chuti ku pract v nedéli
dopoledne, jest pfece zndmo. Proto ve vét§iné
mist voleno nedélni dopoledne za nejvhod-
néj$i dobu k vyulovdni. Pocdteéni hodina
stanovena tak, aby Zidny ze Zikti nemohl
se zucastniti ani rannich sluzeb Bozich. To
m4 snad byti hlavnim celem opatfeni: zne-
mozZniti dorostu navstévu kostela. V zimé na
pf. bylo by mozZno vyucovati ve &tvrtek, ale
to se pantm uditelum nelibi — tedy musi
to byti nedélni dopoledne.

Namnoze tedy katoli¢ti rodice posilaji déti
do kostela, a do skoly jdou teprve po skon-
Cenych sluzbich Bozich. A za to jsou déti
vyznamenaviny Spatnou znimkou z choviéni,
nebo rodice dostivaji upominky a hrozi se
jim pokutou.

Na tohle jsme prece lidovych zemédélskych
Skol nepotrebovali. Ministerstvo zemédélstvi,
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jemuz patii hlavni dozor, mélo by si téchto
véci vice vdimati a dbdti toho, aby mysli
oblanstva nebyly zbytecné jitreny proti insti-
tucim, které v budoucnu mohou byti velmi
dulezity a uziteny. Pfipomindme rodi¢tm,
aby vSude tam, kde takové poméry jsou,
oznamili véc ministerstvu zemeédélstvi a Zidali
o nipravu. Takovéto zvili protikatolickych
fanatikii musi byti udinéna pfitrz v zdrodku!

NaSe dnesSni Skola je stard rakouska inter-
konfesni 8kola ve zhorSeném vydani. Pro-
hlédneme-li si sbirku Skolskych zdkoni (a je
jich hezkd kniha), '‘poznime, Ze rakouské
zakony prevlddaji. Jelikoz byly protinibo-
zenské, proto byly u nds prijaty pres vSechna
hesla a vyzvy o odrakousténi. DnesSni nasSe
Skola nema tedy v sobé nic ceského, .své-
rdzného, domdiciho. Prameni v némeckém
Rakousku a dovrSena jest internaciondlni ne-
vérou, prijatou ¢eskymi pokrokari. Se Skolou
Komenského, kterého se pokrok cCasto do-
volaval, nem4 nic spoleéného. Ve sméru filo-
sofickém stoji na neslovanském positivismu,
ktery k nim byl zaveden universitnimi pro-
fesory z ciziny.

Roku 1920 zaloZena Rud4 ucitelskd in-
ternaciondla majice ¢leny i u nds s hesly:
tridni boj, osvécovati v duchu revoluce.

V Polsku musi se vyucovatl povinné
niboZenstvi, kde je asponn 12 déti kato-
lickych. Ukony niboZenské (i rekolekce tfi-
denm) patfi do programu vychovy.
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Uclebnice.

Episkopat slovensky dal sestaviti ucebnice
bezvadné, ,alebo asponn pomerne najob-
stojnejSie. Ze dla naSich zdkonov Stitny
dozor nad ucebnicami katolieckych $kél len
ak daleko siaha, o tom vid hore uvedeny
vynos ministerstva Skolstva ¢. 132.459-1-1923.

Spolok sv. Vojtecha z poverenia bisk.
sboru pracuje na sostaveni dalSich ucdebnic
pre katoliecké Skoly véetk)’rch stupriov. Niet
ale prekizky, aby aj inymi nakladatel’'mi
vydané uclebnice Katolieckej Skolskej rade
(teraj$i predseda je ndp. Jozef Cérsky, biskup,
apost. administrator v KoSiciach, Hlavna
ulica 34) schvilenia obsiahly, ak zodpove-
daju poziadavkdm vecnej pre katolické Skoly
pripustnej ucebnice.

Soznam tu uverejneny cirkevnou vrch-
nosfou schvilenych uéebnic bude postupne
doplneny a soznam neskorSie udobrenych
ulebnic katolieckym Skoldm zaslany.

Dp. predsedovia katolieckych Skolskych
stolic a dp. skolski dekdni si povinni na
uzivanie len cirkevnou vrchnosfou schva-
lenych ucebnic dosledne naliehat. P. T. uditelia
katolieckych $koél tento vel’'mi d(‘)leiity rozkaz
ako katolikov vo svedomi zavizuje a
ako katoliecti ucitelia aj pod farchou slu-
¥ebnej discipliny st povinni sa presne tychto
pravidiel ohl'ladom wucebnic pridrzat dl'a
svojej uradnej prisahy”.



i1l

Nejd. episkopdt slovensky jevi velikou
aktivitu a vypsal ceny na sepsani novych
dobrych casovych udebnic. Nejvétsi potiz
je o dé&jepisy a prirodopisy. Necestno je
se u nds vymlouvati, Ze katolicky wuditel
muZe aspon na nespravnost ucebnic nasich
poukazati, uzivaje jich. To muZze i bez
nich. Cestno je, abychom na katoli-
ckych Skoldch pro katolické 2éky meéli
ucebnice od katolickych autort s kato-
lického stanoviska sepsané. Knihy déje-
pisné od Pekafe, Sujana, Dvoidka, Kame-
nicka, Rukovéti Men§1kovy c1tanky Maicha-
lovy, Pedagoglka od Svadlenky by jesté usly.
Mime dobré déjiny Vychovatelské od Ko-
bosila a Kosika. Nové ucebnice nase by
mohli napsati P. Vrastil, Racek, nas profesor
Antonin Novik, Hanzelka a jini profesorové
z Velehradu, Bubende, u sv. Jana pod Skalou,
na arcibiskupském gymnasiu v Kromérizi
atd. Matice cyrilometodéjskd a s'polek
katolickych uditeld a profesoru mayji
tu pole nejvdecné151 nové v nejvys naléhavé
Ginnosti. Slovdci nds tu predstihli. NuZe i
u nas k skutkiim! Episkopdt i ceskomoravsky
projevi a vlastné jiz téz jevi Zivy zijem
o otidzky katolického Skolstvi.
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Divody pro katolickou Skolu.

»Katolici nesméji nikdy zdrimnouti” napsal
dobre nas list. Kazdy katolik, af laik, ¢i knéz,
je povinen dopomadhati k vitézstvi pravdy.
Jsme za to zodpovédni svym potomktm. Pro-
fesor Peroutka napsal v ,»Tribuné” r. 1022:
»Ceskému narodu prestal jiz byti katolicismus
murou“. NuZe, tim vice muZeme Zidati svo-
bodnou stitem vydrzovanou katolickou skolu.
V Londyné zamitnut ndvrh vyloudeni na-
bozenstvi 263 hlasy proti 162 ve snémovné.
[ belgicti socialisté zamitli pozadavek
jednotné verejné stitni Skoly jako faleSné
dogma. Kdyby tento poZadavek mél platit,
jakym pravem byli bychom mohli protestovat
proti germanisaci nékdej$i ve Skolstvi?! Na
neutralitu (nestrannost) ve $kole neddme ni-
¢eho. Payot napsal: »Neutrality mezi pravdou
a 1Z2i neni. Nikdo neprelozi a nevyloZi ani
jednoho mista z Tacita a z Demosthena, aniz
k nému zaujal svého stanoviska”. (Revue de
Clergé 61) K &mu se stile v dnesni Skole
hidat, kdyZ uditelé nerespektuji viile rodi¢t,
ani vile 8021' Rozejdéme. se! Systém Skol
staitnich a katolickych se v jinych statech
osvédcéil. NuzZe, rozejdéme se a bude ve
Skolach klid. K ¢emu sebe, déti a lid otra-
vovati! Pracujme i o vybudoviani Skol
fddovych a ulevime poplatnictvu. Prote-
stantsky hodnostir dr. Martin James v Pitts-
burku prohlédsil: »Seli jsme vitr bezboZe-
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ckého vzdélani a nyni Zneme boufi anarchie
a zlo¢ind. Systém vefrejné Skoly selhal”. Dobfe
téZ rekl v Lublani v brfeznu 1026 dr. Ter-
seglav: yNynéjsi nibozensky bezbarvi Skola
ndlezi do haraburdi prezilého liberalismu”.
Univesitni profesor dr. Stefani napsal ve
»Vitae Pensiero”: ,Kresfanskd mravovéda
predli ostatni; kdze lasku a obéf a tim vy-
hovuje socidlnim potrebam. Opanovala nad
pohanstvim a tim ukizala, Ze je bozskeho
puvodu. Proto jisté bozskym Je i to nibo-
Zenstvi, jez této mravovédé uci. Mame tedy
pn]moutl i krestanskou vérouku”. Kdyz tomu
tak, k ¢emu zavadét do Skol lidské neo-
svédCené moralky! yNdrodni republika“,
ustredni to orgdn ¢eskoslovenskych ndrodovcil
(faSistt)) napsala 21. bfezna 1926: , ... Celé
naSe zbahnélé poméry maji hlub3i ko-
feny, nejen svétovou vilku. NemtiZzeme dosti
hlasité volati po ndpravé a po verejné mo-
ralce! NemuZeme dosti hlasité burcovati po-
ctivé a cCestné lidi tk prici. Neni dostatek
smyslu pro poctivost, neni smyslu pro osobni
cest! Ani vrata krimindlu neodrazuji uz od
skutku zloc¢inného! Vinu této mravni deka-
dence vidim nejen ve vdlce, ale hlavné v celé
pseudopokrokové, volnomyslenkafské, bez-
niboZenské, marxistické vychové poslednich
triceti let. Mordlka bez Boha nema prakticky
ceny, feknu mirné, ani fajtky tabidku. Je to
tak smutné kapltola jako vSecka z toho po-
chodici znemravnélost”. Napsal profesor Jan
8
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Khéres. Jen mald hrstka katolikt v Dansku
si vymohla statni prispévek na svobodné skoly
katolické. My bychom u nds téhoz nedo-
cilili! Pro¢ chceme a musime chtiti katolické
Skoly své? Dlivodii mimo uvedené je mnoho.
Chceme katolickou S$kolu, ponévadz v ny-
néjsich Skolich vlidne nekdzen a zne-
mravnélost. Dr. Jitro napsal v »Clovéku*“:
»Dne8ni mazlivy, krajné shovivavy tén vy-
chovy. je vysméchem vychovy”. Ano, chybi
vychové Casto i domA4ci zdklad a ten je nabo-
Zenstvi. Chceme katolické skoly, ponévadz
nutno i zde jednati zdsadné. Skolni pre-
kotné reformy rozvritily Skolu a_ ucinily
z ni ustav pokusny mirné€ fecCeno. Ctyrikrat
se ozval rdzné episkopit a mimo to arci-
biskup dr. Korda¢ zaslal ministerstvu memo-
randum. V3Se marné. Nezbyvd, nez rdzné
zadat katolickou skolu. Do anket a porad
skolskych nejsou zvdni odbornici katolidti.
Cinnost katechety ve $kole i mimo ni af
perem af praksi omezovidna a ztéZzovana.
Cely duch skolstvi je zfejmé protikatolicky.
KiiZ a modlitba vétSinou odstranény. Rodi-
cové jsou otroky Skoly. Katolickym Ziktm
i pfes vynosy ztiZzeno svéceni svitkii. Ve
Skole Sifeny 1Zi o svatém Viclavu, Janu
Nepomuckém, Vojtéchu, o odpustcich a
papeZich. Inspektofi prondsleduji katolické
ucitele. Zavddéno nepedagogické pohlavni
poulovini, nékde i od — Zida (Olomouc).
Té&locvik neSetri patricné stydlivosti, koe-
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dukace je zahubna. Skola vychovava lidi
zaujaté a nesnéselivé: neSetfi prdava rodicq,
které jim patfi, jak Castelnau ve Francii 13.
kvétna 1923 skvéle vysvétlil. Skola, vlastné
mnozi ulitelé, uéi nevédecky, zvlasté v pftiro-
dopisu, ¢estiné a v déjepisu. Dobre kdesi fe-
¢eno, Ze Skola by potrebovala zikona na
ochranu védy. Vira a cirkevni déjiny do-
stivaji ve Skole nejhrubsi »kopanou”. Udeb-
nice PeSkovy na stfedni Skole, ¢itanky od
Cahy, Flosa, Jursy, Rokyty, Gebaurové jsou
plny désnych urdZek viry nadf a 17. Citanka
»Kvéten” je ptfimo trestné€ urdzliva, ac statnim
nakladatelstvim vyddna. Psychologie Krej¢iho
je materialistickd. Odsoudili ji dr. Mare$; Cha-
lupny a Pelikan. Taktéz materialisticko-darvi-
nistickd je »Zologie” dra Davida. Z ¢lanku
Raise, Erbena a Mrstika Bah skrtnut a autofi
tim zmrzaceni. Ucitelé urdzeji hloupé viry,
na priklad: »Na jakém rendliki se pekou
dude () v pekle?* ,Na¢ 3SuSkidni ve zpo-
védi?® Casopisy détské, na ptiklad ,Ko-
houtek” a jiné, téZ studentské casopisy, urd-
Zzeji Boha, cirkev, dogmata a knéze. Pfi
oslavdch 3kolnich (na pfiklad ve VrSovicich,
Hradisti, Stfelicich a jinde) katolictvi tu-
peno. Tak ve Strelicich zvany katolicky Jezi-
babami, Orldim déna ni%i znimka a Ri-
mantm voldno ,hanba“. ,Kvéten" zminény
nemd o svatém Vdclavu, Cyrilu a Vojtéchovi
niceho a o Karlu IV. jen pil druhé radky.
Laicka moridlka m4 dle »Kostnickych jisker”
8&
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diti Rimu posledni ranu. Jenom Ze rani
nejvic déti a nirod. Obcanskou nauku od-
soudil i dr. Nikolau v ,Nédrodni politice”.
Skolni vybory jsou v rukou uditeld. Zpiva
se ve Skolach ,Hranice vzpldla“”. DnesSni Skola
]e husitsko-protestantsko nevéreckd a znésil-
nénd Volnou myslenkou. Uvodniky ,Casu”
byly na pnklad Zakum d&teny k debatam Ve
$koldch je zmatek mravnich pojmé. Z4ci na
priklad na lez svou frekli: »My nemdme
hrichu za to jsme bez vyznani“. Potom Ze
neptisobf vira na mravnost! Ucta knéze je
podryvana. Uciteltl je na Moravé 18 procent
v Cechéch 30 procent bez vyzniani, mimo
jesté jiné cirkve. Télocvik pfemrstovin, vzdé-
lani ‘srdce zanedbavdno. Prijimdni svatosti
ztizeno, z nibozenstvi se lze odhldsiti, boho-
sluzby zdobrovolnénim zlehceny, v nedéle
poradidny vylety. Zaici na Skolni slavnost a
majiles nuceni obléci se sokolsky. Ucitelé
katoli¢ti jsou terorisovani. Styk s jinovérci
a nevérci ptisobi na Zdky katolické zhoubné.
Tot asi c¢tyficetpét diivodu pro Skolu kato-
lickou. Trvdme na poZadavcich své Skoly,
vyslovenych v Kromérizi a v Olomouci.
Ve Waiirtembersku hlasovalo pro nédbo-
Zenskou $kolu 360.000 voli¢h, v Badensku
600.000, v Bavorsku 2,170.000. Shoduji se
s ndmi v pozadavcich zminénych i némecti
katolici na sjezdé, konaném v Brné dne
14. kvétna 1924 a Sdruzeni katolickych ro-
di¢ti v Cechéch.
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V rdmci jubilejnich slavnosti, usporadanych
k oslavé 25letého jubilea Matice cyrilo-
metodé&jské, konal se v pondéli 24. srpna
v Olomouci 1925 pracovni sjezd, na némz
promluveno bylo s riiznych hledisk o kato-
lické Skole, jako o nezbytnosti, kterd vyriistd
z dneSni Zalostné situace. Nato prectena re-
soluce, kterd byla schvilena.

Resoluce zni:

1. Demokraticky stét, ktery v zdkladnich
zakonech prohlasuje Ze veSkera moc po-
chazi z lidu, nesmi se prohldsiti pro mo-
nopol . skolsky, dokud plebiscitem viile lidu
nebyla znima. Prohlasujeme za nedemokra-
tické snaZeni ministerstva narodni osvéty a
organisace pokrokového ucitelstva, jimz chtéji
postatniti Skoly na Slovensku a vytvofiti jed-
notnou statni skolu bezkonfesni. Tato snaha
odporuje principu demokratickému a Slape
prdva lidu v republice.

2. Ve staté, v némz zdkladnimi zdkony
jest zarucena ‘svoboda pfresvédcéeni a nidbo-
Zenstvi vSem, neni mozny vynos nebo nazor
obmezovati konfesni soukromé skolstvi. Vlada
at povoli tolik konfesnich $kol, kolik si jich
budou jednotlivé konfese prati, do té doby,
neZz bude uzikonéna stdtni konfesni Skola.

3. Katolfci nemohou posilati svych déti
do skol, v nichz vSechno vyucovaim jest vy-
budovéno na bezkonfesnim ndzoru svétovém,
ponévadZ jest to proti suverénnimu pfiro-
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zenému privu rodiéd a proti principu jed-
notné vychovy s rodinou. Zididme tedy revisi
vSech ucebnic, odstranéni z nich urdzlivych
mist a proh]a§em za nezpusobilého k uéltel-
skému tfadu kazdého, ktery nedovede za-
chovati objektivnost a nestrannost k détem
katolickym.

4. Odsuzujeme jako nedemokratické a statu
Skodlivé prohldseni 10.000 organisovanych
ucitelr, kteri chtéji ve Skole ‘i mimo Skolu
pracovati proti nibozZenstvi katolickému. Vi-
dime v tom vzpouru proti zdkladnim statnim
zikonum, netctu k republikanskému ‘demo-
kratismu a snahu po absolutismu reakci-
ondarském a ptrekrocleni stanov stitem schva-
lenych.

5. Otdzka Skolsk4 jest Zivotni otdzkou kato-
lického lidu, proto nepfrestaneme pracovati
vSemi prostredky, jez demokraticky stat dava,
k tomu cili, aby pro déti katolickych rodici
byly ztizeny konfesni $koly, s véficimi uiteli,
s uCivem v duchu niboZenského svétového
ndazoru stitem vydrZované.

6. Jelikoz vychova ditek jest C4sti pasto-
race, musi vedeni boje za katolickou skolu
prevziti episkopit, jak tomu je v jinych statech.
Za tim 1ucelem musi byti zfizena jednotni
niabozensko-kulturni organisace v celé re-
publice, kterdi by stidla za svymi biskupy
jako hradba.

7. Jelikoz zrizovani katolickych Skol bylo
by uspiSeno rozmnoZenim fid{i u nds, vy-
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zyvame celou katolickou verejnost ceskou,
aby vSemozn€ podporovala dilo salesidnské a.
Skolské bratry a jiné Skolské Fehole, aby
také u nds zakotvily hojnym poétem clenstva.

8. Ucebnice nasSe jsou plny historickych
nepravd; je nutno, aby v Matici cyrilo-meto-
déjské zrizena byla komise, jeZ by byla po-
vérena prostudovidnim vSech udebnic a vy-
hotovenim memoranda ministerstvu nirodni
osvéty, by zdvadna mista byla odstranéna.

L/
0.0

Nas Skolsky program.

Vseobecné se pocifuje potfeba niboZenstvi.
Proc¢? Protoze ndbozenstvi md vyznam kul-
turni a mordlni a proto i neprekonatelny
vyznam vychovny. Véda nestadi. ,Véda
je zZlomkovita, nabozenstvi celistvé, véda bada
véci zevni, prirozené, nabozenstvi duchovni
a nadprirozené”, napsal dr. Hoppe v »Ruchu
fil.“ IV,, ¢. 6—7, roku 1024. Jen nibozenstvi,
ovSem boZské, zjevené poskytuje jednotny
niazor svétovy. Teprve ndbozenstvi dava
Clovéku pozndni Zivota, déjin a pri-
rody. Byt véda, technika, civilisace sebe vice
pokrodily, navzdy ziistane .otizka: Odkud
prvini popud, -odkud hmota. Kazdé zrnko,
kazdy strom hldsi Boha. I ty, Clovéce, jsi
tvorem BozZim, jsi od Boha, jsi pro Boha.
Zasneme nad divy radia, ale ucenci je pouze
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objevili. Neni tedy c¢lovék bohem. Byl cas,
kdy nebyl. Ani on, ani pfiroda nejsou od
vécnosti ze sebe, nebof vélné klade sebe
celé najednou, nepripousti vyvoje. Tvor muze
najiti- Stésti plné jen v Tvurci. Bith je zdroj
pravdy, dobro samo, bytost nejdokona-
lej§i. Jen On 1dplné uspokoji rozum a
srdce. Nemoc a smrt a hfich ziastanou, a
proto i nidboZenstvi zustane pres vSecek
pokrok. Biih je alfa a omega (A-Z), Bih je
ptvod a cil. Jen v Bohu ma.mravnost zaklad.
Bez Boha jsou smlouvy, pfikazy, diuvody,
svédomi, Cest a povinnost prazdnymi slovy.
Clovék se pfes né prenese a vie si odil-
vodni potrebou. Bez viry neni vérnosti,
neni pravdomluvnosti. Jen n4bozZenski vy-
chova je charakterotvornd, protoze diu-
sledna a z4asadni. Jen pochopeni viny ve
svétle viry probud{ i zarputild srdce
k opravdovému Zivotu mravnimu. Déti vi-
douci v rodicich a ucitelich zdstupce
BozZi, pozndvaji, Ze rodi¢e maji privo Zidati
pravdu, a déti povinnost pravdu jim fici —
pro Boha. V Némecku zaviraji bezbozecké
Skoly, v Americe stavéji katolické Skoly.
I u nis pocet bezkonfesnich Ziku klesl na
4 procenta. Vylucovat ndbozZenstvi z vychovy
a Skoly je nejvétsi tmarstvi. Jen nabo-
Zensky duchovni Zivot skyti pravy jas a
ptivab,blaZzenost a nebeskou slast, svatou
veselost a pokoj a mir. Jesle, Betlem, BoZi
Télo, Bozi hrob nenahradite ni¢im. Ty mluvi
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k détem reéi détskou, nikoliv jiné umélé
niahrazky. Ty vzidy za nic nestily, neb za
mdlo. Chceme katolickou sSkolu. Ta je,
bude-a musi byti cilem nasSim. Jen v ka-
tolické sSkole poznaji Zici sprdvny smysl
riznych »ismu“, budhismu, protestantismu,
liberalismu, socialismu atd.... Jen v kato-
lické Skole se dozvédi sprivné o pavodu
Cloveka a dule a spriavné pochopi socidini
otiazku ve svétle kresfanstvi a evangelia.

V katolické Skole budou miti ucebnice
dokumentujici soulad védy a viry,
psychologii, noétiku a logiku dle sv. Tomase
a dle principu filosofie kresfanské. VSecky
pfedméty budou koncentricky smérovat
k jednomu svétovému ndzoru, vsSecky
budou harmonicky vychovavat dle nemeén-
ného méritka dobra. Katolickd mordlka a
kdzen, katolicky duch bude pronikat vSecky
zaky, ucitele i predméty. V katolické Skole
se teprve nauli Zici cenit katolické bu-
ditele, katolické spisovatele, cirkevni hymny
a cirkevni uméni a naSe svétce a veli-
kany, Jana Nep. a Sarkandra, Viclava, Pro-
kopa, Ludmilu, Arnosta, Karla, naudi se teprve
znati zasluhy papezti o Skolstvi a charitu.
Budou ¢isti bibli a cirkevni sv. Otce a Zivoty
konvertiti. Katolickd Skola bude miti svou
katolickou metodu (Boscovu nebo Sal-
lovu), svou katolickou pé&i o mlidez,
svou gymnastiku, svou katolickou askesi
Kempenského, své katolické dasopisy pro
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mliddeZ a inteligenci (»Zivot”, »Na hlubinu”
atd.) a svou katolickou pedagogiku a hudbu.
Bude katolicka Skola na vysi doby ve vSech
oborech price a sobéstacnd. Mdme pro vse
genie své, ve vé€dé i v uméni. Cas je,abychom
ze sna povstali a ideu katolické Skoly tsilné
popularisovali, fehole podporovali, ucitele
si vychovdvali a vice lid, bez rozdilu stran,
pro katolickou Skolu nadchli a ji vSemi pro-
stredky zdkona vymdhali. NdboZenstvi do-
plnuje vzdélani, poji je v celek harmonicky,
zdvodriuje dobro, blazi a proto nutno ve
Skole.

Rodi¢iim ha zaddtku $kolniho roku.

Svétovd vdlka prestala, ale zacala vailka
o duse ditek. Zase listy pokrokové a socia-
listické zadinaji vybizet k odkresfanéni na-
roda pomoci Skoly. Italie ma dnes zaru-
cenu ndbozZenskou vychovu, téZ Holandsko
a Francie a Belgie, i Némecko, Anglie.
Amerika si jiz pomdhd ve stitnich Skoldch
zavidénim cCetby bible a — my se dame
zahanbiti? Nikdy ne!

Podejte, rodiéové, sluSnou Zidost sboru
uclitelskému, Ze zidate Setreni ndboZen-
ského citu od vsech uciteld, zaceZ vy budete
skolu ve vSem podporovatl Z4dejte od Skol-
nich okresnich vyboriiainspektortt katolické
ucitele! Maite na to prdvo, nebot Skoly
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vydrZzujete a zastupujete na prvém misté
u ditek misto BoZi. Nechcete-li, rodifové,
miti ze svych studentli rozervance, posilejte
je rozhodné do katolického ndbozenstvi,
a to zvlasté ve 3 nejvySSich triddch. Ne-
dbejte na zidné vymluvy, snad. Ze maji moc
prdce a malo casu. Dfive méli studenti v VII.
a VIII. tridé 2 hodiny ndbozenstvi tydné,
museli je pilné studovati a maturovali dobre
a moc znali. Ani vymluva, Ze je niboZenstwi
odpoledne, Ze maji snad Zici daleko, nesmi
platit, ponévadz jde o »jedno potrebné”.
Co dtlezitych véci pro zivot usly$i student
pravé ve 3 nejvyssich triddch! Zaci se mohou
ptiti na vSe a Z4dati vysvétleni. Probirati lze,
a to vétdinou na prani Zzikt v nejvysSich
tridach, na priklad tyto véci: O modernich
proudech filosofickych (o racionalismu, libe-
ralismu, positivismu, intuicionismu, evolucio-
nismu), o katolické moderné, o husitstvi a
Taboritech, o dobé temna, o klastefich a
papeZich, o Ymce a Armaidé spdsy, o inkvi-
sici, 0 Bozstvi Kristové, o starokatolicismu,
o svatém Janu Nepomuckém. a Sarkandru,
o konvertitech cizich i naSich (Retté, Salomé,
Lopez, Cheriz, Klosterman, Slddek, Zeyr,
Fuchss, o slavnych udencich, jako jsou Pa-
steur, Cerrutti, Ferrini, o stfedovéku, spiri-
tismu, o spalovdni, déjiny Skolstvi, o bud-
hismu, o socidlni otdzce, o indexu a Galileovi,
o charité, o jesuitech, o déjinich poméru
cirkve a stitu, o humanismu, determinismu,
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o theosofii, o svatém Vaiclavuy, Karlu IV. a
Vojtéchu, o unii, volbé stavu, o Velehradé,
o0 zazracich, o nejsvétéjs$i Trojici o nesmrtel-
nosti, o odistci, o sektich, vyhovuje-li kato-
licismus modernimu d¢lovéku, o karakteru,
o povoldni, o vychové letory, o cviku viile,
o piirodnim nédboZenstvi; o piivodu ¢lovéka
a Zivota atd.... Jak velenutno, aby studenti
privé v nejvys$Sich tfididch do nabo-
Zenstvi chodili! Pasobte na né, at se hned
na pociatku smélé prihlasi do Orla neb
do marianské druZiny, kde je, af odbiraji
n]Jitro“ a ,ApoStoldat”! Dnes vold se po
posileni viile mlideZe. Jen z ndboZenstvi
plyne sila mravni. ,Ono vzpruzuje a sou-
streduje”, di nd§ uéenec Rayman. ,Ono tvofi
hrdiny a doddvd obétavosti“, di Bourget.
(Smysl smrti 318.) Ono d4vd z4sady a idedly,
cile, silu a jistotu a budi nejkrasnéjsi city.
Jak v zdjmu ditek mohou byti rodicové radi,
Ze 'knéz je jeSté ve Skole, nebof chrani svo-
bodu ditek a spravedlnost k nim! Podpo-
rujte, rodicové, knéze ve Skole a dobrého
katolického ucitele i profesora! Posilejte Zaky
a studenty kazdou nedéli i svdatek na Zzi-
kovské a studentské exhorty a sluzby
Bozi a ke svitostem. Nevéite zdktim a sami
se presvédlte, byli-li skutedné u svi-
tosti. Zel Bohu, i dobfi rodicové se Easto
ve studentech velmi klamou. Studenti se kazi
Cethou, spoluziky a dasto vlastnimi bratry,
pokrokovymi uditeli a akademiky. Vy, rodi-
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Cové, mate privo, vSe od ditek védéti, co
slySi a co Ctou. Pry¢ se zbabélosti a lichou
laskou! Musite Cisti katolické casopisy
a listy! Mame-li jednou Skolskou véc vy-
hrati, musi dojiti k ¢éinu! Slov jiZ je dost!
Moc a zdar nasich poZadavkt spocdiva v lidu.
Je nas tolik, jak vidime o poutich a sjezdech,
Ze je opravdu uZasno, Ze jsme jesté nedo-
sahli svého tak spravedlivého skolského pro-
gramu. Toho dosihneme, aZ budou rodi-
¢ové energictéjsi. Ne-li, darmo narikat
nad zhoubou ditek.

Nase $kolni cile a cesty k nim.

Ve Francii zadal zdpas o odkfestanéni zemé
bojem o Skolu. I u nés je jiZ nidboZenstvi
vic nez z polovice ze Skoly ven. ,Priavo
lidu” z 22. ¢ervna 1923 Zidalo pomoci Skoly
odkresfaniti ndrod. Katecheta nemuze udit
déjepisu ani CeSting, tridy se stahuji, v nej-
vysSich triddch Skol strednich naboZenstvi
neni, ani na Skoldch odbornych, kfiz a mo-
dlitba vétSinou odstranény, z c¢itanek Bih
témér uplné Skrtnut, bohosluzby zanedbdny,
zdobrovolnény. Je az wzasno, Ze toto
vSe si dal lid katolicky libiti! Tomu se
budou déjiny diviti. S katoliky se jednalo
a jedna ve Skolstvi jako s vydédénci. Ne-
utrality se ve Skoldch neSetri, jako se ji kdysi
nesetfilo v Belgii a Holandsku. My katolici
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nejsme ve Skole viibec jisti. Jen sokolské
pisné a »Hranice vzpldla” se zpiva ve Skole
a na vyletech, jako by Skoly byly filidlkami
Sokola. Nékolik katechetli smrti odneslo a
otfesem zdravi Skolské prevraty a déti né-
které se staly mucdedniky. Z ndbozenstvi se
déti kdykoliv odhlasuji. Ucitelé pokrokarsti
se vynosum primo sméji. Nékteré ucebnice
¢ini z déti janicary protikresfanské. To-
‘pime se v reformich, nevédouce, ma-li byti
$kola ideovou nebo technickou, nirodni nebo
bolSevickou. Statni nakladatelstvi tiskne
1 prirucky laické mordlky, protikatolicky za-
hrocené, na priklad Dejmka, jenZ kostelu a
ne]svete151 Svatosti oltarni se prlmo
rouha! To vse se deje Ze z nds maji nevérci
strach, bon se nasf soutéze. Ustavy katolické
vykazuu ztejmy rozkvét a vysokou védeckou
uroven. Poméry dospivaji vrcholu. Nutno
ucelné soustfediti vSecky sily naSich
organisaci, spolkit a bratrstev za vybojo-
vani katolické nasi, stitem vydrzované Skoly
vSech stupnt. Stitni monopol Skolsky je
nekulturni a v celém svété dnes se spéje
k svobodné Skole. Lev XIII. odsoudil
pétkrit nynéj$i ,neutrilni” (?) Skoly, zakizal
roku 1878 okruznim listem Inskrutabili Gcast
na bezkonfesnich Skoldch, schvalil odpor bi-
skupa v Belgii a v Baltimore proti takovym
Skolam roku 1880 a 1889, naridil roku 1897
okruz. listem Militantis ecclesiae, aby vSecko
vyudovani bylo proniknuto kvasem
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nabozenstvi a v souhlase s nim. To chceme
u nds pro své déti i my. Smér vychovy
détiurdovatmajipravorodice. To uznano
i v Némecku 18. Cervence 1919. To u nis
povoleno nevércim 15. dubna 1920, a proto
musi to byti povoleno i nidm katolikiim.
§ 120. nadi dstavy a Cldnek 8. a 9. miru
saint-germainského zarucuje nim pravo Z4-
dati katolické $koly. Ustava polskd i kon-
kordat lotySsky pripoustéji Skoly vyzndnové.
Ve Fryburku maji vyznani vSecky Skoly
své zcela autonomni a od stitu placené,
v Thurgavg, ve sv. Havlu, v Zugu a Obwal-
denu ve Svycafich, v Anglii a Holandsku
dostdvaji Zkoly katolické podpory. Ve Svy-
carsku vSude je oficielni vyuka nibozenstvi
na strednich Skolich v ramci dopoledniho
rozvrhu. Ve Francii skoro na vsSech lyceich
(méstskych $koldch stfednich) je vyucovani
nabozZenstvi a bohosluzby. V Portugalsku chce
vlada zavésti sama Skoly vyznafiové a tim
dati kazdému vyzndni, co mu patri a tak
privoditi mir mezi vyznidnimi a stitem a za-
braniti vylidiiovani. Profesor filosofie na uni-
versité v PariZzi dr. Henry Joly pravil: ,]Jsou
dva zptisoby dstojné civilisovaného niroda:
‘bud nechime kazdého si platit ucitele détem,
anebo rozdélime dichody ze spoleénych
dani mezi $koly. To délaji stity jisté pro-
sperujici. Stdt zarucujici svobodu svédomi
dostivd se do rozporu sim se 'sebou, za-
fizuje-li Skoly proti svobodé katolickych ob-



128

¢canu“. Ve vSech stitech jsou povoldvani
na university katoli¢ti ucenci, ba i mnisi,
proto privem zididme totéz i u nds. Ani
klerika nebrani védecké zdatnosti. Jakym
ulencem je dr. Gemelli, mnich, rektor uni-
versity mildnské!! Universita musi vyhovo-
vati vSem povoldnim, vSem potrfebiam, vSem
oboriim. Proto Ziddme v Brné, v Praze a
v Bratislavé stolice kresfanské filosofie.
Stit je povinen vyhovéti vSem stavim a
poddanym. V Irsku stat vydrzuje i katolické
stredni Skoly. Rakousko se rozpadlo, Ze
nebylo spravedlivo ke vSem. M4 se to stiti
u nas?! NdboZenstvi musi byti zase fddné
vyucéovdno i v nejvyssSich tridach Skol
stfrednich, nebot privé tu toho Zici nej-
vice potrebuji a maji na to prirozené pravo.
Obcanské nauky nesmi byti zneuzZito.
Svycarsko odvolalo vynos z 21. &ervna 1880
a udinilo moralku svétskou nepovinnou pro
katolické déti. Ani my nesmime, dle slov
Pia X. mlcet, kdyby se obcanské nauky
zneuZilo. Treba byti na strdzi! V Curychu
osvobozeny déti téZz od laikdlni moralky,
ponévadZz ze 726 ulitelti jen 202 nevybodilo
z mezi. NaSe déti nesméji byti dnes nu-
ceny zpivati sokolské a husitské pisné.
Zadamerevisi uéebnic,knihoven a zpév-
nikt. Kdo se dal jednou do ndbozenstvi za-
psati, nesmi kdykolivvrocezného moci
vystupovati. Okresni vybory nesmi byti
obsazeny vétSinou uditeli. Treba konati-schtize
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Skolské a dim od domu agitovati pro nase
Skolské pozadavky Sami vSak jiz ted sih-
néme k svépomoci, sbirajice na katolické
nové ulitelské tdstavy v hlavnich méstech.
Belgie ma4 Sest uditelskych ustavii muzZskych
a 9 Zenskych katolickych. V Italii a v Anglii
i chudi délnfci obétuji, co mohou, na kato-
lické skoly. V Pafizi za 4 leta sebraly dimy
28 miliontt na katolické skoly. V kazdé obci
musi byti akéni Skolni vybor rodicu
katolickych bez rozdilu stran a vse
ve Skoldch mistnich sledovati. Dnes mame
23 katolickych universit, 24. musi byti u nas!
Exhorta je dle zikona z 20. listopadu 1871
podstatnou soucdstkou vyuky, a proto budiz
zase ji skuteéné. Pro sv. svitosti budiz
Zdkiim dano volno, jak tomu je v samé
Francii. Modlitba zase budiZz uvolnéna a
kriZe na sluSném misté zase povéseny vSude
i. na strednich Skoldch jako jiné pomtcky.
Styk katechety s Zdky nesmi byti ome-
zovain a mu uvolnéno zdky, i kdyz jich
neni 20, uciti. VSeci katolici samozrejmé
daji na vSech obecnych i stfednich Skol4ch
Zaky do naboZenstvi zapsati. V Némecku
z 21 miliont Zakh obecnych skol jen 2000
nechodilo do ndbozenstvi, a z 51.000 stu-
dentli pouze 230 ne. Katolické skoly v Ame-
rice maji 1,922.420 Zika: Teror udlitelstva
pokrokdrského musi byti zlomen, nebof za-
kazovati nékomu ve svobodném stité jiti na
priivod, zazpivati nebo zahriti v kostele, je
9
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zcela protizdkonné. Ze vsSech mést a ze
vSech obci, ze vSech organisaci musi za-
zniti jeden mocny hlas: Chceme a Zdddme
pro katolické déti stitem vydrZované kato-
lické Skoly s katolickymi uditeli a kato-
lickymi udlitelkami. Stavime se plné za 14
pozadavki, jak byly-ve vSech listech nasich
dle resoluce olomucké uverejnény. Kato-
lické rodile vyzyvame, aby své déti dali
do katolickych vzdéldvacich spolkt a
pokud mohou, do katolickych dstavi a
zidali vSude na skoldch verejnych poradek
a nepripustili Zzdidné reformy skolstvi,
jeZzvevyS$Sich tridach nepojimai vyuku
nabozZenstvi. Inspektory a spravci skol
obecnych i stfednich budteZz muZové ne-
stranni a je-li vétSina zaku katoliki —
katoliky.

Ve Spanélsku bojujf proti bezboZecké Zkole
katoli¢ti universitni studenti, jichz ve Svazu
je 20.000.

J
..0

Konfesni s$kola.

Mnohy odpiirce skoly konfesni vychdzi
z predpokladl, Ze vSecka naboZenstvi jsou
stejné dobrd, nanejvys jen stupném riuzna.
Je to nespriavny ndzor agnosticismu. Jini
jsou téZ nihledit Spencerovych, dle néhoz
nic neni objektivné platného, vSe se stile
vyviji a méni, tedy i pojmy ndboZenské.
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Nabozenstvi je snad jen véci citu, véci Cife
subjektivni a proto ¢ldnky jejich prozrazuji
jistou ndbozenskou indiferentnost, lhostej-
nost, jez dnes mylné se kryje ndzvem
tolerance a neutrality, nestrannosti.
Tuto horlivé Zddaji pro 3kolu a predem vy-
Iucuji Skolu konfesni. NemozZno vSak oddéliti
Clovéka vérictho od ucitele. City onoho ur-
Cuji fe¢ a pociny tohoto. To jiz vyznal
Laveley. (Protest. a katol. 54.) Zcela ne-
utralnim stile se nezdrzi nikdo, ani president,
ani knéz, ani uditel a neudrzel se ani pan
Capek, nebot by nebyl napsal véty o ,ne-
toleranci kteréhokoli konfesijniho popa“. (Li-
dové Noviny 1023) Neutrdlni Skola se
nikde neudrzZela, ani v Belgii, ani ve
Francii, ani v Italii. Cirkev Skoly neut-
rdlni jen z nouze trpéla. Papez Lev XIII.
roku 1897 Zidal, aby ndboZenstvi jako kvas
pronikalo vSecko uceni, a aby vSecko uceni
bylo v souhlase s nim. VSecky predméty
maji vésti k Bohu. Ignorovati Boha_jiz je
bezboznost. V Lidovych Listech piSe Capek:
»Nabozensky pokrok Zada uctu a pozornost
ke kazdé vire“. Dobre, ale potom je nejlip,
kdyz ma kazd4a vira své Skoly, své uditele
a své ucebnice, nebotf skute¢nd pravda je
jedna. Tomek roku 1862 pravil: ,Tvafite
se, ze chcete zavésti rovnost prdv vsSech
niabozenstvi, ale pfipravujete rovnost sni-
Zeni vSechnéch”.

Déti jsou velmi bystré a vyciti z odi a
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z chovani ucitele jeho ndzory. Stykaji se ve
Skole neutrdlni s zaky nevérci a jinovérci a
tak se plni: »Povéz mi, s kym obcujes, ji
ti povim, kdo jsi“. V neutrdlni Skole nevidi
dobrého prikladu a vzoru a jiZ to pt-
sobi neblaze, nebof ,slovo nahne, priklad
tahne”. ZkuSenost nds zrejmé udi, Ze Skola
neutrdlni vede k atheismu. Jen kde skola
neutrdlni z nouze byti musi, tam nemély-li
by déti byti vychovidny v ,nevife”, musel
by uditel s nimi asponn Otéends vSem kon-
fesim spoleény se modliti a castéji tctu
k Bohu vzbuzovati. P. Capek pise: »Prvni
mozny nabozZensky pokrok je tolerance”.
My katoliéti knézi v ndbozenstvi — a v pristi
konfesni Skole totéZ budeme ¢&initi — kon-
fesni mir a pravou sndSelivost péstujeme.
Nasi zdsadou je Augustinovo: ,Bludy potirat,
ale osoby, milovati“. Vyzyvime Ziky, aby
nikdy o ndbozenstvi mluviti nezaéinali mezi
jinovérci, aby’neprovokovali, nybrZ se jen
branili.

Kdyby mnohy pti své dobré vuli znal
1épe poméry Skolské, jinak by psal a soudil!
Kdyby znal ¢itanky, na priklad Jursovy anebo
Kvéten, déjepisy PesSkovy a Novikovy, pfi-
rodopis dra. Darnka, prirucky Novotného,
Cahy, basné Rokyty, rtizné psychologie, kdyby
slySel nékde oslavné reci 28. rijna, 21. Cervna
atd., uzasl by a rekl by sdm: ,Nejlip, kdyz
kazd4 vira bude miti své Skoly, své ulitele
a své uclebnice!” Privé tyto neudrzZitelné
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poméry nds donutily, abychom Zzidali
katolickou Skolu. Kdyby i byla neutralita
uzdkonéna, kazdy ucitel prece ma své sta-
novisko, na priklad o Husovi, Bilé hore. Jak
je neprojeviti pri zuzitkovdni, to jest pri vy-
vozovani Zivotnich poucek! Mnohy se velice
myli, mysli-li, Ze se bojime ,volné soutéze
ve veécech viry“. Pravé ve volné soutézi vZdy
. vitezime a pravé ruznost Skol dle vyznéni
soutézi prispivd. Kde by se méli déti nabo-
zenstvi uditi, ne-li ve skole? Snad v zimé
v kostele, snad ve spolkovych mistnostech?
Ze by dité ve skole nesmélo o Bohu sly-
Seti, myslim, ani neutrdl neschvaluje, nebof
¢lovék neni zvire, aby nemél o Bohu
slySeti. Bah je vsude vse je od Ného,
patﬁ' tedy i.do skoly. Mllu]e li dit¢ hodného
ucitele, zamiluje si snadno i jeho viru. Jistd
evangelicka, udcitelka, by byla témér celou
tfidu strhla k protestantské vite, coz by ovSem
ani rodiCe ani zikon nedovoloval. Neutralita
tedy v teorii je p€kn4, ale v praksi selhdva.
Mai-li dité jednou samostatné soudit, musf
miti ndvod a pouceni ndbozenské a
to konfesni. Mi-li konfese opravnénost
— a to ma — je oprdvnéna i konfesni
S$kolni vyuka. Rodice si pfece danémi Skol-
nimi ucditele plati. Dité musi byti vyucovano
v urité konfesi, nema-li se stati ,liberdlnim
neutrem®. Podmmka vychovy je shoda skoly

roa’my a proto 1 riz a duch Skoly zida
konfesm’ vyuku. K inteligenci :élovéka patfi
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i ndbozenské uvédoméni a proto raddna
Skolni ndboZenskd vyuka nutna. Dité,
sobé ponechané, muzZe nabyti predstav ne-
spravnych ve vife, coZz doznivd i Kant.
Zivot je kratky a proto zihy musi byti
dit€ pouleno o poméru k Bohu, k vécnosti,
k svétu, o smyslu a cili zivota, o ptivodu
vesmiru, o ptuvodu ¢lovéka a Zivota a na to
vSe jen niboZenstvi a to zjevené bezpeclné
odpovidd. Rozum pronasi dasudky dle
pravidla do ného od Pilivodce vepsaného,
dle zdkonitosti do ného vetvorené, jez je
odleskem zikonitosti v Bohu samém.
Védomi, Ze zdkon mravni je zdkonem
Bozim, sesiluje jeho autoritu, {ini zdkon
milym a uvadi nds v soulad s veSkerenstvem.
Teprve v Bohu se citi zdkon jako zikon.
Svazek ndboZensky a mravni je pfiro-
zeny a proto: ,Co Buh spojil, clovek ne-
rozlucuyj!® NéboZenstvi vytyluje vyznam Zi-
vota, zkritka vychovdvd mravné. Cit sim
k mravnosti zidné nevede a pud potrebuje
sim pravidla. Pokrok se musi méfiti mrav-
nosti, ne naopak. Rozum je jen potenci
(moZnosti), jeZ pfechdzi v kon, ale nenf
posledni instanci. Je odvisly od fddu, od
vztahfi a vztahy ty uréil Tviirce. Rozum
tudiz musi oceriovati kony a predméty, od-
povidaji-li Tvirci. Mravni fad ndmi vladne,
my jej nemuZeme zméniti, ani se ho zbaviti.
Jim mluvi v nds Kdosi vys$i.. Mravnost
sama nevyplni zZiti cloveka; nema C¢lovék
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jen viali, m4ad i rozum a ten chce védéti
divod mravnosti, jeji posledni cil a 1cel a
smysl Zivota. v’l‘o'f jsou otazky ducha a ty
nahraditelno a sili v'ttrpeni. »,Nejvyssi udi-
telsky urad mravnosti je naboZenstvi”, di
Beaulieu v ,Navratu k evangeliu”. Nabo-
Zenstvi je vodotryskem idealismu. I St.
Mill uznava, Ze nédbozZenstvi je zdrojem
vznedenych myslenek. Pro¢ zavadéti néco
horsiho! ,Nejvétsi reformator a vé&ny vzor
mravnosti je Kristus”, pie Sabatier v ,Na-
stinu filosofie“ (320). Velmi dobfe pravi
v Lidovych Novinich 1923 p. Capek: ,, Ve
skole nem4 padnout jediné krivé a ne-
nivistné slovo proti -bliZznimu, at je to
v ohledu nidboZenstvi, ndrodnosti nebo
politiky“.

Pro nds katoliky rozhodujicimi jsou vy-
nosy autority cirkevni, osvédéend zkusenost,
skute¢né poméry a principy viry a rozumu
a vsSeci tito dCinitelé Zidapi jako prakticky
nejleps$i a jediné ziasadné spravnou Skolu
katolickou pro katolické déti. Prava
svoboda nidm ji musi poprati. Blaho re-
publiky a vécna spdsa jedinct ji Zida.

J
*0

NasSe Skolské resoluce.

Kolik ¢lankt jiznapsdno o vécech Skolskych,
kolik schiizi, tabortt a kurstt o nich poraddno
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kolik resoluci jiz na sjezdech usneseno! Co
petici a protesti odeslino — a vysledek?
Ci je povinnost, aby resoluce na sjezdech
strany usnesené byly uskuteénény? Nékomu
se zdd otdzka Skolskd jiZz ,otrepanou”. Ano,
je to pravda, ale ac je tak otfepdna, co pro-
vedli ti, jichZ je povinnost vili lidu vyplniti?
Americky zednir Louis Peters, jenZz na-
vstivil nasi republiku, si pochvaluje v dopise
ze dne 19. Cervence 1924 v , Massonic Chro-
nicler”, Ze uspéch zednarsky se dostavi u nas
v smlad$im pokoleni”, které musi byti od-
kresfanéno a vyucovani katechismu zapo-
vézeno.
— PriSel ke mné otec, mensi rolnik. Uditel
si tropil z jeho chlapce takové blazny, Ze se
chlapec cely trasl, maje jiti do Skoly, azZ
skoro skuteéné blaznil. Otec druhé své déti
rad€ji dal do vzdilené klasterni Skoly na
svilj ndklad, neZ by je byl dal nelidsky tyrat.
Tento otec mi pravil: ,Lid u nds, agrarni
ztraceji smysl pro zemédélstvi, lu-
karstvi, zahradnictvi, délajice hracky do
noci, a toto bude pro venkov — katastro-
falni“. — A prece lid tolik na Skoly plati,
a co z nich ma? Co se rodie doma navy-
vraceji 1Z2{i od uditelt détem cepovanych!
Nutno, aby nasi lidé cetli mnoho naseho.
etba katolickd d4d zdklad, na némz
Ize stavéti ndbozensky Zivot; ona zvroucni
zboznost a prohloubi nibozenské presvédcent.
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Lid musi byti stile uvédomovian, burcovin
a veden. Obnova rodiny a n4s tisk do rodin,
tot hesla, jez musi byt do dusledku pro-
vedena. Elsasko je pro nds vzorem v otdzce
Skolské/ S tZasem jsme Cetli, co se stalo na
gymnasiu v Brandyse nad Labem, v Porici
a v Prelouci, a vSichni, kdoz to Ccetli, se
ptali: A co se stalo proti tomu s nasi
strany? Co ucdinili proti tomu v onéch krajich?“
Jsme v obrané, a proto mdme privo a po-
vinnost z lasky k détem vyuZiti zdkont za-
ruujicich svobodu, na pfiklad § 721. a vynosti
ze dne 9. kvétna a 14. inora 1919, z4-
kazujicich urdzky ndbozenstvi ditek.
Jest prece uzdkonéna rovnost vyzndni, a proto
nesmi byti paSovino do 8kol jen a jen hu-
sitstvi. Je to terorismus nutit déti, aby zpivaly
wHranice vzpladla“. Je to nedovolena politika
nutit déti do sokolstvi, jez se dle ,Véstniku*
ze dne 6. kvétna 1020 prohlasilo pro bez-
véri a zvlasté proti katolictvi. Vynos mini-
sterstva ze dne 17. zdfi 1021 kdZe Setfiti
mistnich pomért, to jest vyznani vétSiny
ditek a svornosti s domem ditek. Ucitel je
pro lid, ne lid pro ucitele. Rodice musi byti
energicti, maji prvni zodpovédnost za déti.
Dobre fekl roku 1924 v Brné na sjezdu
jisty uditel, kdyz si bylo stézovano, ze déti
v nedéli a tfeba i na Bozf Télo vodény jsou
na slavnosti a vylety: »A proc¢ rodie pou-
St€ji v ty dny déti na vylety?!” Lid nesmi
mlcet! Musi si vymoci, aby inspektori ne-
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byli stvd¢i a fidici ucitel aby byl vyznani
vétsiny zactva. Co si nékde ucitel dovolj,
je vysméch zdkoniim . .. Na pfiklad v Dom-
brové pravil ucitel télocviku zikyni: Kriz
délat, to umis; mysliS, Ze kriz t€ spasiP*

Jaké jsou poméry ve Skole, o tom miiZzéme
nejlépe mluviti my, ktefi ve Skoldch piiso-
bime. Nikdo jiny toho tak neciti. Nejhorsi
jsou nyni ve Skoldch uclebnice a to citanky
a dé&jepisy. Citanka ,Kvéten” zesmé&%fiuje
knéze otevrené, cCitanky Jursovy zesmésnuiji
Zzivot posmrtny, Krista stavi na roven s Mo-
hamedem. O Bohu nemaji niceho, ale zato
biasei o ,badlu“ bohti, jak Jupiter tandi
s Venusi.

Zajimavé, Ze ulitelé musice uciti obcanské
nauce, jsou nuceni Cerpati ze starych citanek.
Déjepis »M4a vlast’ od dra PeSka mi ne-
pravdy, na priklad, Ze. proti Husovi falesSné
svédcéeno bylo, cituje pisen — Konid$ovu,
jiz on neslozil, ani nezpival, dile, Ze pry
Jesuité ,bitim“ nutili ke katolictvi a hriizami
pekel vymadhali odkazy; posmésné mluvi
PeSek o ustraSenych sedldccich, a liéi prvni
lidi jako vyvinuté ze zvitete. V dile Il. »Z do-
moviny a ciziny” uéi PeSek mezi ridky, Ze
puvodni niboZenstvi byl polyteismus; velebi
Budhu, umlcuje, Ze Zivot byl mu zlem, sebe-
vrazda dovolena, Ze skutkli soucitu skute¢né
neCinil, Ze hlasal pessimismus a nirvanu a
neznal sebeobéti. Maury mosleminské velebi
PeSek nad kresfany, nerozezniva klatby cir-
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kevni od klatby fisské (Reichsacht), a pfi-
pisuje oné, co patfi této, (Ze kazdy mohl
prokletého zabiti). Klatba cirkevni dle pa-
pezskych bul znadila odmitnuti bludd, hrozbu
poslednim soudem a vyloudeni od sv. pfi-
jimani. Biskupa Zdika PeSek li¢i, jako by
ndsilim chtél vire ziskati Lutice a Prusy,
zatim privé on nesouhlasil s panovacnosti
a ziStnosti a proto se vratil. PoSklebku, .ze
siti viry nikoho neulovil, mohl ho PeSek
tedy uSetfiti. Tomu se musi Zici katolidti
ucit proti své vire. "Ve Skolach se péstuje
darvinismius a ¢te se Voltaire ve franétiné.')

Oslav Zizkovych bylo zneuzito k vasnivym
vypadiim na cirkevni hodnostire, jako bychom
neméli Stojana, Brynycha, Bauera, Jirsika,
Péttinga a jinych. Z Zizkovy oslavy ucdinéna
Ceskoslovenskd bohosluzba s kalichem a Zici
katolicti donuceni se ji zacastniti. Je to pro-
vokace ohromné vétSiny Zactva katolického.
Katecheta seje, »tvari naléhaje, krvi zalévaje”
a jeho setba rizem jednim zniCena! Zachazi
se s nim jako s klukem nedustojné. Jak
mohou udit a vychovivat ucitelé, kteri Cer-
paji z Cahy a Oldry Novotného, jemuz i
Balbin je ,oSemetnym*“ a z Cahy, jenz tvrdi,
ze se mravnost vyvinula z pudu sebezichovy.
Cahovi dokdzal Casopis Matice Mor. 1024
str. 203 nekritiCnost a nedostatecné vzdélani
védecké. Agrarnici si vynutili opravu v knize

1) Cti ncebnice naSich 3kol, dr. Tauber.
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Novikové a socialisté trhali listy z Peska,
kdyz se zminil kriticky o Marxovi, a 80 procent
katolikd, 10 miliond katoliki dané platicich
si da libiti nejhorsi potupy? Jak dlouho
jesté?! Katecheta nemusi uddvat, a¢ muze
pravdu fici a blud vyvratiti;-Lid a poslanci
se musi vSak ozvat a.braniti. Nutno jiz sdh-
nouti téZ k svépomoci. Mohli-li si v Belgii
periditi 15 katolickych uditelskych ustavi,
mohli-li Slovici si povolati Salesidny a Skolské
bratry do SpiSského Podhradi a Sastina, kdy
koneéné na Moravé od Matice Cyrilometo-
déjské zatizen bude muzZsky katolicky tstav
ulitelsky? Za tim ucéelem nutno zfizovati
odbory Matice a konati sbirky a schiize.
Katolick4, stitem vydrZovani $kola musi byti
nejbliz§im cilem nas$im a $kola verejnd musf
byti dle zdkona a tstavy naprosto objektivni
a neutrdlni. Price pro mliddeZ je nejhlav-
n€j$i. Kdo pro Ziky a studenty se obétuje,
cini dnes nejlepsi skutek. Péce o dorost je

VVVVV

Pro¢ musime chtiti své katolické $koly.

Miizeme byti s dneSnimi poméry na Skoldch
spokojeni? Rozhodné ne! Skoro na vsech
Skoldch museji se déti katolické uditi 1Zim a
potupdm na vlastni katolické presvédceni.
Tyto 1zi na priklad o papezich museji si
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s tabule opisovati, doma psati jako domaci
ukoly. VSe, co zde tvrdim, je ze skute¢nosti.
/Cahovy pamﬂety jsou mezi détmi Sifeny.
Samy déti mné je daly. Neutrality, to jest
zakonné nestrannosti, se nedbd témér
nikde. Z nebe, pekla, ze sv. Jana se tropi
posméchy. Nic pokrokarskiym ucitelim nenf
svatého. Nestveme proti nim, nettoc¢ime na
jejich presvédd&eni, ale nesméji je vnuco-
vati naSim katolickym détem. My boje kul-
turniho nevyvolali. Midme utrpnost se vsemi,
]ez mu podlehli, ale svatou povinnosti
naSi je, brdniti, aby nebyli déti okrddany
0 nejsvetelél statky, o dédictvi otct. Skola
m4d zachovati jednotu uditeld, tedy i knézi,
a soulad s rodinou. Dnes vsak knéz a ro-
dice tdhnou za pravy konec provazu, uditelé
za levy, a déti nevédi, ¢i jsou. Jaky chaos
panuje v jejich hlavach svéd&i vyroky. ZAci
jisté VI. tridy si vydali (:asopis; v ném pravi
jeden- z nich toto: ,Nepotrebujeme zjeveni,
ani dogmat; nasim ndboZenstvim je véda“.
Jaka to véda je, osvétluje dalsi vyrok: ,Napied
bylo absolutni virivé Nic; to se zacalo chvét
a povstala hmota®.

Ve Skole jsou déti vSech vyzndni a bez vy-
znani, Zidé a déti rodi¢h riznych stran. Casto
se pohadajl ba i pobiji. Z4ci katoli¢ti, kdyZ
jdou ke sv. zpovédi, na exercicie nebo na
privod, jsou posmivdni, odluzovini a
terorisovani. Divky ztriceji mezi studenty
stud. Sebevrazdy se mnozi. Na stfedni skoly
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dochdzi »Volnd myslenka” a s ni blankety
na odpadnuti; Casopisy détské i studentské
podryvaji viru v Tviirce. Kazdé pfileZitosti,
zvlasté oslav Husov;’rch, Bilé hory a osvo-
bozeni se zneuzivd proti Rimu. Byl jsem
na Skolni oslavé pana presidenta, jez byla
hotovou protiklerikdlni schizi. Siti se letiky
Herbenovy, katecheta je nazvin pfed Ziky
njesuitskym kopejtkem” od kolegy z Cech.
Zlehcuje se ucta maridanska poznémkami

o »mléku Panny Marie”, zesmésnuji se za-
zraky, mluvi se o fetidich stredovéku, mluvi
se o fardch, bije se do ¢lent viady, Sramka
atd... Pfinese zikyné omluvenku na mari-
énsk;’r svatek a profesor ji mrs$ti o zemi!
Toto vse. jsou fakta.

Uéitelé méni ndboZenské i politické
presvédcleni jako Saty. To je charakterni!
Tito lidé maji ucdit mordlce a charakter-
nosti! Kdyz se stal ministrem vyucovani
socidlni demokrat, stali se ucitelé mnozi, i
starsi, socialisty. V Praze se vyslovilo tustredi
ucitelské: yNevérime v Ziddny ¢ldnek apo-
Stolského vyznani“. Tito lidé bez viry —
oslavuiji vériciho Husa! Znam naduditele,
jenz ma doma obraz knéze schvilné télného.
Pied tento obraz vodi své déti a rikd jim:
» T€mto tu nic nevérte, nic jim neddvejte!”
Takovym ucditelim mame my katolici
svérovati své déti! Ano, i my pravime:
»T€mto ucitelim nevéfime a ditek jim
neddme!* Cirkev mi zdsluhy o Ceské
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Skolstvi. OnazbudovalauniversituvPraze;
jeji biskupové Brynych, Kohn, Pétting,
Chlumcansky budovali ¢eské tustavy, knézi
Vinaricky, Drachovsky psali prvni cCeské
uéebnice; P. Stulc zaloZil prvni divé vyssi
skolu, P. Rojek div¢i skolu pradelni\ A dnes
mladicka ucitelka starického hodnostare knéze
sprosté, jak se stalo v P., pred détmi vykaze
ze tridy! V takovych Skoldch nelze dile pra-
covati, ani ditek katolickych dati uciti. Proto
rodicové bez rozdilu ndbozenstvi, na-
rodnosti a politického presvédceni se
museji spojiti a Zddati Skoly a ucitele svého
nabozenstvi.V Bavorsku i socidlni demo-
kraté svorné Zadaji katolické, stitem vydrzo-
vané Skoly. V Némecku viadci socidlnich
demokratt, dr. Ehrenberg, Giinther-Dehn
a v Berliné ,Blitter fiir religiésen Sozia-
lismus” Zziddaji nabozenskou vychovu
ditek. Jednoty matek nestali; ty jsou pro
drobnou mistni praci. Treba je v kaZzdé obci
sdruzeni rodict, hlavné otct, na obranu
katolické vychovy ditek bez rozdilu stran.
Inteligence ma jiti v cele. Lid rozhoduje.
Stdt je lid. Rodicum patfi dit€ a rodice
jsou povinni je ptivésti k Bohu. yNechejte
malic¢kych prijiti ke Mné!“ Od hadu dité
chrinite, o¢ vice je musite chraniti svidcii
a zhoubcit dusSe! Laickd moralka patfi jen
— détem nevéreckym. Pro katolické nesmi
byti. Dobre napsal zemiely profesor Klo-
stermann: ,Néjakd soustava mravni filo-
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sofie, mluvte si cokoli, nestaci ani inteli-
gentu, nerku-li prostému ¢lovéku. Filosoficka
abstrakce je a zfistane planym pfivalem slov.
Prosty Clovék potrebuje voditka positivniho,
aby udrzel rovnovdhu. Vezméte mu to, zma-
tete mu rozum, srdce jeho vyprdhne*. (Snimky
189.) Katolickd $kola je poZadavkem pfiro-
zenym, bozskym. Neustoupime. Daji si Zidé
libiti, co se déje ve Skole nim?! Proto
k C¢inu! Neddvno napsal uclenec dr. Isen-
krahe: ,Umime délat slavnosti a priuvody,
ale skutkii tfeba. Budujme védecké vzdé-
ldvaci katolické tstavy”. (Exper. Theol.
1922.) Katolici, vzbudte se! Zdvodte! Kde bude
nejdriv Skola katolickd? Ziadejte u okresnich
Skolnich vybort a u zemské $kolnirady kato-
lické ucitele a u ministerstva katolické pro-
fesory a reditele. Vy platite, vv mdte prdvo,
vase jsou deti!

@,
L) .0

Za statem vydriovanou katolickou
Skolu.

Smime seuspokojitidneSnineutralniskolou?
Trvale nikdy a nikdy ne! Zidny ucitel ani
profesor se stile ,neutrdlnim* neudrz.

Dnesni Skola je jtuistav hddek”. Stile a
stdle vnucuje se zaktim faleSna kultura, proti-
katolicky smysl dé&jinny a jed nevérecky.
Vsecky vynosy selhdvaji. VZdyf, kdyby i uditel
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sim ani nechtél zavadit o city katolické, jsou
tu ulebnice, které to d&ini. My katecheti
vlastné neucime, my stdle jen musime »pfte-
ucovat’. Kde je zde nutnd soucinnost?!
Dvou véci tteba: Posilati petice pro kato-
lickou Skolu, stitem vydrzovanou, a tézZ
k ni konat vlastni pfipravné price. Za
tim ucelem nutno burcovati lid, rodice vubec
vSech stran, nebof ve véci vychovy ndbo-
zenské jdou s nami; jiti od dédiny k dédiné,
od mésta k méstu, Roku 1922 o euchari-
stickém kongresu v Rimé volala italskd mlide#
a studenstvo: »Noi vogliam Dio! Dio nella
scuola“. Boha my chceme! Boha chceme ve
Skole! Jiz Jej tam maji. Co mize byti v Italii,
v Belgii, v Holandsku, v Némecku, v Anglii,
v Polsku a v Brasilii, mliZe, md a mus{ byti
i u nds! Nejmodernéj$i zdsada vychovatelskd
zni: ,Princip nejmens$i miry“, (to jest:
nejkrat$i cestou dojfti cile). (Dr. Richard
Avenarius, Die Philosophie des Denkens p. 21.)
Nejkratsi cestou dojiti cile je naboZenska
vychova. To tvrdi nejlepsi moderni pedago-
gové: Krus, Willmann, Foerster, Fassbinder,
Grunwald, dr. Mares§, dr. L4dska. Jean Paul
pravil: ,Kde umird Buh, rodi se Selma“.
Dr. Trendelenburg napsal: ,Musime se
vzdati predsudku, jako by pro filosofii bu-
doucnosti musel byti vynalezen novy princip;
tento je nalezen ve svétovém ndizoru, jejz
Plato a Aristoteles hldsali!“ (Logische Unter-
suchungen.) Tento ndzor dile vybudovali
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katoli¢ti filosofové stredovéci a dnes na ném
dile i my stavime. Jules Simon v »L'Ecole*
1864 hlasal stitni beznibozenskou $kolu, ale
v »La Réforme scolaire” jiz di: Jaki vy-
chova bez Boha? Jen zpdteénictvi. VsSude
pribyvaji nihilisté, anarchisté, striijci atentatq,
apaci”. Kdoz i u nés chtéji laickou moralku,
hraji véru s vybuSnymi latkami. U ndis se
opakuje, co jinde. Tak v Holandsku roku
1807 vyloucili nibozenstvi ze Skol. A 50 let
museli katoli¢ci bojovat, nez si katolickou
Skolu vymohli. NaSe obc¢anska nauka dle
vydanych pfirucek neni nic jiného, nez
protindbozenska laickd moralka, nebof
vSecky dosavadni ulebnice obcanské nauky
od Chlupa, Deyla, Svobody, Merty, Krejciho,
dra Blahy, Dejmka a Skorepy jsou vyslovne
protindbozZzenskym vyucovan1m>
ministerstvo totik sily, aby to zdolalo?” ez'
Uznavame zisluhy lidové delegace, ocenu-
jeme jeji prdci i obtiZze, ale zde museji b)’rti
slySeni odbornici a i, kterf ve Skole samé
'léta pracuji. Mame byt1 en z milosti trpént,
kdyz 05 procent ditek ]e katolickych, neb
aspon véricich! CoZz neni v ucebnicich, na
priklad od Jursy Bah vibec Skrtnut?! Ne-
uéi vlastivéda stfednich Skol Spatné o pi-
vodnim c¢lovéku .a vyvoji nibozenském a
prot1c1rkevne o naSich bludarich?! Co bude,
az generace tato vyroster! Proc¢ nezavestl
zase i v nejvys$sich tfidach ndbozenstvi
na strfedni Skole, kdyZz ted mohou rodice
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zaky beztoho odhlésiti?! Je pﬁ'mo naivni se
dovoldvat, ze snad proto neni niboZenstvi
\Y trldach ne]vysswh e v rak Skolskych
zdkonech pry nestilo, v kterych tiid4ch se
ma nabozZenstvi uciti. Tof — opakujeme —
ne advokatsky chytré, ale détsky naivni.
Nebof, zda neni mysSleno ndboZenstvi pro
vSecky tridy, kdyz se rekne: ,Ucebnymi
predméty Skoly jsou: Ndabozenstvi, ceStina
atd.!“ Zidnému za Rakouska nenapadlo Ze
by ndbozZenstvi v:nékteré t¥idé byti nemélo,
a kdo svévolné vynechal, podlehal kazm
vZzdy a vdude jako v pfedmété jiném. Pro¢
se ddti Salit?!

Kursy, sjezdy, papirové manifesty, a¢ jsou
yelenutny a uziteCny, samy malo pomohou
Cinu trfeba! Svepomoci! Pro¢ se nezacne
S tdznou akci zfiditi katolicky uditesky
ustav, katolické ucitelské akademie, kato-
lickou aspon filosofickou fakultu! Dojiti
k tomu musi, toZ nenechte lid uspati! Zfi-
dili-li katohckou universitu v Milané, Varsavé,
\Y Lovam atd., pro¢ otilime k ni pnkromtl
my! Zrizovat materske Skolky je priliS dnes
malicherné a plytvini vzdcnych penéz. »Kdo
moc chce, moc muze“, pravil Diesterweg.
ToZ jen vys! Uvaz, odvaz, jednej! ,,Chtemm
cviéi se vule”, di Grunwald ve své Filo-
sofické pedagoglce Hostyn a Velehrad jsou
reservodry, ale skuteCnymi vodomety jsou
jen katolické skoly. ,»Boha chceme, Boha
my chceme i ve Skoldch a to vsech!® ,Ne-

10
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utrality”“, di Payot, ,mezi pravdou a lzi
nenf. Nelze uciti déjepisu, védé oblanské a
mravouce, ally uditel nezaujal urcitého sta-
noviska“. Dalo se predvidat, Ze nauka ob-
Canskd bude protiniboZenskou. Uprimné
vyznal protikatolicky ministr francouzsky Vi-
viani: yNeutralita Skoly nebyla nikdy
niéim jinym, neZ 1Z{ a pretvdfkou®. (Etu-
des 797.) Chceme tedy byti slepymi-viidci
slepych?! Francie zavedla napfed skolni ne-
utralitu naboZenstvi respektujici, potom ne-
utralitu na ndbozZenstvi s vrchu pohlizejici,
konecné neutralitu ndbozenstvi ptikre od-
porujici a dnes zkritka Skolu zcela bez-
boZeckou a Bohu nepfételskou. To, treba
i nechté, bude u nés. Proto vzhuru, vseci
a vSude, za katolickou, stitem vydrZzovanou
$kolu!

Uzndvd kde kdo rozumny, Ze tak to dile
nejde. Uzndvd se velkd zkdza mlddeZze a mluvi
se jesté pofdd o povileénych pomérech. Kdo
déld poméry? My lidé. ToZz budme jiZ jednou
my lidé lepsimi a budou lepsi poméry. Ale
kdo zlepsi lidi, ne-li Kristus? Nuze, predné
rekristianisace rodiny! Kresfansky
ndzor na stav manzelsky a na dité musi
ovlddnouti. Japonsky ministr Okuma pravil:
»Vychové tfeba morilnfho méfitka, jez ma
§tastny Zdpad v kfesfanstvi®. O, ‘jak si
kfestanstvi mame ceniti! U mnohych svit,
ale u mnohych se stmivi. <rlu<dyi ned4vno
inspektor napominal jistého uditele pro désné
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$tvani protikatolické, odvétil ucitel: ,Kdyz
mé tfeba i ze Skoly odstranite, budu bolSe-
vickym komisarem”. Ani tyto zjevy ne-
otevrou odi vSem C¢Cinitelim? Di Wilmann:
» 1eprve vpracovani kresfansko-evange-
lické moudrosti do vychovy ¢ini vychovu
védou”. (Der Lehrstand 89.) Odkfesfanéni
vychovy znamenia ochuzeni o cenné nepo-
strddatelné ndzory. Otiazky tyto budtez nai-
métem kurst, organisaci a sjezda! Zjednani
fddné krestanské Skoly je nejvétsi Cin
charity. Katolickych udcitelt budeme miti
z naSich katolickych SSS dosti. K prici pro
Skolu katolickou kéz si podaji ruce knéZ i
nejdustojnéjsi episkopdt, rodice i poslanci,
inteligence a theologické fakulty, katecheti,
ulitelé i profesofi. Jen opravdového opti-
mismu i zde a pravé zde vice! Boj v dé-
jinach byl vzdy hlavné o Skolu. Lid n4s,
kdykoliv o Skole katolické slysi, je vzdy a
viude Zivelné nadsen. Diikaz to, Ze je to véc
i jeho srdce. Salesidani a Skolstf bratri
museji k ndm se svymi praktickymi Sko-
lami, jaké maji jinde, a pfijdeu. Ustav
katolicky uditelsky by mohl po ro€nicich se
zfizovati. Jen se neprit, co napfed a co potom,
ale néco zaciti a stavét zdola i s vrchu. Bratri,
fas, abychom povstali! Chceme katolickou
$kolu i z lasky k vlasti!

\—/
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