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I.
Politika a ethika.

O arcibiskupu Antoninu Cyrillu Stojanovi blahé paméti se
vypravuje tato anekdota: Kdyz byl jeSté poslancem, prosili ho
sedlaci v jeho rodné vsi, aby jim prece vylozil, co je to ta politika.
Na to pry Stojan dal ruku na stiil a pozadal jednoho sirycka, aby
ho poradné pres ni uhodil. Stryc se rozprahl, Stojan utrhl ruku
a stryfek se uhodil do ruky o stil. ,Toz vidite, to je ta
politika®, doprovodil struénym slovnym vykladem Stojan svoje
nazorné vyufovani. Mél-li tak uslechtily, ba mozno fici tak svaty
clovék takovy nazor na politiku, je mozno tim mérit apadek poli-
tického zivota u nas. Tim vétsi je Stojanova velikost, uvazime-i,
jak Cistou dusSi si zachoval uprostied politického viru, jehoz ne-
bezpelenstvi a tskali sam tak dobfe znal. A piece vime vSichni,
Ze politika ma byti néfim vice, nez vzajemnym kladenim nastrah
a lécek. Stojan svou celou ¢innosti ukazal, jak uSlechtily obsah jest
mozno dati politické ¢innosti. O theorii politiky byly napsany celé
knihovny. Velmi oblibend byva akademicka kontroverse o tom,
je-li politika védou ¢i uménim. JeSté pred vilkou napsal univer-
sitni profesor Jaroslav Kallab brozurku o tom, Ze politika je
i védou i uménim.*) Védou Ze jest potud, Ze predpokiada jisty
soubor utfidénych poznatkit a uménim ze jest potud, Ze zavisi na
inspiraci, na S§fastném vnuknuti, na intuici, co jest nutno v dané
chvili udélat, nebof dobrému politickému napadu Ze nenauci
zadna véda. Naproti tomu profcsor Weyr ve své nedavné rektor-
ské reci obracel se proti obojimu pojeti. Praktickd politika neni
podle jeho nazoru ani védou, ani uménim, nybrZ prosté prak-
ticka ¢innost. Kdo spravuje rodny statek moudfe a obezietné, neni
proto jesté ani védcem, ani umélcem, nybrz prosté praktickym
muzem. Politika pak také neni ni¢im jinym, nez spravou velkého
rodného statku, hospodafenim na naroda roli dédicné. Uzivani
pfili§ vysokych pojmil o politice pry vede k Aejimu precenovani
a nas zivot ze je tak jiz dost prepolitisovan. A vskutku na jedné
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strané se kize o védé a uméni a na druhé strané podrzuje pravdu
Stojan se svym drastickym prikladem.

Prace tato nechce byti prispévkem k theoretické politice. Také
nechce prispivati k feSeni oblibené akademické otizky o podstaté
politiky. Jde o néco jiného: Jde o pomér katolické inteligence ku
politice a ku formam dne$niho politického stranictvi, protoze
v posledni dobé stava se tato otazka stale aktualné;si.

Formy dnesniho politického Zivota jsou bez odporu hodné
zdivocilé. Neni tudiz divu, Ze snezi mladezi jevi se od politiky
odklon, ze mladez ma bystré oéi pro stinné stranky politické ¢in-
nosti a Ze se pfed ni uzavird. To ovdem téZce pocifuji politicti
viidcové strany, ktefi v mladez doufaji. A prece véc nelze vyriditi
vzajemnymi vycitkami, nybrz je nutno pohiédnouti na ni zasadné.
Neni politika na @jmu duchovniho Zivota? Nebylo by opravdu
lépe, kdybychom se koncentrovali na kostel, na mystiku, litera-
turu, na meditaci? Snad bychom po strance hmotné ztratili, ale
snad bychom ziskali na vnitfni pevnosti a méli silu i pro oka-
mziky politicky sebe obtiznéjsi, nebof neni nic tak siiného jako
myslenka. Ti, kdoZ tyto namitky pronaseji, ukazuji dale na obecny
iipadek parlamentarismu v celé Evropé a tvrdi, Ze dne$ni stra-
nické tutvary jsou prezilym dédictvim liberalistické periody a ze
budoucnost nendlezi stranam, nybrz akcim, pfi nichz nezalezi
na poétu clenls, nybrz na bojovném elanu. Ukazuji, jak italsky
fascism premohl razem shnilé formy starého Cachrarského parla-
mentarismu italského. Divoké a mélké formy politického zivota
jisté odstrasuji uslechtilej§i dusSe. Ti, kdo bojuji, ztraci ve vravd
boje Casto smysl pro jemnéjSi nuance. Spisek tento jest vénovan
problému katolictvi a politiky. Kazdého z nas to stalo jisty du-
Sevni boj, nez jsme se odhodlali ku politické ¢innosti, kdyZ jsme
davali drive prednost pouhému literatstvi. Jaka jest ethicka oprav-
nenost politiky?

Politika jest snaha po tipravé pomér ve staté podle urcitého
programu. Zdailo by se, ze to jest véci nékolika jednotlivcd,
ktefi jsou v cele statu, mikoli véci obcanil, ktefi mohou byti na
politice castni jenom neprimo. Coz nenapsal nedavno velky fran-
couzsky romanopisec slova ,,0 sebeklamu hlasovaciho listku®“?
A prece tomu neni tak. Jde o nejzakladnéjsi otazku sociologickou,
kterou si kladli jiz nejstar$i filosofové: Jak jest to mozno, Ze
vzdy a za vSech okolnosti byla vétdina ovlddana menSinou? Jak
jest to mozno, ze sta vojakii se da oviadati jedinym diistojnikem, jak
jest to mozno, Ze dav, ktery jest prece tisickrate silnéjsi, nez jeho
vidce, si jim da vladoouti? Odpovéd na tuto otazku dava Simmel
ve své ,,Sociologii*?) asi takio: Rozdil je v tom, kolik ze své osob-
nosti kdo do poméru subordinacniho vklada. Jednotlivec neni
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pouze oblanem, je také manzelem, tifednikem, sportsmanem, filo-
sofem, remeslnlkem atd. Do sfery politické spada pouze nepatr-
nou Fasti své bytostl a v této Casti jest politicky ovladan. Co jest
mimo tuto sféru politickou, to jest volno. Tim se také vysvetli,
pro¢ na pfiklad mohla uméni, védy i femesla zkvétat za dob poli-
tického utlaku, jako tomu bylo v dobé renesancnich republik ital-
skych, nebo na dvorech malych kniZat némeckych za klasické doby
némecké poesie. Politicka sféra byla tésna, ale jinak byla obanu
ponechana pomérna volnost rozvoje. Obéan jakozto jednotlivec
sahd do okruhu politické sféry jenom malou Casti své bytosti.
Vladce, politik do toho poméru vsSak vklada svoji celou
bytost. Nezasahuje do okruhu politického jenom nepatrnou ¢asti
své bytosti. Neponechava vétsi ¢ast svému soukromi, nybrz vklada
do poméru celou svou osobnost a to jest ta]emstw jeho politi-
ckého uspéchu. ProtoZe jsme pak oviadani vidy v tom, co zane-
dbame, jest samozfejmo, Ze zanedbavame-li sféru pohtlckou,
budeme ovladani ve sfére politické. Jestlize pak touto nedbalostt
budou ohrozeny vazné statky duchovni a duSevni, pak pouhi
culpa levis miize se proméniti na culpa lata a abstinence od poli-
tiky miize se stati hrichem ze zanedbani. Pravé inteligentni clovék
snadno zanedba tuto sféru politickou, nebof ¢asnymi a docasnymi
cili politickymi se zaméstnava jenom nepatrna ¢ast jeho bytosti.
Jde tu o logické krouzky, jez se protinaji, ale nekryji se.
Politickd abstinence inteligentti, spocivajici na faleSném estheti-
cismu a mysticismu byla by dvojnasob nespravna v dobé demo-
kratismu, nebof tato abstinence by znamenala, Ze budeme necinné
k tomu prihlizeti, jak vitézi kvantita nad kvalitou a nad demo-
kracii demagogie. Vlastni ulohou inteligence pak jest, aby tomu
bylo zabranéno.

V knize nedavno vyslé mimo katolicky tabor nalezl jsem
duchaplnou formulaci ethickych hranic politiky: Je dvoji druh
utrpeni na svété. Utrpeni, jeZ lze odvratiti a utrpeni neodvrati-
telné. Utrpeni neodvratitelné spociva v tom, Ze ¢lovék jakozto rela-
tivni bytost pocifuje vzdy nesplnénou touhu po nekonefnu a po
absolutnu.

»Jsme stiZzeni kletbou: i v letu nejvySSich roztouZzeni
tizi zemé jsme podrobeni, do tmy krve své pohrouzeni.“
(Otakar Brezina.)

Pocit kontrastu mezi nekonecnou laskou kosmickou a konec-
nou laskou osobni, vyjadfeny nesmrtelné tragicky zlomenym Ma
chovym verSem ,Bez konce laska jest, zklamanaf laska ma“ je
utrpenim neodvratitelnym. Je tdélem vech smrtelnikii, obyvaji-
cich toto slzavé tdoli. V tom nam nepomiize Zadna polltlka ani
zadna jina extensivni ¢innost. Tvafi v tvar nekonefnu musi se
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kazda vnéjsi cinnost vzdy jeviti prazdnym a marnym shonem.
»Nepokojné je srdce lidsKé, pokud nespocdine v Tobé“. Bylo by
chybou, kdybychom chtéli tuto nejuslechtilej§i touhu ¢lovéku,
tento neklid srdce prehluSovati néjakou extensivni Cinnosti. Ale
kromé tohoto utrpeni neodvratiteiného, existuje také utrpeni,
které lze odvraceti. Socialni bida mtize byti mirnéna, mohou byti
davany rozumné zakony, fiSe bolesti miuze byti umenSovana,
i kdyz vime, Ze bolest ze zivota nikdy nezmizi a ze Kfizi nelze se
vyhnouti. l(terysi ze sedlaka v Holeckovych ,NaSich® rozeznava
mezi kiizi, které posila Btth a mezi kfizi, jejz si lidé délaji sami.
Ty kiize, jez si lidé délaji sami, maji a mohou byti odstranovéany.
Zde jest misto pro dinnost extensivni a tudiz také pro politiku.
Dvoiji omy! byl by mozny: zanedbavati dusi pro politiku, ale také
po tolstojevsku neodporovati ziu ¢ili v praxi nechati mu volnou
drahu. Krasné pravi svaty Ignac z Loyoly, ze kdyby mu Bih
nabidl okamzité vécnou blazenost a on védeél o jediné dusi, ktera
je na zemi jeSté nespasena a Ze on ji muze dovésti ke spase, ze by
odmitl i vécnou blazenost, pokud by oné dusi nepomohl, nebot
védomi, Ze onu duSi zanedbal, ztrpcilo by mu i nejvyssi blaho
nebeské. Na kazdém poli jest ziskavati duSe: tedy i na poli poli-
tickém. [ sebe krasnéjsi kontemplaci jest nutno opustiti, zada-li
toho potfeba dusi. ,Relinquere Deum propter Deum.”“ ,Opustiti
Boha pro Boha“ rikali tomu star§i mystikové. Rozumi se, Ze
i v politice musi byti stilym naSim heslem: ,Ne nam, Pane, ne
nam, ale jménu Tvému budiz slava®. Ze politika obsahuje vice
svodii, nez kterykoli jiny obor lidské ¢innosti, kdoz by to popiral?
Ale nase doba vnucuje ndm tento obtizny terrén a tu nepomiiZe
Zadné romantické obraceni zrakd do minulosti. Jest tolika treba,
abychom vzdy nalezli okamzik ticha k rozjimani, k duchovni Cetbé,
k uchyleni se pred Svatostanek. Budeme-li miti v srdci tuto tichou
svatyni, pak se nemusime také bati politického boje.

Jest ovSem samoziejmo, Ze nemidzeme pouzivati vSech
method politického boje tak nevybiravé, jako nasi odptirci. Jsme
omezeni piikazy kfesfanské moralky. Abych véc osvétlil prikla-
dem, chci reprodukovati pribéh, ktery mi vypracoval jeden z na-
sich Celnych katolickych politiki. Kdesi na Moravé konala se
schiize, na niZ si obcané stézovali na chovani mistntho ucitele,
ktery systematicky urazi nabozZenské city obyvatelstva. Tu povstal
jeden z obfanii na schiizi pritomnych a dal navrh, jak by se ¢inné
svého Skudce zbavili: Neprodat pry mu ani vajicko, uplné jej
bojkotovati, takze by musil umfiti hlady, nebo se odstéhovati
pry¢. Jak shromézdéni bylo rozhorceno, navrh byl pfijat s po-
tleskem. Ale tu povstal pritomny politik, od kterého mam tuto
historku a prohlasil: ,,Pratelé, co zde bylo navrhovano, jest snad
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1¢inné, ale neni to kfesfanské. K takovym zbranim my nikdy
sahnouti nesmime, nebof takovymi zbranémi mozna Ze bychom
politicky vyhrali, ale kompromitovali bychom sviij svétovy nazor
katolicky d);li bychom pohorseni a béda tomu, od néhoz pohor§eni
vychazi® Tento nazor byl také prijat a horké hlavy schladly.

Musime umét dobfe rozeznavat mezi politickou stranou
a cirkvi. Ale i kdyz politickd strana bojuje za véci Cisté svétské,
jako jest dejme tomu socidlni pojisténi, zivnostenska novela, jeji
prislusnici nikdy nesméji ztraceti vécénych cili s oli a to oviem
musi miti wiv na methody boje. Nejde jen o to protivnika pora-
ziti, nybrz ziskati. Socialisticky marxism pocitd s massami. Jest to
nadzor zalozeny na historickém materialismu a kollektivismu
a jednotlivec pro ného neznamené nic, pokud nesplyva s massou,
jez jediné jest s to, aby byla déjinnym Ccinitelem. Ne tak svétovy
nazor kiesfansky. Kfesfanstvi jest presvédceno o nekoneéné cené
kazdé jednotlivé lidské duse, v kazdé lidské dusi jest bozi jiskficka.
Iv pofitice si toho musime byti védomi. Nejde o massu, jde o kaz-
dého jednotlivce zvlast a o vSecky dohromady. Proto nesmime
nikdy poéitati s tim, Ze ten a onen zlstane nepfitelem cirkve.
Nase politicka ¢innost musi byti rovnéz aktem lasky a nikoli ne-
pavisti, kterou se jeSté nikdy na svété nic nespravilo.

Katolicky ideal zni: stati se svétcem. Pod svétcem si pfed-
stavuje tento svét exaltovaného mystika, od svéta odvraceného. Ze
jest moZno spojovati hlubokou zboZnost s naprostou prakticnosti
a rozumnou piesnosti, jest poznatek, ktery unikd obycejné lidem
tohoto svéta. Ctéme jenom zivotopisy svétci a uvidime, jak byli
praktickymi lidmi. Svata Terezie, nejvétSi snad mysticka spiso-
vatetka, zaloZila na nejriznéjSich koncich svéta pres 70 klastert
— v dobg, kdy nebylo Zeleznic a jinych technickych pomucek
dneSni doby. Byli svétci, ktefi mocné zasahovali do soucasnych
déjti politickych — v sile své pokory, nebof nic neni tak silného,
jako pokora, jeZ mysli jenom na dobrou véc a nikoliv na sebe.
Opakuje se tu pfibéh z evangelia o svatém Petru, ktery, kraceie
po hladiné vodni, zacal tonouti teprve, kdyZ se zacal bat. Nebu-
deme-li myslit na sebe, nebudeme tonout a phijdeme rovnou za
Spasitelem, tfeba pfes fikladné hlubiny. Politika jest pfedevsim
¢innost prakticka. Je soucasti charity, nebof kfesfan nemiiZe lho-
stejné prihlizeti ke Spatnym socialoim pomeértim.

Profesor Kallab®) dospél nedavno v jednom ze svych Clankit
k velmi Sfastné distinkci mezi dvéma pojmy: rozeznava mezi poli-
tikou velkou a malou. Velka politika to jest ta, s niz setkavame se
v novinach a na schizich, politika, jez hlasa vzneSené zasady
a programy. Politika mald jest pak ona politika, jeZ pracuje
v drobném a zjednava vyhody pro straniky. Je-li mezi politikou
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velkou a malou kontrast, pak jest to priznak toho, Zze politicky
#ivot neni zdravy. Ten, kdo hlasd vzneSené zasady v politice velké,
musi je uplatiovati i v politice malé. Aby byla nalezena spravna
stfedni cesta mezi politikou velkou a malou, k tomu jest tieba, aby-
chom nemyslili pouze na programy tam, kde se jednd o otazky
konkretni, resp. abychom okamzité nalezli aplikaci programu na
konkretni otazku, Pékné pravi prof. Kallab: ,UvaZujice a prouce
se vice o programech, nez o skute¢nosti, jiz chceme a mame pre-
tvorovati, jsme bezradni tam, kde dojde ke konkretni otazce.
A musime-li ji feSiti, nejsme na ni pfipraveni, feSime ji ukvapené
a davame se pak snadno svésti zreteli uiplné nahodilymi, kdezto
jadro otazky nam unika. Pfihlizeti v politice k redlnym podmin-
kam Zivota, neznamena nedostatek idealismu. Jako neni socha-
fem ten, kdo jen rfik4, jak by méla vypadati idedlni socha, nybrz
ten, kdo v tuhém zapase s hmotoun ji vytese, tak neni
idealistou, neni vibec politikem ten, kdo jen v myslenkach kon-
struuje idedlni souziti ve staté a boji se styku s onémi lidskymi
tuzbami, prfanimi, slabostmi a zajmy, z nichz se sklddal skutecny
nas zivot.“ — Tato slova jsou velmi dobrou lekci oném pfislus-
nikim inteligence, ktefi se boji, aby si v denni politice nepotrisnili
svoji bélostnou fizu. Mali politikové, Ci lépe feceno mali politikari
nebudou mozni, kdyz ti, kdoz se zabyvaji politikou velkou, jim
pohlédnou trochu na prsty a vezmou jim jejich praci, délaji-li ji
spatné a nepoctivé.

IL
Katolicky universalism a politika.

Proti politické strané, jejiz program je zaloZzen na podkladé
nabozenském, Casto se namita, Ze nemiize vyhovéti celému narodu,
Ze je nutné ve svém programu omezena na uritou tzkou sféru
konfesni a tudiz také partikularni, kdezto politika ma byti celo-
narodni, ma-li skutecné dostati tkolu politiky, totiz pretvoriti stat
podle uréitého programu. Tuto namitku zodpovida velmi treinym
zpusobem Karl Dunckmann v revui ,,Hochland“: Ukazuje, ze pravé
katolicism to jest, ktery se hodi lépe nez kterykoli jiny svétovy
nazor za podklad politického programu, protoze skutecny svétovy
nazor musi byti opravdu svétovym, to jest objimati cely svét a tu
ovSem katolictvi jest svétovym nazorem kat exochen. Dunck-
mann*) piSe: , Chtéli jsme védéti, jak se spolu snasi svétovy nazor,
jenzZ je vzdy razu osobniho s politikou, jez ma vzdy na ocich sou-
vislosti statné-obcanské, celonarodni. Dosli jsme k nazoru, zZe jest
to mozno jenom pod tou podminkou, jde-li o pravy svétovy nazor,
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jenz obsahuje celek a z ného pojima do sebe jednotlivé ¢asti. Tim
nabyvame dalSiho radostného poznatku, ze takovy pravy svétovy
nazor lze nalézti toliko vnabozenstvi kfesfanském, kdeZto ,svétové
nazory“ jez jsou podkladem dejme tomu nacionalismu a socia-
lismu vpravdé jsou toliko nazory stranickymi. Marxismus na pfi-
klad neni viibec nizorem svétovym, nybrz nazorem urcité socio-
logické skupiny. Metatysicka ,,ideologie” ovSem, kterou zbudoval
jako svétovy nazor v podobé tak zvaného historického materia-
lismu, jest pouhou negaci ,svétovosti“. Rozumi pod svétem jen
»prirodu®, presnéji prach a dava zahynouti svétu s jeho nabozen-
stvim a kulturou. Jednostranny nacionalism se svym zboziio-
vanim narodnosti, prohlasovanim ji za cosi absolutného nema
naprosto nic spolecného s pravym svétovym nazorem. A tak
vidime, Ze motiv svétového nazoru u vSech stran ustupuje do
pozadi — vyjimaje centrum, jez klade do popifedi kresfan-
sky svétovy nazor. Zde stoji skuteéné prfed nami cely
svet, svét lidsky predevsim, jak teprve svét vlasti a konecné
malé, ale silné okruby Zivota rodinného. Jenom s kiesfanského
stanoviska je mozna politika, jez vychazi z celku k ¢astem nebo
od ¢asti k celku.* — Potud némecky spisovatel. Jisto jest, Ze jen
svétovy nazor, jenz ma skutecné svétové aspirace, je schopen
vskutku velkych linii i v politice.

Strana politicka haji ¢asné a docasné zajmy, ale vZdy v ramci
svétového nazoru katolického. Jsou jisté hranice, kde prestava
kompetence politikli a za¢ind kompetence cirkevnich vrchnosti,
zacina obor viry a mravil. Na piiklad: Otazka definitivni tpravy
poméru mezi cirkvi a stitem obsahuje v sobé otazky obojiho
druhu, Cirkev ve Francii dala se sebou jednati o formach rozluky
tak dlouho prostrednictvim politiki a diplomatii, pokud stat
nesahl na jeji nejzakladnéj§i organisaci, ktera jest ji vlastni iure
divino, pravem Bozim. Tam, kde zaéina ius divinum, tam ovSem
kon¢i kazdé politické jednani. Cirkev ve Francii radéji pfisla
o miliony svého jméni, neZ aby byla na této ptidé pfistoupila na
kompromisy.

A nemusi to byti vidy otdzka viry a mravd, miiZe to byti
nékdy otazka, jez tanguije 1 jen jurisdikci cirkevnich vrchnosti, kde
prestava kompetence politické strany. Proto jest tfeba, aby katolicky
politik mél i urcité znalosti bohoslovné, aby dovedl tuto hranici
své kompetence vycititi a poznati. JiZ v dobé boju némeckého
centra byla hojné diskutovana otazka tak zvané konfesni ¢i nekon-
fesni strany. Dnes, po zkuSenostech s némeckym kulturnim bojem,
po zkuSenostech italskych integralistii, popolari i filofascistickych
katolik(i 1ze Tici — a bylo to potvrzeno s mista autoritativniho,
nema zadna politickd strana prava mluviti za cirkev, ba nyné;jst
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Svaty Otec zakazal urcité politické skupiné davati si nazev ,kato-
ficka“, nebof za instituci, jeZ nese nazev katolicka, ma pravo mlu-
viti pouze papez a biskupové. Proto i lidova strana ucinila dobfe
a jednala zcela v intencich nejvyssi hlavy cirkve, kdyz Skrtla ze
sveho titulu nazev ,katolicka* (na pfiklad na rozdil od byvalé
katolicko-narodni). Ne proto snad, aby sviij katolicky charakter zapi-
rala, ale proto, aby v jejich svétskych bojich nebyla angazovana
Cirkev, jez ma tkoly mnohem vysSi a svétéjSi, nez politicka
strana. Nevahame fici, Ze politickd strana jest za dnesnich okol-
nosti nutné zlo, ale zdlrazriujeme pfi tom privlastek nutné. Kdyby
byla doba tak klidna, Ze by nebylo tfeba poustéti se do strasného
viru politickych zapasii, nikdo by nebyl radéji nez katolici, ktefi
si dobfe ptefetli krasny hymnus na samotu a kontemplaci
v ,Knize o nasledovani ¥(rista“ ctihodného Tomase Kempen-
ského, ktery cituje znamy vyrok Senecuv: , Quotienscunque inter
homines fui, minor semper redii.“ , Kdykoli jsem byl mezi lidmi,
vzdy jsem se navratil mensi.‘ Myslim, Ze neni jediného politika,
ktery duchovné Zije, aby si byl tuto vétu neopakoval téméi po
kazdé schiizi, po kazdém zasedani. Politicka strana jest prostfed-
kem a neni samoticelem. Z toho plyne naprosty pfikaz, Ze se
zZivotem organisacnim musj jiti ruku v ruce prohlubovani nabo-
Zenského zivota. Kdyby nase politické vyhlidky byly sebe pfizni-
véisi, nic netrva na svété vécné a Casto mald nahoda muze zvrt-
nout sebe krasnéjsi uspéchy politické. Lze pripustiti dokonce, Ze
opravdu dnesni stranictvi a parlamentarismus proziva formy tak
upadkové, 7e neni vyloufeno, Ze mohou bvti pozdéji nahrazeny
itvary jinymi. Proto by sebe lepsi organisace politicka byla pou-
hym domkem z karet, kdyby za ni nestali opravdu prakticti kato-
lici) lidé hluboce véfici. Nezapirejme si: Pokud se tyce poméru
cirkve a statu v nasi republice, Zijeme v pravnim provisoriu
a nikdo, ani politik sebe lépe informovany neni s to, aby fekl,
jak se poméry definitivné upravi, nebof pocitame tu s mnoha veli-
cinami neznamymi. Jsme optimisty, ale i nejvétsi optimista musi
byti pripraven na vsechno. Kdyby bylo nutno vzdati se vsech
statnich garancii a udélati skok do tmy, kdyby heroism stal se
prosté povinnosti, odkud ho vezmeme, kdyz ne z hlubin nabozen-
ského zivota? Nejsme z téch, ktefi si preji za kazdou cenu kul-
turni boj, tfidéni duchd nasilim, ktefi pokladaji kazdy kompro-
mis za zradu: politika je uméni kompromisit — heroism je vzdy
néco mimoradného a neni dennim chlebem. Tak se také diva na
véc cirkev, jez heroy ctnosti ¢ini hodny glorioly, na rozdil od
ostatnich véricich. Proto jest tfeba prohlubovati nabozensky Zivot
tak, aby neselhal tam, kde politika selhati mtize. O zadné politické
strané nebylo napsano, zZe ji brany pekelné nepfemohou, nybrz
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toliko o Jedné Svaté Katolické Apostolské Cirkvi: Nesmime nikdy
ztraceti s ofi posledniho cile.

Rekli jsme, ze politika je uménim kompromist. Je stfedni prii-
mérnou linii mezi zajmy vSeho oblanstva. Kdo nedovede délati kom-
promisy, pedovede vladnouti. In dubiis libertas. Svoboda musi
byti zachovana vSude tam, kde jsou poch%{bnosti. Ale samozrejmé
pouze tam. Kompromisy ve vécech absolutni pravdy mozné ne-
jsou, nebof pravda je jenom jedna. Je tedy pro katoliky pri-
pustny koalicni princip? I o tom bylo pochybovano. Bylo receno
s jisté strany, ze neni spolefenstvi mezi Kristem a Belidlem.
Pokud je pro katoliky pfipustna koalice se socialisty, o tom pro-
mluvil nedavno nynéjsi Svaty Otec, o ¢emz pojedname nize. Zde
chcem: pouze upozorniti, Ze neni sice spoleenstvi mezi Kristem
a Beliilem, ale ze socialism neni sam o sobé Belidlem, nybrz ze
miZe se za urCitych okolnosti ovSem stati G¢innym Belidlovym
nastropm. Kdyby byla volba mezi Kristem a Belidlem tak primi-
tivni a jednoducha, kdyby na jedné strané bylo samé dobro a na
druhé drané bylo samé zlo, bylo by spaseni velmi snadné. Svét
je vsak takovy, Ze dobro a zlo je v ném promichano. Nedavno
upozorril jeden ze soudobych spisovatelidl na stiedovéké rytinky,
na ktersch je znazornén Kristus a &abel, jak spolu hraji Sach
o lidské duse. V této naivni symbolice je néco spravného potud,
Ze po kizdé Sachové partii se figurky vymériuji, takze jednou na
téze figurce spocine prst BoZi a po druhé prst d'abluv. Kdo stoji,
hlediz, &y nepadl. Jesté této chvile plnime radostné Bozi ukoly,
ale muZ: pfijiti sebe mensi pokuseni a stivame se figurkou na
druhé stané sachovnice. A tak je to i se socialismem. Socialism
neni Beldl. Mize byti nastrojem Belidtovym, Jest jim obycejné,
pokud atrazruje prilis, ze jeho kralovstvi jest z tohoto svéta,
pckud tva na svém materialismu, pokud jest nepfitelem Boha
a Cirkve, Ale socialistické ideje v mnohé pficiné jdou také
v dobry:h stopach kresfanské lasky k biiznimu. Co udélal socia-
lismis pro chudé lidi, z toho se musi radovati kazdy kresfan.
Tenb problém spravné synthesy kfestansivi a socialismu je
krasié vyjadien v encyklice ,,Rerum novarum‘ a prekrisného sym-
bolikého vyrazu se mu dostalo v zavéretné kapitole ,,Zazraki
Antkristovych® Selmy Lagerlofové. NasSim ikolem jest, aby so-
cialsm, pokud mozno, se nastrojem Belidlovym nestal. To zna-
meni za urcitych okolnosti spolupraci v téch dkolech, které podle
svélo kfesfanského nazoru mfizeme nejen akceptovati, ale na
niclz spolupracovati pokladame pfimo za svou povinnost, Stadi
uvéti na pf. socidlni pojisténi. Antithesa Kristus a Belidl je ovSem
snano pochopitelna, ale v politice a v Zivoté viibec fernl a bél
nesoji tak ostie proti sobé.
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Abstinence od politiky neni proto davno jeSté zarukou du-
chovniho Zivota. Instituce cirkevni, jeZ k tomu byly povolany, ne-
péstovaly nikterak této abstinence, jak svéd¢i celé déjiny papezstvi.
Clovék podléha Bohu vsude; tedy i na poli politickém musi Cirkev
hajiti svych prav. Ufeni cirkevni je objektivni. Neskryva se toliko
v subjektu. Nejde pouze o osobni zazitky, nalady, soukromé vise,
nybrz jde o to uciniti vSecko lidstvo uicastnym spasy. Timto objek-
tivismem se lisi cirkev katolickd pravé od protestantismu a filo-
sofického subjektivismu. Neni nikterak nahoda, Ze to byli prote-
stantsti bohoslovci nebo myslitelé a panovnici, vysli z pro‘estan-
tismu (Friedrich IL.), ktefi stali se tviirci moderniho militarismu
a pruského zboznovani statu. Omezi-li se naboZensky zivot na
subjektivni zazitky, pak neni tfeba si ve vnéjSi Cinnosti ukadati
zadnou reservu. Znamy némecky pacifista Ball upozoriiuje dobre
na tyto souvislosti: Filosofie Kantova svym rozdélenim svita na
riSi rozumu praktického a Cistého, nejenom Ze od tohoto srstému
nepomohla, nybrz jej jeSté vice utvrdila. Lidé se prosté utikali
z mizerie politické do svéta Cistého rozumu, kde ovSen bylo
vSecko v poradku. Tento smér mysleni rozvinul pak Scielling,
Fichte a zvlasté Hegel. Hegel svou idealisaci statu toto cilo vy-
vrcholil. Némecka inteligence se zavrtala do dialektiky, sotkala ze
sebe systémy a nechala militarism raditi podle libosti. ¢ ¢emu
o svobodu bojovati? Jest jiz uskuteénéna. Je uskutecnéna ' nasSem
pitru, je ,,intelligibilni*. K témto diisledkiim vede subjktivism
nabozensky a filosoficky. Némecko mélo konec koncit pn nébo-
zenstvi a filosofii Kanta a pro praktickou politiku — Viéma II.
a Ludendorffa. Goethe byl politicky indolentni, Schognhauer
doSel k filosofii Nirvany, Nietzsche utonul ve visbnarstvi
a solipsismu.

V Sustové rominé ,Cizina“, kde tak dobfe jest zachyceno
ovzdusi Rima papezského i kralovského, vyskytuje se hluboky
dialog, v némz knéz monsignore Finsler pravi: ,,Vi§ dobfe,jakjest,
kdyz zalije dusi touha po vécénosti, jak vse se stava nicotnym. Jilo
vlastni, dilo predki, vse, co jest ditétem Casu a hmoty, jak 'ho-
stejné to odhazujes jako pouhé détské trety. Ocistna vina tcihy
po spase duSe stava se povodni, v niZ tonou stejné necisté chévy
jako mramorové chramy. A ty viny se zdvihaji netiprosné ¢asod
Casu, slovo BozZské je zdviha znova a znova, a Zivot lidstvaby
nebyl nez vécné poticeni se mezi dlouhymi nabéhy k vétSmu
blahu na zemi a prudkymi pfivaly touhy po véénych statcch,
které dilo to borfi, kdyby nebylo basty Cirkve, ktera rozpénné
viny svadi do tésnych, ale hlubokych koryt mnisské odrikavsti
a pri tom dovoluje zZivotu, aby bohatl a zdobil se i jinymi kvty,
nez jsou prisné bilé kvéty vécnosti. — Na§ historik tu vidi vemi
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dobre, ze to, co se tak Casto cirkvi katolické vytyka, ze nékdy spo-
juje nabozenstvi s diplomacii a politikou, zaklada vlastné jeji
déjinnou velikost. Chrani lidi pfed ni¢ivou moci jejich vlastniho
bludného svédomi. Umoziiuje askesi i rytifstvi, renesacni radost
ze zivota a klidny obcansky zivot. Pro bojovnika i pro mnicha,
pro politika i pro poustevnika nalezla svoje formy. Dobrodini
autority spofivd v tom, Ze chrani lidi pfed jejich vlast-
nim sebemuéivym flagellantstvim a pied extrémy individualni mo-
rilky i pfed davovymi psychosami hromadnych sebeobzalob
a negaci civilisace. Kralovstvi cirkve neni sice s tohoto svéta, ale
jest také na tomto svété. Jeden z novodobych spisovateld vyliéil
nam v romané tragiku problému, jak slouciti aktivni zivot
a vdechny nastrahy a pokuSeni, vSechno diplomatisovani a politi-
sovani se Zivotem kontemplativnim. Katolicka cirkev povaZuje fe-
Seni tohoto tragického problému za jeden ze svych zivotnich
tikolt. Ius divinum a ius iurisdictionis — oboji tyto prvky tvofi
podkiad nejen jejiho pravniho systému, ale celého nazoru na poli-
tiku. Bylo by proto naivni se dommnivati, Ze nabozensky vyvoj by
mohl nékdy cirkev katolickou dovésti k tomu, by se vzdala poli-
tickych aspiraci, k jakémusi Ceskobratrstvi nebo tolstojovstvi.
Theorie o dvou mecich nebyla nikdy cirkvi opu$téna a nebude.
opusténa, ani kdyby jeji svétskou drzavu stihaly rany sebe tézsi.
Mystik razu svatého FrantiSka z Assisi nalezne ovSem v cirkvi
vzdy své pole piisobnosti. Ale jeho uéeni obdrzi formu fehole.
Proto také vzdy papezové zaujimali pfesné stanovisko k otazkam
politickym, jakmile se tyto problémy dotkly oltafe; to vyplyva z ka-
tolického nazoru na svét. V tom maji vzor i katolicti politikové.
Mezi na$i intelligenci se casto diskutovala otazka, jakou me-
thodou postupovati, zda francouzskou nebo némeckou. Bylo to
minéno tak, Ze némeckd methoda je methoda politické organisace,
kdezto francouzsti katolici Ze nevytvofili politické strany, nybrz
davali zajmy Cirkve zastupovati poslanci rozlinych stran poli-
tickych, podobné jako kdysi katolici italsti davali hlasy rozlic-
nym stranam, spravnéji poslancim, ktefi se zavazali, ze nebudou
pracovati proti katolictvi. Uvadi se pfiklad stati, kde katolica
nevystupuji politicky a je fasto citovan vyrok kardinala Bournea,
ktery doporucii MacDonaldovu stranu katolikiim. Anglicky priklad
se pro nase pomeéry vibec nehcdi, nebof jesté dlcuho nebudeme
patfit mezi ty staty, které pokladaji kulturni bojza pfezitek liberali-
stické periody. A co se tyce Francie, mame doklad velmi vy luvmya
to z doby nedavné, Ze i tam katolici pocinaji opoustét methody dosa-
vadai politické pasivity. Episkopét franc. se svym nejvy$Sim repre-
sentantem kardinalem Dubois, arcibiskupem pafizskym, opousti
methody dosavadni pasivni resistence v politice a hlasa politickou
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aktivitu. Dokladem toho je list, ktery kardinal Dubois napsal ge-
neralu Castelneauovi, predsedovi ,Féderation géneral catholique®,
v némz se pravi: ,,Chce-li se nebo nechce, nadejde moment, kdy
je tfeba obrany na témze terrénu, odkud priSel utok, a to je terrén
politicky.

Je tfeba protestovati proti Spatnym zikontm; protest ten je
tfeba provésti formou ukaznénou a spravnou, jak se na kfesfana
sludi, ale musi byti tento protest provazen zZivvm a ifinnvm vy-
sledkem. To lze uciniti za nynéjSiho stavu véci jen formou paria-
mentarni. CoZz nemame toto pravo my, francouzsti katolici, jako
ostatni obcané francouzsti? Zda mame choditi kolem zakopané
hfivny se sklopenymi zraky a rukama necinné lomice? Nikoliv,
Spatné bychom zili! Svobodna volba naSe necht cestou poradku,
t. j. cestou parlamentarni svéfi své nezadatelné pravo tomu, o kom
kazdy je presvédcen, Ze stoji za nasi véci. Ke kroku politicky ob-
hajovati své véci nuti nas naSi protivnici, ktefi zneuzivaji své
politické moci nad nami. My musime se obratiti k této eventua-
lité, abychom uchovali alespoii ¢ast spravedinosti a svobody,
ktera jiz dlouho ve Francii je $lapana. A tfebaze federace nebude
novou politickou stranou (v naSem pifipadé katolickou stra-
nou), prece musi z diivodi vySe uvedenych hajiti programu
svého aktivnim zasahem na zakony, které jsou proti presvédceni
Francouze a katolika.“

Potud kardinal Dubois, ktery v intencich nedavného vyroku
Svatého Otce nechce zalozit stranu, jez by nesia nazev ,kato-
licka“; katolictvi neni stranou. Ale je tfeba politické formace, jez
haji zajmit cirkve. Francouzsky politicky zivot nevytvoril pevnych
stranickych forem v nasem smyslu a proto také ,[Fédération natio-
nale catholique“ neni stranou v technickém smyslu jJako u nas,
kde systém vazanych kandidatek a zasada pomérného zastoupeni
vedla k naprosto pevnym organisanim ttvarim. Tato okolnost
nemize vSak ni¢cho zméniti na faktu, Ze francouzsti katolici pod
autoritativni zastitou episkopatu pocinaji se organisovati poli-
ticky, napravujice tak v hodinu dvanactou chybu, které se svoji poli-
tickou pasivitou tak dlouho dopoustéli.

1L
Papezské encykliky a politika.

Existuji-li politické strany, u nichz taktické zfetele zname-
naji vice, nez politicky program, pak to jisté neplati o stranach,
stojicich na podkladé katolického nabozenstvi. Jsou vazany urcitym
svétovym nazorem, urcitou filosofii mravni a pravni, ustalenym
nazorem na stat. Pokud otazky politické se dotykaji otazek véro-
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uénych a mravnich, ma katolicky politik po ruce neoceniteinou
rukojef v encyklikdch papezskych, zvlasté v projevech novodo-
bych ¢étyf papezi Lva XIII, Pia X, Benedikta XV.
a Pia XI. Mnohé z téchto encyklik jsou stitovédeckymi a mravné
bohoslovnymi pojednanimi (na pf. ,,Délnicka encyklika* Lva XIIL),
a protoZe byly vydany, kdykoli toho vyzadovala aktudini potfeba
katolického kresfanstva, neni témér jediné otazky politické, kterou
by tyto encykliky nezodpovidaly.®) Je-li katolicky politik v pochyb-
nostech, zda ve viru dennich udalosti neztratil pevnou pdidu viry
pod nohama, zda jeSté stile jest jeho zakladnou katolickd stato-
veéda, katolicka filosofie, katolicki mravovéda, pak staéi nahléd-
nouti do encyklik papezii prve jmenovanych, v nichz nalezne
precisovano stanovisko velkych téchto novodobych papezii, ktefi
neopomnéli jediné prilezitosti, aby ji nepouzili k tomu, aby zmérili
méfitkem katolického svétového nazoru bézné jevy politickéha
a viibec socialniho Zivota. Bylo-li napsano neddvno i politickym
odpiircem, ze uspéch katolické politiky jest v jeii stabilité a trpé-
livosti, pak zajisté znacny podil na této stabilité maji papezské
encykliky. Pokusime se, ovSem ve formé tak strucné, jak toho roz-
mér této prace vyzaduje, aplikovati sentence papezskych encyklik
na souCasné problémy politické. Uvidime na pfiklad, Ze jsme
jednali v naprostém souhlasu se zdsadami Svaté Stolice, kdyz
jsme uznali republiku a kdyz jsme se ujali prace v dile, jez bylo
vysledkem revoluce a kdyZ jsme pocali spolupracovati i se stra-
nami, jez nestoji na svétovém nazoru katolickém. Tak na prikiad
jest v encyklice ,,Aeterni Patris* papeze Lva XIII., ze dne 4. srpna
1879 zdiraznéna uzka souvislost mezi filosofii a politikou.
Papez poukazuje k filosofii, k ethice, k ufeni o spole¢nosti
ke statni a pravni filosofii, jak jest obsazena ve spisech svatého
Tomase Akvinského, ktery zvlasté zdiraziuje princip autority ve
spolecnosti a jeji nadpfirozeny pivod. Velmi poucna jest v této
priciné historie politiky katolického centra, kdy se mnoho diskuto-
valo o ,,problému konfesni strany”. Znama jsou z té doby slova kar-
dindla Jacobiniho, ktery napsal v roce 1877 mnichovskému nunciovi
De Pietrovi: ,,Centru, jakozto politické strané, vzdy byla pone-
chana plna volnost jednani a jakozto politicka strana nemiize cen-
trum pfimo zastupovati zajmd cirkve®. Nelze bez pocitu zavisti
¢isti, jak velika jest od téchto dob némecka literatura katolicka,
kterd se smazi polozZiti pro katolickou politiku pravné-filosoficky
zdklad. Jsou to jména jako: Ketteler, Windthorst, Mallinckrodt,
Reichensperger, Franckenstein, Arnost Maria Lieber a jeho otec
Moric Lieber, prekladatel a stoupenec statni a pravni filosofie De
Maistrovy, Hertling a jini autori, z nichZz mnozi napsali zdkiadni
stati do Gorresova ,Staatslexikonu®. Tito némecti autofi dali
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theoreticky zaklad kfesfanské politice, kterou dovedli velmi pfesné
odlisiti jak od hegelianismu, od liberalismu, tak i od nazoru so-
cialné-demokratického, i kdyz casto bylo nebezpecenstvi, ze se na
pidé praktické politiky hranice zatemni. Tu pravé se osvédcilo
vivum magisterium cirkve, zdtiraziované rovnéz v encyklice
»Aeterni Patris“. Pozorna cetba encyklik ukazuje, Ze soubor ka-
tolického uceni o staté, o otazkach politiky kulturni, socidlni a ho-
spodatské, dokonale staci na politicky program. Jest to statni filo-
sofie zaloZena nejen na pravdé zjevené, nybrz i na dilech svatého
Augustina, svatétho TomasSe, Suareza, Luga, Moliny atd. Vy-
sledky badani Kettelerova, Hertlingova, Peschova, Hitzeova,
Mausbachova, de Maistreova, Gorresova, Donoso Cortesova,
Vogelsangova, Kralikova tvorfi jisté tctyhodnou literaturu, ale
papezské encykliky stoji nad ni svoji autoritou i jasnou
tormulaci. Politicky nejdulezitéjSi encykliky jsou tyto: ,,Quod
apostolici muneris® ze dne 28. prosince 1878, v niz za-
ujima papez Lev XIII. ponejprv stanovisko k socialismu, encyklika
,Libertas® téhoz Svatého Otce, vydana u prilezitosti jeho zlatého
knézského vyroci, jednajici-o hranicich svobody, autority a zdkona,
encyklika , Arcana divinae sapientiae“ ze dne 10. unora 1880
o manzelstvi a rodiné, encyklika ,,Diuturnum* ze dne 29. Cervna
1881 o statni moci, vydana u prilezitosti zavrazdéni cara Ale-
xandra II, list biskuptim irskym z roku 1882 o irské agrarni
otazce, encyklika , Exeunte iam anno“ ze dne 21. Prosince 1883
o vychové a Skolstvi, encyklika ,Humanum genus* ze dne 20.
dubna 1884 o svobodnych zednarich, encyklika ,Immortale Dei‘
ze dne 19. prosince 1885 o kiesfanském poradku ve staté, ency-
klika ,,Officio Sanctissimo* ze dne 22. prosince 1887 o vychové
kleru, ,Sapientiae christianae“ ze dne 10. ledna 1890 o povin-
nostech obcanskych, kde doporucuje papez horlivou ucast na stat-
nich zalezitostech. ,,Rerum novarum‘ ze dne 15. kvétna 1891 o dél-
nické otiazce a kresfanském solidarismu, ,Inter gravissimas® ze
dne 16. cervna 1892, v niZ jsou diirazné napominani francouzsti
katolici, ze jsou vazani na svédomi, aby uznavali stavajici statni
formu. O tomtéz jedna i encyklika ,Magna animi nostri“ ze dne
3. kvétna téhoz roku, ,Praeclara gratulationis® ze dne 20. kvétna
1894 o poméru autority cirkevni ku politice a o otazkach vychov-
nych, ,Longinqua Oceani“ ze dne 6. ledna 1895, adresovana
katolikim americkym, pojednavajici o zavaznosti politickych na-
uceni v encyklikach. Politicky dilezité jsou dale dvé encykliky Pia
X. a to ,,Acerbo nimis*“ ze dne 15. dubna 1905 o nabozenské vy-
chové a encyklika ,,Vehementer Nos“ proti rozlukovému zakonu
francouzskému. O otazce vSeobecného odzbrojeni pojednaval jiz
v nékolika svych projevech i papez Lev XIII. i Pius X.
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Neni mozno podrobné rozebirati obsahu téchto dulezitych pro-
jevil. Pro nas je nutno védéti, Ze cirkev nedava zadné statni formé
pfednost pred druhou, a zZe zavrhuje nasili. Pfi prevratech jest
dati prednost systému, ktery zarucuje stabilitu a poradek. ,,Co se
tyce spolecnosti Cisté lidskych, jest faktem v déjinach stokrat pro-
kazanym, ze Cas, tento velky ménitel vSeho pozemského piisobi
hluboké zmény v politickych zfizenich.. Socidlni nutnost ospra-
vedliluje vytvafeni a existence novych vlad, af maji formu jakou-
koli, nebot vzhledem k pfedpokladim nasich dikazi jsou tyto
nové vlady nutny, vefejnym poradkem vyzadany. Vefejny pofadek
neni mozny bez vlady. Z toho plyne, ze v podobnych situacich se
novota nevztahuje k formé politické moci nebo ke zpiisobu, jakym
jest moc prendSena. Nedotyka se v zddném pfipadé pojmu moci
samostatné. Moc je i nadile nezménitelna a hodna ucty.” (,,Acta
Sanctae Sedis® XXIV. 519 squ.) Tato slova jsou velmi pouéna ne-
jenom pro nas, ale i pro ty, ktefi neustale berou v pochybnost
republikdnstvi katolikii. Neni mozZzno v této strucnosti probrati
tak velikou latku. Jisto vSak jest, ze by bylo i u nas svrchované
treba, aby byl sebran podle modernich zfetelii statovédecky obsah
papezskych projevil, aby tento obsah byl v pfednaskach hojné
popularisovan a aby propracovanim téchto myslenek bylo odstra-
néno leckteré nedorozuméni mezi katoliky samotnymi a odstra-
nény tak trapné kontroverse o tom, ¢i politika je ,katolictéjsi
a & ,méné katolicka“, ‘

Nejvice aktuality maji pro nds prirozené projevy poslednich
dvou papezir. Mirové projevy Benedikta XV. zmirnéni stanov
o navstévach cizich viladaru, jeho neustalé intervence pro mirovou
mySlenku maji spiSe vyznam pro politiku zahranicni a témto sna-
ham chceme vénovati nékterou z pristich éisel této knihovnicky
Dnes chceme si hlavné povsimnouti projevii nynéjSiho Svatého
Otce Pia XI. Sem nalezi predevsim encyklika ,,Ubi arcano Dei“.
V ni ukazuje Svaty Otec na kofen dneSnich zlych poméri. Duch
véleCny zije dale v celém svété. Nasledky: socidlni zapas tfidni,
rozervanost politickych stran, rozvrat rodinny, dale zabirani
budov cirkevnich a ubytek kleru. PfiCiny téchto pomérii jsou:
vitézstvi sily hmotné a pohrdani lidskou distojnosti, nezfizena
touha po pozemskych statcich a troji zadostivost, pfehnany naciona-
lism, vyluka Boha ze spolecnosti a zavedeni anarchie, laicisace
manzelstvi, rozvrat rodin a laickd Skola. Prostfedky zachrany
jsou: proti nendvisti: pokoj Kristitv, zaloZzeny na nadpfirozené
dastojnosti lidské, ktery se neda srovnati s nezfizenou touhou po
pozemskych statcich. Proti anarchii: obnova autority. To miizZe
uCiniti jen Cirkev. Mezinarodni soud rozhod¢i bez Cirkve jest
utopii. V duchu téchto smérnic jsou psany také apostolské listy
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nynéjSiho Svatého Otce. Tak na priklad list ,,Annus fere iam“ ze
dne 10. cervna 1922 obsahujici zadost o sbirky v celém svété pro
hladovéjici Rusko, list ze dne 6. srpna 1922 |1 disordini*, adre-
sovany biskupim italskym, Zad4, aby pusobili na uklidnéni mysli
rozrusenych politickymi i nirodnostnimi spory, list ze dne 2. fijna
1922 , E noto“, kde doporucuje Pius XI. knézim italskym zdrzelivost
ve vnitropolitickych sporech italskych. V témze duchu jsou pro-
naseny i konsistorni allokuce. Tak zvlasté v prvni z nich ze dne
11. prosince 1922, Vehementer gratum* promluvil Svaty Otec o vy-
chodni otdzce a o Rusku a prohlésil svij program: ,Pax Christi
in regno Christi“. Podobné myslenky se opakuji i v allokuci ,,Gra-
tum nobis“, kde rovnéz promluveno o soucasnych politickych
aktualitach. Pfimo do otazek politickych zasahuji pak zvlasté
diplomatické dopisy nynéjSiho Svatého Otce. Sem nalezi zejména
list ze dne 7. dubna 1922 , Con vivo piacere®, adresovany biskupu
janovskému Mons. Signorimu, aby jej dorucil pfedsedovi janov-
ské konference italskému ministerskému predsedovi Factovi. V ném
pnabada papez shromazdéné delegaty ke vzajemné duvéfe a pia-
telstvi. Projev tento nasel na janovské konferenci oficielni ohlas.
Podobnou tendenci mél i dopis ze dne 29. dubna 1922 ]Il vivissi-
mo desiderio“, v némz opét rozvinut je rusky problém. Dopis je
adresovan kardinalu stitnimu sekretafi. Dale bylo zaslano janov-
ské konferenci papezovo memorandum o Rusku a o tpravé ta.
méjSich nabozenskych poméri. Nemame v imyslu vypocitavati
vSechny projevy politické a diplomatické. Jsou mezi nimi nescetné
intervence ve prospéch pronasledovanych a ohrozenych osobnosti,
hladovéjicich tzemi atd. atd. Velmi znafnou pozornost vzbudily
viak dva pfilezitostné projevy, které se tykaly bezprostfedné pro-
blému nabozenstvi a politiky. Prvni z nich byla allokuce ke kato-
lickym studentiim universitnim, kterou prinesl ,,Osservatore Ro-
mano“ ze dne 10. zafi. Obsahem allokuce byla chvala italské
,,JKatolické Akce* (,Azzione Cattolica*). Svaty Otec upozornil na
mylnost nazoru, jakoby cirkevni autorita nebyla opravnéna davati
politické instrukce, pokud se politika tyka oltare. Katolicka Akce,
ktera jest obdobna pfiblizné nasim ,Radam katoliki“, nemé nikdy
délati politiku pro politiku, politiku pro politicky boj a stranictvi.
Ma spiSe dati svym ¢lentim solidni pfipravu pro politickou praci
v budoucnosti ,,Katolicki Akce* — pravi Svaty Otec — ,,nema
sice sama politiky péstovati, ale ma katoliky poucovati, jak by
nejlépe politiky pouzivali, k ¢emuz jsou povolani vSichni dobfi
obcané a predevsim katolici, nebof katolické vyznani od nich zada,
aby byli nejlepSimi statnimi obcany. Papez upozorriuje na nutnost
dobré pripravy védecké a dava za priklad politiky nékdejSiho
némeckého centra, v némz i laikové méli slusné theologické biblio-
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theky a kde podobné knihovny nechybély v kancclafi zadné orga-
nisace. A nyni nasleduje pasus, ktery vzbudil u nas nejvice pozor-
nosti, nebof se tykal také spoluprace katolikii se socialisty. Svaty
Otec pravil doslova: ,U nas jsou bohuzel béznymi myslenky, jez
prozrazuji podezielé nedostatky pripravy. Rika se na priklad: aby
se pri néjakém zlu mohlo spoluptisobiti, ze staci jakykoli ohled na
vefejné blaho. To je ale faleSné. Takové spolupiisobeni (jeZ samo-
zfejmé mize byti jen materiilni) miZze byti ospravedlnéno pouze
neodvratnou nutnosti zabraniti jesté vétSimu zlu. Poukazuje dale
na spoleény postup katolikii a socialistii v jinych zemich. Nehledé
k riznosti prostfedi a historicky se vytvarevsich politickych a na-
bozenskych pomeéru, je né€im zcela jinym, jedna-li se o stranu, sto-
jici u vesla moci, nebo jedna-li se o to, pripraviti této strané cestu
a k moci ji dopomahati. V tom je podstatny rozdil. Bolestnym jest
srdce Otcovu, musi-li prihlizeti, jak jsou dobfi katolici mezi sebou
rozstépeni a Jak se navzajem potiraji. Pro¢ ma byti nékdo jménem
katolickych zajmii zavazovan, nebo se za zavazana pokladati, aby
pomahal strané, jez ma bezkonfesijnost ve svém programu a
ktera proto také nesmi dbati katolickych zajmG? Rovnéz ale také
neni katolickym, uciniti nasili systémem nebo jim ustaviéné hroziti
a neustale zamériovati zajmy obecného blaha se zajmy stranickymi.
Nebylo by 1épe, kdyby si vSichni katolici u€inili spole¢nou zékladnou
zasady miru a nabozenstvi, jeZ vyznavaji a jimz musi byti podfizen
kazdy obor zivotni?*“ — Tento pasus tyka se predevsim poméru
italskych, a jest varovnym hlasem italskym katoliktim, aby se ne-
angazovali priliS§ v boji mezi fascisty a socialisty, jez vzplaly
zvlasté vasnivé po zavrazdéni Matteottiho. Kdybychom tato slova
chtéli aplikovati na ceské poméry, tedy by mohla byti citovana ve
prospéch dnesni koali¢ni spoluprace katolikil s ostatnimi stranami.
U nas prece nebézi o to pomahati socialistim teprve k moci,
nybrz u nas ji socialisté jiz fakticky maji a jde opravdu jen o to,
aby se zabranilo vétSimu zlu. Ma tedy spoluprace naSich katoliki
se socialisty vecky nalezitosti, které Svaty Otec poklada za nutné
predpokiady pro tuto spolupraci.

Brzo na to dnme 20. zaii pfinesl ,Osservatore Romano*
allokuci Svatého Otce ke knézim, pronesenou pii slySeni ¢lend
knézského Apostolatu modlitby. V allokuci vyslovil papez pfede-
v§im svoje potéSeni, Ze se nachazi mezi spolupracovniky na vinici
Pané a to s knézimi, ktefi Tidi ono veliké dilo, jimz jest Apostolat
mod!litby. Apostolat tento Ze jest nutné;Si nez vSechny ostatni, poné-
vadZz nelze nic konati bez milosti a pomoci Bozi. Kdezto pro
ostatni prostiedky spaseni a posvéceni jsou pfisliby Bozi rozli-
Seny, modlitbé jest slibeno vse. Mimo to jest Apostolat modlitby
vSem lidem dostupny. Modliti se mohou vsichni, jak ucil sim Spa-
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sitel, ktery dal lidem modlitbu , Otée nas*“. Mysle na své knéze, dal
Kristus jesté jiny pfikaz, kdyz rekl: ,,Protoz proste Pana zni, aby
vyslal hojné délniky na vinici svou®. (Mat. 9., 38.) Ale tentyz nas
Pan upozornil, Zze i pouhé prani modlitbu konati mize byti modlit-
bou. Tak stdva se srozumitelnym smysl véty: ,Stale jest se modliti
a nikdy neustavati.“ (Luk. 18., 1.)

V dalSich vétach zdiraziiuje Svaty Otec diilezitost tohoto
Apostolatu a pravi, ze milerad dava pozehnani knézim, ktefi si
je prisli vyzadati v dobé exercicii, které jsou distojnou formou
a nevyrovnatelnym pramenem duchovniho a apoStolského zZivota.
Navsteva knézi jest papezi pravé tak mila, jako mu byla mila navsté-
va universitnich poslucha¢u. Papez pfipomina svoje slova, ktera jim
v zajmu nesmrtelnych dusi fekl o smérnicich, kterych maji nasle-
dovati katolici, nechti-li plytvati silami na spory, které nestoji za
starost a nemohou je vyvaziti. I pro katolické knéze plati to, co
bylo feceno umiversitnim studentiim. Papez pravil, ze kdyby mél
pred sebou knéze misto laikii, ze by byl jim rekl totéz, ale s di-
razem a s uritosti daleko vétsi. Knézi pfedevdim maiji vzyvati
Nejsvétéisi Srdce JeziSovo, aby c¢inili to, co Pan od nich zada
a aby predevsim dbali slavy Bozi a spasy duSi: toho a niceho
jiného. Cinice toto, ¢ini knézi vse. To je jejich tikolem a poslanim.
Tato Cast prace, jez jim pfipadla osudem, tyka se také dobra obec-
ného a hlavné tohoto. Jde-li o dobro individualni, jest si prati,
aby v kazdém individuu dosah} blahobyt co nejvétsiho rozvoje.
Jde-li o dobro obecné, jest naprosto nutnou délba prace, jinak
pocne mnoho véci chybéti celku. Je tfeba, aby prace byla roz-
délena: finan¢nikiim finance, obchodnikiim obchody, prumyslai-
kiim pramysl, rolnikim zemédé€lstvi, vojakim obrana vlasti, obca-
num péCe o véci obecné, Tim ovSem neni feeno, Ze knézi se
nesmi o politiku zajimati. Politika znamena zajem obecny.

Ceho vyzaduje socialni charita od knézi, nemohou vsak piniti,
jestlize neplni onu praci, ktera jim ptipada z milosti Bozi, jako
iejich prace zvlastni, pro slavu Bozi a pro spasu duse. Cini-li tak,
prispivaji zptisobem daleko vyssim a mnohem cennéjSim ku blahu
obecnému, socidlnimu a politickému, ponévadz zajmy dusi jsou
mnohem hlubSi a vyssi, jsou zakladem i korunou vsech ostatnich,
jsou nutnou podminkou, jediné bezpefnou a nutnou sankci vseho
toho, co jest myslitelno pro vereiné biaho. Nebudou-li toho ¢initi
knézi, nikdo jiny toho Ciniti nebude. Ostatni mohou konati ostatni
véci, a lépe nez knézi, ponévadz jsou prosti prekazek a to piekazek
velmi vzneSenych a svatych, které pro knéze pochazeji pravé z je-
jich vlastniho tifadu. Proto lze aplikovati na spory Cisté politické
a Castecné politické, jak prichiazeji v béhu svéta, ¢i l1épe v jeho bou-
fich slova apostolova: ,,Nemo militans pro Deo implicat se nego-
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tiis saecularibus“ — ,Nikdo, kdo bojuje pro Boha, nezapléta se
do svétskych zalezitosti“. Kone¢né pozadal Svaty Otec knéze, aby
to, co jim sdélil, roz§ifovali dale. — Kon¢i pak svou allokuci slovy:
,Budiz vSechen vas$ Zivot apoStolatem a modlitbou”. Tyto dvé
véci bud'tez stalou Zivotni praxi, nebot byly Zivotné povidy a po
vSecky Casy mély nejvySsi dilezitost. V nynéjSich dobach jsou vsak
dulezitéjsi nez kdy jindy.

Ackoli smysl téchto papezovych projevi jest zajisté naprosto
jasny, prece k mim byly ¢inény v tisku hojné komentarte, jez chtély
ziejmy jejich smysl zatemniti. Fascisté snazili se vykladati tyto
projevy jako namifené proti popolarim, mnozi opét snazili se
v nich spatfovati zakaz politické ¢innosti knézi viibec. Aby témto
vykladim bylo zabranéno, pfinesl ,\Osservatore Romano* ze dne
5. fijna autenticky vyklad, ve kterém se pravi, ze se nerozumélo
prohlasenim Svatého Otce a ze se dokonce vykladaji jako pfizniva
tascistickym nasilnostem. Proti témto zlovolnym vykladim vati-
kansky organ prohlasuje opétné: 1. Svata Stolice je mimo a nad
vSemi politickymi a stranickymi boji. 2. Nad témito spory a mimo
né ma se drzeti sdruzeni nepolitické ,,Azione Cattolica®. Jeji Cle-
nové musi se tedy zdrzovati vSech vystfelkii. Jejich oposice proti
nasilnostem se ovSem bude vzdy projevovati, ale nesmi se plésti
s oposici podvratnych zivla. Takovy jest smysl nedavného pro-
hlaseni papezova katolickym studentim. 3. JeSté vice maji se drzeti
mimo nynéjsi politické boje knézi. Proto také nemaji spolupraco-
vati v listech jakékoli politické barvy a to jak pro diistojnost svého
postaveni, tak i proto, aby nebylo ubliZzeno jejich osobam a jejich
véricim. Takovy jest sm‘Ksl nedavného papezova projevu a okruz-
niho listu biskuptim. Ale zaroven se tam pravi, ze knézi maji
volnost vykonavati sva obcanska prava, coz je nékdy povinnosti.
Knézi maji také, zvlasté nyni, vésti lid, — ov3em k uklidnéni
a svornosti. Potud ,Osservatore Romano*.

Po projevu Svatého Otce nasledoval jes§té cirkular italskych
biskupt, jimz se tyto smérnice blize specifikuji. Také obéznik ital-
skych biskupit byl v jisté casti tisku vykladan tak, jakoby byl
byval dan knézim zakaz jakékoli politické ¢innosti. V Praze vycha-
zejici némecka korespondence ,JPPrager Nachrichtendienst obra-
tila se na arcibiskupsky sekretaridt prazsky a bylo ji sdéleno, Ze
nejde o zakaz, nybrz o napomenuti knézim, aby byli v politické
¢innosti opatrni a aby neohrozovali zajmi cirkevnich. O zakazu
politické cinnosti neni na arcibiskupstvi niceho znamo mimo de-
kret, ktery se vztahuje na italské knéze feholni. Potud zprava
prazské némecké korespondence, jeZ se vyslovené dovolava ndp.
arcibiskupa Kordace a jez byla na priklad otisténa v ,Prager
Abendzeitung®. Vzliledem k tomu, Ze zprava nebyla dementovana,
ize ji pokladati za autentickou. Tim je dén soucasné z nejkompe-
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tentnéjSiho mista vyklad, jak rozuméti obéma papezovym alioku-
cim a do jaké miry je lze aplikovati na naSe poméry, takze kazda
dal3i interpretace se stava zbytecnou, jezto promluvila autorita.

Cirkev ovSem miize v nékterych zemich, kde tendence rezimu
jsou vyslovené proticirkevni, zakazati knézim, aby pfijimali man-
daty, jak tomu bylo jeSté do nedavna v Italii. Obecné viak neexi-
stuje zadny cirkevni predpis, ktery by urcoval politickou ¢innost
inezi. Jest tfeba pouze povoleni ordinare vlastniho a ordinare mi-
sta, kde se volba kona: zachovati stavovskou kazeri, jeZ je naznacena
v kodexu a nad niz bdi kongregace koncilu. Jest ovSem pravda, Ze
polsti biskupové resignovali na svoje mandaty v zakonodéarnych
korporacich, uéinili tak vSak proto, ze nechtéli byti zavisli na hla-
sovani a chtéli zdirazniti princip autority proti principu majo-
rity. Nicméné vSak fada polskych knézi a mezi nimi vysoci cirkevni
hodnostari mandaty podrzeli. | prazsky arcibiskup dr. Kordac slo-
Zil svilj mandat v senaté brzo potom, kdyz se stal arcibiskupem,
pravé tak jako biskup dr. Kmetko. Arcibiskup Stojan vSak sviij
mandat podrzel. Kandidatura biskupli neni — podle odpovédi
vatikanské komise pro autenticky vyklad kanonii — Vatikanu
nikdy vitana.

Lze tedy rici, ze abstinence od politiky by byla piilisnym
uplatiiovanim hesel o kontemplaci. Rozumi se v$ak samo sebou,
Ze politika neni nikterak vrcholem lidské Cinnosti, a¢ v dne$ni dobe
je tolik preceriovana. Politikou nedosahneme nikdy absolutni bla-
Zenosti, nebot raj na zemi nikdy nebude. Nauka o dokonalém
stavu na zemi je jeden ze zakladnich omylit socialistickych nauk.
Na zemi se kfizim nevyhneme a kdo kfiZze nechce nésti do-
brovolng, bude nésti kiiZe nedobrovolné. Zemé jest sizavé udoli.
Stésti dokonalé mizZeme miti teprve po splnéni svého Zivotniho
tikolu. Stésti pozemské vyplyva z klidu duSe a z dobrého svédomi,
vyplyva z modlitby a z duchovniho zivota, ktery nam nemize
Zadna vnéjsi cinnost nahraditi. Budeme-li viak v poradku se svym
nitrem, pak miZeme se sméle odvaziti bojovati i ve viru a ve
vinobiti svéta. Krasné pravi svaty FrantiSek Salesky nedavno pa-
pezem doporuceny za patrona katolickych publicistii: ,,Pravé tak,
jako u ostrovii Chelidonskych jsou uprostfed mofe proudy sladké
vody, pravé tak mohou i mezi horkostmi svéta a jeho pokuSenimi
pocifovati lidé sladkosti zbozného Zzivota.“ — Musime si umét
utvoriti v srdci tichy kout, tichou svatyni, kde vécné svétlo lasky
k Bchu nepfestane nikdy hofeti. ,Nemo militans pro Deo impli-
caet so negotiis saecularibus®. Zajisté: ale kdo déla politiku, ne-
musi se jeSté implicare, nemusi se do svétskych zalezitosti ,,za-
plésti“. Aby se nezapletl, k tomu ma kazdy katolik, knéz i laik
uéinny prostredek, ktery Svaty Otec doporucil: duchovni zivot
a modlitbu. i v



	t_Stránka_01
	t_Stránka_02
	t_Stránka_03
	t_Stránka_04
	t_Stránka_05
	t_Stránka_06
	t_Stránka_07
	t_Stránka_08
	t_Stránka_09
	t_Stránka_10
	t_Stránka_11
	t_Stránka_12
	t_Stránka_13
	t_Stránka_14
	t_Stránka_15
	t_Stránka_16
	t_Stránka_17
	t_Stránka_18
	t_Stránka_19
	t_Stránka_20
	t_Stránka_21



