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Deset let katolického Zivota v republice.

_ Ceskoslovensti katolici nemaji na-

~prosto zadné priciny, aby uromili jedi-

mou slzicku za starym Rakouskem, tie-
baze Rakousko vystupovalo okazale ja-
ko stat katolicky. Tato okézalost byla
vykoupena naprestym pod¥izenim cirk-
ve statu a vSe, na¢ stunou katolici v re-
publice, jsou choroby ze starého Ra-
kouska. To pochopila spravné ihmed
také Svata Stolice, jez byla mezi prvni-
mi ‘mocnostmi. které nasi republiku u-
znaly. Vidensky apostolsky nuncius byl
mezi prvnimi diplomaty, kte¥i pozdra-
vili mového vyslance ceskoslovenského
a stalo se tak na pFimy pokyn papeze
Benedikta XV. 8. listopadu 1918 poslal
papez Benedikt XV. kar‘d'inélowi’.s.t.ét—
nimu sekretdfi Gasparrimu zndmy list,
v némz vylozil, Ze neni naprosto 7zadné
priGiny, pro¢ by Svatd Stolice nemohla
uznati nastupnickych stati. Tim byla
oteviena cesta k zahdjeni normalnich
diplomatickych stykt mezi nasi repub-
likou a Svatou Stolici. Rakouské zékopg
platily s pocatku také v nnvén‘f stéte
samoziejmé i pro obor cirkevni. Rim
viak ni¢eho nemamital. aby byli od-
stranéni hierarchové ndrodu cizi. coz
plati zvlasté o arcibiskupovi prazském
a olomouckém. Sviatd Stolice sama jme-
novala biskupy vérné ¢eskoslovenskému
statu a nérodu.

R. 1921 bylo ztizeno vyslanectvi Ce-
skoslovenské u Svaté Stolice a prvnim
apostolskym nunciem v Praze se stal
Msgre Clemente Micara, dosavadni au-
ditor nunciatury videnské. Jak presi-
dent Masaryk, tak i ministr Bene§ zda-
raznuji ve svych pamétech, e oni sami
to byli, kteFi si prali. aby Svata Stolice
byla v Ceskoslovensku zastoupena a
aby Ceskoslovensko mélo svoje zastou-
peni ve Vatikdné, ackoli jejich cirkev-
mé politicky program jest  rozlukovy.
Neptali si vSak kulturnitho boje. Stali
na stanovisku, e diplomatické styky
se Svatou Stolici neznamenaji prejudi-
ce pro cirkevni politiku. Vidyf jsou i
staty rozlukové, které maji velmi zivé

iplomatické styky s Vatikdnem (Fran-
cie).

Nejakutnéj§im problémem a poza-
davkem Ceskoslovenska vii¢i Svaté Sio-
lici byla delimitace diecési, aby byly
upraveny diecése ve shodé s hranicemi
statnimi. V jiznich Cechach a na Mo-
ravé ndlezeji ¢asti zdej$tho tGzemi pod
biskupa svatohyppolitského, tedy ra-
kouského (Vitorazsko. Valéicko). Céast
Slezska ndle’i k diecési vratislavské.
Cést Kladska nalezi pod pravomoc arci-
biskupa prazského. Na Slovensku jest
6 diecési. ale z nich jsou toliko dvé celé
v Ceskoslovensku (Nitra. Banska By-
trica). Spi§ nélezi nékolika malo far-
nostmi k Polsku. RoZitava, Kofice a
Ostiihom byvly rozdéleny mezi Madar-
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sko a Ceskoslovensko. Nejdilezitsjsi
Jest otazka diecése ostfihomské, proto-
#e biskup m4 sidlo v ¢4sti madiarské a
{jest nadto primasem uherskym, coZ jest
hodnost i politicky velmi vyznamna.
K diecési osttihomské néleZi vice nex
jedna tfetina vSech slovenskych kato-
likd.

Stejné tézky jest problém cirkevnich
statkt. Vratislav a Ost¥ihom maji vétsi
¢ast svych statkii ma tizemi naSeho sta-
tu. I v této véci hned s pocatku vyhovel
Vatikan alespoii prozatimni formou
pfani ceskoslovenské vlady, dosadiv na
onéch Gzemich apostolské administrdto-
ry. Nejpozdéji se tak stalo v Trnavé,
protoze jmenovani apoStolského admi-
nistratora se zkomplikovalo s problé-
mem mnominacénim. Soudasné s dpravou
hranic diecési zadala také naSe republi-
ka dpravu hranic ¥adovych provincii,
v ¢emz byla loydlné podporovana jak
Vatikdnem, tak i biskupy, jakoz i ées-
koslovenskymi ¢leny piislusnych Feholi.

Svata Stolice nikde netrvala na sta-
rych formach, ale zato se snaZila osvo-
boditi cirkev od statnich praerogativ
starych rezimi, a to ve vSech néstup-
nickych stitech stejmé.

Prvni vlady ¢eskoslovenské smérovaly
k rozluce cirkve a statu. Pfipravovaly
ji malym Skolskym zdkonem, v ném?7
uvolnily nabozenské vyudovéni, a déale
odstranily obligétni cirkevni siatek. Ji-
nak vSak republika neptestala vydrzo-
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vati fakult bohosloveckyoch, z ¢4sti i se-
minari atd. Protoze jsme viak stile zili
v_cirkevné-politickém provisoriu, kom-
plikovaly se obtize stile vice. Na §tésti
anl cirkev ani stdt nedélaly prestizni
politiku, nybr? drzely se principu -
celnosti. Byla tu nejdive otdzka prava
nominaéniho. Stat pokladal se za préav-
niho néastupce cisa¥i rakouskych a kra-
li uherskych a stil na stanovisku. 7e
tudiz zdédil také pravo nominaéni. Sva-
td Stolice vSak spatfovala v tomto pra-
vu toliko osobni pravo cisa¥d rakou-
skych, jez nepfeslo na mastupce. Tim
se velmi komplikovala ovsem spréva
cirkevnich statkii. jezto Svatd Stolice
nespokojovala se vyroky &eskosloven-
ské judikatury, jez se stavéla na stra-
nu statu. Mezitim bylo v parlamenté
projednavano nékolik zdkond, jez se
tvkaly katolickych zajmt. Byl to hlav-
né zakon interkonfesni o spoleéném -
zivani hibitovit a pak zdkon o svatcich
a pamatnych dnech, které byly vvsled-
kem dojednéni mezi stranami politicky-
mi. ale nikoli vysledkem konvence se
Svatou Stolici, ackoli Svata Stolice méla
v Praze svého zastupce. Spor vyvrcholil
v konfliktu pro zpiisob oslavy pamétky
Mistra Jana Husa r. 1925, za nich? apost.
nuncius Msgre Marmaggi na znameni
protestu opustil Prahu. Diplomatické
stykyv mezi- Prahou a Vatikdnem -tim
vSak pferufenv nebvly. Atkoli i Gesko-
slovensky vyslanec w Vatikdnu odeSel
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na docasnou dovolenou, oba zastupitel-
ské afady zbstaly a byly provisorns

spravovany svvmi chargés d’affaires.

Diplomatické moty o béznych zéleZito-
stech byly vyménovany bez pieruseni.
Mezitim bylo jedndno neoficidlné, jak
by bylo mozno incident smirné vyiiditi.
R. 1927 doslo k jednani oficialnimu. Do
Prahy pFiSel podtajemnik Kongregace
pro mimoradné zdlezitosti cirkevni p¥i
Statnim sekretariaté papezském, Msgre
Ciriaci a do Rima se odebral dr. Krofta,
jakozto zplnomocnény ministr pro jed-
nani cirkevné-politické. Tato jednani
vedla k uzavieni t. zv. modu vivendi,
oboustranmé schvalenému.

_ Tato smlouva jest do jisté miry mo-
vum jak po strance pravni, tak i po
strance diplomatické.

Jaky jest rozdil mezi komkordatem,
mezi specialni imluvou a modem vi-
vendi? Konkordat jest uplna dohoda o
vsech otazkach, které se dotykaji spo-
le¢né oblasti zajmt cirkve a statu. —
V konkordatu dale byvaji dany zaruky
pro pFimou spoluprdci cirkve a statu
v néktervoh otdzkach. Forma konkor-
datu jest presné predepsédma a jest slav-
nostni. Specialni amluvy se Svatou Sto-
lici, t. zv. »pactac, tykaji se toliko né-
kteryvch otdzek. p¥esné vypoditanych.
Tyto konvence délaji se méné formalné,
pouhou vyménou diplomatickych not.
Modus vivendi upravuje vétSinu otazek
¢irkevné-politickvch také pouhou vy-
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ménou not mezi ministrem BeneSem a
statnim tajemnikem kardindlem Gaspar-
rim. Modus vivendi obsahuje dale do-
hodu, nikoli v3ak p¥imou spolupraci
cirkve a statu. Komise cirkevni i statni
jednaljici o nejdilezitéjsi jeho Gasti, to-
tiZ o rozhraniceni diecési, praveé zase-
daji a pracuji v naprosté shodé. Pra-
sky nuncius Msgre Qiriaci jest pro toto
jednani povéfen mejenom pro Cesko-
slovensko, nybrz i pro Rakousko, Pol-
sko a Némecko.

Nejdulezitéjsi ustanoveni modu vi-
vendi se tyka rozhraniceni diecési a
fadovych provincii a dpravy nominaé-
niho préva, pfi ¢emZ jmenuje biskupy
Vatikan, ale ozndmi statu predem své
kandidaty a stat uplatni event. politic-
kkou ndmitku, pFi ¢emZ je pojem poli-
tické ndmitky p¥esné definovan. coz je
rovnéz novum. Biskupové skladaji pii-
sahu vérnosti stdtu. Neddvno psaly lis-
ty, Ze pry i Jugoslavie usiluje o podob-
nou formu modu vivendi, jakou ma Ces-
koslovensko. Modus vivendi jest styli-
sovan tak, aby byl piijatelny nejenom
vladé nyné&jsi, nybrz i viem vladam
pristim, aby se cirkevni politika nemu-
sela méniti s kazdou novou vladou. Po-
kud se tyde otdzky oslay Husovych, ne-
slevila se svych principi ani Svata Sto-
lice ani stat, mebof zastupce Vatikdnu
uznal, Ze nejde o oslavu herese. a 7e
bohoslovna strénka sporu neni podstat-
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na. Spokojil se tedy formou, jeZ neura-
zi citu katolikd.

Zmétime-li distanci mezi povalenim
Marianského sloupu a hromadnou agi-
taci pro vystupovani z katolické cirkve
po prevratu s dneSnim stavem, musime
Fici, ze se republika konsolidovala i po
této stramce. Lze Fici, Zze vSecky kato-
lické strany v republice se postavily
ihned ma pidu stdtuauznaly jeji pred-
stavitele. Intelektudlni Zivot katolikd
se bohaté rozvil jak po strance literar-
ni, umélecké, tak i po strdnce nabozen-
ské i socialni. V katolické mladezi lze
celkem pozorovati dvoji orientaci ka-
tolického Zivota: Jeden smér jest kom-
templativni, literarni, nepoliticky, po-
dobny metodam katolického Zzivota ve
Francii. Druhy smér jest extensivni,
orgamnisativni, politicky a socidlni, od-

ovidajici spiSe duchu katolictvi ra-
kouského, resp. némeckého.

Nejvétsi dédictvi minulosti ma kato-
licky Zivot v baroku, ale jsou mmnozi,
kte¥i tvrdi, Ze baroko jest obdobi jiz
iplné uzaviené a ze malezi definitivné
minulosti. To plati zejména o Zivoté so-
eidlnim, nebof baroko nebylo pouze
slohem uméleckym. nvbr? slohem celé-
ho zivota. Patriarchalni formy spoled-
nosti se jiz nikdy nevrdti a s tim musi
poditati pfedevSim katolickd pastorace,
jez musi hledati metody, jak nalézti
cestu k délntkovi na priamyslovych pe-
riferiich. Prdvé o dnech svatovaclav-
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skych vénoval papez Pius XI. znacny
obnos na stavbu kosteld na prazské pe-
riferii, na t. zv. »Dilo Blahoslavené
Amezky Ceskéc.

Tento dar doprovodil nuncius Ciriaci
dopisem, v némz li¢i krdsu Prahy a
slavnou minulost ¢eského naroda, dovo-
lavaje se pfi tom i EneaSe Sylvia. Ta-
to pastorace musi byti nutné spojena s
charitou a s praci socialni. Existuje sil-
né katolické hnuti odborové, ale vedle
této prace Cisté socidlni volaji katolici
po socidlné charitativnich feholich, nez
by pracovali modernimi metodami. Ne-
dostatek knézstva jest prekonadvan je-
nom ponendhlu. Hledi se vSak mahradi-
ti kvalitou kvantitu. VétSina feholi v
Ceskoslovensku vraci se k piivodnim
Eﬁsmiﬂm observancim. Prazsky arcibis-

up. jenz vlastnim mnékladem postavil
moderni semindf a theologickou fakul-
tu, velmi mnoho dba o prohloubeni
knézského vzdélani. V posledni dobé se
velikému z&jmu té8i eucharistické sjez-
dy vikaridtni a diecésni. Episkopat se
snazi soustfediti veSkerem mepoliticky
zivot katoliki v Katolické akei.

Svoje déjinné poslani spatiuji ¢esko-
slovensti katolici v idei svatovaclavské
a cyrilometodéjské. Cesky narod prijal
ki¥estanstvi z Vychodu prosttednictvim
slovanskych vérozvéstl, svatych Cyri-
la a Metodé&je. Kdyby bylo k¥esfanstvi
podrZelo u nés tu formu, v miz ji pri-
nesli svati vérozvéstové, mélezel by
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dnes pravdépodobné mnéarod cesky ke
komplexu kultury byzantské, acli by
nebyl podlehl nasili sousedt. Ale za-
sluha svatého Vaclava spocivd v tom,
ze pro vsecky véky definitivné piimkl
cesky marod ke komplexu kultury za-
padni, ne v posledni fadé svym statnic-
kym kompromisem s RiSi. Ale nebylo
zapomenuto ani tradice cyrilo-metodéj-
ské. Ceskoslovenska republika svou ze-
mépisnou polohou mezi Zapadem a Vy-
chodem, tou okolnosti, ze jest na jejim
uzemi Velehrad i Nitra, ze ma na svém
izemi karpatoruském slovanské unidty
fecko-katolické, zavazuje ¢€eskosloven-
ské katoliky k tomu. aby bvli prostied-
niky mezi Zipadem a Vychodem kies-
fanskym, coz se projevuje zejména ve
‘hnuti unionistickém, jez se 1&si velké
pozornosti Vatikanu.

Pomékud jiné byly poméry na Slo-
vensku a v Prikarpatské Rusi. Na Slo-
vensku, kde uherska Slechta si vynutila
v dobé reforma¢ni nadbozenskou svobo-
du, mastalo ihned v dobé reforma¢ni
cisté tridéni ducht, takze se katolicism
a reformace mavzdjem nerozkladaly z
vnitiku. Proto slovensky katolicism ne-
mél onéch typickych zapasi s osvicen-
stvim a s reformadnimi tradicemi jako
katolicism ¢esky. Také on po prevratu
se znatné rozvinul po vSech strankach.
V Piikarpatské Rusi doslo po prevratu
k politovanithodnym bojtim mezi umia-

ty a pravoslavnymi, ale jejich podklad -
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byl spise narodnostni nez néabozensky
a tedy v podstaté také meblahym dé-
dictvim starého rezimu. Také némecky
a madarsky katolicky Zivot jest v re-
publice po vSech strankach velmi ak-
tivni. Cymilometodéjskd tradice jest
vzpominkou ma starou Fisi Velkomo-
ravskou, a jiz proto (jest v ni zdruka
lasky ke stdtni jednoté. Kult svatého
Vaclava, prvniho statnika, bojovnika i
mirotvorce, jest také jubileem statu v
nejvlastnéj$im slova smyslu, nebof u-
kazuje tisiciletou jeho tradici. Tento
pomér deskoslovenskyeh katolika ke
statu bude také udavati t6n milenio-
vvm oslavam svatovaclavskvm.

98. ¥ijna 1928.

Rim - Budapesf - Praha - Varsava.

Téchto dmnti vySel v budapesfském
»Némzeti Ujsdgu« dvodnik poslance dra
Bogve, jehoz obsah byl asi tento: Situ-
ace Madarska, obklopeného Malou Do-
hodou, meni wmnikterak p¥ijemnd. Ob-
chodni smlouvy upevnily politickou si-
tuaci Malé Dohody a vydaly Madarsko
na pospas Ceskému primyslu. Naprava
jest mozna pouze ve znameni katoli-
¢ismu, ktery slu¢uje rozbité &asti by-
valé monarchie. Katolicism jest nejsil-
néjsi zbrani v rukou madarské diplo-

i1



macie a irredenty. Jest vinou liberalis-
mu, Ze byla rozbita jednota kultury vi-
cejazycného politického madarskéhe
maroda. Nelze zapominati, 7e jazyk je
pouze nastrojem a my$lenky maji vzdy
vétsi vyznam, nez jazyk. Narody se ne-
déli dle jazyké, nybrz dle myslenek.
Proto Madafi musi hledati spojeni v
prvni fadé s katolickym Rakouskem, a
to ve znameni katolicismu. Tento blok
se pak muze opirati o katolickou Italii
a o katolické Polsko, a toto spojenectvi
by jisté vyhovovalo zajmtim cirkve.
Osvedéilo by ptitazlivou silu na kato-
lické- Chorvaty a Slovaky. jejich? na-
rodni zijmy jsou totozné s katolictvim.
K dosazeni tohoto cile v prvmni radé v
samotném Madarsku bude t¥eba vybu-
dovati silné katolické centrum.

Potud madarsky katolicky politik.
Neni to ponejprv, ze madar§ti katolici
pouZzivaji svého katolictvi ku propa-
gandé politické. P¥i jinych pFileZitos-
tech obstaraji tutéz propagandu pro-
testanté, zidé mebo svobodni zedn&f¥i.
Madafi jsou si toti¥ pravem védomi, Fe
zadné internacionalni forum mesmi by-
ti° pfi mezindrodni propagandé zane-
dbévéano. Vime dnes jiz velmi dob¥e, 7e
FeSeni masich cirkevné-politickyich pro-
blémi v Rimé by bylo pokragovalo da-
leko rychleji, L:l y mebylo bywale
zahranicénich intrik, jez se pokusily
pracovati i ve stfedisku katolické cir-
kve. Ceskoslovensti katolici, ktefi d¥i-
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ve nikdy nestali pfed tkoly zahranié-
né-politickymi, museli mmnoho dohanét,
nez si svou propagandu =zorganisovali
tak, ze mohli slouziti jak aktivité svého
statu, tak i véci cirkve. (Staéi pripome-
mouti jména opat dr. Zavoral, prof. dr.
Dvornik, dr. Riickel a ¥ kanovnik dr.
Hanus.) Jesté tfi nebo 6tyFi roky pred
svatovaclavskym mileniem byl by ndm
mohl takovy projev, jako projev po-
slance dra Bogye jisté uskoditi. Dnes
vSak jiz mizeme pravem dtvrditi, Ze
koncepce katolické politiky, jak ji ma-
vrhuje madarsky list, plati za pirekona-
mou. Vatikanské kruhy jsou si dobie
védomy toho, Ze soustava statniho jose-
finismu jiZ nikdy nebude moci byti ob-
novena. Rakousko - uherskd monarchie
byla sice okazale katolicka, ale miseni
statntho Zivota s cirkevnim meslouzilo

- mijak z4jmim cirkve.

Byl to katolicism dvorni, bez vmit¥ni
sily, bez opory v lidu. President Masa-
ryk konstatuje ve svych pamétech, ze
i vysoké hierarchické kruhy v Rimé& o-
znatovaly tento druh katolické politik
jako »bahmo«. Historie latentniho kul-
turniho boje ve starych Uhrich v de-
vadesatych letech jest jeité v dobré pa-
méti. Stac¢i pFipomenouti jména jako
Szildgyi, Szapary, Weckerle, Banffy a
nuncius Agliardi. Budiz dale konstato-
vano, ze Svata Stolice byla mezi prvmi-
mi moecnostmi, které po prevratu uzna-
ly Ceskoslovenskou republiku a videfi-
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sky nuncius Valfre di Bonzo byl mezi
prvonimi diplomaty, ktefi poedravili
ceskoslovenského vyslance a to na p¥i-
my pokyn papeze Benedikta XV., ktery
8. unora 1918 mapsal dopis kardinalu
statnimu sekretdii Gasparimu. v némy
prohlasil, Ze neni divodu, pro¢ by Sva-
ta Stolice nemohla uznati mastupnic-
kych stati. Nechybély ovSem pokusy,
zainteresovati Vatikan do politiky habs-
burské restaurace a do koncepce uher-
ské integrity. Ale tyto pokusy se viibec
nezdafily. Tvpické bylo po této stram-
ce jmenovani kardinila dra Sérediho
primasem Uherska, adkoli madanska
vlada méla jiné aristokratické kandi-
daty. Kdyz byl jmenovan mynéjsi kar-
dinal dr. Séredi. tehdy jesté prosty Be-
nediktin, ktery dvacet let jiz zil v Ri-
mé, psaly madarské listy, Ze papez mii-
ze sice jmenovati biskupa ostfihomské-
ho, ale nikoli primasa uherského, jezto
hodnost uherského primasa jest i véci
statopravni. Svatd Stolice vsak presla
jedinym Skrinutim péra statni praero-
gativy uherského primase. :

Tento krok mebyl snad namifen vy-
hradné proti Madarsku. Byl to spiSe
vyraz obecné tendence odstraniti statni
praerogativy a protektoraty nad cirkvi
vubec. jezto podle smérnic nového ko-
dexu cirkevnitho préva chce Vatikan
vsude hajiti svou svobodu vii¢i sté&tam.
zvlasté v otdzce jmenovani biskupt a
jinych cirkevnich hodnostaft. Cesko-
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slovensky modus vivendi jest dalsi ra-
nou do cirkevni integrity starych Uher.
Katoli¢ti Chorvati a katoli¢ti Slovaci
nepotiebuji zadného velmocenského
protektoratu, jako ho nepotfebuji ka-
tolici ma Balkané. Tato politika staré
monarchie Skodila cirkvi vice, nez ji
Eno&pé]sa. Ze melze v této politice jiz po-

ra¢ovati, toho mejlepSim dikazem je-

fakt, 7e k hlavnim plantm nyngjsiho
papeze patii sblizeni katolikii a pravo-
slavnych. Jiz uniomistické tendence. jeZ
mezi jinym znamenaji i toleranci ku
pravoslavnym Srbim, vylutuji koncep-
ci »Némzeti Ujsaguc. Slovanska otazka
jest dnes pro katolicism ve Stfedni a
Vyichodni Evropé p¥ilis aktudlni. Jde o
to, aby na vvchodé Evropy byla vybu-
dovana mocna kiesfanska hraz proti
eurasijskému nebezpecemstvi bolSevic-
kému. Proto hledaji a nalézaji c¢esko-
slovens§ti katolici sblizeni s katoliky
polskymi.

Polsky primas. kardinal Hlond. ktery
jesté z dob, kdy mvnéjsi papez byl
nunciem v Polsku. plati 7za politického
diivérnika mynéistho papeze ve vécech
sttedoevropskych. nalezi k mejhorlivéj-
¥m propagdtortim této koncepce. jez
lépe odpovida nynéjsim cirkevné-poli-
tickvim pomértim. mez koncepce madar-
skveh katolikéi. dnes jiz antikvovana.

Miizeme ujistit madarské katoliky.
7e katoliei ¢edti i slovensti stoji za in-
tegritou svého &eskoslovenského statu
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nejméné tak meochvéjmé, jako katolici
iln.a'd'.aréti stoji za integritou statu své-
0!

5. dubna 1930.

Vatikan a nastupnické staty.

Na§ neddvny ¢lének »Rim-Budapest-
Praha-Varsava¢, jednajici o koncepci
katolické politiky ve Stfedni Evropé,
obsahoval thesi, Ze jest marno otekéava-
ti, ze by se Svatd Stolice angazovala
néjak pro plany restaurace a integrity
madarské. Jest pravda, Ze se monar-
chisté opiraji mezi jinym i o nékteré
soukromé skupiny katolické a Ze ma-
diarskd irredenta hledi ziskati stoupen-
ce také v téchto kruzich, ale jde o oje-
dinélé akce a akcicky, za nimiz nestoji
nikdo v tstfedi cirkve. (Pravem bylo
poukazano medavno na fakt, Ze by ofi-
cialni éimitelé katolicti sami méli verej-
né a zretelné jedmou pro vidy se z¥ici
vselijakych rodobraneckych prisah v
klastefich, o michZ se mluvilo v procesu
Tukové a vSelijakyeh jinych détin-
skych rejdit, o michz svédéi meddvny
pFipad mémeckych dvou kapucinii ve
Znojmé.) Uvedli jsme ve svém ¢lanku
vazné cirkevné-politické divody proto,
ze koncepce, jiz si pfeji Madafi a ra-
kousti momarchisté, jest podle vatikan-
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skych mazori prekonana a Ze nejlepsi
katolicka politika jest ta, jez se déje
ma pidé reality, jez poCitd s nastupmic-
kymi staty a se sblizenim katolickych
Cechi a Poldki, aby se vytvorila
zvlasté hraz proti bolsevickému eura-
siatismu, a aby tak zaroven byl podpo-
rovan Vatikdn v pldnech unionistickych.

Nas ¢&lamek vzbudil v zahrani¢nim
tisku mevSedni pozornost. Citovala jej
se sympatisujicimi komentéfi Fada pol-
skych listi (Glos Narodu, Kurjer War-
szawski, Przeglad Kiatolicki, Polska
atd. atd.), ale co wvice: Pod titulem
>Nostre informaziomi« jej obSirmé re-
produkoval na prvni strance papezsky
orgamn »Osservatore Romano« v Rimé,

coz pri znamé politické reservovanosti

tohoto listu lze pokladat opravdu za
propagaténi dspéch. :

Pro¢ se k véci vracime? ProtoZe se
nam dostdva ‘mimovolné z madarského
listu opé&t potvrzeni, ze Vatikén s komn-
cepci mastupnickych stati od pocatku
souhlasil a Ze byl dén hned po prevra-
tu slovenskym radikdlnim autonomi-
stim pifmo z Rima pokyn, aby mecha-
li svych divoéin. Minime ¢lan
tislavském madarském listé »A Nap«,
v némz P-
darsky vladni komisat pro véci cirkev-
ni, otiskl dokumentdrni ¢lanek o wvati-
kanské politice v popirevratovych le-
tech 1918 a 1919. V listopadu 1918 jed-
nal s Hlinkou zesnuly kardindl Cser-
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Adam Persian, byvaly ma-



moch. Hlinka vSak prohlasil, ze sloven-
. §ti katolici malezli jiz své defimitivai
misto v ramci Ceskoslovenské republi-
ky. V dopise z 15. prosince 1918 mapsal
kardinal primas madarsky Csernoch o
svém jednani s Hlinkou toto: >>1>Iaro§1n1
snahy |sl-0vens-k§?i:1h ka-tolilku nenf u};ﬂz'nq
okojiti pouhou autonomii »Hormi
;glrilé« Jq(.t. jE.m Slovenska) v -uhgrslkem
ramci. Slovaci zadaji jiz vice nez auto-
nomii a vefejné minéni je pro aplné
spojeni s Cechv.« Bé&hem rozhovoru
fekl kardindl Csernoch Persianovi, ze
ry koncem listopadu 1918 Hlinka dé-
I-)a-l' jesté vselijaké obtize d-o&h‘o’de mezi
Cechy a Slovaky, ale dostal pry pokyn,
aby toho mechal. Na otédzku, zda tento
pokyn p¥iSel z Prahy, odpovédél kardi-
néal Csernoch: »Ne, nikoli z Prahy, ny-
br? z Rima.« Kardindl mu dé_levvyloml,
7e Rim po pievratu byl krajné povol-
ay vici méstupnickym statim, protoze
8lo o hajeni velikych zdjmu cirkev-
nich. Vatikdn — podle slov k.a}*d1m1§
Csernocha — pokladal za eminentni
zéjem cirkve, aby se Cesi a Slovici spo-
jili v dplnou stitni jednotu. Jako du-
vod uvadél madarsky kardindl snahu
Vatikanu, aby byla na Slovensku z jed-
néna protivdha va¢i proticirkevnim
tendencim, jez se pro;evorv.aly v ze-
mich historickych. Déle se dovidame ze
zajimavého ¢lanku Persianova, Ze Ma-
dati se pokouseli plsobiti prostiednic-
tvim nunciatury videtiské ma politiku
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nunciatury prazské — ovSem bezvy-
sledng. Ze tato akce byla bezvysledna,
ukazuji fakta, je? jsme uvedli ve svém
minulém ¢lanku ‘— predeviim ovsem
fakt >modu vivendi«, jen7 obsahuje po-
zadavek cirkumskripce diecési bez o-
bledu na aspirace stoupenci starého re-
zimmu.

. Mame tedy opét o doklad vice, Ze
koncepce katolického bloku madarsko-
rakousko-italsko-polského na »osvobo-
zeni« Slovaki a Chorvati byla a jest
fantasii nékolika soukromnikt a e po-
litickd skuteGnost a z&jem katolické
cirkve ve stfedni Evropé kéze, aby by-
ly hledany opérné body pro posileni ka-
tolicismu docela jinde, ne? tam. kde je
hledaji madarsti irredentisté a rakousti
monarchisté.

25. dubna 1930.

Modus vivendi.

Kdo v »Ceském &asopise historickém«
¢ital zaffimavé Stloukalovy studie, Ger-
pané z archivalii prvni prazské nuncia-
tury za Rudolfa TI.. nemohl se ubraniti
dojmu. 7e historie se skutetné opaku-
Je. S dvorem cfsa¥skym p¥ichdzi do
Prahy nuncius, ktery méa dobrou vili
dohodnouti se s kalisniky, ale jeho sna-
ha ztroskotd pro ctizadostivost politic-
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kych vidct, pohodli a netecnost kléru,
oymal-ichemosg dennich boji a nakonec
jest nucen opustit Prahu, protoze se Elo-
tkl paméatky Husovy. (Daij-eh,o _jméno
odstranit z kalendafe.) ;I”.rnch(}m -jeho
néstupce, pochéazejici z timského més-
fanského patriciatu, blizky svym dra-
dem statni Segreterii, ktery urovna, co
se urovnat dalo, ale ani on -nedpvede
svého dila ke konci, protoze neni d?.s-t
silny, aby &elil uréitym proticeskym
predsudkiim a intrikdm v s'am-otnq'ceni
rélni spravé cirkevni. Svou studii pal

kon¢i Stloukal asi v tom smyslu, Ze
kdyby se bylo pokratovalo v konciliac-
ni metodé, kterd byla zahdjena a kdy-
by bylo bywvalo vice sgahy si n-avza,Je]I_n.
porozumét jiz tehdy, zevssma'd nemuselo.
dojiti k Bilé hote. Nenasel se vsak te%l-
dy nikdo, kdo by se byl pro ceskou véc
v Rim& dosti exponoval. Mimovolné& si
vzpomindme na tuto thistorickou remi-
niscenci, kdy¥ sledujeme historii styki
s Vatikdnem po prevratu. Jest velmi po-
dobné historii muncit Scapinelliho a
Buonhominiho aZ na to, Ze tentokrat se
nasel muncius, ktery se melekal zadae
prace a namahy, aby prostudoval sl oZi-
té Geskoslovenské poméry a ktery ne-
vahal osobnim pobytem a stykem v ’Rl-
mé ‘pracovat tak, aby se odp {}'he(,any‘ch
formuli dodlo ke konkrétnim vysled-
ktm. e

Provedeni Geskoslovenského modu vi-

vendi, ktery jest v podstaté pactum de
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contrahendo, jest otazkou meoby&ejné
slozitou a po mnohé strénce jest to no-
vum v cirkevni historii. Ve wvatikan-
skych kruzich byva citovdn vyrok kar-
dindla Gaspariho, ktery pry prohlésil
v Kongregaci, 7e za téch tficet let. co
byl statnim sekretafem, nemél otdzku
tak sloZitou, jako jest ceskoslovensk y
modus vivendi. Rémec je jednoduchy:
shoda diecési s hranicemi statnimi, ale
tézkou otdzkou je z¥izeni sob&staénych
diecési, spravediivé rozdéleni dosavad-
niho majetku mezi né, aniz by byla
tangovana pozemkova reforma, a k to-
mu jeSté¢ jest nutno si predstavit pfe-
kézky vnitropolitické a snahy zahra-
nicnich Madart o k¥#izeni téchto amys-
1, nebof neni p¥ece sporu o tom, Fe vy-
néti velké &asti Slovenska z primétu
ostfihomského znamend, 7e opét se z¥i-
til jeden symbol staré madarské inte-
grity. Nikdo si nedovede predstavit, ja-
kou dmornou préci znamenalo zjisténi
cirkevniho majetku, zejména v pomé-
ru k Ostfihomi, jak t&7ké bylo a jest
jesté dohodovani mezi cirkevnimi hod-
nostati. Ne snad proto, e by z hrabi-
vosti Ipéli na kazdém kousku pidy, ale
prosté proto, Ze kazdy biskup jest p¥i-
sahou zavdzin mevzdati se dobrovolné
zédného prava diecése, nebot nejde je-
nom o ného, ale i o nastupce.

Byl to opravdu meobygejny kus pra-
ce, ktery vykonaly ob& komise, statni
i cirkevni, i piislu$nd resortni minis-
21
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terstva, episkopaty a apostolskd nun-
ciatura sama. — Od poéatku Vatikén
projevoval dobrou vili upraviti diecé-
se a Fadové provincie ve shod& s hrani-
cemi statnimi a nemél namitek proti to-
mu, aby majetky vSech diecési byly po-
kladany za jediny komplex, coZ meni
veéci pravé obvyklou. Kromé prekazek,
jez vyplyvaly z povahy vé&ci samé,
zdrzely naSe jednani i mdkteré udalosti
vndjsi, jako byla zména v d¥adé statni-
ho tajemnika, jen# jako znalec poméri
stFedoevropskych chtél byti o véem de-
tailné informovén osobn&. Také posled-
ni incidenty mezi italskym statem a

Svatou Stolici zdrzely naSe jedndni,

protoze bylo odsunuto na ¢as do poza-

i pro otazky, jez mély pro kurii bez-
prostfedni akiuality. V naSem pifipadé
slo statu i cirkvi o to. aby nebyly z¥i-
zeny diecése podle linedlu, jako za Jo-
sefa 1L, nybr o to, aby tyto diecése by-
ly schopné Zivota, aby odpovidaly ni-
bozenskym potfebdm a tradici lidu.
Tak dojde nejenom k rozdéleni majet-
ku, ale 1 ke z¥izeni slovenské metropole
i ke ztizeni metropole Fecko-katolické
v Prikarpatské Rusi, dilezité zvl4asts z
divodi unionistickvch., Nejvy$sf kuri-
alni afednici detailné prozkoumali o-
tazky, souvisejici s nasim modem viven-
di a prazskv nuncius Msgre Ciriaci po-
uzil své zdravotni dovolené, z niz se
pravé vratil, k tomu, aby v pFfimém
kontaktu s kuridlnimi kruhy netinavn&
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pracoval o provedeni smlouvy. —
Uleh¢i se tim velmi masf vnit¥ni i zahra-
niéni politice. Vracime se k citované
studii Stloukalové. Snad opravdu ne-
muselo dojiti k Bilé hove, k yby se byl
naSel uZ ngkdy za Rudolfa II. takovy
nuncius, jako jest Msgre Ciriaci.

12. ¢ervence 1931,

V zemi Husove....

Jak zndmo, pFijal papes Pius XI.
‘téchto dnl deputaci studentit z Gesko-
slovenské Katolické akce a pronesl k ni
slova v&ru pamétna:

>Reknéte doma, e jste konstato-
vali onu monstruositu, ye katolicks
akce v zemi Husové mtze kvést,
kdezto v mésté nastupce Kristova,
apoStola Petra, je pronésledovana.«

Déjiny Casto skytaji takovd prekva-
peni. Spanélsko, jes bylo pokladano za
vzor katolické zemg, dnes podnikd pro-
ticinkevni boj. Francie, Antiquissima
Ecclesiae Filia, ji7 p¥ed valkou se sna-
zila provésti nejrozhodnéjsi * rozluku
mezi cirkvi a statem, jakd kdy byla
provedena. Italie, zem& svatého Petra a
Laterdnskych dohod, jest dmes v kon-
fliktu s papeZem a to tak prudkém, Ze
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kurie poklada za mutno apelovat na za-
hrani¢ni katoliky. Naproti tomu pro-
testantské a republikanské Némecko
uzavielo konkordaty, kterych nemohla
dosahnout kurie nikdy za vlady Hohen-
zollerntt a Wittelsbachti. Némecky kon-
kordéat byl uzavien za socialistické vla-
dy a podepsin socialistickymi ministry.
Némecké centrum, jez vnitropoliticky
representuje mémecky katolicism od
d Kulturkampfu Bismarckova, stolji
také vérné za republikou, pacifismem a
odmita vedkeru hohenzollernovskou a
hakenkrajclerskon reakei. Ve Framcii
Vatikan vidi, Ze musi z vaznych véro-
uénych divodd odmitnouti Sovinistic-
kou a royalistickou Action francaise,
adkoli toto hnuti neustava ujistovat, ze
chee cirkvi poméhati. Také mezi ital-
skym faSismem a cirkvi jsou rozpory
rdzu nejenom taktidkého, nybr? zésad-
niho. nebof cirkev nemtize uznat heg-
lovského uéeni o statni omnipotenci, jez
jest zédkladem faSistické ideologie. Ne-
jde jen o konflikt politicky, jde o kon-
flikt nédbozensky v pravém slova smys-
lu. A v této situaci se dozivame toho,
7e Ceskoslovensko jest kladeno pape-
zem tak¥ka jako ptiklad a vzor nibo-
7enské tolerance. Zemé Husova — jak
dlouho bvla tato zemé pokladdna =za
klasickou zemi méboZenské mesnéSeli-
vosti, jak dlouho byl podezirdn i sam
desky katolicism a to nejenom snad ka-
toliky zahrani¢nimi, ale i Slovaky! Jak
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casto prohlizeli si podeziravé Ceskoslo-
venské knéze v cizing, i kdyz se vyka-
zali fadnym »Celebret« svych biskupt
a jak casto se jich fara¥i ptali, nejsou-li
snad Zenati! S&m jsem slySel o tom, jak
ostie odpovédél kdysi svému bavorské-
mu oltdfnimu bratrovi v Mnichové Ces-
ky, vyznaény funkciondt a knéz na
beztaktni otazku: »Was machen die
Hussiten ?« Stalo se mi, Ze jsem se v an-
tikamefe velkého cirkevntho hodnosta-
fe v Rimé setkal s mexickym knézem,
ktery mi li¢il utrpeni cirkve v Mexiku.
ale pak se ma mne soustrastné podival
a maznacoval mi, e mv v husitské zemi
to asi nemame o mmnoho lepsi....
President Masaryk, ktery politickou
ideologii statu promyslel i praktikoval,
meptal si kulturniho boje. Nalezl v tom
porozuméni u politického vidce éesko-
slovenskych katoliki Msgra Srdmka a
fady prelati, majicich skuteéné zahra-
niéni styky. Ceskoslovensti katolici po-
chopili, 7e neprospéji ani své véci, ani
sobé, kdyz budou hrat v katolickém své-
té roli chudych p¥ibuznych. Nelze ani
dosti oceniti propaga¢ni praci takového
opata Zavorala. nebo dra Riickla a j.
po této strdnce. Dnes se zda, 7ze piFed-
sudky jsou rozptyleny a 7e i v nejvys-
§ich cirkevnich kruzich zavladlo pre-
svédéeni, ze se v demokracii volnéji dy-
chd kazdému a tudiz i katoliktim, a ze
nékdeljsi praerogativy cirkve za staré
monarchie byly kdysi c¢irkvi vykupo-
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vany prilis draze. Snad i ta okolnost, 7e
v této zemi po staleti krvéceli lidé v
bojich néboZenskych, naudila Seskoslo-
vensky lid snaSelivosti. Vadyt zemé Hu-
sova je podle Nerudy stvrdou zemi ka-
l-1:aha, kde se denné& nad&j se smrti snou-
bi, zem| trpkou ... .« Kurie je zklaméi-
ma zemémi okazale katolickymi, kde se
vira opirala o stdtni moc a o statky to-
hoto sveta. Je pFijemné prekvapena ma-
stupnickymi staty, v nich? leckdo cekal
pravé Bozi dopusténi. Ukazuje se, 7e i
ty konflikty, které byly, byly spise po-
vahy politické, ne? nabosenské. Proti
Katolické akei, jez vtsluje laicky apo-
Stoldt do hierarchické struktury cir-
kye;.’ Jisté nemiize mit ndmitky ani mej-
vetsi liberal, socialista nebo piislusnik
nibozenské spoleénosti, proti Rimu za-
ujaté. Vizdy? i on, kdyz chce mit boj
otevifeny a poectivy, bude mit radé&ji
proti sobé odpiirce na vysoké naboen-
ské drovni stojiciho, nes odptirce zhru-
bé&lého a malicherného.

19. cervence 1931,
Jak jsou jmenovéni biskupové?
I.

Protoze v posledni dobé vznikla dis-
kuse o tom, jak jsou jmenovani bisku-
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pové a jaké musi miti vlastnosti, chce-
me o tom své Ctenare informovati, jez-
to tato ustanoveni mejsou nezajimava a
nasvédéuji tomu, jak promysleny jest
kurialni aparét, jejz vytvorila staleti.
U nas bude obsazeni uprazdnéného ar-
cibiskupského stolce vykonéno podle
zasad, obsazenych v modu vivendi,
jenz stanovi, Ze nomina®ni privo mé
Svaté Stolice, ale Ze stat mie proti né-
kterému kandiddtovi pronésti tak zva-
nou politickou némitku.

Pojem politické némitky jest v
mnasem »modu vivendi« definovan, coz
Jjest po strance cirkevné-pravni novum.
Otazka momina¢éni byla po prevratu
pfedmétem sporu mezi cirkvi a statem.
Ve staré monarchii mél nominadéni pra-
vo rakousky cisa¥, resp. uhersky kral
podle norem rizné modifikovanych v
v jednotlivych zemich a cirkevnich pro-
vinciich. Po pFeviratu se viak Svatd
Stolice postavila ve smyslu nového Ko-
dexu cirkevntho prava ma stanovisko,
ze §lo o pouhé osobni privilegium ra-
kouskych cisatl, jeZ mnepreSlo na mé-
stupce. Tato otdzka byla nyni vyfizena
modem vivendi, takZe lze ofekavati, Ze
budeme mit po jeho provedeni biskupy
i tam, kde dosud méme pouze apostol-
ské administratory, ktefi jsou biskupy
toliko tituldrnimi.

Protoze u nds existuje o jmenovani
biskupt timluva mezi cirkvi a statem,
bude rozhodujicim &nitelem Stétni se-
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kretariat wvatikamsky, jen? mé& funkci
vatikanského zahrani¢niho ministerstva
a ministerského presidia. Jinak vsak
jest rozhodujici instanci Kongregace
komsistorni. I v téch statech. kde vlady
mély nebo maji vliv na obsazeni bis-
kupstvi, jest to vizdy pape?, jenz je ka-
nonicky investuje a udéluje jim diecési.
Spor o investituru, jak zndmo, tahl se
celym stredovékem a i na§ spor nomi-
nacni byl fasi tohoto starého sporu me-
zi cirkvi a statem.

Pro jmenovani biskup@i mneexistuje
jednotnd morma. N&kde méla koruna
pravo kandiddty biskupstvi navirhnouti,
jinde je dokonce designovati, jinde mél
panovnik pfimé privo jmenovaci. Jsou,
Jak vidime, staty, které 7adaji, aby se
s jejich vladami o kandidatech af po-
sitivné nebo negativné jednalo, jiné
Jsou maprosto neinteresovany.

Ve staré rakousko-uherské monarchii
volily kapituly jenom arcibiskupy sol-
nohradského a olomouckého. p¥i Gems
bylo tfeba zemépanského stvrzeni vol-
by. Arcibiskup solnohradsky dosazoval
jménem papezskym biskupy sekovské-
ho, labudského v Mariboru a krckého
v Celovei pri kazdém tietim uprézdné-
ni. Dosaditi smél vSak jenom personas
gratas, t. j. osoby statné nezavadné. To-
to pravo k odporu se mevztahovalo na
dotasné spravce cirkevnich Gradé, ale
cirkvi byla déna lhita pro obsazeni de-
finitivni.  Proti statnfmu vetu nebylo
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mozno beneficium .obsaditi se wstdtni
platnosti. (Srv. Kamil Henner: »Pomér

mezi cirkvi a statem v Rakousku« ve

sbirce »Ceska Politika«, Praha 1906.)

V nékterych zemich voli vSecky bis-
kupy kanovnici katedralnich kapitul,
jako je tomu ma p¥. v Némecku. V ji-
nych statech se obsazuji biskupstvi z
volné ruky, jsou »liberae collationisc.
Tu hledd svoje kandidaty Kongregace
rozmanité podle tradic a nafizeni, plat-
nych v jednotlivych statech. (Srv. i néasl.
Miiller: »Papst und Kurie«, Gotha 1905.)

Jakmile se ma p¥. ve Spojenych sta-
tech severoamerickych razdni bis-
kupsky stolec, sejdou se tak zvani die-
césni komsultofi a mesesaditelni faravi
za_ piedsednictvi metropolitova mebo
biskupa jim wustanoveného a wuvedou
jména a vlastnosti téch knézi, které po-
kladaji za vhodmné kandidaty pro u-
prazdnéné misto. Seznam téchto kandi-
dati poslou Kongregaci konsistorni do
Rima a biskupskému sboru své vlastni
cirkevni provincie. Shromazdéni bisku-
pové se o této kandidéatni listing poradi
a po diikladné diskusi vyvoli si t¥i kan-
didaty, jejichZz jména a vlastnosti sdéli
do Rima. Velmi se dba v Americe na to,
aby byli kandidovani i p¥islusnici niz-
siho kleru. Jsou-li opomenuti, musi bis-
kupové uvésti pro to divody.

V Auwustralii musi biskupové sestavo-
vati kandidatni listinu pro eventuéln&

uprdzdnénd biskupstvi kazdé t¥i roky
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a podrobné ji odéivodniti. Kdykoli se
E biskupstvi vskutku uprazdni, musi

iskupové ze seznamu vyvoliti t¥i jmé-
na a poslati toto terno do Rima.

22, cervence 1931,

Jak jsou jmenovani biskupové?
I1.

V Anglii posilaji terno do Rima bis-
kupové cirkevni provincie a kandidatni
listinu sestavuje kapitula. Kandidatka
musi obsahovati vysvétlujici pozndm-
ky. P¥i tom jest pamatovati na slib Sva-
té Stolice udinény benediktinim an-
glickym, ze z jejich stfedu bude volen
vizdy alesponi jeden élen anglikanského
episkopétu.

Pro Kanadu wustanovila Konsistorni

Kongregace roku 1919 normu, jeZ roku
1920 byla uplatnéna i pro Skotsko a je
bude patrné rozsifena i na zemé dalsi:
odle této normy maji biskupové kazdé
'va roky na poc¢dtku postu oznamovati
metropolitovi fadu jmen kandidatd, je
pokladaji za vhodné na zdkladé dlouho-
etého osobniho styku. Nemusi to byti
knézi z jefjich vlastni diecése. Kdyz
metropolita obdrZel od svych biskupi
suffragdnti tento seznam, piidd svou
kandidatn{ listinu vlastni a di sestaviti
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abecedni seznam vSech jmen. Tento se-

znam se zasle vSem suffragdntim, aby se
mohl kazdy z mich informovat o nosite-
lich jmen, obsaZenych v seznamu. Po
velikonocich se shromézdi biskupové
u metropolity a hlasuji pfisné divérné
o vSech kandidatech. Maji dbati o to,
aby kandidét byl zralejs$iho véku, ale
aby nebyl opét p¥ili§ stary. M4 o ném
byti znamo, ze zachovava v jednani kie-
stanskou opatrnost, jez jest v katechis-
mu definovéna jako volba spravnych
prostfedk a maji existovati praktické
doklady pro tuto jeho vlastnost. Ma
miti zdravé nazory bohoslovné a nad-
primérné vzdélani. Ma byiti oddén Sva-
té Stolici, md miti piijemné mravy, ma
byiti zbozny a ma miti schopnosti admi-
mistrativni. Zada se, aby byl pevného
zdravi a z dobré rodiny. U jména kaz-
dého kandidata ma byti poznamenano,
zda ma tyto vlastnosti a zda se hodi
pro spravu diecése velké nebo malé,
zda by byl pro diecési hojné frekven-
tovanou nebo pro tichou a vzdalenou
od komunikaé¢nich stfedisek. Hlasuje se
balotazi o kazdém kandiddtu, zda ma
byti navrZen vibec a na kolikdtém mi-
sté. Tento definitivni seznam ma byt
s vysvétlujicimi pozndmkami sestaven.
piecten a schvalen je$té ve shromézdé-
ni. Jeden exemplat seznamu jest pak
prechovdvan v tajném archivu metro-
politnim a kopie jest posildna papez-
skym delegatem Konsistorni Kongrega-
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ci. Tim dosahuje Kongregace toho, Ze
mé svobodméjsi volbu, meZ p¥i pouhych

ternech a ze mé& véts§i vybér kandidata.

Kongregace ma ovsem povinnost, se o
kazdém kandidatovi informovati také
sama. Kde je nunciatura nebo apostol-
skd delegace, tam obstarava tuto funkci
pro Kongregaci ona. U celé fady zemi
se mevi, kdo vlastné jest v této véci dii-
vérnikem kurie. Cleny Kongregace
Konsistorni jsou i vy$§i funkcionafi
Kongregace Svatého Officia, jeZ bdi nad
¢istotou viry a mravi, takze mohou po-
dati odborny Gsudek o kandidatove vé-
routné spolehlivosti. Dale jsou &leny
této Kongregace také funkciondii Stat-
niho Sekretariatu, ktefi mohou podati
informace o politické kvalifikaci kandi-
datové. Rovnéz jjsou zastoupeni v Kon-
sistorni Komgregaci funkcionafi Kom-
gregace Seminarni a Universitni, jeZto

biskupové velmi &asto byvaji brani z

profesorskych sboré semina¥t a univer-
sit.

23. ¢ervence 193%1.
Jak jsou jmenovéni biskupové?
I11.

Po tomto divérném informa&nim pro-
cesu nasleduje teprve proces predepsa-
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ny cirkevnim pravem. Tento kanonicky
$r-ooes déje se pfed kuridlnim d¥edni-

em, zvanym Uditore Santissimo, mebo
pfed nunciem & apostolskym delegs-
tem. Pred tyto hodnostafe se dostavi
kandidat v privodu dvou svédkd, kkte¥i
zjisti, zda meexistuje néjaka piekazka

kanonickd. Podle kodexu musi totiz
biskup pochazet z manZelského loze,

musi byt alesponi 30 let star a nejméné
5 let knézem. Musi mit moralni vlast-
nosti, jez jelj uschopiuji ¥diti diecési.
Ma byti doktorem theologie nebo kano-
midkého prava, ale sta¢i po ppi., je-li jen
licencidtem. U fFeholnikii, kte¥i mivaji
specidlni studium, nahrazuji akademic-
ké hodnosti vysvédéeni ¥eholnich pied-
stavenych. Stali také mékdy, je-li bis-
kupovi dodateéné udélen doktorat dest-
ny, jako se to stalo u mas v p¥ipadé bis-
kupa budé&jovického Msgra Simona B4r-
ty. Pfi tomto informadnim procesu jest
kandidét i o svych nabozenskych védo-
mostech zkouSen. Pro tento informa&ni
proces plati v podstaté jesté smérnice,
stanovené papezem Urbanem VIII. Na
zékladé procesu jest vypracovédn akt,
spositioc, ktery obsahuje také curricu-
lum vitae kandiddtovo. Takovyto akt
se vyhotovuje i tehdy, kdyZ pensiono-
vany biskup se mé4 stat biskupem titu-
lirnim, p¥i ¢em? obydejné obdrii vysi
titul. (Biskup titul arcibiskupa, arcibis-
kup titul patriarchy.)
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Tito titularni biskupové byli kdysi ve
starém Kodexu nazyvani také »episcopi
in partibus infidelium«. Jest celkem
malo zndmo, ze novy Kodex nezna to-
hoto titulu, Ze tento titul byl zrusSen.
Divod pro to je zajimavy. Titularni
biskupové byli jmenovéani pro diecése,
které jiz mejsou katolické, ale kdysi
byly. Tim cirkev mplatiiuje sviij odvéky
marok i na tato tzemi. Mnohé z téchto
diecési nésledkem schismatu obyvaji
pravoslavni. Katolickd cirkev uznéva
viak .apoStolskou posloupnost pravo-
slavnych a wusiluje o sblizeni s mnimi,
zv14$té po valce. Proto je nechce mazy-
vati »infideles«. Kandid4t, ktery ma
byt jmenovan na titul néjaké diecése,
musi pockat, aZ se titul uprdzdni. Ze-
jména jde-li o titul patriarchy, jjest nut-
no &ekat, protoze skuteénych i titular-
nich patriarchati je celkem mélo a no-
vé patriarchaty se mezfizuji.

Vedle patriarchatt vvichodnich s cirk-
vi sjednocenych, které maji znac¢noun
pravomoc, maji latinské patriarchaty
jenom vyznam Cestny a liturgicky. La-
tinské patriarchity jsou tyto: Cafihrad-
sky a antiochensky, které jsou toliko ti-
tuldrni. Tyto tituly malji biskupové,
kteti konaji sluzbu v Rimé u kurie. La-
tinsky patriarcha jerusalemsky ma bis-
kupskou pravomoc nad katoliky pale-
stinskymi a cyperskymi. Patriarchét
alexandrijsky je rovmnéz tituldrni a je-
ho nositelem je byvaly prazsky arci-
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biskup Huyn. Patriarchat zapadoindic-
ky jest dnes spojen s titulem biskupa
sionského, jejz ma vizdy armadni bis-
dcu(rip Spanélsky. Patriarchou vychodo-
indickym jest biskup v Goa v portu-
galské Indii. P-a;tr-iarcl}l)lé't lisabonsky jest
vazan ma kralovskou kapli a mnositel
tohoto titulu byva jmenovan obycejné
po své prekonisaci kardindlem. Patri-
archa benatsky byvd rovnéz kardini-
lem. Pied svym zvolenim papeZem byl

atriarchou bendtskym papez Pius X.
kardinal Sarto).

Ceremonialni privilegia patriarchova
jsou velmi znaénd. Ma poradi hned za
kardinaly a pred arcibiskupy a“ bisku-
py. Nalezi k papezské kapelle a ma
prdvo nositi biskupsky Sat z hedvabi.
Smi v Rimé nositi mozetu s mantelle-
tou a mimo Rim vSude mozettu na ro-
cheté. Byva oslovovan titulem »Beati-
tudo« (»Vase Blahoslavenostic — analo-
gicky k papezovu titulu, jenz zni »VaSe
Svatosti«.) V praksi se ovSem uZivd ¢a-
stéji titulu sVasSe Milosti«c nebo »Vase
Excelence« jako u biskupti. (Titul kar-
dinédlt je Eminence.) "Ve znaku maji
patriarchové berlu a dvojnésobny kiiz
a u heraldického klobouku ve znaku 15
stfafcﬁ j.afk;) ﬂcardil-?éllové, ale jejich
znak jest zeleny, nikoli purpurovy. ja-
ko znak kardinalsky. ik / J

- O titulu patriarchy se psalo mnoho z
toho dévodu, ze bvl tento titul ofeka-
van pro odstoupivsiho arcibiskupa dra
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Kordace. Titul patriarchy mu vSak ne-
mohl byti udélen proto, ze vSechny pa-
triarchalni tituly jsou obsazeny a ne-
mohou b¥ti rozmnozovany. (Pr{rbuﬁ jest
naprosty omyl, kdyz jeden z listd na-

oval kurii, aby zfidila patriarchéat
prazsky.) Neni ovsem vylougv:eno, ze dr
Kordag, (jenz nyni obdrzel titul arcibis-
kupa amasenského, titul ma:trt"a-mhy_ob-
drzi pozd&ji, az se uprazdni, nebot i ti-
tularni biskupové mohou byti Ppovyso-
vani. Mimo to byl odstoupivsi arcibis-
kup prazsky vyznamenan titulem asi-
stenta papezského triinu. Jeden .zrllllst.u
psal mylné, Ze dosud jsou takovi asi-
stenti jenom dva a toz rodu Co]onqaa
Orsini, zndmych z renesance. To jest
omyl; Colonna a Orsini  jsou aJs:ustelntY
laickymi a to jeden z nich jakozto ve-
litel Guardia Nobile a druhy jakoZto
nositel korouhve Svaté Rimské C_i-ﬁk-v?.
Biskupskych trimnich asistentt je mé-
kolik a jest mezi nimi byv. prazsky
arcibiskup Huyn, patriarcha alexandrij-
skv. Biskup, ktery jest asistentem pa-
pezského triinu. ma pii papezskych
privodech a >kapellach« precedenci
pred vSemi ostatnimi biskupy, pti boho-
sluzbg asistuje p¥imo u papezského tri-
nu a jest Clenem papezské srodiny« (fa-
milia) a ¢lenem papeské >kapelly«. Pa-
pezskou kapellou se nazyva bohoslu-
vebnvy tkon, p¥i némz papez vystupujje
s celym dvorem, obydejné v Sixtinské
kapli. Zachovéan jest tento ndzev v hu-

debnim nazvoslovi »a capella«. Biskup,
ktery jest trinnim asistentem, smi miti
svoje fialovd ceremonidlni roucha z
hedvabi, kde’to ostatni biskupové je
maji toliko vlnéns. (Mozettu, mantellet-
tu, cappam magnam.) Jinak jest hedva-
bi vyhrazeno toliko kardinalam. D4le
pak biskup, ktery nabyl hodnosti asi-
stenta papezského trénu, nabyl ipso
facto i pape#ského slechtictvi, stav se
falckrabétem, neboli fimskym hrabé-
tem.

24, cervence 1931,

o L

Nunciové a domsdci hierarchie.

Z cirkevnich dé&jin je znamo, Ze po
cely stfedoveék trval nejenom staly za-
pas mezi moci cirkevni a stitni, ale ta-
ké napéti mezi zéstupci kurie a hierar-
chii mistni. Kdo sledoval déjiny spor-
mé instituce arcijahnd, kdo si v 111, | mi-
ze Novotného »D&jin« (Laichter 1929)
pfecetl na pf., s jakymi obtifemj zapa-
sili zde papezsti legéti, kdy? uskuted-
novali kuridlni programy, kdo zni dé-
Jiny papeZské diplomacie. v{ dobre, 7e
Casto musili papezsti apokrisiafi, legati,
ablegiti, kollekto¥i a nunciové zapasiti
nejenom s krali a knizaty svétskymi,
ale i s odporem doméci hierarchie svét.
ské a Feholni a 7e nékdy ¢ to zapasy
vedly a7 ke hnutim rdzu scgisma.ticd{é—
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ho a ze nejenom v Cechach, ale i v Né-
medku stal se spor s papezskymi kollek-
tory ktizovym vychodiskem hnuti re-
formaé¢niho. Tyto spory mezi papezsky-
mi legaty vSech stupni, af to byli misi-
ona¥i, diplomaté, nebo berni tfednici
kurie, vedly vlastné ke z¥izeni stalé
diplomacie cirkevni, jeZ jest mejstarsi
diplomacii evropskou. Ale i v novém
véku byval spor o pravomoc nuncii
vicéi mistni hierarchii otazkou dlouho
nevyiesSenou, a dost ¢asto i spornou.
Teoreticky jest véc prostd. Nuncius
je povéfen u vlady a jest tudiz diplo-
matem jako kazdy jiny. Z toho by ply-
nulo, Ze by nemél miti bezprost¥edniho
styku ani s klérem ani s laiky a jednati
s nimi jenom prostFednictvim vlady,
resp. zahraniéntho ministerstva, asi tak,
jako by na p¥. némecky vyslanec jed-
nal se zdej§imi Némei. Kdyby tento vy-
slanec vstupoval vefejné v bezprostied-
ni stylkk s jejich osobnostmi nebo insti-
tucemi, jisté¢ by povstal z tohoto styku
té7ky diplomaticky incident. Jinak jest
tomu vsak u apostolskych numeiti, pro-
toze kurie stoji ma stanovisku. Ze pa-
pez neni pro katoliky kteréhokoli statu
cizim suverénem, nvbr? hlavou kato-
lické cirkve a ze jeho FiSe se neomezu-
je na Citta del Vaticano, nybrz 7e jeho
1181 jest cely katolicky svét. Neodvozu-
je svou moc ani z nékdejstho drZeni
Cirkevniho stdtu. ani z byvalého ga-
ran¢niho zdkona italského a také ovSem
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ne z Lateranskych dohod, nybrz ze
svého postaveni jakozto hlavy katolic-
ké cirkve, je# jest podle svého uceni
societas perfecta. Proto m4 nuncius ve-
dle privilegii diplomatickych i pravo-
moc hierarchickou a cirkev se vzdy bu-
de branit tomu, aby zidsah nunciiv do
katolickych véci byl pokladdn za vmé-
Sovami cizi mocnosti do vnitfnich véci
statu. Autorita nunciti jest i maboZen-
skd, nejen politick4, tiebaze jsou detné
pripady v novovékych dé&jinach, Ze se
tomuto pojeti vlady brénily. Nuncius
zastupuje papeze nejenom u vlady, ny-
brz i u véficich. Byly doby, kdy vlady
chtély bréniti kazdému p¥imému styku
nunciit s biskupy a s véficimi. Fran-
couzskd vldda vytykala r. 1823 paiiz-
skému nunciovi dokonce i to, Ze ‘0zna-
mil p¥imo biskupiim smrt Pia VII. a na-
stoupeni Lwva XII. UZ to pokladala vla-
da za nedovoleny styk. Roku 1865 gra-
tulovial vefejné patizsky nuncius bisku-
1)_'11 Dupanloupovi k jeho pastyiskému
istu o za¥ijové konvenci a jiz tato gra-
tulace vyvolala — ov$em marny — pro-
test vlady francouzské v Rimé. R. 1870
podékoval nuncius jménem papezovym
v katolickém éasopise katolikiim, kte¥i
podepsali petici pro infallibilitu a vl4-
a veFejné protestovala proti tomuto
vefe[jnému vystoupeni munciovu, ale i
tu stala kurie na stanovisku, 7e nuncius
mé k vefejnym projeviim prévo, proto-
ze merepresentuje vaéi katolikiim moc

|
w
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cizi, nybrz jejich nédbozenskou hlavu.
Kdo z katoliku by pokladal papeze za
ciziho suveréna, je kacif a rozkolnik.
Proto maji nunciové nejenom ‘povin-
nost pozorovati udalosti cirkevni wve
svém oboru piisobnosti, ale kazdého ro-
ku maji referovati do Rima o pasty-
fich a oveckach. Maji dale povinnost
upozoriiovati klerus a biskupy, jak se
divad Rim na bézné otazky bohoslovné i
smiSené. Pokud smi nuncius vystupovati
vefejné jako autoritativni hlasatel pa-
pezské wvile, zaleZi zcela na tom, jaké
ma instrukce, nebof muze vedle své
pravomoci ¥adné vidy jesté byti vyba-
ven mimofddnou pravomoci papez-
ského legata. Vlady, které necht&ji, aby
papezsky vyslanec mél vét§i vliv, nez
mistni hierarchie, se spokoji s pouhym
internunciem, jako ma p¥. Holandsko.
Ale takového mimotadné zastoupeni
mé opét své nevvhody, ljezto pro radu
jednéni je lépe, kdyz zéstupcova zmoc-
néni jsou co mejsirsi.

Nemuzeme ovSem védéti, jakou pra-
vomoc ma ve svych instrukcich papez-
sky nuncius v Praze, ale jisto jest, Ze
ma-li se modus vivendi uskuteéniti, mu-
si miti a2mocnéni, aby mohl jednat auto-
ritativné s biskupy, o jejichZ majjetek
se jedna. Jeho pravomoc musi jiZz pro-
to byti vétsi, nez je obycejné pravomoc
nunciova, ze musi jednat nejenom s bis-
kupyv zdej$imi. tedy s biskupy tdzemi,
na néZ je vyslan, ale i s episkopatem
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polskym, némeckym, rakouskym a ma-
darskym pfi Gpravé diecésnich hranic.
Nezapominejme, ze mezi témito cizimi
biskupy jsou dva kardindlové (Séredi,
Bertram). Je ovSem pravda, ze biskupo-
vé maji pravo stiznosti, kdyZz majji da-
vod domnivati se, Ze nunciové ptrekro-
¢ili svou pravomoc. Je tedy patrno, Ze
prédva nuncit jsou vétsi, nez prava dand
pouhou imunitou diplomatickou. Neza-
pominejme, Ze v kanonickém pravu —
pokud nejde o ius divinum — je pra-
menem prava papez sam a ze tedy by
bylo naivni chtiti papeze soudit kode-
xem. Ani ve svétském prdvu neni vad-
most spravniho opatfeni sama o sob& dii-
vodem zmateénosti, pokud akt meni na-
¥ikédn. (Viz na p¥. pripad Pergleriv a
jeho jmenovani vyslancem bez prika-
zu statniho obdanstvi.) NatoZ pak v
pravu cirkevnim, kde pravni Fad jest
sice nastrojem porddku a evidence, ale
neni posledni instanei ani v oboru své-
domi, ani na foru externim. Jest tedy
poéindnim {plné beznadéjnym, kdyz
gurnalistika a tak zv. vefejmé minéni
chce zasahovat do vnit¥nich véeci cirkve.
T tu musi platit v demokracii zdsada:
Svobodna cirkev ve svobodném staté.

2. smpna 1931.
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Modus vivendi,

Jednani o modus vivendi pokrocilo
Jjiz tak daleko, Ze do podzimka a mej-
déle do zimy dojde k jmenovéani biskupt
v diecésich ositelyoh i v téch, jez jsou
spravovany apoStolskymi administrato-
ry. Vzpomeneme-li si na stav véci po
odjezdu apostolského mnuncia Msgra
Marmaggiho, musfme uznati, zZe v obo-
ru_cirkevné politickém byl vykonan
velky kus prace. Roku 1925 opustil z4-
stupce Svaté Stolice Prahu, byv nemile
dotéen rdzem oslav Husovych. Diploma-
tické styky mezi ¢eskoslovenskym sta-
tem a Vatikdnem nebyly pieruseny, ale
nechybélo k tomu mnoho. Vefejné mi-
néni vedené tehdy posl. St¥ibrnym vo-
lalo po represaliich. Armadni biskup
Bombera byl odbourén a ukazovaly se
i jiné priznaky bliZictho se kulturniho
boje. jehoz si viak odpovédni vidcové
statu mijak neptali. Udalosti se Fitily.
Vatikiansky chargé d’affaires Msgre
Arata, jenz byl naklonén smirnému fe-
Seni, byl odvolan takika pres noc, papez
mél zna¢né ostry proslov k &eskoslo-
venskym poutnikiim a v konsisto¥i. —
V této situaci vystupuje na scénu Msgre
Ciriaci, podtajemnik Kongregace pro
mimotadné zédlezitosti cirkevni, jeden z
nejvlivnéjiich hodnostifa vatikanského
Statniho sekretariatu. Radi rovnéz ke
smirnému feSeni konfliktu. Papez od-
povida tim, Ze jej posila jako vyjedna-
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vate do Prahy. To znamend, ze Msgre
Ciriaci pro nés stat riskoval celou svou
osobni kariéru. Jednani se vyvijelo
hladce a Msgre Ciriaci se stal v Praze
nunciem. Msgre Pietro Ciriaci pocho-
pil, e Feseni cirkevné politickych ota-
zek u nas nesmi zadit problémy, jez
byly aktualni v 15. stoleti. Ne Hus, ny-
brz konkrétni otazky zivé pfitomnosti
staly se prfedmétem diskuse. Sporné
otazky mezi Ostfihomi a Prahou, tyka-
jici se cirkevnich statkd, chce Vatikan
reSiti sdm, coz znamend veliké ulehceni
pro nasi politiku. Souhlas hranic diecés-
nich s hranicemi stdtnimi znamena me-
zi jinym faktické uznéni Trianonského
miru cirkvi. Konkrétni préce, jez byla
vykonana, je velika. Zjisténi celého
komplexu, jeho rozdéleni, pozemkova
reforma jsou vesmés otdzky velmi ob-
tizné. Kdyz v Kongregaci pro mimo-
fadné zalezitosti cirkevni byl projed-
navan ¢eskoslovensky modus vivendi,
vyjadtil se byvaly kardindl stitni se-
kretd¥ Gasparri, ze za celych 30 let, co
bvl v aktivité, se mu nenaskytl problém
tak tézky. jako jest otdzka cirkum-
skripce &eskoslovenskych diecési. —
Viecky tyto otazky jsou pfed svym Fe-
Senim, dik intensivni spoluprdci mezi
stitem a mnunciaturou. KdyZ pak po
zméné v osobd kardinila stdtntho ta-
jemnika hrozilo mebezpedi, Ze se mase
véc zdrzi. odejel Msgre Ciriaci do Ri-
ma. Kardindl Pacelli, byvaly muncius
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v Némecku a tedy zmalec véci stiedo-
evropskych z autopsie, chtél .byti infor-
movan osobné. Zdrzeni nastalo také pro
spor italsko-vatikansky a pro ¥imské
udélosti. Msgre Ciriaci pfemohl viecky
tyto obtize. Prazsky nuncius jest bratr
Comm. Awugusta Ciriaciho, ktery =za
sporu o Katolickou Akci v Ttalii ukézal
tolik jistoty a pevnosti a jenz se t&i
plné divére papezové. I tato okolnost
ma vyznam pro posuzovani posice praz-
ského nuncia. Nautil se od svého brat-
ra neustupovati teroru ulice. Modem vi-
vendi si ponechala cirkev jmenovami
biskupt ve vlastnich rukou. Stit se
starda jenom o politickou spolehlivost
kandidati. Otazka episkopatu jest
junktimovéana s otdzkou upravy diecés-
nich hranic. Proto také se v této otae-
ce postupovalo tak energicky. P¥i této
prileZitosti postavil se apostolsky mun-
cius ma stanovisko, Ze i svétici biskupo-
vé musi ovlddati Fe¢ lidu. mezi nimz
ziji. Definitivni roz¥eSeni otdzek souvi-
sejicich s modem vivendi bude zname-
nat velky pokrok v konsolida¢éni politi-
ce vnittni i zahraniéni.

»Prager Abendblatt«, 12. srpna 1931.

Némeéti katoliei a nuncius
Msgre Ciriaci.

Velmi jednoduchy recept na feSeni
nasich otazek cirkevné-politickych vy-
nalezla téchto dnii »Bohemia«. Poradila
deskoslovenskému statu, abychom si po-
volali na arcibiskupsky stolec prazsky
opét kardinala Skrbenského, jenz kdy-
si tento primacialni stolec vyménil za
stolec olomoucky. Pak by pry bylo spo-
kojeno vSe: prazsky stolec by dostal
arcibiskupa, jenZ ptivodné byl na tento
stolec ustanoven a mad to by Ceskoslo-
vensko mélo zase kardinala, nebot kar-
dindlsky purpur jest divnym pranim
ceskoslovenskych katolikli. P¥i tom se
mezi fadky naznacuje, ze konec koncti
by se 'm'oeh?' vratit také patriarcha Huyn
a opat Alban Schadhleiter, &imz 'zY
véecky pFevratové konflikty rézem
zmizely. Na tento ¢lanek by se daly ma-
véazat Yeoj\wké uvahy o tom, jak Ném-
cum otrnulo, ale nebézi o to, abychom
meritorné diskutovali s listem, ktery
vypousti pokusny balonek, o ném?% pre-

em vi, ze ¢eskoslovenské vefejné mi-
néni by man reagovalo asi tak, jako kro-
can na Cervenou barvu, adli by me-
uznalo za lepsi prosté podobné Zerty
ignorovat. Zabyvame-li se timto &lan-
kem, jest to proto, Ze ukazuje leccos
ze izdkulisi a vysvétluje, pro¢ se vlastné
némecti katolici tolik exponovali proti
nunciovi Ciriacimu. S poc¢atku se to
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zdalo nepochopitelnym. Vzdyt pravé
némelti katolici byli vedy okazale pa-
pezstéjsi mez papez, vzdy se dovolavali
nunciatury, diplomacie, vzdy hledéli
predevsim ziskati pro sebe zahranic¢ni
zastupce. Vzdy podezirali dokonce i ka-
tolicitu vidct lidové strany, kdyz pres
odjezd Msgra Marmaggiho setrvali ve
vladé, aby zabrémili vétsimu zlu. A po-
jednou je nalézdme v nejbojovnéjsi
fronté proti nunciovi! Je to z lasky k
odstoupivsimu arcibiskupovi? Diivod je
docela jiny a »Bohemia« jej naznacuje.
Mezi rakouskymi, madarskymi a né-
meckymi katoliky zdejsimi i zahranic-
nimi jest stale jesté€ dosti téch. kdoz se
mesmitili s movym reZimem. Jest stale
jesté dosti téch, ktefi by chtéli napodo-
bovat chvby katolickych royalistt
francouzskvch, na jejichz zaslepenost
cirkev ve Francii tolik doplatila. Roz-
umi se samo sebou, Ze mezi stoupenci
staryich rezimu, mezi Slechtou a celou
tou deposedovanou spolec¢nosti jsou i
katolici a Ze tito katolici maji svoje
vysoké konexe i v samotném Vatikané.

Vatikén. jakoZto diplomatické stte-
disko. kde se sbihaji nitky z celého
svéta, je mistem. kde se k¥izi mejrozli¢-
néjsi vlivy viech moZnych narodnosti,
politickych smé&rfi. tradic. Fadovych
skol. diplomacii atd. Vatikdn neni je-
nom papez a kardindl statni sekretar.
V téchto kruzich jsou pravé tak stou-
penci rezimu starvch, jako stoupenci
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reZzimu novych. Ukdazalo se, ze nuncius
Ciriaci, ktery se tolik pfFi¢inil o zdar
naseho modu vivendi, je stoupencem no-
vého pofadku véci v Evropé. PFizplso-
buje-li se Vatikdn nasSim hranicim stat-
nim ve svém novém rozdéleni diecési,
pak to znamend, Ze cirkev katolickd u-
znava ve své kompetenci stav dany mi-
rovymi smlouvami. To ovSem nikterak
neni lhostejno Madarim, ktefi na pri-
macidlni hodnosti ostfihomského arci-
biskupa vybudovali celou stitni symbo-
liku integrity svatostépanské koruny

ranou posvatné pravice. Nas
modus vivendi znamena $krt pfes sta-
ré rozpocty. VSecky komservativni ele-
menty, jez spojovaly s katolictvim svo-
je soukromé politické nadéje, jsou
zklamany.

Jsou mmnozi, kte¥i nedovedou odpustit
katolickym politikiim a diplomattim, Ze
se smiFili s demokratickymi rezimy.
Kdykoli se néco nékde stane, sonduji
pidu, zda by mebyl ¢as opét néco zami-
chat. Proto také ten nevSedni interes
mezi konservativei nejenom u nas, ale
i v ciziné, o uprazdnény stolec arcibis-
kupsky v Praze. Nemohlo by se zatit
s restauraci alespon na tomto poli? —
Ale nejd¥ive by musil zmizet nepohodl-
my nuncius. Téchto dnd prosla novina-
mi zprava, Zze nuncius na podzim od-
stoupi. To ovSem miuZe byt pravda, pro-
toze Msgre Ciriaci je v mimoradném
diplomatickém posléni a od poéatku se
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védélo, ze tu je proto, aby dokondil
svoje téméF dilo — modus vivendi.
Vizdyf jeho misto ve Statnim Sekreta-

riaté vatikdnském, které k vili nasi

vvvvvv

véci opustil, jest daleko dilezit&jsi a
vlivnéjsi, nez jest prazskd munciatura.
Méame informace, podle nichZ v cen-
trech monarchistické agitace v rozlic-
nych evropskych méstech je neobytej-
ny interes o uprdzdnény prazsky arci-
biskupsky stolec; me z lasky k demo-
kratickému Kordacovi. Demokraticky
Msgre Korda¢ témto kruhim neni o nic
sympati¢téj§i nez nuncius, sympatisu-
jici otevirené s naSim statem. Jejich
sympatie jsou docela jinde. Ale jest se
co diviti neprozretelnosti jisté ¢4sti na-
geho tisku, jenZ pomé&h4 vnaset zmatek
do pomért, které jsou samy sebou dost
neklidné. Otevie jim oéi alespofi me-
délni ntivodnik »Bohemie«?

20. smpna 1931.

Z teorii do praxe.

Byly doby v nasem vefejném Zivoté,
kdy se s oblibou diskutovalo pokud
mozno o mejabstrakindjSich pojmech.
Byla to doba, kdy hesla »evoluce @i re-
voluce«, »demokracie &i oligarchie« a u
Némcl »Selbstverwaltung oder Selbst-
bestimmung« nebyla thematem semi-
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narnich praci statovédeckych, mybrz
obsahem referati na vefejnych schi-
zich a dvodnikii novindiskych. Také v
oboru cirkevné politickém jsme musili
proziti tuto dét@Eou nemoc a paradnim
thematem vsSech té&ch, kdoZ se téchto
véci dotykali, bylo thema »Konkordat
¢i rozlukac.

Jako jsme zmouddieli praxi v celé Fa-
dé jinych problémt, tak se stalo i v
cirkevni politice. I tu se ukézalo, Ze
kladeni disjunktivnich otdzek je sice
efektni Fe¢nickd forma, ale nehodi se
pro praxi. Neni pochyby o tom, Zze vy-
voj es.k-oslovenus?(é republiky sméfoval
k rozluce mezi cirkvi a statem. Stali v
tomto sméru ¢isti jenom paméti Masa-
rykovy a BeneSovy. Ale jest rozdil me-
zi rozlukou a rozlukou! Jest tolik typii
rozluk, kolik je statnich dtvard. Cirkev
katolickd ovSem nepokladd nikdy roz-
luku mezi cirkvi a stitem za stav Za-
douci, nebof chce, aby prostiedky, jeZ
obstardva stat ob&antim pro blaho d¢as-
né, byly usmémény také k blahu vé&-
nému. Ale ve statech laidkych, kde se
takové kooperace meni mozno mnaditi,
svoluje cirkev k rozluce, kterou mazyva
rozlukou tolerabilni a stav takovy [jest
»tolerari posse«. Kdyz se je$té myslilo
na provedeni rozluky, byla ndm z Va-
tikdnu doporudovéna rozluka brasilska.

O¢ $lo predstavitelim statu? O to,
aby, bude-li provedena rozluka, byla
provedena v dohodé s Vatikdnem, aby
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nebyla doprovézena kulturnim bojem.
Proto i Masaryk i |Benes pisi ve svych
pamétech, Ze chtéli, aby Vqtll'(a-n byl
zastoupen 1 mds a my u'V.a;tllca;nu. Ce-
skoslovensko neuskute¢nilo rplge,mmlu:
ky a sotva ji také jiz uskuteCni. Cela
fada zdkonnych opatfeni (kongrua a i)
provedeni rozluky znacné ztizila. Lze
¥ici, 7e podle cirkevni terminologie mu-
seme poditat Ceskoslovensko me sice
mezi staty rozlukové, gle’ mezi tfilg zv.
»staty od cirkve uvolnénéc. Kdyz jesté
byla ve floru diskuse »szk-onﬂc}at &
rozlukac, byla v uzsim kroum;l'(u Zurna-
listickém tato otdzka predloZena také
jednomu maSemu velmi vlivnému rgohh-
kovi. Odpovédél ma ni s usmevem:
sKonkordat o rozlucel« Timto vtipnym
réenim vystihl asi tendence rezimu
_ pred ujednanim modu vivendi. Vyvoj
v¥ak ukézal, Ze neni potf‘e'bol sahat hned
k mejabstraktngjsim pojmim, Ze stacl
kompromis, stfedni linie umerna, jez
vilbec vyznatuje demokratické rezimy.
»Ceskoslovenskd Republika« citovala
viéera ¢lanek ministra dra Krofty z
sPrager Rundschauc, ktery ocenil mo-
dus vivendi. Podivné jest, ze i nékteré
listy katolické némecké .dorprm:od}]y
tento passus Kroftovy studie nedtveéri-
vymi pozndmkami, jejichZ obsahem
bylo: »Pozor, katolici, néco se na vas
chvstal« Nehledé k tomu, Ze jest to s
hlediska cirkevni kdzné velmi neoprav-
nény zésah do prav cirkevni diploma-
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cie, jest ono brojeni proti modu vivendi
se strany jisté casti katolického tisku i
pocindnim velmi kriatkozrakym. Jaky
smysl na p¥. mélo miti, kdyz katolicky
list doprovodil zpravu, Ze jednani o mo-
dus vivendi bude brzo dokonéeno, po-
znamkou, 7e je to divné, Ze vladé na
tom zalez{ v dobé&, kdy prazské arcibis-
kupstvi je uprdzdnéno. Co ma toto spo-
le¢ného s modem vivendi, jenZ se tyka
hlavné diecési na Slovensku? Katolicka
cirkev nestoji o ono tizké sepdti trinu
a oltafe, jaké bylo za starého Rakou-
sko-Uherska. Ve smyslu nového kode-
xu hledi se cirkev osvoboditi od stat-
nich prerogativ a zada zato svobodu
hlavné pro fjmenovani svych hodnosté-
Fi. T to souvisi s planem Katolické Ak-
ce, jiz nynéjsi papez prohlasil za »z¥i-
telnici oka svéhoc.
V tomto smyslu jest velmi poucna je--
sté jina staf z posledniho ¢isla »Prager
Rundschau«. Minime studii prof. dra
Chaloupeckého z bratislavské univer-
sity o modu vivendi a Slovensku. Prof.
Chaloupecky ukazuje. jak rozséhla
prava si osobovali vi¢i cirkvi uhersti
kralové jednak ze svého nejvyssiho pa-
tronatu, jednak =z domnélé legace sv.
Stépana a kone¢né z titulu apostolské-
ho Veli¢enstva. Mezi republikou a Va-
tikdnem povstal spor o tato prava, kdv7
§lo o jmenovéani biskupt. Ani v této veé-
ci viak se véci nefefilv podle n&jakvch
abstraktnich formulek. nybrz s ohle-
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dem na praxi. (Ostatné moderni histo-
rické badani ukézalo, Ze vétSina prav
uherskych kralé vici cirkvi spoéiva na
historickych podvrzich.) I tu se ukézal
modus vivendi zdravym kompromisem,
pri némz se mnoho neteoretisovalo, ale
hledélo se k praktickym otédzkim den-
niho Zivota. »Neni pochybys, soudi dr.
Chaloupecky, »ze v zajmu Rima bylo
by byvalo uznati stary pravni stay, ne-
bot by byl nemohl nechat celé diecése
bez Fadné sprdvy a mnaopak cirkevvn;
hodnostafi jmenovani Rimem mneméli
by zde 74dné pravomoci. Ale sotva by
se toto vSe odehrdlo bez téZkych kon-
fliktd. Proto modus vivendi, smluveny
v r. 1927, znamend pratelskoun likvidaci
téchto sporti z minulosti. Stat a Vati-
kén se dohodly, |jak budou postupovati
ve vécech, tykajicich se cirkevnich z&j-
mi na Gzemi republiky. Tim je vyfese-
na pristi praxe obou stram, aniZ se viak
hnulo s odlinym pravnim jejich mézo-
rem zékladnim.«

Potud dr. Chaloupecky. — Proti mo-
du vivendi se svého asu agitovalo tim,
ze jest to pry »maskovany konkorddtc.
Neni zde mista, abychom vykladali roz-
dil véeny i formélni mezi konkorddtem
a modem vivendi. Uginili jsme to ji%
jindy a jinde. Podobné& poSetila by byla
agitace, Ze jde o skrytou rozluku. Ne-
jde o nic jiného. ne7 o dobry zptsob
souziti, ¢ili latinsky o »modus vivendic.

24. srpna 1931, :
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Modus vivendi a vychod republiky. |

Jak zndmo, vydal neddvno anglicky
Eulbli-cis'ta Seton Watson knihu »Slova-

ia then and mow« (Slovensko jindy a
nyni) o kulturnim a civilisaénim dile,
vykonaném po prevraté na Slovensku.
Kniha jeho obdrzela nyni velmi zaji-
mavy doplnék: byla rozmnoZena o ja-
kousi_autentickou anketu slovenskych
politiki a kulturnich pracovnikd, jejiz
hodnota jje piimo dokumentarni.

Se stanoviska cirkevné-politického
nas bude zajimati. co soudi zastupel -
slovenské katolické hierarchie o modu
vivendi. Probost Karel Medvecky a bis-
kup mitransky Karol Kmetka dosvédéu-
ji, ze katolickd cirkev nema4 pFidiny k
stiznostem. Naopak modus vivendi, u-
pravujici vztahy mezi kurii a Ceskoslo-
venskem, podle biskupa Kmetka polozil
zékladnu k pokojné soudinnosti na pro-
spéch cirkve a stitu. Toto autentické
svédectvi obou cirkevnich hodnostd¥t a
zv14§té ovSem svédectvi biskupa Kmet-
ka ukazuji opét, Ze dokonteni modu vi-
vendi je svrchované délefitou otdzkou
stdtu zvlast€ vzhledem ke Slovensku.

Skoro soucasné, kdy prinesly noviny
¢lanky o autentickych dopliicich knihv
Seton Watsonovy. pfichdzi zprava jina,
neméné charakteristick4, jer nasvédeu-
je tomu, jak je svrchované nutno upev-
nit autoritu doméci hierarchie. Minime
zékaz trnavského apostolského admini-
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stratora Msgra dra Jantausche, Ze na
jeho spravnim tGzemi nema byti cir-
kevné oslavovan svétek sv. Stépana,
protoze cirkevni oslavy vedly Casto k
demonstracim politickym. Tento zdkaz
byl mnohymi knéZimi madaronského
smysleni ptijat s nelibosti. V' Senkvi-
cich nedaleko Modryv vedl tento zakaz
a7z k neposlusnosti cirkevni vrchnosti a
mél za nasledek okamzité suspendova-
ni tamniho fardfe Csapose. Tento za-
krok  apoStolského  administratora
trnavského méa cenu tim vétsi, ze stale
jesté spravuje tento cirkevni hodno-
staF ¢ast ostFihomské diecése jménem
arcibiskupa ostfihomského, za néjz se
konaji v kanonu me$nim stile jeSté
predepsané modlitby tiché a p¥i obfa-
dech velikonoénich i modlitby hlasité.
KdyZ i tento cirkevni hodnostaf, proti
jehoz jmenovani administratorem byly
svého ¢asu ¢inénv politické ndmitky,
byl nucen k podobnému opatfeni a me-
rozpakoval se suspendovati farafe. pro-
toze porusdil »stabilitatem loci« benefi-
ciatim predepsanou, pak jest tento za-
krok dokladem toho, jak je nanejvvse
na ¢ase, aby v zdjmu cirkve i statu hie-
rarchické poméry mna Slovensku bvly
upraveny definitivné, aby podobné za-
kroky mimofaddné se staly samozfej-
mosti. '

Dostava se nam déle informace z Pod-

kampatské Rusi o tom, jak ljest i tam

tieba provedeni modu vivendi v zéjmu
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nabozenského pokoje a klidu. Bude-li
v Hustu biskup a v Uzhorodé arcibis-
kup fecko-katolického obfadu, bude to
znamenat velky pokrok ve sméru na-
boZenské snaSelivosti, protoze tim bus-
dou od sebe definitivné oddéleny a
pfesné rozhrani¢eny drzavy pravoslav-
né a recko-katolické. Zmizely jiz sice
trapné spory o kostely, ale nejistota
namnoze dosud trvd a neposledni jeji
pric¢inou byl provisorni rdz a také nedo-
stateéna finan¢ni dotace pastorace Fec:
ko-katolické. Republika se zbavila sice
madaronského biskupa Pappa, jenz ji
odeptel slozit prisahu vérnosti. Pravem
lze Fici o dosavadnich biskupech, af to
byl Gebej, Gojdi¢ anebo z Jugoslavie
na vypomoc prisly Njaradi, ze v ob-
tiznych pomérech udélali s pomoci
¢erneckych Basilidnti a stropkovskych
Redemptoristi obrovsky kus préce pro
konsolidaci Podkanpatské Rusi po
strdnce nabozenské. Ale teprve modus
vivendi je opatfi méaleZitou pravomoci
a exekutivou. Rusini ritu Fecko-kato-
lického byli od Madart nejvice zane-
dbévéni. V katolickych kruzich existo-
val proti nim dlouho pfedsudek. jako
by katolici vychodniho ritu byli kato-
liky druhého fadu. Teprve za Lva
XIII. se stala Césteénd néprava, kdyz
byla potvrzena prava vychodniho ritu
a priznana mu  stejnd uctyhodnost a
starobylost jako ritu latinskému. Jesté
v instrukcich pro polni kurdty rakou-
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sko-uherské z doby Marie Terezie bylo
dovoleno pfestoupiti vojdkovi z ritu
rfeckého k latinskémm, ale ne naopak,
»da der griechisch-slavische Ritus min-
derwertig istc. Teprve encykliky
»Grande munus« a »Praeclarac odsira-
mnily tyto pfedsudky, ale Mada¥i je zi-
vili stale. Rusinsti madaroni se pocali
stydét za ritus svych otcli, protoze je
prislusnost k Feckému katolictvi stig-
matisovala jako p¥islusniky zanedbané-
ho kmene rusiiackého. Ale pape? zak4-
zal prestup od ritu k ritu. Co dé&lali tuto
rene‘e}[:ré:ti? Pfestupovali ke kalvinstvi a
z ného teprve bez obtizi k ritu latinské-
mu! Tak daleko §la madarisace na poli
nébozenském. Madarsti biskupové za-
kazovali k¥#titi déti ma jména slovan-
skych vérozvésté Cyrila a Methoda.
téchto pry spanslavskych svatyche.
Jenom ten, kdo si toto viecko uvédo-
mi, vi, co bude znamenat definitivni
stanoveni Fecko-katolické hierarchie.
Jde o odpolitisovani pomért mezi pra-
voslavim a uniatstvim, jde o to, aby ne-
bylo pravoslavi ztotoZnovano s velko-
russtvim a uniatstvi s ukrajinstvim.
Tento narodnostni antagonismus byl aZ
dosud nejvétsi prekdzkou i snah unioni-
stickych, na mich? Vatikdnu tolik =za-
lezi. Teprve modus vivendi zjedni na
tomto poli parallelism, ne-li’ p¥imou
kooperaci mezi stitem a cirkvi v zemi,
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kde néboZenskd nesnaSelivost byla az
dosud velmi akutnim mebezpedenstvim.

26. srpna 1931,

Cirkevné politické aktuality.

»Prager Tagblatt« ptinasi dva
zajimavé projevy, které osvétluji cir-
kevné politickou situaci velmi vy-
mluyng. Jednim jest prohldSeni arcibis-
kupa dra Kordace, v ném# odmita od-
povédnost za akce t. zv. »BFezanskych
poutnikii«, kterymzto jménem se na-
zvala skupina onéch stoupenct Ligy,
ktefi cht&ji plsobit na katoliky. Arci-
biskup Kordad¢ odmitd dtoky na vladu
a na lidovou stranu, jez byly proneseny
na schiizi této skupiny a prohlasuje, Ze
nikoho nepovéfil hdjenim svych zajmb
na vefejnosti. Mizeme Fici, Ze jsme
cetli tento projev arcibiskuptiv se za-
dostiu¢inénim a %e vefejnost jiz dévno
néco podobného od ného ¢ekala. Druhy
projev, ktery pfinesl ty7 list, jest me-
morandum, (jez cht&ji podati némedti
katolici ze severni Moravy a ze Slezska,
ktefi Z4daji, aby byla biskupskym sid-
lem Opava a nikoli Mor. Ostrava a aby
biskup byl Némec. Pfitom nds v memo-
randu nejvice zajiméd véta, je? jest za-

rocena proti nunciovi Ciriacimu: Vati-
kéan pry nemé dbéti jeho rad, nebof pry
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nuncius jest aplné ovladan ¢eskym vli-
vem.

Kdo jakziv nunciem nebyl, zkusil je-
$té¢ malo, neni to tak lehky zivot, jak
by se zdalo. Mezitim, co jej »BFezansti
poutnici« vefejné obvifiuji ma schizi,
ze urazil Cesky mérod a zadalji témem
opravdu neslvchanym, jde-li o doyena
diplomatického sboru, aby proto opustil
Prahu, obvitiuji jej Némci, Ze na sebe
ddva pusobit Cechy. Pravda ovSem
jest, ze jista ¢ast nasi Zurnalistiky pro-
sté nabéhla dobfe znamym Zzivlim, kte-
rym jest vSe dobré, jen kdyZ je to ne-
prijemné zahraniénimu ministru dru
Benesovi. Nuncius jest skute¢né nepo-
hodlny katolikiim némeckym a madar-
skym, protoze si nep¥eji, aby byl modus
vivendi proveden. P¥ipad Kordaclv jim
byl vitanou zdminkou pro jejich kam-
pai.

" Této kampané se vsak chopil i poli-
ticky neodpovédny tisk éesky, zapomi-
naje. ze v urcitvch vécech by agitace
méla prestat s ohledem na stat. Neni to
ostatné ponejprv. Jest to tvz tisk, kte-
ry vérné po boku némeckého tisku na-
padal naseho nejvérnéjsiho spojence

Francii. a zptisobil ve chvilich a v o-

tazkach diplomaticky nejchoulostivéj-
$ich mnoho radosti Némcim a Mada-
rim a odpovédnym <&initelim politic-
kym t87ké rozpaky. Jsme dobfe infor-
movani a mizeme ujistit vSecky inte-
resenty, Ze posice nuncia Ciriaciho je
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pevnd a pevndjsi, nez byla pfed po-
slednimi incidenty.

Jak diletantsky si potinaji mnozi
novina¥i v této véci, jest vidét i z kom-
binaci, kdo bude prazskym arcibisku-
pem. Neustdle se pise, ze v posledni
gobé pry vstupuje do popiedi ten, po
druhé zas jiny kandidat z domnélého
terna, daného v1ad&. Coz nikdo z téch-
to novinaia nedetl text modu vivendi?
V ném neni o 74dném ternu ani slova.
Biskupy jmenuje Vatikan a stat pro-
nasi politickou namitku. Podobné kom-
binace byly na misté snad nékdy v
Zervnu, ale ne nyni, kdy kandidat pro
Prahu i pro LitoméFice, a to pro kaz-
dou diecési kandidat jediny, jest jiz
uréen. PFi této piilezitosti bychom
chtéli také opravit nespravnou infor-
maci, jako by prazsky arcibiskup a
biskup litomé&Ficky méli byti jmenova-
ni na den sv. Vaclava. Ackoli jména
obou kandidati jsou alespofi minister-
skému predsedovi jistd (jiz soukromé
zndma, nebudou arcibiskup a biskup
jmenovéni d¥ive, dokud jména kandi-
datt nebudou vladé& notifikovana ofici-
alng. Vlada totiz tentokrate chce svého
prava skute¢né pouziti viditelnym zpi-
sobem, jezto jde o prvni jmenovani po-
dle modu vivendi a proto se schvaleni
kandidatt nestane mle¢ky, jako kdysi za
Tuasara, nybr# jejich jména pFijdou do
ministerské rady. To se vSak mestane
d¥ive, dokud se nevrati do Prahy mi-
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nistr dr. Bene$, tedy asi pocatkem ¥Fij-
na. ProtoZe pak kazd4 véc méa svou dob-
rou stranku, ma svou cenu i posledni
kampani némeckych katolikt: ukézala
Vatikanu v pravém svétle cirkevni ka-
zeh uréitého typu katolikd, kte¥i p¥i ji-
nych pfileZitostech, zvlaste slo-li o
Msgra Sramka, chtéli byti papeZ§t&jsi
nez papez. Tim jest ovSem také jejich
vliv a vdha ve Vatikané zpeceténa.

12. za¥i 1931.

Praha a Vatikan,

Varovali jsme od poc¢atku pred hyste-
rii v otazkach cirkevné politickyech. —
Tvrdili jsme, Ze posice nuncia Ciriaciho
v Rimé 1 u nasi vlady je naprosto pev-
na, nebof on to byl, jen? zlikvidoval
konflikt Marmaggiho a ujednal modus
vivendi, a e zlistane také tak dlouho,
dokud bude tfeba, a odejde-li pak,
ze to nebude nijak jeho porazkou.

Tvrdili jsme to nejenom proti uli-
ci. zmobilisované »Bfezanskymi pout-
niky« a tiskem Stéibrného. ale i
proti némeckym katolikéim a liberdltim.
zvlasté proti »Bohemii«. Dost4va se mam
plné satisfakce. Dnesni »Bohemia« p¥i-
nasi dopis svého redaktora dra Weila
z Rima. v ném? se pravi doslova: »Mu-
sime brati véci tak, jak jsou. Jest t¥eba
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Fici, Ze Vatikanu ani nenapad4, aby od-
voldval nuncia. Jsou zvykli na fo, Ze
mezi nunciaturou a primasem & arci-
biskupem byva zirlivost.« (V tom mé&
list pravdu i se z¥etelem k ceskym dé&ji-
mam. V novém dile d&jin Novotného
miizeme se dodisti, Ze spory mez1 papes-
skymi legaty a mistni hierarchif byvaly
u nds jiz v raném stiedovéku.) »Bohe-
miac piSe dédle: »Jsou jiz precedendni
ptipady, v nichZ vzdy zvitézil nuncius.
Nehledé ke specidlnimu p¥ipadu, jeho
Vatikédn lituje, jest Ciriaci u papeze
persona grata..Mimo to jest self-made- -
man v tom smyslu, Ze se nikdy neuché-
zel o piizen kurie. Nadto uk4zal v aféie
oslav Husovych, jimiZ se musil zabyvati
jako podsekretd¥ Kongregace pro mi-
mofddné zileZitosti cirkevni, e jest
muzem, jenZ se umi pohybovati i na
nebezpeéné pidé Ceskoslovenska. Jemu
dékulje Ceskoslovensko za modus viven-
di, jejz mé nyni jako nuncius provésti.

Potud »Bohemiac, jejiz ¥imsky dopis

plné potvrzuje nase informace. Dovida-

me se v »Bohemii« ddle, 7e nyn&;jii
kratky pobyt nuncia Ciriaciho v Rim&
mél ten dlel, aby si dal potvrditi né-
které instrukce. jez se tykaji provede-
ni modu vivendi. Po svém navratu bude
Msgre Ciriaci predsedati biskupskym
konferencim v Olomouci, je se budou
konati ve dnech svatovéclavskych. Tam
také podd obsirné exposé o modu  vi-
vendi, o obsazeni uprazdnénych biskup-
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skych stolctt a 0 zméné v Praze. Rozumi
se, ze jména kandidatt zistanou v taj-
nosti tak dlouho, dokud vlada neozni-
mi, Ze nem4 politickych namitek. Poza-
davek utajeni jmen kandidata lje pF¥imo
obsazen v textu modu vivendi. Ucel jest

jasny; kdyby Vatikin nékoho navrhl,.

do by vladé politicky nevyhovoval,
pak by na odmitnutém kandidétu Ipéla
jakasi dhona, kdyby to vefejnost vé-
déla. Tomu jest nutno zabraniti.

Jak jsme jiZ ozndmili, p¥ijdou jména
kandidéti, a to toliko po jednom na kaz-
dy stolec, do ministerské rady, jez roz-
hodne, a7 bude pfitomen minisir véci
zahraninich dr. Bene$. Dovidéme se
déle, 7e diskuse o z¥izeni biskupstvi v
Opavé ¢i v Ostravé byla p¥edéasna, jak
jsme spravné predvidali. Nepomysli se
na ztizeni nového moravského biskup-
stvi, protoze jednak se nejevi nijaka
akutni cirkevni potfeba. jednak je vét-
Sina ¢lent metropolitni kapituly olo-
moucké proti tomu. Zajimavy navrh
byl vysloven v poslednim &isle katolic-
ké revue »Zivot«. Kdyby pry mélo byti
jiZ z¥izovano biskupstvi na Moravé. pak
ze by jedinym vhodny¥m mistem byl Ve-
ehrad pro cvrilometodéjskou fradici
jakozto stfediska slovanské préce uni-
onistické. snah o sjednoceni cirkve Z4-
padni a Vychodni. Ale i to ziistdva za-
tim v pravém slova smyslu 7zboznym
pranim.
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Nez vrafme se k' Mmskému dopisu
»Bohemie«. Jeho obsah je tim zajima-
ve)jsi, Ze pravé »Bohemia« to byla, jez
shleddvala nejenom divody pro domné.
lou neplatnost resignace dra Kordade,
ale jez dokonce naznadovala, 7e by byl
mozny navrat kardinila Skrbenského
do Prahy a jeZ vyslovovala nednavné
pozadavek odvolati n néjsiho muncia.
Tvrdili jsme od po«‘iétlu, ze timto po-
¢indnim neutrpi nuncius, ale némedt
katolici, kte¥{ a7 dosud byli papezst&jsi
nez papez, zvlasté v r. 1925, kdy odjel
nuncius Marmaggi a kdy lidovi minist¥i
zistali ve wladg, aby zabranili vétsimu
zlu. Co tu tehdy bylo skr tych i ote-
vienych nardZek a Zalob v Rimé! Tento-
kréat ovSem jim také neslo o arcibiskupa
dra Kordade, nybr o zichranu starych
mocenskych pomérd v cirkvi. Dnes po-
jednou »Bohemia« vi dob¥e, e Vatikan
ma zcela jiné perspektivy a zcela jiné
starosti, nez otdzky. je? mohou snad
vzrusit na chvili ulici a interesovany
tisk, ale ne Vatikénsky stat, ktery ma
dnes véru blizsi starosti s likvidaci Spo-
ru s Ttalii. sBohemia« p¥fmo priznava.
e akce proti nunciovi musila skongiti
nezdarem.

Quod erat demonstrandum!

26. za¥i 1931,
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Cirkevni prdvo a rameno svétské.

Liberalni némecky list, ktery v po-
sledni dob& nékolikrat, ale nikoli $fast-
né zasahoval do cirkevné palitickych
aktualit, reklamuje pravo némeckych
biskupii na projevy v jejich vlastnim
tisku. Toto stanovisko jest dosti podiv-
né. Nevime, Ze by biskupové méli jiny
tisk, nez své ordinariatni véstniky a
jest prece dostateéné znamo, Ze cirkev
a jeji biskupové se neztotoziiuji a ne-
mohou ztotofiovat ani s tiskem, ani s
politickymi stranami, vybudovanymi na
svétovém mazoru katolickém. Tyto stra-
ny a jejich tiskové orginy nenéleZeji
do hierarchické struktury cirkve a haji
cirkev na svou vlastni pést a na vlastni
risiko a hdji-li ji Spatné, pak se jich
miize cirkevni autorita kdykoli od¥ici,
jak figura ukazuje. Pravé myné&jii pa-
pez zdbraznil nékolikrit zdsadni rozdil
mezi cirkvi a politickou stranou. Poli-
tickd strana nebo jeji tiskové orgény
mohou byt stizeny cirkevnimi censura-
mi pravé tak, jako kazdy katolik, ktery
se podrobuje dobrovolng cirkevni
kazni, jeZ jest a ziistdvé vnitini zalei-
tosti cirkve.

Neddvno otiskl némecky dasopis
»>Wahrheit« velmi zajimavy rozhovor s
patriarchou &eskoslovenské cirkve bis-
kupem Prochazkou o tom, co soudi o
poslednich udélostech v katolické cirk-
vi. Tadzany s velikym taktem prohlésil.
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tolické theologické fakulty mohl legal-
né pouzivat nékdo, jeho7 néazory jsou
v rozporu s cirkevnim ucenim. Na tuto
okolnost bylo na p¥. pamatovéno v po-
valetnych konkordatech némeckém a
bavorském, které obsahuji vyslovné u-
stanoveni, ze profesor katolické theolo-
ie nemlze vykondvati svého dfadu,
]g(dyﬁi biskup meschvaluje bud jeho uce-
ni nebo jeho knézského Zivota. Ale i u
nés ma cirkev velmi prosty prostfedek
1 v tom piipadé, Ze by censurovany pro-
fesor chtél pfednafeti na fakultd proti
jeji vili: miZe prosté svym bohoslov-
ctim, ktefi pfece jsou bud alumny arci-
biskupského seminédfe nebo kleriky fe-
holnimi. zakézat, aby chodili na pred-
nasky censurovaného profesora, jenz
bude ovSem i nadéle bréati svou gazi od
statu. .
Nékteré listy ito¢i na nuncia, 7e pry
zasahl do naSich statnich zdkonti. To
Jest po dvojji strdnce omyl. Pfedné& neni
ani inicidtorem ani vykonavatelem cir-
kevnich tresti nuncius, nybrz biskup-
sky sbor. resp. v p¥ipadé Sandove kapi-
tulni ordinariat prazsky, jenz spravuje
diecési v dobé& vakance. Za druhé nikdo
nezddal o intervenci ramene svétské-
ho, takZe cely zikrok se stal v ramci
cirkeyni pravomoci a nikde ji nep¥e-
krotil. Stavi-li se stit na stanovisko
»Syobodna cirkev ve svobodném stitéc,
ak musi pFipustit. aby na cirkevnim
%:n-u platilo cirkevni “prive a aby
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»bracchium saeculare« nebylo témito
spory nijak tangovano. Kazdy jiny vza-
Jemny pomér by vyzadoval konkordat-
niho ustanoveni. Kdybychom méli kon-
korddt, jednal by v takovém pripadé
stat s cirkvi a cirkev se stitem. My
vSak konkorddtu nemédme, méme jenom
modus vivendi, jenZ neupravuje vsech
otazek cirkevné politickych, nybr# je-
nom nékteré, uréité vymezené.

Ze starého N&mecka a ze starého Ra-
kouska vime, ze podobné incidenty ved-
ly tasto ke kulturnimu boji, protoze
kazda z obou stran se domnivala, ze
byla dotéena jeji smluvni prava. Pri
pouhém modu vivendi lje normou prosté
vzijemné respektovéni instanéni cesty,
takze . jakékoli mebezpedi kulturniho
boje jest pfedem vyloudeno. To jest
nutno poznamenati k poslednim udélo-
stem se stanoviska stdtntho, pokud jest
dotCen jeho obor cirkevné politick¥. Po-
kud se pak suspense tyka jiného knéze,
jenz jest katechetou, jest véc maprosto
Jasna, protoze i od katechety ¥4d4 i stat.
aby mél plnou kvalifikaci od cirkevnich
pfedstavenych toho naboZenstvi, jemuz
vyucuje, takze i stdt musi provést su-
spensi katechety, jenZ pozbyl kanonické
misse.

6. Fijna 1931.

67



Pred jmenovénim biskupi.

Jmenovanim biskupt na osifelé stolce
v historickych zemich bude realisovdna
prvni ¢ast modu vivendi, totiz nominace
podle novych norem. Tim zmizela jed-
na cirkevné politickd otazka, jez byla
kdysi pfedmétem prvni neshody mezi
nasi republikou a Vatikdnem, toti% otdz-
ka nomina¢niho prava. Vatikdn si po-
drzel prdavo jmenovaci, kdezto repub-
lika si vyhradila pravo politické namit-
ky. Nyni lze jiz #ici, e jména kandida-
ti byla vladé zndma jiz od &ervence.
ale nesmélo se s nimi na vefejnost, pro-
toze podle imluvy musi jména kandi-
datd zistat v tajnosti, pokud nenf vy¥i-
zena otazka politické mamitky. Vidime
z této dodatecné perspektivy, jak bylo
smé&s$né hadani a rozdilovani se Zurnali-
st a vefeljnosti i vSecky jejich navrhy
o otdzce, jez byla didvmo rozhodnuta.
Ani jeden z kandid&téi neni toho druhu,
Ze by o ném jenom zdali mohla byt vy-
slovena politickd namitka.

Biskup Msgre dr. KaSpar, jenZ se ny-
ni stane arcibiskupem prazskym, neza-
sahoval mikdy vyzna¢néji do politiky,
ale jest o ném zndmo, Ze on to byl, jenz
dal Cechiim k disposici 10 let pred véél_-
kou svoje cirkevné politické védomosti,
kdyZ bylo poddvano do Rima memoran-
dum proti ndrodnostnimu rozdé&leni die-
cési, jimZz pFipravovali Némei néarod-
nostni rozhraniéeni Cech. Vi se o ném,

68

ze je v Rimé dobfe zapsan, ba Ze jest ve
Vatikané persona gratissima a Rim spo-
juje s jeho jmenovanim nadéji, e bude
lepsi kontakt mezi Rimem a éeskym klé.
rem, nez byl dosud. JeZto kazdé dobré
zahrani¢ni konnexe maji smysl i pro
stat, nelze podcenovat téchto okolnosti
ani u biskup#. '
O budoucim biskupovi krilovéhradec-
kém Msgru Pichovi vime, Ze jest zname-
nitym znalcem cirkevniho prava nejen
Po strance teoretické, ale zejména i
praktické. Sicastnil se jako konklavista
kardinala Lva Skrbenského volby pape-
ze Pia X., byl ordindridtnim i arcibis.-
kupskym sekretifem. jako kanovnik
byl kancléfem. gen. vika¥em i vikirem
kapitulnim, profel taki¥ka viemi refers.
ty konsistore, take jest malo preléti
s tak velikou zkuSenosti administrativni
a s takovou znalosti kuridlniho aparatu.
Také litomé&ficky kandidét biskupstvi
dr. Weber ma ¥imskou &kolu i velké
pastoracni i pedagogické zkuSenosti. Ko-
necné jest jmenovan resp. potvrzen v
ufadé biskup Msgre dr. Kupka. Jeho
iméno je mén& znadmo v kruzich mimo
katolickou cirkev, ale zato aktivni ka-
tolici védi, Ze lje to vzorny knéz svatého
piimo Zivota a dobroty srdce., jez kay-
dého ziskdvd na prvni pohled a mimo
to velky znalec liturgie. Od 1:2ho pocha:
zi krasné dilo o cirkevnim roce, jez
patfi mezi nejlep$i spisy na$i theolo-
gické literatury. Ami p¥i jeho jmenovéi-
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ni neslo o pouhou formalitu. Dokud ne-
byl vyfeSen nomina¢ni problém, byl
Msgre Kupka pouze apostolskym admi-
nistratorem brnénskym, tituldrnim bi-g—
kupem, a co do pFijmi pouze kanovni-
kem brnénskym, nebof pokud nemohl
byti jmenovan biskup stitem uznany,
plynuly pfijmy biskupské do interkala-
ru. Teprve svym jmenovanim nabyva
biskup finan¢ni nezavislosti na kapitu-
le a teprve nyni ma dplné& volnou ruku
pro svou cinnost, jez zejména po stran-
ce charitativni jiz nyni byla imponuji-
ci. Tento pfikladn& skromny a obétavy
cirkevni hodnostaf nalezi mezi nejsym-
patic¢téjsi postavy &eského kléru. ot

Jest pravda, Ze mezi jmenovanymi
biskupy neni ani jediny, jenz by by!
Site znam svym dilem literdrnim, jenz
by byl obzvlasté vyznaénym zjevem po
strance naukové nebo estetické. Vsichni
maji sice literdrni &Ginnost za sebou a
to zcela tctyhodnou, ale t&7ist& jejich
¢innosti neni v literatufe mebo ve slo-
vé mluveném, nybrZ pfedeviim ve zku-
Senosti pastora¢ni a administrativni. Zd&
se vsak, Ze toho jest pravé potiebi v do:
bé, kdy cirkev sama vol4 po Katolické
akci, jez by byla protivahou proti pii-
lisné zpolitisovanosti nébozenského 7i-
vota. Katolickd akce vSak neni morna
bez presn& funguiici duchovni spravy.,
nebof laicky apostolat by musel zfistati
viseti ve vzduchu tam, kde by nebylo
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Fadné zorganisovaného apostolatu knéz.
ského.

Dalsi &ast modu vivendi jest treba
Jest€ provésti, totiz rozhraniceni diecs-
si ve shod& s hranicemi stdtnimi a jme-
novani biskupt, souvisejjici s timto roz.
hrani¢enim. Sledujemedli, s jakou ener.-
gii a pies vsecky .pfeké-ij(y prazska
nunciatura pracuje ke splnéni svého
programu, jest nadéje, e i druh4 &ast
mmfu vivendi bude brzo a uspokojive
uskuteénéna.

10. ¥ijna 1931,

Némecky katolicisi.

Némecti katolici po cirkevnich tre-
stech, jez stihly jejich tisk, sna¥i se na-
Jiti cestu ke smiru s cirkvi, dovolavaji
se svych dFivéjsich zasluh a mluvi o ne-
dorozuméni. Nepochybujeme také o
tom, Ze stoly na nunciatufe se prohy-
balji pod tihou dopistt ze viech koned
republiky, obsahujici dodate¢né
projevy loyality. jez by byly mély za-
Jisté vétsi cenu v dobs, kdy by byly
mohly jesté néco dokazat. Zato se zda,
ze posl. Hlink a za to, e se angazoval
ve véci dra Kordade, nebude miti asi
dal3ich nep¥ijemnosti. Za pouhé osobni

sympatie k dru Kordacovi nebude a ne-

byl nikdo trestin a spravné prohlésil na
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schiizi prazskych katolikd dr. Dolezal,
ze nikdo katolikéim neporouti, aby si

dra Kordate pfestali vaziti. Lidské

srdce nesmi byiti vétrnou korouhvickou,
jez se toli po vétru. O tom, ze posl.
Hlinka byl a jest dobrym knézem, ni-
kdo mikdy neﬁochyboval, o tom pak, ja-
kym je politikem a do jaké miry se da-
va sirhovat svym p¥ekypujicim srdcem,
lze diskutovati. U némeckych katolikd
je skuteéné& podivuhodné, jak byli v té.
to kampani nerozvézni, oni, ktefi vzdy
tolik zdiiraziiovali p¥i kazdé prileZitosti
svoje pravé fimské smysleni.

V jedné véci je snad vysvétleni, Spo-
léhali se patrn& na sflu némeckého ka.
tolictvi v RiSi. RiSskondmecké listy ta-
ké velmi horlive pretiskovaly. aZ na ne-
patrné vyjimky, viecky invektivy zdej-
stho tisku némeckého. Jest nAm dokon-
ce zndmo, ze doflo v této véci az k z4-
krokiim u oficidlnich mist némeckych
v Rim& se strany Vatikdnu a k uréitym
reperkussim mna p¥islusnych mistech.
Odkud brali némedti katolici k tomu
odvahu? Brali ji pfedeviim z t& okol.
nosti, Ze némecky katolicism skutecnd
v posledni dob& velmi stoupl co do své.
ho vyznamu v dst¥edi spravy cirkevni.
Romanské zemé, je? dosud tvorily hlav-
ni oporu katolictvi, po strance politické
znatné ztratily na své katolické politic-
ké spolehlivosti (Francie, Ttalie, Spanél-

- sko), kdeZto v Némecku katolictvi, dik
demokratické politice centra, se stalo
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velmi moenym &initelem. Némecko jest
dnes konkordatnim stitem a jak mocna
Jest tam katolickd organisace, o tom je
mozno se pfesvédéiti, otevieme-li na
kterémkoliv mist¢ »Das katholische
Handbuch Deutschlands¢, jeho? osm-
néacty svazek pravé vysel. Co do orga-
misace, odborové, socialni prace, chari-
ty, misii vnit¥nich i zamokskych, co do
péce o emigraci byl vytvoren opravdu
uzasny kus prace, jen? imponuje kaz-
dému. Némecky katolicism naboen-
skou soutézi zesilil, vytvo¥il dila Vyso-
ké ideové trovng, uplatnil se v litera-
tufe a nabyl také znaénych posic u ku-
rie samotné. Jisté se na osobni vlivy
FiSsko-némeckého episkopatu spolehli i
ceskosl. katoli¢ti Némeci. Neni nijak taj-
no, 7e v dobé nejprudsi kampané nékte-
ré jejich osobnosti horlivé antidambro-
valy v Rim&. Ale ukézalo se op&t, co se
osvédéilo v déjindch mné&meckého kato.
lictvi jiz nékolikréite, 7e ten, kdo chce
miti v Rimé& vliv, musi mu p¥edeviim
byti vEren a to nejenom abstraking pa-
peZi, ale i jeho f4dnym organtim. O fom
mohl pouéiti katolické Némce 7 Cesko-
slovenska zejména podpis kardinla
Bertrama i podpisy byvalych némec-
kych svéticich biskupi Romigera a
Schinzla, o jejichz dobrych stycich s
némeckymi politiky k¥esfansko-social-
nimi nemiize byti pochybnosti.

Pro cesky katolicism znamen4 toto o-
slabeni katolictvi némeckého jisté zisk,
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ale jisté by neéinili ¢esti katolici dobfe,
kdyby se z celé kampang, v niz samo-
zfejmé musel zvitéziti nuncius, néjak
Skodolibé radovali. Vzijemna loyalita
Jest 1 tu zajisté nejlep$im mostem a bu-
dovati mosty jest vidy nejlep$i politi-
kou. Ne nadarmo pf¥ijali i papesové sta-
roi'-filqus’k)? titul »Pontifex«, coz znamend
»stavitel mostiic. Ne§lo o nic jiného, nez
o obnovu kazn& a autority, je? podle
slov nunciovych jest nejenom princi-
pem katolické cirkve, ale i nejvétsim
pozadavkem nové stfedni Evropy. Pré-
vé v Ceskoslovensku se ukézalo, co
princip kazné znamen4, a to nejenom ve
vécech duchovnich, ale zejména ve v&-
cech hospodéfskych. Ani z neddvnych
jisker nevyslehl plamen kulturniho bo-
je, dik energii nunciatury a stétnich &i-
niteld.

“15. ¥ijna 1931.

Po jmenovani biskupi.

Tim, ze Vatikdn provedl jmenovéni
biskupi, proti nim# ¢eskoslovensks vla-
da nemd ndmitek, je realisovana prvni
¢ast modu vivendi, tykajici se jmenovéa-
ni biskupt. VSecky ostatni akty nastou-
Eeni biskupti v dfad jsou jednak pova-
hy majetkové-pravni, jednak &isté cir-
kevni. (Prekonisace, intronisace, udéle-
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ni pallia prazskému arcibiskupovi atd.)
Nevyfesena zlistiva otdzka svéticich
biskupi, na néz se mevztahuje modus vi-
vendi, ktery mluvi vyslovné jenom o
arcibiskupech, biskupech, koadjutorech
cum iure successionis a o ordinafi ar-
madnim. Jest otdzka, zda tato bude fte-
Sena vibec. Potfebuje-li ¢ nepotfebu-
je-li biskup diecésnitho svéticiho bisku-
pa. zavisi od ného samého, od jeho ak-
tivity atd. Biskup Msgre dr. KaSpar v
Hradci viibec svéticiho biskupa nemél.
V prazské arcidecési byla tato otdzka
diskutovdana v dobé, kdy vazné ochura-
vél prazsky svétici biskup dr. Podlaha.
Ale dr. Podlaha se uzdravil tak, Ze mi-
7e svoje funkce plné zastavati. Je ovSem
pravda, ze Némci maji v prazské arci-
diecési svétici biskupv dva, ale jeden
z nich, Msgre dr. Frind, je téZce nemo-
cen a pres 80 let star, takZe aktivnim
némeckym biskupem svéticim je vlast-
né jediné Msgre dr. Remiger. Také v Li-
tométicich tato otdzka FeSena nebude.
»Ceské listy«, orgén &sl. strany lidové
pro zupy mladoboleslavskou, lounskou,
deskolipskou a &eské mensSiny, tedy or-
ran. jenz patii do litoméfické diecése,
sdélil o této otdzce toto: »Ponévadz bis-
kup Msgre dr. Antonin Weber t83§i se
iplnému zdravi a ovlad4 cestinu per-
fektné slovem i pismem. nebude mu pfi
diecésni spravé ani svéticiho biskupa
zapot¥ebi. jak tomu bylo u stile chu-
ravého jeho pfedchiidce. Ani se stano-
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viska cirkevné-politického by se nedo-
porucovalo, aby v litoméfické diecési
byl ustanoven novy svétic biskup, aneb
aby tato instituce se stala tradief i v
ostatnich diecésich prazské ecirkevni
Erovincie, jezto by v diecési budéjovic-
ké a hradecké tym? pravem mohli ns.
mecti katolici pro sebe vyzadovati své-
tictho biskupa némecké narodnosti, Tak
by se viak diecése narodnosins rozdro-
bily, coz jest maprosto proti intencim
Apostolské Stolice.«

Tento list uvadi i nékteré zajimavé
detaily ze Zivota nového némeckého bis-
kupa dra Webera. Tak zejména, ze, ad
Némec, davno p¥ed prevratem o to se
zasazoval, aby Geskym menSindgm vii-
bec a v Teplicich a v Ust{ n. I.. zvlasteé
se ‘dostalo zvlastnich ceskych bohoslu-
zeb, ze vzdy, kdykoliv byl o to poza-
dén, kazal Cesky v LitoméFicich i v Usti
n. L., kde mival celé ceské cykly postni
a majové, takZe byl i duchovnim rad-
cem mnoha ¢eskych katolickych spolki,
jesté pred svym jmenovanim litom&Fic-
kym kanovnikem. Politicky nikdy se
neexponoval: — Lze tedy ¥ici. ye jme-
novan{ biskupii jest kapitolou zatim u-
zavienou.

Druha ¢ast provedeni modu vivendi
meni rovmnéz nijak snadni. ObtiFnost
spocivd jednak v tom. Ye bylo nutno z
celého cirkevniho majetku udélati je-
den komplex a ten bude tfeba nové rogz.
déliti pro nové diecése, provésti pozem-
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kovou reformu, jez modem vivendi ne-
ni tangovéana, hledéti k tomu, aby vznik-
ly diecése hospodaisky sobéstatné a
konecng, aby byly o Skodnény cir-
kevni instituce, jez prichazeji o své
statky na nafem ftzemi, p¥i Cemz
ovSem je nutno mit na paméti, e ma-
me protipohledavky. ]aﬁ)( Znamo, ma-
darské cirkevné pravni subjekty, je-
jichz majetky znamym na¥izenim Sro-
barovym r. 1919 byly dany pod sek-
vestr, zalovaly p¥ed haagskym smir-
¢im - soudem Ceskoslovenskou republi-
ku. Tyto zaloby se nevedou ve Smy-
slu dodate¢né dmluvy paiizské ku
haagskym konferencim proti néam,
nybrz proti fondu »B«. Pokud jde o
majetek diecésni, pievzala Svata Stoli-
ce sama povinnost zprostfedkovati me-
zi cirkevnimi pravnimi subjekty v Ma-
darsku a v Ceskoslovensku, co# zna-
men4 pro nas stét veliké uleh&eni. Spor-
nymi viak zistdvaji nadile statky pan-
nonhalmskych Benediktint, soukromé
statky z poziistalosti kardindla Cserno-
cha, ostfihomského semind¥e a ost¥i-
homské kapituly. Je#to pa¥izské doho-
dy vSak doporutuji vSem konirahen-
tim mimospornou dohodu, a je¥to i Sv.
Stolice si této dohody pieje, dojde k ni
jisté. ale oviem véc vyzaduje asu. Jak-
mile tyto otdzky budou vyteSeny. bude
zruSena i Likvidatni komise, jeZ tyto
statky spravuije a statky budou preda-
ny svym cirkevnim G&eléim. Ji7 z to-

77



hoto vyli¢eni jest jasno, 3e FeSeni neni
snadné, jsouc nadto komplikovano ze-
médélskou krisi, jez zptsobila, e hod-
noty polnosti se staly znadné variabil-
nimi, coz neusnadiiuje pravé koneéné
vylctovani. Ale dik mednavné Ginnosti
vsech zalastnénych &initeld, minister-
stva véci zahrani¢nich, ministerstva ze-
médélstvi, interesovanvych ordinariati a
apostolské munciatury spé&je i toto dilo
ke svému zddrnému konci,

18. Fijna 1931.

Tajna klausule modu vivendi?

Nedavna tiskovad presitelka o modu
vivendi ukdzala opét, jak diletantsky
se casto piSe v novinach o cirkevnich
vécech. Jiz zadost jisté &asti tisku, aby
text modu vivendi byl uvefejnén, svéd-
¢i o zna¢né neinformovanosti. Vidyt
text modu wvivendi p¥inesly v plném
znéni »Zahraniéni Politika«, » Acta San-
ctae Sedis« a mimo to jest otidtén i ve
védecké literatute, jak upozornilo jiz
»Narodni Osvobozeni«. Je oviem prav-
da, Ze nebyl otistén ve »Sbirce zakont
a narizenig, ale i to je zcela v pofadku,
nebof pouhé diplomatické konvence se
ve >Shirce zdkont@ a na¥izeni« neuve-
Fejnuji a nepot¥ebuji také parlament-
ni ratifikace. -Modus vivendi se pravé
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tim lisi od konkorddtu, Ze neni uzav-
fen ve slavnostni formé smlouvy mezi
hlavou naseho stdtu a papezem, nybrz
ve formé dohody mezi ministrem za-
hrani¢nich véci a kardinalem statnim
tajemnikem. Obsahové se pak lisi od
konkorddtu tim, Ze neupravuje vsech
otazek, jez se mohou naskytnouti mezi
cirkwvi a stitem, nybrZ otdzky pouze ta-
xativné vypocitané. Skolské véci mezi
nimi nejsou a proto také odnéti kano-
nické mise universitnimu profesorovi se
nemuze stit prfedmétem jedndni mezi
statem a cirkvi, jak by tomu jisté bylo,
kdyby o tom exi-s-tov-afo néjaké ustano-
veni Iﬂon-kjordétni. jako jest tomu na p¥.
v konkord4tu pruském.

Povéleény konkordat prusky z roku
1929 obsahuje totiZ mezi jinym v para-
grafu 12. odst. 2. toto ustanoveni:

»Arcibiskup v Paderbornu a biskupo-
vé v Treviru, Fuldé, Freibnrgu, Hildes-
heimu a Osnabriicku jsou opravnéni
miti semind¥ pro p¥edchozi vzdélani
duchovnich ve svych biskupstvich. Vy-
ucovani na téchto seminé¥ich bude od-
povidati jak cirkevnim predpistim, tak
i némeckému theologickému vysoko-
8kolskému studiu. Jmenovani diecésni
biskupové uvédomi pruského ministra
pro védu, uméni a lidové vzd&lani o
statutech a uéebnim planu téchto semi-
mard. Za uclitele na téchto seminé¥ich
budou povolani toliko takovi duchovni,
kteii pro ucebni ¢innost v pFislusném
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oboru budou miti sche i
oboru b Mit1 schopnosti, odpovida-
Jici Oio;zada}’vdcum, které jsou *Ein{‘;snyl I?a
vysokych Skolich védeckych.« :
K t-omulpazk Jest TeCeno v z4véres-
ném protokolu:
»Diive nezli na ngkierd i
| ve ) eré katolické
theologupke vf_aiklelté bude nékdo augi;?ll;‘f
:eelnkr’ll?bo’ pripustén k vykongvani uéi-
sk<oho fadu, budiz slySeno prislusné

iskupstvi, nem4.l; odiivodnénych mn4-

mitek proti udeni neb i Zi
navrzené _osobmosti. K Ou-lgt%lﬁ:?\%)eliﬁmn‘:ga
pripusténi osobmosti, proti které b IO
by takoryé, namitky, nedojde. e
(Oé’ugvoIlam, které predchizi ustanoveni
luic; I.nil],ll';fl’glt]aft z;-gbi{‘iﬁuti piislusné sto-
¢ nistr vedu, uméni a lido-
;r(;a vzdélani, Il)u e provedeno v dﬁvéulc'lrfé
b_lrlr{ne as vgihr.andvnou slySeni diecésniho
Iskupa. Soufasné bude biskup vyroz-
ume}r)lﬁa PoZédan o vyjidient, pro které
Elg. de poskytnuta dostatednd dlouhs
huta. Ve vyjadieni maji byti podén
e.ver\lf. namitky proti udeng resp. zpﬁ-scz
du] zlvota navrzeného kandidata Jak
daleko bgsk’wp ve svém vyjid¥eni ma
;ey,]rtl, zustfwfi vyhrazeno jeho uvééem"
J-ezdmu uquc}a jeho povinnost. Povolani
hiu'ke vyhldSeno teprye tehdy, kdy»
Inéin }?;k-mtms:_rovi prohlasi, e ﬁevzné}éi
roti udeni 150! Zi
nafrrét?né posobng:g.n a zplsobu Zivota
Jestlize by néktery ugi & g
fohok’é theologické fakullif;rl ggk:‘ergel-llé%il-
telské Ginnosti nebo ve svych spisec:l;
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jednal proti katolické vérouce, anebo
ze by se dopustil tézkého, resp. pohor-
Seni +vyvolavajictho p¥estupku proti
knézskému zpitisobu Zivota, jest biskup
opravnén ufiniti ohldSeni ministru pro
védu, uméni a lidové vzdélani. Ministr
sjednd v tomto p¥fipadé ndprava —
oviem bez poSkozeni prav, kterd pro
vinika vyplyvaji z jeho pomé&ru statné-
zaméstnaneckého; zejména bude peco-
vati o nahradu, odpovidajici ulebnim
potfebam.« Potud prusky konkordét.
My vsak Za4dného takového ustanove-
nf nemame, protoze ho mit necht&li pra-
vé ti, kte¥i se dnes divi, Ze stit nezasa-
huje do otazek, které pokladd za &isté
cirkevni. Listy, které Zadaji uvefejnéni
modu vivendi, nejsou jisté tak naivni,
aby mevédély, Y¢ modus vivendi uve-
Fejnén byl a Ze byl ¥fadnou dstavni ce-
stou projedndn. Jejich psani ma asi
Gdel jiny; cht&ji mnadhazovat otazku,
zda snad nemi modus vivendi tajné
klausule. Pokud lze rozumét jejich me-
jasnym nardzkdm, dedukuji tak z o-
lyc-ol-nosﬁi, 7e se vlada nijak nestavi na
ochranu kndé%i, které onen tisk bere v
ochranu a %e i tisk pokrokovy, blizky
ministru zahraniénich véci, chova se re-
servované. I v tomto usuzovéni je vi-
dét diletantismus, s nim¥ se piSe o t8ch-
to vécech. Pravé proto, Ze neni ani ve-
Fejné ani tajné klausule o Skolskych o-
tdzkich, pravé proto, Ze mneexistuje
74dné sepéti stitu s cirkvi v téchto veé-
cech, nemohou »mere ecclesiastica« tan-
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ovat statni sféru, jako zase naopak cir-
iev ztejmé stofji o to, aby stit nezasa-
hoval do jejich prav vét§i mérou, nez
zada jeho bezpe¢nost. Pravé proto, ze
neni zadnych specialnich &mluv ani do-~
hod, jest stitu Gplné jedno, kdo na bis-
kupsky stolec resignuje, jak se resig-
nace provede a co ji provazi. Pravé t
také stat nezkouma kanonické mise pro-
fesorti bohoslovi, nevyméahs jim ji, ale
nerusi jejich stdtné zamé&stnmaneckého
poméru, kdyz tuto kanonickou misi zira-
ti. Toho ostatné meéini ani konkord&tni
Prusko. Tisk, ktery se dommiva, ¥e stat
nezasahuje do cirkevnich vé&ci proto, Ze
snad jsou néjaké tajné zévazky vadi
Vatikanu, je na $tiru nejenom s fakty,
ale i logikou. St&t do nich nezasahuje
pravé proto, ze Zddnych klausuli o této
véci neni, jezto cirkevni privo plati
uvnit cirkve a pro stat plati jeho vlast-
ni zdkony. Kdo by vyzadoval, aby se
stat vmeSoval do véci cirkevnich, vlast-
né chce konkord4t. Ten viak, kdo by
chté]l konkordét, by vypadal velmi div-
né, kdyby chtél davat té&m, kdo? jeho
kampari necht&jf podporovat — vysvéd-
&eni z pokrokovosti!

93. ¥ijna 1931.

—

Parlamentni doslov k otizkim
cirkevné politickym.

»>Ceskoslovenskd Republikac p¥inesla
fadu ¢lankd o modu vivendi, v nich¥ se
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od politku postavila na stanovisko, e
neni véci statu, aby zasahoval do vniti-
nich véci cirkve a naopak, a ze po této
strance melze nunciatufe nic vytykati.
Nyni toto stanovisko doslo potvrzeni
v prohldSeni ministra véci zahrani¢nich
dra BeneSe, ktery v zahrani¢nim vybo-
ru poslanecké snémovny  konstatoval
naprosto korektni postup nuncia Ciri-
aciho a zdrover adresoval jisté ¢asti ti-
sku pfipomenuti, e pise-li se o cizich
diplomatech a zvl&st& o doyenovi diplo-
matického sboru, jest nutno zachovati
uréitou formu. V jisté ¢asti tisku bylo
tenden¢né ukazovano na fakt, ze inter-
pelace o postupu apostolského nuncia
vysla od poslance Zierhuta, tedy od ¢le-
na vladni strany. Toto tvrzeni jest nut-
no dodateéné opraviti v tom smyslu, ze
posl. Zierhut vyslovng podotkl, 7e &inf
sviij dotaz jménem nepiitomného k¥est.
socidlntho poslance Luschky, Ze pravé
této strand asi nejméng zileselo, aby
hajila stétni prestiZ proti komukoli, to-
ho dokladem jest mezi jinym posledni
senatni fe¢ dra Medingera. Slyseli jsme
od Némed mnoho Fedi oposi¢nich, mno-
ho stiZnosti, ale malokdy byla pronese-
na fe¢ takova, jako byla jménem stra-
ny pronesend fe¢ Medingerova; nejde o
kritiku, kterou pronasel, ale o to, Ze se
ve své kritice nepostavil ani na chvili
na stanovisko statu, jehoz jest obanem.
Mluvil o zmrzadeném M, adarsku, proni-
Sel stiZnosti jménem Rakouska, litoval
nynéjsiho stavu véci v Evropg, k némuy
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patfi prece také existence ¢eskosloven-
ského statu a ironisoval Spole¢nost ma-
rodt tak, Ze opravdu nastdva otazka,
jak tento po]itiE mize svoje stanovisko
srovnavat se svym postavenim piedse-
dy némecké sekce »Ligy pro Spoleénost
narodi«, jejimZ tkolem pfece jest, aby
Spole¢nost narodi propagovala. Toto
stanovisko neni vSak mozno vykladat
fetnikovym svétovym nazorem, nybrz
jediné jeho nacionalismem. Ze katolici
mohou k mezindrodnim mirovym a pra-
covnim institucim zaujimat stanovisko
velmi klidné a kladné, dokazovala teé
oslance kanovnika Svétlika, ¢lena par-
amentni delegace Zenevské. Ostatné i
posledni papezskd encyklika o krisi a
nezaméstnanosti obsahuje slova uznani
k odzbrojovacim snahdam. Posl. Svétlik
ukézal, Ze ti, kdoZ vé¥, Ze Zijeme v do-
bé hospodédfského pierodu, mejsou ni-
kiterak ve sporu s katolickym svétovym
nizorem. Zahraniéni ministr mu ve své
odpovédi potvrdil, Ze i on uznéva, Ze
socidlni otazky jsou predeviim otdzka-
mi mravnimi.

Odpovéd ministra dra BeneSe na in-
terpelaci Zierhutovu lze pokladati za
epilog k otazkdm cirkevné-politickym,
jez byly v posledni dob& rozviteny. Je
nyni naprosto jasno, ze neni v modu vi-
vendi tajnych smluv, 7e byla dmluva
fadné uverejnéna (i v tom tisku, ktery
jelji meuvefejnéni vvtykal) a Ze neby-
lo ujednéno nic jiného, nez co je obsa-
Zeno v uvefejnéném modu vivendi. Va-
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tikdn prokdzal zna¢nou sluzbu nasi re-
publice tim, Ze umoznil globdlni FeSeni
distribuce cirkevnich statkd, sekvest-
rovanych Srobdrovym naf¥izenim roku
1919, a velikou cenu méa také ten nega-
tivni fakt, Ze se pfestalo mluviti o o-
tazkdch ryze prestiznich, jako jest otdz-
ka oslav Husovych. Ani resignace dra
Kordace, ani disciplindrni opat¥eni pro-
ti nékterym knézim, je? ostatné nepro-
vedl nuncius, nybr? ordinariit, nemaji
razu protistdtntho. Dr. Kordad neresig-
noval pro mic, co by se tykalo zdjmu
statniho a universitni profesor nepotie-
buje se stanoviska statniho kanonické
misse. Ani kdyby nékdy Vatikén sesa-
dil (a arcibiskup dr. Korda¢ nebyl sesa-
zen!) cirkevniho hodnostafe pro néjaky
po¢in sympaticky se stanoviska statni
politiky, ani pak by stdt pravné nemohl
nic podnikati, protoze obsazovdni bis-
kupskych stolei a jejich uvoliiovani ije
smluvnim pravem Vatikdnu. Kdyby
ovSem takovy pfipad nastal, dalo by se
mluviti o »nevlidném aktuc, a jisté by
se jednalo cestou diplomatickou, nikoli
pravni. Nic takového vSak se nestalo a
proto jist€ i v otdzkach cirkevné poli-
tickych lze aplikovati slova ministra
dra BeneSe, jimiz v odpovédi kanovni-
ku Svétlikovi precisoval svoje nézory
socidlng-politické: »Jde o to, aby &lo
vSecko rozumnou evoluéni cestou v do-
hodé vSech tstavnich &initeldi.«

24. Fijna 1931.
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Modus vivendi s Vatikdanem
a podkarpatorusti uniati.

Katolici vychodniho ritu fecko-rusin-
ského jsou pro katoliky velmi dulezi-
tou slozkou wunionistické préace, jesto
uzivaji téméf téhoz ritu jako pravo-
slavni Jihorusové a Ukrajinci. Nad to
maji pro nas zvla§tni vyznam jesté
proto, Ze jsou obyvateli Podkarpatské
Rusi. Madarskd vldda starého reZimu
unionistickym snahdm neptala, Geni-
chajic v mich vidy jemom panslavis-
mus. Divala se dlouho ma tyto unidty
takika jako na katoliky druhého Fadu,
pres encykliky Lwva XIII., jenZ stvrzo-
val slavnostné starobylost, ctihodnost a
préava vychodniho ritu. Teprve nyni je
pochopen i jejich velky vyznam ve
spojeni s obnovou tradic cyrilo - meto-
déjlgk};‘(!h‘

Pozornost vefejnosti byla obricena
nedavno k Podkarpatské Rusi, kdvyz a-
gitace nasSemu statu nepiatelska chtéla
vyuziti bidy tamniho lidu proti nagemu
statu. Sympaticky ohlas pak vzbudilo
neddvné |\jmenovani mového wuphorod-
ikéh!o biskupa Msgra . Alexandra Stoj-

y.

Vice neZz pred rokem zemtel totiZ
fecko-katolicky biskup Msgre Gebej,
jehoz zésluhy o diecési byly vpravdé
apostolské. Musel bramiti kostely proti
naporu pravoslavnych a mejenom chra-
my, ale celé obce. Msgre Gebej byl
prvnim samostatnym biskupem karpa-
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toruskym po pfevraté. Byl to biskup
chudy, jehoz pomér k lidu byl vpravdé
otcovsky. Jeho pfedchiidce Msgre Papp,
ktery s titulem arcibiskupa odesel cf:)
Madarska, jeZto musel masi republiku
opustit, protoze ji mechtél slozit piisa-
hu vérnosti, a sidli nyni v Miskolci, se-
bral nyni v Madarsku zasilku potravin
a poslal ji do osifelé &asti své byvalé
diecése, spravované donedavna kapitul-
nim viki¥em. Proti tomuto charitativni-
mu ¢inu by jisté nemohlo byt ndmitek,
kdyby jiz adresovami zésilky oposiéni-
mu politickému &initeli karpatoruské-
mu neukazovalo politického hrotu. V
téchto tézkych pomérech Vatikén obsa-
dil uzhorodsky biskupsky stolec dale-
ko rychleji, mez kdo ¢ekal, vida, Ze jest
tfeba plné biskupské autority.
Dosavadni kapitulni vikidf Msgre
Alexander Stojka se stal biskupem. Ne-
ni to (jiz Madar: rusinsky lid ma tento-
krat jiz biskupa, jenZ vySel z ndho. Je
to_biskup, jenz celou svou bytosti jest
zakorenén v lidu, ktery nevidi budouc-
nost svych véficich ani v orientaci vel-
koruské, ani v pouhém ukrajinstvi,

nybrz v péstovdni doméciho rusinstvi,

vyrustajiciho z podkarpatské piidy. Ne-
ni tomu davno, co katolici v historic-
kych zemich mohli &sti jeho @&nna
slova v provolédni, v némz prosil, aby
byla zmirnéna bida ¥ecko - katolického
lidu alespoti nyni, kdy Omientdlové sla-
vi velikonoce.

Jak Fefeno, jeho brzké jmenovéni o-
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been& piekvapilo a musi byti poklads-
no za jeden z dobryoch déinké modu vi-
vendi mezi na$i vlddou a Vatikdnem,
jez se mavzajem dohodly o nominaci.
Cekalo se obecné, Ze biskupsky stolec
mukadevsko - uzhorodsky bude obsazen
az po konetném provedeni viech usta-
moveni modu vivendi, nebof po vyfFize-
mi otdzky delimitace diecési méa byii
grizena treti rusinskd diecése v Prikar-
patské Rusi. Uzhorod ma byti povysen
na arcibiskupstvi a ma byti utvoFeno
jesté dalsi biskupstvi, kromé preSov-
ského, jezto arcibiskup ma miti alespoii
dva sufragédny. Presto bylo ositelé bis-
kupstvi uzhorodské obsazeno bez ohle-
du na jednéni, jeZ je v proudu, coZ je
dikazem pozornosti Vatikdnu k rusin-
skému lidu, ale zdroven i velmi dobrou
sluzbou, prokdzanou Vatikdnem naSe-
mu statu, jezto znamend defimitivni
odstranéni vSech zésahti zahrami¢nich
z Madarska.

(Ceskoslovenskd republika, 13. kvét-
ma 1932.)

Modus vivendi a tisk.

»Deutsche Pressec prinesla ve
svém svatodusnim é&éfsle informaci, v niZ
je z kompetentniho mista zmocnéna,
aby vyvratila vSecky zprévy o modu
vivendi, jeZ se v posledni dobé vyskyt-
ly, at se tykaly zruSeni seminéfe vid-
navského, z¥izeni diecése opavské &1
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ostravské, anebo osobnich zmén v Bu-
déjovicich. Tyto zpravy v Zadné formé
memohou odpovidat skutecnosti prosté
roto, Ze se 0 né jesté nejednalo. Tie-
ze list dostal dementi ve formé& tak
kategorické, meodeptel si prece vyslo-
vovati dalsi dohady. PiSe, ze pry jedna-
ni uvazlo a proto 7e o téchto otazkéch
nemohlo byt jedndno. Tomu tak ovsem
neni. Jednani neuvézlo, ale neni snad-
né, jezto jest velmi tézko rozdélit dosa-
vadni komplex cirkevmich statkd tplné
nové, aby vznikly diecése hospodarsky
sobésta¢né. Vzdyf podobné déleni cir-
kevniho majetku mema v dé&jindch p¥i-
kladu. Osobni otdzky p¥ijdou az mako-
nec. Viecky zpravy toho druhu jsou te-
dy pfeddasné. Z toho divodu nmemohou
byt sprdvmé také jiné zpravy, tykajici
se modu vivendi, jez se vyskytly v ji-
ném tisku. Ze totiz Pozemkovy drad
chece zabrat »nejlepsi kusy« z cirkevni-
ho jméni a tak oslabiti hned pFedem fi-
nan¢ni posici budoucich diecési."

Véc se ma takto: Na cirkevnich stat-
cich ovSem pozemkova reforma prove-
dena bude. Jedna z prvnich podminek
modu vivendi |jest, Ze tato konvence s
Vatikdnem netanguje v 74dném sméru
deskoslovenské zakonodarstvi. Vatikdn
oviem vyslovné mevyslovil souhlas s
pozemkovou reformou ma cirkevnich
statcich, protoze takovy zasadni sou-
hlas by odporoval cirkevni doktring,
ale uznal ji tacito consensu, co? m4 pro
stat veliky vyznam. Nynéjsi zabor cir-
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kevnich statkii na Slovensku se nestal
z titulu pozemkové reformy, nybrz
zvlastnim nafizenim zmocnéného minis-
tra pro Slovensko brzo po pfevratu,
aby byl znemoznén vliv madarskych
beneficiati. Z cirkevniho majetku, jenz
ma rozlicné majitele @ pravni tituly,
byl vytvofen jeden -k-ompﬁax. Slo o0 ma-
jetek madarskych diecési, semina¥a,
kapitul, o Feholn{ statky a ¢asteéné i o
majetek soukromy. Tento majetek ma
byti nové rozdélen a madarsti majitelé
odskodnéni, pokud ovSem naSe reparac-
ni protiiéty jejich pohledavky nevy-
rovnavaji. Proto v posledni dobé sek-
vestrovala madamska vlada slovensky
cirkevni majetek na svém tizemi, aby
méla v ruce protihodnotu. Toto opatie-
ni ovSem prakticky mnoho neznamena,
protoze jedndni se medéje mezi mdmi a
Madarskem, mybr? mezi zGfastnénymi
staty a Vatikdnem. Jakmile by ovSem
sekvestr cirkevnich statk u nés pre-
stal, musi nastati zdbor z titulu pozem-
kové reformy. Ale, jak znamo, ma za-
borovy zdkon ustanoveni, Ze jest moi-
no vypustiti ze zdboru takové objekty,
jez slouzi bud d¢elim vefejnym nebo
pamétkovym atd. Samozfejmé, Ze v
tomto p¥ipadé budou vyhaty ze zdboru
statky. které maji slouZiti dotaci bu-
doucich diecési, nebof nejenom katolic-
ké cirkev, ale pfedeviim stdt ma zdjem
na tom, aby byly vytvofeny diecése
hospodaisky sobéstaéné, které by me-
znamenaly pro stat trvalé bfemeno.
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Proto jsou zbyteéné obavy itu a tam
pronesené, jako by se mély opakovat
doby josefinské. Pravé zkuSenosti s N4-
bozenskou Matici ukazuji, Ze si stit ni-
jak meposlouzi, kdyz zaklada mnadace,
jez nejsou hospodarsky dost silné, aby
mohly hovéti svym tdeltim. Neni déale
zadnym tajemstvim, e sprava sloven-
skych cirkevnich statkd stitem se dnes
nasledkem agrarni krise mevyplaci, ba
ze jiz narazila i na ivérové obtize. Pro-
to nikdo nemé zdjmu ma tom, aby umé-
le zdrzoval jednani. Kdyby nebylo ji-
nych divodi, jsou jiz hospodarské o-
-k?lnusti silné dost, aby jednini uspi-
sily.

Z informovaného mista se ndm dosta-
lo ujisténi, ze do konce roku jisté bude
modus vivendi proveden. Latka jest o-
vSem velmi choulostivdi pro vetejné
traktovani v nowvinéach, prdvé proto, Ze
jest tfeba jednati s celou fadou zdjem-
ci domécich i zahraniénich, takze kaz-
da pfeddasnd diskuse plisobi rusivé ma
jednéni. Proto by bylo manejvys tieba,
aby si tisk ukladal vétsi reservu, nez
doposud.. To se tykd i psani o osobd
nunciové, Neddvno opét bylo na mé&ho
utoceno, jezto se tisk »ujimal« proti né-
mu jistého preléta, jemuz tato neZada-
nd obrana zptsobila jenom nep¥ijem-
nosti, takze byl nucen prohlasiti, 7e ©
tuto obranu ani nezddal, ani ji meinspi-
roval a Ze ovSem uzndva jediné kom-
petenci cirkevni autority. Cui bonum?
Cinit pak nuncia odpovédnym za to, Ze

91



nékde v Jablonci mevyvésil farad pri
svéceni kostela statni vlajku, jest pii-
mo détinstvi. Vrcholem k¥ivdy pak jest,
kdyz bylo nmapséno, ze tento zéstupce
Vatikdnu dél4 nasemu statu za kazdou
cenu obtize. Pravy opak je pravda: ni-
kdo se tolik neexponoval pro uskuted-
néni modu vivendi, jako Msgre Ciriaci,
maje proti sobé silné partnery v ma-
darském kléru a pfimlouvaje se za vée
velmi meobvyklou, jako jest komplexni
feSeni otdzky slovenskych diecési. Pra-
vé jeho nezlommé energii dékujeme za
to, Zze se hnula kupfedu véc, ktera od
prevratu se zdala jiZ dplné pehybnou
a beznadéjnou.

(Ceskoslovensk4d republika, 18. kvét-
na 1932.)

Sjednocovaci tendence u katoliki.

Kodexem bylo odfiato vSem kapitu-
l&ém pravo volby kanovniki a p¥enese-
no na biskupy s vyminkou kapitulnich
dignit, jejichZ jmenovéni si reservovala
Sv. Stolice. Sv. Stolice si vSak reservo-
vala jmenovani na mista, kterd uprazd-
néna byla smrti papeZského dignitéve.
Proto, byl-li na p¥. kanovnik tajnym
komo#{m, misto po ném uprédzdnéné ne-
obsazuje biskup, ale papez, jemuz zii-
stane reservovano i to misto, které opu-
sti papezem jmenovany kandidat. Poné-
vadZz v kapituldch byvaji vSichni ¢le-
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nové vyznamenani pape? hodnostmi,
neni mista pro jmenovani biskupské.
Kodex ponechal pravo volebni kapitu-
lém \jen v téch pripadech, kde bylo za-
ruc¢eno in actu erectionis nebo fundati-
onis. MiZe se ovSem kapitula tohoto ko-
dexem zaruCeného préva z¥ici ve pro-
spéch diec. biskupa, p¥ip. ve prospéch
Sv. Stolice.

Stat, ktery tvrdi, Ze pfejal jmenovaci
pravo od panovnika rakouského, &ini
naroky na jmenovani téméf viech ka-
nonikatd a dignit kapitulnich s vymin-
kou prvni dignity, ktera byla od ra-
kouského konkordatu vyhrazena Svaté
Stolici. Sv. Stolice Fidic se prohl4Senim
Benedikta XV., dle néhoz privilegia
sjednand a proptjéend jedné pravni
0sob& nemohou bez nové timluvy a no-
vého proplijéeni pfechézeti na zcela ji-
nou osobu pravni, vykonava své pravo
jmenovaci dle kodexu bez ohledu na
stat. Tim wznik4 konflikt, jelikoZ stat
jmenovaciho prdva papezského a biskup-
ského neuzndva a ustanoveni takovych
dignita¥d a jich poZitky nepovoluje.
Odtud se stalo, Ze v kapitulach zistala
celA Fada kanonik4dtd meobsazenych.
Stav tento trvd. Modus vivendi touto
otdzkou se mezabyval, ne opomenutim,
ale z vaznych divodt. Neshody jmeno-
vaci se Yesi vyjedndvanim s vladou v
jednotlivych pripadech za spoluptso-
beni nuncia, tim, e vlada jmenuje do-
datec¢né téhoz kandidéata, ktery byl jme-
novan Sv. Stolici. Byf tedy v konkrét-
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nich p¥ipadech byl vysledek, pokud se
tykd osoby kandidéta, souhlasny, trva
zésadni rozpor o pridvu jmenovacim
mezi Sv. Stolici a vladou dale, a bude

jesté ({J'i'-edmétem tiporného jednani o
é ;

provadéni modu vivendi.

Bylo ostatn& uplatnéno ve viech né-
stupnickych statech, dokonce i v
Uhrach pfi jmenovani ostiihomského
primase. Zdiraziiujeme tento pripad
zvlasté proto, Ze hodnost ost¥ihomského
primase neni jenom cirkevni, nybr? i
statopravni. Presto se Vatikdn prenesl
i nad tyto obtiZe razu dnes jiZ jenom
historického.

Také v Rumunsku se pravé chyli ke

onci spor o [jistou ¢ast cirkevnich prae-
rogativ byvalych uherskych krald, to-
tiz o tak zvany »Katolicky status« v
Transsylvanii. Katolickym statutem se
rozami zna¢ny cirkevni fond, ktery za
uherského reZimu spravovaly cirkevni
vrohnosti pod nejvy$$im patronitem
uherskych kréld. Na tuto sprévu si &imil
s polatku nidrok rumunsky kral tim
spiSe, Ze tato otdzka mebyla ¥eSena v
konkordatu. Ale i tu uplatnil Vatikén
svoje stanovisko. Fond bude spravovan
bezprostfedn& jim, protoZe cirkev sama
poznala, zvlast€ v rakouské monarchii,
nevyhody, jez ji vyplyvaly z p¥ili§ tiz-
kého sourucdenstvi tréinu a oltare.

Jmenovéani kanovnik& v nafem stitd
neni zéleZitosti, je? tanguje modus vi-
vendi, ktery se tykd vyhradn& jmeno-
vaciho prava k diecésnim biskupim a
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armédnimu ordin&¥i. Presto viak je vi-
déti i v revisi a v omezovani volebniho
prava kapitul snahu, aby tyto dulezité
personalie byly koncentroviany do Ri-
ma, coZ jist¢ nepFekvapuje u papeze,
ktery jest hlasatelem Katolické akce.
Kdo chce provadéti akei, musi miti sily
soustredény.

Tyto soustfedovaci a sjednocovaci
snahy se uplatiuji i v poméru cirkev-
nich vrchnosti ke katolikim né&mec-
kym. Lze ¥ici, e nap&ti, jes vzniklo
svého Casu mezi némeckymi katoliky a
nunciem, jest jiz Gplné zlikvidovano
hlavng zasluhou arci&isku-pa dra Kas-
para, jenz na jedné z prvnich svych vi-
sitacnich cest pFijal od némeckého klé-

ru, shromézdéného v Plzni, projev od- -

danosti munciovi, nate povolil opét
knézsky spolek. Také z tisku jest jiz
shiata véea}];ﬁa censura, kdyZ tento tisk
dal plnou satisfakci cirkevnim vrchno-
stem. Jak nestranné si potinal Rim vdi
deskoslovenskym katolickym Németim,
jest vidéti ze jmenovani svatovitského
kapitulniho dékana preldta Franze néa-

. Stupcem biskupa Podlahy, tfeba¥e mé

svatovitska kapitula jiZz némeckého pro-
bosta, oviem v osobé& sta¥itkého bisku-
pa Frinda. Také zpravy o visitaénich
cestach arcibiskupa na Chebsku nasvéd-
€uji tomu, Ze arcibiskup m4 v choulosti-
vych ndrodnostnich vécech takt a $fast-
nou ruku, jeZ jisté bude ma prosp&ch
statu. I manifestaéni Géast némeckych
katolickych spolkét v hrad®anském bo-
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mifend vudi Vaclavu IV.: >Pro¢ se kdy
ty, zlo¢inny pronasledovateli kmézi, zar
chvicen zufivosti vrha¥ ma knéze jako
vlk na beranka, jako jesttab ma holu-
bi¢ku, jako prestupnik boziho zEﬂQo’na
na jeho vykladacde, jako bezboZny a u-
krutny na mirného a jako, coz jest po-
vazlivéjsi, stoupenec vérolomnosti mna
toho, jenz se svyma rukama Stvofitele
viech véci?«?)*) Nendvist vuci katvo-hc-
kym predstavitelim stoupla, kdyz se

otal v nasi vlasti §ititi viklefismus.

Viklefisté pro své snahy ziskali 'krgl-e:‘
i viidee moci svétské a pronasledovani
katolickych obhajci stalo se tim zufi-
v&j8i. Stvani moci svétské proti moci
duchovni bylo dle svédectvi Stépana
z P4lée tak veliké, ze >mmozi byli zbiti,
jini zmrzaceni, néktefi usmrceni, jini
oloupeni, zneucténi a vyhnami.<’) Na
Klatovsku kral Vaclav IV. prostfednic-
tvim Racka z Ryzmberka zabavil mno-
hym knézim aZ polovici sklizng, jinym
desatky mebo dobytek, ba m&které i vy-
palil.¥) Mnoho knézi a horlivych kato-
.ﬁkﬁ prchalo ze svych piisobist do mist
bezpec¢néjsich, mnozi i do ciziny.?)

Vaclay IV. wvystoupil nepf'éiellsky
proti katolickym mistrim prazské uni-
versity, Stépanu z Pélce, Petru ze Znoj-
ma, Stanislavu ze Znojma a Janu Evh-
&Sovi. Vypovédél je ze zemi koruny &e-
ské, ma¥idil, aby jim bylo odiiato ¢len-

*) Minéno tu, #e knéz drif svyma rukama Boha
— pfi m#S1 sv.
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stvi university a aby do koleje k bene-
ficiim jejich byli zvoleni mist¥i novi.
TudiZ na mista vyhnanci zvolila uni-
versita CtyFi pFivrzence Husovy.5) Jests
pred vydénim Dekretu kutnohorského
byli bezohledné pronésledovani i jini
katoli¢t{ mist¥i, ano, uZito vii¢i nim do-
konce m4sili. Mistr Simon z Tisnova ve
svém memorandu, adresovaném Praze
(asi r. 1421), mapsal trpce: »PFipomenu
ti, co se stalo v tvych zdech, pripad
mistra Petra z Uni€ova a mistra Jana z
Hradce — ti nechf vysvédéi, jakymi
zbranémi tvi mistti, jimiZ se honosis,
s mimi zapasili. Nevedli zajisté dikaz
argumenty, nybrz mucidly, ne autorita-
mi Pisma, nybri korekturami trdpeni.
Uvaz, prosim, &tend¥i, zépasila-li kdy
parizskd universita mebo prazskd pred
odchodem t¥{ mirodd & vébec ktera
kiesfanskd universita podobnymi zbra-
némil« Mistr Petr z Unicova byl udeny
dominikdn, ktery bojoval proti vikle-
fismu metnavng jiz za Zivota Husova,
vystoupil proti Jakoubkovym nizortm
o pfijimani pod oboji zptsobou a ode-
bral se r. 1414 i do Kostnice svédé&it pro-
ti Husovi.”) R. 1417 ocitl se v husitském
zajeti. Netoliko husit§ti mist¥i, mybrz i
husitsti Slechtici vymstili se mu bez-
ohledné. Bylo mu vyhroZovdno smrti,
jestlize nezatrati vefejné své akce pro-
tihusitské. Péachano hrubé nésili na je-
ho svédomi. Posléze se podrobil a odvo-
lal svoje protihusitské Zaloby. :
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Mistr Jan z Hradce, ktery byl s po-
¢atku privrzencem Husovym, odpadl r.
1418 od husittt a pFijal nazory katolic-
ké, kterych pak hajil ve své disputaci
s husitskymi mistry. Po slovnim zapasu
byl jat a trépen mucidly, pouty, bitim,
policky a hladem. Kdyz citil, Ze smrti
neunikme, prosil o zpovédnika. Ale to,
¢eho se neodpird ani odsouzenym zlo-
¢inctim, bylo mu odep¥eno. Prece vsak
z dodatku Simonova moZno souditi, ze
néjak se Jan z Hradce vymkl z rukou
mucitel.8)

Veliké rany dolehly ma katoliky,
kdyz se privalila lavina husitskych va-
lek. Zizka s pomoci svych »Bozich bo-
jovnikti« provadél strasné dilo zkazy.
Videe, jenz dal svym bojovnikdm p¥i-
kaz: »Palte, FeZte, mikoho meSetfte«, u-
paloval a zabfijel katolické knéze pro-
sté proto, ze to byli kn&zi, hlésici se k
poslusnosti papeZe. Stejné nemilosrdné
nakladal se vSemi katoliky, kte¥{ se ne-
chtéli od¥ici autority Rima a pFijmouti
pravdu ¢tyd artikult. Takovi musili by-
ti trestdnim honéni, mrskéni, biti i za-
bijeni, stinani, v&Seni, topeni, pédleni i
vSemi pomstami msténi, nizddnych osob
nevyjimajice ze vSech stavii muZského
i 7enského pohlavi, Neni divu, Ze sou-
casnfci Zizkovi pisi o jeho ukrutnosti
s rozhoréenim. SAm husitsky kronikaf
Vaviinec z Biezové piSe o taborskych
ukrutnostech »ohmém, mefem, cepami«
a dodéavé, e Tabo¥i tak ¢éinf jako »Ne-
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ronovi sluZzebnici«. Pravi: »Neni péra,
aby tolik skutké bezzékonikiv ohyzd-
nych mohlo vypsati.« Na jiném misté
srovnava tyz kromikad hrizu, provozo-
vanou taborskym bratrstvem, s sFadé-
nim Neronovyme«. Lid, ktery provedl
tato a podobna zvérstva, nazyva slidem
lotrovskyme¢. Cheléicky napsal o Tabo-
rech ve své Replice, Zze je to lid bezboz-

- sky, plny vrazd a zlodéjstvi a jinych

zlosti.

Stépan Paleé ve svém protihusitském
traktaté se vzruSené pta: »Kdo kdy, ta-
Zi se, slySel nebo ¢etl tak hroznou me-
lidskost, jako je pobofeni tolika a tak
slavnych ‘kl4stert az do zaklad@, vy-
hmani vSech mnichd a jeptiSek, prelatt,
kanovnik a fardit z celé téméi zemé
ceské, veliké vybiti pént, Slechticd,
méstant, pano§i a jinych katolikd?<®)
Enea$ Sylvius, pozdéjsi papez Pius 1L,
mluvi toliko meurc¢ité o mmoha tisicich
mucedniki. Theobald Zacharias ve své
»Hussitenkrieg« z r. 1609 piSe, ze Zizka
znicil 550 klaster se v8im, co v mnich
bylo.2%9) O fadéni taborskych bojovnikd
ve velikych kostelich a klastefich pise
tentyz autor, 7Ze »toto vSe je ma rozkaz
bratra Zizky u¢inéno«. Zizkovi byl kaz-
dy kostel pelesi lotrovskou a proto ko-
stely bofil. Kazdy katolik, zejména
knéz. byl mu nep¥itelem zdkona boziho
a tudiZ se ma mém kruté mstil. Jesuita
Jan Tanmer, ktery vydal r. 1689 v Pra-
ze dilo P. Chanovského »Stopy zboz-
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né Bohemie«, odhaduje pocet katol. o-
béti ma dvé sté tisic. Palacky, a¢ prote-
stant, psal o katolickych obétech hu-
sitské mevraZivosti s respektem. Odhadl
pocet jejich na Sest set tisic.

Dékan Jan Nep. Cernohouz pracoval
svédomité celych 13 let na své sbirce
»Prikladd z dé&jin slovanskych«, p¥i
cem? Cerpal ze 726 spisti. Dilo uspofadal
dle 402 hesel a sestavil tak 12.160 pfti-
kladi. Dle déjin cirkevnich, dr. Frin-
dem mémecky sepsanych, Cernohouz
spoc¢ital, Ze vydrancovali husité v Ce-
chéch a na Moravé 133 klasteri a koste-
la. Zajisté bylo p#i této piilezitosti za-
vrazdéno nejriznéjsim zpisobem mno-
ho tisic knézi, mnichii a klasternich se-
ster, z mich? mmnozi zemf¥eli jako mu-
¢ednici. Podle Balbina usmrtili husité
doma a v ciziné ma 100.000 knéz{ a Te-
holnikt obojiho pohlavi. Podet viech
katolikti, husity usmrcenych u nas i
v ciziné, odhaduje Balbin na 3 miliony;
dovozuje, 7e za prvnich Sest let véalek
husitskych vyhubili husité v zemich ¢e-
skych a okolnich na 600.000 katoliki.!?)
Dr. Aug. Neumann sepsal spis »Muced-
nici doby husitské«. Toto dilo ma slou-
ziti jako doklad k procesu beatifikacni-
mu v Rimé, o jehoZz zah&jeni usiluji
vsichni lidé dobré vile, touzici po tom,
aby 6. &ervence slaven byl svatek u-
Slechtilych obé&ti husitské revoluce.!?)
Dr. Neumann vénuje pozornost pouze
oném katoliktim, kte¥i byli uctivdni ja-
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ko svétci pro hrdinskou smrt a to ve
viech dobach, takze stopy jejich ucty
lze sledovati v historickych pramenech
stoleti XV.—XVIIIL. Utrapy katoliki tim
vsak mejsou vycerpany. Za valek husit-
skych dalo se ma wvSech strandch tolik
néasilnosti, Ze neni podobného tyranstvi
v ¢eskych d&jindch. Jen nékolik dokla-
di. Kdyz dobyli Tadbo¥i na jate r. 1420
titokem tvrze Sedlce u Usti nad LuZni-
ci, pana Oldficha cepy umlétili a nohy
mu usekavse, do ohné uvrhli. Z posad-
ky Sest lepsich lidi ponechali si v ru-
kou, slibujice Zivot tomu z mich, kdo by
pét ostatnich postinal. To uéinil jakysi
Pinta.’® Kdyz dobyli »boZi bojovnici«
hradu Rabi, upélili sedm mmnicht, kteri
se dostali do jejich rukou.'*) Kdyz pf¥i-
8li Tabo¥i do Prahy 21. kvétna v roce
bitvy na Vitkové, »prochéazejice se hro-
madné po ulicich, st¥thali na potkani
muzim vousy, panndm Fezali copy a Ze-
nam trhali zdvoje ozdobné.’®) Po dobyti
Vodiian v srpnu 1420 bylo mnoho hdi
zbito a 28 mésfant upaleno, ano i kné-
7i, pod oboji rozdéavajici, vmetani ta-
borskymi katy do hofici vapenice.'®) Pri
dobyti Prachatic 12. XI. 1420 byli muzi
za velikého krveprolévani zabijeni. —
Zizka hroznym zptisobem splnil slib —
nikoho v mésté meziviti. Krvavou rukou
bylo 135 mé&sfant cepy a Zelezem po u-
licich ukrutnd pobito. Jini, kteri se
skryli po domech, shledavani a jedni
rovnéz pobiti, jini zjiméni a predvedeni
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pred Zizku, ktery je kazal vSechny az
na sedm updliti. Posléze bylo 85 muzu
spaleno v sakristii kostelni tim zptso-
bem, ze byly nad jejich hlavami zapa-
leny snopy sldmy a sudy smolou ma-
plnéné.') PF¥i dobyti hradu PFibénice
utopili Tédbofi Hefmana, biskupa miko-
polského, jenz byl podbiskupem areci-
biskupa prazského, a dva jiné knéze,
ktefi jim padli do rukou, v Fece Luzni-
ci. KdyZ se biskup branil vindm a bfe-
hu se chytal, odstréili jej memilosrdné
a kameny do hlavy jej tloukli, az uto-
nul.’8) Po vizdani se hradu Ri¢an v pro-
sinci r. 1420 dal Zizka melidsky 11 kné-
71, kte¥{ se tam uchylili, vynésti ven a
spalit svym pradatim pies to, ze chtéli
k vire taborské prestoupiti, a¢ hrad se
poddal mikoli Ziir],(twi, nybrz Prazantum
a to ma volny odchod oblezenych. Va-
viinec li¢i jesté podrobmnéji, jak ptes
dmluvy, obapolné udinéné, byly Zeny,
hrad s uzly svymi opoustéjici, od sester
taborskych dokonale vyplundrovéany.
Téborské Zemy svlékly je z lepSich Sa-
td, meslusné je prohlédaly a pobraly
jim, co pod Saty uschovaly klenotd, zla-
tvch meb stiibrmych pendz a péast
skvostnych, téz vénce ozdobné s hlavy
jim strhaly.!?)

P#i hrozném vyvrazdéni Chomutova
v bfeznu 1421 opakovaly se tyto scény,
jenze ve forméach je§té hroznéjsich.
Zde byly 7eny a dcery muzi a otcl po-
bitych z mésta vyhnané od Zem tébor-
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skych mejen vyloupeny, ale i hromad-
né spaleny.??) V Berouné zpusobili Ta-
borité 1. dubna 1421 veliké krveproliti.
Zizka dal upaliti 40 knézi katolickych,
mezi nimi i tfi mistry university praz-
ské (Vaviince z Nymburka, Brikciho
ze Zatce, Simona z Rokycan), dile kon-
Sely prazské, do Berouna uprchlé a ry-
tite Doupovce.?!) Stejné straSnym msti-
telem se ukézal Zizka byti 17. dubna
1421 p¥i dobyti Ceského Brodu. Cesko-
brodské stihly takové tresty jako dfi-
ve Prachatické.?® PFi tGtoku Zizkové
na Némecky Brod 9. ledna 1422 mésto
bylo spaleno a ma 1.500 lidi pobito.
Mnoho lidi smetdno bylo s radnice na
ostépy a sudlice dole stojicich, takze
dloulfl)mo se ma sténé ukazovaly znamky,
kam az krev strikala.??) — V polovici
bifezna 1424 padl v moc Taboritd Tur-
nov, kde byl zniden klaster a zajati
mnisi spaleni.?*) V dobé husitskych va-
lek utnpélo i mésto Rokycany. BoZi bo-
jovnici slibovali sice obyvatelim za-
chovati pokoj, ale sotva byli wvpusténi
do mésta, hned se zmocnili kliStera ka-
novnikt Feholnich. které vyhnali. Jed-
noho z kmnézi upalili uprostied kostela
v sudu zabedn&ného, ostatni Feholniky
obésili v jednom pokoji na tramé.?®)
P¥i dobyti mésta Kadané téZ mnoho ka-
tolik bylo pobito.2®) PFi dobyti Jaro-
mére upéaleno 18 knézi a mmicht.?’) —
Kdyz dobyli husité ma katoliku Janu
PruSemiscerovi Holohlav roku 1425, byl
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knéz Sova zabit tim zptsobem, ze byl
na prak vlozen a do wvzduchu vy-
mr$tén.?®) V Nymburce vyvlekli Tabo-
¥i uprostied bohosluzby farafe Jitiho
Rohovlada a kaplana jeho Klimenta ma
smrt. Upéalili je opodal hibitova v su-
dech a to proto, ze »G¢innost svatych
olejii prokazovali.<*?)

V méste¢ku Libochovicich Zizka ka-
zal spaliti pét knéz. »Tak jest kazal
spaliti ty lotry mmichy i ty knéze, né-
silniky panen a pani.c Ve Slaném byli
r. 1425 zabiti uc¢eni a distojni knézi,
knéz Kri§fan a knéz Vaclav, ac
oboji zpasobou podévali.’®) Chrudimsti,
chtéjice se zavdeciti Zizkovi, zapalili
klaster sv. Jakuba ve Stradové, Men-
&im brat¥im sv. FrantiSka mnalezejici a
teholniky zabili.?!) Tof jen mald ukaz-
ka tdborskych ukrutnosti. Katolici umi-
rali ve velikych zastupech, nebo od-
chézeli do exilia. Téch, ktefi bud vy-
hnanstvi nebo Zald¥ mebo smrt pro za-
kon Kristiv stateéné podstoupili, bylo
v masi vlasti mnoho tisic.??)

Rozvasnény dav, o némz sam Denis,
protestant, piSe v této souvislosti, ze
»lid se zpil vrazd&nim, Zeny zufily
vztekleji a divéji meZz muzi,« vrhl se na
plenéni, Vtrhl do Zidovského méesta a
co se dalo, bylo okradeno a vyloupeno.
Samoziejmé, ze meztstaly katolické
chramy a klasStery uSetfeny plenéni a
dtokt. Nékolik knézi bylo muceno a za-
vrazdéno. Dominikéni se skryli a ka-
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toliéti ob¢ané s nasazenim zivota jim
potaji donaseli potravu. Bosédci a kar-
melitdni byli vyhnéni z mésta a vyve-
deni v posmé&iném privodu. ‘

Nécelnici strany podoboji ujali se Ti-
zeni mésta., P¥iméli posddku na hradé
ku vzddni a obsadili hrad za mnékolik
dni. Pak mudili uvéznéné konsely,
vSech 10 jich popravili a 250 konSelt
vyhnali z mésta a jejich jméni zkon-
fiskovali. Straze ve mésté snazily se za-
meziti loupeni a obecni star$i psali
hned krali Vladislavovi ~do ‘Diebide;
vyli¢ili mu udélosti podle svého nézo-
ru a ujisfovali, Ze vSechny $kody bu-
dou mahrazeny. — Soucasné povolali
z Hradce biskupa Augustina, ktery do
mé&sta vtahl 10. ¥ijna. Krdl Vladislav
byl velice rozhoiéen. Kdzal sbirati voj-
sko, sehnal vSak jen asi 10.000 muzi a
jesté mespolehlivych, takZze makonec se
smirné s Prazany vyrovnal a odpustil
]1n13:13 ) odboj a poruSeni kralovské mo-
ci.

Tato kapitulace - krile Vladislava
pred utrakvisty ovSem otiasla jeho po-
sici tak, ze po celou dobu jeho panova-
ni nebylo nédboZzenského pokoje, i kdyZz
se smluvil dva roky pozdéji t. zv. na-
bozensky mir v Kutné Hote. To byly
jen zéblesky reformace! Co se teprve
délo, kdyZ vnikla do na3i vlasti némec-
k& vira Luterova a s ni krajni nendvist
vaéi Rimu!
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1I. Pied Bilou horou.
A) Protestantskd vybofnost.

Koncem 16. a pocatkem 17. stoleti vli-
vem agitace protestantské probouzena
byla nendvist vaéi katolikum, hlavné
vuéi knézim a Teholniktim. Velikd bez-
pravi a surovosti snaSeti museli kato-
licti fard¥i od svych nekatolickych
wvirchnosti. Jen mékolik dokladd budiz
zde uvedeno. R. 1581 mésilné& vyStvan
z farniho domu katol. fara¥ hejtmanem
pana Kristofa Popela z Lobkovic, tézZ
nésilim vypovézen dékan okrsku pra-
cheniského Martin Strakonicky, jemuz
jeho kolator vzkéazal, Ze ho »jako psa
rozkéze z fary vymetati.c Katol. faraf
Martin ze Zbynic byl na popud kalvin-
ského dé&kana v SuSicich, ktery proti
nému popichoval kolétora, také z fary
vyhénén a riznymi pfikofimi roztrpéo-
van. Katol. far4d¥ Jan Matheol prozival
velkd muka ma fafe kozlanské. R. 1584
zaloval arcibiskupovi, 7ze ze hibitova a
ze Stépnice farské udélali si obané pa-
stvisko, ¢ mu meplati desdtky, v moci
mu vsechnu udrodu pokradou a jeho
hlady takika wmotiti chtdji, rychtaf
pak a konSelé Ze nedbaji na jeho stiz-
nosti: posléze byl mucen faru opustiti.
V Tachlovicich byl r. 1584 katol. fara¥
koldtorem Zdarskym z fary vyhozen.
Veliké ttisky zakouSel fara* Vav¥i-
nec Pachvald, dékan kraje Zateckého;
vrchnost protestantskd zapovédéla da-
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vati mu desatek a hrubé proti nému
vystupovala. Fard¥ mebyl prfed protes-
tanty jist ani zivotem.!) V Beroumé ¢i-
néna velkd protivenstvi farafi Petru
Ji¢inskému, r. 1589 sem konsisto¥i do-
sazenému; kalvin$ti osadnici mu vyfe-
zali z misalu kanon a nedali mu Kkali-
cha. Ubirali mu plat a z jeho dichodu
7ivili kalvinského knéze s 8 détmi. Do-
mazli¢ti hrozili téhoz roku farafi, ze
ho otravi. Nymbursti privitali komsis-
tormtho knéze s hrubou potupou. Po-
stavili totiz ma olta¥ konev misto kali-
cha.?) V Ebersdorfu, a¢ vétS§ina obywva-
telstva katolického ptéla si knéze své-
ho vyznani, byl r. 1585 dosazeny sem
katolicky farat pastorem zle uvitan a
z4ddn o 20 kop. Chram od protestanti
zpustosen, oltafe zboreny. KdyZ utinil
fara¥ k lidu ké&zéni, protestantsti vy-
tr#nfci se mu smali. Vyrostci pofadali
proti mému v moci $tvavé vytrinosti.’)
V Lukové na Litomyslsku byl r. 1588
zkrvaven ¢&etnymi ranami od protes-
tantskvch sedlak®t katol. fardF Vavii-
nec Bkard. Zlomena mu levd ruka v
lokti a kdyby se byl nespasil Gtékem,
hrozila mu smrt. Ze stiznosti litomy§l-
ského dékana Vaclava Broze, arcibis-
kupovi podané, jest patrno, Ze také ji-
ni katoli¢ti knézi ma Litomyslsku na-
chézeli se v podobném nebezpecenstvi
7ivota, mebof byli vesmés predmétem
nendvisti sektdft. Fardf v Brandyse
nad Labem Bartoloméj Brodsky byl za-
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hrnovdn posméchem sektdid, kdyz ko-
nal k¥izové privody. Na popud jejich
znesvécovana byla ma ndmésti nedéle a
kdyz v kéazani proti takovému zlofadu
; rutﬁslt-oma’l, byl z fary vyhdnén. Mno-
o bezpravi cinéno katol. knézim
hrabstvi kladském za vlady cﬁsaf-skéh-z
'f-aJJ-eI.nIII}L& vjaohjnma Smitta z Jachymo-
va, jenz F're‘sboupiv ku - protestantstvi,
popuzovial luterské kazatele proti ka-
tol. duchovenstvu. Sdm mespravedlivé
ruh:s‘kovga-l katolické sedldky; v Konigs-
ﬂ}amn'l} je r. 1583 vyhodil z Gfadu kon-
Selského, prohlasuje, Ze papezenci me-
mohou takovy tfad zastavati. Vézenim
i ranami holi chtél katoliky pFinutiti,
aby prestoupili k luterstvi; kdyz vSak
pres 30 muzi srdnaté prohlasilo, Ze p¥i
vike své setrvaji, dal je uvrhnouti do
tuzsi vazby a necht&l je propustiti na
svobodu, dokud by neodpadli od kato-
lictvi. Kromé toho vydal rozkaz, aby
zédny papezenec po smrti mebyl pocho-
van na hrbitove, nybrz aby viichni ne-
boztici katoli¢ti vyvrzeni byli na
mrchovisté. Probost v Kladsku Krystof
Kirmeser, ktery toto vSe arcibiskupovi
z;almrfﬂ, sdélil zdroven, Ze lutersti ka-
zaﬂ;]vev vsude broji proti katoliktm
:zYl’as-te pronésleduji ty, kte¥i pfes-tou:
pili z protestantstvi k cirkvi katolické.
Dékan hrabstvikladského David Fecht.
ner psal r. 1583 arcibiskupovi, ze pro-
testanté dosazuji vSude na uprazdnéné
katolické fary kazatele svého vyznéni,
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kieti odstratiuji z chramd obrazy, svét-
la i korouhve a svad&ji lid k odpadu
od pravé Cirkve.*)

vV Kralovicich byl katolicky knéz Fe-

-l Ki"ei)(“cowslkﬁ ztyran od kazatele pro-

testantského ranami sekyrou a od vrch-
nosti, proti niz mluvil, ukovén ke Spal-
ku’) Na panstvi horSovotynském vy-
hnani katolicti kn&Zi protestantskym
panem Vilémem z Lobkovic a uvedeni
duchovni jeho viry. V Bernarticich byl
katolicky kn&z, z vile vlady sem do-
sazeny, r. 1605 z kostela vyhndn a fa-
ra jeho zpustoSena. ProboSt doxansky
7Zikmund Kohel byl proto, Ze utvrzoval
ve svém pusobisti i v okoli katolickou
posici na dkor protestantstvi, prepaden
r. 1604 sekta¥i, kteti ho po vybiti kla-
Ztera tak zmlatili, Ze byl dovezen ma
Strahov polomrtev. V Chomutové tra-
pili protestanti katolického farate Ve-
celia rtznym zptsobem, zvlasté pii cir-
kevnich privodech. R. 1607 zakazano
mu stavéti stoly a méje, t€Z mu odiia-
ty jeho dichody. V mnoha kostelich
dochézelo k vandalstvi a k nejstrasnéj-
$fm rouh&nim. Pani na MaStové, Marie
ze Schenku. vesla do katolického chra-
mu michelsdorfského a zde, obléknuv-
% se v mochetu a 5t6lu, pFed oltafem
posmé&né zpivala a tupila Nejsvetéjsi
svatost Fkouc, e papezenci maji Boha
malomocného, Ze se jim uzavirati ne-
ch4d, Potupné téz mluvila o obraze sv.
‘Jakuba a obraze Panny Marie.?) Ondfej
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ze Sternberka Fadil bohopusté v chra-
mech v Ni¢ové, v Nepomuku a ve trech
jinych kostelich; dal zniCiti oltare, so-
chy i obrazy a trosky odvézti do pivo-
varu zelenohorského panstvi, kde vse
spéleno. Plameny tu straveno kolem 16
oltaFt s hromadou pozlacenych a malo-
vanych kust staroceského uméni. nZed-
nici potom musili i zbytky kament ol-
ta¥nich vybrati a se zemi srovnati. Dle
7aloby z r. 1601 primas v Tébofe Pikart
zabratioval davati olej do vééné lampy:
ostatky, které se dfive uctivaly, vbyly
z pacifikalu vyloupeny, sviné .b_ehal}_r
volné po kostele a znetistovaly jej. Ani
zvoniti primas medovoloval. Dcera je-
ho chodila v kostelnim a korporalnim
$4tku drahém, majic jim hlavu ovinu-
tou.”) Mnoho vytrZnosti ¢imili protestan-
ti o svatku Boziho T&la. V Kadani na
piiklad choval se r. 1584 pr-ov@ls-a't]‘.'vne
pastor Lasiger, ktery p¥iSel schvalné ze
Zeliny, aby potupil Ne,}svete_]m;v_kq?!_z
farar. mesouci Chléb mebes, se priblizil
na némésti k mistu, kde sedél pastor,
viztyeil se a 1al Nejsv. svétosti, farafi i
viem udastnikim privodu) V té dobé
mnoho urazlivych pisni .slclé.-daém.o’ibyl'c_)
k potupé jesuitd, bosakt ,pvrqzakygh i
élentt jinych fédd. PosméSné verse o
mni$ich psal na pf. mimo jiné Mikulas
Daticky z Heslova, autor »>Prostoprav-
aye NE S
Nejenze Feholnici ¢astovémi byli pre-
zdivkami a nad4vkami, ale Casto byli
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na ulicich prepadani a biti holemi nebo
metlami, hdzeno po mich blitem a ka-
menim, ohroZovani pésti, ano i dy-
kou.'®) PFi stavbé astera P. Marie
Snézné r. 1604 davali mekatolici p¥ilis
najevo mendavist vic¢i bosikiim. Rehol-
nici, kteri dohliZeli k stavbé&, mebyli ji-
sti zivotem, jelikoz luza, protestanty
postvand, :sti"i{e-l-a z tkrytu umﬁolnich do-
mii a hazela kopimi po mich i po Fe-
meslnicich, p¥i stavbé zaméstnanych.
Tehdejsi syndik bosackého klastera,
Zdenék Popel z Lobkovie, musil zakro-
¢iti u méstskych dfadi a stdlo to mno-
ho mamahy, mez se domohl spravedlno-
sti, protoze tfady ty byly v rukou me-
katoliki.1?)

Dmne 13. Gnora 1611 §li dva boséci na
sbirku a tu zavitali k jakémusi nekato-
lickému §lechtici, ktery je mnutil k ne-
mirnému piti vina a kdyZz mu odporo-
vali, vyfal feholniku politek a tasil na
ného kord.'?) Takovych ptiko¥i bylo
snaseti katolickym kné&Zim vice. V mé-
sici kvétnu r. 1609 vtrhlo nékolik mu-
zu, postvanych od mekatolickych kaza-
teli a Slechticti, do klastera bosak;
muzi ti zneuctili v kostele maridnsky
oltad¥ a potom mapadli Feholniky. .‘mﬂaﬁ
jim, polickovali je a vyhrozovali po-
mstou, mepiestanou-li kézati proti pro-
testanttum.!®)

Zv1astni kapitolu pro sebe bv tvotilo
vyli¢eni Gtrap, jez vytrpéli katolici za
vpédu pasovského. O tom se podrobné
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dotteme ve sSpise »Ctrnéct v.ci:uhodrnlyclil
mucedniki prazskyehe, ]e-JzKun%psa; s
Klement Minatik O.Fr.M. (15-1;1 R
dictvi svatojanského« CIS. 115. B
&ti vpadli do Cech, jdouce 11:;& rfuu e
safi Rudolfu IL. prot. jeho ] }1'(51!, r”1 25
sXovi a pritabnuvse jlznim: - raji oo
ﬁ?i se Malé strany v Praze. g;g:fpo—
P e nadv{prizfngg ?Tliatu u Pa-
-1‘0::;]1; Jo]]LJ aR%%:olgi I:gpusti-li i .sv-ozgitgg
It:;"(:‘}lbéyMatyé%u?: za _'yrale. Turévou i
razsti, [poétv-asni aitemnou .z;. . f’ijue-
i nékteri z P.aﬁovglfygh malez}i PT1JE
ir!I;JJ'L“;L akryt ve frantiskans ol
Novém a Starém méste, VT éh % &
ﬂ%e na klastery. Mnoho knéZi t Y'?im
E}gﬁo a mejstrasnéjsim, ne](ﬂ}avm;c_]é{si( =
= asobem utraceny zivoty 14 fran l.é 2
1121?1 kteri zemreli Wl:avde -Sm-l"fl'ﬁ‘.lflﬁ'lll =
nidkou jakozto obéti protestantske :
o o :
vm?:ﬁ?tééké postaveni méli v dlobe{
redbélohorské ze jména. ](’335111.‘1'.83 ploz az,g-
5 1556 do Cech. Na dlouhé ceste fiir vt
:ﬂiusili tito reforméatofi zvlqste }(:uf ll)ého
testantskych Némcu 'mgqoho e
prikofi. Byli tryznenl hazeno Po !
l;:&%nllﬁlg povétrn}'f%h,vfg?ilgch pro kata
A i novani«., Zvetr .
ne‘booﬁﬁ'lﬁy 74dného hiichu, ale J(;h-ova'i
\na{: nim jako ke z)otinctim. e -(:spc(;_
fleédh kde se putujici jesuite c?lasd IE:.:
vali, predkladéana jim v postnich d
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schyvalné masitad vedete, takze se radgji
na loze kladli o hladu.

NemenS5i svizele na mé &ekaly v Pra-
ze, jejiz obyvatelstvo tehdy bylo val-
nou vétSinou protestantské a maudilo se
provokacim luterskym od N&mel ve
znacné mife. Nikomu v Praze jesuité
nespravedlivé mneublizovali; pFinaseli
skuteénou reformaci dle Desatera a
nadto vys$$i vzdélani. A jakd odména za
to? Lid meustale byl namejvys neptatel-
sky, véfil vSemu udavaéstvi proti nim;
vytloukdna jim okna a prezdivano jim
synt JidaSovych. S :poééﬁcu arciknize k
zamezeni vytrznosti musil jim odporu-
¢iti, aby meukazovali se na ulici. Utra-
kvisté (zluterisovani kalisnici) hlasité
mluvili v jejich kostelich, bliZili se
tém, kte¥i se zpovidali, aby je poslechli;
kdyZ vystaven hrob BoZi, mnozi chodili

okolo oltaf¥e s klobouky ma hlavach a vy-
smivali se.’®) Nesnéaselivost a nendavist
vidi katolikim projevovala se i tim, Ze
dédvéany do ob&hu paskvily a karikatu-
ry. V Sumperku bylo r. 1612 p¥ibito na
Sibenici Sest obrazd, predstavujicich
kardinala Dietrichsteina, biskupa vrati-
slavského a jiné katol. pany. Ve Stern-
berku, kdyz byla vynéSena smrtka, byla
71 déna podoba papeZe, jenZ v pisni p¥i
tom mzpivané prirovnan byl k Amtikri-
stu.l®) Nekatolici, kteti jiz od pocatku
vladv Matvasovy vyvijeli na svych pan-
stvich veliké tsili ve prospéch svych
souvérch, dovolili si jeSté vice po vyda-
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ni Rudolfova Majestatu r. 1609. D’ah se
na vyboj, ktery provadéli &asto nasilné.
Dokladem toho jsou poméry v Opave,
Olomouci, Brné, Jihlavé, Znojmé a ji-
nych méstech, kde Sifeno pmft'eat-amjcstﬂ
na tkor viry katolické a kde Zivlové ne-
katoliéti osazovali Gfady. Evangelici za-
hrnovali k:ﬂﬂliﬂcy nejen paskvily, lﬁgaﬁo-
pisy, urazlivymi pisnémi a posmesky,
glleyzmlocflova-}lri sepkat-oli'ck}?ch_ kosteli,
far i nadéani, jako na p¥. to udinil 1:(_}}(11
1614 Ji¥i Kiinecky z Ronova na Kriza-
nove, zmocnivii se kolatury v Hornich
Borech, a r. 1618 Hynek Sfastny Kri-
necky, zapedetivii kostel v Borech. R.
1614 dal si predikant Zikmunda z Tie-
fenbachu otev¥iti kostel na kardinalové
podaci v Zajedi, vzal kalich z kostela a
zachézel s nim podle své libosti. Zle se
vedlo fara¥i a katolikim ma panstvi pa-
na Stanislava Rejzvice z Kadefina mna
Kurnici a Luboni. Ji¥i Rejzvic z Kade-
fina ma Velkych Petrovicich a Cernici,
sudi knizectvi krnovského, vystavél r.
1612 movy pm'tets-tan.tskﬁ kostel na grun-
tech markrabi braniborského a nutil
katoliky, aby do m&ho chodili. Jednoho
krejéiho, ktery méco promluvil proti to-
mu kostelu, n&kolik medél v zalari vez-
nil za ruce i mohy pfivazaného a pak
iej z gruntu manského vypovédél, Né-

ovenstvi katolickému vielijak preké-
7el: ma Box T&lo porudil voziti hniy,
zapovidal procesi velikonotni a zvome-
ni, zabiral penize kostelni a zédusni pro
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ucely protestantské, zabranoval podda-
nym odvadéti katol. fardii $télové po-
platky a desatky. Sest chalup, z michz
pro velké a tézké roboty utekli katolicti
poddani, -osadil protestanty, ktefi nada-
vali a se rouhali. Chalupu, z niz bral
Skolni rektor plat, prodal a bral z mi -
plat i robotu. Rektora nutil, aby mu ko-
nal rGzné sluzby pii prehlidani robot,

spisovani délnikt a jinych posluhéach,

daval jej do kozla mebo do vézeni, za
ruce i nohy svdzaného a hrozil ho biti

tremi kyji, potom porudil vyhnati ho ze

gkoly a jiného tam dosaditi. R. 1616

gied Bozim Télem dal mevinné wvsaditi

o vézeni kostelnika Simka, Cejku a

Rehtifka a mechal je tam aZ pres Bozi
Télo, takZe memohl farad pro kalich a

ornat do kruchty jiti a m$i sv. slouZiti.

Farafi naddval a zbrafioval lidem orati

na jeho polich, véznil je a za pokutu

nutil predikantovi robotovati. Katoli-
kim pod hrdlem a statky zakazoval ni-
Cast ma katolickych bohosluzbach a Za-
dal, aby chodili do kostela protestant-
ského; dévecky svoje a pacholky po-
hrizkami a bitim nutil k pFfestupu do
cirkve luterdnské a k mévstéve kostela,
do méhoz sdm chodil. Farafi &inil tako-
vé pohrizky, ze se tento odsté&hoval r.
1616. Podobné méasilnickymi Slechtici
byli Spigl z Pakersdorfu, jenz r. 1615
proti faradfi jaktafskému zlobné vystu-
poval, a vladyka Véclav Kotvrdovsky
z Olesnic¢ky, jenz r. 1616 farife velko-
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tyneckého zbil a zramil. ZotroCiti své-
domi poddanych chtél Jan starsi Zelec-
ky, jenz pFinutil moci dvé nevdsty ka-
tolické, aby byly oddény kazateli pro-
testantskymi. Zakazoval zvoniti jino-
vércim a katoliktim zbrafioval pocho-
vavati mrtvoly pFi kostelich nekato-
lickych. Roku 1616 veliké vytrznosti
v Ostravé vedly ku poskvrné posvat-
nych mist, k zlehdeni dfadu a Fédu
knézského. R. 1617 stézovali si obyva-
telé dédiny Ondratic kardinalovi na ne-
katoliky. R. 1615 a 1616 podany stizno-
sti na mnohé pany nekatolické, ze odni-
maji a zaviraji katolikiim kostely, me-
chtéji trp&ti katolické knéze ma svych
panstvich, nebo zadrzuji katol. farafim
desatky.)”) Na Tésinsku vedlo se kato-
likim zle, kdyz 13. Cervence 1617 ze-
miel knize Vaclav. Hned chlapci vy-
tloukali okna katolického kostela a Sko-
ly. Mésisky t¥ad misto zakroCeni se
smél Zalobam, Ze kostely jsou zneucti-
vany, stény hanebnymi mapisy popiso-
vény, 7e veprovy dobytek se vhani na
hibitov a Ze rozbit k¥iz. Hanebnd i vy-
hriizné psani vhazovéana do kostela do-
minik4anského, feholnici vyhénéni. T vé-
#fci mnozi tyrdni a vyhénéni; po case
zbaveni kostela, oltd¥e zpustoSeny, byt
de&kantiv vyloupen, kostelnik do krve
ztluden a vyhnan i s rodinou. FaraFi by-
li pfepaddvéani a tyrani ma cestach i v
domech. Luterdn, ktery se vloupal do
kostela ve Skolové a farafovi hrozil
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zastFelenim, byl od méstského hejtma-
na propustén, zato viak uvrzen do kru-
tého vézeni mésfan, protoZze se stykal
pratelsky s katoliky.'®) Nekatolici si
stavéli kostely a modlitebny, téZ neka-
tolické gkoly, po¢inali si sméle. Urazli-
vé& se chovali k svatostem a pruvodim
katolickym, katol. duchovnim ublizova-
li posmé&chy a paskvily, v méstské radé
katoliky mechtéli strpéti.*®)
B) Po prazské defenestraci.

Do horsi situace se dostali knézi a
katolici vibec r. 1618 po velikych pre-
vratech, kdy vedeni Cech i Moravy pte-
§lo tplné do rukou mnekatolickych sta-
vi. Velikym bezprdvim, ba nésilim —
provedenym ma katolickych vidcich
vlady, byla prazskd defenestrace. Od-
bojni stavové v po¢tu 150 pfepadli pti-
mo zédkeiné kralovské mistodrzici Mar-

' tinice a Slavatu a svrhli je s pisafem

Fabriciem z oken hradu do p¥ikopu 16
az 20 m hlubokého.!) SAm Denis o de-
fenestraci pravi: VSechna ustanoveni

préva psaného a spravedlnosti byla ha-

nebn& poslapana; mistodrzici byli tre-
stani pro skutek, jehoz mezpilisobili, by-
li odsouzeni bez vyslechu. Vseeky o-
chranné zaruky obrany byly poruSeny
proti nim a jejich Zalobcové, jsouce za-
roven soudci a stramami, mebyli mjak,
jak predstirali pozd&ji, vykonavateli
rozsudku, mybr# prostymi vrahy. Tato
vrazda, chladné uvéZend a podle vyko-
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mand, zah4jila povstani zpusobem mej-
zalostnéj$im a ezdéla se predem ospra-
vedliiovati ukrutenstvi, se kterymi by-
la potlacena t¥i nebo &tyfi léta pozdé-
ji.?) Po defenestraci vitézi nekatolidti
zivlové a stdvaji se pany situace. Kdo
byl tehdy pfivrZzencem panujici strany,
tomu se dopFfavalo wochrany zdkonu,
odptirce byl vSak bez prava! Mnozi no-
votaii laénéli po statcich cirkve kato-
lické, zavidéli jméni duchovensiva a

tak rostla ziskuchtivost a protikatolicka

zas5t.?) Jiz tyden po vyhozeni krélov-
skych lzcmi'stlodriici-céh !E‘].J olke'n d;h hridnt:li-
ho piik: vypuzen byl z Prahy kato-
»Ii;dk% ;ag:l:iyﬁisskup Jan Lohelius, stafedek
70lety a churavy. Nevéda, kam by se
obratil, usel do Bavor a odtud p¥es Ra-
kousy ma Moravu, ale byl i odtud pro-
testanty vyhnan a uchylil se posléze
do Vidné. Ze svého vyhmanstvi mapsal
papezskému nunciovi list, kde se sveé-
fuje: »Trpime stile a Cekame. Srdce
se bolesti svird. Bidné mafikdme. Vzdyf
mam protestanté chrdmy a oltife sva-
tokradezné przni a bouraji, katolické
Slechtice vyhané&ji, fardfe a Yeholniky
oloupené - vyhazuji, maSe sv. méboZen-
stvi v posméch uvadéji. Mésta, ktera
pravou viru mezvratné a stile vyznava-
la, mepratelsky drancuji, utiskuji a li-
du svatosti udélovati mnedopoustéji.
Mnozi km&7zi sté&zi Gtékem Zivot svij za-
chrénili.«
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Mimo jiné dolehl hnév nekatolikd mna
broumovského opata Volfganga Zelen-
dra, na jesuity a katolickou mladez stu-
dujici. Opat byl pohndn k soudu do
Prahy, aby se zodpovidal, pro¢ nechtél
povoliti evangelikiim kostel. Ostatni
Teholnici pohnuli ho vsak k tajnému
utéku. Protestanti zmocnili se aspon je-
tho obrazu, vypichali mu oéi, pofezali
tvaFe, wvlaceli po mamésti, povésili na
Sibenici a kti¢eli: »Ejhle opat!« Poma-
zavse jej blatem, vrétili se do klaStera
a vyhodili obraz s okmna. Kl4ster vy-
drancovali; kalichy, monstrance a vSe-
chno cennéjsi pobrali, co memohli se-
brati, to roztloukli a znié¢ili. Jediného
zbylého kméze vyvedli ma mnamésti,
svlékli do maha a muéili tak ohavnym
zpusobem, 7e sadm kat jiz odeSel, ne-
chtéje v takové krutosti a nemravnosti
prisluhovati.4)

Jesuité byli o svatodus$nich svétcich
r. 1618 vyhnéni z deskych zemi a skoly
jejich rozpustény. Zle se vedlo Maridn-
skym druzinam.

V Chomutové sektdfi v kapli soddld
roztrhali obrazy svatych, Slapali po
nich, pobrali knihy a hudébni méstroje.
V den Boziho téla uspo¥dddn posmésny
pruvod ma potupu Eucharistie. V Praze
vypateny dvefe druZinské kaple, kte-
rou zpustoSili; proménili ji ve staj pro
koné.®) Katolické chrdmy byly vylupo-
vany, katoli¢ti kmézi z far vyhanéni a
na jejich misto uvddéni predikanti. —
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Mnoho katolikt bylo pfi tom ztyrano,
ano i pobito. Dochézelo k velikym su-
rovostem. Kdyz Thurn pfitahl s voj-
skem k Bud&jovicim a Krumlovuy,
vzkézal méifantim obou mést, Ze me-
uSet¥i ani ditéte v Zivoté matefském,
bude-li mu t¥eba dobyvati mésta moci
zbrané. Mansfeld zase obléhal Plzen,
ktera ziustala vérnou cisafi. Na snému
uéinén navrh, aby toto mésto bylo se
zemi srovnano a obyvatelstvo aby by-
lo ze zem& vyhnéno; pani a rytifi na-
vrh ten schvalovali, ale zéstupcové
mést odporovali; mésto tedy zachova-
no.t) Zabaveny statky mejv. kanclére
Lobkovice, Jar. Martinice, mejv. minc-
mistra Véaclava z V¥esovic, Albrechta z
Leskovce, mejv. zem. pisafe Jana z Kle-
nového a jesté 27 jinych, jmenovité u-
vedenych osob.) 2. kvétna 1619 pritrhli
evangeli¢ti stavové s vojskem od Zmnoj-
ma k Brnu a tu u¢inén dtok ma purk-
mistra mé&sta, ktery masazemou pistoli
na prsa byl donucen, aby okamzité vy-
dal klite m&sta, sprostil Spilberskou
posadku piisahy a odevzdal ji stavim.
Jednalo pry se s nim i s méstskym pi-
safem p¥i tom tak zle, Ze neschéazelo
mnoho a byli by stejné letéli s okna ja-
ko ti v Praze. Ke kardinélu Diettrich-
steinu prigli stavové v plné zbroji a
s ruénicemi; chtéli pry jej s okna vy-
hodit a dokonce zabit. Potom ho 12¢len-
né deputace vzala ma zdvazek, Ze bez
povoleni stavii z Brna neodejde. Po-
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dobné arestovani ve svych bytech Ka-
rel ze Zerotina, zemsky hejtman Ladi-
slav z Lobkovic a nejvyssi sudi Berka;
viem postavena vojenskd strdz pied
dtm.8) S kardindlem véznéni v_jeho do-
mé zaroven dva kanovnici olomouéti.
Kardindl véznén a7 do 7. Cervna a to
tak piisné, ze posledni dny sotva mu
bylo dovoleno jiti do kostela a vyjiti
z mésta. Potom teprve mu dovoleno o-
dejiti s podminkou, Ze meopusti zemi
bez svoleni stavi.

Dne 6. kvétna 1619, vypovézeni byli
jesuité z Moravy. Po ustaveni vlady
direktorské byl ~zabavovén duchovni
majetek cirkve katolické, katolici zba-
vovani prav. Usneseno vsechny statky
kardin&la Diettrichsteina, kapituly olo-
moucké i brménské, klasterské, prelat-
ské vziti do spravy zemské, poddané
jejich uvésti v zavislost na stavech a
zemi, potom ony statky prodati a z vy-
nosu prodeje vyplaceti feholniktim na
jejich vydrzovani. Kardindl mél byti
vypovézen, kapituly olomouckd a
brnénsk4 vzaty do vézeni. VSechny do-
my, piibytky, klastery i domy méstské
mély byti prohlédany a zbramé, muni-
ce i piipravy valecné, jakoZ i zlato a
mince zabavovany. Dan téz prikaz:
Katoliky ze starych i novych rad mést-
skych propustiti a na jejich misto
evangeliky dosaditi. Farni {s-ostely ve
méstech mé&ly byti dany evangeliktum.?)
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Patentem direktorské vlady =z 12.
kvétna poruceno, aby vSichni se zava-
zali stati pii stavech a slibiti jim vér-
nost, »kdo by pak to zvlastnim rever-
sem meudinil, aby za mepFitele vlasti
byl vyhlésen, statek mu byl zkonfis-
kovan a on vypovézen do ciziny.<'?)

Vypovézeni byli Albrecht z Valdstei-
na, Adam Lev Licek z Ryzemburka, Ji-
¥ z Néachoda, Vilém Brabantsky, Zde-
nék Zampach a Jan starsi Kavka z Ri-
Gan; statky téchto &lechtici zabrany.

Pohrozeno vypovézenim kmizeti Kar-
lu z Lichtensteina a jinym, mezavazi-li
se reversy pripojiti k odboji.'!) Brno,
Olomouc opanovany stavy; sesazeni
katolicti rratﬁli v méstské radd a dosa-
zeni evangelici. Katolické kostely za-
brany néasilim ve prospéch protestan-
2. Stavové opanovali jind mésta, mezi
nimi Uh. Hradi$té. Rada méstska zde
snovu sestavena z evangelikt, katolici
sesazeni; priméatoru Albrechtu Kreme-
rovi a dékanu Vaclavu KubiSkovi z Mo-
ravitan majetek pobran; oba se spasili
Gtékem. Duvérny pritel jejich Matéj
vladig za to, ze mic nepovédél o jejich
Gteku, a¢ pry o ném védél, byl v oko-
vech zavezen do Brna a tam 26 nedél
drz4n zakovany v Serhovni a kdyZz me-
cht&l vyzraditi, s ¢im se mu Kremer,
Kulidek a jiné katolické osoby svérily,
dén mekolikrat na sk¥ipec a muden ka-
tem, az zustal ma zdravi zni¢en. P
pustén z vézeni, ale vypovézen z Mora-
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vy. Odesel do Vidné a jméni jeho za-
baveno i prodéno. Katolici v Hradisti
utiskovani od evangeliki tak, Ze ne-
-Jtndhli snésti to tyrani a ubihali z més-
el

Kostely sv. Michala ve Starém Hra-
disti a kostel u sv. Jifi ve mésté osa-
zeny evangel. kazateli a ddny evange-
liktim; katolické sluzby Bozi konany
toliko v kostele frantiS$kdmském. Proti
katolikim bylo ve vSech méstech a
viude postupovano piisné; novy stat
protestantsky zbavoval katoliky prav
a nésilné proti nim jednal; katolici by-
li z Gfadli sesazovani, véznéni a vypo-
viddni. Veliké ttrapy zakouSeli katoli-
ci v Olomouci. V &ele nésilnosti viéi
nim byl velitel Hartman Puchaim. Na
kanovnicich olomouckych Zaddno spo-
jeni se stavy; dale aby z poddanych
kuai;z'dého 10. postavili do vojska stavov-
ského, aby vydali zbrané i klice od je-
suitského kostela. Kdyz odmitli, vyhro-
7ovano jim 4. Cdervence, ze buadou
svrzeni do hradebnich p¥ikopd. Tova-
¢ov, Plumlov, Prostéjov, téz klaster
hradiStsky obsazeny stavovskym voj-
skem.

Reholnici s opatem klaStera hradist-
ského zbaveni svobody na mnoho mé-
sicti; hejtman stavovsky wustanoven
spravecem klastera a hospodatil po
svém. Ve Znojmé zabrdn evangeliky
farni kostel sv. MikuldSe. Prdva evan-
gelik® zvétSena, ale prava katoliki by-
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la obmezena a svédomi jejich pfimo
znasiliiovano. Stayové prohlasili, ze ka-
tolfci maji v zemi byti trpéni jen za
nasledujicich podminek: 1. Museli pri-
sahati, ze proti Majestatu a pororv-,ne’mi
nebudou mic Cimiti a 7e uznavaji kon-
federaci. 2. Zadny katol. duchovni ne-
smi si vliv mad evangeliky osobovati.
3. Zadny katolik nmesmi byti dosazen
do dvadu ve méstech, dokud ptisahou
neuznad Majestatu a konfederace. 4. Ve
méstech i v zemi predni préavo ptizna-
no budiz evangelikim; na nejdulezi-
181 arady maji byti dosazovani evan-
gelici. V mistech s vétsinou protestant-
skou musi jen oni zasedati v radé;
v mistech s vétsinou katolik@ musi by-
ti dosazena polovice evangeliku do ra-
dy a predni GFad priméatora svéien jen
evangelikovi. 5. Statky jesuitl, ze ze-
mé vy[povézen}'fch, budou zkonfiskova-
ny. 6. Duchovnim, ktefi se nezavazi
prisahou k dodrrovani Majestatu, téZ
statky musi byti pobrany. Podle usne-
seni snému brnénského zabrany statky
biskupské a kardinalovy. Statky 1y
stavové opanovali, poddané piisahy
zprosfovali a novou prisahou zavazova-
li. T Kromérize se zmocnili. Biskupsti
i kardindlovi manové zprosténi prisa-
hy a statky dény jim v dédické drzeni.
Kapitula brnénska uprchla. Kapitula
olomoucka byla jata a uvéznéna: ka-
novnici v poctu odvedeni do domu
velitele mésta Puchaima a odtud v Ppo-
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ledne naméstim dovleéeni do domu
kde druhdy konali evangelici svoje bo-
hosluzby a tam uvéznéni v koupelné a
vvg-eidne svétnici. Bylo jim zakézino s
neJﬁqrm zml-'uviti, navstévy prFijimati a
psati; spali na zemi a trpél hilad i zi-
mu. Byli st¥eZeni 13 vojaky. Véznéni
od 15. srpna 1618 do 19. ledna 1620;
tehdy propusténi, ale zakédzano jim pod
trestem ismrti vzdaliti se z m&sta; zivili
je katolicti mest ané. Stézovali siu zem-
:Jkehuo hejtmana, i povolani do Brna,
le v Brné, kdyz nechtéli ke konfede-
raci ’,fpnsa-harti, byli rovnéz uvéznéni, az
15. Gnora dan jim glejt k mévratu do
Olomouce, kdyz slibili, ze z Olomouce
se nevzdali. V Olomouci pak opét véz-
méni, teprve 22. biezna 1620 propusté-
ni; vétSina odesla do Vidné, jen i 2z
stali v Olomouci. Hrozné bylo hospo-
IcLazreno v ,-olcumuouckém dému. Kostelni
klenoty dilem pobrany, dilem z mich
razeny [penize. Ostatky svatych posla-
pany a do studné metany. Domy ka-
rnrw:nlck.ev vydrancovany a zpustoSeny.
2 probosstvi vytrhdny i rdmy z oken
zamek ode dve¥i, ba i hiebiky. Mino-
ritskému kvardidnovi, ktery se Sel po-
divati do proboststvi, ufala straz ruku.
Druhy den se mu hrozilo obéSenim;
propustén domu teprve tehdy, -kdy}:
byla dokazéna jeho nevina. Kanovnik
Jan Arnost Platys z PlattenStejna
zdrzujici se ve Vyskové, byl vydér;
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méstskou radou do moeci stavi, proto-
%e byl obvinén ze spojeni s kardina-
lem Diettrichsteinem. Stavové jej uvéz-
nili v brnénské radnici a drzeli v pou-
tech zaroven s kvardianem frantiSkan-
skym z Olomouce Bonaventurou Orli-
kem. Z Brna jej odvedli do kruté&jsiho
vézeni do Mor. T¥ebové a koncem pro-
since mu sdéleno, ze nezaplati-li do 14
dnti 18 tisic zlatych, bude bit a jako
lotr povéSen. KdyZ bratr za mého ob-
nos ten zaplatil, byl koneéné propu-
stén.

V Olomouci bylo vydéno 16. srpna
1619 nafizeni, aby katolici i mekatolici
odevzdali zbrané. Katolici na domluvu
protestantii poslechli; pozd&ji zbrané
vraceny jen protestantiim, kte¥i si ro-
zebrali i z&soby katoliky odvedené. Na
katolicich vymahédna p¥isaha na Maje-
stat podle patentu direktord, jemz do-
Sel 8. ¥ijna. Ozbrojeni vojéaci a lutera-
ni, zbrani a kamenim opat¥eni, vyhro-
zovali jim tresty, meslozi-li prisahu.

Postup stavii proti katolikim byl tim
ostfejsi, ¢im vE&tSi oporu dommivali se
~miti protestant$ti Zivlové v zahranié¢i,
odkud povolali na trin Fridricha Fale-
kého. Zatim co pfipravovali tomuto
kalvinci cestu do vlasti, snaZili se vy-
tladiti vliv Rima z vlasti. Kruté suZo-
vani opfipravovali zejména klaste-
riim.?)
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C) Za Fridricha Falckého,

Pred korunovaci Fridricha Falckého
‘TY{VIV&’D. bel stavy rozkaz, aby vSichni
k=nq21 ohlésili vefejn& s kazatelen zvo-
leni kurfi¥ta za krale ceského a mod-
lili se za ného s lidem i konali pobozno-
sti az do korunovace a potom jests tii
nede}e po korunovaci. Ony knéze a fe.
holry;ky, ktefi neuposlechl, postihly
straSné tresty; mmozi uvéznéni, jini i

" bitim trdpeni a z kl4sterd | kosteli vy-

hnéni. Z Olomouce byl 21 listopa
VY!]JJI,]IE’!J‘]. frantiskansky ykv\ardién Osl,pf.li"(g-l
h-ol:nﬂ«:;ys vV prosinci jim dovolen na
mgojhe intervence katolika navradi, ale
puvcgtbl'ceam r. 1620 vsazeni do vézeni a
dur-za*_m. zlzle az do 24. biezna ziroven s
damnm.;kau}y. Téz teholnici od sv. Jaku-
byli véznéni. Jiz pied tim (27. zati)

- vyhnal Puchaim Teholniky z kapucin-

ského klastera; medovolil jim vziti si
na cestu ani brevia¥, Pak byl klaster i
kostel rabovan, 28. ¢ervence 1620 do-
cela zbofen. V jinych méstech dély se

. podobné véci jako v Olomouci. V Hra-

didti u Olomouce byl opat tyran a hla-
dem trépen; klaster i statky jeho vy-
loupeny a kosteln{ poklad vybran. Stat.
ky velehradského klastera proddny; ad-
ministrator Vencelius byl pro svi _] od-
por pres rok drzan v Brné v tuhém ve-
zenl. V premonstratském klastere v Z4.
bpd.o-vim-e\b u Brna byl opat Valtenber-
ger veznen ve své celle po 9 mésict a

9 129




ici : byli
i druzi Feholnici, dokud neb’y
: Ell?f}vni-qsrtg*ztky klasterni pak za,bra:noy
valé.’ét&l: drancovénim zpustosen. hi pri;1
ioéstvi v Nové Risi Feholnici vy zl.nOh
kostel vyloupen, se vsocham;tl -llifgé, 1?;1%&
tropily se suroveé vzerjty. Opzf.l. e
v Louce Schall uvéznen, ve Znojme, e
holnfci vyhnani a statkyv klasterni p’n
Idgny. Zabran a vypl.enenva‘i;uguﬁdtl.;l;a; i
sky klaster v Brné a pozdéji vydr oo
van i kostel. Rovnéz vyplenén _&ugwb 5
klaster v Jevicku. Ve Zin(}Jmehnégli
dominikani ze svého lflaster?’yty |staj
statky klasterni zabrany; k ];E:Bl'el sl
se zriceninou. Ve 1%1:1{391'?(?11;1:;1&) oéYt e1m {gak
st%-ﬁia“;a%n;;fl Ye si sctva mohli vv-zrti
:1115:?11":; brevi¥. V Opavé dé?ﬂ a;gﬁ:iev.ir
ominikansky zahndn z del tvi. —
%O\?%Lr"[;lové .Pv)(r}li u Brna 'klas-te;i( 11’ ;'Ste]i-gi
stelem byl vyloupen, SEC § se Stk
leneny. mani ki idni 1z
rp;»r,plle fehgl-nitce vyhénény a kl'&slier- 1‘!’12-
f bl acko plenepy, 19
alové ma Stare Brne, las
E:mi(ié}ilének ve Znojme a }1:1_111&;. KD%Z‘;{ grﬁ
méstech i ve vesnicich musili o o“ 0
mista, kde po létla p}t'i'sqbllrtl.’ Zz : eL-Tnlé gva
Fief dé musil utéci, teéz n .
%Cbglzlg?(ﬁch nekat‘:olic:\ldcitkka,zgég% ;x;i-
tvoril sochy P. Jezise, Maiky Sy
Vi &7ev jim mosy. V Myshbo-
Eﬁ:ﬂ;ﬁ?ﬁ;’l Z}IT;F;lefnéfll ik:O'S't’Bl..' Zvl:it-m te?t:
misa¥i ustanoveni po k-rajmlztél; \ Ed‘?) 3
ky duchovenstva 1 statky téch,
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zemé ujeli, brali do spravy zemské, Ne-
poctivost a chamtivost komisaft, ze
kterych mnozi usvédéeni ze zlodé&jstvi,
pritizila situaci. Nastalo stra$né utlaco-
vani a prongsledovani katolikt. Naladu
jejich vystihuje kronikéf slovy: »Ka-
tolici musili poslouchati téch, kiefi jich
stéle 'n-e-névir(ﬁéli, zadny se nesmél své-
ho prdva dovolavati, musili mléeti a
|11:]>:E'|ihliifz’[i, jak jeden byl vyhénén, dru-
by usmrcen, jiny ukrutniky hanebné
pripraven o Gest a majetek.« Katolikém
azovany vSeliké schiizky. V Olo-
mouci bez védomi a dovoleni iFadt ne-
smél nikdo z mésta. PiekdZeno jim v
chrémovych poboznostech, spilano jim
a plivdno za nimi, na &lenech bywvalé
rady vymahany pijéky, ano- zakazova-
no i knézim zpovidati a do kostela cho-
diti)  Za vlady Fridricha Falckého
vedlo se katolikim v Praze velice zle:
ucitili hned po pFichodu falckého dvo-
ra mepratelskou moc nad sebou. Nabo-
Zenské city jejich byly uréd¥eny sou-
stavnym tupenim +vsSeho katolického.
Nejvice je rozhorlilo ¥4déni dvorniho
kazetele Skultétyho v chramu sv. Vita
ve dnech 22., 23, 24., 27. a 28. prosince
1619.%) Kalvinci tvrdili, Ze pry chtgji
chram vyd&istiti; vSecky oltave, kiize,
obrazy i sochy byly pak vyldmany, ¢4-
stecné sekerami otludeny. Velky = kiiz
se sochami Panny Marie a sv. Jana nad
chorem chtéli d&lnici volné sundati. aby
se nerozbily, ale bylo jim Skultétym
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vyslovné porudeno, aby »to shodili a.

neset¥ili«. Stalo se to pak s takovym
otFesem a strasnou ranou, jako by se
cely chram z¥itil. Berbisdorf jesté po-
§lapal k¥iz, ¥ka: »Tady ubohy leZis, po-
moz si sém!« Pannu Marii a sv. Jana
polozili k sobé Fkouce: »V zivoté jste
se milovali, milujte se také ted.« Tak
své polinani provézeli jesté mnohymi
posméchy, hanami a rouhavymi slovy.
PustoSeni oltafa a obrazi trvalo 21.
prosince dlouho do moci. Pfi odchodu
svych piatel a délniki vzal Skultéty
nésilim hospodéFi kostela klice a podr-
el je u sebe, aby dal v noci vyloupané
sochy, obrazy a oltdini kfidlo vynésti
do svého obydli ke spaleni. Pii kalvin-
ském cisténi byly znideny také velmi
cenné pamatky, jako Diireriv obraz,
ktery byl rozsekan a spélen, podobné
Kranachiv obraz Panny Marie. Umé-
lecky kii7 na cisafské hrobce, ktery ci-
sat Rudolf s velikym nakladem opattil
v Milang, zachrénil pan Popel. S oltait
byly shézeny a rozbity vSecky obrazy
_a sochy. Vyhazovéni oltart, kiizki,
soch a obrazti provadéno bylo se zbési-
lou. takika dé4belskou zlobou. Mnohé
svaté ostatky byly na rozkaz Skulté-
ttiv vyhazeny. Relikvie ze dvou krés-
nych oltaFt v Pernstynské kapli noha-
ma $lapali, potom dva veliké kose plné
lebek a kosti zvlasté ze skupiny sv. Ur-
$uly a pod.. sv. Mauricia a jeho svatych
spole¢nik®, vSe v hedvabi, aksamitu,
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atlasu, safetu a jinych krasnych zla-
tyich ozdobéch upravené, porucil Skul-
téty dvéma sluzkam, aby donesly do je-
ho bytu a spalily. P¥i tom nechybélo
rouhavych feéi proti Kristu Pénu a je-
ho cirkvi. Hroby svétci byly oloupeny,
ale prece mnohé zustalo neporuseno.
Dvé strany zelezné mfiZze u hrobu sv.
zpovédnika Jana byly vylomeny. —
Ochoz byl ma obou stranich zabednén
prkny a to u hrobu sv. zpovédnika Jana

W e

~ a maproti u sakristie. O pFi¢iné mluyilo

se obecn&, docela zvlastné a rozli¢né.
Umléovalo se to. Né&kteFi pravili, ze
kdosi tak svévolné vstoupil na hrob sv.
Jana a pak padl jako beze smysli na
zem a bolesti ¥val; jini vyprdvéli, ze
jedna vynikajici osoba u hrobu sv. Vita
zemrela hroznou smrti; jini zase Fikali,
7e se stalo néco podivuhodného u téch
mist svétci. Podobné Fadili kalvinci
v chramé sv. Salvatora.?) Katolici byli
nad tim velice poniZeni a zarmouceni.
Nyni ozyvaly se hlasy, Ze se nebude
trpéti, kdyby se katoliﬁm mél ten neb
onen kostel vyrvati. Povézlivé smysle-
ni obyvatelstva prazského bylo v mési-
ci ¢ervnu zvyseno jeSté tim, Ze se roz-
giFila povést o zazraénych mocnich vy-
jevech v hlavnim chramé. Vypravovalo
se, ze v noci slySeti bylo v kostele hud-
bu a zpév, tvrdilo se, ze pied oltafem
slouzena byla mse, ze pontificem byl
uprchly biskup a ze pak se odbyval
privod v kostele, v némz pry se zicast-
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nili patronové zems$ti se sv. Véaclavem
v Cele. VSechny ty véci pozoroval pry
skrze kliéni dirku jakysi vojak, jenz
pak nasledkem rozcileni t¥etiho dne ze-
miel. Zp&v a hudbu slySeli pry lidé ta-
ké po druhé a po tfeti a za svédky uva-
dény mnohé osoby, kterych v3ak mikdo
nemohl se dopéatrati.!) KdyZ se zimnimu
krali narodil v Praze sym 27. 12. 1619,
poslal kral Fridrich k staroméstskému
magistratu  vzkaz, aby krucifix meb
obraz Boziho umudéeni, kiery od dav-
nych ¢asit na mosté stal, shozen byl
aneb aspofi do jiného tajného mista pie-
nesen, protoze kralovna »u toho obna-
7eného lazebnika« déleji na tom misté
trpéti a na ného patfiti memize. Ale
staroméststi pani k tomu mechtéli svo-
liti — svym protestem krale Fridricha
odstrasili.?) Kral dopustil se i jinych a-
tiskt ma katolicich. Drze si po¢inal vi-
¢i feholnicim klastera sv. Jifi ma Hrad-
¢anech. Osobné mavstivil klaster a cho-
val se zde potupné; »ubezpecoval Fehol-
nice, Ze jim vSem mize zaopatfiti a tro-
pil vibec vielijaké Zerty jako rozpu-
stily mladik.«®) Katolici citili se poniZe-
ni a mespravedlivé utladeni. Kdyz ze-
mtel veliky wvelkop¥evor Popel z Lob-
kovic, jeden z mistodrziteld, jichZ bylo
usetieno pfi shozeni s oken, tu cela je-
ho poztstalost, totiz t¥i tisice tolart na
hotovosti a kromé toho st¥ibrné madobi
a jiné zbozi vétsi jesté ceny, byla zaba-
vena. Nepratelské smysleni krdle a je-
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ho vlady proti katolikiim projevilo se
nafizenim neopatrnym a marnym. Za
generdlniho snému r. 1619 bylo usnese-
no, aby vSichni obyvatelé kralovstvi &e-
ského zavézali se p¥isahou, Ze budou
zachovédvati konfederaci se sousednimi
zemémi uzavienou. Katolici odpirali ko-
nati pfisahu, ponévadZ to povazovali za
potupu a nésili svému svédomi. Kato-
lickym $lechticim bylo vyhroZovéno
zabavenim statk® a ustanovena jim lhi-
ta, do které méli p¥isahu vykonati. —
V cervenci 1620 se posléze dokroc¢ilo na
né prisné a nedalo se vice na zadné vy-
mluvy. Osm &lechtict, mezi nimi Hef-
man Cernin z Chudenic, zpétovalo se
prisahu provésti a chtdli se radéji vy-
stéhovati, bude-li jim dovoleno, aby své
statky prodali. Vlada byla odhodldna
k ostrému boji proti nim. Stejné p¥ikry
byl jeji postup proti katolicky¥m mésfa-
nim v Praze.”) Kanovnici mna hradé
prazském byli p¥inuceni vystéhovati se
ze svych obydli a zakdzdn jim vstup do
chréamu sv. Vita; tehdy se uchylili do
byvalého proboststvi ma Hrad¢anech.
Tu vystoupil velmi state¢n& na obhajo-
bu cirkve sv. Jan Ctibor Kotva z Freu-
feldu, vyborny kazatel a spisovatel. —
V dobé, pro katoliky tak trapné, odsté-
hoval se na Staré mésto prazské a ka-
zaval v chrdmé& sv. Jakuba, povzbuzuje
kfli*oliiky ke state¢nosti. Pro kazéani, kte-
ré mél ve svitek sv. Jakuba r. 1620 a
v némz odsuzoval protestantstvi, byl u-
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véznén do vézeni ma radnici staromést-
ské, z néhoz byl vyprosStén teprve po
vitézstvi Ferdinandové na Bilé hote.5)

Cechy proméfiovany byly v zemi ne-
katolickou, stejné i Morava. Na Moravée
viechny tiady obsazeny byly nekato-
liky. VSechna moc soustfedéna do ru-
kou protestantskych, coz znamenalo po-
tladeni cirkve a méboZenstvi katolické-
ho. Z#izeni cirkve katol. na Moravé
uplné bylo rozruSeno, kostely katoli-
kitm odnimany, duchovni vyhé&néni,
véznéni, vypovidéni, klastery ruseny.
Statky cirkevni zkonfiskovany. Cefé
biskupstvi olomoucké prohlaseno za
zrusené. Cirkev byla vpravdé oloupena
o vSechno, o svd préva, svobodu, maje-
tek. Vybojna zéplava protestantska
prelévala se pres mi, aby ji pokryla
rmutnym ménosem mnesnaselivého pro-
nasledovani az do koneéného vyhubeni.
S cirkvi trpéli katolici; kdo nechtél p¥i-
sahati na konfederaci, tomu byly statky
pobrany. Mnozi ze zemé vypovidéni,
jen lhiita jim ddvéna, aby své statky
prodali. Konfiskovanymi statky du-
chovnimi i svétskymi obohacovali se ne-
katoli¢ti stavové a rozdavali je.’) Kdy-
by byval nenastal obrat a cizdk kral u-
drzel se na svém triné, bylo by to zna-
menalo plné vyhubeni viry svatova-
clavské. S touto virou byl by jisté dfive
¢i pozdéji zahynul i -s-vatovécﬂavslkf ja-
zyk a stat ¢esky byl by se stal provincii
Némecka.
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III. Utrpeni misionaru po Bilé hore.

KdyZz byla zahajena katolickd refor-
mace, rozSirovali protestants$ti kazatelé
o knézich #imskych hanlivé feli a po-
pouzeli lid proti nim. Mision4d¥i méli

tézkou praci; lid jim neddvéfoval, ano,

nenavidél jich a na mnohych mistech je
vital kamenim, ranami i mucéenim. V ja-
ké situaci se nachdzeli katoli¢t{ SiFitelé
pravé viry, patrno ma p¥. ze zpravy dé-
kana Vaclava Oldticha Taubnera, ko-
misafe pro kraj mladoboleslavsky. Ve
zprévé té, kterou podal komisaitim do
Prahy o reformaci v Mimoni a Jablonci
r. 1628, mimo jiné pravi: »>Tak jsme
hrubé rozkficeni v téchto mistech od ji-
novéretd, ze lidé vice se nam vyhybaji,
nezli psu a hadu. Koluje tu povést, kte-
rou sami do béhu dali, Ze jsme nésilné
otevirali dsta pfijimajicich klestémi a
vnutili do nich sv. hostii, kterak pry
holemi, Zelezem, okovy, Zaldfem a o-
hrozovanim Zivota dohanime lidi k vire
katolické. To véru, jakoZ roznaseno
bylo od IZivych bludari, samo vylhano
jest. Zptisobem nejlaskavéj$im nakla-
dali jsme se vSemi a dobrymi slovy i
presvédéivymi pohnuli jsme je k tomu,
7e Jablomedéti i Mimonsti sklddali nam
pokorné a ponizené diky, kdyz jsme od
nich odchézeli.« V Chrastavé sbéhlo se,
kdyZ se tam mély pofddati misie, ma 300
sedlakt, protikatolickymi Feémi postva-
nych a dtokem hnali na misionafe. Ti
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se jen uchramili tim, Ze se skryli v do-
mech, jichz dvefe si opevnili. Dékan
Tiubner stéZoval si do Prahy, Ze trva
stdle v mebezpetenstvi Zzivota.!) Tak
hrozné to -by-f)o v mnohych krajich,
ze katoli¢ti knézi mebyli jisti ani Zivo-
tem! Tak ma p¥. r. 1630 stézi usel smrti
farat lobendavsky, kdyZz Sest protes-
tantt vrazilo nasilné v noci do farniho
domu, kde vSechno pobrali. V Hanspa-
chu pozdvihli sedldci boufi proti reﬁ-
maénim komisaiim, zanaSeli je hanli-
vymi slovy a donutili je k Gtéku.?)
Misiona¥i v dob& pobélohorské trpéli
veliké strasti. Byli namnoze pronasle-
dovéni od jinovércu, ale presto se pro
né obétovali a naméhavé cesty konali,
aby je obratili k vife katolické. Cho-
dili od osady k osadé pé&sky, nocovali
¢asto pod Sirym nebem, na slamé& nebo
na tvrdé zemi; jedli prosté pokrmy, kte-
ré si i sami pFipravovali, celé dny ka-
zali. zpovidali a uéili lid, dlouho do no-
ci se modlili. Na zddech mosivali vak
s katolickymi knihami, sv. obrdzky a
rizenci, kterézto prfedméty po venkové
rozddvali. Kolikrat se machazeli v ne-
bezpetenstvi zivota pro viru. Veliky
apoStol zemé& &eské, jesuita Kravatsky,
byl jednou pYekvapen v lese loupezni-
em, jenz po mém stielil, ale zvlastnim
prispénim bozim wusSel smrti. Jednou
padl pod kolo, které pfes mého jelo, a
prece vyvazl Zivotem. Vraceje se z Bu-
dys$ina, dosel zalohy, ve které na ného
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tekali zli 1idé, kdyz tu potkal posla,
nesouciho cisaisky list hejtmanu luZic-
kému, s nim? se vratil do mésta a tak
vyvazl z rukou jinovérci. Za vpadu Sa-
sit do Prahy apostoloval dile a neukryl
se pred mepiiteli; od téch potom zaku-
sil mnoho zlého. Jednou I}];yl od mich
zbit. Jindy zase, vraceje se z Hradcan
na Staré Mésto, byl potupen tlupou sas-
kych jezdet, jez potkal na mostd; vid-
ce jezdcd, protestantsky slechtic, potal
ho proklinati a bi¢em do ného praskati.
Kravaisky, opiev zkrvavenou hlavu o
kémen, probral se za néjaky ¢as z mra-
kot a pravil, ukazuje na k¥iz: »Dobré-
ho svédka méme.« Kdyz se ho doma v
koleji ptali, od ¢eho je zkrvaveny, od-
vétil: »Na mosté zameprazdiioval mme
jakysi jezdec. Musim zitra za mého msi
sv. obétovati.«

Kdyz byli jesuité od Sasti a s mimi
spojenych &eskych exulanti z Prahy
vyhnéni, Kravarsky se usadil v blizké
vesnici spolu s knézem Svdbenskym a
oba dochézeli do hlavniho mésta pre-
strojeni za uhli¥e. Vozili na voziku uhli,
jez prodévali a pak v nékterém domé
katolického péna, kam se seSlo vice
zboznych bytosti, umyli se a oblékli
v roucha mesni, aby obétovali msi sv.
Téz kézali a svatymi svatostmi pFislu-
hovali, nateZ na sebe vzali opét umou-
néné haleny uhlifské a vySli na ulici.
Takto se namdahali, hotovi i Zivot obé-
tovati pro spasu nesmrtelnych dusi.
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Kdyz Svédové loupili na statku jesu-
itském v Zampachu, kde zFidil Krava¥-
sky stfedisko své misijni &innosti po
vychodnich Cechach, né&jaky vojak
stielil do mého z ruénice, aviak koule
smekla se po rizenci, ktery se ¢asto
Krava¥sky modlil. KdyZz se Svédové r.
1648 zmocnili Prahy, vyhnali jesuity
z kostela sv. MikuldSe v Men$im mésté
prazském, p¥i ¢emZ je zle pronasledo-
vali. Adama Kravatského a jeho pied-
staveného Martina Santima ztloukli do
krve, nadez je vyvedli ven na namésti,
kde je tupili; velitel pak rozkizal je
propustiti. Ostatni vojaci vrhli se na

néze, ktefi se modlili pred obrazem
Matky Bozi a klenim i ranami zadali
od nich penéz, svlékli je ze Satd a mno-
hy¥m i spodni roucho vzali. Potom ode-
vzdali Svédové kostel sv. Mikuldse ne-
katolickym kazatelim a do bydli§té je-
suitt usadili 4 osoby, kromé& toho 6 ko-
ni, coz vSe Ziveno na utraty jesuitil.?)

Horlivi misiond¥i mnejen Ze ttrapy,
nekatoliky jim ptisobené, radi a ochot-
né snaseli, ale sami si mnohd utrpeni
piipravovali dobrovolnym sebeumrtvo-
vanim, chtéjice Pdna Boha v téch t&z-
kych dobach, kdy od mnohych byl ura-
zen, usmifovati a za obriceni hiiSnikt
se obétovati. Velikym hrdinou byl cti-
hodny jesuita Albrecht Chanovsky,
horlivy sifitel viry katolické, ktery ti-
sice jinovérch ziskal pravdé bozi, Muz
ten tak velice miloval k#iZ Kristiv, Ze

140

il

_
B = S ——

si pral jen kdejaké bolesti a nepohodli
snaseti. Jeho stravou byly kroupy, zeli,
fepa a chléb. Masa velmi ziidka oku-
sil. Jeho oby¢ejny pokrm, kterého na
svych apostolskych cestach uzival, byl
kousek chleba a troska vody ze stu-
dénky. i '
Kdyz stoloval u Slechticii a oni mu
n&jaky pokrm lahodny na talif vlozili,
dlouho o duchovnich vécech rozmlou-
val, jidla se ani medotekl a potom dal
nendpadné pokyn svému pacholeti, aby
talif s pokrmem se stolu smeklo a
prazdny podlozilo. Réd jedl s chudymi
a opovrzenymi lidmi, s-tolurfl bﬂlhgti;{bh
se vSak vyhybal. Jeho dasté krmé byl
hlad a kazdodenni napoj byla Zizen, ne-
bof na vétsim dile pres cely bozi den
nic nejedl ani nepil, nez vecer a tu svo-
je seslé, praci zemdlené télo kouskem
chleba a troskou studené vody posilo-
val. Nékdy mnozi urozeni pani s jidlem
na ného ¢ekali, ale on jim utekl. Nasel-
li nékdy na cesté ferstvé a Cisté st-uda,g:
ky, posadil se u nich se syymi tovarysi
a kdyz oni pili, sim ani v parné dni,
kdy {10 trapila velkd zizeli, mapiti se
nechtél, az teprve vecer, jmir:m koupiv
piva nebo jiného dobrého mnéapoje, tro-
chu studené vody vypil. Stavalo se né-
kdy, ze kdyz cely den obchédzeje, lidu
kiestanské uceni vgklédaje, i Jmekapo—-
$tolské prace vykonavaje vsecek se
unavil, kp Veéerus.rse mu nahodil nékdo
pracujici k smrti, nebo alesponi tézce
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nemocny, u ného hned — mneuziv zad-
ného pokrmu ani ndpoje — pres ce-
lou noc bdival a jej k sfastnému sko-
néni pripravoval. KdyZ pak bylo rano,
odslouZiv msi sv., beze vSeho odpoéinu-
ti zase pres cely den svou apostolskou
cestu a obvyklou préci vykondval,
takZe po celych dvou dnech a po ce-
lIvch dvou nocich, beze vieho jidla a
piti ztrdvenych, teprve mnéjaky kus
chleba snédl a vody se mapil. Na vSech
svych cestach skoro vEEyc-ky chodil
pésky, nemaje obyCeje ma voze se
vézti nebo ma koni jeti, ackoliv télo
jeho od koliky, od kamene, podagry
a chiragry bylo velmi ztrdpeno a obé
nohy byly netoliko oteklé, ale také
zahnojené a vice neZ osmi dérami po-
kryté; madto vSe pak byl jiz vékem
seS§ly a upracovany, ve tvari vizdycky
bledy a pfizloutly, vice mrtvému nez
7zivému podobny, takZze se zdélo, jako
by v sob& 7adné krve nemél. Jsa ze-
mdlen tak mnohymi meduhy, ackoliv
C¢asto se musel na cesté zastavovati a
odpotivati, pfece zadnou tézkosti ne-
dal se odvratiti, aby mechodil pésky.
Ani tehdy, kdy jej trapila podagra,
neprestaval choditi po prikrych a za-
blacenych, nebo snéhem a ledem po-
krrtj?-ch cestdch. Uprostted mnejvétsich
bolesti, ad se nemoﬁ] zdrzeti od t¥ese-
ni a klepédni zuby, slychal zpovédi,
fikal knézské hodinky a motﬁﬂ se.

Ruce i o¢i maje obraceny k mebi, ¥i-
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kal: »Piidej, Pane, bolesti! Pane, zde
pal, zde mué¢, zde ¥ez, jen na véky
odpust; nejsou rovné bolesti tohoto ca-
su budouci slavél« Svoje meduhy a bo-
lesti pred druhymi tajil, aby jim Zad-
nych starosti a nepohodli nepiisobil. —
Casto, kdy u Slechtict a farari za sto-
lem sedaval, podagrou trédpen a psi, pod
stolem lezouci, o jeho mohy, otevieny-
mi ranami poseté, tak zavadili, Ze mu
to hrozna muka ptisobilo, s veselou a
jasnou tvaii vypravél, takze zadnému
nebyl obtiznym, ale pfijemnym. O spa-
su dusi horlil tak, Ze si nedopfaval po-
trebného odpodinku; velmi méalo spéaval,
mnohdy celou noc proklecel v kostele
pred svatostinkem. VSelikd mnepohodli
télesna rad snasel toliko proto, abyl lid-
ské duse Kristu Panu ziskati a k vécné-
mu spaseni pFivésti mohl.

Jeho starost o lidské duSe byla tak
ustaviénd a tak meustala, Zze velmi z¥id-

ka obédval, bez oddechu s jednoho mis-

" ta na druhé prechézel, vyhledaval by-

tosti, pottebujici poudeni i nabozenské-
ho povzbuzeni a jim se s laskou véno-
val. Kézani mival k lidu tolikrat, koli-
krat se mu p¥ilezitost naskytla; nékte-
ry den mé&kolikrdt kézal a to tak,-ze
pronikal srdce vSech posluchaci.t) —
Takto apostoloval Chanovsky, Zije v u-
staviéném strddani a bolestech, po 20
let po jiznich i zdpadnich Cechach.
Prosel mnohé ty krajiny k¥iZzem kra-
7em a mnohd mésta, i d&diny uéinil
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katolickymi. P. Chanovskému podobali
se horlivosti mnozi jini misiona¥i, kte-
# jen svou vymluvnosti a laskou, las-
kou takovou, jez sné&si trpélivé astrky 1
nevdék a zlé splaci dobrym, ziskali ji-
novérce vire katolické.?) Apostoli ta-
kovych bylo dosti. Kol r. 1650 pouze
z Prahy chodivalo do riiznych krajin
na misie az 50 misiond¥i; podobné z
Kutné Hory, Jindfichova Hradce, Kra-
lové Hradce a Ji¢ina, z tdch mést, kde
byly ziizeny jesuitské koleje.®) Mezi
nimi vynikl zndmy buditel, jeden z nej-
vétsich muzd maseho méiroda, Bohuslav
Balbin, Co obti#i a utrap wzakusil ze-
jména p¥i zadatku svého pusobeni! —
R. 1649 poslali ho ptfedstaveni s P. Fa-
schangem Kriftofem do MireSovic u
Mostu, aby tam obyvatelstvo, dosud ne-
katolické, u v8i shovivavosti a lasce
obratili k vife cyrilometodéjské. — Nez
Miresoviti, vychovani od svého protes-
tantského kazatele, kolem n¢hoZz se az
v poctu 700 shromazdovali, k zavilé ne-
névisti vaei viemu katolickému, rozuti-
kali se pied jesuity a na zpatecni cesté
jejich stiileli na nézlesa.”) Jesuité se té-
mi nezdary menechali odvratiti od své-
ho horleni pro &est a sldvu bozi; pra-
covali vytrvale déile, pres vSechna pfi-
ko¥f jim ¢inéna ukazovali dale svou o-
bétavost a §lechetnost srdce, az konec-
né dosdhli tspéchii. B. Balbin piisobil
pii misiich v letech 1650 az 1653;(,{}{’150—
E-i] praveé v téch krajich, kde lid byl
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agitaci riznych predikantli, z pohrani-
¢i do Cech pficﬁé.zejicich, Stvan proti
Rimu, totiz v okoli Kunvaldu, Rychno-
va a Zamberku. Stdlo ho to mnoho na-
mahy a obé&ti, nez pronikl k srdeci lidu,
druhdy pro Ceské bratry zaniceného, a
ziskal jej vite katolické. A mohl poslé-
ze zaznamenati pékné tdspéchy. R. 1652
prohlasil, Ze v téch konéinach uvedl
1.500 muzt ve vSi ‘dobroté s pomoci bo-
71 do ltna sv. cirkve katolické.®) — Co
vSechno vystali nadSeni apostolové Kri-
stovi, obétujici se cele pro rozSiteni
kralovstvi Kristova! Jak obtiznd byla
jejich ¢innost zejména za valky 30leté,
kdy putovali zpustoSenym krajem, jsou-
ce v ustavicném nebezpeéi zivota! Pri
tom zakouseli tézka protivenstvi od pro-
testantu; z téch, kdo nejvice trpéli, pti-
pominaji se kromé jesuiti prve jmeno-
vanych Jifi Plachy, Bedtich Bridel,
Benjamin Schleyer, Jakub Gratz, Va-
clav Svihovsky, Vaclav Pila¥, Ferdi-
mnand Kolovrat.?) Mmnozi misiond¥i do-
konce prolili svou krev pro pravdu bo-
zi, zemireli smrtf muéednickou uprostved
protestantského bésnéni a protikatolic-
ké zuFivosti.

IV. Katoli¢ti mucednici v 16. a 17. stol.

Byla tu jiz zminka o muéednicich
prazskych, ktefi se stali obétmi protes-
tantské mnevrazivosti za vpadu Pasov-
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skych. Tehdy v Kladtere emauzském
byli zabiti dva mnisi a klaster s koste-
lem vyloupen. V klastefe ma Kar ove
zabiti dva mnisi S opatem Ce lem, je-
muz usekputy ruce { nohy a kize sta-
sena s hlavys klaster téz vydrancoyan.
Nejvetsi krveproliti zpusobeno V a-
gtefe frantiskanském u Panny Marie
Snézné, Jeden yeholnik zabit u kuchy-
né, drubhy u refektare, tretimu, ktery
chtél odmésti sv. hostie, byly pied ol-
tatem useknuty obé ruce; SV. hostie
rozilapany a abozék surove dotlucen.
Ve vnitfnich prostorach zabiti dalsi &ty-
% Yeholnici. Ze sedmi mnichd, ktefi
utekli na v&z, byli potom Sty¥i ve ve7l
chyceni a savrazdéni, dva ma stfeSe za-
stieleni a jeden tamze na kusy rozse-
k&n. Mimo to CtyFi mrivoly vyhrabany,
do maha svleteny a ma ulici vyhozeny,
kde po tfi dni ezely. Sektari oblékli
si roucha zavrazdénych Feholnikd 1
medni ornaty a bohopusté se posmivali.
Pak vydrancovali colv Kklaster a vse
cenné odnesli. O .poYedrné;ch vytahla
|P g
ru jesu

-lédy;hy byla nezakrodila stavovska jiz-
a.l

K témto obétem pribyly v pozdéjsich
letech ob&ti moveé. Vv dervonu 1619 byl
tryznén od nepratel Rima dékan v Li-
tomysli Daniel Hajek, ktery jiz pt
tim po devet nedgl byl prondsledovan
tak, 7e po mem strileno, kamenim ha-
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Iz:ni,dago. na zivoté ohroZovén v koste-
e alkjlr. 1[;511 sv. slouzil. NejzuFivéjsi
A vl-}?s al 11, dervna. Tehdy svolali
e %sks 11’ protestanti vSechny souvér-
£2,8 5 nd pukon ok o o
tows gt viak, aby pifisli ozbrojeni.
e use'kt"ykl’lm'td Martin Orel se svy-
e fuﬁ.; ymi }i\(evéky. Vypéacivse
S8 i Lol i 0
| " . i ta kazal. Kos -
?’L?km‘]rl a -.‘.:‘.Iv_atym.zvoleji si .polilitesl,agt
dékanzglamé rlt ;ia silﬂgll‘ct?-nstvitav'vyfkl-i nad
1 T . , PLo y i
gﬁﬁl}?el Oq‘:in.sh_xhgvati %dgﬁnﬁy 'Jit‘)lﬁ
kﬁégzé ?'61113) _]e_]"l:l'f:\l'l zptsobu. Svézefvée
e 1;1 je §ta»1-1-ck0u matku, vyvlékli
joma ut:;&{ dékanovi zavésili buben ma
= kovzl' le jej bili, na m&ho plivali
Jel ) i i kamenovali, fvouce rou-
o slova proti Panné a Matce Boii-
af ﬁq . Jg_-@ﬁa Marie? Vzyvej j1 v mukach,
rwkouprlngh?a pomoc, af ¢ vytrhne z
ik naSich!¢ Kdyz knéz ve mdlobdch
e -I];gw_fvym_a ranami ho 2zdvihali a
hla:vée a!l)rmel‘}: »Udélame  ti ples ma
£ v, 3 5; té Certi v le pozmalil«
nechtéjlejl a;l‘;d sekyrou do hlavy. de;é
Dechis vlyrz iti z;P(_}véd‘i, bili jej zno-
ma selk?ﬁ’l'k@u" do ust hntij i mo€. Jed-
ba el afska zena piinesla z dékanstvi
o l;_n’a.plrn}‘la jej svym kalem a mn
vgrr;;( 1- . Slit(:;rr‘rrla c}fk-&rgli{ .n'itila, aby nad tiE
vyFkl slova konselra éni (jimiZ se -
méfuje pii msi sv. vino v . o)
Knéz to -ovSem meudinil. V'D];d?z; Egﬁaﬂi
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tryznén po devét hodin, nacez zavleten
na misto popravy, oloupen o vSechny
Saty a zbit tak surové, zZe ztstal lezeti
jako mrtvy. Nepratelé jej za mrtvého
povarovali; jakymsi Zzenam poruceno
hlidati jeho télo a dav odtahl na dékan-
stvi, kde vyraboval, co jesté kde zbvlo.
Zeny od Hajka utekly a milosrdni ﬂdé
jej privedli k védomi a oSet¥ili, Nasled-
g(em trazt ztstal na zdravi znicen.
Jesté hrozn&jsi byl v té dobé osud
farare Pankracia Skribeho v Litrbachu.
Druhy den po zmucleni dékana Hajka
pustili se protestanti do né&ho. Vyvlekli
jej z kostela a bili do ného sekerou. Pak
jej zatahli ma jednu zahradu a dali ja-
kémusi pekafskému tovary§i ruénici,
aby farate sifelil, ru¢nice viak selhala.
Zatim co jiny peka¥f z Prahy ruénici za-
tahowal, 'mlétifi druzi kyji knéze ptes
z4da a ruce, az mu krev odi zalévala.
Jeden soused chtél se mucednika zasta-
}i, ale nasilnfci tak se na m&ho sépali,
¥e musil pFestati. V tom povelel praz-
sky peka¥, aby vSichni ustoupili a stie-
lil. Kn&z wasazen ranou vydechl dusi.
Ne>li skonal, drzel pfed sebou ryty ob-
réazek zjeveni sv. Jana. Mrtvola jeho na
mistd zahrabéna a vrazi se dali do piti.?)
 Nejkrut&ji byl katanovén bl. Jan Sar-
kander a to v dmoru 1620. Zivotopis je-
ho je velice znamy. Narod nas (ve své
katolické v&t§ing) hrdé se hlési k sva-
témn muéedniku, ktery stfeZenim jazy-
ka oslavil Pdna Boha podobné jako sv.
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Jan Nepomucky.?) Jenom kratce si pFi-
pomeneme, jakd muka vytrpél vérny
knéz Pané. Jako farat holeSovsky ko-
nal pout k Panng Marii Censtochovské
do Polska. V té dobé poslal polsky kral
Sigmund III. vojenskou pomoc Ferdi-
nandovi, aby spfnil svij d¥ivéjsi slib.
Pluky polské a kozécké virhly na Mo-
ravu, kde plenily statky protestant-
skych pénti. Prdvé v Case Sarkandero-
va navratu do Holesova blizili se Poléci
k tomuto méstu a Sarkander, chtéje za-
chraniti svoji farnost, vySel vojsku
vstiic s Nejsv. svatosti a prosil, aby v
pokoji odtdhlo jinam. Vojéci vz-s'ali
Zest a brali se dale. To dalo podnét k
pomluvé, ze pry Sarkander je s Polaky
srozumén, ze schvalné jel do Polska,
aby odtud p¥ivedl pomoc vojenskou, ze
tak ué¢inil z ndvodu svého patrona La-
dislava z Lobkovic. U hradu Tovacova,
kam prchl z HoleSova, byl nevinny fa-
r4¥ 6. Gnora chycen a vsazen do zalare
v Olomouci. Zde byl tfikrat vyslychan
a stra$ndé muden, p¥i prvnim vyslechu
14. Gnora jednu hodinu, p¥i vyslechu
17. Gnora dvé hodiny, p¥i vyslechu 18.
tnora celé t¥i hodiny. Bylo na ného na-
1éhano, ze pry védél o vpadu vojsk z
Polska, me-li z jiného pramene, toz ze
zpovédi pana z Lobkovic. Mé&l vSechno
vyzraditi. Ale ani nejpustsi spilani, ani
nejdésnéjsi tryzeni muleni ma skfipei
nevynuti z_jeho tst, zaméenych svatym
tajemstvim, ani slova. Vskutku hrozné
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véci ve dnech jeho soudu vidél sklep,
nachazejici se pod nynéjsi Sarkandrov-
kou v Olomouci. Mudednik natazen ko-
lem do memoznosti na kladg€, az se mu
trhaji svaly a praskaji kosti, ak pélen
smolnicemi, které zhasely rpoE poticky
jeho kryve, konecné popalen ma celém
téle. Ve chvili, kdy uz jeho vnitinosti
stézi byly drzeny opélenymi 7ebry a o-
yehnutou kozi, v té chvili nejdrasaveéjsi
bolesti Septa si utéSujici slova: »Jezis,
Maria, Anna.« To bylo 18. tnora. Po
t#thodinovém trapeni byl Sarkander od-
vézan ze ski¥ipce. Bificové se domnivali,
Ye brzy dokona; kdyZz viak se pondkud
vzpamatoval, byl odnesen do vézeni na
slamu. Zde ponechan v strasnych boles-
tech bez pomoci; pres to viak nikomu
si nestézoval a vytrvale se modlil zvla-
<& kaydodenn& breviaf. ProtoZe pro sla-
bost memohl si listy obraceti sam, poma-
hali mu navitévnici. Kdyz nebylo v Za-
14¥i 74dného pritele, obracel si listy ja-
zvkem, Svaty knéz trpél muka a% do 17.
bezna, kdy zem¥el. Svym pFatelim -
kal: >V nejt&zsich bolestech citim nej-
v&t¥] utéchu a mev&imam si muk.<*) Dr.
Ant. Breitenbacher, archivaf krom&fiz-
sk, uverejnil list Judity, vdovy po lob-
kovickém truba¢i Janu Prazékovi, jeZsi
stéyuje ma tdtrapy, pripravené ji luter-
skymi stavy a prosi o ndhradu skod. jez
i vojaci evangelicti zptisobili. Z listu
se doviddme, Ze nejen Jan Sarkander,
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ale i jeho kaplan Samuel Tr¢ka a tru-
ba¢ Ladislava z Lobkovic zakusili tvrdé
pronasledovani, Tréka i smrt. od luter-
skych stavi pro podezteni, jako by byli
zjednali kozaky v Polsku. OvSem, tento
pretin politicky. neopravnéné prisuzo-
vany ubohym obétem, kruté trapenym,
byl jen zastérkou, za kterou se skryvala
protestantska nenavist vici viemu kato-
lickému. Pro¢ muéili stavové Sarkande-
ra. a¢ neméli dikazi, ze by se byl sku-
tetné provinil? Vystizné na to odpovida
dr. Foltynovsky: »Pfi¢ina, prot Sarkan-
dera mucili, byla jinde, hloubéji. Byl to
hnév proti mému Zz ‘dfivodit nébozen-
skych, menavist ke katolické vire, je-
jim? ititelem zvlaste horlivym byl Sar-
kander. Z ¥edi komisafd pti vySetfova-
ni lze vycititi odpor ke katolické cirkvi
a4 nendvist k vyznaénému jejimu sluho-
vi: »Af nespoléha na sviij knézsky stav,
e se na jeho postfiziny zietel brati ne-
bude, 7e zavinoval mezi lidem nabozen-
ské raznicec (prvni vyslech); ze nutil
luterdny prijimati pod jednou zpuso- -
bou, #e Bratry vypudil a privedl do Ho-
leSova jesuity (pfi vyslechu druhém).
1 zostfené muceni po slavnostnim pro-
testu Sarkandrové proti utoku na zpo-
védni tajemstvi ukazuje jejich nenavist
proti vSemu katolickému. Muceni Sar-
kandrovo bylo tedy zneuziti moci z ne-
navisti ke katolické vife a ke knézské
horlivosti Sarkandrové. A tak dluZno
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priznati: Sarkander nebyl muéednikem
politickym, nybrz nébozenskym.<°)

Bl. Janu Sarkanderovi podobd se ne-
ohrozenym hajenim viry katolické mu-
Sednik slezsky Melichar Grodecki, na-
rozeny v T&imé r. 1582. Jako jesuita —
vyteény kazatel a vojensky duchovni
spravee — pisobil v Kosicich. Kdyz Jifi
Rakoczi, privolany protestanty, dobyl
Kosic, byl Melichar Grodecki v méstské
tvrzi zajat a méstskd rada v Kosicich
ho odsoudila na smrt. Dva dni byl mu-
Zen hladem, Zizni a v3im moZnym zpil-
sobem mucen, aby se zrekl katolické vi-
ry. Marné mémahy, Melichar Grodecki
a dva jini kn&%i prohlasili, Ze se pravé
viry nikdy nezfeknou. Tu v noci mezi
6. a 7. zarim 1618 ho zahrnuli prote-
stant$ti fanatikové poli¢ky, zasadili mu
t&7ké rény, pobodali ho mozi, erstvé
rény pripalovali ho¥icimi pochodnémi a
kdyz se rozednivalo, ufali straslivé zty-
ranému mudedniku Siroinou hlavu.
 Zbozna pani Katefina de Palffy Forgacz
vykoupila t&lo muéednikovo, zabalila je
v drahy hedvab a pohibila v kostele
Mensich bratéf v Also Sebes: pozdéji je
prevezla do klastera vorsilek v Trnaveé.
Nad jeho hrobem udély se divy, po pro-
zkouméani jichz papez Pius X. prohlésil
neohrozeného bojovnika pravé viry bla-
hoslavenym v roce 1905. Dnes odpoci-
vaji télesné pozistatky mucednikovy v
jesnitském kostele v polském TéESiné.
V Kogicich byl umuéen spolu s Grodec-
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kl‘-.n}_ jesuita Stépan Pankréc, Kanovnik
ostfihomsky Marek Krisina byl v té do-
bé ubit pésti a kyjem, povéSen na tram
a spalen ochném.®) Po bitvé bélohorské,
kdy Sifena byla vira katolickd, lid ne-
katolicky podnécovan byl v mmnohych
kr%_yi-ch protestantskymi kazateli viéi
knézim a prednim zastancim katolické
reformace tak, ze vystupoval viéi mim
surové, ano je i vrazdil. Nevinné krve
zboznych obhéajct pravdy Rima prolito
tehdy mnoho. Tak na p¥. poddani mark-
varti¢ti ukrutnym zpusobem zavrazdili
I_{-unﬁsmfe reformac¢niho, mad svym kra-
jem ustanoveného, Ottu Jindficha =z
Vartenberka i jeho manZelku. Stalo se
to 28. Fijna 1625. Poddani sedlaci hra-
béte Michny a jinych je$té pdni v kraji
koutimském zvedli se v poétu 8 tisic ke
vzpoute. podniceni fe¢i kazatele Ma-
touse Ulického r. 1627; zapalili zadmek
ratajsky a Sternbersky, zniéili mésta
Vlasim a Domasin, jez vyvratili do za-
kladt. V BeneSové zkazili a zbotili kla-
§ter sv. pannv Barbory. Mistni hejtma-
ny o hrdlo ptipravili a hlavy jejich, na
kopi mabodnuté, po mé&sté nosili, hejt-
mana pak vlasimského ma kusy rozse-
Kali. Vzpoura méla sice raz socidlni, ale
byl v ni i moment néboZensky, vybije-
na mendvist vaci katolikdm, utracovani
i lidé mevinni. R. 1628 vzboutilo se 4000
sedlakd ma panstvi opofenském, movo-
méstském a smifickém na Kralovéhra-
decku. Tehdy mmnoho Kkatolikit pobito.
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Mudednickou smrti se svéta zprovozen
knéz Kamil, &len Fadu sv. Benedikta a
to ve vsi Zalmové Lhoté; bratr jeho
Kagpar Gram, pan v Kostelei n. Orl.,
byl téz ohavné zmucen.")

"R. 1629 zdvihli nekatolici friedlandsti
odpor proti komisaitim reformaénim.
Teﬁdy zavrazdili misionéFe-jesuity, po-
slané k mim hlésat viru svatovaclav-
skou. Nejohavn&jsi smrt pFipravena
nekatolikt horlivému jesuitskému misi-
on&Fi Matdji Burnatému. Knéz vzal si
za tkol obratiti ke katolictvi obyvatele
méstyse Rovenska. Konaje cestu z Li-
buné do Rovenska, slouzil v jednom ko-
stelicku msi sv., kdyz sedlaci pritéhli
ve velikém mmozstvi ke kostelu a ob-
klopili jej. Burnaty tusil, Ze je blizek
smrti a odporouéel pfi msi sv. dusi svou
Pinu Bohu. Vystoupiv z kostela sméle
hled&l smrti vstiic, Ranén byv smrtelné
ostépem do Cela, klesl na zemi. Klece
prosil jako kdysi sv. Stépan Pana, aby
odpustil zlo¢innym vrahtm. Tu ho bodl
jisty sedlék podévkami do zad, jiny ho
st¥elil do prsou, jiny nsekl mu st¥edni
prsty pravé ruky. Se slovy »Jezis. Ma-
ria, Josef« knéz skonal. Vrazi vzali mu
breviar a plast, ktery zavésili na ty¢ a
jako prapor pred sebou nesli, Ministrant
Rokyta zatim byl ve staji pri konich.
Kdy# ma mastaly hluk prekro¢il mrah,
sekiafi se ho zhurta ptali, chee-li od-
stoupiti od katolické viry. »Neodstou-
pime, odpovEdél jinoch rézn& a pozna-
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menal se kiizem. Byl vle¢en na hnojiste
a rvéan. Bylo mu zasazeno 12 ran smrtel-
nych. Kdyz se v poslednich okamzicich
modlil k Panné Marii, fanatikové s opé-
tovanym klenim potopili mu hlavu do
hnojtivky, az tak dokonal. Libunsti ka-
tolici se shlukli @ vrazi se dali na aték.
Jesuita byl v Ji¢iné pochovan a oplaka-
van mnohymi, kdo ho ctili.®) \

7Za vpadu Sasit a Svédi do nasi vlasti
rozmnozen byl pocet katolickych mu-
tednikii o celou Fadu osob, z nichZ mno-
hé mpatrily k vynikajicim apostolum,
ﬁ;}f&t:ﬂ am kralovstvi Kristova v teskych
zemich.

Sasové a Svédové, podporovani ceskv-
mi exulanty, tyrali katoliky, hlavné
knéze rozmanitym zpusobem: mnohym
nezbyvalo jiného, mez aby uprchli do
lesti a skryvali se v roklinach, kde hla-
dem, morem a mrazem hynuli. Cetni
kne&zi byli tehdy povrazdéni. Mudednic=’
kou smrti skonal r. 1634 P. Jeremias
Fischer, rektor jesuitské koleje v Hlo-
hove, roddk z Ces. Krumlova. Kdyz
protestantské voje tvédské a saské bli-
%ily se mdstu, chtél s jinym jesté spolu-
bratrem prchnouti do Polska, nez v le-
se dopadla je nepratelska tlupa. Jeden
vojin, ktery poznal v prchajicich je-
suity, vrhl se na né zbésile a P. Fische-
ra zastvelil mna misté. Rektor pronesl
slova »Jezi§, Maria< a skonal — 23.
kvétna 1634, Téla jeho se ujala abaty--
%e klarisek hlohovskych a dala je po-

-
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chovati v Kursdorfu s poctami, muced-
mniku nélezejicimi.’) R. 1639 zavrazdéni
byli t¥i jesuité u Kutné Hory. Stalo se
to masledovné:

Kdyz Svédové pod viidcovstvim Ban-
mera v Cechéich vse plenili, p4lili a mno-
ho lidu vrazdili, rozutekli se <¢lenové
koleje jesuitské z Kutné Hory do Jind-
fichova Hradce. Tehdy se potulovali
ozbrojeni sedlaci po lesich a prepada-
vali pocestné. Takovi sedlaci vy¥itili se
na jesuity z housStiny, asi dvé hodiny
od Kutné Hory. Knéze Jana Meagha
strelili do prsou, dva bratry laiky, a to
Martina Igndce a Véaclava Trnetku do
spanku. Mrtvoly s velikou uctivosti od
pana z MalSvic pochoviany a dopadeni
vrazi vyslychani. Vrazi ti se doznali, Ze
knéze a Feholniky usmrtili z mendvisti
ku vite katolické. Kromé téchto muced-
nika zabiti byli v Kutné HoFe t¥i je-
suité, kte¥i se o Gtk mepokusili; vrchni
velitel porudil sprovoditi je se svéta,
nacez mrtvoly jejich byly zohaveny.1)

Za vpadu saského a $védského utra-
‘ceno bylo mnoho kné&zi i laikd; podala
jsem tu zpravy pouze o usmrceni nej-
vyznatnéjsich apoStolt Péané. leé.dJY
Sasi r. 1631 a Svédd v letech 1639 az
1648 pifivodily viibec vSem katolikiim
tézZkd muka. NaSe vlast zaplavena byla
zpupnou, loupeZivou soldateskou, kte-
rou vedli a v jejim zlém pocinani pod-
porovali — d&esti exulanti. NeZ o tom
v pristich statich. [
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V. Katolici za vpadu Sasu r. 1631.

Po porazce generala Tillyho u Lip-
ska poslal kurfift sasky do Cech voj-
sko pod Arnimem (Jifim z Arnheimu).
S vojskem saskym vratilo se do vlasti asi
sedm tisic emigranti., Emigranti mnaché-
zeli se i ve vojsku; slouzilof 61 exulan-
ti kurfittu saskému a mnozi z mich do-
sahli vynikajicitho postaveni.

Generalnim véaleénym komisafem byl
Jan Ji¥i Slejnic, jinym komisafem Jan
Ji¥i Colona z Felsu, komisafem k uby-
tovani lidu ve Starém mésté prazském
Jifi K¥inecky, svobodny pén z Ronova,
komisafem k ubytovani Edru v Mensim
mésté prazském Jan Roupovec, svobod-
ny pén z Roupova, jinym komisafem k
ubytovani lidu v Praze Jan Zaruba svo-
bodny pén z Hustifan, kvartyrmistrem
ve Starém mésté praZském Peir Pesik,
rytif z Komérova, kvartyrmistrem v
Novém mésté prazském JindFich Myslik
ryt. z HyrSova, mejv. strazmistrem
Wolf Joachim Lamingar z Lamingu,
hofmistrem u plukovnika z Hofkirchu
Oldfich Homut z Harasova. — Kromé
téchto vlivné postaveni v armidé méli
Jan z Bubna, Pavel Kapli¥, Oldfich z
Ri¢an, Jan Budlice, Viclav Vilém z
Roupova, starsi Thurn a jini.!)

Sasové zmocnili se mmohych mést,
mezi mimi i Prahy, kam vtrhli 15. listo-
padu. Zle se vedlo m&ifantim. Saské
vojsko osazovalo domy, vyméhalo na
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jejich obyvatelich jidlo, piti, penize i
obrok pro kond. Mimo to vojaci mésta-
ny tak trapili, Ze mmozi utikali z domu,
jini velikym hofem, zérmutkem, staro-
sti, vyloupenim svého majetku a uti-
skovanim pozbyli smysli nebo dokonce
zemteli. Veliky potet obyvateld byl k
Jebroté priveden. Pro ukrutné dané a
suovani mésfané nad pomysleni trpé-
1i.2) Sasové hrad prazsky drancovali,
mnohé cenné pamétky a zbrané ve dne
v noci do Misné vozili. Loupilo se a
kradlo ve velkém. Mnoho véci bylo
vyneseno z domu probosta kostela sv.
Vita, kterésto véci prinalezely arcibis-
kupu prazskému.?)

Jest zachovan list manzelky kur-
fivta saského Magdaleny .Silivib s
ném¥ vyzyva Jana JiFiho, aby nedovolil
nejvysim dustojniktm, ktefi maji Si-
roké rukévy, bezpochyby hluboké kap-
sy, brati drahocenné predméty, a aby
zejména vynikajici sbirky Rudolfovy
v Praze nenechal, ¥e by je mohl snadno
n&jaky hudlaf vyplundrovat. Pfi tom
chytrd kné7na pamatovala hlavné ma
sebe. Ze Jan Jifi ma svou rodinu neza-
pomnél, dosvédduji nam dnes bohaté
umélecké sbirky v Drazdanech, jmeno-
vité pokladnice zdmku, zvanda »Griines
Gevolbe,« kde na mmohych cennych
predmétech éteme népis: »Ein Geschenk
Rudolf II.«

Sasové pocinali si zpupné, méli veli-
ké pozadavky v jidle a piti; toho, kdo
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. ce nez 1.300 mésfanskych

jim mevyhovél, bili, ano i-stal se ten
pripad, Ze jednoho mésfana vojak v no-
ci sfal.t) Domy, od méstant opusténé, vo-
jaci kazili a bo¥ili. B8hem pil roku vi-
-cfo;mﬁ vylou-
pili. Na mé$fanech vymahany veliké
platy. Hned 4. prosince 1631 poruceno
jim, aby slozili dva tisice FiSskych to-
art. Jan Jifi Slejnic vymahal onu céast-
ku; kromé toho zadal mna Prazamech,
aby zaplatili za 750 bedek soli, vzatych
ze solnice cisatské, déle aby poplatky
z vinného a pivmého tdcu odvadéli do
komory kurfifta saského a aby dodava-
li viechny potfeby ma kuchyi kurfiFta
saského i jeho dvoru. Z1é pFi tom ¢inil
pohrizky, Ze jestliZe penize méStané
neslozi, »jisté vSem konsSelim tisic ko-
ni do jejich domt vloZiti porudi.<®)
Brzy ma to 12. prosince Slejnic ohla-
sil, 7e vlozi do domii ma Starém mésté
prazském 25 praport vojska, do Nové-
o mésta 4 tisice péchoty. A do Mensi-
ho mésta prazského 77 kumpanii pécho-
ty mimo tisic koni. Také vymahal na

Prazanech plat z kazdého kola mlynské-

ho. P¥i§ti den 13. prosince vymahano na
Prazanech 16 tisic tolari FiSskych, 15.
prosince po mich %&dano, aby odvedli
600 strychtt Zita do vojenské obilnice.
Rovné? dafi solni po nich Zadana.®)

V tmoru 1632 museli obyvatelé sloziti
1.650 #igskych tolartt do pokladny kur-
fifta saského.”) Dne 20. kv&tna 1632 p¥i-
kazovano Prazantim, aby platili vojsku
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saskému, v Praze ubytovanému, mésid-
ni zold. Tento rozkaz dan na naléhanf
Jana Budlice, viidce jednoho pluku pé-
choty. Prazané vSak neuposlechli.’)
Exulanti podporovali Sasy v jejich
krutém pocéinédni, ano také sami své
souroddky utladovali a Zetnéd priko¥i i
protivenstvi jim ¢&inili. Nasilné se uji-
mali domt a statki, jez pred lety mu-
- seli opustiti, a¢ v nich mnohem fho;ne]f
§ zbozi bylo, neZ tam tehdy zanechali
a pravé majitele nemilosrdné vyhané-
li. Také zabirali katolické kostely; ka-
tolické knéze odtud vyhénéli a dosazo-
vali sem protestantské kazatele. Hned
po svém piichodu do Prahy Zadali, vy-
dévajice se za tii stavy kréalovstvi Ces-
kého, kli¢e od chramu tynského. Kdyz
primator odmitl jejich Zadosti Vyhmvreh,
hrozili mu, 7e >uziji jinSich prostied-
ki.« V prvni nedéli adventni 30. listo-
padu 1631 vnikli do_chramu tynského
a konali tam bohosluzby: kazatelt bylo
66 po paru. Pak siiali hlavy na mostec-
ké vézi, dali zvoniti hrany rﬂ-a’ty-nusokem
chrdmu, uspofddali slavmostni pravod
a konali kdzéni o »mucednicich.c Nato
se zmocnili koleje Karla IV., zvolili za
administratora k-onsi?toi‘e JS(amuc—lzlr% Mﬁ;‘--
tinia z DraZova, ujali se kancelare ko-
;t:nl::}l:y teské i desk zemskych.?) -Osobo-
vali si té7 pravo ma statky koleje Kar-
lovy. Dne 26. prosince byli z Prahy vy-
povézeni jesuité; jesuitské kostely za-
vieny a sluzby Bozi v mich zastaveny.
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Dne 31. prosince museli i pauldni ko-
stel a klaSter opustiti, Dne 1. dnora
1632 farni kostel sv. Jind¥icha v No-
vém mésté prazském moci byl katoli-
kim odiat a luteranskému kazateli dan
do sprdvy. Dne 6. tinora zabran byl
evangeliky kostel sv. Mikulase na Men-
Sim mésté prazském (nyn&ji Malé
stran¢) a kostel karmelitant - bosik.
Dne 15. inora poslal administrator kon.
sistofe pod oboji do Proseka. Hloupé-
tina. Vino¥e, Streboratic a Dolejsich
Chabri ptipisy o obsazeni téchto far
evangelickymi predikanty.

Dmne 11. bfezna zmocnili se evangeli-
ci kostela Matky Bozi mnad Louyi ve
Starém mésté prazském, 21. b¥ezna kap-
le Betlemské. Toto zabirani kostelt da-
lo se proti smlouvs, sjednané mezi kur-
fittem saskym a zastupci tF{ mést praz-
skveh; smlouva totiy zarucovala, 7e ko-
stely, klastery i jejich duchovni zacho-
véni budou p¥i vysaddch i p¥i nejvét-
sim pokoji, Ze nebudou vyhanéni a ne-
bude se jim diti 74dné bezpravi.

Sasti zplnomocnénci tvrdili, e oni
to mechtéli, aby se tolik kostelt zabira-
lo, Ze jen némecky kostel sv. Salvétora
chtéli pro své bohosluzby, nebof na
stavbu onoho kostela kurfift sasky dal
velikou penéZitou pomoe. Ostatnich ko-
steli se pry zmocnili exulanti o své
ujmé; na zabrani kostela tynského na-
léhal hrabé z Thurnu. Farar tynsky
Jan Cechiades byl 3. ledna 1632 zavien
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& knézimi

- szeni s dvéma kaplany, K i
‘lijrcl"ok‘-roife?m a Martinem. I?a:pl_ap.x }5}3%-1_
jesté téhoz vecera T_ropuusﬁe;gll I‘I:;n N

bodu, ale faraF mnikoliv. O ’vmlo- L
2 toho, 7e u sebe rp:-rec}lmvavzal, je 5
ovézene. g

¢ };(ra:g{ﬂc‘gf zabrafiovano 'bylfl)b 3vl go-
néni bohosluzeb. Na Bozl hod e zd
lo zakézano zvonéni ma -k-o.s;cfe i knr%‘z’i
trestem ztraty hrdla a pobi v1‘131]1 mes
kte#i by neuposlechli. O piistich Yo
konocic pak zakézano -§-tavet£tkﬂ 4
hroby, konati obrady Velkého pé i
Bilé soboty, uctivati .Tia-matkyt ulm 3
a zmrtvychvstani Pane. Neka ‘I}lmu i
kopali dokonce kosti -mrtvyﬁ: tél R
é&lvét-ura.“’) Veliké ttrapy z ’-ousgat o
tolici, kdyz vidél_-i ham-obgml kfx oj;u—
obrazti. Jan Zeissig z Alten bur L g 5
il obraz Krista Pana, ;znazornufi ghde;
riil:«:s tizkost v zaﬂl'r-a\df;tlk G-etszrlllliarn;sa 1{3{. o
&sné al: »Du sakrament, sau -
:man&srrl;gﬁl a pak hanebnym 'z:Eus,-o]:l::;:
na zjev bozského Pana ‘Rhl’ t-a,k?e 01..1- z
oslintal!!) Oldfich Ri¢an vyloup: i

III:Tém-oem Donnerem kostel Panny M};il‘
ve Staré Boleslavi a zafzracnyt ] l%.a;
Panny Marie i jiné vzacne klenoty pc :
vezli do Prahy. Zde Yiy*stawl Loren ;
Hofkirchu obraz 29. brezna 1632 na ]Ij)gl
sméch ma Starfymeist;sglcae% ;Eoﬂilé iin
jej & staré pola stolice, oko
'l}sjngji?odr;ﬁméil u%élgﬁi -I':Zé‘l'blif.d:[}; Zz;ﬁ:i_
ket a vojenskych tyce han-
}l;:tnlll lrcpj’gl-‘oﬁukﬁj a na radost protestantu.
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Pfed obrazem byl umistén posméS$ny na-

is. Proti obrazu zbudovany muéici ko-

ﬁ) a Sibenice, na mniz byl ob&en jeden
nevinny tovarys tesafsky, ktery prinesl
do Prahy jakési psani. Vojéci tropili si
posméch z katolického naboenstvi k
zarmutku v8ech ctiteld pravé katolické
viry. Pani Al?b&ta z Plavna vefejné se
zastala viry katolické, kdyz zvolala:
»Rodi¢ko BoZi, Panno nejsvétéjsi, ne-
jlprodlévej se mstiti nad svymi neprate-
lile — hotova byla na tom mists obs.
tovati Zivot. Vav¥inec Hofkirch odvezl
potom obraz do Lipska a 74adal za jeho
vraceni veliké vykupné — mné&kolik tisic
dukét. Pozadovanou &4stku opatfila
Benigna Katefina, kn&na z Lobkovic,
a _tak byl r. 1638 obraz z Lipska opé&t
pfivezen do Prahy a odtud vricen do
Staré Boleslave.12)

Za vpédu saského trpé&li katolici i v
jinych méstech. Sasové dobyli Nymbur-
ka, zapalili jej a veliké suzovin{ pii-
pravili obyvatelstvu.l3) Rovney vydran-
covali Roudnici a Sluknov.'4) Do Loun
vpadli Sasové, majice komisa¥em exu-
lanta Petra Borené rytife ze Lhoty., —
Kontribuci pro mepf¥itele vymahal zde
na obyvatelstvu exulant Jan Tlburk
KySpersky Viesovec z Viesovic. Na Li.
tomé¥icku trp&li mnoho katolici za ko-
misafe, jim# byl exulant Wolf Solhauz
ze Solhauzu; bylyf jim uklddany veli-
ké dang, katolidti kn&sf musel; utikati
pfed moci komisaFovou. Rovnes tak
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muselo obyvatelstvo prchati pifed zlo-
bou exulanta Jifiho z Wartenberka,
ktery vybizel z Novych Zamki podda-
né vévody ValdStyna ke vzpoufe.»®)
Zle se vedlo katolikim v Chebu, kdyz
sem wvpadli Sasové 13. prosince 1631.
Jiz nasledujici den o 3. nedéli adventni
byly katolické bohosluzby ve farnim
kostele hanebnym zptasobem preruSeny.
Potom se zmocnili nekatolici jesuitské
Skoly a komendy krizovnické, kde vse
nadobro vyrabovali. Chtéli se i zmoc-
niti kl4Stera panen sv. Klary, ale bylo
jim v tom od jednoho diistojnika za-
%réméno. Farni kostel uchvatili knézi
protestantsti. Sesti jesuitim, méstskému
farati a jinym dvéma fard¥im, do més-
ta se uteksim, uloZeno zaplatiti 1.000 zl.
pokuty a kdyZ memohli zaplatiti, vsa-
zeni do Zaladfe a vyhroZovdno jim mu-
¢enim. Jen s velikymi obétmi bylo vy-
kupné sehnmdno a knézi, propusténi ze
zalate, odesli do vyhmanstvi. Na mésté
bylo pozadovédno 4.000 zl. vykupného;
v tém? tydnu vyméhany dalsi 3.000 zl.
pro saskou posiddku. Kone¢n& museli

mésfané sloZiti pF¥isahu vérnosti kurfif- -

tu saskému. Komisa¥em pro kraj cheb-
sky a loketsky byl exulant Mikulas
Globner ryt. z Globna. Kromé téchto
mést Sasové Fadili jeSté v Lokt, ve
Falknové, Zatci, Mosté, Kadani, Bran-
dyse, Nové Boleslavi, Kolin& a Podé-
bradech.1%)

Prekvapuje nejvice to, Ze exulanti
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poméhali trapiti svoje byvalé sousedy
2 vystupovali viéi nim tai nemilosrdné.
K zabirani kosteld a niceni katolickych
pamatek byli pobidnuti samym Komen.
skym.

Komensky mapsal u p¥ilezitosti vpadu
saského pro své krajany, vracejici se do
vlasti, spis »Haggaeus redivivus< Zde
da\:a-l ‘exulantim maésledujici pokyny:
»Biih lidu svému, kdy? jim zemi pohanti
déval, poroudel tak: Oltare jejich botte,
modly jejich ztroskotejte a héje pose-
kejte, rytiny jf{ji-ch ohném spalte, aby
vam -eryly osidlem. A protoz muze, co
ISfI‘-?LB!S-tl, -kdyé se kdy upamatovali, &i-
mili, i vy &ifite a proklaté modla¥stvi z
gruntu v osklivost vezmouce, i vnady a
nastrahy viecky vykoFetite.«!?) Prokla-
tym modlafstvim ‘minéna je katolicka
bohosluzba i obrazy svatych, cos vie
maji exulanti odstraniti. Na jiném misté
Komensky ukldd4 kniZatiim a pantm za
povinnost, aby provedli v jeho vlasti re-
formaci, aby >chrémy od poskvrn mod.-
lafskych vyéistili a znova Je posvétili,
aby vymetli vSecky antikristské, mod-
larské, nevéstéi Sperky z mist svatych i
obrazy.«!®) Komensky dale vyklada, jak
s obrazy makladati. Pravi: »Mojzis sliti-
nu, ~modla¥stvim poskvrnénou, ohném
spélil a prach do vody vsypal. Jozias
vieliké ryté a lité obrazy ztloukl, zdro-
%)gl, setifel a rozsypal po hrobech modl4-
ru. Aza a Ezechia¥ a lid jejich rozhor-
livsi se rozsekali, ztroskotali a rozhézeli
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obrazy. O Manassesovi se toliko pravi,
7e je z chrému vymetal a za mésto vy

hizel. Podobné Kristus stoly penézo-
ménct a jiné nelistoty z chramu vyme-
tal. Jakob pak patriarcha, aby samy od
sebe shnily, pod dubem je zakopal a to
se zd4 nejmirngj3i cesta, aby pohtbeny
byly i pamitka jejich s mimi. Tak chré-
my od modlafstvi a povér vydistice, po-
tfebi bude znovu je posvétiti.«'®) Autor
kniZata datklivé vybizi, aby se »rozhor-
lili a ve vlasti obnovili cirkev svou, aby
byli MojZisi, Josiasi, Azy a Jezechidsi a
kazili >nefadyc, 1. j. micili vyzdobu ka-
tolickych chrami. Na jiném misté 'Z&d«'vi,
aby chramy zabirali pro své bohosluz-
by, aby tam uvadéli své knéze.*°) Exu-
lanti vzali si vyzvy Komenského k srdci
jak se pat¥i a Cistili chrdmy, dosazovali
do nich svoje kazatele, jak patrno z li-
Zeni predchoziho. — Komensky, ten roz-
Safnv Geskobratrsky biskup, kte}"y_ byvg
veleben jako vzor lasky a s.ml_-i"hg-ostl,
ukazuje se ndm v jiném svétle, uvazuje-
me-li o jeho vztahu k saskému vpadu.
Loupezici zoldnéfstvo saské, mezi nimz
byli velebeni séesti exulanti¢, bylo mu
bliz§i meZ dobry katolicky lid v drahé
ot¢iné a to proto, Ze bylo — protestant-
ské. Véi Rimlzl stal Eeskobratrsky !bltS-
kup v postoji krajné nepriznivém, proto
seugled?vimé 7e iJetitelé jeho a odcho-
vanci hledéli na své katolické roddky
mepratelsky a Ze s mimi tak surové za-

chéizeli.
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VI. Katolici za vpadu Svédskych
»osvoboditelii«,

R. 1639 vtrhl do Cech vidce §védské-
ho vojska Banmer, ktery se vydaval za
ochrance protestanti a sliboval jim zaji-
stiti svobodné vyznani viry. Ve vojsku
jeho, které &italo vice ne? 40 tisic osob,
bylo nejménég tisic exulantii ¢eskych a
ti po boku vojini $védskvch bojovali
proti obyvatelim své vlasti. Z hojné ¥a-
dy Ceskych dustojniké, kte¥i zastivali
vysSsi mista ve vojsku §védském, uvede-
ni budte asponi masledujici: Mezi gene-
raly malézdme Zdetika hr. z Hodic, Véc-
lava Sadovského ze Sloupna, Volfa Ko-
lonu z Felsu, BedFicha Sobétického ze
Sobétic a Karla Rabenhaupta ze Suché:
mezi plukovniky Jaroslava Kinského,
Vaclava Cabelického ze Soutic, Adama
Berku z Dubé, Jind¥icha Bed¥icha ze
Stampachu, Vaclava Zaborského z Brlo-
ha, JindFicha Pétipeského z Chyse, Mi-
kulase z Téchenic, Matéje Jizbického.l)
Jakou povést mély svédské voje, k nimz
se pripjali s takovou diivérou éesti exu-
lanti? Némecky historik dr. Jan Weiss
o mich piSe: »Svédové uvazovali lidi ke
koniim a vlageli za sebou. Uvézali pro-
vaz za krk a ztuha zadrhli aneb ovézali
provaz okolo hlavy a roubikem zatahli,
az oti vypadly a mozek z hlavy st¥ikal.
Zprerazeli nohy, ruce a Zebra. v mekér-
méach za Ziva pekli nebo do studni hazeli.
Kdyz chtéli na lidech penize vynutiti,
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vzali rodi¢im nemluviéatko, napichli na
bodak a tak pfed rodi¢e postavili. Ubo-
hé dité se svijelo, na otce i matku bo-
lestné k¥icelo a tak rodice posledni pe-
niz prinesli, jestli jaky méli. Svédskym
vojakim bylo rozkos$i dité vziti, o zed
nebo o zemi jim mrstiti. Nebylo jim do-
sti, lidi post¥ileti, spiSe je pFi ohni pekli,
nohy, ruce, usi, nos, prsy rezali, chodid-
la roziezali a mnat¥eli soli, niti sirou na-
pusténé do mst vecpali a zapdlili. Vuéi
zenam tak nestoudné si vedli, Ze Zeny a
divky radéji se vrhaly se stfech, s oken,
se skal a radéji umiraly, nez aby Své-
dim do rukou padly. Obzvlastni hriizou
napliioval vynalez kteréhosi Svéda —
Bernarda Vymara; zdlezel v tom, ze li-
dem vlévali hnojivku nasilné do krku
tak dlouho, aZ Zivot jako sud mabéhl;
po té vstoupili ma ¢lovéka a $lapali, az
zvratil zpét hnojavku spolu s krvi, Zou-
falost lidu byla bezmezné.?) Nevime, zda
mémecky déjepisec nepiehani, ale i kdy-
bychom jeho zpravam mevérili. jisto je,
7e si Svédové podinali zbésile a lid suZo-
vali pfimo dabelskym zpusobem. A s ta-
kovymi lidmi se spoléovali oni vychva-
lovani ¢esti exulanti! A poméhali jim
dokonce pustoSiti drahou nasi vlast, kte-
r4d piece byla i vlasti jejich! Exulant
Jan Jost Tyzl z Daltic, jenz slouzil ve
vojsku $védském. drancoval v Cechach
v letech 1635—1637. Exulant Jan Z4aruba
sv. p. z Hustifan vpadl r. 1634 se Svédy
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do Litoméfic a poddanym ukladal nové
kontribuce — ve prospéch Svédi!l?)
Nyni si vSimnéme ttrap katoliki za
vpadu Bannerova. Banner plenil mnoha
mésta. Katoliky, zejména knéze, zpliso-
bem ukrutnym a mnelidskym tyral.
Chramy Pané byly vojskem jeho po-
skvriiovany a hyzdény, v chlévy a staje
koriské proméniovany, obrazy kostelni
nohama seslapany. Katolikim pak, jest-
lize nechtéli snaseti den ode dne nevy-
slovnd piikoii vojéki, mezbyvalo jiné-
ho. mezli aby vsecko opustili, uprchli do
lestt a skryvali se v hlubokych roklich,
kde hladem, mrazem a morem hynuli.
Béda tomu, koho necitelni protestantsti
7oldnéFi chytili! Byf byl i ¢lovék bez-
branny, neusel hroznému mudeni. Déje-
pisci vypravuji, Ze toto protestantské
vojsko v jediném roce 1639 veliky, az do
tisick sahajici pocet vesnic, méstecek a
mé&st v Cechéch vydrancovalo a vypali-
10.5) Denis odhaduje pocet vyloupenych
a zni¢enych osad u nas na 6 tisic.®) O
vojsku Bannerové pravi Tomek: Vojsko
jeho v podtu 24 tisic muzi péachalo vSu-
de zhovadilé ukrutnosti. Zvlasté chyténi
isou a zabijeni knézi katoliéti, kostely
hanobeny, obrazy kaZeny.) Na jiném
misté 1¥Z autor pise o F4déni Bannerove:
»Na lidech pachdny ukrutnosti zhovadi-
1é, pred mimiZz utikajice se do hor a lest,
hynuli hladem i mrazem, kdyZ nastalo
zimni pocasi.?) Stra$né bylo zpustoSeni
a vyloupeni Staré Boleslavé. Pied Ban-
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nerem zhanobil posvatna mista Vavfinec
Hofkirch, pFestouply k vojsku cisafské-
mu. Banner dokonal dilo zkézy. Vojaci
eho meslitovali se ani nad mrivymi tély
katolikt, otevieli hroby v obou koste-
lich, se zesnulych pokradli vSechny Sa-
ty, prsteny a jiné pamdtky, kosti pak
pohanévse a jim se navysmivavse pohda-
zeli. Kostel Panny Marie vyloupivse
proménili v kofiskou mastal, obrazy
- mnohé spélili, jiné vyvezli. Zdzraény ob-
raz Panny Marie byl jiz pfed tim odve-
zen do Vidng, takZe se zachramil. Své-
dové vyloupili kostelni klenoty v Ra-
kovniku, Jenikove, Habrech, Chotébofi,
Chrudimi, Némeckém Brodé, Led¢i, Mo-
sté i na mnoha jinych mistech. Klaster
zbraslavsky spa'.{ili, mmnohé jiné klastery
vydrancovali. Z Cech cht&li vyvézti dva
tisice vozil, obilim naloZenych a kdyZ se
jim plan nepovedl, nékteré vozy ve vo-
dé utopili, jiné spalili.?) :
Lupiéstvi vyneslo §védskym vidcim
mmoho. Banner zanechal po své smrti 1
milion tolart, nakradenych vétSinou u
n4s. Konigsmark, ktery pied vélkou ne-
mél nic, odkézal své roding 250 tisic zla-
t¥ch dukatt. Ohromny byl lup umélec-
kych pamatek. Svédsky dviir dostal z lu-
pu v Cechéch 71 soch, 427 obrazi_a 12
tisfc medaili a minci. Nebylo ve Svéd-
sku zamku, ktery by se byl nepysnil u-
méleckym kusem, uloupenym v Ce-
chéch.9) Svédsti zlodéji, podporovani e-
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xulanty, bohatli, na3 lid byl oZebraco-
van. Co muk zakusili obyvatelé!

Kdyz se blizili r. 1642 Svédové k Olo-
mouci, mnozi cirkevni hodnostafi prcha-
li 5 kostelnimi poklady, aby je nékde
v bezpedi ulozili. Mezi nimi se nachazeli
probost od VSech svatych augustinian
Ginnani s dékanem svym Pollingerem,
olomoucky sufragan Minutiny a dékan
krnovsky Oitweiler, jenZ prchal s po~
kladem klastera sv. Jakuba a sv. Klary.
Tito kn&zi byli oloupeni, ze Sati svlece-
ni, smrtelné ranéni a odvlefeni do Olo-
mouce. Dékan Oitweiler byl na bidného
koné posazen, slaménou korunou koru-
movan a s velikym posméchem veden do
Svédského lezeni; mejenze musil ode-
vzdati vSechny kostelni klenoty, ale po-
zadovéano po ném vykupmé, i vyptjécil si
50 tolard, aby byl propustén. Svédové
dobyvali pak Olomouce, ktera se vzdala
15. ¢ervna. Svédské vojsko obsadilo mé-
sto. Zahrady mésta byly zni¢eny, nebof
vSechno ovocené stromovi posekéno na
d¥ivi k topeni. Pfedmésti mésta Svédové
zbotili a pFinutili obéany mésilim stavéti
zdi. Déti byly zavieny do velké Zelezné
klece na rynku stojici a jim jako dri-
bezi sypadn oves i je¢men misto potra-
vy. Svaté obrazy byly hospodaftm po-
briany. Chudi, dostavie almuZny, byli
z Olomouce vyhnéni. Z klaStera hra-
distského Feholnici vypovézeni a klas-
ter i kostel vyloupen. V kostele a kl&s-
tefe premonstratském Svédové oteviell
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hroby, v nichz byli pohfbeni kanovnici
premonstratsti, odévy medavno pohtbe-
nych strhli a do mich se oblékali. Jini
zase ma sebe brali komZe, orndty, dal-
matiky a takto obleceni §li do Olomou-
ce. S mrtvol stahli vojaci prsteny nebo
prsty s prsteny ufezali. Nato kostel i
klaster spalili, takze zdi budov srovna-
my byly se zemi. Na Sv. Kopedku byl
kostel vyloupen a pak spélen. VSechno
duchovenstvo bylo z Olomouce vypové-
zeno.'!) Svédové vladli v Olomouci az
do r. 1650. Velitel mésta Palkull tak ka-
toliky suzoval, Ze ze 30 tisic obyvatel
zustalo po odchodu Svédia pouze 1675.
Svédové odvezli z mésta do své vlasti
spoustu pokladti, kniznich i jinych u-
méleckych dél.2?)

R. 1643 Svédové vydrancovali Ceskou
Trebovou, Prostéjov, Plumlov, Lipnik,
Holesov, Fulnek, Frydek, Mirov, Lu-
kov, Litovel i jinA mésta, také hrady a
Zetnd panska sidla mec¢em i ohném zka-
zili. Rovnéz Kromériz zakusila hrozné
mestésti pod jejich vlddou. R. 1645 do-
byli Svédové Jihlavy, pfedmésti jihlav-
skd bez rozmyslu zkazili, nato zdmek
ledeésky a Némecky Brod vyloupili.’?)
Kam prisli, tam se proménovalo vSech-
no v poust. Svédsky plukovnik Adam
Pfuhl se chlubil, Ze sdm vyp4lil na 600
osad. Cesky Brod byl znifen tplné. V
Céslavi 20. Cervence 1639 vojaci, do-
stavSe se mocné fortnou do mésta a pie-
lezse pres zdi méstské, lidi sekali a bili,
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potom se dali do drancovéni radnice,
skoly, fary, kostela, kostnice, pak se
rozptylili dim od domu v mésté€ a ma
predmésti, vysekdvali zelezné dvefe ve
sklepich, lamali vrata, truhly a skryse
vyhledavali a co se jim libilo, mocné
brali; zajali koné&, ovece, skot a pFinutili
obyvatele, aby jim hnali jejich kofist
ke Kolinu. V Koufimi, Pardubicich,
Nymburce, na Moravé, ve Slezsku —
viude tyz jednotvarny a srdcervouci
obraz.

KdyZ r. 1648 Konigsmark dobyl Pra-
hy, Svédové zajali kardinala Harracha,
kanovniky a jiné duchovni katolické,
ustanovené pii kostele sv. Vita, vyvedli
z hradu a potupné je vodili po ulicich
i ryncich, p¥i ¢emz je krutd bili az do
krve. AvSak knéZi, nedavse se zastraSiti
ani hrozbami, ani ranami, katolickou
viru ma vefejnych mistech sméle roz-
hlasovali a proti bludiim svych mepta-
tel kézali. Protestant$ti predikanti plni
pychy a nadutosti roztahovali se v ko-
stele sv. Vita, kde kazali k lidu. Z ko-
stela uloupili obraz Matky Bozi staro-
boleslavské, z Boleslavé sem pro lepsi
bezpetnost preneseny. Chtéli zati 7adati
velikou vyplatu, ale dcera kn&’ny Be-
nigny Popelové z Lobkovic Anna Maj-
dalena vyprosila na falckrabim $véd-
ském Karlu Gustavovi, ze obraz poslal
do Vidné jako dar nové cisafovné Marii
Leopoldiné.

Svédové zptsobili v Praze obrovské
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Skody. Predmésti K¥izovnické za bra-
nou pofitskou vSechno zkazili a se ze-
mi srovnali, takZe uéinili skod za 14.197
kop miSefiskych. Poddani ktiZovnikd,
usidleni na gruntech blize pofi¢ské neb
Spitalské brany ve dvore Hradistsko, u-
trpéli skody na domech, polich a zahra-
dach ma 4030 kop miSeriskych. Velice
utrpél i Spital kfiZzovnicky; tyto Skody
nebyly postiZenym nijak nahrazeny.!t)
Svédové odnesli z Prahy mnoho valeé-
né kotisti. Na priklad z palédce Colore-
dova uloupeno 60 centl st¥ibra a 12 tun
zlatych minci, z ostatnich paléct Slech-
tickych a kralovského zdmku rovnéz
ohromné poklady a umélecké predmé-
ty, mezi nimiz obrazy Michelangelovy,
Rafaelovy, Tizianovy a Rubensovy., —
Finsky pluk pod vedenim plukovnika
Knorringa byl ubytovdn v premon-
stratském kl4stefe ma Strahové a i ten-
to pluk loupil jako ostatni pluky $véd-
ské; podle zpravy proboSta Crispina,
podané madfizenym tGFfadim po odcho-
du vojsk, odvezl plukovnik Knorring
1éméi veskeren klasterni poklad i sochu
sv. Norberta, darovanou kl&Steru knéz-
nou Lobkovicovou. Tento poklad i so-
chu )vyménil pak u zidd za stolni st¥ib-
TO.]'E

Svédové hrubé urdZeli mabozenské
city katolikti. Obraz umudeni Pané, kie-
ry na mosté prazském byl po mmnoha
léta uctivan vSemi vérnymi kiesfany,
za jejich vlady byl ohavné roztiiskéan.
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Pti dobyti Mensiho mésta prazského je-
den $védsky hejtman z nendvisti proti-
katolické tak dlouho proti tomu obrazu
mitil a do mného sti‘ﬂ%l, az cast jeho
(s postavou sv. Jana) do vody shodil;
krucifix pak s Bolestnou roditkou na
most prekotil. (Tyto &asti byly pak od
zboznych katolikti sebrany a do kostela
Péna JeziSe na Starém mé&sté prenese-
ny.1%)

V Chrudimi Svédové loupili domy,
suzovali obyvatelstvo a hanebné potu-
pili obraz Nejsvétéjsiho Spasitele, kte-
ry je myni uctivin v d&kanském chra-
mu Pané. O potupé obrazu stara povést
di mnésledovné: V domé& Jana Pfeifera,
kde obraz ten visel na sténg, 4 prote-
stanti hrali v karty a kdyz jiZ nemédli
o¢ hrati, jeden z mich strhl obraz se sté-
ny tka, ze se bude hrati o n&j. Ale vi-
tézstvi se dlouho meklonilo na ¥adnou
stranu. Tu jeden hra¢ ze zlosti vzal
ostré kopi a pichl Krista Pidna do &ela
smérem k pravému oku, kde se hned
ukazala krev. Jiny hr4aé hodil na obli-
Cej Spasiteliiv konvici a tu krev z nosu
ieho vybéhla. Jiny Svéd obraz kiizem
krazem po¥ezal, cht&l jej zniditi, ale tu
Dorota Skdkalikova, vkro¢iv$i neohro-
zen¢ mezi kacife, ohavné jejich po¢ina-
ni_prekazila. Obraz ukry{a do sklipku
a kdyz druhy den ji chtéli vojaci pro-
bodnouti, ukryla se pfed nimi v komo-
Fe. Nepratelé i skrze dvefe bodali, ale

jen sukni a kosili ji probodali, kdeto
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ji samotné meublizili.'") — V C.hfe*bu,’o_-
vlddnutém Svédy r. 1647, utiskovani
byli katolici a do kostelti {')eji-ch uvadé-
ni kazatelé protitimsti. Ti byli tak smé_
li, Ze o vanocich r. 1649 katolické bqb-o-
sluzby schvélné rusili a s ostatnimi o-
kolnimi predikanty lid popouzeli proti
cisaii.!®) :

Za panstvi Svédi v nasi vlasti vzrost-
la odvaha tajnych nekatolickych zivli;
mmozi se té5ili, Ze cirkev zase bude Y
Cechéch odstréena, jako byla pred Bi-
lou horou a 7e ,ksat-o{ici budou uvedeni
v poddanstvi, kdezto vSechna moc spad-
ne do rukou mekatolikii. Chlumedti sou-
sedé takové smélosti nabyli, Ze vyhnali
z mésta katolického farare. Mil¢insti po-
znovu se oddavSe protestantstvi, mstili
se rozliénymi piiko¥fmi ma d-uchovu}im
spravei katolickém, nazyvali 'kat-gllky
»PSY p-apeiskf-mi«, tropili si posméch z
vérouénych élankt katolickvch, potupi-
li postni p¥ikazy a strojili boufe i po-

vstini. Opocensti obyvatelé spolu se
solnickymi a movoméstskymi odhodili
Skrabosku, za kterou se skryvali a
kdezto d¥fve byli tajnymi jinové&rci,
stali se myni zjevnymi bluda¥i.*®) >

Svédové ublizili téZce cirkvi, ublizili
nesmirné katolikim. A za to za vSechno
je mazval Machar v »Apostolech« osvo-
boditeli! Po Macharovi papouskuji vy-
znava¢i moderniho hyperpokroku blud
o »osvoboditelich«. Svédové a s mimi
spojeni exulanti byvaji od odptirct Ri-
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ma velebeni, ale pravé historie nam je
ukazuje v jiném svétle. Nasi exulanti
vodili takové »osvoboditele« do zems,
blahové doufajice, 7e jim pomohou ke
ztracenym statkim. Zatim viak vodili
— lupice a nicditele vSeliké svobody.
Jak by to bylo dopadlo, kdyby .byﬂt
protestantskd moc trvale dobyla nasi
vlasti? Z p¥edchozich stati to Poznéva-
me jasné. Musime dékovati Prozietel-
nosti, Ze u nés zvitézil Rim, &mZ za-
chrénén byl jazyk svatovaclavsky spo-
lu s virou a zabezpecen mir.

Pozndmky k 1. kapitole.

1. Dr. Aug. Neumann: Studie o dob pfedhu-
sitské. (Hlidka z r. 1926 str. 122.) __ 2. Letdk M.
Stépéna z Kolina vyfel ve Véstnikua Kral. Zeské
spoleénosti nauk 1926 str. 1.—48. __ 3, Spis Anti-
hus (otisk z Hlidky 1010) str. 18.—19. — 4. Neu-
mann: Prameny k d&jinAim duchovenstva v dobé
pfedhusitské a Husov&. Studie a texty 1926 str.
218. — 5. Loserth »Urkundliche Beitrige zur ‘Ge-
schichte Béhmens in XIV. und XV. Jahrhunderte.
— 6. Sedldk: M. Jan Hus 227282, Flajshans :
Mistr Jan fefeny Hus z Husince 324—326. — 7.
Dr. Peka¥: Zizka a jeho doba 120. — Sedlik 301,
314. — Tomek: Dé&jepis mésta Prahy IIT. 613 —
8. Zizka a jeho doba I. 250. Tomek 614. ¢ C. M.
LXXXVIII. 303. — 0. O ukrutnostech Zizkovych,
jak je 1féf vrstevnfci: Zizka a jeho doba II. 159—
161, 175—6, 275, III. 201204, IV. 177. —. 10. Str.
106 uvedeného spisu »Hussitenkrieg«. . 11, Bal-
bfn: Boh. san. I. 117. — Ep. hist. rer. boh. 457.
Muéednfky doby husitské mo#no pfirovnati ku
francouzskym mudednikim doby’ revoluce. Viz
Neumanna. — 12. Dilo Neumannovo vyslo v Hrad-



ci Krhlové nékladem Druistevn! knihtiskérny t.
1927. Vytiatkem z ného je broZzura ?Muéednfsn do-
by husitské«, vydand ve sbirce »Zlvotem’«v ¢. 106
(v _Hlu¢ing). — 13. V. V. Tomek: Jan Zizka str.
35. — Dr. Pekai II. 63. — 14. V. V. Tomek 37. —
Dr. Peka¥ EI. 141, — 15. V. V. Tomek 56. — 16.
V. V. Tomek str. 62. — Dr. Pekat II. 64. — 17.
V. V. Tomek 67. — Dr. Urb4nek »Jan Zizka« str.
121, — Dr. Pekat . 64. — 18. V. V. Tomek 69.
— 18, V. V. Tomek 73 a 74. — Dr. Pekai IL 64.
— 20. V.-V. Tomek 82. — Dr. Pekar II. 65. —
21. V. V. Tomek 86. — Dr. Urbédnek 139, — Dr.
Pekat TI. 141 a 145. — 22. Dr. Urbédnek 144. —
23. V. V. Tomek 131, — Dr. Urbének 184. — 24.
Dr. Urbének 261. — 25. V. V. Tomek 79. — Bee-
kovsky »Poselkyn® starjch p#ib&hii« 528. — 26.
Beckovsky 528. — 27. V. V. Tomek 92. — Dr. Pe-
kat II. 65. Podrobné o tom u Neumanna. — 28.
Dilo Cechy — »Polabi«, &ldnek dra Stolby »Hra-
dec Kralové«. — 20. Tam#e éldnek »Nymburke« od
dra Prégka. — 30. Dr. Pekaf IL str. 142. — 31.
Beckovsky 520. — 32. U dr. Neumanna »Muéednici
doby husitské«. — 33. A. Frind »Kirchengeschichte
Bohmens« IV. str. 83

Poznamky k 1. kapitole.
A. Protestantskd vybojnost.

1. Borovy: Martin Medek 109—113. — 2. Z.
Winter: Zivot eirkevnf v Cechéch 204, 205. _ 3.
Borovy: M. Medek 136. — 4. Borovzjv: M. Medek
128—129, 118 -120. — 5. Winter: Zivot eirkevni
212. __ 6. Borovy: ML Medek 115—116. — 7. Z.
Winter 208 a 213. — 8. Borovy 129, Winter 212.
— 9 Z. Winter 712 a 713. — 10. Strasser: Hlustre
Martyrium 7. Beckovsky: Poselkynd starych pii-
b&hi II str. 212. — Slavata: Paméti I. 342, — 11,
Btrasser III. Mart. I8 a 8. — 12. Strasser ITI. I0.
— 13, Strasser ITL. Mart. 10. — 14, Ve spise P.
Kleménta Mina¥fka O. Fr. M. str. 63, 69—77. De-
nis © Konec samostatnosti deské II. 537—539. — 15.
Kryttafek: Protestantstvi v Cechéich str. 109. —
16. Spis Bl Jan Sarkander od J. Tenory — dta
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Foltynovského str. 278 a pozn. 89. — 17. Tenora-
Foltynovsky 351—356. — 18. Ibidem 357358, —
19. Thidem  363—364.

B. Po prazské defenestraci.

1. O defenestraci: Dr. Peka¥, Bil4 hora str. 12.
a 13. Svoboda: Katolickd reformace I. 102—114.
— 2. Denis-Vanéura: Konec samostatnosti feské
IL. str. 587_588. — 3. Gindely: Dé&jiny Ces. povsté-
nf IV. str. 3. — 4. Strudné déjiny katol. reformace
od V. Olivy str. 9. a 10. — Svoboda, Kat. ref. I.
str. 123—124. — 5. Svoboda: Katolick4d reformace
a Mariansk4 druina I. 124_5. __ 6, Kryktiafek:
Protestantstv{ v zemich teskych str. 346, 348, 353.
— 7. Tamté str. 353. — 8. 0. C. H. z r. 1829 str.
292—294. — 9. Tenora-dr. J. Foltynovsky: Bl. Jan.
Sarkander str. 381 a 382. — 10. & €. H. » r. 1929
str. 284. — 11, Tenora Foltynoveky str. 383 — 12
Tame str. 396399, 406, 407, 410—413, 422424,

C. Za Fridricha Falckého,

1. Tenora-Foltynovsky 413, 414, 416421 — 9.
Gindely: Déjiny ¢es. povstdni III., 105. a 106, —
3. Gindely II. 241_245. Svoboda: Kat. reformace
I. 144145, Krystiifek: Protest. v C, 374_381. —
4. Tamze. — b. Beckovsky: Poselkyné starfch pii-
béh# str. 241 pozn. 1. — 6, Gindely ITI. 105. —
7. Tam?e 104 a 105. — C. C. M. 1880 str. 471 a 472.
Zde citovény i prameny. — 8, ¢. (\. M. 1880 str.
470—472. __ 9. Tenora-Foltynovsky str. 441 a 442.

Poznamky ke k_apitt_)le Hi.

1. Dr. Krésl: Arno$t hrab8 Harrach str. 76—
78. — 2. TamYe str. 83. — 3. TamJe str. 123, 125,
119 a 120, 138 a 139. Plisoben{ Kravatského je pou-
tavé vyliteno v romané M. Sadovské »Svétla v
temnotdch«. Romén vydala Druistevni knihtisk4r-
na v Hradei Krélové, Adalbertinum. Cena 14 K¢,
— 4. Jan Tanner: Zivot a ctnosti P, Albrechta
Chanovského str. 60, 62—64, 67, 68, 72, 73 a B2
(Vyslo u L. Kuneffe v Praze) — 8. Frant. at
ve Vyrotni zprdvé jittnského gymnasis r. 1



chvalf dobrotivost a laskavé plisobenf{ misiondfi-
jesuitéi z koleje jidfnské. Srv. Frant. Lepaf, C, C
M. 1895 str. 325. — O mirnosti jesuiti viz déle:
Denis, Cechy po Bflé hofe I/I 108, I/II 233—234;
Opotensky, Protireformace v Cechédch 17; Rezek,
Dé&jiny Cech a Moravy L 127, 173; dr. Pekaf, Bfléd
hora 87. — 6. P. Ant. Rejzek, spis o Balbinovi
str, 111. — 7. Tam¥e str. 85. — 8. TamZe str. 112
a 113. — 9. Dr. Krésl: Hrab8 Harrach str. 154,

Pozndmky ke kapitole 1V.

1. Winter: Zivot cirkevni 711. — Kryitifek:
Prot. v Cechich 262—255. —. Spis P. Klementa
Minaifka. — 2. Winter: Zivot efrkevni 280—1. —
Svoboda ve Vlasti VI. 243—244. — Sahula: Krut.
44—45. — 3. Bl. Jan Sarkander uctivdn je co mu-
dednik zpovédniho tajemstvi. Zachovén{ zpovédni-
ho tajemstvi bylo sice druhotnou p¥i¢inou jeho mu-
¢enf, nebof prvni piidinou byla ndboZ nendvist,
ale pfes to si blahoslavenec zaslouZ{ obdobné tcty,
jakou je zahrnovén sv. Jan Nepomucky. — 4. Te-
nora-Foltynovsky: Bl Jan Sarkander str. 564—
b83. — Velmi vystiznd je hluéinskd broZura ze
sbirky »Zivotem« &fs. 77 (za 50 hal.). — Téz Ekert:
Zivot svatych I. 434—441. — 5. Tenora-Foltynov-
sky str. 579. — 6. TamZe str. 381—382, 305309,
404—431., — 7. Dr. Krésl: Arnost hrab& Harrach
str. 152 a 153. — Vzbouteni selského lidu na Opo-
densku a muéednickon smrt knéze Kamila 1{éi hi-
storicky romdn »Svétla v temnotich«, vydany v
Hradei Kral. — 8. Dr. Krésl str. 155. — Svoboda:
Katol. reformace I. 66—68. — 8. Dr. Aug. Neu-
mann: »Upominky na &eské obéti husitsko-pro-
testantského pronésledovéni katolikii«. (Vydala
Matice cyrilomethod. v Olomouci.) — 10. Dr. Krésl
str. 1656 a 156, 132. '

Pozndmky ke képitola V.

1. Emigranti jsou uvedeni v &ldnku ¢. C. M.
z rv. 1853 str. 519_717. Clének 1i& vpad sasky
stejné, jako Beckovsky v »Poselkyni starych p#i-
b8hii«. O zaruenosti zprdv Beckovského viz C. C.
M. 1880 str. 8084, té% Osvétu 1872 a 1873. Viich-

ni exulanti, kte¥{ slouzili r. 1631 ve vojsku saském,
jmenovani jsou v Bilkové spise »Katolickd refor-
mace« str. 177—214. . 2. Beckovsky: Poselkyné
starych pifb&hd str. 168, téz 134, 180. — 3. Tam-
té% 182, — 4. Tamtéz 139. — 5. Tamtéz 153. — 6.
Tamtéz 156. — 7. Tamtéz 169. — 8. TamtéZ 185 a
186. — 9. Tamté% a C. C. M. 1853 str. 525. — 10.
Beckovsky 181 a 182. — 11. €. €. M. 713. — 12,
Beckovsky 179 a 180. — 13. Tamtéz 164. — 14.
Tamtéz 166. — 15. Dr. Krasl ve spise o Harra-
chovi, str. 80. O exulantech, kte¥{ pfi8li do Loun,
pite Bilek v »Reformaci katolické« str. 177 a 210,
o exulantech v Litomé¥icich tamZe str. 202. — 16.
U dra Krésla str. 88. Bilek v »Reformaci katol.«
str. 181, — 17. Uvedeny spis Komenského str. 252.
— 18. Tamté? str. 265. Komensky min{ vyzdobu
svatyii cirkve ¥fmské, kterou nazyvé tak jako jinf
nekatoli¢ti kazatelé té doby »nevéstkou« a papee
»Antikristems. — 19, Tamtéz str. 266. — 20. Tam-
téz str. 2808.

Poznamky ke kapitole VI.

1. Dr. Krésl: Arnost hrabé Harrach str. 131 a
132. — 2. Tom4a& Bilek ve spise »Reformace katol.«
uvadi na str. 177—216 jména 60 exulantl, kteff
slouzili ve vojsku Evédském. Uvadi Hendricha
Matese hrabéte z Thurnu, jenZ byl polnim mar-
84lkem %védskym, a jeho vnuka Jind¥icha hrabéte
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Podplukovniky se stalo 9 exulantid, leytnanty 3
exulanti, rytmistry 7 exulantti. — 2. Beckovsky:
Poselkynd starych prib&éht 271 a 272, 283, 288, 291
—208, 301. — 3. Finsky slavista J. Mikkola v »0t-
tovan Joulu« r. 1931. — 4. Bilek: Reformace ka-
tolick4 str. 207 a 211. — 5. Beckovsky 3189 a 332.
—. 6. TamZe 373 a 374, 385, 387 a 388. — 7. Finsky
slavista J. Mikkola (viz pozn. 3.). — 8. Beckovsky
240 a 241. — 9. Tamze 391 a 392. — 10. Dr. Krésl
str. 81. — 11. TamZe str. 136. — 12. J. Mikkola v
»Ottovan Joulue r. 1931. — 13. Beckovsky 319 a
332. — 14. Tamze 373 a 374, 385, 387 a 388. — 15:
J. Mikkola v »Ottovan Joulu«. — 16. Beckovsky
240 a 241. — 17. Tam?e 391 a 392. — 18. Dr. Krésl
str. 81. — 19. Ty% str. 136.
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Tyto uéebnice uvadim:

Seménka, niboZenskd prvouka cirkve éeskoslo-
venské pro niZ&i stuperi Skoly obecné. Sestavil
Jaroslay Halbhuber 1929, nakladem spolku uéiteli
néboz CCS v &sl. republice se sidlem v Praze.
Tiskem knihtiskdrny »Blahoslave v Praze. Schva-
leno vymosem ministerstva &kolstvi a narodni osvé-
ty ze dne 4. prosince 1929 ¢&is. 160.869/29 1.

Tuto uéebnici oznaduji znatkou S.

Biblicka &itanka I. Stary zékon. Zkrécené vy-
dani pro mizéf tiidy $kol obecnych. Sepsal Karel
Farsky. V Praze 1925. Nékladem vlastnim. Tis-
kem knihtiskdrny »Blahoslave, Praha II., Kra-
kovské4 7. Schvéaleno ministerstvem gkolstvi a na-
rodn{ osvéty vynosem ze dne 4. dervna 1025 &is.
67.217/25—1. jako udebnice néboZenstvi CCS pro
$koly obecné, obtanské a stiedni s deskou ¥Feél
vyucovaci.

Tuto udebnici oznaduji znackou b.

Biblickd &itanka I. Stary zékon. Sepsal Karel
Farsky. V Praze 1925. Nékladem vlastnim. Tis-
kem knihtiskdrny »Blahoslave, Praha IIL, Kra-
kovskéd 7. (Schvéleni uvedeno neni.)

Tuto udebnici oznatuji znackou B.

NaboZenskd &itanka cirkve d&eskoslovenské pro
stfedni a vy%&{ stupefl nérodnich 5kol. Novy z4-
kon. Napsal Antonin Hradec, uditel ¢sl. ndbozen-
stvi. V Praze. Nakladem Tiskového a nakladatel-
ského dru¥stva COS v Praze 1930. Tiskem knih=
tiskdrny »Blahoslave¢, Praha II, Krakovski 7.
(Schvileni uvedeno neni.)

Tuto udebnici oznaéuji znatkou €.
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IV.

Biblicka déjeprava Nového zakona
cirkve ceskoslovenske.

1. Oc¢ekavani Vykupitele.

V &sl. udebnici S 99 &teme: »Proroci
¥ikali, Ze se jisté splni to, co prorokoval
prorok Izaids, ze cf)ité se mnarodi a vyro-
ste v muze, ktery vysvobodi lid izrael-
sky z moci nepfatel a udini jej zase na-
rodem Stastnym. Vykupitele toho nazy-
vali Vykupitelem, Spasitelem ¢&éi Mesi-
aSem néroga.« Zde se otekavany Vyku-

itel 1i¢i chybné, liéi se uplné svéisky.
?ak si oviem mékteFi Israelité zaslibe-
mého Vykupitele predstavovali, ale ne
vSichni. Krestanskym ditkdm musi se
vyli¢it zaslibeny Vykupitel spravné, ne
{a;ko Vykupitel jednoho naroda, ale vse-
ho lidstva; ne jako Vykupitel svétsky,
ale jako Vykupitel duchovmni, Vykupi-
tel od h¥ichi. Rekl p¥ece Pan Jezis k Pi-
latovi: Krélovstvi mé neni z tohoto své-
ta.« Evgl. sv. Jana 18, 36.

2. Narozeni a mladi Pana JeZise.

C 8: »Jezis se marodil z chudych ro-
di¢t, ktefi odvozovali svij pivod od
krale Davida. Jeho otcem byl chudy
tesaf z Nazaretu Josef a jeho matka
slula Maria.« To je tedy zédkladni ne-
véra cirkve Gdeskoslovenské, mevéra
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v Jezife Krista jako Syna Boziho a pro-
to 167 mevéra ve tii Bozské osoby. Jest
vira pouze v Boha v jedné osobé. Pro-
{0 v biblické déjeprave Starého zékona
zadnéa proroctvi o zaslibeném Sg)as-iteli,
74dna predobrazeni. Cela pak biblicka
dé&jeprava Nového zdkona se k této ne-
véie prizpisobuje. V ¢eskoslovenskych
d&jepravach Starého i Nového zékona
nenalézame také tu krasnou biblickou
mluvu tak dob¥e piiléhajici k mluvé
v bibli.

V utebnici S 102 ¢teme: »O marozeni
Vykupitele zv&déla nejprve jeho mat-
ka Maria. O tom se vypravuje nabozna
povidka <i legenda.« Medy zvéstovani
narozeni Pana JeZiSe se mazyva legen-
dou! Narozeni Pana JeziSe, vtéleného
Syna Boziho, je prece svétodéjnou uda-
losti! Malou uctivost projevuje k tomu
adebnice 16z S 104 slovy: »O narozeni
Vykupitelové se vypravuje....« S 113:
P#ichod svatych tii krali pfipomina se
tu jen jako »nabozna povidka.«

V ucebnici S 116 ¢teme: »Stafedek Si-
meon pak fekl Marii: >Mnoho vykona
tvoje ditko, az vyroste, ale bude miti
i mnoho mep¥atel. A ty bude§ velmi
trp&ti.« Krasnéjsi jsou slova biblicka
v evgl. sv. Lukése 2, 34, 35: sHle, tento
jest ustanoven ku padu a ku povstini
mmohvch v Israeli a na znameni, jemuz
budou odpirati a tvou vlastni dusi pro-
nikne meé, aby se zjevila smysleni
mnohych srdei.« ‘

1€8

|
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Dvanéctilety JeziSek v chramé jeru-
salemském se 1i¢i v udebnicich C 10, S
121 jako obytejmé lidské dité. Cteme
tu: »Zmeskal i navrat poutnikt do Na-
zareta.« V obou uéebnicich vynechana
krasna odpovéd Jeziskova, hlubokého
vyznamu: »Co jest, 7e jste mne hleda-
1i? Zdaliz jste mevéd&li, Ze ja musim
byti v tom, co jest Otce mého?« (Evgl.
sv. Luk. 2, 49.) Pouéna tato krdsna uda-
lost oznatuje se v udebnici € 10 jako:
sZbozné vypravovani kresfani.«

V udebnici S 118, 119 lidi se JeziSek

1plné jako obycejné lidské dité: »Kdyz

JeziSek povyrostl, vypravovala mu Cas-
to jeho maminka Maria o tom, jak by-
valo v zemi Zidovské za davnych dob.
Nejradéji poslouchal JeZisek vypravo-
vani o slavnych a mocnych kralich
Davidovi a Salamounovi. I pféval si, az
vyroste, aby se stal také velky¥m mu-
7em svého néroda.« ' '

3. Vefejné vystoupeni Pana JeZiSe.

V ucebnici € 10, 11 ¢teme: »Jezis
vstoupil se zastupem kajicnikd do reky
a dal se pokititi. Potom vystoupil na
bieh, aby se v tstrani klidné pomodlil.
I vzpominal tu Jana, jak se zfekl vSech
svétskych radosti a obé&toval se pro du-
Sevni blaho svych bliznich.... Kristus
si uminil, Ze bude jednati podobné a ze
se obétuje dusevnimu blahu nejmnizsich
vrstev svého néreda.« Opét se tu li¢i
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Pan Jezis jako obylejny ¢lovék. Pan
Jezis, vtéleny Syn BoZi, zajisté nemél
zapotiebi svého pfedchidce, sv. Jana
Kititele, brati si za priklad! V bibli
éteme v evgl. sv. MatouSe 3, 14: »Ale
Jan branil mu, tka: J4 maém potiebi po-
kitén byti od tebe, a ty jdeS ke mné?«
Hrozil se sv. Jan K¥itel kititi Syna Bo-
ziho, pripodobiiujicitho se kajicim hFis-
nikdm, :

4. Kiest Pana Jezise.

V ucebnici S 123 &teme: »A kdyZ jej
k#til, prisla JeziSovi myslenka, Ze i on
bude uéiti lid a Ze jej povede k Bohu
tak jako Jan. I pocitil z 1é mySlenky
mesmirnou radost a bylo mu, jako by
jasna zare vysla z oblak a dotkla se
ho. Pohledél k mebestim. I zddlo se mu,
ze vidi, jak se nad nim vzna$i bila ho-
lubi¢ka a Ze slySi hlas bozi: Tento jest
mij mily syn, v némz se mi zalibilo.«
Nevéra ¢sl. cirkve se mezastavila ani
pred tajemstvim Nejsvétéj§i Trojice
Bozi, v niz véri vsechmo ktesfanstvo.
Zjev Nejsvétéjsi Trojice Bozi je v bibli
tak krésné srozumitelné vyli¢en. Cte-
me v evgl. sv. MatouSe 3, 16, 17: »A kdyZ
byl Jezi§ pok#tén, vysel ihned z vody;
a hle, oteviela se mu nebesa, i vidél
Ducha Boziho sestupovati jako holubi-
ci a prichdzeti na n&j. A hle, hlas s nebe
fkouci: »Tento jest Syn maj mily,
v némz se mi zalibilo.« A ¢&teme té%
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v evgl. sv. Jana 1, 32, 33, 34: »I vydal
Jan svédectvi, ¥ka: Vidél jsem Ducha
jako holubici sestupovati s nebe, a zi-
stal na ném. A ja jsem ho mneznal, ale
ten, jenz mé poslal kitit vodou, ten mi
fekl: Nad kym uvidi§ Ducha sestupo-
vatl a na ném zustavati, ten jest to, jenz
k¥ti Duchem svatym. A ja jsem uvidél
a vydal svédectvi, Ze tento jest Syn
Bozi.« i ;

5. Pobyt Pana JeziSe na pousti.

V ucdebnici S 125 &teme: »Od Jana
odeSel Jezi§ na pousf a pobyl tam é&ty-
ficet dni. Modlil se tam k Panu Bohu
a prosil ho, aby mu dal poznati, co je
pravda.« To je rouhavé povidéni. Pan
Jezis, Syn Bozi, véru mnemél potiebi
modliti se za pozndni pravdy! Pravil
prece k sv. Toméasi, apostolu (evgl, sv.
Jana 14, 6): »J4 jsem cesta a pravda a
zivot; mikdo mepfichdzi k Otci, le¢ jen
skrze mne.« A k Pildtovi fekl Pan Je-
7i§ (evgl. sv. Jana 18, 37): »Ano, ja
jsem kral. J4 jsem se k tomu mnarodil
a proto jsem priSel na svét, abych vy-
dal svédectvi pravdé. Kazdy, kdo jest
z pravdy, sly§i hlas mij.« V této uceb-
nici neni zminka o postu Péna JeZiSe.
Ucebnice C 12 se zmitiuje o postu Pana
JeziSe: »Kdyz Jezi§ vykomal své mod-
litby. spéchal na poust, aby tam mohl
nerusené premysleti o svém velkole-
pém planu. Dle podéni se tam zdrzel
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celych 40 dnti, uvazuje v postu a od¥i-
kani o svém vykupitelském poslani. Na
mysli mu stale tanul obraz Mesiase, jak
si_ho predstavovali Zidé. Podle toho,
jak jim ho p¥edpovidali proroci v nej-
tezgich dobach, otekéavali jej jako moc-
ného pozemského panovnika. Slibovali
si od ného, 7e je vysvobodi od pamstvi
#imského a obnovi mocné kralovstvi
Davidovo.« Pan Jezis se tu li¢i opét
jako ¢lovék s imysly svétskymi, O pos-
tu Pana JeziSe nam ;f»r.avuje bible, Sv.
evgl. sv. Matouse, ava 4, vers 2.
»A postiv se GtyFicet dni a Etyficet no-
ci, potom zlaénél.«

6. Troji pokuSeni Pana Jezise.

V udebnici C 12, 13 &teme, »ze ta po-
kufeni byly jen »rozmanmité myslen-
ky,¢ které mél Pén Jezis, jak by si mohl
pomoci ze svych nesnazi: »Za takového
premysleni poznaval JeZis, jak mu bu-
de mesnadno ziskati lid israelsky pro
svou vykupitelskou &innost. I napadaly
ho rozmanité myslenky, jak by si mohl
pomoci ze svych mesnézi.« V %;inli VY-
slovné éteme v evgl. sv. Matouse 4, 1, Ze
to byla pokuseni od débla: »Tehdy byl
Jezi§ uveden na poust od Ducha, aby
pokousen byl od dabla.« V této uceb-
nici C 12, 13 zvlasteé velmi hloupy jest
vyklad tFetiho pokuSeni: »Mocné ovla-
dala JeziSe myslenka, ze jako potomek
2 rodu Davidova by se mohl prohlasiti
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kralem zidovskym a tak se stati Me-
sidSem, jak si jej jeho mérod pFedsta-
voval, Takto by mé{ neomezeny vliv na
lid a mohl by tedy uskuteéniti své di-
lo. Ale toho by mohl dosdhnouti jem
krvavymi boji s Rimany, ktefi se své-
ho panstvi dobrovolnd nezfeknou.« Po
prvnim zazraéném rozmmnozeni chleba a
masa na pousti Zidé chtéli Pana JeZiSe
miti kralem. Evgl. sv. Jana 6, 14, 15:
sTedy ti 1idé, kdyz uzfeli div, jejz byl
udinil Je#{§, pravili: Tentof jest jisté
prorok, kteryz mé pFijiti na svét. Tedy
Jeris, kdyz poznal, ze chtéli pFijiti, aby
jej chytili a ucimili jej kralem. utekl
opét na horu sém jediny.« Odpiirci Je-
7i%ovi viak prece Pilatovi zalovali zlo-
myslng (evgl. sv. LukéaSe 23, 2): »Pravi
se byti Kristem krélem.c Pravil Pam
Jezi§ k Pilatovi (evgl. sv. Jana 18, 36) :
sKralovstvi mé meni z tohoto svéta.«
Piece viak mepravdivé se tvedi v téte
udebnici deskoslovenské C 12, 13, Ze
Pan Jezis pomyslel stati se kralem Zi-
dovskym,

7. Zazraky Péna JeziSe.

Pan Jezis d&lal zazraky z utrpnosti

k trpicim lidem a na dikaz svého Boz-

otvi. Pravil Nikodém k Pénu Jezisi
(evgl. sv. Jana 3, 2): sMistfe, vime, Ze
jsi od Boha vy3el jako utitel, nebot
nikdo nemtze &imiti t&ch zédzraki, kte-
ré ty ¢inis, neni-li Bih s nim.«
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Rozeznavame zadzraky Pdana Jezise:
na pFirodé, ma lidech, ma déablech, na
sobé samém.

A. Na prirode.

Ze zéazrakl na prirodé uveden jenom
jeden a ptipojen vyklad dplné mneve-
recky, totiz masyceni lidu ma pousti. Je
to prvni masyceni péti chleby a dvéma
rybickami. V ulebnici S 146 c{teme
o tom takto: »Vzal pak Jezi§ chleby
i rybicky, pohledél k nebi a modlil se.
Potom lamal a podaval ucednikim a
tito rozdavali lidu. Mnozi ze zastupu
méli schované zasoby potravy. Kdyz
vidéli, kterak se Jezi§ o potravu déli
s druhymi, vzali i oni jidlo své a dé&lili
se s témi, kteti neméli nic. I najedli se
vickni.« Tato ¢sl. ulebnice misto, aby
uznala pokorné zazra¢nost tohoto na-
syceni, uchyluje se k vykladu velmi
hloupému. O tomto prvnim masyceni se
vypravuje v bibli na dvou mistech:
v evgl. sv. Marka 6, 34—44, a v evgl.
sv. Jana 6, 1—15. Ze ti lidé skuteéné
neméli Zadnych zdsob, Ze byli hladovi
a 7e poznali zazracnost tohoto nasyceni,
vidno z téchto slov bible (evgl. sv.
Marka 6, 35, 36): »A kdyz jiz den se
nachylil, uéenici jeho pFistoupivie, rek-
li jemu: Osamélé jest misto toto, a den
jiz se naklonil; rozpust je, at odejdou
do okolnich dvorcti a vesnic a nakoupi
si pokrmi k jidlu.« V evgl. sv. Jana 6,
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14: »>Tedy ti lidé uzfevse zazrak, kteryz
u¢inil Jezi§, pravili: To jest jisté tem
prorok, ktery md pfijiti na svét.« Byle
muzli napoéitdno na 5.000. Kost plnych
drobta 12.
) B. Na lidech.

Na lidech délal Pan Jezis zdzraky
jednak uzdravovanim nemocnych, jed-
nak kfisenim mrtvych. V &sl. uéebnicich
ovSem vSude se zazraCnost popira, vse
se vyklad4 pFirozené. V ucebnici S 139
¢teme: »Jezis chodil po zemi israelské
a udil lid. Také dovedl 16¢iti rtizné ne-
moci. Lé¢il tim zptsobem, ze se rukama
dotykal lidi nemoenych a modlil se nad
mimi. Nemocni mu vérili, Ze jim muze
pomoci, a opravdu se uzdravovali. A tak
uzdravoval i lidi chromé, pomatené na
mysli ¢i bldznivé i jinak nemocné tim,
Ze se jich dotykal a nad nimi se modlil.
Takovym uzdravovdnim Fikd se uzdra-
veni neobydejna.«

Pan Jezi§ povazuje se v této uéebnici
jenom za dovedného lékafe. Pan Jezis
nelédéil, ale uzdravoval. Lékat 16¢i, Pan
Bih uzdravuje. Lékat také se dotvka
nemocného, mmnohdy vicekrate p¥i pro-
hliZeni a pfece ho tim meuzdravuje.
Pan Jezis dovedl dotekem uzdraviti.
protoze je Synem Bozim. Ani toho do-
tykéni se P4n Jezi§ nepotfeboval a ne-

otykal se ka?dého nemocného. Uzdra-
voval Pan JeZi§ téZ memocné mep¥itom-
mné, na p¥. syna tuFednikova (evgl. sv.
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Jana 4, 46—54), sluzebnika setnikova
(evgl. sv. Lukase 7, 1—10). Téz modle-
nim zbo¥ny lékai by medovedl memoc-
aého uzdraviti. Ovsem Pén JeZzis se pta-
val mékdy mnemocného, véri-li, Ze ho
muse uzdraviti, ale ten projev viry ne-
mocného neptsobil na jeho uzdraveni.
Za projev viry dostalo se mu odménou
wzdraveni. Ten projev viry byl zéro-
veli poudenim a posilnénim jinych ve
vite slabych. Tato uéebnice S 139 se
viemozné vyhyba slovu »zdzrak«. Misto
ného ¥ika »uzdraveni neobyejna«. —
Tamtés éteme, 7e Pan Jezis uzdravoval.
To je spravné Feceno. Jak mohl Pan Je-
3i% wzdravovati, jsa podle uleni cirkve
eskoslovenské jenom symem tesaie Jo-
sefa a ne Synem Bozim? — V ulebnici
C 17 éteme: »K nékterym skutkim Je-
¥i%ovym lidé v pozdéjsich dobach hod-
né pridali, aby jeho slavu tim vice roz-
mmnozili.« Touto 17 si pisatel &sl. uceb-
nice poméahd, kdyz si nevi rady s nékte-
rymi zdzraky Péna JeziSe. Ucebnice
&sl. meuvadéji vSecky zazraky Pama Je-
7i%e na lidech, jenom tyto nésledujici:

a) Uzdravovani nemocnych.

Jsou to:

Slepi.

V udebnici C 17 ¢teme nevérecké cte-
ni: »Jezi§ se vyznal v léfeni« Tamtéz
&teme o uzdraveni dvou slepeti v Kafar-
manm: »Jezi§ jim mavratil zrak.c Jak
byl by to Pan Jezi§ dovedl dotekem oéi
uzdraviti je od slepoty, kdyby nebyl
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Synem Bozim? — V ucebnici C 18 Cte-
me o uzdraveni dvou slepci ma cesté
do Jericha: »Kristus zkousel jejich vy-
trvalost v prosbach a proto délal, jako
by jich ani meslySel.« Toto meni SpTav-
né vypravéno podle bible. Tam cteme
v evgl. sv. Matouse 20, 30—32: »A hle,
dva slepci sedéli podle cesty a uslysev-
Se, 7e Jezis tudy jde, zvolali: Pane, smi-
luj se nad ndmi! Synu Davidiy! Zastup
pak domlouval jim, aby mlceli. Ale oni
tim vice volali: Pane, smiluj se nad né-
mi! Syntt Davidiv! I zastavil se Jezis a
zavolav je, Yekl: Co chcete, abych vam
utinil? Rkou jemu: Pane, af otevrou se
o¢i nase. I slitoval se nad nimi Jezis a
dotekl se o¢i jejich. A hned prohlédli
a Sli za mim.«

V utebnici C 19 &teme o slepém Zzeb-
raku v Jerusalemd pfed chramem: »Po-
tom jej vyzval, aby si vymyval své oli
u rybnika Siloe a dbal Cistoty. Tento
se #dil dle jeho rady a kdyz se vratil
k JeziSovi, dékoval mu za navraceni
zraku, nebof jiz vidél.« V bibli je to ji-
nak, Cteme v evgl. sv. Jana 9, 7: sRekl
mu: Jdi, umyj se v rybmice Siloe (t. j.
v prekladé Poslany). I odeSel a umyl se
a prifel vida.« Tedy jenom jednou se
umyl. P4n JeZzi§ menapominal ho k &is-
toté. — O slepém v Betsaidé S 139 cte-
me: »Jei§ vzal slepého za ruku a vy-
vedl jej ven za méstetko. Naslinil mu
oéi a prsty mu je protfel. A otazal se
ho, vidi-li méco. povédél mu: Vidim
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lidi, ale jako v mlze. Potom opét dotkl
#e JeziS rukama jeho oéi. A hned vidél
jasné vSechno.« Neni to vérné podéno
podle bible. Cteme v evgl. sv. Marka 8,
23: »A on ujav slepce za ruku, vyvedl
ho ven z vesnice a nasliniv mu oéi, vlo-
zil na néj ruce své a tazal se ho, zdali
co vidi. I pohlédl vzhiiru a fekl: Vidim
lidi jako stromy choditi. Nato vlozil
opét ruce na jeho ofi. I prohlédl a byl
wzdraven, takze vidél vSechno jasné.«
Tedy Pan JeZi§ jemu o&i mneprotiel.

Hlusi a némi,.

V ucéebnici C 20 teme o uzdraveni
hluchonémého: »Odvedl jej stranou,
vlozil své prsty v jeho usi, dotekl se
svou slinou jeho jazyka, pohlédl vzhi-
ru a fekl: »Otevri sel« Ubozak nabyl
Teci i sluchu.« Toto je ovSem spravné
vypravéno podle bible (evgl. sv. Marka
7, 32—35), ale jak to mohl Pan JeZis u-
‘Ciniti, jsa dle udeni cirkve &sl. pouhym
clovékem? Té% ‘tak v S 139,

Ochrnuty ¢&ili dnou sklideny.

V udebnici C 22 dteme: »Jezis védél
velice dobfe, Ze tento ubozak si p¥ivo-
dil svou nemoc svym h¥i$nym Zivotem.
Spravné tusil, Ze télo jeho trpi hrozna
muka, duSe ze tpi pod tihou h¥ich a
svédomi jej muéi syymi vyditkami. Do-
mlouval mu a dos4hl toho, Ze projevil
litost nad svymi vinami. To bylo Je#i-
Sovi zarukou, Z7e jeho litost mu ziskala
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odpusténi u Boha a proto jej potésil slo-
vy: »Synu, odpoustéji se tobé hiichové
tvojic... Obrativ se k ochrnutému pra-
vil mu: »Vstan, vezmi loZze své a jdi de
svého domu.« Celé Kafarnaum Zaslo,
kdyz Jezi§ ochrnutému pomohl a na-
vratil mu zdravi.« Dle uceni cirkve Ce-
skoslovenské byl Pan Jezi§ pouhym
¢lovékem, synem tesafe Josefa. Otazky
tu madm pfipadaji na mysl. Jak mohl
Pan Jezis védét velice dobie, 7e si ten
ubozak privodil svou nemoc svym h¥is-
nym zivotem? Ze jeho télo trpi hrozna
muka? Ze jeho duse upi pod tihou hii-
chii? Ze svédomi jej muéi vycitkami?
Jak mohl jej Pan Jezi§ m&kolika slovy
uzdraviti? Zadny léka¥ zajisté by se ne-
opovazil ¢lovéku dnou chorému Fei:
Vstan, vezmi loze své a jdi. Nevéra <Ce-
skoslovenskych udebnic ovSem ndm na
takové otdzky odpovédéti medovede.
Veéricimu ¢tenafi bible (evgl. sv. Matou-
Se 9, 2—7) vSechno je srozumitelno: »A
hle, pfinaseli k nému ochrnulého, lezi-
ciho na loZi. A JeZi§ vida viru jejich,
rekl O&Pj;ﬁnulému: Bubd' hdo]:ilré mysli,
synu, oustéji se tobé hfichové tvoji.
... Abyste véaf: védéli, ze Syn ¢lovéka
mé& moc na zemi odpoustéti h¥ichy, (di
ochrnulému) tedy wstan, vezmi loZe své
a jdi do domu svého. I vstal a odesel do
svého domu.« Z téchto slov Pisma svaté-
ho vidime, Ze Pan JeZi§ skutetné mé
moc odpoustéti h¥ichy. Pan JeZi§ netssil
jen, ze Bih hf¥ichy odpusti, Pan JeZi§
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nelééil je takto ze hiicht, Pan Jezis
sam svou vlastni moci kajicim h¥isni-
kim h¥ichy odpoustél. To je tedy neveé-
recké povidani v S 145: »JeZziS pak jim
fikal, e Bih jim odpousti, .kgy-i h¥i-
chit svych lituji. A tak se lidé h¥isni
stavali dobrymi. Jezis je 1é¢il z jejich
hiichiti.«

My katolici fikdme takto: Pan JeZziS
kajfcim h¥idnikim sdm svoji vlastni
moci odpou§tél h¥ichy jsa Synem Bozim.
Tuto svou velikon moc h¥ichy odpous-
téti odevzdal Pan Jezi§ svym apostolim,
zjeviv se jim ma BoZi Hod velikono¢ni
veter, témito slovy (evgl. sv. Jana 20,
22— 23): »P¥ijméte Ducha svatého; kte-
rym odpustite hiichy, odpoustéji se jim
a kterym zadrzite, zadrzany jsou.« Tuto
velikou moc hi¥ichy odpoustét na misté
Bozim, jako zastupcové Bozi, odevzdavali
apostolové a jejich néstupci biskupové
knéZim a tak se déje aZ po dmes a tak se
bude diti stale az do skonani svéta. P¥i
svém svéceni ma knéZstvi sly$i knéz od
svého biskupa tatdZ slova: »P¥ijmi Du-
cha svatého; kterym odpustis hfichy,
odpoustéji se jim; a kterym zadrzis, za-
drzany jsou.« Knéz katolicky davaje
kajicnikovi rozhfeSeni od h¥ichi netési
ho »Bitth ti odpousti hiichy«, sdm jemu
h¥ichy odpousti na misté Bozim, jako
zéstupce Bozi slovy: Rozhfefuji té¢ od

veskerych h¥ichti tvych ve jménu Otce

i Syma i Ducha svatého. Amen.
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Chromy u rybnika Bethesda ¢ili ¢lovék
tricet osm let nemocny.

Cteme o tom v uéebnici C 23: »Zidé
méli v Jerusalemé rybnik Bethesda, z
jehoz dna vyvéral horky lédivy pra-
men.« [To se mesrovnava s pravdou.
Pro¢ by wvylééil 1é¢ivy pramen jenom
vizdy prvniho? Vzdyt se to v Zadnych
laznich, kde je lé¢ivy pramen, nedéje!
A jak by Pan Jezi$, jsa dle udeni cirkve
Geskoslovenské pouhym &lovékem, mohl
nemocného po 38 letech uzdraviti pou-
hymi slovy: »>Vstaii, vezmi loZe své a
chod!« Krasné, srozumitelné vypravuje
nédm o tomto zdzraku Pana JeziSe svaty
evangelista Jan 5, 4—9: >Amndél Pané
totiZ sestupoval ¢asem do rybnika a hy-
bal vodou. A kdo po hnuti vody prvni
vstoupil do rybnika, byval uzdraven, at
byl stizen neduhem kterymkoliv. I byl
tam jeden ¢lovék, ktery byl memocen
jiz t¥icet osm rokt. Toho Jezis uziev le-
Zeti a seznav, ze to s nim trva jiz dlouhy
¢as, fekl jemu: Chces byti 2drav? Ne-
mocny odpovédél mu: Pane, nemam ¢lo-
véka, aby, kdy? se voda pohme, spustil
mé do rybnika: kdyz pak ja jdu, jiny
sestupuje prede mnou. Di mu JeZis:
Vstan, vezmi loze své a chod. A ihned
uzdravil se ¢lovék tem; i vzal loZze své
a chodil.« :

Pan JeziS a pohansky setnik.

Cteme o tom v uéebnici C 21: »Setnik
se navratil do svého p¥ibytku a byl ne-
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smirnd potésen vida, Ze se nemocnému
snacné ulehdilo.« To neni spravmné vy-
pravéno. V_evgl. sv. Mat. 8, 13 Cteme
takto: »I Fekl Jezi$ setnikovi: jdi a jak
jsi uvefil, stan se tobé. A v tu hodinu
sluzebnik byl uzdraven.« Tedy byl u-
sdraven. Neni proto pravda, ze se mu
jen znatng uleh¢ilo. A ptédm se opét:
Jak mohl Pan JeZis nepritommého slu-
Febnika pouhymi slovy uzdraviti, jsa
dle uceni cirkve <&eskoslovenské jen
tlovekem?

Otisfovani malomoenych.

V utebnici S 139 ¢teme: »A opét jindy
uzdravil ¢lovéka malomocného, ktery
mdl ma téle osklivou vyrazku. Dotkl se
ho a ekl mu: Chei, abys byl Gist! A
hned ztratila se oskliva vyrazka a me-
mocny byl zdrdv.c O témze uzdraveni
4teme v udebnici C 25: > JeziS se m;
nim modlil, drze mu nad hlavou svou
ruku a ¥ekl: Chei, bud &ist.« Tazi se:
Jak mohl Pan Jezis toto dokdzat, jsa dle
uceni cirkve Ceskoslovenské me Symem
Bozim, ale pouhym &lovékem, synem
tesare Josefa? Nemocny nemél vyrazku,
ale malomocenstvi, hroznou to memoc
nevylétitelnou. Cteme o tomto memoc-
ném v evgl. sv. Mat. 8, 2: »A hle, malo-
mocny prised, klanél se mu tka: Pane,
cheed-li, mizes mne odistiti. I vztahl Je-
7% ruku a dotekl se ho fka: Chei, bud
ist. A hned byl uzdraven od svého ma-

202

lomocenstvi. Tedy Pan JeZi$ se mad ni

nemodlil. Ke sloviim Pisma svatéhomsnf:
mesmi mic pfidavat. — O desiti malo-
mocnych ¢teme v ucebnici C 25: >Dav
Jim prospésné rady o lé¢eni jejich cho-
roby vece: Jdouce ukazte se icnéiim.«
V evgl. sv. Lukase hlava 17. vers 14, &te-
me jinak: >Kterézto kdyz uziel fekl:
:g]’-]detg, uk?_%ie se knézim. I stalo 'SP: kdyé-

1, ze oCiSténi jsou.« n&jakye
dach meni tu feiij. AR

b) K¥iSeni mrtvych.

_Na potvrzeni svého Bozstvi Pan Jezis
téZ kiisil mrtvé. Neni vSechno m Igrz:(l}s
20 PmI'JteZiéj mluvil a konal, ja sv.

vangelista Jan na konci svého evan-
gelia napsal: »Jestif pak i mnoho jinych
véci, ktevre uéinil Jezis; kteréz kdyby
mély kazdad obzvlasté psany byti, my-
slim, ize b}i ani cely svét neobsahl téch
k:mllv1 ’ktg.re b}r se musily mapsati.« Tak
moznd, Ze Pan Jezi§ vzkiisil mrtvych
vice. V bibli mame jen t¥i vzk¥iSeni:
dce_ry Jairovy pravé zemielé, mladence
Natms-k;ch-o, neseného na hrbitov a La-
zara, leziciho jiz 4. den v hrobé.

Vzk¥iSeni deery Jairovy.
vé:{éluoeh" 0'dlmi.ci S 142 &teme: »Jezis vSak
podle ravovani Jairova, Ze me-
ak z[

bude asi t ze divka mejspiSe j
) Z€ a mejspiSe jen
omdlela... Byla jiz bez seb{eapa jg,-ko
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mritva.« V utebnici C 27 pak cteme: »I
podafilo se mu pFivésti divku k Zivotu.«
Nevéra vielijak se vytaéi, aby nemuse-
la uznat zazracnost. O lékari Fikame,
%e se mu podaftilo privésti nékoho k Zi-
votu, ale o Panu Jezisi jsou to slova ne-
japnd a rouhava. Totéz vypravuji e-
skoslovenské uéebnmice o svatydh proro-
cich, 7e umélym dychanim pFivadéli
zdanlivé mrtvé opét k zivotu. Uebnice
S 142 menazyva Pama JeZiSe kiisitelem,
ale nazyvéa jej pouze buditelem k Zivo-
tu. V udebnici C 27 se pravi: »Jezis za-
chrinil mnohé zdanlivé mrivé od jisté
smrti uduSenime, totiz v hrobé. Tamtéz
¢teme: »Ba dokonce se vypravuje v Pis-
m&, jak i skutedné mrtvym navratil Zi-
vot.« Jak to mohl Pan JeZis ucimniti, jsa
dle udeni cirkve &eskoslovenské jemom
pouhym ¢lowekem? Dobfe pravil Péan
Je#i% v podobenstvi o bohatci a chudém
Lazarovi: »Jestlize MojZiSe a proroki
neposlouchaji, neuvé¥i, ani kdyby né-
kdo vstal z mrtvych.« (Luk. 16, 31.)

Vzk¥iSeni mlddence Naimského.

V ulebnici C 27 se nevypravuje tento
zézrak, jenom se poukazuje na evgl. sv.
Lukase 7, 11—15. Pisatel nejspiSe neveé-
dél si rady. Zastup mnohy doprovézel
mrtvého mliadence, meseného na nosit-
kéch v platné zabaleného. Pisatel se ne-
osméluje ¥ici opét, Ze mlédenec mebyl
Gplng mrtev. Pan JeZi§ jenom pravil
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k mému: >»Mladence, tob& pravim,
vstafi.« A posadil se ten, jenz byl
mrtvy, a potal mluviti. A pfece se ne-
uveéii v Pana JeziSe, Syna Boziho.

Vzk¥iseni Lazara.

Ucebnice S vibec se mezminuje o tom-
to nejvétSim zézraku na clovéku vyko-
naném. Jak pak si poméha ucebnice C?
Nemiize psati o Lazarovi, ze byl jen
zdanlivé mrtev, vZzdyf jiZz ¢tvrty den
lezel v hrobé a Marta Fekla Panu Je-
zi§i (evgl. sv. Jana 11, 39): >Pane, jizZ
zapacha.« Udebnice C 28 pomaha si ji-
nak. Cteme tam: »Dle sf)ov evangelia
prosil Boha o pomoc, vroucné se modle,
a zvolal moecnym hlasem: Lazare, pojd
ven.« Podle této wulebnice nevzkfisil
Pan Jezis Lazara svou vlastni moci.

My, vétici kiesfané vSech vyznani, Fi-

kame: Pan Jezi§ vzk¥isil Lazara svou
vlastni moci, jako wvzkrisil deeru Jai-
rovu a mladdence Najmského. Tu mod-
litbu u hrobu Lazarova ¥Fikal Pan JeZi§
ne k vili sobé, jako by volal Pana Bo-
ha na pomoc, ale ¥ikal ji k vili lidem.
Cteme tak v evgl. sv. Jana 11, 41, 42:
»Otée, dékuji tobé, Ze jsi mne vyslysel.
Ja jsem vé&dél, ze mme vzdycky slySi§,
avsak pro zastup, ktery kolem stoji,
jsem to Fekl, aby uvéfili, Ze ty jsi mne
poslal.« Krdsn& pravil Pan Jezi§ k Mar-
té (evgl. sv. Jana 11, 25, 26): »J4 jsem
vzkiiSeni a Zivot. kdo v&¥ ve mme, byf
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i umvel, 7iv bude, a kazdy, kdo Zije a
ve mne véri, neumie na véky.« Slavné
se tu Pan Jezis, Syn BoZi, prohlasuje

za kiisitele vieho lidstva a slibuje vée- .

nou blazenost vSem, kte¥i v Ného uve-
#1. Oviem takovyto vyklad memizeme
hledati v ¢eskoslovenské ucdebnici, kde
se Pan Jezi§ mazyva jenom synem te-
safe Josefa. Cteme v udebnici C 28 je-
nom: »Kazdy, kdo Zije dle jeho uceni,
povstava k T Simu zivotu.«

Zatvrzelost nevery.

Jako za dnf@i Kristovych, tak i po
dnes. Jaky téinek mélo vzkiiseni La-
zara? Cteme o tom v bibli v evgl. sv.
Jana 11, 45, 53: »Tu mnozi ze Zida,
kteri prisli k Marii (a Marté) spatfivse,
co ucinil (Jezi§), uveédili v ného. Nékte-
¥i vSak z nich odesli k farizetm a po-
védéli jim, co Jezi§ udinil.... Od toho
dne tedy se uradili, aby jej usmrtili.c

¢) Na dablich.

Pan Jezi$ dé&lal zdzraky mna dablich,
vyhéanéje je z lidi posedlych. Cirkev
Ceskoslovenskd v posedlost débelskou
nevéri. O tom ¢teme v ucebnici C 37:

sPosedlymi byli vlastné uboZaci, ktefi

pozbyli uzivani rozumu, totiz blazni,
slabomyslnf a padoucnici stizeni. Kris-
tus t. zv. lpose\Sh?cih neopoustél, nybrz
se jich ve chvili jejich zachvatt uji-
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mal, drze je pevmné, dokud se zase me-
uklidnili. Tak vymital débla z lidi po-
sedlyich.« Toto oviem v bibli mikde ne-
nalezneme. To si pisatel uc¢ebnice C za-
se vymyslil. Pisatel této ucebnice zajisté
nedovedl by mam vysvétliti uzdraveni
divky kananejské, kterou Pan JeziS me-
vid&l. Cteme o tom v bibli v evgl. sv.
Marka 7, 24—30: »A vstav, odtud ode-
Sel do kontin tyrskych a sidonskych;
a veSed do domu, nechtél, aby se kdo
o tom dovédél. Ale nemohl se utajitis
nebof hned, jak o ném uslySela jedna
7ena, jejiz dcera méla ducha necistého,
vedla a padla k mohdm jeho. Byla to
7ena pohanka, rodem Syro-feni¢anka;
i prosila ho, aby vyvrhl ducha zléha
z deery jeji. A on ji fekl: »Nechej, af
prve nasyti se ditky; nebof neni dobfe
brati chléb ditkdm a hézeti jej psi-
kim.« Ale ona odpovédéla: »Ovsem,
Pane, nebof i psici pod stolem jedi
z drobtt ditek.« Tu tekl ji: »Pro tuto
te¢ jdi; duch zly vysel z dcery tvé.«
[ odesla do svého domu a nalezla, ze
divka lezi ma lozi a Ze duch zly vy-
Sel.«
d) Na sobé samém.

Krasny zézrak uéinil Pan Jezis na
sobé samém, proméniv se pred tfemi
svymi apostoly ma hofe Tabor zvané.
V &eskoslovenskych uéebnicich o tom-
to zazraku mni¢eho se nedoéitame.

Nejvétsi zdzrak ucinil Pan Jezis na
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sob&é samém, sebe sama vzk¥isiv z mrt-
vych, Tento zdzrak jest nejvétsim di-
kazem pravdivosti naSeho svatého na-
bozenstvi, takze — jak jiz svrchu uve-
deno — svaty Pavel mapsal ve své L
epistole ke Korintskym 15, 14, 20: »Ne-
vstal-li vS§ak Kristus z mrtvych, marné
jest hlasdni naSe, marna i vira vaSe.
Avsak Kristus vstal z mrtvych, prvoti-
na to téch, kte¥i zesnuli.c

Jaké pak vysvétleni tohoto nejvétsiho
zazraku Pana JeziSe poddvaji nam Ces-
koslovenské ucebnice?

V uéebnici C 65 &teme: »V evangeliich
jsou poznamenéana podani o zmrtvych-
vstdni Kristové, kterd jiz v mejstarsich
dobach byla rozSifena mezi kfesfany.
Tak evangelista Lukas (24, 1—12) vy-
Eravuj-e tuto udélost: ....« Vérné pudTe
bible vypravuje pisatel této udebnmice,
ani slova vykladu nepfidava. Jak mohl
Pan Jezi, podle uéeni cirkve ceskoslo-
venské pouhy ¢&lovék, syn tesafe Jose-
fa, mrtvy do hrobu vloZeny, zZivy z mé-
ho vyjiti?

V ucebnici S 167 ¢éteme: »Vypravi se,
7e v moci prisli néktefi z jeho pratel,
vzali télo JeziSovo a pochovali je ji-
nam. Nasledujici nedéli Sly nékteré
zbozné 7eny ke hrobu JeziSovu. Nesly
vonné masti, aby jimi pomazaly télo
JeziSovo. Mély starost o to, kdo jim od-
vali téZky kdmen ode dvefi hrobu. Ale
kdyz prisly ke hrobu. malezly kamen
odvaleny a hrob prdzdny. Téla JeZiso-
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va v ném nebylo. Zd&sily se toho a po-
spichaly do mésta a tam o tom vypra-
vovaly. A tu si zacali nékte¥i 1idé, kte-
i1 mé&li Jezise radi, ¥ikati, ze Jezi§ vstal
z mrivych, to je, ze se zase probudil &i
vzki¥isil k Zivotu a vySel z hrobu. Tato
povést se rychle rozdifila a mnozi ji
uvétili a veéri se ji do dne$niho dne.
My také mluvime o vzkFiSeni JeziSové,
ale myslime tim mnéco jiného: Jezis
umiel a lidé nikdy jiz neslySeli jeho
slov, plnych lasky k Bohu a k blizni-
mu. A tak se zdalo, 7ze umtelo s Jezi-
Sem i jeho uceni. Ale brzy po smrti Je-
7i8ové vystoupili jeho ulednici a zacali
sami kézati to, cemu je drive uéil Jezis.
A tak ty krasné mySlenky Jezisovy za-
se lidé slySeli z st jeho udednikd jako
diive z tst JeziSovych. Ozilo tedy zase
Jezisovo wuceni, bylo opét wvzkriSeno.
A v tom uéeni ozily znovu JeziSovy
myslenky & Jezisiv duch. A tak ve
svém uceni byl Jezi§ =zase vzkTiSen,
v tom svém udéeni zil potom v lidu, Zije
mezi ndmi podnes a nikdy Ziti mepre-
stane.«

Tak mevérecky se vyklada v cirkvi
teskoslovenské zmrtvychvstani Pané.
Dobfe to. predpovédél statedek Simeon
Matce Bozi: »Hle, tento jest ustanoven
ku padu a ku povstdni mnohych v Isra-
eli a na znameni, jemuZ budou odpira-
ti.« (Luk, 2, 24))

Ovsem zmrtvychvstani Pané je velmi
nepohodlné vSem nevéficim v Bozstvi
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Pana JeZise. Bylo nepohodiné hned na
prvni Bozi hod velikonogni. Cteme tak
v evangelin sv. Matouse 28, 11—13:
yNe&kteri ze straze prisli do mésta a
oznamili veleknézim vsecko, co se sta-
lo. A ti shromazdivie se se starSimi a
uradivse se, dali mnoho penéz vojakim,
tkouce: Reknéte: Udednici jeho pFisli
v noci a ukradli jej, kdyZz jsme spali.
A uslys$i-li o tom vladaf, uchlacholime
ho a vés utinime bezpecny.«
Nejvétsim diikazem zmrtvychystani
Pana JeriSe jsou svati apoStolové. Ne-
festali hlasat svaté evangelium, atko-
{)iv védéli, co je za to Ceka. DobFe zna-
li predpovéd svého Mistra: Evgl. sv.
Matouse 10, 22: »A budete v nenavisti
u vSech pro jméno mé.« Evgl. sv. Jana
16, 1, 2: »Toto mluvil jsem vam, abyste
se mepohorsili. Z nébozenské obce své
vyloudi vés, ano p¥ichazi hodina, ze
kazdy, kdo vas zabije, bude se domni-
vati, ze tim Bohu slouzi.« Svati aposto-
lové toto vSechno védéli a piece po se-
slani Ducha svatého odhodlané se ro-
zesli hlasati svaté evangelium, rozli¢na
mnohd utrpeni snéseli, neprestali ka-
zati o Panu JeZisi a posléze své Zivoty
v hroznych bolestech obétovali pro svou
viru v JeziSe Krista, Syna Boziho, pro
hlasani jeho svatého uCenf. Pro¢? Svatf
apostolové za zivota svého Mistra, Pa-
na JeZi%e, véfili v jeho Bozstvi. Po jeho
zmrivychvstani svati apoStolové veédéli,
7e jejich Mistr, Jezi§ Kristus, je skutec-
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né Syn Bozi. V kmize Skutkd apostol-
skych 10, 40, 41 ¢éteme, jak kézal sv.
Petr v domé Korneliové: »Toho Bih
vzk¥isil tfettho dne a dal mu, aby se
ukézal viditelné, nikoli vSemu lidu,
nybrz svédkim od Boha predzfizenym,
totiz nam, kte¥i jsme s nim jedli a pili
po jeho zmrtvychvstani.«

V ucebnici C 8 jsme Zetli: »Jezi§ se
narodil z chudych rodi¢h, ktefi odvo-
zovali sviij pivod od krale Davida. Je-
ho otcem byl chudy tesa¥.« V téZe uceb-
nici C 65 ¢teme, jak Pan JeziS po své
smrti se potkal se dvéma wuéedniky,
jdoucimi do Emaus, a jak p¥i* lamani
chleba zmizel: »On pak se ztratil od
nich.« Jak se tato nesrovnalost vysvétli?

Své slavné zmrtvychvstani Pan Jezis
predpovédél. V evangeliu sv. MatouSe
12, 38—41 ¢teme: »Tu oslovili ho nékte-
¥{ ze zdkonikt a farized, tkouce: Mist-
fe, chceme od tebe vidéti znameni. On
pak odpovédél jim: »Pokoleni zlé a ci-
zolozné 74d4 znameni, a znameni nebu-
de jim dano, le¢ znameni proroka Jona-
Se. Jako totiz Jona$ byl v bfise ryby
t¥i dni a t¥i moci, tak bude Syn ¢loveé-
ka v mitru zemé t¥i dni a t¥i noci. Mu-
7i ninivet$ti povstanou na soudé s po-
kolenim timto a odsoudi je, mebof uéi-
mili pokani na kazani Joné&Sovo, a hle,

vice meZz Jonas jest tuto.« Ucebnice C

39 zase nevérecky to vyklada: »Zname-
mi proroka Jonase, t. j. kazani, které-
mu uvéfili v Ninive.«
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Kon¢im pojedndni o zazracich Pana
Jezise. Ve vsSech udéebnicich ¢ceskoslo-
venskych se popird vSelikd z&zraénost.
‘Chybi tu pokora. Bez pokory neni moz-
no veériti a bez viry neni mozno libiti
se Bohu.

8. Nékteré pribehy ze zivota
Pana Jezise,

Pan Jezi§ stoluje s celniky.

V ulebnici C 37 ¢&teme: »>Farizeové
nebyli sice v hodovni sini, ale nahlize-
li dovnit¥ dvefmi.« To jisté meni prav-
-da. V bibli éteme v evangeliu sv. Ma-
touse 9, 11: »A vidouce to farizeové,
fekli udenikim jeho: Pro¢ s celniky a
hiisniky ji mistr vas?« Z téchto slov
mevysvitd, ze by farizeové dvefmi ma-
hlizeli do svétnice, jak to nezptlisobné
«déti délavaji.

Je7is u studnice Jakobovy.

V ucebnici C 30 éteme: »PFipomenul
ji vSechny jeji zlé ¢éimy a dokézal ji,
‘7e jest Spatnou Zenou.« Je to v bibli,
v evangeliu sv. Jana 4, 1—26. Jak mohl
Pan Jezis, jsa podle uleni cirkve Ces-
koslovenské pouhym c¢lovékem, védéti
jeji hiichy? V této ucebnici &sl. vyne-
chéno cosi dilezitého. Cteme v bibli:
»Vim, ze mprijde Mesias (ktery slove
Kristus): kdyz tedy prijde on, oznami
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nam vSecko.« Jezi§ fekl ji: »J4 to jsem,.
jenz mluvi s tebou.« {Tak se zach&zi
s Pismem svatym!

Kajici Magdalena.

V udebnicich € 31, S 145 ¢{teme:
»I sem do Simonova domu p¥isla s ne-
kalymi dmysly.... Tu najednou se:
zvedla a spéchala ven, aby se za chvili
zase vratila. Pfinesla alabastrovou né-
dobku....« V bibli éteme takto v evgl.
sv. LukaSe 7, 37: »A hle, Zena, ktera
byla v mésté jako h¥iSnice (znama), do-
vedévsi se, ze stoluje v domé& farizeové,
prinesla alabastrovou nadobu masti. ..«
Z téchto slov meni pFece patrno, ze by
méla néjaky mekaly dmysl!

Marnotratny syn.

V udebnici C 34 ¢teme: »I bral po-
kradmu z koryt krmeni. KdyZ ho kdy-
si pristih]l hospoda¥, jak se dé&li o jidlo
s jeho vepfFi, vyplisnil jej a pohrozil
mu propusténim.« To je prece libovolné
zachédzeni s Pismem svatym! Cteme
v evangeliu sv. LukaSe 15, 16: »I prél
si naplniti b¥icho své lusky, které jedli
vepri, ale nikdo mu (jich) nedédval.«

Zena cizoloznice.

V ucebnici C 32 ¢teme: »Tato Zena
totiz opustila svého muze i déti a utek-
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la s jingm muzem od své rodiny.« Co
si véechno pisatel této ucebnice vymys-
lil! V evangeliu sv. Jana 8, 3, takto je-
nom &teme: »Tu privedli k nému zdko-
nici a farizeové zenu dopadenou v ci-
zolozstvi a postavivie ji uprostied, rekli
jemu: Mistfe, tato zena byla dopadena
v cizolozstvi pFi ¢inu samém.c TamtéZ
¢ 32 ¢teme: »Ten pozdvihl svij zrak
a vidél slzy v otich Zeninych.« O téch
slzéch rovn&Z neéteme v bibli. Sy. evan-
gelista Jan 8, 10. jen pravi: »I pozvedl
se Jezis a fekl ji«

Peniz dané.

V ucebnici C 40 &eme: »>Podle toho

niz nalezi cisa¥i. Pro¢ tedy pouzivate
cisaiskych penéz za své platidlo? Tim
se piiznavate za poddané cisare Fim-
ského. Nuze, jako poddani ¥imského ci-
safe pliite svou povinnost! Davejte ci-
sa¥i, co jest cisafovo, ale i Bohu davej-
te, co jest bozi.« |

Oproti tomuto zbyteénému povida-
mi v bibli neobsazenému krasna jest
stru¢nost slov Kristovych v evangeliu
sv. Matouse 22, 20, 21: »Ci jest tento
obraz i napis? Rkou jemu: Cisartv. Tu
yekl jim: Davejte tedy. co je cisafovo,
cisa¥i, a co jest Boziho, Bohu.«

9. Posledni ¢as zivota Pana Jezise.

V ulebnici C 48 &éteme: »I pristoupil
jeden z nich k Mistrovi, kdyZ se ubira-
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li méstem a ptal se ho, kde ma p¥ipra-
viti beranka. Jezi§ mu ukdzal na obéda-
na, ktery pravé u studné nabiral vodu
a pravil: Jdéte a pozidejte jej, aby
nmam dnes vefer piijéil veceradlo.« —
Spravné podle Pisma svatého v evange-
liu sv. Marka 14, 13, 14, je to takto:
»I poslal dva ze svych uéenikiv a Fekl
jim: Jdéte do mésta, a potkd vas jeden
¢lovék, dzban vody mesa; jdéte za nim,
a kam wvejde, tam rcete panu domu:
Mistr pravi: Kde jest pokojik mij, kde
bych jedl beranka s udeniky svymi?«

'V ucebnici C 49 ¢teme: >Petr mu na-
stavil nohy i ruce, prose ho.« O néja-
kém mastavovani nohou a rukou niéeho
se_v bibli medocitame. Cteme v evan-
_geh-uv:sv. Jana 13, 8, 9: »Di mu Petr: Ne-
bude§ mné myti nohou ma véky. Jezis
mu odpovédél. Neumyji-li tebe, nebu-
de$ miti dilu se mnou. Di jemu Simom
Petr: Pane, metoliko nohy mé, mybrz
i ruce a hlavu.«

_V udebnici € 50 ¢teme: »Jan na pod-
nét ostatnich si dodal odvahy a otézal
se Mistra: Pane, kdo jest?¢ Neni to
pravda. Jenom sv. Petr pokynul sv. Ja-
nu. Cteme v evangeliu sv. Jana 13, 24:
»Tomu pokynul Simon Petr a vekl je-
mu: Povéz, kdo jest (ten), o némz to

pravi. On tedy spofinul na prsou Jezi-

sovy’nc@ a Tekl jemu: Pane, kdo jest?«
V Ceskoslovenskych ulebnicich jest

vy.nechano, ze Pan Jezi§ byl v zahradé

Getsemanské potéSen andélem. V evan-
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g |

geliu sv. Lukéde o tom cteme 22, 43:
»I ukazal se mu andél s nebe a posilo-
val ho.«

V utebnici € 56 ¢teme: »Oni neceka-
jice takové odvahy. byli jati hrizou a
ustoupili od n&ho.« Mirnymi_ slovy
Pana JeZiSe nebyli zajisté 11 ozbrojeni
lidé na zem poraZeni, ale jeho bozskou
moci. Pan Jezi§ tou svou bozskou moci

mna mé pusobil, chtéje ukazati, ze jde

na smrt dobrovolng. Cekal klidné, az
zase povstali.c

V ucebnici € 42 Steme: »V dobé Je-
7isové byli dva veleknéZi, a¢ dfive by-
val jen jeden. Zidé se takto zajisfovali
proti Rimantim, nebof tito nepohodlné-
o velekndze sesadili a odstranili. Pro
takovy pripad méli Zidé jesté druhého
veleknéze.« Z toho vSeho povidani mic
neni pravdivé. Spravné je to takto:
Annas, tchan Kaifasiv, [byrf veleknézem
od roku 6. do roku 9. po Kristu. Byl
oviem od Rimanti sesazen, ale titul »ve-
leknéz« byl mu ponechédn. Zistal jenom
veleknézem titularnim. Proto Péan Je-
#i5 mu neodpovidal. Pravoplatnym, Gfa-
dujicim velekndzem od roku 9. byl
Kaif4s. Tomu Pan JeZi§ odpovidal. —
V evgl. sv. Jana 18, 13 &teme: »I pFived-
li ho mejprve k AnnaSovi, nebol byl
tchdnem Kaifase, kteryz byl nejvyssim
knézem toho roku.« :

V ucebnici C 57 éteme: »Jsi ty Kri-
stus, syn toho PoZehnaného?« Je tu vy-
mnechdno slovo velmi dileZité, totiz
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sBoha«. Mak &teme v evgl. sv. Marka
14, 61: »Opét (tedy) -otdzal se ho vele-
knéz a ¥ekl jemu: Ty jsi Kristus, Syn
Boha pozehnaného?«

10. Prazdnota.

V kostelich ¢eskoslovenskych zadna
kropenka se svécenou vodou, zadna
kititelnice s kfestni vodou, Zadné po-
svatné sochy, 74dné posvéatné obrazy.
zadné zpovédnice a zadny oltaF se sva-
tostankem. Misto ného obyéejny stil.
V kostelich <&eskoslovenskych mesviti
lampa vééného svétla. V kostelich ¢e-
skoslovenskych meddvd se pozehnani
nejsvétéjsi Svatosti Oltafni a mneri-
k4a lid pred odchodem pokorné s hla-
vou sklonénou: »Pochvélena, pozdra-
vena budiz mejsvétdjsi Svatost Ol-
tdtni.«c — V ‘kostelich éeskosloven-
skych po wukoncenych bohosluzbich
neni citit libou viini kadidla. Neni v ko-
stelich  deskoslovenskych Zadna nej-
svétéjsi Svatost Oltarmi. V cirkvi ce-
skoslovenské se mevéri v ‘Pana JeziSe
Krista, Syna BoZiho, proto se také ne-
v&Fi v Jeho svatou pritommost v nejsvé-
t6j8i Svatosti Oltarni. 1

11. Nejsvétéjsi Svatost Oltarni. -

‘Cirkev Fimsko-katolickd- m& nejsvé-

18581 Svatost Oltd¥ni. Ustanovil jr za-
kladatel jeji Jezi§ Kristus, Syn Bozi.
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PFi ledni vetefi proménil Pan Jezis
chléb a vino ve své Télo, ve svou Krev
a slovy: »To ¢iiite ma mou paméatkuc
odevzdal tuto moc proméfiovani svym

ostolim a viem jejich nastupcim, to-
tiz biskupim. Biskupové pak tuto moc
proméiiovani piedavaji knéZim pri je-
jich sv&ceni ma kné&zstvi. V den tohoto
svoceni maze biskup knézi obé ruce sv.
olejem, podava mu do ruky kalich s vi-
mem a misku s hostii a rika: »PFijmi
moc obétovati obéf Bohu a mse obéto-
vati jak za 7ivé, tak za mrtvé. Ve jmé-
nu P4né, amen!«

Cim katolicky knéz pak v Zivoté bu-
de, jaké hodnosti dosahne, jaké vyzna-
menani dostane, to je vie vedlejsi. Ni-
kdo ma svété nemize katolickému kné-
zi votsi moci dati, nez jak dostal pri
svém svéceni na kn&Zstvi: proménovati
chléb a vino v T&lo a Krev Pané a od-
poustéti h¥ichy na misté Bozim pfi sv.
zpoveédi. : <

Této dvoji duchovni moci ani andélé
nemaji!

Tuto dvoji nejvy$8i duchovni moc
prom&iiovani a odpousténi nikdo na
sveté katolickému knézi vziti memiize.
Katolicky knéz této své nejvyssi du-
chovni moci zFeknouti se memiiZe, po-
zbyti ji nemiize. I kdyby své svaté viry
#imsko-katolické se zrekl, kdyby z
cirkve ¥imsko-katolické vystoupil mebo
z ni byl vylouten, kdyby po zpilisobu
svétskych lidi zil, pfed Bohem piece
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ro vzdy zstava Fimsko-katolickym
knézem, protoze pfi svém svéceni ma
knéze obdrzel do své duse mezrusitelné
znameni. Tim hife takovému knézi pak
na veéénosti, Ze si zde ma zemi této své
dvoji tak veliké moci knézské mevazil!

Cirkev c¢eskoslovenska nema nejsveé.
té€j8i Svatost Oltarni,

V &sl. uéebnici S 154, 156 ¢teme takto:
»A kdyz vecer jedli, vzal Jezi§ chléb,
modlil se nad nim, ldmal jej a daval u-
¢ednikiim. I Fekl: »To jest télo mé, kte-
ré se za vas déva.« Potom vzal kalich
s vinem, modlil se nad nim a dal jim
piti. I ¥ekl jim: »To jest krev m4, ktera
se za vas vyléva. To Cinte ma mou pa-
métku.« To znamend: Ten chléb af
vam pripomind moje télo a to vino moji
krev. Kdykoliv budete takio jisti chléb
a piti vino, vZdycky si’ vzpominejte na
mne ‘a moje udeni! Na pamatku posled-
ni velefe JeziSovy konaji se bohosluz-
by a Vedere Pané. P¥i bohosluzbach
modli se knéz mad malym chlebickem
(hostii) a mad kalichem s vinem. Potom
toho chleba poziva a pije vino (pFiji-
mé). Nékdy podavéa knéz pFi bohosluz-
bach lidem malé hostie, omodené ve
viné. Tomu se Fika Velefe Pamné. PFi
bohosluzbéch a pfi Velefi Pané pfipo-
mindme si chlebem a vinem Pana JeZi-
Se, Jeho Zivot a ufeni. Myslime si i
predstavujeme si, jako by byl Pan Je-
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71§ mezi mami p¥itomen, ¢ili zp¥itomnu-
jeme si Jej.«

V &sl. ucebmici C 50, 51, 52 Cteme:
_ »Potom lamal chléb a podéaval ¢asti apo-
stolim, aby je p¥ijimali... I podéval
apostolim kalich s vinem, aby z ného
pili. Vsichni p¥ijimali chléb a vino...
Chléb a vino jsou méznakem jeho Zi-
vota i smrti... Podle jeho pfani konali
paméatku vedefe Pand pfijimajice chléb
a vino ... K¥esfané cirkve &eskosloven-
ské plni odkaz Jezistv a konaji pamét-
ku jeho posledni velefe za vedeni své-
ho duchovniho. Cela slavnost veceie
Pané se nazyva liturgie nebo také mse.
Sestdvé z mnohych obfadfi a modliteb,
které duchovni a véfici pronaseji slo-
vem mluvenym nebo zpivanym. Nejdi-
lezitéjsi liturgické dkony jsou:' cteni
z Pisma, obétovani sebe, zpfitomnéni a
pFrijimani... P¥ pfijimani duchovni
prijim4 chléb a vino.- Vérici na své pra-
ni mohou také pristoupiti k veceti Pa-
n&, kterd se jim pod4va (vysluhuje) pod
oboji zptisobou a to tak, Ze duchovni
naméadi chléb (hostii) ve viné a podava
jej véricim.«

Dikladné tady povédéno v obou u-
Sebnicich, 7e v cirkvi ¢eskoslovenské
meni 74dna nejsvétéjsi Svéatost Olta¥ni.
Kdo toto &tes a jsi posud v cirkvi éesko-
slovenské, piemyslej o tom, Ze mep¥iji-
m4s Télo a Krev Pané, ale jenom kou-
sek chleba, omoleného ve viné. Nepro-
dlévej déle, ale po prikladé tak jiz
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mnohych zajisti si, zabezpec si vécnou
spasu své duSe v cirkvi Fimsko-kato-
lické. V cirkvi Fimsko-katolické je nej-
svetéjsi Svatost Oltafni, kterd zivi tvou
dusi.

V cirkvi Ceskoslovenské neni vécné
SPAasy.

12, Kralovstvi Bozi.

V &sl. ulebnici ¢teme S 127: >JeZis
¥ikal, budou-li lidé ziti dle této wvile
Bozi — jako bratii a sestry —, Ze bu-

- de ubyvati zlého a pfibyvati dobrého a

Ze zivot takovych lidi se stane nesmir-
né krésnym a radostnym — Ze budou
miti kralovstvi bozi.«

My katolici to fikame takto: Krélov-
stvi Bozi za prvé je stav duse ve stavu
milosti Bozi posvécujici. Kristus Kral
kraluje v takové dusi. Krélovstvi Bozi
za druhé je svatd Cirkev Fimsko-kato-
licka. Nazyvame ji svatou, protoze jeji
zakladatel je mejvySe svaty, Jezis Kri-
stus, Syn Bozi. Jeji ufeni je svaté a tim-
to utenim se Fidice velmi mnozi sku-
te¢né tak se zdokonalili, Ze svatosti do-
sahli, Kralovstvi Bozi za t¥eti je blaZe-
nost v nebi, je spasa vééna.

Jezis Kristus nebyl pouhym boZim ve-
likym prorokem, jak ¢teme v S 127:
»Skrze Jezife mocné mluvil Bih. Jezis
byl velikym bozim prorokem.«

Jezis Kristus je Synem BozZzim. On
mas Svou smrti vykoupil od h¥icht. To
znamenéa: umoznil ndm odpus$téni h¥i-
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chti, kdy% spolupiisobime s milosti, jiz
smrti svou ném vydobyl.

Doslov.

Kazdé dilo lidské se rozpadéava, at je

to dilo hmotné mebo duchovni. Rozpa-
dava se diive nebo pozdéji. Tak je to
také s cirkvi ¢eskoslovenskou. V evan-
geliu sv. Matouse 21, 42 Cteme: »Ka-
men, ktery zavrhli stavitelé, ten stal se
kamenem thelnim.« Tim kamenem -
helnim je Jezis Kristus, Syn Bozi, jejz
Geskoslovenské udebmice stile a stéle
prohlasuji za pouhého ¢lovéka.

Uéeni cirkve teskoslovenské, zrozené
vnitinim rozvratem né&kterych, nemé
v sob& schopnosti dusi pracemi, starost-
mi, h¥ichy tyrané dopomoci ke klidu a
zachraniti ji pFed v&énym zavrzenim.

Viem tento spisek ¢toucim pieji, aby
navrativie se s zivou virou v JeziSe Kri-
sta, Syna Boziho, Pédna a Vykupitele
naseho, do jediné, svaté, katolické a
apostolské cirkve, dosahli vééného spa-
seni.
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