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Politické drogistvo

v Hradci Kralove

PP~ v Adalbertinum “Piy

viele odporucuje a objedndvky obratera poity vy-
fidi na tyto spisy:

1. Stit viry. Vysvétleni a dékaz pravd kato-
lickych, které se obzvla$té v cirkvich prote-
stantskych Cili evangelickych upfraji, s Vyvrd-
cenim nédmitek proti nim Cinénych. Napsal
Edvard Brynych. — 1L vydéni. Stran 108
velké 89 broZov. cena 60 kr.

2. Uéte se z déjin! Slovo k nadf mlide?i od
starého vlastence. — II vydénf. Stran 62 —(8
— Cena snitend 8 kr.

3. Obrazky ze smifené osady. I.—IV. Ka
tolickému lidu na osaddch smiSenjch napsal
Frant. Mimra 1894—1895. — V rouge zi-
bavném liéi spisovatel zdhnbnost smiSengch
Shatkd. — Stran 168 — 8°. Cena 43 kr.

4. Poudeni pro katolické jinochy a panny v osa-
ddch smisenych o manelstvi dovoleném a man-
Zelstvi hiisném. Napsal knéz diecése kralové-
hradecké. — Sran 26 —8° Cena 100 kusd
frankované 1 zl. 70 kr., jednotlivé 1 vytisk 2 kr.

5. ,Nezapomeh®. — Sestero postofch feéf,
které k Zdkim redlnjch &kol konal r. 1896 J.
Militky, prof. v Pardubicich. 8°. Cena 30 kr.

6. Nasi pratelé. (Pritel Zid. Pritel liberdl.)
Dva obrézky z venkovského Zivota pasi doby.
Napsal Bok. Zahradnik (Brodsky§). — Stran
100 —8°. Cena 30 kr.
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Periodicky mési¢nik
¥ vénovany éasovym otdzkam. 3k

Redakior dr. FrantiSek Reyl.

! Roénik N, Gislo 6. [}

Socialpi tivaha

Dr. Frant. Reyl.

V Hradei Kralové.
1899.

Majitel a vydavatel Politické druzstvo tiskové,

Biskupskd knihtiskdrna v Hradei Kralové.
Ndkladem vlastnim.
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YYQLA SisLa pAsovs’rCH ]JVAH:

Rocnik L

1. Nd§ program. 2. Radikalismas a klerikalismus.*
3. Encyklika Lva XIIL O otdzce délmické. 4. 0 ultra-
montanismu. — Atheista. — Bild Hora.* 5. K pfistm
volbsm.* 6. Do boje volebniho. 7. O svatém Vojtéchu.
8. Maji rodide prévo na Skolu ditek grych? 9. Sv. Jan
Nepomucky ve svétle déjin. 10. Pomér cirkve ka dkole.
11. Slavnostai doy.* 12 Povinnost stdtu ku Skole.

Roénik Il
1. 2 teéi sjezdovgch. 2. Co jsme si o klerikalismn
on a ji povidali* 3. Zaklddejme katolické jednoty !*
‘4. Pomér libersld o socialistd k Cirkvi. 5. KiiZ, kotva a
srdce.* 6. Novy sondni F&d. 7. Dobrodineckové. 8. Otdzka
rolnické. 9. Nafe stdtni prévo. 10. Skola a mravnost.
11. a 12. Zpriva o kat. sjezdu v Hradei Erdlové,

Rocnik Ml
1, Jan Valerian Jirstk. 2. Jan Hus @8 vyddni v
15000 vytiscich.)* 3. Cirkev a cirkve. 4 Pastyisky list.
Nébozenstvi vécl soukromoun? 5. Knéz a politika.

Celoroéni predplatné ¢ s postou 50 kr., jednotli-
v Gisla stoji 4 kr., na 4 vjtisky pdty vytisk zdarma @
‘ franko.

* *) Rozebréno. _
B85~ Joito muoho &fsel z jednotlivich wenfkd jest rozebping  ndlze
jiZ viibec celistvé ronfky prodsvati, nfbrz jednothivi Zogd Ofla. B

CASOVE UVAHY.

Periodicky mésidnik

—+3 vénovany éasovym otazkim. @
Redaktor dr. Fr. Reyl.

Roénik 100 &islo 6

Celoroéni piedplatné i se zdsylkou potdvni 50 kr. Jednotlivé
cisla stoji 4 kr. Inserty tctuji se levné.

0 socialnim vyznamu zpovédi.
Napsal Dr. Fr. Reyl.

I. NdbozZenstvi dobrodinim 1lidstva.

Y/ nadiem stoletf vyslovena byla m

Ze menf jiZ vzdélenou dobg, kdy dost{;rerggéllgggg:
mu clovéku priméteného blahobytu, Nemam tu na
]zJi‘eteh bdje¢né sny socialnich demokratt o ,st4td
udoucnosti“, nfbr# tane mnd na zbeteli ;ymk
!qi)derni védy, kterd staré vife ndboZenské vyslo-
v;_?) nedivéru a mysl lidstva hledsla zfskati sobé
slibem, Ze zpf{jemnf pobyt kaZdého &lovéka na
lﬁ?ml. Celych_ 100 let véda pracuje na zlepSent

ahobytu I]ds:kého, ale pozorujeme, Ze timto
zlepSenim pomérd jest obitastnéno pouze 10.000
vyvolenyeh, kdeito celé §iroké vrstvy lidové jsou
odsouzeny k tomu, aby se slzou v oku zavistivé
pohliZely na ovoce védy, kotef se zlatému teleti.
- Coz divu, e tak mnohd sklamand duse od-
vraci se od prodajného ditka moderniho stoleti a
srovndvd v duchu 8 vysledky jeho pisobeni staré
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viry nadboZenské, kterd méla stojné slovo dtéchy
pro boh4e jako pro chudasa a kterd mocaym
tohoto svéta piipominala i chudych rovnocennosf
pred Bohem. Duse hrabivostl priimyslného svéta
sklamané vzpomind na blahodérné pisobenf cir-
kevnf nauky, jeZ velela z ptebytku poméhati bliz-
nfmu a bolné pozoruje sobeckou snahu nynéjsi
spoleénosti, kterd ¥df se heslem: silngj§f jedi-
nec zvitézf.

Jiz ted tvrdime, Ze zcela klidné miZe efr-
keyv ptihliZeti k budoucimu hlasu déjin, aZ sro-
vndvati se budou vysledky védy s ovocem ndbo-
#enské viry. S pychou muZe patiiti cirkev na
skvélé doby, kdy synové jeji jménem viry podni-
kali blahod4rné dfla ve prospéch celé spolecnosti
lidské. Reholniky vymiténé lesy, vysuSené mocaly,
osdzené striné, osetd role, Stfpené vinice, opsané
rukopisy, zbudované nemocnice, proslulé Skoly,
nddherné chrdmy budou vZdy ptedni a nehynouci
ozdobou socialnf pisobnosti cirkve katolické.

Jakkoliv tedy skutené ndboZenstvi katolické
povzneslo Casny blahobyt lidstva a dodalo uméni
i védam vzletu netuSeného, prece prava cena je-
bho z4leZf v 1téSe, jakou lidskému srdei skytd.
Zndmy nevérec Heine vyjadfil mySlénkn tuto
slovy: ,Konetny osud kiestanstvi zdvisi na tom,
zda je ndrodové potfebujf. NdboZenstvi toto bylo
dobrodinim pro trpici lidstvo. Ve, ¢im ndbozenstvi
ono prospélo civilisaci, jest daleko nepatrnéjsim
ve srovndni s Gtéchon, kterou podiva élovécenstvu.
Nekonedn4 sldva ndlezi oné vife trpfefho Spasi-
tele trnovou korunmou ovéndéeného, JehoZ krev
byla zdrovei tidicfm balsamem pro oteviené rdny
lidstva“.

s e

V Zivoté kazdého clov8ka pievlddd bol.
Jest to neuprosny osud, jenZ ovlddal dosud vSecka
pokoleni a vSecky doby. I v prekypujicim pohd-
ru rozkoSe nalezne se vZdy na dné hoikd Eripéj
utrpenf. Dvé véci toliko miZeme se v§{ urcitosti
o sob& tvrditi: ,budu trpéti a umru®. _

Hrdy pén ptirody vSak vzpird se tomuto
neblahému ddélu, zipasf s obrovskym balvanem
a troufd si vlastnf silou bez pomocf BoZi nep¥i-
tele toho zdolati. Podivem nés napliiuje silny duch,
jenZ tu a tam na vefejnosti vitézstvim svym se
vychloub4, bolem Zivota statené opovrhuje a zby-
te€nost ttéchy ndboZenské prohlasuje.

Zda jest to vitézstvi opravdové? Zda silny
tento duch i v nestfeZeném okamZiku za pusté no-
ci pred sebou samym vitézstvim timto se vychloun-
ba? Kolik as déjiny i denni zkuSenost vypoéita-
vaji veleduchd, kteff{ prdvé vzdorovitym bojem
proti této zlobé stali se #&fastnymi bez pkispéni
néboZenstv( ?

A kdyZ i cely Zivot setrvali v urputném
boji s Zivotnim Wdélem, tu piece v poslednfm
okamZiku sesldbly duch pokotil se a vyznal mar-
nost svého poéindni a hledal utéchu u UktiZova-
ného, jehoZ krev stdvd se balsamem trpiciho
lidstva. -

V poslednf hodince Zivota shleddvd teprv
marnym bojem znavend dufie, Ze divno jiZ u
paty kfiZe mohla svou vérou a ndboZenskou po-
korou zaméniti sviij trpky Zal za pocity blaha.
Teprv ke konei svého Zivota shleddvd znavend
duse, %e v dobd naprosté opusténosti, kdy svét i
ptatelé se odluéujf, zfstdvd prece s nf ten Trpi-
tel, jenZ ddvno jiZ za doby Zivota poddval ji spo-
leblivy navod ku zajiSténému klidu slovy: ,Pojdte
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ke mné vsichni, kte¥ obtiZeni jste a j& vds ob-
cerstvim®.

Jakd fada svévolné zmatenych noef a trp-
kych chvil vynofuje se tn ubohé dudi pfed zka-
lenym zrakem! Jaké vyéitky zbyteéného utrpenf
se tu ozyvaji! Jakon cenou by chtél élovék nynf
zmafeny Zivot nahraditi!

Tolik 168ivé sfly tajl se v nauce Kristové a
tak dlouho a tak vytrvale mohl Elovék tento dra-
hocenny poklad ladem ponechati. Jest to trpka
zkundenost v jeseni Zivota zfskan4, ale blaze tomu,
kdo k nf aspon v tuto jedendctou hodinu. Zivota
dospél, nebof, jakkoliv pozdé, naSel prece poklad.

,Vedlo se mn&“, pFizndva tyZ nevérec Heine
v té%ké nemoci, ,jako schudlému muZi, Kktery
viecko pozbyl a maje pred otima jiz smrt hladem,
nalezl neotekévand v zapomenuté zdsuvce svého
psaciho stolu jesté million zlatych. Ztrativ zdravi,
nejdrahocendjs! statek, zbankrotoval jsem ve ves-
kerém pozemském #tdstf. Ale tu nalezl jsem
ve svém srdei tiché misto, kdeZ nepozorované od=
poéfval aZ dosud poklad ndboZenstvi, byl jsem
zachrdnén pred zoufalstvim“ (Magazin Lit. 3. t.
1853).

M4 kaZdj élovék proZiti v duchovnim ohble-
du osud bankrotéte ? Zkousivime vSickni na sobé tvr-
zenf védy o zhoubnych nasledeich arseniku ? Nikoliv,
ale véfime v obecném Zivot§ zkudenosti cizf, pro-
to miZeme a musime v&Fiti cizi zkuSenosti i v
#ivoté dnchovnim, Ze ngboZenstvi Kristovo chova
v Zivot& i ve smrti 16k proti bolu lidskému, ¥fmZ
jeho socialni vyznam pro lidstvo jest pojistén. A
kdo nevéi cizf skudenosti, shledd sdm na 8ob&
pravdivost cizi zkuSenosti, ackoliv zkoudka tato

ol =

spojena jest 8 dlouboletfm bloudénim a bolestnon
rozervanosti.

(Celé ndboZenstvi Kristovo se viemi véro-
uénymi i mravaimi pravdami i se viemi posvécu-
jicimi svétostmi pisobf blahodérné v rozvoj spo-
lecenského blaha, ale z ndboZenstvi Kristova
jest to hlavné svdtost pokdni, na které eminentné
moZno tento blahodarny socialnf vizram studovati.
Zpovéd vykonala pro dobro jednotlived i celého
lidstva jiz tolik, Ze znimy nevérec Voliaire vol4
pln obdivu: ,Zpovéd jest tak vybornym ustano-
venfm, Ze kdyby ji nebylo, musila by vynalezena
byti“. DileZité socialnf téte instituci vénujme be-
dlivéjsf pozornost. Pfihlédnéme k jejimu pévodu,
k jeji povaze a ocefime jeji ovoce.

II. O péivodu zpovédi.

John W. Draper vyhlaSuje lidsky piived
gpovédi slovy: ,Aby papeiskd vlada zastavila
proud bezboZnosti, ustanovila tajnou zpovéd jakozto
prostfedek na objevovani kacifstvi“. Tohoto ,uce-
ného* amerického professora chemie, jenZ vice
zabyval se filosofickymi vahami neZ pozorovdnim
pfirodnich jevd, ndsleduje celd fada lehkovérnych
lidf, ktet( Draperovi véi{, Ze ,zpovéd vymyslili
knéii ve 13. stoletf“. :

UvaZme, zdali tato némitka srovndvd se
se zdravfm rozumem?

Nikdo jisté nezavddi novot, ze kterjch ne-
kyne #4dny zisk; proto jiZ ptedem miiZeme mél-
kost .tohoto tvrzeni posouditi, Zadnyt zdjisté trad
neni v cirkvi katolické tak obtiznym jako ufad
zpovédnicky. Sedéti celé hodiny v nepohodlné
zpovédnici, poslouchati tisiceré variace na poru-
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fenou prirozenost lidskou, mluviti neustile Septem
a% do tnavy a jiné podobné ,pi{jemnosti® tajné
zpovédi nmemohou se éitati ku slastem zpovédi.
. Proto viim prévem tvrdime: kdyby knéZi
tteba ve 13. stolet{ zpovéd vymyslili, zrusili by ji
jisté v nékterém nédsledujicim stoleti, nebot knézi
nemaji pouze povinnost jiné zpovidati, ale i sami
zpovidati se. .

Tolik p¥ece pochopf i dosti obmezeny roz-

um, Ze kdyby chtéli knézf zpovédi vlddu provo- .

zovati nad véfeimi, %e by jisté neuklddali po-
vinnost zpovédi sami sob& a pak Ze by si vymy-
slili pfece trochu snadnéjdf k tomu prosttedek,
nezli jest namahavy ufad zpovédnicky.

Ale jakkoliv vlastni vyndlez usni zpovédi
slouZil by eirkvi katolické ku cti v oéich rozu-
mnych lidf, tu pfece musila by cirkev pochvalny
tento vyrok s dikem odmitnouti, nebof zpovéd
nenf vymyslena od lidi, nybrZ ustanovena samym
Bozskym Spasitelem ku spise naSi. Proti ,ude-
nému® Draperovi mizeme uvésti vyrok nekato-
lického anglického spisovatele Fitze Williama :
,OpovaZlivostf aZ nesljchanoum by bylo, kdyby-
chom chtéli lidem i sebe nlenéjiim a svétéjsim
pripsati zésluhu, Ze vynaSli a uavedli zpovéd.
 Clovék prece nemiZe 1épe znéti a védéti, ¢eho

je mu zapotfebi, nezli vSevédoucf a vSemohouct
Stvotitel lidstva. Ani cirkev nemiZe se povaZo-
vati za plvodkyni zpovédi, nebof musila by v
tomto pifpadé ve volbé svych svétostnych prostied-
ki predéiti BoZského Zakladatele svého®.
~ Opovatlivost! bylo by dle svrchu uvedeného
udence, pripisovati lidem pilivod zpovédi, a opo-
_véZlivost tato sv&déila by o bezmezné nevédomosti,
nebof pismo sv. a celd starovékd literatura sy,

e

Otelt vynesly by zdreujici soud nad takovou mél-
kost{ ducha.

Srozumitelnd jsou zajisté slova Spasitelova
k apostolim a jejich néstupcim v evangeliu sv.
Jana (20, 22): ,Ptijméte Dncha svatého, kterym
odpustite hrichy, odpoustéji se jim, a kterym za-
drZite je, zadrZiny jsou“, a v evangeliu sv. Matouse
(18, 19): ,Amen pravim vém, cozkoliv svdZete
na zewi, bude svdzéno i na nebi: a coZkoliv roz-
vaZete na zemi, bude rozvdzéno i na nebi”.

Slova tato udélujf zcela zfejm& apostolimr
a kodifm moc odpoudtéti hifchy véffeim jiz zde
na zemi ve svdtosti pokéni.

Slova tato vdak obsahuji i povinnost véfi-
cich zpovidati se, jak zcela krati¢kd iwvaba nas
o tom pilesvédél.

Lidem smrtelnym odkazuje Kristus Pdn moc-
odpoustéti hifchy. Moc tato nesmi se ovSem vy-
kondvati libovolod dle okamZitého ndpadu, nybrz
spravedlivé a dle zasluhy. Jeito viak jak apo-
stoldm tak i knéZim schézel dar vievédoucnosti,
pemohli by Kristem svéfenou moe spravedlivé
vykonavati, kdyby véfici neptichdzeli a nitro 8vé
vlastnfm vyzninfm neodhalovali. Pravé proto, Ze
kfehkym lidem svéfena moc odpoustéti htichy,
vyplyvd z toho pro véieci z4vazek zpovidati se.
A jako pismo sv. vyslovné zmiiiuje se o BoZském
piivodu zpovédi, tak také na tfech mistech ve
Skutefch apostolskych v kap. 19.") a v listé sv..
Jakoba v kap. 5.2) a v 1. listd sv. Jana®) po-
znamendvd o véfieich, Ze se zpovidali.

1) Ku sv. Pavlu v Efesu ,mnozi z véticich prichs-
zeli, vyznavajice avypravujice skutky své“ Skutk. ap.
19, 18. :

2) Sv. apodto) Jakob vybizl véiici: »Vyzndvejtez:
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Sahd tedy naSe zkuSenost o zpovédi a% do
stoleti apo&tolského, a od téch dob miZeme ve
viech nésledujicich stoletich aZ do stoletf 13, stopo-
vati zprévy o zavedené jiz zpovédi, &fm¥# vyvrael
se sama sebou namitka, jakoby teprv sném La-
terdnsky IV. r. 1215. zpovéd zavedl.

Nékolika doklady z nejstardfch dob tvrzenf
8vé opfeme. .

Spisovatel Tertullian (160—240) ve II. stoletf
kdrd faleSny stud kajfenfkd slovy: ,Mnoz{ pked
zpovédi utikaji, aneb ji odkl4daji den ze dne;
soudim vSak, Ze vice studu pamétlivi jsou, neZli
spasy. (De poenit. c. 9.) .

Sv. Cyprian (i 258) ve IIL stoleti vybizi ku
zpovédi slovy: ,Vyzndvejte se jeden kady z h¥i-
chu svého, pokud ten, ktery se provinil, na svéts
jest, pokud dostiucinénfl a odpusténi knédimi udi-
néné pred Bohem milé jest*. (Tractatus de lapsis).

Origines (185—254) ve IIL stolet{ mezi
prostfedky k odpusténf h¥ichd uvddf svétost po-
kénf: ,Jest je¥té i sedmé odpustdnf b¥ichu, jakko-
liv pracné a tvrdé skrze pokéni, kdyZ hiidnik lo-
Ze 8vé slzami obmyvd a kdyZ nestydise knézi Pd~
né oandmiti hrich svij a hledats léku* (Orig. ope-
ra T. II. bom. VIL.)

Sv. Ambroz (340—397) ve stoleti IV. kdra
velikon ptisnost bludatd Novatiand, kted tvrdili,
Ze veSkerych téikych h¥fchi nemiZe cirkev ani
odpoustéti. Sv. AmbroZ dovoldvaje se vySe uve-
denych jiz sloy Spasitelovich (Jan 20, 21.): kte-
rym hifchy odpustite, dovozuje, Ze -ecirkev mé

8e tedy jedni druhym zehtichiisvych Epist.sv. Jak 5,15.
*). Sv. apostol Jan ve svém lists. pravi: ,Pakli vy-
zndme hrichy své, vérnyt jest Bih a spravedlivy, aby

-nam odpustil hifchy nase“ 1. Jan 1, 9.

S e

‘moc viecky hiichy svazovati i rozvazovati, pebof
stato moc svéfena byla knéZim, kteFi jednaji ja-
‘koZto nastroj Ducha sv.* (De poenit. 1, 2)

Sv. Augustyn (8564—430) v V. stoletf starou
viru cirkve katolické o boZském pivodn svétosti
pokédni vyjadfuje pddoymi slovy: ,Nikdo nekikej:

.J4& chei v skrylosti pfed Bobem ¢initi pokénf,

Biih to vi, %e v srdci chovdm pravon.lijsosﬁ. Pak
by jisté bezdfivodné bylo Spasitelem Feéeno:, Co

‘rozviZete na zemi atd.“ Pak by zbytedné byla

cirkvi odevzdéna rozvazujici moc klici. My by-

-chom mafili evangelium Kristovo, my bychom ta-

kovym poéinduim mafili slova Kristova“ (Sermo.

392. a 352.)
Uvedli jsme z 5 nejstarSich stoletf kiesfan-

-skych skvélé dikazy, Ze zpovéd byla u kiestand

obvyklou, Dikazy tyto jsou tak presvéddivy, Ze i

_protestantsky uéenec Caspari vyznal: ,Ve staré

cirkvi byla soukromé zpovéd zndma; l'_Jylaf. pfed
knézem vykondvina. Zpovéd soukromd a tajnd
byla s udélenim rozhieSent spojena“. (Die ge-
schichtliche Grundlage des gegenwirtigen evange-

‘lischen Gemeindelebens. Erlangen 1894.)

Historické tyto dikazy zplsobily znacny
obrat ve smyslenf anglickjch bohosloved, nebof
kazdy myslicf muZ musi uznati, e nemohla byti
zpovéd zavedena ve stoletf 13., jeito jiZ dobie
byla zndma sv. apoStoldm ve stoleti L., spisovateli

“Tertullianovi ve stolet{ IL.. sv. Cyprianu a Orige-

novi ve stoleti III., sv. AmbroZovi ve stoletf IV.,
a 8v. Augustynovi ve stoletf V., tedy vesmés v

“téch dobach, kdy dle presvédéeni protestantského
-cfrkev byla dosud neporu§enou ode viech _vymy-
-slt lidskych. Anglikdn§ti bohoslovei uznali, Ze z

lehkomyslného vzdorn proti Rimu vzdala se cir-
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kev jejich tak dileZitého z¥izeni BoZského, jakym:
jest zpovéd svdtostnd; proto zavdddji Smahem ve
svjch osaddch soukromou zpovéd nedbajice na.
Drapera a na jiné podobné ,uéence“. V roce-
1895 ' vyzndvd anglikdnsky duchovnf Blok, Ze:
o,V Angli zavedlo tou dobou jiz 1500 duchovnich
pravidelnou soukromou zpovéd, kdeZto pfed 50-
lety nezpovidalo ani 20 duchovnich® (The Nine-
teenth Century 1895. Str. 37).

Teprv novéjsl badanf déjepisné vynddi na.

svétlo mravnf zvrhlost a neomluvitelnou mélkost.

téch raznych reformatord cirkevnich ve véku 16,
ktefi pii ,opravé“ cfrkevnfho Zivota jednali tak:
nemotorné, jako kdyZ nékdo zapréSenou uméleckoun

sochu ,oprafuje* motykou. Novd doba poskytla.

cirkvi katolické ve mnohém ohledu skvélou satis-
fakei za staleté potupy ze stran protestantskych
,pravych® kresfand, jejichZ paudaloi a konveni-

enénf 1%i dochdzeji odsouzeni i v evangelickém t4--

bote.
Jeden takovy projev prdvé o zpovédi mdb-

Yeme zaznamenati. Vynikajic{ protestantsky nor- -

veisky theolog, Krogh—Thonning piSe o zpovédi:
katolické: ,0 kdybych mél tisfc st a v kazdych
tistech tisic jazykt! VSech bych pouzil k tomu,
abych zvolal: ,Nade cirkev musé opét miti soukro-
mou gpovéd®| Spasitel zajisté rekl svym sluZebni-

kim : ,Komu odpustite hiichy, budou odpustény ;:

komu zadrzite, budou zadrZzeny“. Co mé sluZebnik
Kristiv v jednotlivém piipadé &initi? Odpustiti
& zadrZeti ? Nezévisi to na duSevoim stavu hifsnf--
kové 2 Jak se mé viak sluZebnik Kristiv o du-
Sevnim stayn presvédditi bez soukromého vyse-
tfovdnf a bez soukromé zpovédi?“ (Hist. pol. Bl..
1891, str. 195.) A
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Jak by nepiisobily vSecky uvedené doklady
upiimnému katoliku opravdové potéfeni nad tim,
Ze jest &lenem pravé cirkve Kristovy, kterd pte-
se viecky ttoky zvrhlych svych slubd a nedostu-
dovanych ucencl hajila vZdy distojoé svéfeny po-
klad boZského uceni!

Jak by nemél se radovati kazdj Cech, Ze
fzenim Prozfetelnosti vyvdzl cesky ndrod ze zd-
topy némeckého faleSného uéeni Luthrova !

Jak smésni a ubozf jsom naSi ,vlastenci®
ktet{ ptemflajl do omrzenf otfepanou pfsnikun
protestantskon o osudné rdné reformace katolické
v Cechdch! Ano, panové, vemte si do ruky v&-
decké knihy a ne staré, &vabachem ti§téné ka-
lenddie helvetské a neSkodte si pted nasim ka-
tolickym lidem, Ze jste ve svych ndkladnych stu-
diich nensuéili se o své vife ani tolik, co dobfe
zng prosty muz z lidu!

Kdyby se podafilo nepfitelim ndboZenstvi
Kristova rozhodujfef zdznamy pisma.svatého a.
zminénych starobylych svédkil ze svéta odstraniti,.
pak oviem by mélké hlavy mély pravdu; za std-
vajicich viak poméri vystavuji se rlznf ,uéenci
jenom sméSnosti, coZ jest nejvétsi nehoda, jakd
miZe uéence potkati.

Nevdhdme prohldsiti, Ze mdlo kterd pravda
historickd jest tak zajiSténa, jako zpovéd v nej-
pronéjsich dobdch Frestanstvi, proto nebude kato-
lik nikdy na rogpacich, co md rizanym ,ucenctim®
na jejich ucenost odpovédéts.

Krétkou zminku aspoh zaslubuje forma C¢ilis
splisob prvotni zpovédi. V prvnich dobdch byla
vedle soukromé téZ vetejnd zpovéd. Zpovéd tato
byla pozdéji odstranéna za dob patriarchy Nektaria, V'
Konstantinopolir. 390, zpisobila veFejua zpovéd jisté-
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ho jéhna veliké pohorfent, takZe patriarcha od téch
dob zapovédélvetejnou zpovéd na vychodé. Na zdpa-
d& v 5. stoleti papeZ sv. Lev Veliky prohldsil
listem v Kampanii, e dle tradice apostolské do-
stadl zpovéd soukromsa. (Epist. 80, al. 104.)

Vetejnd zpovéd byla ustanovenim pouze eir-
kevnfm, éistd lidskym a uklddala veiejné opako-
vanf{ jistych téZkych tak zvanych kanonickych
biichd, totiZ: medldtstvi, vra¥dy a cizoloZstvi. Ve-
fejnou zpovéd zavedla cirkev sama, proto mohla
ji také sama odstraniti, kdyZ se neosvédéovala.
Usnl, soukromé zpovédi nemohla vSak cirkev nikdy
odstraniti, jezto ji neustanovila, nybrZ od Krista
Pana ptijala.

Netfeba jiz vzhledem k vyse uvedenym do-
kladdm dokazovati, Ze sném Lateransky IV. zpo-
v8di sookromé veustanovil, jeito jiz celych 12

vékd pred nim zpovéd v cirkvi byla, nybrZ jest

jenom litovati slabé chdpavosti jistych ,uéencd®,
kteff nedovedou ani ze znénf vyroku tohoto
snému pochopiti, Ze se nejednd o u stano-
venl nového né&jakého zifzeni, nybrZ Ze béZi o
povzbuzen{ vlaZnych krestandi, ktef{f mnohdy
ani jedoou do roka ku sprdvé BoZi pepfistupo-
vali.*) .
Komu ov8em cirkevnf historie zadind teprv
od 13. stoletf, ten v povzbuzujfcim vyreku snému
lateranskébo hledal by zavedenf tajné zpovédi,

») Znit tento vynos: ,Kaidy véffei obojiho ﬁohla.-
vi ptifed i letdm poznénf vyzndvej vSechny své hiichy
alespori jednou v roce . vlastnimu knézi, vykonej dle sil
uloZené pokdni a pfijmi uctivé alespoii o velkonocich
Svitost Oltéfni; kdo to opomene, nesmi za Ziva do chri-
mu vstoupiti, a po smrti nebude kfestanskym pohibem
pochovan®. (c. 21.)

e

jako hledd prostoduchy venkovan v upomfnce
berntho dfadu zavedenf novych dani.

Kdyby cirkev katolicka teprv ve 13. stoletf
zpovéd byla zavedla, nedovedli bychom si vy-
gvétliti, jakym zplsobem zpovéd vyskytla se téZ.
u rozkolnickych Nestoriand a' Monofysitd, kterff
odfrhnuvie se v . stoletf od cirkve katolické,
pferusili s ni naprosto vSecko spojeni.

Zpovéd nalezdme té% v cfrkvi vychodni fecké
i ruské, kterd jiz od 9. stoletl jevila nedivérn
k cfrkvi latinské, takZe bylo by véru podivuhodné,
%e by byla pfijala cirkev Feckf z Rima néjaké ne-
byvalé novoty, kterymi by papeZové vlddu nad
lidem chtéli si pojistiti.

Uvé4ii-li rozumny a poetivy katolik vSecky svr-
chuuvedené historické doklady, dovede si jiZz uéiniti
néleity soud o nezmérné lehkovdrnostiprostoduchych.
lidi, kte¥i v&fi tak zvanym vddeckym autoritdm,
jakou je n.pt. zminény profesor Draper.

III. Povaha zpovédi.

Z historické tvahy jsme se ptesvédéili, Ze
zpovéd jest od Krista JeZfSe ustanovena. Ustano-
veni BozZské samo sebou predpoklddd, Ze zpovéd
nidm jest uZiteCna a prospéSna. Bylo by lze sou-
diti, Ze katolici vSichni bez rozdflu ne jednou do-
roka, ale ¢astdji v roce ku zpovédi pfistupujf,
vZzdyt pfirozenost lidskd svého prospéchu usilovné:
vyhledédva.

NeZ, shleddvéme podivny zjev. Mnozi kato-
lici se zpovédi vyhybaji, jini pouze pfi jisté p¥i-
leZitosti n. pf. p¥i shatku ji vykonavaji, jinf s
nejvétsl nechutf a s velikfm sebezdporem k spré-
vé Boif pristupuji. Celkem mdlo jest Katolikd,
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ktef{ cCastéji a ochotné zpovéd vykondvaji. Kde

jest pritina tohoto neblahého zjevu? Ustanovil

snad BoZsky Spasitel zpovédi néco, co ptesahuje
sfly lidské, takZe jenom néco mélo vyvolenych
miZe se st4ti dobrodinf tohoto 1uélastno ?

Pi{céina nevézl ani tak v povaze zpovédi, jako
spi8e v nesprdvném nédzoru lidském. Jest pravda, Ze
zpovéd jest iBikou obétf pro ducha lidského, kdyz
méme se C¢lovéku knézi vyzndvati z htichd, jeZ
jsme aZ dosud tajili peélivé v hlubindch srdce, a
jejichZ svédkem byl dosud jenom Bdh a tmava
noc. Jest to zcela ptirozeno, Ze obtfZnou ndm jest
obZaloba pied svédkem, jenZ snad aZ dosud z
vefejného Zivota znal jen obéanskou nasi bezithonnost.
V této strance zpovédi spociva jisté nejvéts( obtiz,
nebof vdecky jiné poZadavky, jako lftost a dosti-
ucinénf, nejson tak obti’nymi jako vyzndni clové-
ku knézi ulinéné.

Mnoby i zdénlivé vlaZny katolik jest pkisnym
na sebe a opravdovou litosti Zeli v osamélosti své-
ho srdce prestupkd proti mravnému zdkonu. Mno-
hy kond sice dobrovolné kajici skutky za své pro-
vinénf a ¢inf tak nendpadné, aby svét vlastnf po-
hnutky dobryeh &ind nepozoroval, nemiZe se viak
-odhodlati k muZnému ¢&inu, aby Sel a ve zpovédi
se vyznal. :

Jest to falesny stud, jen% jiz za Tertulliana
mnobym kiesfantim 8kodil, a jest to okamZité za-
pomenut{ na tu okolnost, Ze zpovédnik jest vizan
k naprostému tajemstvi zpovédnfmu, takie vyzna-
nf nade udin®né knézi rovnd se Uplnd vyzoéni
micelivému hrobu, jenZ pohfbivéd vSe ve svém nitru.
Naprosté zpovédni tajemstvi sluzebnika Kristova

Jest tim opatienim, které odzbrojuje i hifSnika

nejpysnéjitho od'faleSného studu. Co cirkev kato-
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lické trvd, neuvadéjl dé&jiny ani jediného prikladu
gneuZiti zpovédniho tajemstvi, zato vSak d&etné
piipady, kdy zpovédnik radé&ji sdbl po koruné
mutenické, ne#li by zpovédni tajemstv{ zradil. Sv.
Jan Nep., blah. Jan Sarkeandr, éetnf knéZi v Anglif,
Némecku i v Rusku, pro zachované tajemstvi
zpovédni prondsledovan{, jsou dostatedné skvélymi
doklady k naSemu tvrzeni, :

Mnohé pfedpisy kdzné cirkevnf, ba i mnohé
pravdy vzneSené nauky Kristovy nadly jiZz své
zrddce, ale zpovédnf tajemstvi dosud ne. Prozte-
telnost BoZf tak sili kiehkou ptirozenost lidskou,
#e miiZe zachovati poZadavek, jeji nezbytnd vy-
#addie uplos zpovéd.

Nebudu se §ffiti podrobné o predpisech cir-
kevufch, které zpovédnikovi tajemstvi zpovéd nf
uklddajf, ale tolik pripomenu, Ze tajemstvi zpo-
védni jest naprosté tak, Ze ani pfimo ani nep¥imo
nesmf byti zneuZito aneb vyzrazeno. Sebe vé tsf
vlastni §koda, sebe  vét§i nestdstl cirkve aneb
stdtu nesmi byti zpovédniku piéinou, aby jenom
snad cdstecné zpovédnl tajemstvi porusil. V di-
véjsich dobdch byl vyméfen na knéze, tajemstvi
zpovédnl vyzrazujictho, trest doZivotniho Zaldte
a uplného sesazenf z tGfadu knéZského. Dodnes
byl by trestdn vinnik tplnym sesazenim s hodno-
sti knéZské po cely &as Zivota.

Tajemstvf zpovédni cti izdkon svétsky, tak-
Ze nikdy nebyva k soudu za svédka voldn zpovéd-
nik vinnfkiv, pondvac i svtsky zdkon uzndva, Ze
gpovédnf tajemstvi nebylo knézi sdéleno jakoZto
cbéanu, nybri co zdstupei BoZfmu. Z téhoZ diivo-
du muZe téZ zpovédnik na otdzky vysetfujictho
soudce odpovédéti kratce: ,Nevim o tom niteho“
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a vyrok tento miZe i pfiseZnd stvrditi. (Sv. To-
m4§, Suppl: qu. 11, a 1, ad 3.)—
Ziruka tato tedy jisté dostaéi i mejizkostli-
véjSi dusdi, aby tdplné vyznati se neostychala.
Kdyby kaZdy uvéZil tuto okolnost, ptistupo-

val by &astéji ku svédtosti pokénf, nebof podminky

fddného pfijeti nejsou tak obtiZnymi, jak se
z kratiké tvahy presvédéime.

Dobra zpovéd vyZaduje od kajfcnika jenom

tf véci t. j. litosti, vyznani a dostiuinénf.

V katechismu se oviem vyZadnje édstek pét,
ale jest samozfejmo, %e zpytovdni svédomi nutné
musi predchdzeti pfred ltosti, nebof nelze lifgvati
hiichf, jestlize jich nezndme. RovnéZ dobré pred-
sevzet{ nezbytné jest sloudeno s lftostf, kterd bez
opravdového umyslu byla by holou pfetvafkou.

Nejvétsi pfli musi vénovati kajienik tomu,
aby vzbudil opravdovou litost. Jest oviem pravda,
%e hlas svédomf vidy po zlém ¢inm budi v nés
pocit litosti, ale natno dbéti nato, aby litost tato
vyvoldna byla vérou a ldskou k bytosti Nejvysst.

Mudrec lituje na p¥. svého hffchu, ¥e zradil
povinnost a své zésady, lifost tato ani c¢4stednd
nenf motivovdna ldskou k Bohu, proto jest piig
8v. zpovédi zcela neplodnou. " od

Zlosyn, upici v kobce Zaldtnf, Zeli své vraz-
dy proto, Ze zbavil se osobdf svobody, ale anify
zdaleka nopomysli, Ze probfesil se proti 5. BoZimu;g
ptikazu. Ani jeho litost neni ku svétosti pokdnf
dostateénou.

Z uvedenych pifkladd patrno, Ze lidé riz- .
nymi pohnutkami byvaji k slzdm litosti pFivddéni,
proto jest milosti BoZ{ a dobré viry ndboZenské
zapotiebf, by litost nafe nad hrichy vychdzela

z toho divodu, Ze jsme urazili Boha, nejsvétéjsf
bytost a nejlaskavéjstho ddrce vieho dobra.

Casté modlitby za dar pravé lftosti a dobré
viry ndboZenské jest zapotfebi ku vzbuzeni pravé
litosti, proto snadno si vysvétlime, %e vlaZni aneb
nevéiici kn zpovédi nepfistupnji. Nemajit litosti,
necit! potfeby smifeni. Spdsa jejich jest jiZ valné
ohroZenou, neni-li jiZ nadobro ztracenou.

Jak véasného upozornén{ pottebuji ti, kteff
z nezfizeného shonu po vydélku aneb po zdbavé
litnji nékolik mirut denné vénovati zpytovdni své-
ho svédomi! Jak dobfe by bylo poukazati na za-
priSeny obraz tém, ktefi domnivaji se Cistymi
bytil Jak by se zdésili, vidouce, Ze jasné obrysy
obrazu byly pozvolna jemnym prachem k nepo-
zngni znefvateny: v té chvili rozpomenuli by se
na obraz své duse, jenZ jest stejné zhoubnému
vlivu zlych ndvykd a Spatné spolecnosti vystaven.

Kdyby jen vice klidoych chrilek ku pozo-
rovdni svého nitra dopfdly si mnohé duse, oblé-
haly by éastéji zpovédnice! JiZ pohansky mudfec
Seneka postihuje v duSevnf otapélosti p¥itinu, pro
kterou obdvdme se hifchy své vyznati, pravé:
-Pro¢ nevyzndvime h¥ichd svych? Jeito dosud
“ohrouZeni jsme v tvrdy spdnek neteénosti. Pro-
~adme 8e, abychom na své hifchy Zalovali (Ep. 53.)

Na sebepozndni a na litosti opravdové zdleii
iastné t8Zisté nadf spasy, nebof krok ku zpovéd-
nici jest jenom nutnym ndsledkem opravdové
iitosti.

Dusi Zivé véffef jest oviem tento krok ku
zpovédnici pfirozené nutnym nédsledkem zkrouse-
ného sebepozndnf, ne tak viéak dusi pochybnostmi
zmitané. Té zd4 se pravé toto pristoupeni Eku
zpovédnici dflem obrovskym, nadlidskym.

2



-_— 18 -

Nerozhodnym duSim {émto neodporucuji se
dlouhé tvaby o vlastnim nitru, nybrZ tém odporu-
Cuje se rdzny ¢in a muZné predstoupeni pred kné-
ze, jehoZz zkuSenosti maji se svéfiti. Zcela bezpeé-
né miZe kajicnik nitro své zpovédoiku odbaliti,
nebof nalézd v ném netoliko p#fseZné mlcelivého
divérnika, ale i zkufeného lékafe a ridce, jemuZ
jiZ hnedle v semindfi v dobach ptipravy na vzue-
Seny tento ufad vitépovdny byly zdsady nejvéts
mirnosti a Setrnosti ku kajicnikim.

Kajfenik v knézi nesmi spatiovati pFisného
4 neuprosného soudce, nybrz vlidného duchovniho
otee, proto jeho vyzndnf musi byti zfetelné a upl-
né ucinéno. Hifchy nesmi se ani zatajovati, ani
predstfrati. I kdyZ zpovédnfk klade otdzky nékteré
kajicnikovi, nesmi tento se domnivati, Ze knéz tak
&inf ze vieteGné zvédavosti, nybri ku ziskdni
dplného soudu o hodnosti éi nehodnosti kajicni-
kové. Kdyby mnohy povéZil, e dotazy na jedno-
tlivé okolnosti jsou zoalnou obtiZi pii velikém
névalu kajfenfkd, udettil by tuto ndmahu knézi
tiplnym dozndnim.

Pojednali jsme o dvou nejdileZitéjSich &dst-
kéeh zpovédi obSirnéji, protoZe sprdavny néhled
o nich neyyhnutelné jest potfeben ku'dobré zpové-
di a v8ecky dfimyslné nshledy a duchaplné vyro-
ky znamenitych muZd o zpovédi nebyly by spése
lidské pranic platny, kdyby nebylo zndmo, éeho
se vlastné pfi zpovédi od nas Z4dd4.

O tretf podstatné Castce zpovédi t. j. o do-
stinéinéni neSfffm se, protoZe za nyndj§i doby
mirné kazné cirkevnf neuklddd se nikdy tak ob-
tiZné pokani, aby bylo jesté tfeba nékoho k vy-
kondnf jeho povzbuzovati. Soudime, Ze se oprav-
dovd a véffci mysl ani nespokojf 8 malym uloZe-

nym pokénim 4 vykoné z vlastniho popudua daleko
vice v pevném piesvédéeni, Ze i toto ,plus“ nenf
v Z4dném poméru k milosti, jaké jsme dosdhli od
Boha odpusténfm b¥ichi.

T¥i uvedené &istky patéf nutné nerozdilnou
rukou ku pfirozené povaze zpovédi, protoze d&lo-
vék, hifchem ¢ili poruSenim mravni pravdy provi-
nily, jen tim smiru pied vefejnosti dusici miZe,
jestlize trojf povinnosti uéinf zadost. A to: jestli-
%e 1.) hifchu v nitru svém oZelf; 2.) jestliZe ve-
fejnym vyzndn{m vstoup{ opét se svymi spolubra-
try v obcovdni pravdy; a 3.) jestlize zplsobené
zlo nahrad{ a poruSenému fddu mravnimu zado-
stivéini (Nikolas, Studien).

Nastiniv8e kritce podstatoé tfi znaky ptire-
zené povaby zpovédi, miZeme piejiti ku ocenénf
gocialntho uZitku, ze zpovédi plynouctho.

IV. Zpovéd v socialnim Zivots.

Socialnf blabo zdleif jisté ve spokojeném
Zivoté vSech vrstev lidovych, nebof spokojenost
jest bez odporu zdkladem lidského Stésti.

Clovék kazdy mizZe byti spokojen, jestlize
vede Zivot distojnosti své priméfeny. A ponévaé
¢lovék jest sloZend bytost z téla i z duSe, vede
¢lovék jen tehdd Zivot distojnosti své primétfeny,
jestlize potfeby duSevnf i télesné dochédzeji svého

‘ukojeni.

Nutno tedy priblédnouti, jakou mérou pti-
spivg zpovéd k ukojeni potieb duchovnich a ja-
kym zplisobem vyhovuje poZadavkiim télesnym,
cheeme-li vySetiiti socialni vyznam této svétosti.

Vénujme nejprve pozornost uslechtil ejsf édsti
lidské bytosti t. j. své dudi.
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Pozornjeme-li lidské srdce, shledavdme v ném
neodolatelnou toubu po sdilnosti. At srdce naSe
zmitdno starostmi, bolem aneb vinou, vyhleddvd
opét due, kterd by mu porozuméla, kterd by sta-
rosti i bol sdflela. Podafi-li se ndm duse sdilné
nalézti, zarmutel nd¥ stdva se o polovinu mensi:
bdda vsak, musime-li bol ¢i vinu po letech v srdci
utajiti. Jakd muka zakousi srdce osamocené! A
v dob4ch rozrufenych, kdy uskok a lest povazo-
vény za cnost spoleCenskou, jest upifmni duse
zjevem &m déle tim vzécnéj¥im, proto i dusevni
dtrapy jednotlived vzristaji a dohénéjf mnohého
neitastnika k zoufalstvi.

K takovému aZ konci klesne dufe jen tehdd,
jestlize neum{ aneb nechce nalézti srdce ku sdil-
nosti oteviené — ve zpoveédnici.

Proto také nejvice zoufalcd vyskyta se v
faddch nevéred a proto také nejvétsf zlo ptipravili
najatf sviidcové délnému lidu tim, Ze bidoym Stva-
pim gnesnadnili uhndtenému lidu cestu ku zpo-
védnici, kde vidycky cCerpal v dobédch trud-
nych potéchy a osvéZeni duSevafho. :

Co platny mamivé sny o stdtu budoucnosti,
co platny ¥fzné noviny ,strany“, kdyZ srdce na-
plnéno jest vyvolanou i oprévnénou horkostf proti
celému 8vétu, a kdyZ i upfHmny piitel lidu pro-
hlaSen za 8kidce jeho. ;

Opakujeme jeSté jednou: knéz v utadé
gvém zpovédnickém byl spoleblivym a vidy
ochotnjm radcem lidu trpfcfmu & bude jim i ny-
ni dle svaté povinnosti, poznd-li jen svedeny lid,
co mu jest kn pokoji.

Ale nejenom cit, nybrz i jeSté mocn&j{ hlas
vede dusi ku sdflnosti & ku vyznéni. Jest to hlas
svédomd, ktery se utlumiti nedd a ktery vyZaduje
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od nds jekté vice, ne#li se poZaduje na nds od
cirkve. Hlas svédom{ #4d4 pifmo vyzndul vefej-
ného. Snaif-li se vinnfk vykiik svého svédomi po
vyznéni pfehluditi rozumovinim aneb pohdrem
rozkoSe, dopousti se dinu proti pfirodé, ktery se
mst{ hroznou rozervanostf.

Ze skutecnd nitro lidské ptirozené ve vy-
zndnf viny vyhleddvé a dochzi upokojeni, dosvéd:
¢ujf rady a néhledy jiZz staryeh mudrcav.

Indicky zdkonoddrce Menu, syn Brahmiv
pravi: ,Cfin upfimnéji vyzns élovék vinu spicha-
nou, tim sndze a jistéji ji smaZze® (W. Jones).

Prakticky mudfec Sokrafes radf zpovéd:
,Kdo se bezprdvi dopustil, necht tam spéchd,
kde zadost éiniti m4, k soudci rovnéZ jako lékafi.
Tieba mu predeviim, by se z hifchu vyzoal, za
ndj se kil a dosti ¢inil. Nesmf se ostychati, ny-
br# srdnaté af tam odebéfe se tfeba s ptivieny-
ma ofima jako k lékaii, jenZ feZe a pdlf, aniZ
by na bolesti zfetel bral* (Plato, Gorgiasec. 36.).

A mnohé jiné vyroky i zvyky starych ni-
rodd bychom mohli uvésti, kteréZ viecky souhlasf
v tom, %e zpovéd jest nutnym poZadavkem své-
domf; ale netfeba ani dovoldvati se zkuSenosti
cizf, vzdyf vlastn{ naSe zkuSenost nés o tom po-
utuje.

Vyznand vina zjedndvd ndm v dudi mir, kte-
r§ byl dlouho jiz obroZovdn peclivé utajovanym
tajemstvim. I nejtdZ8l vina velikého zloéince
usmifuje vefejnost, jestlize jest pfed soudem
uptimné dozndna. S kajicim zlofincem mame vZdy
goucit, nebof upifmnym dozninfm vraci se opét
do spole¢nosti, z niZ se zloCinem vyhostil. Zatvr-
zele zapirajicfho zlosyna poslouchdme s oSklivosti
a pfejeme mu trest nejprsnéjsi.
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Jak by mohl tento zjev opakovati se ve viech
pfipadech, ve viech zemich a u v3ech lidf, kdyby
nebyl vyvoldn ptirozenfm hlasem nitra, viemu
lidstva spoleénym ?

Tento piirozeny poZadavek lidského srdce
piivedl ecirkev katolickou k tomu, Ze vedle sou-
kromé zpovédi nafizovala prvotné téZ zpovéd ve-
fejnom, od niZ potom z p¥éiny jiZ vzpomenuté
upustila, neiédajfc vice, nez co zakladatel jejf
pozadoval.

Misto vefejného odbaleni viny vyZaduje
Bozsky Spasitel pouze soukromé vyzodni pted
svym sluhou, jenZ zavdzdn jest k naprosté ml-
delivosti po vdecky dny Zivota svého, a pfece
Slovek jesi tak pokaZen, Zei tento zmirnény po-
%adavek mravnosti povaiuje za pifsnf. Prdvem
se mizZe i pFi této piflezitcsti opakovati, Ze ne-
ni tvora na svété, jenZ by tsk jeanal proti svému
piirozenému urcenf, jako ¢lovék.

Vyhovuje zpovéd pfirozenémn poZadavku
nafeho srdce i svédomf, nepfiéf se tedy nikterak
roznmu lidskému, ktery nucen jest nznati, Ze zpo-
v&d jest mejlepsim prostredkem ku dosaZeni mrav-
nosti, kterd jest pravym cilem ¢lovéka.

Zpoved vede ¢&lovika k tomu, aby nitro své
poznal. Ze v pozndnf sebe zaleif poldtek mravné-
ho Zivota, nasvédéuje starovékd moudrost, zazna-
menans na dveffch chrdamu delfického: ,Poznej
sebe sama“. Nikdy se nenaskytd tak vhodnd pH-
leZitost poznati nitro jako pfi zpovédi. Svét svy-
mi starostmi a virem svych rozkodi rozptyluje
izasné nadi pozornost, takZe musime si témeéf
chvilku pro svon vlastnf bytost nésilné vybojovati,
jinak bychom znali snad lépe titroby vyhaslych
sopek a vzdalenych hvézd, neili nitro své vlastaf.
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(asté zpovéd nucend piivddi nds ku pozo-
rovani vnitinfho svéta, jenZ jest ndm nejbliZsf a
poudi nds pretasto, Ze dosud snad lépe méli jsme
uspofddanou svou dflon aneb doméacnost, pezli
vlastn{ dusi. Odhaleni pak vnitfniho stavu dobrou
zpovéd{ mu#i nestrannému, zkuSenostmi bohatému
a pravomoci BoZskou opatfenému zaruluje nam
jistotu, Ze pfi potdddni ndhle objeveného nepo-
#4dku nedali jsme se svésti svou samolibosti ku
omluvé nékterého poklesku.

Jest tedy zpovéd mocnou pakou a oporou
mravoosti, proto duse veliké, chapajici tento vy-
znam zpovédi, nemohly odepfiti obdiv svilj této
blahod4rné instituci. ;

Vidyt i veliky nevdrec Voltaire vyjadtuje
sviij obdiv slovy: ,Zpovéd jest mohutnd veéZ, kte-
ré od nefesti zdrZuje a proto i velmi Géinnou, Ze
od tajnych hffchd odstraSuje“.

A sém plvodee protestantismu Lufer na-
psal v dobré chvili svého Zvota: ,Za vSecky po-
klady celého svéta nedal bych zpovédi; vim
dobte, kolik potéchy, kolik sily mém ji co déko-
vati. Radgji bych svolil v tyranstvi papeZe, neZ
bych pFipustil, aby zpovéd byla odstranéna®
(Tischreden).

A na jiném mfstd dotvrzoval Luter o zpo-
védi: ,0O soukromé &i tajné zpovédi soudim totéz,
co jsem dosud uéival, totiz Ze jest uziteénou ayel—
mi #4doucf, Ona se wnd velmi zamlouvd a jest
t6% nevyhnutelna ; neusiluji o jeji vykotenénf, ny-
brz raduji se z toho, Ze jest v cirkvi Kristové®
(Walch, Luthers Werke 2767).

Skoda, e tento neblahy reformator dbal
vice ohledu na pozadavky svjch prostopdsnych
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soudrubdl, ne% na ptirozeny hlas své duSe; nebyl
by jisté pozdéji zpovédi odstranil.

Goethe, dobry znatel nitra lidského, napsal
o zpovédi: ,V nekoneéném zmatka, do néhoZ
dlovék pH rozporu ptirozenych a ndboZenskych
poZadavkd upads, jest zpovéd vitanym prosttedkem,
aby své éiny, preéiny i nedostatky, své rady apo-
chybnosti vyjevil mu¥i ddstojnému a zvlasté k
tomu zi{zenému, jenZ by jej upokojil, varoval,
posilnil a uloZenym pokdnim za vinu smazanou
oblaZil a takto jemu ofisténému &tft &lov&Eenstvi
vratil.® ,

Filosof Letbnitz pravi: ,Nelze upfiti, Ze
zpovéd jest hodna a distojna BoZi moudrosti a
Ze nic neni cenn&jitho a chvalitebnéj§iho nad ni
v niboZenstvi kiestanském.” (Dr. Réss Theol.
System. Str. 180).

Nad§ené tyto chvalofeéi na zpovéd kato-
lickou vyvd#{ snadno mylné nghledy ,ulenci®,
ktef{ nemohouce na poli st¥izlivé a vdiné védy
vykazati se Zédnou pozoruhodnou praci, zabihajf do
romantické fiSe domnének a vyddvaji stary le-
gendarnf brak za ,védeckd“ objevy. A nejsmut-
néj{ roli brajf u nds v Cecbdch pfi tom mladi
lidé, ktefi ohlasili objeviti svétu novou dosud
nezbddanou zasobu svétobornych pravd; a zatim
krmi &tendistvo, oviem dosud ani celych 20 let
staré, pieZilym timto brakem. V ciziné tyto sta-
finy jsou jiz ddvno antikvdrnfm balastem, u n4s
viak jsou ,novinkami“.

Kdyz zpoveéd poskytuje ¢Elovékn nejlepst
prosttedek ku dosaZenf cile mravniho, jest zcela
pochopitelno, %e blahoddrny oliv zpovéd: zasahu-
je do Zivota rodinného a socialniho, nebot blaho jedno-
tlived jest blahem té%Z spoleénosti. Zpovéd pod-
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poruje blaho a Stésti v rodiné, nebof vespolnd
ldska, vérnost manzelskd zpovéd{ se udrZuje a roz-
mahd. Autorita otcova nabjva v srdei ditka
zpovidajiciho se vétdf vdZnosti, ¢eled nabddina
byvd ku poctivé a svédomité préci.

Zpovéd proniks svym blahoddroym vlivem
veSkeré poméry spoleénosti lidské.

Nedotknutelnost majethu spolecenského héje-
na jest nejvydatnéji ve zpovédnici, nebof kajicnik
nenajde rozhfeSenf, nenabradf-li Skody na cizim
majetku zpilisobené. To ptizniva Rosseau: ,Kolik
ngbrad, kolik zadostuéinénf pésobi zpovéd u ka-
tolikd“ (Emil IV.). Velmi ¢asto i denunf listy p¥i-
ndsfvaji zprdvy o ndhradé poskozeného majetku,
uloZené ve zpovédi.

Zpovéd jest oporou ?éf cti a dobrého jména
tim, Ze ukldd4 poskytnouti uraZenému pfiméfené-
ho zadostiutinéni. Dlouholeté svary a krevni ne-
pratelstvi dovede jenom zpovéd utigiti, ¢fmZ po-
jistén byvd mir a klid v obeich.

Jeito i autorita svéfské vrchnosti nabyvd
zpovédl vét§i vdhy v srdefch podifzenych, ptispi-
vd to jenom ku verejnému pokoji a k rozvoji
blahobytu vezdejstho.

Tajné hiichy a jejich zhoubné nésledky na
celd pokolenf lidskd dochdzivaji jen ve zpovédi
pfiméfené hrize. Jest tedy zpovéd dobrym po-
mocnikem védy lékatské, pecujic o zdravi lidské.
Méli by tedy zvld§té modernf lékafi trochu méné
pifkfe vystupovati proti ptesvédéeni ndboZenskému,
nez jako to shledivdme za nadi doby. Zvl4§té méli
by si lékafové u loZe tésce nemocného vzpome-
nouti na slova svého kollegy Zenevského, prote-
stantského lékate Nampona, jeni ve 8vém po-
jedndnf o zpovédi napsal: ,Kolik osob nemocno
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jeding proto, %e nechtéjf sloZiti vyznini hichd
svych sluZebnfku BoZfmu. — Nenf neduhd tvrdo-
Sijnéjsfch, nezli ony, které souvisejis nedostatkem
mravoim. Zpovéd byla by pro uméni lékafské
¢inndjif, ne se vieobecnd za to ma. Mnoby cho-
robny stav vyZaduje spfSe pfispéni ctihodného
rddce, ne%li ptftomnosti lékaiské® (Str. 460.).

Jiny spisovatel protestantsky v. Oetfingen,
pojedndvaje o statistice sebevraZzd, piSe: ,Ze v
celém Némecku, tomto srdci Evropy, samovraZda
nejhroznéji ¥4di, a Ze z kralovstvi saského, pre-
bohatého na samovraidy tato mravei zkédza se
rozlévd na sousednf zemé, jest véci dokdzdnou.”
Mezi piiéinami tohoto zjevu vycitda zminény spi-
sovatel nedostatek zpovédi: ,Protestanté postrd-
dajf Glinného vedenf ze strany cirkve. Nesfast-
niku dostivd se jen s t&%f utdchy, ponéval jest mu
postrédati prostrednictvi lidsko-knéZského. Jak sta-
tistika sawovrazd v Evropé sestavend dle vyznd-
ni nabozenskych dokldd4, vyskytd se mezi milli-
onem kiestand vyzndnf Fecko-katolického sebe-
vraZd pouze 40; f{msko-katolického 85; u pro-
testant az 190. Predkléddme tato fakta tém lé-
katdm v tvshu, ktefi brani umirajicimu pacientw
v zaopatfeni sv. svétostmi, aby pry se neotféslo
zdravim nemocnébo, jer mu ovéem svym uménim
zachrdniti nedovedou.

Vyznénim tedy zbavujeme se tiZe a bfemene
btichu, éfm# zpovéd dopom4hs k duSevaimu klidu.
Pékny doklad pravdy té vypravuje baron z Liittwiteds
v knize o svém ndvratu do eirkve katolické, a jak
zpovéd byla ne poslednf pohnutkou, Ze se obratil.

Bylté parozen v Némecku a vyechovin v
pfisné protestantské rodiné 8 poznal vSechny
moZné predsudky proti nasi vife.

Si sgEt ==

Dospév, spichal néjaky hiffch mySlénkami,.

.a touZe se ho zbaviti Sel k protestantskému ka-

zateli a zalal snim velezajimavou rozmluvu: ,Mé-
me-li zpoved ? :

Kazatel: ,Médme.“

nJak to je“, pravil baron, .jsem 42 Iléta
stdr & dosud jsem neslySel, %Ze nékdo z nds se-
zpovidal?“ '

»Pravda, nafinci se nezpovidajf, ale médme
zpoveéd.”

. »Jak odpoustite hfichy?“ ptal se Liittwitz.
ale.

,Méme vzorec (fermuli), ale dosud jsem ne-
zpovidal, piejete-li si, najdu ho, neb jsem ho né-
kam zalozil,“ odvétil kazatel.

Baron se touto odpovédi rozhorlil, a ihned
odejel do PafiZe, by vyhledal nejznamenitéjifho
kazatele protestantského, by se mu vyzpovidal.
Byl to ctihodny stafec s bilymi dloubymi vousy.

»,Co cheete?“ ptal se mne.

»R4d bych se zpovidal,* dél baron.

,Jak se jmenujete ?* tdzal se dile.

,Nechme jména, prosim; piichdzim vyznat .
svych htichd pfed Bohem*.

»Co cheete se zpovidati?“

Rekl jsem hifch a prosil ho, by mi ho od-
pustil jménem BoZim.

»Neodpoustim hffchd,* pravil, ,neb nevime,
odpustil-li Bih nase hifchy“.

.Ale vidyt se dolitdm v evangeliu, Ze
Kristus dal moc apoitolim odpoustéti hifchy 1%
namital baron,

»Ovlem,“pravil kazatel, ,ale toho my nedi-
nfme.“



»Lim tvrdite,* odvétil Ltitwitz, ,Ze prote-
stantismus zakldd4d se na nevéfe a nutite mne,
gtati se katolikem.®

A kazatel, statec blizky hrobu, pravil viZné:
nNezdrZuji V4s ani chvilinku, byste neptestoupil
na katolickou viru. Mdme tolik sekt, Ze nevime
vlastn&, ¢{fjsme . . . . Staite se jenom pokojné
katolfkem.“

Jaké to neddsledné uceni. Jeden kazatel
téze sekty di: ,Médme zpovéd, jenom nevim, kde
‘mém zpovédni vzorec“; druhy pravi: ,,Nemime
zpovédi, ad ji Kristus ustanovil.* Baron prestou-
pil do nasi cirkve, kde nalezl mir a §tésti, (,Das
Hemd des Gliicklichen.* Obrdzky ze Zivota kon-
vertity, napsal baron Littwitz. 3 vyd. Str. 75.)

Pravdivd tato udalost ze Zivota byvalého
protestanta svédéf nejlépe, Ze mnoho vzd&lanci
z tdbora protestantského dobfe jest presvédcena,
Ze cirkev jejich postrddd ve svitosti pokdnf dra-
hoceny odkaz ldsky Kristovy, ale lidské ohledy
a svétské zdjmy bran{ jim v ddsledném kroku
-ka pévratu,

PrehliZejice vyznam zpovédi v zdjmech je-
dnotlivce, v blahu rodiny a ve prospéchu vefejném,
miZeme vdim pravem pronésti jiz dsudek:

Neni, tusim, ant jediného dobrého zjevu ve
-spolebnosti lidské, kierému by zpovéd byla na
ujmu, ale za to jsow precetné blahoddrné jevy
socialnt, které ve zpovédi maji nepopiratelné moc-
ného spojence.

Znamendf véru zpovéd pro jednotlivou dusi
1 pro celou spoleénost lidskou dobrodini, takZe,
okdyby zpovédi nebylo, musila by vynalezena
byti* (Voltaire).

Sy

Cnost., spravedlnost a mravnost jsou ne-
zbytné prvky, které podmiiiuji pevny zdklad kaidé
vlddy, ka2dé tstavy, kazdé spolefnosti. ,NeZ ne-
moZno cnosti, spravedlnosti a mravnosti alespoik
pondkud pevnych zskladd dati bez sondnf stolice
zpovédni, jeito soud tento vykondvd vetsi vliv na
svédom{ lidské a Gcinnéji je ovlads, nez kteryko-
liv jiny soud. Pod vlivem zpovédi nemiZe se au-
torita kniZete zvrbnouti v despotismus, ani 8vo-
boda lidu v nevédzanost. Ufednik jest pod vlivem
zZpovédi neziStnym, kndz bezihonnym a ve svém
afadé horlivym, vojin bodrym, poddany vérnym,
a kniZe spravedlivym.“ (Fitz- William.)

Aby pek [nikdo nemyslil, e ‘méme zde pFi
8vé tivaze na zfeteli pouze dufe s malym svéto-
vym rozhledem aneb prosty lid, jemuZ péni pfe-
jou dosud jak nsboZenstvi, tak i astou zpovéd,
aby lid byl drZen na patfi¢né tzdé, uvedeme za-
jimavé vyznani proslulého Elena pafiZské akade-
mie, bésnika Frantifka Coppéa.

Frangois Coppée o svém navratu ku vzor-
nému zivotu krestanskému.

Roku 1897 v dervenci oznamovaly riizné
listy paki#ské, ¥e oblibeny mnovellista francouzsky
Coppée (narozen r. 1842) vydd novou knihu a
to — s obsahem n#boZenskym, coZ velice {pfe-
kvapilo kadého, jenz Coppéea znd: jet jiz jod
roku 1884 &lenem paffiské akademie, a jako vét-
fiina pafiZskych akademikd, nevynikal} zvldstni
zboZnost{ anebo pHzul k cirkvi katolické. Aby
upokojil zvédavce, uverejnil oblibeny a oslavova-
ny novellista jiZ napfed jakousi del§i predmluva



k novému svému dilu a v ni objasiiuje postaven{
8yé k naboZenstvi katolickému.

»Vychovdn jsem byl kiestansky, df Coppée,
a po prvém sv. pfijimdnf jesté kolik let svédomi-
té s détskou horlivosti plnil jsem ndboZenské po-
vinnosti své. Co pfipravilo mne o zboZnost, to
byly — vyzndvdm se vefejné — poklesky ji-
noiskych let a stud vyznati se z pnich. Bylo by
doznati velmi mnohym, kte¥{ Ziji v podobnych
pomérech — kdyby chtéli byti upfimnymi — Ze
pivodné piimél je k odpadu od viry jen piisny
zgkon, ktery uklddd ndboZenstvi lidské smyslnosti,
a Ze teprve pozdéji shanéli se po metaphysickych
dukazech védeckych, jez mély jim klestiti volnou
drahu. U mne aspoii vyvinuly se ony véci timto
zplisobem. Z nepravého stndu prestal jsem plniti
nébozenské povinnosti své, a celé ono zlo poslo
z prvého tohoto poklesku proti pokofe, jiZ pova-
Znji za nejpotiebndjsi ze vSech cnosti.

Po prvém tomto chyboém kroku cetl jsem
mnohé knihy, slySel mnohd slova a vidél mnohé
ptiklady, jeZz ustélily ve mne pfesvédCeni, Ze nic
neni oprdvnénéjSim, neZli hovéti své pyse a smy-
slnosti; a tak stal jsem se lhostejnym ku kaZdé
'mySlence ndboZenské. Jak patrno, je midj pad
tplné vsednf, podobné, jako kdyZ vojin nasytiv se
a zmrzev si kézeii vojenskou, opoulti prapor
8vidj. V pravdé sice nezaneviel jsem na tento
prapor, ale opustil jsem jej a zapomenul jsem na
ngj — to je vie.

Vstoupil-li jsem kdy do chrdmu, zmocnila
86 mne jiZz na prahu zvl&§tnf ucta. Obkady boho-
sluZzebné vZdy mne dojaly svym antickym rdzem
8 harmonickou nddherou a yznefenou i vyraznou
poesif. Ano, ¢im déle pfemyslim, tim vice zdd se
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mi, ¢ na dné dufe mé difmal poslednf zbytek
viry kiesfanské. Stopu jeji nalézti lze v oddanosti,
se kterou trpélivé sndSel jsem vidy pohromy Zi-
votnf. Dlouhou dobu sice jiZz povaZovidn jsem za
¢lovéka Stastného, ale moje mlddi bylo velice kru-
$né, ZaZil jsem nejen chudobu, nybrZz p¥fmo bidu,
nemlavé o jinyeh dtrapdch, a prece nikdy jsem
nereptal.

,Beati mites* — blahoslaven{ ti8f — pravil Pdn
mluvé na hote o blahoslavenstvech. Skuteéné mne
gtésti potkalo, Ze P4n ozdfil mne paprskem své-
ho milosrdenstvi a dal mi opét nalézti ttéchu
v modlitbé a ve vife v podveder mych dnd, kdy
opét se dostavily itrapy, ackoliv jsem ve §faste
nych dnech darti jeho uzival velice Spatné.

Acékoliv jsem jenom bdsnikem a spisovate-
lem, ackoli duSevni Zivot muj téméf 1plné zaujat
byl pracemi literdrnimi a starostmi a pééi o umé-
ni, pfece, jako kaZdy myslici dlovék, ¢ast8ji trd-

pen jsem byval onim hroznym tajemstvim, jeZ

nds obklopuje: ,K femu je Zivot? K éemu smrt?
Proé citime bclesti? Pro¢ ronfme slzy?“

Hrozné otdzky tyto jenom neuréité a nejasné
zodpovédéti dovede lidsky duch; a neziidka zpa-
¢né si odporuji odpovédi ony.

Ani jediny z modernich zpfsobl feSiti otdz-
ky tyto mi nedostadoval. Zvl4sté protivili se mi
ti, kdo zavrhujl viru v Boha, jenZ nds vid{ a kte-
ry néds i souditi bude, a Ze jednon zodpovidati
se jest ndm, jak plnili jsme Zivotni kol sviij zde
na zemi, a %#e nenf budouciho Zivota, v némz do-
brému dostane se odmény, zlému viak zaslouZe-
nébo trestu.

Zvlésté od nékolika let éinilo - svédomi mé
vidy vétsf a vétSi poZadavky. Kdykoli pomyslil



Jjsem na svilj konec a posuzoval jsem sama sebe,
jak by mne asi soudil Bih, byl jsem sém s se-
bou vZdy nespokojen. Prochézel-li jsem v mySlen-
kdch svoji mladosti, bylo mi vidy zardfti se, a
vZdy citil jsem t8zké b¥imé svych pokleskd. Pro
slabost a zbabélost nepolepioval jsem se; tieba
viak uvaZiti, Ze zistal mi jests jakysi zbytek
ktestanstvi, nebof leckdy mimovolné vzbuzoval
jsem i jakysi pocit litosti a odejiti se s8:3ta
nevyzpovidav se a nedostav rozhfeSenf, — zddlo
8e mi vidy byti broznym. i

NejvySe dobrotivy a milosrdoy Bih uréil’mi
néco daleko lepsiho, neZli chvatné pokén{ v ho-
diné smrti, jeZ pravidelnd hrizou a strachem by=
v4 doprovézeno.

V lednu 1897 travil jsem zimu v Pau a jiZ
dels{ dobu churavél; bylo mi povolati paffiského
lékafe svého a podrobiti se tézké operaci. Eyl
jsem i tdplné védom, jaké nebezpedenstvi 1:i
hroz{, ano prosil jsem dobrou sestrn dominikdnkn,
kterd mue ofetfovala, by zavolala mi zpovédnika,
kdyby zhorsil se stav mfj. Ale pfitel dr. Ducha-
stelet zachrdnil mi Zivot, a j& nynf pomylel je-
nom na brzké a Gplné uzdraveni, jez bylo mi
slibovéno.

Varovny hlas boZi byl zfetelny, ale j4 jsem
ho nedbal. Zotavenf mé nemélo stalosti, ve krét-
ké dobé bylo mi opét podrobiti se nové nebez-
pecné operaci, kterd znovu mne volala ka briné
smrtelné. Deldi dobu strdvil jsem na 18Zku. By-
ly to doy hrozné. Nyni teprve zabyval se dnch
mij vdingmi mySlenkami. KdyZ s wzkostlivoun
piisnost! premyglel jsem o svém Zivots, zmocnila
se mne oSklivost nad sebou samym, zdésil jsem
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s¢” sama sebe — a tentokréte priSel koéz — onen,
jemuZ vénovéana je tato kniha. 3

Vyzpovidal jsem se, prolévaje hojné slzy nej-

upfiméj8f litosti 2 koneéné jsem dostal rozhiesenf,
coZ bylo mi Gtdchou nevyslovitelnou. Kdy%z viak
zminil se knéz, Ze piinese mi nejsv. Svﬂtost,_ od=
poroval jsem cely jsa zmaten, nebof mél jsem
sebe za nehodna tak veliké milosti. V okamZiku
tom nehrozila mi prdvé smrt; proto n:!né knég:
také piilis§ nepiemlouval a nezli odeSel, je§té mi
piavil: ,Modlete se a ététe evangelium.*
“ Dpy a mésice, jez travil jsem na lbZku a v
tichém pokoji, Zil jsem s evangeliem; a znendhla
pfed duSevnim zrakem mym oZivla kaZdd tddka
oné svaté kniby a ujistila mne, Ze vie toto je
pravda nezvratnd. Ano, v kazdém slové ev_apgellp.
widé] jsem pravdu jako jasnou hvézdu z4fiti, eitil
idem jeji tepnu, jako citim tlukol srdce svého,

Jakés nevyslovnd touba tdhla mne k Bohu.
Kemohl jsem odolati, dal jsem se vésti, krdtce:
poslechl jsem a dnes jesté blazi mne blabé rozkos
a fltécha oné posludnosti. _

Ke konci ffjna, kdy blizkd byla dojemnd
pamétka viech vérnych dusicek, zpecetén byl tplny
milj smir s Bobem. Pln jsa viry a pokory, ptijal
jsem velebnou Svatost, slavé zaroven pamditku

Sech svyeh drahych, kteri oéekdvaji mne na onom
:vgfé“.svye 3 (Katolické Listy 1899).

Svrchu uvedené vyznéni Coppéovo mé pro
nafe pojedodn{ velikou ddleZitost, nebot Frangois
Coppée jest vyuikajicim muZem svétové povésti a
obrat jeho pisobi pochopitelnou pozornost. Bohu
diky, Ze vyzodnf jeho nenf osamocenym zjevem,
nybrz ¥adf se ku neddvnému obratu slavného bs-
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safka a'udence ddnského, Juna Jorgensena, Tak
tupend a nendvidénd cirkev katolickd chovd v
1408 svém svétost pokdnf, kterd dovede i hrdé
wysli a bystré hlavé slavenjch umélcdt poskyt-
nouti stéjné blaZivou potéchu v mudivé tisni hif-
#nosti, jako prostému venkovanu.

Jak velikou jest cirkev tato, kterd %4duoé
duse dosud nesklamala, nybrz pro vsecky ma lé-
Sivy balsam potdchy ve svitosti pokdni.

Kdo by se divil, Ze protestantsky bohoslovee,
Naville vold pln bolestné z4visti: ,Kdo by
nepohlédl zdvistivé na zpovédnmici ? Kdo by si
nepfdl za ndbradu trpkyeh vygitek svédomi a
“trapné nejistoty, zda dogel vlastnim pokanfm od
Boha uplného odpudtdnf, slySeti raddji zretelny
hlas, ktery mu ve jménu Je#iSe Krista zvéstuje:
Jdi v pokoji, odpoustsjf se hifchové tvoji! Stastnd
dude ¢ists, kterd podobnjech dojmd zakusila!
Stastnd dude Gistd, kterd vezdy zachovévd Zivy
pocit blfzkosti bo#i“.

Piiklad Coppélv a Jorgensendv, jakoz i dif-
ve uvedené vyroky hlubokych mysliteliv o kato:
lické zpovédi nemohou zdstati bez hlubokého
dojmu i na nase modern{ pokolenf, které se vrhlo
stremhlav v ndru¢ materialismu a piirodanf filosofie.

Sebe chlubivéjsf tvrzenf véded, %e véda svy-
mi vyndlezy pozemskymi dovede iiplué odikodniti
¢lovéka za ztracenou virn v nebeské blaho, ne-
mohou duse lidské upokojiti, nybr¥% rozsévajf Cim
ddle tim vét§i zmatek v myslich lidstva.

V désné této spousté. falesného ndzoru o
urdenf a osudu é&lovéka zavznivaj( hlasy prozira-
véjsfch duchd, kteff volaji: ,Pryé od hmoty a
blize k Bohu“. K Bohu pak od bmoty nelze ji-
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nak plijiti, le¢ branou zpovédnice; proto voldme i
my: ,Pryé od hmoty a bliZs ku zpovédnici®.

Pro nafe pak deské poméry uvedu jeSté mi-
mo svétové doklady malou ukdzku z €eské hi-
storie.

Nade intelligence drif mnoho na Husa, jejZ
povasujf za svétly vzor pro kaZdého Fadného Ce-
cha. Jak se zachoval Jan Hus ku svdtostné zpo-
védi ? Uznéval ji a zpovidal se i ve vazbé Kosf-
nické, jak pise ve svém listé 50. ,Jdt chtél se
zpovidati a #4dal jsem kowmisate, aby wi za zpo-
véduika dali P4lée neb nékoho jiného. Jd fekl :
,Péle¢ jest dhlavnf protivofk mij; cheif se mu
zpovidati, neb jiného spiisobuého mue mi dejte;
Prosim pro Bdh“. — I stalo se. Zpovidal jsem se
jistému doktoru mnichovi, kterfZ mné vyslysel po-
bo%nd a velmi krdsn& i dal mi rozh¥e§en{®.

Nagi modern{ husité se duSujf, Ze netropf
s kultem Husovym %4dného &vindlu, nyfbrZ Ze to
myslf upfimné a vé%08. Nechceme si ani domysle-
ti, ¥e jest nam jednati s odpornymi pokrytei, ny-
br¥ s muZi charakternfmi, proto olekdvdme, Ze,
budou letos ndsledovati Husa i v pokda.

Jest-li ném skuteénd jednati s charaktery
budou letosnfm postem obléhati zpovédnice celé
zéstupy ctiteld Husovych, kteif dosud z neznalosti
spisit mistra kostnického zpovédi se zpravidla vy-
hybali. MoZn4, Ze ke zpovédi pijdou a mo%ud,ze
se na Husa rozhnévajf, aZ seznajf, jakym byl pfi
v8l své otevienosti zabednénym klerikalem.

Kondime svou tuvahu o zpovédi. Nechtéli
jsme tfm utvrzovati presvédéeni fadanych katoll-
kd, kteH kazdoroéns aspoi ve svatopostnf dobs
sprévu Boi vykoodvajf, nfbrZ chtéli jsme ukdza-
ti na mélkost a nevddomost riznych ,védeckych®
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veliéin, které zcela hloupé lhou a ptece najdou
jesté dosti viry v kruzich vzdélanych, které by
pfece nemusily vSemu slepd véiiti, nybr# kriticky
uvaziti, .

Ze tivahou pas{ stard vira katolicka, vira
nadich pfedkd, objevila se ve svétle velice zdfi-
vém, lze jenom s povdékem piijati. Dékujme Bo-
hu, Ze jsme se zrodili v cirkvi pravé a nedejme
se Z4dnym klamnym hlasem s pravé cesty svddéti.
Vsecky pohany a potupy na nds metané rozbijf
se malomocnd o skalopevné nale presvéddeni a
padnou na hlavu tupiteld.

Jeho arcibisk. Milost, Pan Dr. Florian
ze Stablewskych, arcibiskup Hnézdensky, pie
o spisech Dra. K. Maye: o -

,Souhlasny tsudek viech, kdoZ knihy tyto '&etli,
zni v ten smysl, Ze obsah jejich jest meobycejné napina-
vy, poudujici a pit tom mravné cisty, takZe poskytujf do-
spélym i mlddezi mérou nejvyssi uslechtilon zabavu i uZitek.

Jdeho bisk. Milost, pan Dr Pavel Leop.
ll*{lag[ner. biskup Mohucsky, pife o spisech Dra,

4 aye:

fDoslecnl jsem jiz dfive mnoho pochvalného o této
&ethd a sdm jsem se presvédéil, Ze jest [stejné napinavd
jak pouénd. Preji nakladatelsvi 8tésti k tomuto podniku,
jenZ odpovidé poZadavkim pfitomné doby a pFi tom ni-
jak & nijak neni Skodlivym . .. ¢

Jeho bisk. Milost, Pan Dr. Michal svob.
Eﬁ;l{ Rampf, biskup Pasovsky, pise o spisech Dra.

. aye, :

.Cetba t3chto koih je stdle zdbavnd a napinavd;
poskytuje viak také mnohostranné poudeni o zemépisnych
i ndrodopisnych pomérech. Pfedeviim vSuk dluzno pfizna -
ti, Ze knihy Mayovy jsou prosty wieho, co by wurdield
mravnost nebo ndboZenstvi; ba co vice, omy primo nabd-
daji a povzbuzujé k mravnosti, takZe je i mlddezi de
rukon déti smime, zajisté ke skutetné jejf radosti.”

Jeho bisk. Milost, Pan dr. Karel Kiein,
biskup Limbursky, pise o spisech Dra. K, Maye:

»Milerdd jak dosud tsk i pii§té budu spisy tyto
jako @etbu veskrze doporuleni hodnou pochvalovati s tim
potédenim, Ze jsem tim k rozSifeni jejimu néjak pFispéti
mohl . . . “

Jeho bisk. Milost, Pan Leo Redner, bis-
kup Uimsky, pide o spisech Dra. Maye:

~Cestopisné povidky Karla Maye nalezly prdavem v
kruzich katolického Etendistva tolik pratel ...

Ze spich Dra K. Maye vychazi pravé v ne-
zkydceném auborisovaném piekladé éeském nejlepsf
jeho cestopisny romdn ,Po stopé zlého éinu® 8 il-
lustracemi J. Ulricha ve dvouarchovyjch seSitech
po 15 kr. Predplatné na 10 sedith zl. 1'50 pfi-
Jimé kaZdé knibkupectvi i Nakladatelsvi Jos. R-

Vilimka v Praze, Spdlend ulice é&. 13.



