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PREDMLUVA.

Bylo to roku 1914. Nade$la doba prazdnin, a tim
i pro mne, venkovského knéze, doba aspoii &astetného
oddechu od price. S knihou v ruce vychazival jsem
za faru do poli, tu studovat a tu opét se kochat po-
zorovdnim BoZi pfirody. Na techto vychdzkdch setkal
jsem se jednoho dne se svym byvalym nadanym Zikem,
Vladimirem Hukou, studentem septimanem ze soused-
niho statku, dliciho na prdzdnindch u svych rodi&.
Pozdravili jsme se, a jd, abych zaptedl rozhovor, jsem
se ho tdzal, kterak uZivd prazdnin. On pak mi ochotné
vysvétloval, kterak, v &as potfeby, vypomaha rodi&tim
na poli, se soudruhy studenty se stykd, pordda s nimi
zabavy, a pak dodal :

— Pti tom pak nezapomindm ani na studium. Pravé
nyni se zabyvam studiem ruznych biblickych otizek.
A snad mi, pane fardfi, nezazlite, kdyZ uptimné feknu,
Ze stdle vic a vice pozndvam, jak na mnohych mi-
stech je Bible v tiplném rozporu s védou.

— Naopak, mily priteli, odpoviddm, mne tato vaSe
upfimnost velice t&f. A mnohem vice mne potési, kdyz
mi také upfimné povite, v &em tento rozpor dle vaSeho
minén{ zaleZl. Vim zcela dobfe, Ze u studentii z vy$Sich
tiid ndsledkem toho, co &tou a od jinych slysi, dostavi
se rizné pochybnosti tohoto druhu; nemuZe tedy byti
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nikdy na $kodu, kdyZ sio nich své ndzory protriblme.
Souhlasite ?

— Oh, milerdd, odvétil on, nebof to je pravé mym
ptanim.

Takovy byl polatek rozhovort, které jsme se stu-
dujlcim Vladimilrem Hukou o onéch prazdninach o Bibli
méli a které v této knlZeCce Ctendfim poddvim.

s



Prvnivychazka.
Nékteré namitky.

— Pokud se pamatuji, pane faréfi, je v katechismu
asi takovito otizka: ,Co je Pismo svaté ?“

— Ano, a odpovéd na ni zni: ,Pismo svaté jest
sbirka knih, které vnuknutim Ducha svatého sepsany
a od cirkve za slovo Bozi uzniny byly.“ Toto Pismo
svaté, jinak Bible, d&li se na Pismo Starého a Nového
zdkona.

— Kdyz tedy Bible je ,slovo BoZi“, — jak pra-
vite, nema v sob&é chovati Zadnych nepravd, nebof Bith
je neomylny.

— Rozhodné : Bith se nemyli, proto ani slova jeho
nemohou v sob& miti Zidnych omyliiv a nemiZe jich
tedy miti ani Bible.

— Diky .. Jenze v&da pravi n&co jiného! Ona pro-
hlaSuje, ze v Bibli jsou tvrzeni, kterd jsou v rozporu
s naSimi védomostmi déjepisnymi, fysickymi a pHrodo-
védeckymi

— Dovolte ! ... Neni to véda, kterd to pravi, jsou
to pouze néktefl uenci, nebo pouze u¢enci do-
mnéli. Volte si jen z Bible, co v ni uzndte za nepti-
pustné od v&dy, a jd se na téchto jednotlivych bodech
pokusim vdm dokazati, co jsem prav€ tvrdil: Ze totiZ
mezi v&€dou a Bibli neni rozporu Zidného.



— Jsem skutené& velice zvédav. . .

— Tim spiSe tedy k v&ci!S Hm si prejete zallti?

— Nejlépe by bylo zaliti od potatku.

— Je to zcela pfirozeno a myslil jsem sito také.
Zatneme tak s predmétem velice zajimavym, nebof
»poCitek“ Bible je také historif ,polatku“ svéta.|e to
otdzka, kterd je vasnivé studovdna a na kterou Mojzi§
neopomili dati odpovéd.

— Ano, pane faréfi, ale pravé tato odpovéd jeho
to je, jez mne znepokojuje. Tolik ufencii se proti ni
stavi! Tolik vytek se jl ¢ini! Tento poldtek Bible, toto
vypravovani MojziSovo o stvofeni, tof pfedmét ustavi¢-
nych obzalob ...

— le-li kdo ,obZalovan“, proto pfece nenl ,vinen*.

— Vim to. Ale je tolik divodi k obZalobam!

— Na tom prece nezdleil, kdyz Zddny z nich neni
opravnén !

— To v3ak je treba dokdzati!

— Dokézeme to. . . Uzndte v8ak sdm, Ze pfedevSim
je treba sezndmiti se s obZzalovanym. Proto si pfetteme
kosmogonii MojziSovu, kterak on totiz poldtek svéta
popsal. Pred neddvnem jsem obdrZel z knihkupectvi
prvni sesit prekladu Bible od Dra Hej¢la a dnes jsem
jej vzal s sebqu, abych jej studoval. Ptichdzi ndm tedy
pravé vhod. Ctéte iaskavé sam.

»,Na potatku stvofil Bith nebe a zemi.

Zemé vsak byla pusta a prazdna, tma byla nad htubinou
a duch Bozi vznasel se nad vodami.

Tu fekl Bih: BudiZz svétlo! | stalo se svétlo. A vidél Biih
svétlo, Ze jest dobré. A oddélil svétlo ode tmy. Nazval pak
svétlo dnem a tmu noci. A nastal vecer a jitro, den prvy.

Pak fekl Buh: Budiz obloha uprostfed vod a dél vody
od vod. U¢inil tedy Bih oblohu, a oddélil vody, které byH pod
oblohou, od téch, které byly nad oblohou.l stalo se tak. Nazval
pak Buh oblohu nebem. A nastal veler a jitro, den druhy.

Potom fekl Bith: Shromazdétez se vody, které jsou pod
nebem, na jedno misto a ukaz se sous!| stalo se tak. Nazval
pak Biih sou$i zemi, a shromazdéné vody nazval mofem. A vidél
Bah, Ze jest to dobré. Pak iekl: At zplodi zemé zelené a
semenonosné rostliny, jakoZ i stromy, které nosi na zemi dle
svych druhii ovoce, ve kterém jest jejich simé! | stalo se tak.
Vydala tedy zemé zelené a semenonosné rostliny dle jejich
druhi, jakoZ i ovocné stromy, z nichZ kazdy pfinasi simé dle
svého druhu. A vidél Biih, Ze jest to dobré. A nastal vefer a
jitro, den treti.
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Poté ekl Buh: Budte svételna télesa na nebeské obloze,
délte den a noc, budte znamenimi, oznatujte ¢asy, dny aroky,
a svifte na nebeské obloze, osvécujice zemi! 1| stalo se tak.
Utinil tedy Buh dvé velikd svételna télesa — téleso vétsi, by
panovalo dni, a téleso mens$i, by panovalo noci — a hvézdy.
A umistil je na nebeské obloze, by svitila nad zemi, panovala
nade dnem i noci, a oddélovala svétlo ode tmy. A vidél Buh,
Ze jest to dobré. A nastal veler a jitro, den Ctvrty.”

Nato fekl Buh: Vyvodtez vody Ziva zvifata, ktera se po-
hybuji; létavci pak nad zemi pod nebeskou oblohou litejtez
Stvoril tedy Bith velika zvifata vodni arizné Zivotichy schopne
pohybu, které vydaly vody v jejich druzich, jakoZ i vSeliké druhy
létavcl. A vidél Biih, Ze jest to dobré: f poZehnal jim fka:
Rosfte, mnozte se a naplite mofské vody; také ptaci at se
rozmnoZuji na zemi! A nastal vefer a jitro, den paty.

Buh pak zase fekl: Vydejz zemé Zivoti§stvo v jeho dru-
zich, totiz zvitata krotkd, drobnou zvifenu a rizné druhy zvirat
divokych. | stalo se tak. Uéinil tedy Buh divoka zvifata v jejich
druzich, krotka zvifata, jakoz i vS§ecku drobnou zvifenu v jejich
druzich. A vidél Bih, Ze jest to dobré. ’

Nalez fekl: UCinime Elovéka k obrazu a k podobé na$i;
at panuje nad moiskymi rybami, nad nebeskym ptactvem, nad
krotkymi zviraty, nad celou zemi, jakoZ i nade vsi drobnou
zvifenou, kterd se pohybuje po zemi.

Stvofil tedy Buh &lovéka k obrazu svému,
k obrazu Bozimu stvofil ho,
muzZe a Zenu stvoril je.

PozZehnal jim téZ Buh, fka: Rosfte, mnoZte se, naplite
zemi, podmaiite ji a panujte nad mofskymi rybami, nad nebe-
skym ptactvem a nade vSemi 2ivotichy, ktefi se po zemi po-
hybuji! Bah také fekl: Hle, davam vam semenonosné rostliny,
cokoliv jich na zemi jest, a vSecky stromy, ktere chovaji v sobé
semena svych druhu, abyste je méli k potravé; davam je téz
véem zvifatim na zemi, vdemu nebeskému ptactvu a viemu
drobnému zvifectvu, které se na zemi pohybuje a v némz je
Ziva duse, aby méla potravu I stalo se tak. A vidél Buh v§ecko,
co byl uéinil, a bylo to velmi dobré. A nastal veer a jitro,
den sesty.

Tak dokondna byla nebesa, zemé a vSecka jejich okrasa.

Dokontil tedy Bih dne sedmého své dilo, které byl konal,
a odpotinul dne sedmého ode v$i prace, kterou byl &inil. Po-
Zehnal pak dni sedmému a posvétil jej, ponévadZ dne toho
byl L;stal ode véeho svého dila, o kterém pri tvofeni byl pra-
coval.

To jsou déjiny nebes a zemé.

— Je to véru velikolepé vyli¢eni polatku svéta;
toho, pane farafi, nepopfe nikdo. Nez o to nejde. ,Toto
jsou d&jiny nebes a zemé&“, pravi Mojzi§. Véda v3ak
odpovidd: ,Toto nejsou dé&jiny nebes a zemé&“.
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— Dovolte! . . . Jiz jsem vdm rtekl, Ze ,véda“ a
néktefi ,ufenci* neni jedno a totéz. Duikazem, Ze véda
Bibli neodporuje, jsou nejedni velici u€enci na$f doby,
kteti jsou zdrovei i dobrymi kfestany : Zetli knihu védy
— sami pfispéli k jejimu napsani! — Vedle toho pak
Cetli téz Bibli . . . a nenalezli Zddnych rozpori mezi
témito dvéma kmhami.

— Kterak si pfi tom potinali ?

— Zpusobem zcela jednoduchym, kterého pouzi-
jeme i my. Ptedev3im v3ak méjte na paméti, ze nds
Moijzi§ nechtél uliti védé, ale niboZenstvi On ndm ne-
chtél davati Zadnych pouleni astronomickych, nybrz
pouze pouceni z oboru viry 2 mravii. A v tomto ohledu
ve své zprdvé o stvoreni svéta ulinil velmi mnoho:
jak velice nds tu poutil o Bohu, o své&tu, o jejich vzd-
jemnych vztazich! . . Patrejme spolu po pravdich to-
hoto druhu'!

— ]soucnost BoZi tvrdi se ve zprivé Moj-
ziSov€ ihned v prvni fadce.

— Ano, priteli drahy: a také jeho v&Z&no st. Bih
totiz byl jiz pfed svetem a své jsoucnosti neobdrzel
od nikoho. On je rozdilny od svéta; svét neni let
dilem jeho tviiréi moci. On je v§emohouci: di, a
ihned se déje v3e. co chce. On ke své Cinnosti nepo-
tfebuje Zidného Casu a Zadné nadmahy, jak tomu jest
u Clovéka. Biih jest moudry, a v3e,co co {inl, jest
velice dobré. Pokud pak svéta se tyce ...

— Mojzi§ o ném, pane fardfi. u¢i, ze mél sviij
potitek, Ze dé€kuje za svou jsoucnost Bohu, a Ze vy-
Sel z jeho rukou dobry.

— Vidite tedy, drahy priteli, o jak veledileZitych vé-
cech nds tu Mojzi§ poucuje . . Pokud se pak vztah% mezi
tlovékem a Bohem tytle, jsou to hlavné tyto: ClovEk
je dilem BoZim, a proto ho m4d ctiti; &lovék jest
obrazem BoZim, a proto se mu md podobati jako foto-
grafie origindlu. Z toho pak plyne, Ze Elovék mé k Bohu
povinnosti. A Mojzi§ uvadl jednu: v tydnu den od-
¢inku.

— Z toho vidim, pane fardfi, Ze tato kosmo-
gonie, tato soustava o plivodu svéta, je predevsim
kdzdnim;kosmogonii viak je rovnéi. Pokud je ka-
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zanim, jak je samozfejmo, nechovd v sobé bludd Zad-
nych, ale anijako kosmogonie nemd jichmiti. Zd 4 se
vsak, Ze je ma.

— A které to jsou?

— Je jich celd fada! . . . Dle MojziSe by pfedn&
ClovEk byl pravé tak stdr jako svét . ..

— Jest o Sest dni mladsSi!

— Budiz. Ale v&€da ndm pravi, Ze zemi bylo za-
potiebi piipravy po dlouhé a dlouhé v&ky, nez pfisla
do stavu, aby na svém povrchu mobhla hostiti ¢lovéka.

— Jeden tedy zdanlivy odpor! NeZ pokratuite,
ptiteli drahy.

— Bibli sta¢i nejenom 3est dni pfed stvofenim &lo-
v&ka, ale ona nevyZaduje vice neZ Ctyr nebo péti tisic
let, abychom pfidli od stvofeni Clov&€ka ai k JeZiSi
Kristu. V&da v3ak pravi, Ze od prvniho flovéka aZ na
nae doby uplynulo kolem sta tisic let.

— Trebas i méné! . . Ale pokratujte.

— Svaty spisovatel uddva urlity porddek v ob-
jevovdni se bytosti na této zemi, kdezto véda udava
porad zcela jiny: a ten, kterému uli MojZi§, zda se
¢asto velmi podivnym!

— Na priklad? . .

— Na priklad : svétlo. které k ndm ptichazi ze slun-
ce, je polozeno na den prvni, kdeZto slunce samo te-
prve na den Ctvrty !. . Byliny, které ke svému vzristu
maji rovnéZ zapotrebi slunce, objevily pry se také ptred
nim, trettho dne! . .

— Proto potddek MojziSiv se vam zdd byti
trochu v nepofddku!

— Ano . . A Ctvrtd potiz: Dle li¢eni MojZiSova
cely vesmir se tofl kolem zemé. Slunce a mésic jsou
toliko proto, aby ji osvétlovaly; hvézdy jsou pouhymi
zlatymi hfeby, zdobicimi oblohu; a obloha je jakymsi
stropem nad zemi . . Skutelnost v8ak je docela jind:
Zemé& neni led nepatrnym bodem v nezmérném ves-
miru, a misto stredem jeho, jest poniZenou druZici slunce.

-~ Zkratka, drahy priteli, vy vytykdte MojziSovi,
Ze Cinl z véci podfizené hlavni, a opét naopak!

— Zcela spravné . . . Ale to neni jeSté v3ecko.
Moijzi§ 1i¢i, jako by ruizné druhy Zivolichii byly Bohem
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stvoieng kazdy oddélené a zvlasté, kdezto véda udi,
Ze v FiSi ZivoliSné panoval vyvoj, postupnd transfor-
malcgé' totiz preména druhit niZSich ve druhy doko-
nalejsi.

— Konetn&! Cekal jsem to; transformismus! . .
Diky vam, budu miti prileZitost mluvit i o ném! . ..
Pronfﬁlte tedy proti vypravovdni MojZiSovu pé&t na-
mitek . . .

— Dovolte, Sest! . . Zbyvd mi totiz je§té jedna.
Dle MoijziSe pochézeji v3echna lidskd plemena z jedi-
ného pdru lidi . . a v&da tvrdi, Ze neni moiZno, aby
tak riznd plemena méla jediny spole¢ny piivod . .

* *
*

— Tedy Sest ndmitek!. . Nemdte jiZ Zadnych? ..

— Myslim, Ze uvedené stall! . . Zaméstnaji nds,
jak ofekdvam, dosti dlouho . .

— Ano, mdme-li do nich vnésti tiplné jasno, né-
jakou prochdzku jiz spolu ztrdvime. Ostatné na pro-
brani kazdé va$i ndmitky nespotfebujeme steiné &asu;
budeme se tedy moci nejednou pobaviti jesté jinak . .
Predem v3ak bych vds rad upozornil na jednu véc. Vy
totiz fikate: ,MojZlS u&ftomu, u&f onomu“ Ale
to nenf reeno presné. MojZi§ u &1 naboZenstvi; pokud
se pouhé védy tyle, on jl neu&l, on si ji toliko vy-
piijCuje.

— Od koho?

— Od ufenciiv, od u¢encti své doby . . ktefl jimi
byli pramdlo! Nespoustéjte nikdy s mysli, Ze nemél,
kdyZz psal, nez 1ulel ndboZensky. Za jeho doby na
ptiklad, pravé jako nyni, bylo vid&ti ,klenbu nebe-
skou* ; ale tenkrite se mélo za to, Ze s touto zddnli-
vosti souhlasi také skute¢nost, a Ze obloha spolivi
na zemi, jako klenba chrdmova na pilifich. A tu, za
takovychto vieobecnych ndzoriiv, i mezi ufenci, vnuka
Buh MojziSovi, aby mluvil o této klenb&é nebeské za
tiCelem ndboZenskym. NeZ, nafizoval mu tu, aby lidem
hidsal : ,Vy vidite tuto oblohu, ale ona nenf ani zdaleka
takovd, jak si ji predstavujete“ ?
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— Ne, Bih mu tu nafidil, aby hlasal: ,Vy vidite
tuto oblohu: nuZe, je to Buh, ktery ji stvoril pouhym
slovem svym*,

— Velmi dobfe, drahy pfiteli. Vy pak priznéte,
af jiz tomu je s touto klenbou nebeskou jakkoliv, Ze
Mojzi§ mél pravo tvrditi, Ze tdZz vdéti za svou jsouc-
nost Bohu.

— Souhlasim 1plné. Ba, jdu je$té ddle: MojziSovi
nejen nebylo zapotiebi vypravovati, co obloha jest, ale
on to ani nepotreboval védéti.

— Zaijisté ! On tinil to, co &inime my i nyni. Pfi-
jimdme vé&du tak, jak ndm ji pfedkladajl u€enci: je-li
v ni néjaky klam, klamou se oni, ale ne my.

Na pfiklad : My nynl v Cechéch fikiame vSichni . .
neb aspor takorka vSichni: ,Zemé se to¢i kolem slunce“.
Ale vime to? Ne, my tak fikime, protoZe to pravi
ufenci, kteti to védl. Dejme v3ak tomu, Ze by, trebas
zitra, ufenci znova odkryli, Ze se slunce to¢l kolem
zemé& My ostatni, neutenci, budeme to fikati opét po
nich. A kierak vysvétlime tuto zmé&nu? Rekneme snad:
My jsme se klamali“ ?

— Ne, my tekneme : ,Ulenci se klamali“.

— liny predpokiad : Pfed Sestndcti stoletimiby byl
néktery Otec cirkevni chtél mluviti o ustavi¢ném trvani
cirkve. Pfi tom pak by byl pouZil pozorovdni z v&dy
své doby a napsal: Cirkevnebudemitikonce
dotud, pokud slunce nepfestane se toliti
kolem zem & Dejme tomu, Ze byste toto tvrzeni na-
lezl u sv. Augustina. Mohl byste tu Ffici: ,Sv. Augustin
se klamal* ?

— Nikoliv ; nebof on tvrdil pouze jednu véc : usta-
vitné trvani cirkve — a v tomto tvrzeni se neklamal
pranic.

— Ano; on toliko, aby svému tvrzeni dodal na-
lezitého durazu, utinil si vypujcku u védy své doby.
Pravda, u€enci se tenkrdte klamali, poddvajice mu vé&du
nepravou, ale neklamal se on. kdyZ z ni vzal ptirov-
nani, které tenkrdte cely svét chapal, které pokladal
za oprdvnéné, a které mu pomdhalo ufiniti co nejlépe
pochopitelnym to, co chtél rici.



14

— Kdyby dnes, pane fardri, nékdo chtél hldsati
tutéz pravdu, vyrkl by ji jinak. Napl3i tyto dva vyroky
vedle sebe: jeden, ktery jste vzal ze sv. Augustina,
druhy pak beru ja z pera P. Monsabré.

Sv. Augustin. P. Monsabré.
(IV. stoleti.) (X1X. stoleti.)
Cirkev nebude miti kon- Cirkev nebude miti kon-

ce dotud, pokud se slunce | ce dotud, pokud se zemé
nepfestane tofiti kolem ' nepfestane toCiti kolem
zemé. slunce.

— Velmi dobfe. Co tu tvrdi sv. Augustin a P.
Monsabré ?

— Tutéz véc: Ze cirkev bude trvati prdavé tak
dlouho, jako svét.

— Ano, drahy priteli. Oba dva &ini tak na zdkladé&
zaslibeni JeZiSe Krista: ,Hle jd s vdmi jsem az do sko-
ndni svéta“. Prfi tom si toliko vypujuje porovnani
z uCeni védy . .

— Védy své doby.

— A to je beze v3eho zcela prirozené. JenZe v&da
z dob sv. Augustina se klamala, kdeZto véda z nasi
doby se iiz neklame.

— V této véci, ano!

— Zkrétka, umyslem obou dvou téchto velikych
muii, sv. Augustina a P. Monsabré, neni ani tvrditi
ani popirati drdhu slunce kolem zemé, nebo naopak
ob&h zemé kolem slunce. Tuto starost prenechdvaji
ufenctim. Co toliko tvrdi . .

— Je ustaviné trvani cirkve.

— Nezapomeiite, drahy pfiteli, na tuto pozndmku,
kterou jsme si ulinili. Ona ndm pomiZe rozlustiti ne
sice namitky v3echny, ale aspoil nékteré . . .. V3ak
se o tom postupem od jedné ke druhé presv&d&ime!

ENC

id



Druha vychdzka.
Prvni tfi biblické dni.

— Pokud se pamatuji, drahy ptiteli, da se vaSe
prvni namitka proti biblickému vypravovéni o stvo-
reni vyjadriti asi takto: Od stvofeni prvni hmoty az
ke ClovEku potitd Mojzi§ dobu S3esti dnl. Dle v&dy
v3ak tato doba trvala tisice a tisice stoleti.

— Ano, tak tomu jest: véda ohledné stiri zemé
nechce pranic sly3eti o jednotlivych dnech, ale o tisici-
letich, ba milionech let. V&da prohla3uje, ze bylo treba
dlouhych staleti, nez vesmir preSel ze svého prvot-
niho stavu miZinného do stavu, ve kterém jej vidime
dnes. Ona prohladuje, Zze utvdfeni geologickych vrstev
zemskych ddlo se velice pozvolné, k femuz opé&t bylo
zapotrebli tisich staleti.

— Nemohl byste mi také fici, jak o této dobé
soudi jednotlivi uCenci?

— Oh ano, ale podotykam jiz pfedem, Ze ulenci
se v této otdzce velice rozchdzejl. U&eny americky
geolog Dawson odhaduje tuto dobu nejvy$ na 6 mi-
lionit let, zndmy Darwin na 10 miliont, feditel hvéz-
dérny v Cambridgi Adams na 1000 milion, fantasticky
professor Haeckel v Jené docela na biliony tisic let.

— Pak se na stifi zem& dobfe hodi hadanka,
kterou vymyslil jeden vtipny &lovék. Ten totiz dal
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otazku : ,Vite-li, prof je zemé& Zenského rodu ?“ A od-
povéd na ni dal: ,ProtoZe neni moZno, dovédéti se
jejiho starl.«

— Je tomu vpravdé tak. Ale tipIné jisto jest, Ze je
mnohem a mnohem star3f neZ Sest dni, jak tvrdi MojZis.

— Mojzf§ ze to tvrdi?... Mluvi sice o Sesti
dnech, ale zdleZl pfevelice na tom, co témito jeho ,dny*“
je tfeba rozuméti!

— Co jiného, nez dny o 24 hodinédch ?

— Ale coZ, kdyZ vam fcknu, Ze biblické slovo
den nepotfebujeme brati doslovné, nybrz Ze miZeme
jilm rozuméii libovolné dlouhé doby, rizné etapy pri
utvdfeni svéta a Zivota na ném?

— Jak to?

— Z dvojiho divodu. Pfedné proto, Ze Gen ese,
totiz kniha, ve kieré se o stvoreni svéta vypravuje,
byla pivodné napsdna hebrejsky, a hebrejské slovo
i0 m muZe znamenati nejen tolik co d e n, nybrz rovnéz
i epochu, éru, periodu, vSe to neurCité dlouhd
obdobi Casova.

— Tolik vyznamu Ze by mélo jediné slovo? .

— Nesmite zapominati, Ze hebrejstina byla fec
na vyrazy velice chudi. Mélaf pouze Sest tisic slov,
kdeZto spisovnd feltina jich méla sto tisic. A co
tu bylo nutno €initi ? KdyZ ma né€kdo pouze jeden odév,
Castéji ho pouzivi. Podobné také Hebreové byli nu-
ceni pouZlvati téhoZ slova k vyjddrenl pojmi blizkych,
sob& podobnych, ale vespolek tipln& ruznych. Mé&li na
pi. slovo 4 ch, jehoZ obvyklym vyznamem byl vyraz—=
bratr, ale nisledkem nedostatku vyrazu lepSiho nazy-
vali slovem ach iblizké ptibuzné, bratrance . .. Lota,
synovce Abrahamova, nazyvd Pismo sv. rovnéz jeho
bratrem ! Jakub pak se predstavuje Labanovi: ,Jsem
syn sestry tvé“, a Laban odpovidd: ,Tedy jsi bratrem
mym.“ (Gen. 29, 12. 15). Kterak to lIze vysvétliti jinak,
nez Ze u Hebred byl slovu ach priklidddm ruzny
smysl ?

— To jsem dosud nevédél . ..

— Nebudete se tedy diviti, pro¢ hebrejské slovo
jom znamend nejen den, nybrZ i epochu, éruy,
periodu...



17

— Takto je to ovdem mozZné . ..

— Ostatné naSe Ce$tina je na vyrazy bohatd, a co
prece Cinlme? | my pouZivime slov den, hodina,
dnes, zitra ve smysluroz8ifeném...

— Na piiklad ?

— Na piiklad v této vété: ,Druhdy se cestovalo
v dostavnicich, dnes jezdime po drdze, a zitra jiz
nds budou dopravovati s mista na misto aeroplany.“ —
Tvrzeni tohoto druhu naleznete v novindch pfes tu
chvili: a budete je viniti z nesprdvnosti proto, Ze za
24 hodin aeroplan vSeobecnym cestovnim prostiedkem
jeSté€ nikdy nebude ?

— Rozhodné nikoliv: tato slova pouze zname-
najl ¢asova obdobl, jichZto trvani se presné stanoviti
nedd: ono dnes z vaSeho rlenl bude trvati je§té
zitra a pozftfi atd.

— Ano. A nenf to pfipad pouze jediny. Jako
Mojzi§ mluvi o jitru a veceru svych ,dni“ po-
dobné mluvime i my o jitru a veceru lidského
zivota. Kdybychom pak tato slova méli bréti v jejich
presném smyslu, pak by tento Zivot netrval déle nez
Ctyfi a dvacet hodin.

— Myslim, ze k MojziSovi nesmime byti pfisnéj-
§imi neZ sami k sob&: kdyZz my mluvime o dnech,
at tim chceme vyjadriti urCité obdobi, jakym pravem
nemohl by Mojzi§ Ciniti rovnéZ tak ? ... NeZ mate pro
tuto pravdu jest€ jiny divod? ..

— Ano, je to Mojzi§ sdm, ktery ndm naznaluje,
Ze nechce mluviti o dnech, trvajicich Etyfi a dvacet
hodin.

— Jak to? ... V jeho zpravé jsem néco takového
nikdy nenaSel.

— A prece to v ni jest; jen to nalézti! Mojzi§
ndm totiz pravi, Ze se slunce objevilo teprve Ctvrtého
dne ... Jaké tedy byly jeho prvni tfi dni? ... Vy vite,
ze den o Ctyri a dvaceti hodindch se urfuje vzdjem-
nym postavenim slunce a zemé, ze trvd od jednoho
vychodu slunce do druhého.. ..

— Chapu jiz ... B&em prvnich tii dni slunce,
kdyz jiz byio, bylo pfi nejmenSim neviditelnym. Na-

Vadélavaci knihovna katolicki. Sv. LXVII. Bible a v&da. 2
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sledkem toho nemohlo ani ,zapadati“ ani ,vychazeti®,
a dni o &tyfi a dvaceti hodindch byly nemozZné.

— Vidite tedy sdm, drahy priteli: pro MojZie
prvni jeho tfi dni rozhodné nebyly dny slunenimi; a
nasledkem toho, kdyZ miuvil o dnech, nemél na mysli
dny o C&tyfi a dvaceti hodindch. Nebudme tedy cisai-
$t&jSimi neZ cisaf, papeZtéj§imi neZ papeZ, a uznejme
uprimné, Cemu jsme se z biblické dé&epravy ugili jiz
jako déti: ,Tyto dni jsou doby, jichz trvdani zna to-
liko Buh.“

* *
*

— Uzndvam jiz pane faradfi ochotné, Ze v této
v&ci mezi bibli a v&dou neni rozporu Zddného. Ale
jeSté néco jiného mam na srdci . . .

— Jen to beze vieho povézte!. ..

— Cetl jsem kdesi nasleduici vyrok: ,Nyni, kdyz
moderni véda svymi objevy nasadila cirkvi nuZ na
krk, jiZ prizndvd, ze biblickymi dny lze rozuinéti doby
neurtitého trvani. Prede dvéma sty léty by v3ak byla
kazdého ukfizovala, kdo by nechtél véfiti, Ze jsou to
nyné&j$f nade dni slunec¢ni.“

— Tomu se divite ? . . . CoZ pak nezndte zpiisobu
jednani nepiatel cirkve ? KdyZ jim néco k véfrenl pred-
klada, kticl; neini-li tak, kfi¢i opét. Oni by chtéli, by
jim cirkev fikala: VE&fte! — aby mohli odpovidati:
Tomu neni moZno vérfiti — Zndte bezpo-
chyby onu historku s ditétem. Bylo potrestano, za-
lezlo v pokoji do kouta, a tam plakalo a nafikaln.
Rodi¢e délali, jako by ho nesly3eli, doufaijice, Ze je
svou strojenou lhostejnosti uti§i. A klu¢ina ? Vida mar-
nost svych natkii, zvolal: ,Reknéte mi piece, Ze jiz
mam miceti, abych mohl fici, Ze nebudu !“ — Podobné
¢ini nepfdtelé cirkve: ,LAle feknéte nam prece,“ tak
volaji, ,ze je tfeba vefiti v biblické dny o 24 hodi-
nach, abychom vam mohli fici, Ze nebudeme !*

— To v3ak dosud neni odpovéd na moji na-
mitku 1« . ..

— Jiz ji poddvdm a zni takto: Ne, nikdy ne-
zavazovala cirkev kfesfani véfiti ve stvofeni svéta
v oby&ejnych 3esti dnech. Byli sice mezi nimi mnozi,
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ktefi tak véfili, ale byli rovnéZ mnozi, a byli za v3ech
dob, kteff uCili, ze usporddani svéta vyzadovalo doby
mnohem del$.

— A co tomu fikala cirkev ?

— Cirkev poptévala tiplnou svobodu jedném i dru-
hym, aby v této véci véfili, co chtéji.

— Jak vds, pane fardri, jiz zndm, mate zajisté
pro to také po ruce dikazy? ...

— Rozhodné&! . .. Slyste jen!

V sedmndctém stoletl, kdy naSi modern| v&dy jeSté
nebylo, ufeny francouzsky feholnik P. Petau napsal:
»-NemiZzeme nikterak zv&déti, v jak dlouhé dobé se
stvofeni svéta udélo. K tomu by bylo zapotfebi pri-
mého zjeveni BoZiho.“ Prosluly pak Bossuet z téhoz
stoleti mluvi takto: ,Biih, stvoriv jaksi zdklady svéta
(totiz prvotni hmotu), chtél provésti jeji okrasu v Sesti
riznych postupech, které nazval dny.“

— Tyto vyroky, pane fardfi, souhlasi tipIn€ s tim,
co jste mi vyklddal i vy ... Nemohl byste mi vSak
uvésti dukazy jeSté starSi? ...

— | toto vaSe prani mohu vyphiti! ... Zajdéme
zpét, ne o tfi, ale docela az o Sestndct neb sedmnict
stoleti . .. Tenkrite o moderni v&dé nebylo vibec
slechu, neb jeSt€ nebyl ani tisk vynalezen! A prece
jiz tehdy napsal Origenes: ,Ktery rozumny &lovék by
véril, Ze mohl byti prvni, druhy, treti den (o &tyti
a dvaceti hodinach), s veCerem a jitrem, beze slunce
a bez mésice ?“ Sv. Hilarius di: ,Slova d e n se v Bibli
uzivd Casto k oznaCeni éry, epochy.“ Sv. Augustin:
.Lze se tdzati: Co nazyvd Mojzi§ dnem? Chce-li
jim oznaditi den, ktery poc¢ind vychodem slunce a kon&i
se jeho zdpadem, nechdpu, jak to bylo moZno, neZ
slunce viibec bylo stvoreno ?“ Co tedy fikite onomu
»nasazeni noZe na krk ?“

— Tolik, Ze nevércim neni radno vé&riti, kdyz
mluvi proti Bibli. ..

-— V3ak se o tom presvédCite jeSté lépe!. ..
NeZz madte jeSté néjakou pochybnost ?

— Mél bych skute¢né jedté jednu. Pro€ totiz Mojzi§
pouzivd pravé C&isla Sest? D&l se snad utvdreni
v3ehomira v Sest period, v Sest dob od sebe presné

*
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oddé&lenych ? U€enci to nepravi . . . Zd4 se, Ze toto roz-
déleni na Sest je zcela libovolnym €inem MojziSovym.

— Libovolnym ? ... Asi tak, jako vSecka rozdé-
leni historickd ... Myslite, Ze rozdéleni déepisu na
starovék, stfedovék, novovék neni rovnéz libovolnym?
Byla doba, kdy ,stary vék* byl zcela novym; ,stfedo-
vék“ také nebyl vidy stfednim, a doby nové budou
brzy starymi... A pak, co se napfeli déjepisci o toto
rozdélenf dé&jin!. .. Co je politino do starovéku, chtéli
miti ve stfedovéku, a naopak ! ... Otevite ddle nékolik
Cirkevnich dé&jepisi: uhlidate, kterak rozdélujli svou
latku v doby poltem a trvanim velice rizné . ..

Tak tomu jest i s dé&jinami stvofenf zemé. Zemé-
koule naSe pfi tom proSla riiznymi obdobimi, kterd lze
rozdéliti na tolik epoch, na kolik kdo chce . . . a Mojzi§
je rozdélil na Sest. ..

— Prot prdvé na Sest?

— ProtoZze mu to Bith porutil. Biih totiz chtél na
to, Ze po stvofeni svéta od price ,odpo&inul, pfi-
poutati zdkon o odpolinku sedmého dne, ktery usta-
novil skrze MojziSe.

— Neplatil tento zdkon jiz dfive ?

— Je to otdzka spornd. Nechf v3ak je tomu jiz
jakkoliv, nebyl-li tento zdkon na pou$ti teprve sta-
noven, jist¢ tam obdrZel nové posvéceni a slavnostni
sankci. ,Sest dni price, jeden den odpolinku“, tak
znél zakon. Buh pak, aby mu dodal vétSlho diirazu,
postavil jej skrze MojZziSe na zdklad historie o své
praci a svém odpolinku: ,U€inil jsem svit v Sesti
dnech, a sedmého dne jsem odpo€inul.“ Ostatné je
lehce moZzno — a to by ndm vysvétlilo mnoho po-
chybnosti! — Ze Buh na pousti MojziSovi stvoreni
svéta zobrazil, Ze mu podal jeho licefi ve zvidStnich
vidénich, v jakémsi druhu predstaveni se svételnymi
obrazy, predstaveni mistrovskych, velkolepych, kterd
trvala po cely tyden... a kterd pravé MojZI§ vypra-
vuje na pocatku Bible.

— Tato vaSe myS$lenka mne velice zajima, nebof,
jak dnes Cinf takorka cely svét, prednaSky s promitanim
obraziiv a kinematograf mndm velice rad.
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— Ano, byla by tato pfedstaveni podobna pfed-
stavenim se svételnymi obrazy ... a jaksi s ustnim
doprovodem samého Boha. ..

— Jsem véru velice zv&dav; jen nebude-li v tom
prili§ mnoho fantasie . ..

-— Nestrachujte se pranic! Jedndme o vécivainé! ..,
Myslim to takto:

Vy vite, Ze Bih na pousti mé&l Casté rozhovory
s MojziSem. Jedenkrate, mezi jinym, ho povolal na
vrchol hory Sinai, a tam, v ustrani od lidi, zdrZel ho
po &tyficet dnf. Co se uddlo pfi téchto boiskych roz-
hovorech? Vime, Ze Bih b&hem nich MojZlSovi sta-
novil zakony, ndboZenské obfady a riznd jind zari-
zenf, kterd mél u lidu israelského zavésti. Rovnéz pak
je jisto, Ze mu dal i rozkaz, aby psal ... A Mojzis
psal ... a to nejenom dle toho, co slySel, ale i to,
co vidél. Byl to Bih sdm, ktery mu vnuknul, aby po¢&al
psati podanlm zprdvy o stvoreni sv&ta. Ale kterak ji
mél Mojil§ podati, kdyZ tohoto stvoreni na své odi
nevidél ? Kdyz vSak mu to Buh prece nafidil, pak byl
také povinen mu toto stvofeni uciniti zndmym. Ale jak ?
Dvojim zptisobem : Mohl mu to, abych tak fekl, pové-
déti ,ustné&“ Mohl v3ak také pouziti druhého pro-
sttedku : Mohl MojZiSovi b&hem tydne ukazovati, v obra-
zech stavéti pred oli rtizné etapy stvoreni. Mohl tak
pred otima jeho jaksi znova tvoriti svét v Sestidnech . . .
A pak by byl Mojzi§ vypravoval a napsal pouze to,
co ve skuteCnosti proZil, co v obrazech defilovalo
pred olima jeho ode dne prvniho aZz do Sestého . . .
Véru, byl by to tyden vpravdé velky, vpravdé svaty,
vpravdé dustojny zaklad tydnu ndbozenského !

— Ano, pane faréri, je to myS$lenka velice péknd . . .
Jen srovndva-li se také s vypravovanim biblickym ?

— V&era ndhodou ¢&etl jsem v Bibli zprdvuo po-
bytu MojziSové na hofe Sinai. Vy&etl jsem z ni toto
(Exod. 24, 15—18): Mojii§, byv povolin Bohem na
horu, a predvidaje, Ze se tam del$i dobu zdrZi, usta-
novuje Arona a Hura dole mezi lidem svymi zdstupci.
Potom vstupuje na horu, kde ho zahaluje tajemny
oblak, v n€mz prodlévd po Sest dni; teprve sedmého
dne povoldva ho Buh ,z nitra mraku*, aby mu sdélil
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své uamysly. — Nyni pak, kdyZ jste mi, drahy pfriteli,
svoji otdzku polozil, vidim, Ze pravé tato slova to jsou,
ktera moif domnénce dodavaiji oprdvnénosti. ..

— Kterak by se tedy tato ,vidéni“ dle vaSeho
nazoru byla uddla?

— Predstavuji si je asi takto ... a& svého minéni
nevnucuji ani vam, ani komukoliv jinému.

Buh povoldvd MojziSe na horu Sinai a tam s nim
udrZuje svij boisky styk po cely tyden ; €ini tak proto,
aby tento svaty tyden byl vzorem tydne, jehoZto sveé-
cenf chce ulozni lidu svému. A tu, béhem tohoto tydne,
oZivuie pfed ofima MojziSovyma veliké dilo stvofeni,
aby tak dospél k odpolinku dne sedmého. A hle! co
Moji§ vidél; hle! co Bih ,promital* pfed zrakem
jeho ! Prvniho dne, s potatku, Mojzi§ vidi t motu ,pustou
a prazdnou“, bez vlady a tepla: byla to prvopolate¢ni
mlZina, z niZ mély povstati ,nebe a zemé.“ Ale tato
mlzina byla bez pohybu, a nebyla nikterak schopna
sama o sobé si jej ddti. NeZ tu Bah dotyka se ji svym.
dechem, a v8e pfichdzi do pohybu ... Nasledkem to-
hoto pohybu mole kuly na sebe neustdle naraZeji, a tak
vyvozuji teplo, a teplo piisobi svétlo.

— Nenl to biblické budiz svétlo?

— Ano. Moizi§ slySi Boha, an di: ,Af je
svéEtlo!“ [ stalo se svétlo. Mlzina se rozzatfuje,
a to, z Ceho bude zemé, planeta temnd, pocind bytt
hvézdou, sluncem, zaficim svétlem svym viastnim,
Po cely den mohl se Mojzi§ kochati timto divadlem.
Nastal vecer, nadeSlo jitro na hofe Sinai,kde on,
prorok BoZi, mél vidéni z dob ddvnych, kde byl o€itym
svédkem vzkfiSenl prvopolatedniho vzniku svéta. To
byl prvni den tohoto boZského ,predstaveni se
svételnymi obrazy“; a to mélo, v onom posvatném
tydnu, rovnéz byti prvnl etapou, prvnim dnem
ve stvoreni.

— Je to pravé totéz, co o polatku svéta pravi véda.

— Pokrafujme. Nazejtti je Mojzi§ pfitomen no-
vému predstaveni. Podobné — promiiite mi toto svét-
ské prirovnani! — podobné, jako v nékterych diva-
delnich predstavenich mezi spadnutim a zvednutim
opony uplyne domnéle dvacet neb tricet let, podobné&
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mezi prvnim obrazem a druhym, uplynula uzaslym o&im
MojziSovym staleti a staleti... a hle! co tu zfl.

Zemé neni jiz hv€zdou. Teplu, nabytému jejimi
pohyby mezimolekuldrnimi, bylo bojovati proti chladnu
ve vesmiru, v némz byla pohrouZena. Boj byl nerovny,
a teplo bylo pfemozeno: na povrchu zemské koule se
stav plynny stal tekutym, pak pevnym : zemé se obaluje
korou. Ale tato kiira je ndsledkem ohné v nitru zemé
jeSt€ rozpdlend a zhavd, a méni v pary vse, co se ji
dotkne. Nad ni pak se vznd$eji oblaka neskonale husta,
ménici ustaviéné sviij stav: vySe od zemé& na né pu-
sobl zevné&jSi chladno tak, Ze je zkapalfiuje, a ona
v hustych deStich padaji na zem ; sotvaze vSak se tyto
vody dotknou zemé, jeji zhavy dotek je méni v pary
znova a vymr$fuje je opétné do vzduchu.

— Novy boj mezi chladnem a teplem: a je to
opét, bezpochyby, zima, jez se stane vitéznou ?

— Ano, priteli... a tof pravé, co vidél Mojzis
ve svém vidéni druhého dne. Cast vod, spadlych na
zemi, kone¢né na ni ziistala, ponévadz kura zemska
nebyla jiz tak horkda, aby je proménila v pary znova.
A tak jsou, v oné dobg, vody spodni, pokryvajici
celou zemi, a vody vrchni. vznaSejici se nad zemé-
kouli ve zptisob€ oblakii, doposud velmi hustych, znova
a znova se srazejicich v prudké de$té€. Mezi témito
dvéema vodami se pak rozpind prostor, kterému se
v obyCejné teli fikd obloha.

— Vizme. pane fardfi, biblicky text: ,Pak rekl
Buh: ,Budizoblohauprostifed vod a dé)
vody od vod“ U¢ini) tedy Bith oblohu,
aoddélilvody, které byly pod oblohou,
odtéch, které byly nad oblohou.“

— Takové jest predstaveni, ke kterému by| Mojzi$
pripudtén b&hem celého ,velera“ a celého ,jitra“, totiz
. po cely den, jenz byl druhy, ktery stravil na hore.
Jaky rozdil mezi timto dnem a vé&erejSkem! Prvniho
dne zemé& byla sluncem ; druhého dne se jii stala pla-
netou, jez byla pokryta na celém svém povrchu vodou
a nad kterou se vzndSela atmosféra té€zkych oblakiiv. —
NeZ nastidvd jiz den tfeti a suchd zemé se objevuje.

— Prteltu text, pane farafi: Potom fekl Buh...
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— Dovolte, priteli, na okamzik ... Chci vds upo-
zorniti, ze MojziS mohl skuteZn& slySeti kazdého dne
bozsky hlas, pronasejici nékolik slov, oznamujicich
a podavajicich mu, abych tak fekl, ndzev pfedstaveni,
které Buh vyhradil MojZiSovi pro doty¢ny den.

— Tedy : ,Potom rekl Bih: ,ShromazZdétei
se vody, kteréZ jsou pod nebem, na jedno
misto,a ukazsesous!“

— I stalo se tak.“ Skutené, zemé se stile
vice ochlazovala, a vy znate v3eobecny zdkon, Ze vSe.
co se ochlazuje, se stahuje, smrfuje . ..

— Préavé jako to, co se zahfivd, nabyva na objemu.
Ale pak, ve stavu plynném, byla zemé bezpochyby
neskonale vétsl, neZ jest dnes?

— Zajisté. Ucenci tento rozdil znazoriiuji obrov-
skou kouli a nepatrnym bodem.

— Tof je rozdil vpravdé uzasny !

— Nebyl tak velky, kdyZ se zemé pocala ochla-
zovati a pokryvati korou. Ale nasledkem pokracujiciho
ochlazovani a s nim spojeného smr§fovani titrob zemé
se povrchnl kara jeji stdvala pro sviij obsah prili§
velkou. Do této pak kiry, tehdy jest€ malo tlusté, bily
plameny spodniho, vnitrozemského ohné . .. Nasledek
toho byl, Ze se prohybala sem a tam, zkratka, Ze
ztratila svou prvotni pravidelnost.

— Nastaly tak vyvySeniny a prohlubeniny.

— Uplné sprdvné ... Je to predstaveni, kterému
je MojzI§ ptitomen tretiho dne. Zména kury zemské
privadi zménu i do rozliti vod, nalézajicich se na jejim
povrchu : slévaji se totiz tam, kde se kira prohlubuje,
a nechdvaji prazdnymi Casti jeji vyvySené . ..

— Je to ,sou$“, kterd se objevuje.

— Ano. A tu se polind diti zjev jeSté¢ velko-
lepéjSi. Teplo neni jiz tak priliSné, Zivot na zemi po.
¢ind byti moZnym, Bah prikroCuje k jeho stvofeni... .
a Mojzl§ se stavd svédkem tohoto divadia.

— Pteftu to opét z Bivle: ,Bih pak fekl:
Af zplodi zemé zelené a semenonosné
rostliny, jakoZ i stromy, které nosf na
zemidlesvychdruhti ovoce, ve kterém
jestjejichsime!«
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— ol stalo se tak*“ Jak krdsné je to predsta-
veni! Na dné oceanti, které vidél Mojzi§ vera a na
poclatku tretiho dne, bezpochyby Zivot jiz byl : rostlin-
stvo a prvotni ZivoCichové jiz zivofili pod vodami . . .
Ale zrak MojziSiv nepronikal do téchto hloubek ...
A pak, jak nicotny byl Zivot onéch poléteCnich fas
apolypovitych slimyS$av upfirovnani k tomu,
co Mojzi$ vidi pu€eti v poslednich hodindch tfetiho dne !

Vsude kolem ného, i na hofe Sinai, vynofené z vin,
opoddl na osirlivcich, predstavujicich se zrakiim jeho,
buiji rostliny zelené, stromy, ty&ici se do vySe a roz-
pinajici se do $ife: je to rostlinstvo zcela jinalf, nez

za naSich dni ... Paprsky slune&nf totiz je$té nemohly
proraziti barikddu oblakid, nakupenych mezi nimi a
zemi ... Je to rostlinstvo, ale jakoby bylo z teplého

skleniku : roste bujné a hojné, ale ve smutné jedno-
tvdrnosti : nikde nenlf Zadné jiné barvy nez zelen a po
Sveholeni ptactva, jez by ozivovalo tyto lesy, neni ani
slechu. Pouze na zemi je nékolik ojedinélych Stira,
skrytych pod mechem, a pro svou bezvyznamnost uni-
kajicich zraku prorokovu.

— Je to bezpochyby rostlinstvo uhelné ?

— Zcela spravné. Ono zponendhla zmizi, aby udi-
nilo misto rostlinstvu novému, vyrustajicimu pod vlivem
slunce. Ono se zponendhla ponofi do hlubin zemé:
zazdsobi sklepy jeji uhlim, a po tisiciletich do nich
sestoupi €lovék, aby z nich vybiral ono drahocenné
palivo.

— Zda se mi, pane farafi, Ze zabihdte jiz do dnl
pozdéjsSich . . .

— Mate pravdu: vrafme se tedy ke dni tfetimu . . .
abychom jej zakonéili. ,Nastal vecer a jitro“ : den byl
u konce.

My pak jsme prdvé u svych domovii, a proto
ukon&eme i sviij rozhovor . ..

— Ano, ale abychom v n&m, kdyZ dovolite, zitra
pokracovali. .. neb ani nevite, jak mne tyto rozhovory
pocaly zajimati!

<
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Tfeti vychdzka.
Dalsi tii dni stvoreni.

— Zndte, drahy pfiteli, zimni dny, kdy ndm slunce
sice sviti, ale jakoby bylo ve smutku, jen tak tkrad-
kem, jako ditko, jez néco provedlo a se boif. Slunce
tohoto druhu osvétlovalo druhy a tfeti den MojziSiv:
tyto dva dni mély sviij veer a rdno, a tedy i dobu,
kdy bylo ,ve dne“ a ,v noci“; ale ,ve dne“ bylo
posmurno, matno, nad zemf bylo plno t€zkych mracen,
kterych paprsky slune€ni nemohly proraziti: toto dflo
bylo vyhrazeno teprve dni Etvrtému.

— A tomu budeme dnes s MojziSem pfitomni . . . .

— Ano. Hned na pocétku tohoto dne zaznél znova
hlas bozsky . . PreCtéte laskavé, co pravi...

— ,Budte svételnd télesa na nebe-
ské obloze, délte den a noc, oznaclujte
Casy, dny a roky, a svifte na nebeské
obloze, osvécujice zemi!®

— ol stalo se tak.“ Usvit tohoto &tvrtého dne
se objevuje. a ten je, v ofich MojZiSovych, mnohem
krasnéj$i a usmévavéjdi. Desté olistily atmosféru. Zemeé
ochladila se jiz tak velice, Ze vodni vypary se stdvaiji
mnohem skrovn&simi; nasledkem toho ,vody nad
oblohou jiz nejsou tak husté, nejsou jiz pro slunce
prekazkou, ktere by nezdolalo.“

V ofich MoijziSovych se oblaka rozevirajf : svétlo
mnohem zafivéji jimi pronikd.... a najednou, jako
kdyz se halici rouska roztrhne, objevuje se slunce.
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Objevuje se jako dobrodinec, jenz prichdzi popatfiti
na prdci, kterou jiz vykonal, aby si dodal mysli v ni
pokralovati, ji zdokonaliti, neb, pfesnéji a jednoduseji
fefeno, jako pochodefi rozsvicend, ale aZ do té doby
zakrytd stinidlem, které se od téze pochodné& zapali,
shofi a zmizl.

Ale to neni vSecko. ..

— Ne. Neb i tento den, pane farafi, mél svuj
veler. Ale tento veCer nebyl jiz jako veCery predeSlé.

— Zcela spravné. Nez kterak to ?

— Protoze ,Bith uinil dvé& velikd své-
telnd télesa — téleso vétsi, by panovalo
dni¢, a to svitilo béhem Ctvrtého dne; Buh v3ak
uéinil rovnéz i ,té€leso mensf, by panovalo
nad noci“: a tak pfi &tvrtém veleru, kdyZ slunce
zmizelo, jal se zdriti mésic: on po prvé v tomto ve-
likém tydnu panoval nad noci.

— Nepotitajic, drahy priteli, ,hvézdy“, které jako
zlaté hieby se trpytily na klenbé nebeské. ,A vidél
Bih, Ze jest to dobré ...« Mojis vSak to vidél
rovnéz; a po ném lidé jako o zdvod opévovali hvézd-
naté nebe: neni knihy, kde by lidé snadné&ji Cetli svaté
jméno BoiZi.

Ptichdzime k patému dni. KdyZ nadeS$el, rostlin-
stvo bylo zméné&no, stalo se jiz podobnym naSemu . ..

— Bylo to vlivem slunce a jeho svétla. ..

— JenZe tato zmé&na v ocich MojziSovych, ktery
zjeven{ rostlinstva na zemi jiz dfive ozndmil, nebyla
véci hlavni. Pozornost jeho v tomto patém dni obzvlasté
upoutdva objeveni tiSe Zivolisné, jejizto ukdzky aZz dotud
byly ukryty jeho ofim vodami mofskymi neb obrov-
skymi rostlinami pozemskymi. Nyni vSak vidf, kterak
na zavolini BoZi se objevuji zivoCichové ohromni,
s nimiZ to, co aZz dotud v Egypté vidél, se nedalo ani
zdaleka pfirovnati: na ocednu se jevi zrakim jeho
.velika zvifata vodni{“ — nazemi ,rizni
ZivocCidi, schopni pohybu“, neb, kratleji fe-
ceno, plazi, schopni Ziti na zemi i ve vodé... a je
jich tolik, Ze vody mofské se jimi ,hemzi“; — ve
vzduchu pak zfl ,v§eliké druhy létavcn“
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Dnes, diky pokroku ve védé, muZeme si tyto Zivo-
Cichy na zdkladé zbytki koster, které z nich byly na-
lezeny a dohromady sestaveny, takofka tiplné znazor-
niti . . . Muizeme si tak uCiniti pojem o tom, co Mojzi§
vidél, kdyZz Buh, odhaliv zdvoj minulosti, oZivil pred
ofima jeho den pdty a ufinil mu pfedstaveni tehdej-
Siho zivota na zemi.

— Nechtél byste mi, pane fardfi, podati nékteré
ukdzky tohoto pfedhistorického pfirodopisu, jak se né-
ktefl z téchto ZivoCichii jmenovali, a jak vypadali?

— Pokud se jmen tyCe, je to nemozZno, neb nikdo
jich ,nejmenoval“, ponévadZ vymizeli pfed pfichodem
Clovéka. Za dob MojziSovych nikdo netusil, Ze existo-
vali... a on pfece vypravuje o jich stvofeni!

— Jak tedy aspon vypadali? MojZzi§ mluvi o ,ve-
likych zvifatech vodnich .. .“

— Jednim z nich je ZivoCich, kterému nyné&;jsi véda
dala jméno plesiosaurus. Mel hlavu malou, na
zplisob hlavy hadi, dlouhy labuti krk, trup jestéfi; mél
az dvandct metra délky.

Jinym byl ichtyosaurus. Ten opé mé&l hlavu
mohutnou a prodlouzenou. V dlouhych Celistech mél
180 az pres 200 zubd. Délka jeho téla obnaSela aZ
13 metri.

— Tof byly opravdovské obludy!

A cozZ teprve, kdyZ popatfite na ,plazy, schopné
Ziti na zemi i ve vodé!“ [sou to plazi z druhu je-
Stér1 . . . ale jeStérd, jakych jiz neni! Diplodocus
na pf. dosahoval dvacet Sest metri délky a vazil pres
dvacet tisic kilogramii. Mégalosaurus byl o néco
men$i, mé&fil totiko dvacet metri. Za to atlanto-
saurus dosahoval aZ tficeti p&ti metrii!

Hojné plazi, které Mojzi§ takto vidél, bylo oboj-
Zivelniky, a proto mohl pozdé&ji napsati, ze ,vody se
jimi hemzily.“

Pfijdou kone¢né€ na fadu?...

— .V3eliké druhy létavca.

— Vubec Zel, Ze zde na prochdzce nemdme po
ruce knihy, v niZ ZivoCichové, o kterych mluvime, isou
vyobrazeni! Z létavcli byste uzfel obraz Zivolicha
fantastického, na zpuisob netopyra, ale netopyra velkého
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jako labuf; netopyra se zuby krokodila a spéary tygra:
Zivolicha, kterého bychom pokladali za vybéjen%ho
kdybychom neméli jeho pozistatkii: je to ptéro-
daktyl

Ten pak neni jedinym oktidlencem, kterého Mojzi§
patého dne vidé&l létati. Bylf tento den zdroveni dobou
zjeveni se hmyzu a koneCné& ptactva, které se dle vé-
deckych vyzkumii na zemi objevilo pfed ssavci —
dilem dne 3Sestého.

-— Ptikro€me k nim!. ..

— Ano. Znova slunce zazifilo; znova zaznél hlas
bozsky ... a hle! pred zrakem MojziSovym se obje-
vuji zivolichové opét, jenze pohled na né€ ho jiz tak
velice nezardzi ... neb, jestlie jich dosud neznd. na-
1éza u nich aspon néjakou podobu s témi, které jiz
vidél. Hle anaplotherium s hlavou osli; hle
dinoceras, podobny nyné&jSimu hrochu; hle bronto-
therium, podobné nosorozci; hle mamut a masto-
don z Celedi sloni. Pak zff ZivoCichy, které iz ze
svého Zivota dobre znd: medvédy, viky, 3akaly, ve-
verky, zajice . . . Zii ssavce, zmocnuiici se docela i vod,
ve kterych vorvani a kytovci zaujimaji misto onéch
oblud, jez Mojzi§ vidél ve vidéni svém vc&erejSim a které
dnes, 3estého dne, jiz vymizely.

— A tento den je také ve stvofeni poslednim :
stvofeni ZivoCichii je dokondno.

— Ano. Ale den je$té nenf u konce ... a dilo je
dosud netiplné . . . Znova sly$i Mojzi§ hlas boZsky :
zdd se mu, Ze je mnohem vazné{$i a slavnostnéjsi, nez
ve dnech predchozich; zdd se mu, %e ddva daraz na
radu, konanou mezi nékolika osobami: ,Uc¢ifime
Clovéka kobrazuapodobénadi; af pa-
nuje...“ Ve, co predchdzelo, bylo ulinéno pro
Clov&ka, a nyni, kdy krdlovstvi je pfipraveno, je také
vhodny ¢&as, aby do né€ho pfiSel krdl . . .

A Mojzi§ je ptitomen stvoreni poslednimu: vidi,
kterak se utvari, jakoby pod rukou boZskou, socha
¢lové&ka: a najednou dech Bozi vstupuje do ni,
onaiZije!...

Takové bylo dilo, vykonané u ve€er a v jitru dne
Zestého.



30

Sedmého dne nebylo stvofeno jiZ nic : Biih ,odpo-
¢inul“. Tak tento den zptisobem pro MojziSe obzvlasts
svatym ukontil tyden, strdveny na hofe: ,Bih povo-
lavd ho k sobé z nitra mraku... A Mojzi§ vkroluj:
do mlhy, vystupuje az na vrchol hory. Tam Bith k n&ému
mluvi a nafizuje mu, aby dé&l lidu israelskému : , Ostfi-
hejte soboty, kterou jsem vam predepsal. Sest dni dé-
lati budete dilo: ale sedmy den. sobota totiZ, je dnen
odpotinku, zasv&cenym Panu ... Nebo 3est dni &in
Hospodin nebe i zemi a v sedmy den od dfla prestal.*

¥
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Ctvrtd vychazka
Udava Mojzis jiny porad v objeveni se by-
tosti na zemi nez véda?

— Ptiznavam ochotné, pane fardti, Zze jste mou
prvni ndmitku proti MojZiSové zpravé o stvorenl svéta
svymi vyklady uplné vyvratil. Mezi Stvofitelovym budiz
a objevenim se ¢lov&ka na zemi uplynulo na tisice nebo
i na milliony let. Jestlize MojZi§ tyto dlouhé véky stésnal
do Sesti dnii, stalo se tak z boziského vnuknuti, neb
i nasledkem vidéni, které trvalo 3est dni, a to proto,
aby tak poloZen byl pevny zdklad pro stanoveni tydne
a posvéceni dne sedmého.

— Soudite zcela spravné . . Bylibychom tedy s prvni
nad{ ndmitkou hotovi . . A kterak zn{ druhd? . .

— Zni takto: Mojzi§ ve své zprav& uddvad urlity
porad ve stvotreni, kdeito v&€da udava porad jiny ...
aspoii v nékterych bodech.

— Mojizl§, drahy ptiteli, se pfidrZel pofadu, ktery
mu naznalil Bah ve zjeveni af jiz ustnim nebo, jak se
domnivam, skrze zvlastni vidéni. Neni pak Zadného
diuvodu, pro¢ by se byl Bih v téchto vid&nich nebo
zjevenich nepfidrZel poradu fasového. — Vyjidfim se
jasnéji. Zemé pfi svém utvdfeni prosla tisicerymi riz-
nymi stavy: skytala tedy také na tisice riznych ,po-
hledi“. Dejme tomu, Ze kaidy z téchto ,pohledi“ md
své potfadové &isio od 1 az do 10.000. Jak velikolepy
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je to katalog pro predstaveni se svételnymi obrazy! . .

ith v3ak vSech téchto pohledii MojzfScvi neukazoval,
ale vybral z nich pouze 3est, a to ne Cisla za sebou
jdoucl, jako na pr. od 1 do 6. Ne: ony maji, dejme
tomu, v seznamu tplném ¢&isla 3, 25, 980, 2.504, 6.550
a 10.000. Biih vyvolil &isla tato, ale mohl vyvoliti také
jind; kdyz v3ak je vyvolil, nevidim, pro¢ by je byl
ukazoval MojziSovi v pofadu rozdilném od potfadu v ka-
talogu, obzvlasté kdyZ tento pofad souhlasis pofadem
chronologickym. Nésledkem toho ,pohled“ &islo 3. byl
MoijziSovi ukazdn prvniho dne; — ¢&islo 25. druhého
dne ; — Cislo 980. tfetiho dne; — a podobné aZ k &is.
10.000, které mu bylo ukdzdno dne $estého.

Abych pak tento vyklad zjednodusil, neptikladdm
kazdému dni le¢ ,pohled“ jeden ; ve skuteCnosti viak
jich bylo mnoho.Dejme tomu, Ze to jsou ne ¢&isla ,po-
hledii“, ale &isla jejich ,serif“.

— Budiz. NeZ madte, pane fardri, doopravdy za to,
Ze pofad pfi stvofeni ve zprdvé MojziSové uplné€ sou-
hlasi s poradem chronologickym ?

— Ve hlavnich rysech ano. (A MojZis, ostatné.
nepoddva nezZ toliko hlavnirysy!) KdyZ ma ueny muz
miti pfedndSku s promitdnim obrazii, dd si predem do
pofddku své ,pohledy“. Kdyby ji mél o stvofeni svéta,
bude se pfi své fei a pfi promitdni obrazi tiditi po-
fadem, ktery pokldda za spravny. Pro¢ by tedy Bih
pfed MojziSem nesledoval pofadu, o kterém jisté védél,
7e je spravny ?

Je to véc tak pfirozend. Ze pro ni neni tfeba uva-
déti divodu. Je povinnosti toho, kdo upird tento potad,
uvésti nékolik prikladil nesrovnalosti, které predpo-
kldda . . a ktera ho znepokojuiji.

— V3ak je odpirci Bible také uvadéji. . . . Ne-
zazlite mi, pane farafi, kdyZ povim anekdotu, kterou
jsem prdvé o této otdzce sly3el.

— Vite pfece, Zeupiimnost velice miluji... Proto
ven s ni! ..

— Ve staté, nepamatuji jiz ve kterém, zvolil vladaf
jednoho muie presidentem ministerstva a povéfil ho
sestavenim kabinetu. Ten si v kratké dob& vybral mi-
nistra spravedlnosti, ministra financi.. ba nezapomnél
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ani na ministra orby. Co v3ak? . . Za n&kolik malo
hodin vy3lo na jevo, Ze vonom staté ministerstvo orby
je8té viubec zdkonité nebylo zfizeno. Snadnd pomoc.
Ctvrtého dne potom bylo jiz v ,Ufednim listé“ publi-
kovano zifzenl ministerstva orby. Ve snémovné se jeden
poslanec nad takovymto jednanim pozastavil, a mini-
sterskému predsedovi vytykal, Ze mél dfive zriditi mi-
nistersky urad, a pak teprve pro néj ministra. Pro¢ mi
to vytykate ? odpovédéla Excellence. Sam Buh, dle
Bible, napted stvofil svétlo, a pak teprve slunce! Jednal
jsem podobné jako on.

— Vim jiz, co chcete fici: ,Jest to slunce, které
nadm ddva svétlo. Proto se MojZi§ klamal, kdyZz dél, Ze
svétlo bylo stvofeno prvnfho dne, a slunce teprve dne
ttvrtého.“ Nemdm pravdu.

— Ano, tak tomu jest.

— Vidim jiZ, Ze moje popsani stvofeni dle zprav
biblické pfti v€erejSim rozhovoru bylo ponékud dlouhé.

— Toho jsem nepozoroval.

— ]ste velmi shovivavy .. Zabotil jsem v3ak do
podrobnosti, které jiZz predem vyvratily nékteré z vasich
ndmitek. Snad to uniklo va$i pozornosti . . Pravil jsem
na pt., Ze zemé& prvniho dne svitila svétlem svym
viastnim ..

—- Vzpomindm si jiZ . . Ale proto pfece by mne
velice t&3ilo, kdybyste mi, pane fardfi, tuto otdzku po-
drobng vysvétlil.

— Milerdd. A pravim ihned: VaSe ndmitka by byla
opravnéna toliko tehdy, kdyby slunce bylo jedinym
zdrojem svétla. Pak by ovSem platilo: Zadné slunce,
Zadné svétlo. TdZi se vas v3ak, co ma slunce spolec-
ného se svétlem umélym ? KdyZ jste mél pfed zkou-
Skou a pfi lampé& dlouho do noci studoval, nepozo-
roval jste, Ze slunce jiz ddvno zapadlo, a Ze je moZno
jasné vidé&ti do knihy i — bez n&ho?

Kdyz pak z ovzdusi, pteplnéného elektfinou, za-
Slehnou osliiujici blesky, myslim, Ze to nenf treba pfi-
pisovati vlivu slunce.

Kdyz 3krtnete zapalkou, vyvodite — aspoii zpra-
vidla — také svétlo, a pfece nejste sluncem ani vy,
ani zdpalka.

Vzd&lavaci knihovna katolické. Sv. LXVIL. Bible a vé&da. 3
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Kdyby pak blizko vaSeho obydli v jedendct hodin
v noci hofel diim, rcete, nemohl byste studovati své
predndsky bez veSkerého prispéni slunce ? Vidite tedy,
Ze svétlo je mozné i bez slunce.

— Uznédvam to..Je v3ak otdzka, zdaZ pred stvo-
renim slunce svétlo tohoto druhu skute¢né bylo . . .

— Sama Bible ndm napovid4, Ze ano . .. Jsou
totiz dvé véci, které mohou zpisobiti, aby télesa, jinak
tmavd, vyddvala svétlo. |e to predné velikd vySka te-
ploty ; takovymto zpiisobem vyvozuje svétlo uhli horicf
ve vaSich kamnech. A pak rychlé a prudké chemické
sluovéni piisobl rovnéz svétlo; tak jest tomu u plynu
a acetylenu.

— NuzZe, priteli, kdyZ zemé byla tak horka, Ze
nyn&j8i granitové balvany nebyly le¢ roztavenym a te-
kutym kamenem, neméla také teplotu tak vysokou, aby
mohla pasobiti svétlo? VSichni ufenci to tvrdi, a
v§ichni vam fteknou, Ze zemé& zdrila druhdy svétlem
svym vlastnim. Myslite, Ze pfi tomto utvareni se zemé-
koule, pti tomto chemickém rozluovani riznych prvki
utvorila se zdroveii elektfina? Ne, prdvé naopak, to vie
vyvozovalo elektfinu nepretrZité a ndsledkem toho i ne-
pretrZité svétlo. Byla tedy planeta zemé druhdy slun-
cem, jako jednou slunce bude planetou. A Mojzl§ prv-
niho dne vidél zemi pravé ve stavu slunce!

Kone¢&nég, drahy priteli, vychdzel jsem az dosud
s tohoto stanoviska, jak si vznik svétla vysvétlovala
stard v&da, a jak si jej az dosud vysvétluje prosty lid.
Ti totiz maji za to, ze slunce ndm sesild své svétlo
asi tak jako oblaka vodu. Dle této theorie, kterd se
nazyvd emiss ni theoril o ,zdrenl“, je slunce velikou
svételnou nddrzkou, ze které se svétlo vyzaruje a k ndm
prichazi asi tak, jako dopis z Ameriky — kdyz se po$té
zlibi jej skute¢né dodati.

Dnes v3ak vé&da sviij ndzor 1pin& zménila a na
misto theorie emissni postavila undulaé&nf{ the-
orii 0 ,vinénl“. Dle této je svétlo v3ude: je to litka
svrchované jemnd a neskonale pruznd, kterd se nazyva
ether. Pokud tento ether je v klidu, nesvitl; jest sice
svétlem, ale nepiisobivym. KdyZ v3ak jej k tomu schopny
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Cinitel (a slunce je z t&chto Ciniteli neji¢inn&jsim) uvede
do pohybu, do chvénli, undulace, pak po¢ne svititi — jako
polne telegraficky pfistroj psati, kdyZz jej z Ameriky
podmotskym kabelem a telegrafickym dritem uvedou
do pohybu,

NuzZe, mohlo dle téchto theorii o ,zifeni“a o ,vinéni«
byti svétlo pred sluncem ? Pokud — dle prvni theorie
— nddrzka slune&ni ndm jeSt€¢ svého vlastniho svétla
neposilala, mohly to &initi zdroje jiné, jak jsem jiz do-
kdzal. Se stanoviska theorie druhé, undulaZni, bylo
svétlo, ether, stvofeno jiZ prvniho dne a rozSifeno vSude;
rovnéZz i raznych Cinitela, ktefi by tento ether uvedli
do chvénl a svicenl, mohlo byti dosti, itehdy, dokud
tak necinilo slunce.

Dejme tomu, Ze by si zdejsi tovarnik, pan N., dal
zafiditi telefonické spojeni s tovarnikem X. ze sousednf
obce. Ve své tifadovné prisludny appardt jiz md, ale
postaveni drati jeSté neni ukon&eno, a tovdrnik X. jesté
apparat nemd zav&Seny. Co tu jest s appardtem pana
N.? Nic, on ,nemluvi“, MuZete v3ak z toho souditi, Ze
ho viibec neni? Ne,on byl zfizen jiz prvniho dne, ale,
aby plnil svij tkol, k tomu je tfeba &ekati az na den
Etvrty, totiz na 1upliné zafizeni apparatu tovdrnika X.

Podobné také ether byl stvofen hned s pofatku;
ale bylo mu tfeba Zekati nékolik dni — totiZ tisicileti
— az k utvotenl slunce takovému, jaké je dnes, abyv
jej mohlo uvésti do pohybu. Pokud pak na to Cekal,
muiZete z toho prdvem souditi, Ze ho viibec nebylo ?
Zajisté nikoliv !

— Uzndvam jiz, pane fardfi, upln&, Ze svétlo neni
vidy zavislé na slunci. Vidyt i va$ vyklad mne osvé-
cuje — a prece nejste sluncem!

— Byla by tedy i vaSe druhd ndmitka odbyta . .

— Z tasti ano, tplné v3ak nikoliv . .

— Kterak to?

— Ned4d se prece mysleti, Ze by byly slunce, mésic
a hvézdy stvoreny teprve aZ Ctvrtého dne, totiz ve Etvrté
period&! . . Neudilo-li se jejich stvoreni dfive, stalo
se aspoil v tée dobg, kdy byia stvofena zemé.
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— Také v této véci chcete vidéti rozpor mezi Bibli
a védou? . . Na jakém zdkladé.to Cinite ? Je to prece
véda sama, jeZ nam pravi, Ze ve stail hvézd je velikd
ruznost: hvézdy bllé, totiz bilym svétlem svitici, jsou
ve kvétu mladi; hvézdy zaZloutié dospély véku muz-
ného ; oranzové Ziuté jiz Sedivéjl a Cervené maji teplotu
velice nlzkou a jsou na vyhasnutl. Vime rovnéz, Ze
nékteré hvézdy se teprve tvoii.. Proto, kdybych chtéi
tvrditi, Ze zemé& se od prvopotatetni miZiny odtrhla a
pocala zhu$fovati diive nez se tak stalo u slunce a hvézd,
priSel bych tim do rozporu s v&dou?

— Kolem ¢eho by se v3ak zemé totila ?

— Kolem své osy a pti tom litala jako divoky of
beze v3f uzdy ve vzduSnych prostordch . . . Nemohl
teprve pozdéji pro ni prijiti den Ctvrty, kdy se z chao-
tické mizZiny vytvorily hvézdy, a kdy nejvétsi z nich,
slunce, se stalo lovcem, jenz svou pritaZlivosti, odpu-
divosti a jinymi zdkony na zemi vioZil uzdu a prinutil
ji krouZiti v ur€ité vzdalenosti kolem sebe ?

— Moiné by to bylo . .

— Tim spiSe, kdyZ véda ndm pravi, Ze siunce je
mlad$i nez zemé, Ze slunce je pro nds obrazem toho,
&m zemé byla, jako jest druZice jeji, mésic, obrazem
toho, &im jednou bude. A

Ostatné tvrdi Pismo svaté urtité, Ze svétla nebeska
v této Ctvrté period& byla skute¢né stvorena ? Nikoliv.
My v ném toliko &teme, Ze Buh porudil, aby byla na
obloze nebeské a stala se svétly pro zemi, t. j. aby
v oné dob& pronikala svétlem svym az na povrch
zemé . . .

— Ostatek, pane farari, jiz zndm . . Pamatuji se
na néj zcela dobre z predvCerejSiho vykladu vaseho:
Pokud byla zemé& ve svém nitru velmi Zhavd, vyzafo-
vala ze sebe vodu v takové mife, Ze temné mraky ji
zahalovaly tak, Ze paprsky svételnés hvézd nebeskych
jimi nemnohly proniknouti. To bylo umoZnéno teprve
tehdy, kdyZ zemé vice ochladla a mraky de$tém spadly
na zemi a na nf ve zpusobé vody z valné &&sti jiz
ziistaly. A tak slunce, kdyby i bylo stvofeno dfive,
mohlo teprve ,&tvrtého dne“ prijiti do styku se zeml.
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Moje pochybnosti v této véci jsou 1ipln& rozpty-
leny a proto bychom snad mohli pokroditi dile . .

— Totiz k daldi namitce vadi.. Kterd pak je to?

— Nemohu si vysvétliti ndsledujici véc: ,Rostliny
ke svému vzristu maji pfece zapotiebi slunce .. MojZI§
viak jejich stvofeni klade jiz do dne tfetiho, kdeZto
utvoreni slunce klade aZ do dne &tvrtého. Pripadd mi
to asi tak, jako kdyby n&kdo fekl: ,Mij otec se na-
rodil roku 1860 a ja roku 1830.“

— Nesmite zapominati, odpovlddm, Ze jest tfeba
uliniti rozdil mezi sluncem-svétlem a sluncem-teplem.
eho pak rostliny ke svému vzristu maji zapotiebi,
neni nikterak svétlo, ale teplo. Proto rostlinstvo,
které ndm dalo uhli, ke svému vzriistu nepotiebovalo
svétla, ale tepla a vlhka. KdyZ pak si vzpomenete na
hojné desté, které pisobilo rychlé vypafrovani vod,
uzndte, Ze o vlhko nebyla nouze prazddna. Tepla pak
bylo rovn&Z dosti, ponévadZ zem& sama, pfi svém
vnittnim Zdru, byla teplymi kamny. Tyto dva zdroje
nemohly ndm sice dati kvétin s barvami zafivymi, ale
stalily 1pIn&€ pro rostlinstvo uhelné, které jsem iz
popsal.
— | tato otazka jest odbyta . . pfikro¢me tedy
k daldi: ,Jak se zd4, ma Mojzi§ za to, Ze vSecko rost-
linstvo vzniklo pred pofatkem fiSe ZivoliSné ; onf sku-
te¢né€ klade rostlinstvo do dne tfetiho a ZivoCichy do
dne pdtého. Dle v&dy byli Zivi tvorové v ocednech
diive neZ rostliny na zemi“.

-~ Ano, ale byly rostliny v ocednech dfive
nez byli Zivotichové v ocednech: a to liplné¢ po-
stall na ospravedinéni zprivy MojiiSovy. Rekl jsem
vam jiz, Ze Mojzi§ popisuje, co vidél, co mu Bih ji-
stym zpusobem ukdazal. Mojzi§ v8ak tohoto Zivota rost-
linného a pak ZivociSného, ktery panoval na dné oce-
anil, nevidél a proto se o néj nestaral. On popsal to-
liko to, co jevilo se jeho olim, a v pofadu, v jakém
se mu to jevilo. Sotvaze se piida vynoftila z vod, vidél,
kterak se pokryva rostlinami a pov&dél to. Pak vidél
i na zemi vzniknouti tvorstvo a pové&dél to rovnéi.
KdyZ pak se zabyval Zivotem v ocednech, povédél
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opét to, co vidél: obludy mofské, plujici po jejich
povrchu.

Mohlo se lehce stdti, Ze né€které rostliny se obje-
vily aZ po nékterych ZivoliSich. Ale o to nejde. NaSe
otazka zni takto: ,Byl Zivot rostlinny pfed Zivotis-
nym?“ A na tu odpovidd Mojzi§: ano, véda pak
rovi€Z: ano; bylo by tedy velice téZko dokazovati,
Ze si odporuji.

— Je to tiplné zfejmo . . . Ale mam je3t&€ otdzku
mnohem obtizné;si . .

— O té v3ak az zifral . .

¥
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Pata vychédzka.

Jest zemé stiedem stvoreni? . . . Jest jim
clovék? . ..

— KdyZ jsme spolu, pane fardfi, pro€itali Mojzi-
Sovu sprdvu o stvofeni svéta, probirajice jeden jeho den
za druhym, pocitil jsem zvlastni dojem . . .

— Svéfte mi jej! . .

— V3e mi pripadalo tak, jakoby pro MojziSe byla
zemé stredem a nejdiileZitéj§im mistem z celého ves-
miru . . .

— UCenci tomuto minéni o zemi fikaji geocentrie . ..

— Vim to ... Dle MojZie je cely vesmir z hlavni
Casti zfizen pro zemi. Nad nl je rozpjata obloha, kterd
je jl klenbou. Na této klenb& zafi dvé veliké pochodné,
slunce a mésic, které jakoby nemély Zadného jiného
ucelu neZ osvécovati zemi, asi tak jako svitilna v po-
koji nds . .. Ze pak se tyto pochodn& pohybuji, je
pouze proto, aby ndm piisobily den a noc.

Pokud pak se hvézd tyle, MojZi§ se o nich zmi-
fiuje jen tak mimochodem, Ze se zd4, jakoby v porov-
ndni se sluncem a mésicem nebyly takofka ni¢im ...

— A¥ ve skutefnosti jsou mnohem vétsi nei
mésic! . . .

— Rozhodné! . . . Pokud se pak Clovéka tyZe,
ten dle MojiiSe je pro zemi tim, ¢im je zemé& pro
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ostatnl vesmir: vesmir je stvoren pro zemi a zemé& pro
Clovéka . . .

— Vé&da tomuto ndzoru fika anthropocentrie . . .

— Znam i toto jméno . . . Neni tu v8ak Mojzi§
v tliplném rozporu se skutednosti? Zemé neni ani zda-
leka nejvétsim télesem ve vesmiru, ba naopak je jednim
z nejskrovnéjSich ... Ona neni Zddnou krdlovnou, ale
vasalem, druZici slunce. Ona ve vesmlru neuzajima
le¢ misto pranepatrné a nenl ani zdaleka stfedem, kolem
kterého by se cely vesmir tocil . . .; porouéi-li dosud
mésici, poslouchd opét slunce . . . A €lov€k neni led
pouhym atomem ve vesmiru; proto neni myslitelno,
Ze by v3e stvoreno bylo pro ného . . .

— To vam tedy piisobi tak veliké tézkosti? . . .
Nesmite v3ak zapominati, Ze o vécech miZeme mluviti
s dvojfho stanoviska: bud dle toho, jak vypadaiji,
jakymi se byti zdaji, neb jaké jsou ve skutecnosti.
A tohoto prvnitho druhu mluvy se ptidrZel nejednou
i Mojzi§ ve své zpravé o stvofeni svéta, a vypravoval
o ném dle toho, jakym se byti zddlo.

O slunci na pt. rik4, Ze ,vychazi«, Ze ,zapadid“ ...

— Né&co takového fikati v38ak nemél . . . Neni to
slunce, které se to¢l kolem zemé, ale pravé€ naopak
zemé se to€l kolem slunce . .

— A pro¢ by ne, kdyz tak miuvi cely svét? . . .

— Obycejny ano, ale ne vé&decky! . . .

— Védecky Ze ne? . . . Oh ion tak Cini. Vezméte
jenom do rukou zprdvy hvézdariv a najdete v nich,
kterak pro kaidy den v roce oznamujl jiZ predem
presné hodiny a minuty, kdy slunce vyjde a kdy za-
padne.

— Cinf tak proto, Ze by jim jinak lid nerozumél ...

— Zcela sprdvné, drahy priteli . . . Mohou-li v3ak
ulenci o vécech mluviti dle toho, ne jakymi ve sku-
te¢nosti jsou, ale jakymi se byti zdaji, pro¢ by tak
nemohl Ciniti Mojzi§ ? . . . Pro¢ by tak nemohl E&initi,
obzvld$té kdyz v bibli nechtél uliti Zddné vé&dE, ale
pravddm ndboZenskym? . . Nemél tu mnohem vétSiho
prdva prizpasobiti se mlavé lidu, aby mohl byti po-
chopen od kazdého?

— Uznavdm to jiz tplné . . .
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. — NuZe, pak tymZ pravem mohl mluvitiio zemi,
jakoby byla stredem svéta . . . Ci nevypada vSe tak?

— Souhlasim. Clovék miiZe obejiti celou zemi, a
vude vidi, kterak je obklopen se v3ech stran nezmér-
nou sférou, jejimz stfednim bodem jsme.

— A co vidime v této sféfe? Vidime oblohu
nebeskou; vidime slunce, kterak po ni kradi, vy-
stupuje, sestupuje, se ukryvd na jedné strané a opét
se objevuje na druhé; vidim e mésic, kterak se i on
po ni prochdzi; vidime hvézdy, jako by byly zlatymi
hreby, zarazenymi do klenby nebeské; vidime mésic
velky a hvézdy malé. Mojzi§ pak to vidél jako my,
a fekl to tak, jako to fikdme my. A mohl tak mluviti
tim spiSe, ponévadZ k tomu mél v&cny a opravnény
davod.

— Je snad pravda, Ze zemé je stredem vesmiru?

— Mozna. My sice o Cechich fikime, Ze jsou
srdcem Evropy, ale, rcete sam, jsou také stfedem svéta?

— Zajisté nikoliv!

— Jsou na ném zemi nejhlavnéjsi?

— Tim méné.

— Dejme v3ak tomu, Ze by néktery &esky spiso-
vatel psal déjiny naSeho ndroda feského. Co tu bude
jeho hlavnim predmétem? Cechy. Bude mluviti o Ra-
kousku a Némecku? Ano, ale toliko proto, aby objasnil
jejich vztahy k Cechdm. Ctéte jeho knihu; budete miti
dvoijl dojem: prvni, Ze spisovatel ddva celému svétu
totiti se kolem Cech . . . a druhy, Ze tento spisovalel
jedna uplné spravné!

— Takovymito Cechami ve vesmiru je asi nage
zemé.

— Souhlasim. A pravé d&jiny téchto ,Cech*, totiz
zemé&koule, Mojzi§ napsal; s tohoto pak stanoviska
stdvd se zemé& stfedem jeho knihy a jejim pfedmétem
nejhlavnéj§im. On v ni mluvi o ostatnich hvézdéch,
ale pouze v jejich vztazich k na$i zemé&kouli. Slunce ?
Je to pochodeii, kterd ndm svit, upravuje a fidi naSe
ro¢nl potasf. Hvézdy ? Jsou pro nas zlatymi hreby . . .
jejich vztahy k zemi se skutené& obmezujl pouze na
tolik. M&sic? Oh, ten jiZ je pro nds mnohem dile-
Zit&j§i neZ hvézdy! Slunce je pochodni pro nade dny,
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mésic svici pro naSe noci. Jemu vdé&fime za prilivy a
odlivy mofské . . .

— Nemd na zemi vlivu mésic i tehdy, kdyZ ma
kolem sebe Cerveny kruh?

— Bezpochyby . . . Af jiZ je mésic u porovndni ku
hvézddm sebe nepatrnéjsi, pfece je ve skutecnosti pro
nds mnohem diileZitéj3i nez vSecky hvézdy dohromady.

— Mate 1iplné€ pravdu.

— A prece jsem nevyikl je3t€ viecko. Nevyikl
jsem dosud diivodu nejhlavné&iSiho. KdyzZ sly$im u&ence
vyktikovati o na$i zemi, kterak je u prirovnani k ostat-
nim hvézddm nepatrnd, mam chut zvolati opét jim :
.Vy mi fikdte, Ze Saturn vaZi stokrdt vice neZ zemé
a Jupiter tfistakrat tolik . . . Je v3ak to, co je objemné,
jiz také veliké? Co flkdte velikosti mravni?

— Té pfece zemé& nemd.

— Pardon!... Zemé& na sobé nosi Clovéka, a
Clovék ji ma!.. . Znate historku o jednom generalovi.
Byl velmi vysoké postavy, a jednoho dne se pfed
Napoleonem chlubil: ,J& jsem nejvétsi francouzsky
vojin.* — ,Hlupdku! fekni nejdel3i!“ odpovédél mu
cisar . . .

Dobte : slunce, Saturn, Jupiter a tisice jinych hvézd
mohou byti mnohem ,del$i“ nez zemé&; zemé v3ak je
z nich ,nejvétsi“, ona je pfibytkem &lovéka.

Vizte pak, drahy priteli, na zemi samé i malé
Recko a velké Indie, malou Palestinu a velkou Afriku,
maly Jerusalem a velkou Moskvu. Kdo z nich mél v&tsi
vliv, kdo z nich hral v&t$i roli, kdo z nich vedl ¢lové-
Censtvo k vy$Sim metdm? Byly to Indie, nebo spiSe
Recko? Byla to Afrika, nebo spiSe Palestina? Byla to
Moskva, nebo spiSe Jerusalem?

-- Poloziti tyto otdzky a zdrovefi je rozlustiti, je
jedno a totéz.

— Podobné zemé& miuiZe byti ni¢im u porovnani
k ostatnim hvézdam ; ale ona je v diileZitosti pfevy3uje,
ponévadZ na sobé& nosl ¢lovéka, nejkrasnéj$i a jedinou
rozumnou bytost ze v3eho viditelného tvorstva.

— Ptece v3ak to nevadilo ¢lovéku, aby se poni-
Zoval pred hvézdami a jim se klanél!
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— Vim to... Ale MojZi§ to vé&dé&l rovnéz: vidél
pohany, kterak se klané&ji slunci a mésici; Egypfany,
kterak se klané&jl ZivoCichim; ba vidél i svij ndrod,
kterak padd na tvar pred zlatym teletem. Chapete jiZ
vyznam jeho kosmogonie? Nezdd se vam, jako by
Hebreim volala: ,Neklaiite se svétu; netrvd neZ Sest
dni a byl stvofen. Neklaiite se hvézdam, neb pro vds
byly rozsviceny. Neklaiite se zviratim! vy mate dusi,
ktera vas Cini obrazem BoZim.“

Znate sv. Kristofa?

— Ano, vidél jsem nejednou jeho obraz: obr, ne-
soucl na svych ramenou ditko — JeziSe.

— Sv. KiriStof za svého Zivota bezpochyby nebyl
o nic vé&t3f postavy neZ my. Ale jednoho dne prokazal
sluzbu nezndmému ho$ickovi tim, Ze ho na svych ra-
menou pfenesl pres vodu. Timto ditkem byl JeziS. Po-
névadZ pak tento muZz nesl Boha, obrazotvornost a
zboZnost lidska ve své vdZnosti a ticté ho ulinily ve-
likym.

Podobné je tomu se zemi. Je to snad koule sama
o sob& bezvyznamnd, ale byla vyvolena, aby nosila
Clovéka, obraz Boii. ..

— A aby nosilai ona ditko — JeZi3e . ..

— Ponechdval jsem vadi vire kiesfanské, abyste
k mému davodu pripojil i tento, jenZ je jist¢é mnohem
padné&j3f. Ano, zemé nenf pouze hvé&zdou, kterd nosf
¢lovéka; ona je hvézdou, jeZ nosila Boha, jenZ se stal
¢lovékem, a nosi ho dosud ve velebné Svatosti. To ji
stavi na prvn{ misto pfed ostatnimi télesy nebeskymi.
A proto Mojzi§ jednal tplné spravng, kdyZ ve své
kosmogonii zemi a Clovéka ufinil sttedem stvoreni.

— Diky za va§ vyklad, pane fardfi, souhlasim
uplné.
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Veler ve farnf zahradé.
Jsou hvézdy obydleny?

Byl krdsny srpnovy veler. Dlel jsem ve farni za-
hradé€ a kochal se pohledem na hvézdnaté nebe. Z mého
zadumidni mne najednou vyru$il pozdrav, vychazejici
ze sousedni zahrady, a hned za nim nasledujicl dotaz :
»Nedovolil byste, pane faréfi, abych vds na chvili na-
vitivil?¢ DneSni veler je tak tchvatny, Ze Clovék citf
potiebu pohovorm o tom, &im nitro prekypule

Milerad jsem svolil a za nékolik vtefin sedé@li
jsme jiz se studujicim Vladimirem Hukou u zahradniho
stolku pfed altinkem. Po chvilkové poml&ce zapotal
jsem hovor asi ndsledovné :

— Vizte, drahy pfiteli, jakou pfednost mame my
lidé pred ostatnim viditelnym tvorstvem: celé télesné
ustrojf zvifat je jiZ takové, Ze hledi doli k nicotné
hroudé zemské, kdeito my jiz od pfirozenosti své
patfime vzhiiru k nebesim ... S ofima pak se tam
pozvedaji rovnéZ i naSe myslenky, tuzby a nadéje . ..

— Ano. A kdyZ toto nebe je tak krdsné, jako
pravé dnes, jak mocné pak miuvi &lovéku o Bohu. ..

— Mate uplnou pravdu, drahy priteli: Zalmista
to vyfkl iz ddvno pred vami : ,Nebesa vypravuji slavu
Bozi!“ Mnozi pak to vyikliop&t davno pred Zalmistou.
Pokud pak mne se tyCe, jestliZe mi dum dokazuje
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jsoucnost stavitelovu, neni jediné hvézdy, kterd by mi
nedokazovala jsoucnosti BoZi. Ony pé]i ieho velikost,.
jeho moc, jeho bohatstvi; predstavte si, Ze je na milliony
hvézd takovych, kterych pro jejich nezmérnou vzdalenost
nikdy nespatiime a které Buh stvofil ne jiZ pro nds,
ale pro sebe, aby se v nich zralila jeho sldva, jako
v zrcadle krésa.

— Svata pravda, pane farafi. Co v3ak je§t€ mnohem
lépe hldsa velikost BoZi, je duSe lidska. Hvézdy ji totiz
hldsaji nevédomky, kdezto ¢lovék védomé; on ji nejenom
hlas4, ale zdrovei se Bohu klani a ho miluje. Proto
jsem si jiz Castokrdte dé&l, Ze tento nezmérny svét, ktery
z4fl nad hlavami nadimi, byl by je$t€ mnohem kras-
néjSi, mnohem Boha dustojn&jsi, je$té& vice vele-
bicl, kdyby byl obydlen lidmi, schopnymi, jako my,
Stvofitele velebiti, jemu se klan&ti a jeho milovati.
Zelim, Ze toliko zem& je takto obydiena a Ze cirkev
ndm nedovoluje zalidniti, aspofi v myS§lenkdch, hvézdy
ttpytici se na obloze, aspoii ty, které jsou obydli-
telny jako planety. Zemé je velikd okruini draha,
obfhajici kolem slunce ; v tomto vlaku jsou i cestujici,
a je to tedy vlak uplny. NeZ Mars, Saturn, Neptun
a Comp. jsou rovnéZ okruini vlaky; pro® v3ak jezdi
na prazdno ? Pro¢ nemaji cestujicich?

— Ale, drahy pfiteli, ja v tom nevidim nic ne-
mozného .

jakze" Smime pfedpoklddati, Ze jsou lidé tam
nahofe ?

— Rozhodné.

— Nez, kterak se to srovnava s ulenim cirkve ?
Ona nam prece pravi, Ze v3ichni lidé pochazeji od
Adama. Jsou-li v8ak lidé tam nahote, kterak mohou
pochazeti od Adama ?

— Ov3em, tolik je jisto, kdyby na pf. mésic byl
obydlen, Ze by to nebylo od potomkiiv Adama a Evy.
A bojite se, Ze se to protivi ueni cirkve? Za Zivy
svét ne! KdyZ ndm cirkev pravi: ,V3ichni lidé po-
chazejf od Adama“, nemluvi neZ o lidech, obyvajicich
tuto zemi, a nepovznd$i se od zem# aZ na mésic.

— To ponechdva romanopisci Juliu Verneovi.



46

— Pravdu dite. Ba va$ Zert chovd v sob& cosi
vdiného . ..

— O tom nevim ... A jakd vdZnd myS$lenka by
to mohla byti?

— Ta, Ze cirkev Cisté vEdecké otdzky ponechdvd
v&d€ a nestard se neZ o ty, které se tykaji ndboZen-
stvi. Jsou lidé na mésici, na Martu? Julius Verne to
miize predpoklddati, a na védé jest to dokazati.

— Ale kterak ?

— Na priklad tim zplisobem, Ze by vynalezla
takové teleskopy, které by ndm umoznily vidéti hvézdy
na né€kolik malo metrti vzdélenosti: jsou-li tam lidé,
pak by je bylo zcela lehce vidéti.

— Ale kterak by ti lidé mohli miti na sob& hfich
dédicny ?

— Kdo vdm fikd, Ze by jej méli? Opakuji jesté
jednou: Kdyz cirkev pravi, Ze v3ichni lidé pochaizeji
od Adama, ze v3ichni lidé se zrodili neb se zrodi se
hiichem dé&di¢nym, Ze tedy v3ichni majl byti pokiténi,
aby mohli pfrijiti do nebe, nemluvi nez o lidech na
zemi. Pokud se ostatnich tyfe, t&mi se nezabyva.
A kdybychom jedenkréte pfiSli do styku s domnélymi
obyvateli Marta, a mohli se s nimi pomoci néjakého
esperanta dorozuméti, nemyslete si, Ze by papez dal
Bibli preklddati do feli, jakou by se na Martu mluvilo,
a obyvatelim jeho ji posilal. On vi, Ze jeho pravomoc
se vztahuje na celou zemi, Ze v3ak nesahd o nic ddle.

— Ano, jsou-li viak lidé tam nahore, kterak byli
vykoupeni ?

— Vite predné, drahy priteli, zda toho viibec mé&ii
zapotfebi ? Vykoupeni je pozvednuiim, a nem& zapo-
trebi pozvednuti ten, kdo nepadl. Tam nahofe mohl
byti jiny Adam, ktery byl méné bldhovym, a jind Eva,
kterd tak rdda netlachala, jako Eva pozemskd. Ostatné
by bylo také mozno, Ze by lidé tam nahofe neméli
svého pivodu jedni ze druhych, a Ze by je byl Biih
stvoril mimo fad, panujici u lidi zde na této zemi, a Ze
by tedy nedé&dili Zddného hflchu svych predkil.

»Ale pak také nemaiji takového télesného iistroji
jako my, pak to viibec nejsou Zddnf lidé“ . ..
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— Proc pak ne ? CoZ hrbaty neni také &lovékem ?
A neni Clov&kem slepy, hiuchy, némy ? Co éini Elovéka
Clovékem ? Je to dule. Proto mdlo zdleil, 7e by télo
lidi tam nahofe nebylo totoZno s na$im, jen kdyby
méli lidskou dusi, to sta&l, aby to byly lidské bytosti.

— A jestlize prece ,padli ?“

— Dobre! Kdyby byli ,padli“, vite, zda je Biah
nevykoupil zpuisobem, ne sice ndm, ale jemu zndmym ?
Vite pak, zda Jezi§ Kristus svym utrpenim na zemi
s duSemi naSimi zdrovei nechtél vykoupiti i milliony
dudil, padlych v nezmérnych prostordch nebeskych?
V liturgii katolické, drahy priteli, je pamétihodné slovo.
Je sice v bdsni, ale v bdsni liturgické, a ndsledkem
toho je schvaleno cirkvl. V jednom hymnu totiZ se krev
JeZiSe Krista prirovnava k velké tece, kterd se rozléva
po zemi, po mofich, po celém svété, baaz na hvézdy,
aby je odistila :

Terra, pontus, astra, mundus
Quo lavantur flumine!

Krev JeZiSe Krista byla sice prolita na zemi, ale
nic ji nebrani, aby se rozlila vSude a zaplavila cely
vesmir, kdyby mél zapotrebi odpusténi a vykoupeni.

— Vidim, pane farafi, Ze cirkev ndm nezakazuje
vEriti ve mnoistvi obydienych svéti, a jia v né milerad
vétim. Vy pak?...

— J& rovnéZ. Ano, milerdd v&fim, Ze obloha, sidlo
hvézd, je zdrovei isidlem du$i. Milerdd v&tim, Ze bo-
hatstvi, velebnost a dobrotivost Bozi maji je3t¢ mnohem
rozsdhlej8i pole Cinnosti, nez je jiz tak dosti 3iré pole
Cinnosti jejich na zemi. Milerad vé&fim, Ze bozZsky
Rozséval rozesel sim&€ vyvolenych nejenom na poli
nasl zem&koule, ale i na polich svéti jinych. Vé&fim
tomu tak rad, Ze mne od toho nedovedou zdrieti ani
pochybnosti u€encn, ktefl mi pravi, Ze na jednéch pla-
netdch je prili§ studeno, na druhych opét naopak prli§
horko, na tretich pak Ze neni vzduchu ku vdechovani
zplsobilého. Co mi na tom zdleZi? Opakuji jeté
jednou: lidé tam nahore nemajl zapotrebl, aby méli
naSe téla, Jen kdyZ maji naSe duSe.
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Af je tomu pak jakkoliv, veSkeré domnénky u€encii
mne v mé vife kiesfanské neznepokojuji pranic. Je tu
mozna dvoji véc: bud je obloha obydlena, nebo neni.

Neni-li obydlena, a n&kdo by na ni ukazoval se
slovy: ,K €emu to v3e jest ?“ tomu bych odpovE&dé&l:
»Kdyby to neslouZilo le¢ k obveseleni naSich o&f a ke
tvofeni nezmérného a nddherného baldachynu nad zemi,
jiz to by nebylo bez uzZitku. Je-li pak obloha obydlena . . .

— Dovolte mi, pane farafi, abych na dukaz, Ze
jsem vds dobfe pochopil, ve va3i fei pokraCoval.
Je-li obloha obydlena, pak bych v tom vidél, jak jsem
vam pred chvili fekl, néco neskonale velebného, bylo
by to velkolepym vypln&nim slov Zalmistovych, kterd
jste mi citoval: ,Nebesa vypravuji sldvu Boz{!“ Ano,
na zemi, na prlklad, hlisd Boha ptactvo, ale lidé jej
hldsaji mnohem lépe, ponévadz chdpou, co hldsaji. Tam
pak nahofe jej hldsaji hvézdy; jsou-li viak obydleny
bytostmi rozumnymi, bytostmi svobodnymi, bytostmi
milujicimi, oh! o€ je tu jejich chvalozpév krasnéjsi, ot
velkolepéjsi, o lahodnéj$i udim a srdci BoZimu!

K takovym myS$lenkdm nadchnul nds pohled na
hvézdnaté nebe v mésici srpnu 1914.



Sestavychiazka

Transformismus.
(Nauka o preméné druhii.)

— Nyni pak, pane fardfi, pfikrofme k transfor-
mismu. Ve zpravé MojziSové vidime, kterak Buh tvofi
oddélené rostlinstvo, pak Zivocisstvo, ba kterak i kaidy
druh Zivo&ichti zvlaStnim konem své tvaréi Cinnosti
povolava k Zivotu. Nenf to v rozporu s theorif trans-
formistickou, kterd tvrdi, Ze se ruzné druhy vyvijely
jedny ze druhych, Ze kraCely cestou ,evoluce“ neb
postupnych premén, ,trazsformaci ?¢

— PredevSim vam, drahy priteli, pravim, Ze mezi
privrZenci transformismu jsou také katolici, kteff i ve
spisech své transformistické domnénky vyloZili — a Ze
t_ly_'to spisy cirkvi nebyly odsouzeny a diany na index.

o pak znamend, Ze cirkev v této otdzce badani
lidskému ponechava tplnou volnost.

Tim ov3em nikterak nepravim, Ze by u€enci kato-
li¢tl tento transformismus v celém jeho rozsahu také
schvalovali. Ptevalna jich v&Sina hajf transformismus
umirnény, totiZ pfizndvd mozZnost pfemény odrid, ale
nikdy ne druhi; Ze se tedy transformaci mohly vy-
vinouti jedny ze druhych rizné odrady ryb, ale nikdy
ne z ryb ptaci neb zvifata.

Vzdélavaci knihovna katolické. Svazek LXVIL Bible a véda. 4
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— Jen maiji-li pro to také dikazy?...

— Nemaji o né Ziadné nouze. Ukazuji na priklad
na mékkyse, prvni to Zivolichy, kteti se pfi stvoreni
svéta na zemi objevili : vynikaji zna&nou krdsou a do-
konalosti svého ustroji. Jak z nalezenych zbytki jejich
je patrno, méli tito prvotni Clenovci jiZz hlavu, télo,
ocas a pravdépodobné i nohy. Je u nich vidéti rovnéz
i stopy po oflch. Zkritka, jsou to bytosti jiZz zcela
dokonalé. Proto v3ak také se pranic nehodi do krdmu
transformistiim, ktefl retéz své theorie vyvojové zapo-
¢inaji bytostmi pranedokonalymi.

— Tu by ov3em cely transformismus spo€ival na
zdkiadech velice chatrnych!

— Je tomu skute¢n& tak. My vSak mluvime pouze
o rozporu mezi Biblf a v€dou; a tu pravim, Ze by
tento transformismus, i kdyby byl pravdivy, Bible
pranic nevyvracel, jen kdyZ pripusti, Ze Biih svou &in-
nosti zasahl do polatku a zakonenf dlouhé rady jeho
domnélych premén.

— Pro¢ do po&atku?

— Ponévadz k potitku Zivota na zemi bylo roz-
hodné& zapotiebl zvlastniho tviiréiho konu! Zivot se
prece nemuZe vyvinouti z neZivé hmoty: balvan plati-
novy prece nemuZe vyvoditi rostlinného stonku!

— A pro¢ k zakonCeni?

— PonévadzZ nejdokonalej$i a posledni z bytosti
Zivych je ClovEk. A ten, die jednohlasného pozadavku
rozumu, viry a Bible ke svému objeveni se na této
zemi potfeboval zvlastnlho zakro€eni BoZiho. Diivodem
pro to je neskonald vyvySenost Clov€ka nad ostatni
tvory, nezmérna propast mezi &lovékem nejméné civi-

lisovanym a zvifetem . .. nejchytrejSim.
Pripusfte mi toto dvoji zakroleni, a j4 — beze
v31 bdzné€ o Bibli! — nechdm vds transformovati, jak

jen budete chtiti.

— Pokud se mne tyce, pripoustim to zcela ochotné.
Ale vétSina transformisti vdm to odepfe. Je to zcela
nasnadé, ponévadi nejsou transformisty le¢ proto, aby
vymitili Boha z d&jin poldtki svéta.

— Ano. To pravé je velikou chybou transformismu
radikdlniho. Dovolte, abych vdm to ukdzal na pri-
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kladg, ktery ndm ostatné objasnl cely transformismus,

a to bez vyrazii védeckych, bez vykladi, které nevy-

klddaji nic ... le¢ t&€m. ktefi vykladi nepotfebuiji.
Vizte tento listek papiru se zvid$tnimi pismenami.

aBCD

— Jsou to prvnil &tyfi pismena abecedy.

— Ano, ale B je ponékud vétsi nei A, C opét
vétsl nez B, a D v&tsi nez C. Vite, Ze pro tisk se po-
uZivd znamének litych, z nichi kaidé znamend riiznou
pismenu. Tu pak vam kladu ndsledujici otdzku: ,Kdo
zhotovil tyto étyfi pismena,kterd mate pred oCima ?*

— Kovolitec.
— Dobte, ale transformistou v pravém slova smyslu
nejste anizamdk!... Je sice tato vaSe odpovéd zcela

prostd a pfirozend ... Tak by ji dalo jiZ malé ditko.
a tim spiSe kaidy rozumny Clovék . ..

— Jak bych ji mohl podati jinak ? ... Maf pfece
byti odpovéd ptiméfena otdzce! Kdo jiny to je, jenz
tyto &tyfi druhy pismen zhotovil, nez kovolitec ? Pouze
on mi vysvétiuje piivod v3ech Ctyr.

— Dobfe. Nyni v3ak se obracim k transforismu
zb&silému a kladu mu tutéZ otdzku: ,Kdo tyto Ctyfi
druhy raznych pismen, z nichZ jedno je jaksi doko-
nalej${ nei druhé, zhotovil?* On mi odpovida:
»B pochdzi z A, CzB,aD z C.

— A odkud pochdzi A?

— Na to prdvé mi bezboZecky transformismus
zapomind odpovE&dé&ti, a to je neomluvitelnd chyba!
Nebof, zajisté jste se toho jiZz domyslil, tato Etyfi pismena
maji predstavovati riizné druhy Zivolichi. Proto na
misto A, B, C, D napidme nasledujici &tyfi bytosti :

monéra — Cerv — klokan — ¢&lovék

Pomlijim bytosti, stojici v dokonalosti mezi nimi;

poukazuji pouze na tyto &tyfi a kladu znova otdzku:
*
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,.jakgy jestjejich pivod? Odkud pochad
zeji?“ .

— Transformismus vdm odpovi: ,Cerv pochdzi
z monéry,') klokan pochdzi z Cerva a Clovék pochdzf
z klokana“.

— JenZe tato jeho odpovéd jest neiiplnd; jest treba
také fici, odkud pochdzi monéra!

— V té se transformisti déli na dva tdbory: ne-
znabohy .. a 13' ostatni . .

— Ano. Neznabozi se vynasnaZuji ndm dokazati,
ze Cerv rozhodné pochdzi z monéry, Ze klokan roz-
hodné pochdazf z &erva atd., aby odvrdtili nasi pozor-
nost od této otdzky zdkladni: ale odkud pochdzi
monéra? JestliZe pak se neistupné tiZeme znova
a znova, oni koneZn& odpovidaji: ,Monéra jest iz od
veéénosti“. Ale je to odpovéd smé3nd. Nebof jestlize
jednou nebylo nic neZ hmota, nikdy se tato hmota ne-
mohla uvésti v takovy pohyb, v takovy postup, aby se
stala Eervem nebo klokanem. Co byste tomu fekl, kdyby
vdm nékdo vypravoval o lokomotivé, kterd sama od
sebe se zdsobi uhlim, roztipi se, sama od sebe se roz-
jizdl smérem ku Praze, sama od sebe se zastavuje na
xterych chce stanicich a sama od sebe dochizi svého
cile ?

— Co bych tomu fekl?... Ze to jest holy ne-
smysl ..

— A prece by to byl men3i nesmysl, nez aby se
neZzivd hmota sama od sebe uvedla v takovy pohyb,
aby se stala monérou nebo klokanem.

Kdyz by ji vSak Buh uvedl do pohybu? ...

— Oh, pak by to bylo néco jiného .. Pak by to
jiz nebyl transformismus bezboZecky, pak i pfichdzi ku
platnosti prvni podminka. kterou védé kladou jak roz-
um, tak vira : Buh je poldtkem Zivota. A jsou skute¢né
transformisté takovi, ktefi pravi: ,Prvni oZivenid mole-
kule pochdzi od Boha“. Mohla-li se pak, postupem
Casu, tato ozivena molekule stiti Cervem nebo kloka-
nem, bylo to toliko nasledkem vrozenych zdkoni, které

) Monéra jest v soustavé transformistické prvni a nej-
niz§i bytosti, obdafenou Zivotem.
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ji jiZ pri jejim stvofeni dal Bah. A tak, kdyby se jed-
notlivé druhy ZivoCichli nezjevily na této zemi kaidy
na zvladtni zavolidni Stvoritelovo, pak by byl tento
bozsky hlas stvofil prvni Zivou bytosts poslanim, silou,
schopnosti a urCenim, nutnymi to podminkami, aby
vyvodila bytosti ostatni ... A zprdva MojzlSova v této
véci také zddnych vétSich pozadavki neklade.

— Jinymi slovy, transformimus nefik4, jak jsme pfed
chvili d&li: ,A, B, C, D pochézeji od kovolitce“. On
pouze pravi: D pochdzi od C, C pochazl od B, B po-
chazi od A a A pochdzi od kovolitce.

— Zcela spravné .. JenZe v naSem pflpadé timto

kovolitcem je Bah!
G)NVD
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Sedmd vychdzka.
Transtormismus a ¢lovék.

— Je tedy, pane farafi, k po&itku vyvoje neb trans-
formace druhti Zivych zapotiebl Boha. Je ho v§ak rov-
néi tieba, jak iste d&l, ke konci tohoto vyvoje, totit
pii pfichodu k &lovéku.

— Ano; pon&vadZ mezi zpravou biblickou, pravé
jako zdravym rozumem s jedné strany a transformismem
naprostym neni Zddného smiru. Bible totiZ nim pred-
stavuje Boha, kterak utvari, abych tak Fekl, svyma boi.
skyma rukama télo &lovéka a pak do tohoto t&la vde-
chuje rozumnou du8i. Pravd pak véda se vzpird pri-
pustiti, Ze by t€lo lidské mélo svého predka mezi tély
zivoCichii ; vzpouzi se tomu tim vice, kdyZ pozoruje
nezmérnou propast, délici, se stanoviska rozumového,
tlovEka nejméné zcivilisovaného s opici nejdokonalejst;
ona prohladuje, Ze k ptekroCenl této propasti byl roz.
hodné nutny most, a timto mostem Ze byla vSemo-
houcnost Bozl.

— Jestli jsem dobfe pochopil, pane faréfi, vy tute
otdzku délite ve dvé. ..

— Je toho treba, ponévadZ se Clovek sklada ze
dvou &asti, téla a duse.

— Pokud se tedy duSe tyZe, vidite mezi Elovéken
a ostatnim viditelnym tvorstvem propast tak velikou
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fe ji preklenouti mohl toliko Biih zvlaStnlm konem své
tvarél Cinnosti.

— Rozhodné!

— Pripoustite tedy aspon, pokud se t&la tyce,
ie nebylo stvofeno pfimo od Boha?

— Dovolte ! Nepripoudtlm toho nikterak. Ve zpravé
biblické o stvofen( svéta vidim totéZ, co jsem v ni stdle
vidél : Buh pfipravuje zemi, aby byla krdlovstvim pro
Clov€ka. Potom, kdyZ kradlovstvi jest jiZ pfi-
praveno, tvoii krale: tvoif ho s petlivosti, ldskou,
ddvaje si pflmo zdleZeti, smlm-li tak rici, aby vytvoril
hn'%otné veledllo a pfipravil tak distojny prlbytek pro
dusi.

Tak se to patfilo . . . a nemysllte, Ze Bith to, o &em
vidél, Ze se patfi, také skute€né ulinil ?

— Mate pravdu, pane farafi. Tlm spi3e, kdyZ Biih
skrze duli mezi Clovéka a Zivolichy klade nezmérnou
propast. A pro¢ by pfipoutdval k sobé poutem pfi-
buzenskym ty, které by chtél od sebe oddé&liti opét
tak velikou propasti? Prlbuzenstvl télesné, neprekle-
nutelny v3ak rozdil dulevnl, tof se nerymuije! ..

— VaSe poznamka je velmi sprdvnd ...

— SlysSel jsem vSak, Ze i néktefi katolici pfipou- -
5téjl, Ze by télo lidské mohlo pochdzeti z téla Zivolis-
ného? ... Ze to fikajl nevérci, da se lehce vysvétliti;
je to jejich zdjem. Ale vérici!...

— Jsou pouze asi dva z ulenych katollkii, kteri
jakysi souhlas s transformismem pfizndvajl: némecky
Wassmann a italsky jeho Zdk Fogarazzo. A ti to Cini
bezpochyby proto, Ze se obdvaji, Ze by véda jednoho
dne svazky prlbuzenské mezi télem na$im a télem Zivo-
¢iSnym mohla odkryti.

— Nejsou to starosti zbyte&né ?

— Mate dplnou pravdu... Tato theorie vyvojova
totiz predpokladd, Ze bylo nutn& zapotfebi Cetnych Zi-
votichii, ktefl by tvofili prechod od opice, domnélého
naSeho déda,) k ¢loveku. Ona netvrdl, Ze opi¢i samice,

1) Vétsina transformisti Cini dnes z opice ne déda ¢&lo-
vékova, ale jeho bratrance: oba dva pry pochazeji z predka
spoletného .. . kterého je teprve tfeba nalézti!
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podobnd té€m, jaké nyn{ zndme, zplodila &lovéka, po-
dobného ndm: ne. Ona di, Ze prechod od opice ke
€lové€ku se udal skrze dlouhou a neptetrZitou fadu po-
stupnych zdokonalovdnf. . .

— Takze v ur€ité dobé& byly na zemi bytosti, které
nebyly ani opicemi, ale také nebyly je3té Clovékem? ..

— Ano: lidoopové, neb abychom mluvili v&decky,
pithécanthropové.

— Ale pak prece lze tuto otdzku rozludtiti zcela
lehce! Tito ZivoCichové Zili na této zemi a proto také
na ni zanechali své pozistatky. Vypodobnil jste mi
pred neddvnem hojné€ ZivoCichu starSich neZli ¢lovék
a proto také mnohem hloubé&ji pohrouZenych v iitro-
bach zemé. A co se jejich pozistatkii naSlo! Tu v3ak
neni tfeba sestupovati ani tak hluboko, sta&i toliko
kopati mnohem vy3e, takotka na povrchu zemg, a za-
jisté naleznou se kosti pithécanthropti!

— Béda! To prdvé se nepodafilo. Kopd se v3ude,
a v3ude se nalézaji zkamenéliny tvorti zcela zndmych,
mezi nimi zkamenéliny opic a lidi. Ale zkamenéliny
lidoopii nikdy! Bylo by se domnivati, Ze onen povéstny
pithécanthropos se sklddal toliko z té€la a krve, a ze
nemél kostry, ponévadzZ ji nelze nalézti.

— SlySel jsem v3ak mluviti o kostte, nalezené ve
francouzském departementu Correze . ..

— V Chapelle-aux-Saints ?

— Ano. Bylo to, myslim, roku 1908. Tato kostra
udé&lala veliky rozruch.

— Pravou boufi co se tyfe lebky!

— Vidél jsem v jednom illustrovaném Casopise
zndzornén{ tvora, kterému tyto kosti prindlezely: bylo
mozZno véfiti, Ze je to lidoop.

— Byl 10 v3ak klam. Byla to rozhodné kostra
lidskd. Volalo se: ,Ale vizte pfece tuto lebku!“ Zkou-
mali ji vSak uenci, a vite, & lebce z naSi doby byla
podobna? Bismarckové!

— Cetl jsem o tom ... JenZe pry Clov&ku ze Cha-
pelle-aux-Saints chybé&l Bismarckiv tusmév ...

— Bylo to télo &lovéka, prdvé jako jim jsme vy
a ja: o polCdtku preklenuti nezmérné propasti, kterd
déli télo Clovéka od t&la zvitete, ani feCi! Pokaidé,
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kdyz se néjakd kostra objevi, je to kostra bud zvlfeci
nebo lidska, ale nikdy ne kostra, kterd by mezi ob&ma
tvorila stred. A prece by takovychto strednich bytosti
bylo na zemi hojné a po celd tisiciletl, kdyby trans-
formismus byl pravy! Rozhodné& by i jejich koster
v zemi bylo hojn&€! A ony za Zivy svét se ne a ne
ukazati! Jaka skromnost!. ..

— Pro transformisty v3ak velmi mrzutd!...

— Ano. Ale oni si tu vé&di lehce rady. Nemohouce
flci: ,nalezlo se ..., nalézdme“, pravi: ,nalezne se‘.

— A je to pravd& podobné?

— SlySte, co o tom ftekl prosluly anthropolog
Virchow na mezindrodnim kongressu v Moskvé:
»V otdzce o piivodu ClovEka ze zvifete jsme biti na celé
¢dre. VeSkerd patrani v titrobach zemé za timto tiCelem
vySla na plano. Neni pithécantropa, nenl lidoopa!
Stredni ¢lanek mezi zvifetem a Elovékem ziistidva snem.
A to, prosim, vyikl roku 1892! Od t&ch dob bylo pa-
trdno netinavné déle, a stile marné&!

— Pusobite, pane fardfi, bezboZeckym transfor-
mistim radost stile men$i a men3i: jsou totiZ trans-
formisty hlavn&€ proto, aby se obesli bez Boha.

— V té véci miiZeme byti tpIné€ klidni: bez Boha
se neobejdou nikdy.

Na jedné vystavé, nepamatuji se jiz, kde to bylo,
byly vystavovdny dva ruzné zpuisoby vyroby tychi
novin.

Prvnl zpiisob byl jaksi primitivni. Nav§tévnik
vidél, kterak lidé rozemylajl drivi na piliny, tvofi z nich
papirnou ka$i, pak papir. Druzi obstaravali sazbu novin.
Kladli ji s paplrem, soudruhy ptipravenym, do knih-
tiskarského stroje, otdfeli iim a vytahovali z n&€ho papir
potistény. Toho se chdpali opé&t jini dé&lnici, sklidali
jej, odevzdavali prodavatce, kterd hotové noviny da-
vala darem ... za protidarek Sesti haléfi.

Ze noviny takto vyrobené ke svému vzniku mély
zapotiebi rukou lidskych . . .

— Je tak samoziejmo, Ze je to zbyte€no podotykati.

— Byl v3ak na vystavé je§td8 druhy zphasob vy-
aoby tychZ novin, a ten vabil mnohem vét3{ polet zvé-

avcil.
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U né&ho se v3e délo samolinné a ve veliké dilné
nebylo vidé&ti ani tlovitka. Jediny pteveliky stroj vy-
kondval veSkerou praci. Bylo vidéti, kterak se tam do-
pravuji pné stromil, kterak se jich ihned chdpou stroje,
je rozfezdvaji, rozsekdvaji, roz§tépuji na kousky. Pak
tyto kousky Siy na jiné stroje, které je drtily na piliny,
sméSovaly je s vodou. Cinily z nich ka8i. Tato kaSe
se pak rozlévala na plechy, postupné zahtité, které ji
vysouSely a Cinily z ni papir. Papir byl mechanicky
orezivan a pak S3el do vald, opatfenych novindfskou
sazbou, které je samolinné potiskly.

Na tom pak je§té nebylo dosti: noviny, sctvaie
vytiSt€né, byly mechanicky sloZeny a Sly opét do stroje,
ktery jednotlivé vytisky automaticky vyhazoval tomu...
kdo do né&j hodil rovn€z 3est halérii.

— Jaky to transformismus!... A jak zajimavy!...
Vidé&ti s levé strany pfichdzeti celé pné a na pravo je
vidéti ve formé, teknéme tirebas naSich ,Narodnich
Listi“, tof v&ru bylo néco nev3edniho!

— Zajisté!... Nez dejme tomu, Ze by jedno z &isel
takto vyrobenych, misto aby padlo do automatu, pri
svém vychodu ze stroje se py$né vzty€ilo a zvolalo:
»~Nemdm zapotfebf, aby mne tlovék zhotovoval.. .!“

— Nebylo by nic smé&3néjSiho nad tento pred-
poklad!

— ,Ndérodnl Listy“, fekl byste jim, kdyZ mate fe€,
abyste mluvily, mate zajisté také usi, abyste sly3ely.
Slyste tedy. Ciovék se sice neobjevuje v kazdém oka-
mziku pfi vaSem zhotovovdni jako u vaSeho bratra.
zhotovovaného tam vedle po zptisobu starém. Ale ja
Zasnu tim vice nad rozumem lidskym, ktery vdm dal
vznik. Peii stromu, kterym jste pfed chvili byly, neméli
ani ville ani moci stati se novinami: stal se jimi, po-
névadZ ClovE€k tak tomu chtél. A jestlize se ElovEk ne-
ukdzal b&hem tvého vyrdbéni, je to proto, Ze vSe
zafidil predem. On to jest, ktery chtél pfeménu,
transformaci pné stromu v noviny za Sest haléft;
on to jest, ktery tuto preménu pripravil, on to jest,
ktery v3e zaridil, aby se dala ipln& sama; a jeho
rozum pfi této vyrobé automatické se jevi jeSté ve
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mnohem vé&t8i velikosti, neZ pfi vyrob& prvni tam vedle,
do niz je vidéti ClovEka zasahovati pres tu chvili.“

Vidjte jiz, drahy priteli, kam smé&fuje toto poro-
vndni. UCelem toho je fici transformistim: kdyby byjo
vaSe tvrzeni pravdivé, pak by byl ClovEk vyrobkem
velikého premeénovaciho stroje, do kterého by vstoupila
monéra, aby z ni po tisicich staleti vySel Adam.

— Dokazal jste mi v3ak, Ze tento system je ne-
pripustny.

— Ano, ale pripusfme jej na okamiik ... Jestlize
vold§, ClovE&Ce, vychazeje z tohoto stroje: ,Nemdm za-
potiebi Stvoritele, ponévadZz po dlouhé fadé premén
pochdzim z monéry“, pak ti odpoviddm: ,Rozumujes,
jako pred chvilkou ,Ndrodni Listy“, které popi-
raly, Ze by ke svému vzniku mély zapotrebi &lovéka,
ponévadZ pochdzeji ze pné a rovnéZ po dlouhé rade

premén ... .“

— Toto dvoji rozumovdni je tplné stejné.
— V tom smyslu, Ze ani jedno ani druhé nestoji

za nic. Zde je

Srovndvaci tabulka
téchto dvou stejnych rozumovani.

Rozumovdninevérce.

Jsem vysledkem fady pre-
mén:

Bez veSkeré bezprostred-
ni pusobnosti se strany
Boha monéra se premé-
nila v erva, Cerv se
pieménil ve Ziraloka,
iralok se preménil v pi-
thécanthropa, pithé-
canthropos se preménil
v &lovéka.

Tedy:
abych se stal Clov&kem,

nemé&ljsemzapotiebl
Boha.

Rozumovdni novin.

Jsmevysledkemiady pre-
mén:

Bez veSkeré bezprostred-
ni piisobnosti se strany €lo-
véka pei se preménil
v kasi, kaSe se premé-
nila v papir, papir se
preménil v potidtény
list, potiStény list se
premé&nil v (pln& sloZené
noviny.

Tedy:
abychom se staly novinami,

nemély jsme zapo-
trebi ¢lovéka.

36>
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Osmavychédzka.
Pochazi veskeré ¢lovécenstvo z jediného paru

lidi ?

— Moji8. pane fardfi, pravi o Adamovi a Evé,
Ze je Bih stvoril, aby ,rostli a mnoZzili se“ po v§i zemi,
coZ znamend, aby byli prarodi¢i veSkerého &lové&en-
stva. Uclenci v3ak tvrdi, Ze béloSi a Cernodi nemohou
pochdzeti z téhoZz spoleéného a prvotniho paru...

— Ano, ale jsou to opét pouze ufenci nevérelti.
Jak lehce v3ak bychom jim tu mohli fici: ,JakZe?
Vy upirdte spoie¢ného otce Cernochu a mné€? JakZe?
Ve jménu transformismu tvrdite, Ze mohu pochazeti
z opice a skrze ni z néjaké monéry: a Cernoch by jiz
nemohl pochizeti z Adama, jako vy a ja? To je pfes-
prili§! Byf byl sebe v&tsi rozdil mezi mnou a Cerno-
chem, prece pfizndte, Ze se mu podobdm mnohem vice
neZ gorille, Simpanzi neb klokanu, z nichz délite mé
praotce!*“

— Je to ndmitka velice oprdvnéna...

— Tim spiSe, kdyz mezi lidmi jsou riiznosti pouze
takové, které je d&€li na plemena, ale netvofi z nich
rozdilnych druhu.

— Neni ,druh“ a ,plemeno“ jedno a totéz?

— Docela ne. ,Druhem“ nazyvdme souhrn jedno-
tlived, pochdzejicich plozenim z téhoZ rodu.

-
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V kazdém druhu se mohou u jednotlived vyvi-
nouti n&jaké mén& dulezité raznosti, které se d&dénim
prendSeji na potomky ... Nasledek toho jest povstani
splemen“, patficich v3ak stdle do téhoZ druhu.

Vy na pf. mite psa krepeldre, soused N. m4 chrta
a soused .X. hafana. Porovnite-li tyto psy vespolek,
zpozorujete, Ze se sice v urlitych znacich ruzni, ale
vite, Ze mohou mezi sebou utvoriti rod, a Ze tedy jisté
pochdzeji z téhoZ prvotniho paru: oni ve vaSich ocich
tvofi riznd plemena, odridy, ale jeding druh —
a proto je vSechny nazyvite psy.

To pak pozorujete nejenom u psii, ale u v3ech
druhit ZivociSnych, nehledic k rostlinnym. Holub mad
tii sta odrud, réva na tisic. A tu ulenci nepochybuiji,
Ze vSichni holubi patfi k témuZz druhu a maji tyZ spo-
le¢ny pavod ... Tu jim ani u Zivo&ichiv ani u rostlin
riznost odrid nikterak nebrdni, aby uznali jednotu je-
jich druhti. Pro¢ by tedy tomu nemélo byti rovnéz
tak, kdyZz jde o ¢lov€ka? Bylo by se spi3e diviti, kdyby
pravé tento druh, jako vSecky ostatnl, svych riznosti
a rodi nemél.

— Jsou to v3ak rtznosti prli§ veliké!. ..
— Ptikrotme jen k témto riznostem... a uvedme
je na pravou miru! Se kterou pofneme?

— Ttebas s barvou. Jednilidé jsou barvy bilé,
druzi Zluté, treti Cervené, &tvrti Cerné, Mohou vSichni
tito lidé miti jednoho spoletného otce? ...

— Ale ano! Abychom si to sndze vysvétlili, ve-
zm&me na misté té€chto &tyr lidi &tyfi tisice,sebranych
z celého svéta, a ty postavme do fady, nejbélejSiho
na zadatek, nejcernéiStho na konec, ostatni pak mezi
ng, ale tak, aby ti, ktefi si ;sou nejvice podobni, byli
vedle sebe. Co se tu stane? Budete-li pozorovati tyto
Ctyti tisice lidi ve stanoveném poradi jednoho po dru-
hém, uhlidite, Ze se kaidy podobd svym sousediim
na pravo a na levo; budete pak miti Skdlu pleti, kterd
vas takorka nepozorované prenese od nejb&lej§iho bé&-
locha k nej¢ernjimu Cernochu. Bude tomu jako
u piana, kde pfechdzime od noty nejniz8i az k nej-
vyS38l zcela lahodn& pomoci paltdni.
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— Co z této ,vystavy“ pleti vyplyne?

— Dejme tomu, Ze by z téchto Ctyr tislc lidi mél
kazdy své pefadné Cislo. Kdyz je budete prohliZeti
jedno po druhém, naleznete mezi sousedy takovou po-
dobnost, Ze si feknete zcela jist& : ,Cislo 1 pochdzi roz-
hodné z téhoZz predka jako &islo 2; ¢&islo 2 md spo-
le€ného otce s Cisly 1 a 3; ¢&islo 10 pochazl z téhoz
péru lidl jako €islo 9 a 11; a kone&né Cislo 3999 ma
tytéz predky jako Cisla 3998 a 4000.“

— Ztoho pak mathematicky nemohu vyvoditi Zad-
ného jiného zavéru, nez Ze &islo 1 a &islo 4000 (vSichni
b&loSi a vSichni Cernosi) maji ty7 spoleny puvod.

— Zcela spravné. Uvaite pak dale toto: pro¢ jste
tolik znepokojen nad riiznostf pleti u lidi, a docela nic
u zivo€ichi1? Nejevi se vdm koné& a psi ve vSech bar-
vach? Reknete proto, Ze fernd koCka nemiiZe miti tyz
piivod jako koCka bila?

—"Zivolichové maiji sice riiznobarevnou srst, ale
pod tou kiiZi stejnoul ...

— Myslite, Ze pokozka, totiz vrchni &ast kize, a
Skdra, totiz spodni vrstva kiZe, jsou u bélochii a &er-
nochii rizné? Fysiologové vam reknou, Ze isou si po-
dobny.

— Podobny! Ale odkud potom pochazf riiznost
barev?...

— Pochazi od tekutiny, zvané pigment, kterd obiha,
abych tak rekl, mezi koil a jeji pod3ivkou, a ktera,
pravé jako pot, je mnohem hojn€j3i v krajinach te-
plejdich. Dle toho, je-li vice nebo méné hustd, je-li jf
v&t§i nebo men$i vrstva, je-li vice na povrchu nebo
hloubé&ji umisténa, ptisobf rtiznosti ve zbarveni. Pred-
stavte si Clov€ka hodn&€ pihovitého. Té&mito jeho pi-
hami je vinen pigment, ktery na urlitych mistech téla
je mnohem hustdf a ndsledkem toho zbarvenéjsl, nez
jinde. A Cernoch neni nic jiného, nez samd piha, neb
veliké matefské znameni!

Je tedy, mily prtiteli, rtiznost pleti ulidi ndsledkem
pigmentu, a riiznost v pigmenti ndsledkem riiznosti
v podnebi.

— Mohlo-li v3ak podnebi piisobiti na kiiZi a j
rizn€ zbarvovati v minulosti, jsou-li rtiznosti v pleti
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nasledkem riznosti v podnebi, pro¢ se néco takového
nedéje i nyni? Pro¢ po takovémto pisobeni nevidime

ani stop¥)?

— Oh, i dnes muZeme vidéti, kterak raznosti
v podnebi ménf barvu Zivo&ichti! V krajindch blize
polu se Zivocichové stavaji v zimé& bilymi ... (druhay
byla tato zména pripisovdna snéhu, kterého v t&chto
chladnych konlinach misto vody pozivaji). V Kanadé&
divoky krdlik v zim& rovné€Z béla; je-li v3ak chovan
v piibytku, podriuje barvu obvyklou. A co jinych pfi-
kladi takovycitto zmé&n vlivem podnebi bylo by lze
uvésti!

— Jen jestli se néco takového dé&je i u lidi!

— Zajisté! . .. Ci nevraci se méSfan po pobytu
na venkov€ neb u mofe zp& do mésta s pleti pri-
sn&dlou? Hledte: Zidé jsou rozptyleni takorka po celé
zemékouli, a i u nich vlivem podnebi se vyvinuly za-
vainé zmény barvy ; znemoZiuje jim to, aby pochdzeli
v3ichni od Abrahama?

Ptestéhujte bé&lo3skou rodinu do horké Afriky, a
jiz za n€kolik malo desitileti budete vidéti, jak velice
se pribliZzila co do podoby plemeni Cernému. A tato
zmé&na se stane tim rychleji, kdyz oni potomci budou
vystaveni nejen africkému slunci, ale rovnéz i ptidrzeni
k zaméstndni, pokrmu a zpusobu Zivota cCernochi!
Cestovatel Langsdorf nalezl na Marquesech, souostrovi
to v Tichém ocednu, Evropany, kteri za malo let do-
stali tak tmavou barvu jako domorodci. A zase na-
opak Cerno3sky chlapec Bagirmi, kterého cestovatel
Rohifs do Némecka privedl, po dvouletém pobytu tam
zmé&nil svou barvu tmavoclernou v jasné€hnédou.

— Uzndvam jiz, Ze neni zapotrebi utikati se je3t&
k néjakému jinému Adamovi Cernému neb Zlutému,
abychom si vysvatlili riznost lidské pleti. Jsou vSak
raznosti jeSté jiné ... na pf. ve vlasech.

— Pravda, €erno8i majl vlasy, které dle zevnéjsku
jsou dosti ndpadné€ podobny viné. Vezméte v3ak mi-
kroskop; zkoumejte za pomoci tohoto zvétSujiciho pfi-
stroje vlas bélochuv (neni nutno aby to byl vlas bily)
a nitky viny; mezi né pak poloZte vlas €ernochiv a
pozorujte, Cemu se vice podobd, zda vlasu lidskému
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neb viné€: zjistite, Ze ma totéZ slozeni, jako nas vlas,
a ze se tpln& ruzni od viny.

U ZivoCichii téhoz druhu nalezneme rovnéz tyto
riznosti, a stdle vlivem podnebi. U pélii na pt. je pes
pokryt koZichem hustym, kdeZto v krajinach tropickych
svou srst takofka tipln€ ztrdci, jako €lov&k spici, kte-
rému je pilli§ horko odhazuje svou prikryvku.

— Radé&ji bych sly3el néjaky dukaz na lidech...

— Prosim ... Je zjisténo, Ze vlas Angli¢ana v Ame-
rice se stdvd tvrdym a na zpusob Zini, vlas pak Cer-
nochiiv méné kudrnatym ... Chcete ditkazy jeSté dalsi?

— Byly by zbytetné.

— |ste tedy i takto presvédlen, Ze vedle na3eho
Adama nebylo je§t€ jiného s vinou na hlavg, a Ze
Karel Lysy mél tytéZ predky, jako Chlodvik Vlasaty.

— Nez kterak vysvétlite riiznost v lidském vzr u-
stu! ME&f Patagonci praimérné 1'8 m, kdeZto Laponci
1'55m a Krovaci docela jen 1'3 m.

— Vysvétlim to zcela lehce.

— Snad ne opét podnebim?

— RovnéZ i podnebim... Je zcela jisto, Ze v hor-
kém pasmu vlivem teplého a vlhkého podnebi sily
lidské ochabuji.. Tam totiz stali k vyZivé celé rodiny
nékolik bandnovych stromi, nékolik kokosovych palem
a malé kukufi¢né policko, k jichZ o3etfeni a obdé&lani
nen{ zapotfebi ani tydnu prace v celém roce. Ky tu
pak div, Ze za takovychto poméri sily t€lesné, a tedy
i vzrist u Clovéka zakrfiuji!... A v poldrnich zemich
opét tento vzriist trpi chudobou a drsnym podnebim
onélc'h' krajin. V Laponsku na pf. je pes o3klivy a
maly! ...

Je pak déle statisticky zjiSt&€no, Ze v americkych
Spojenych stitech zrozeni potomci evropskych vysté-
hovalcti v krdtké dob& nové evropské vystéhovalce
v télesném vzriistu pozoruhodné prevy3uji . . .

— Z predeSlych vaSich slov, pane farafi, soudim
Ze na vzrist lidsky maji vliv jeSté jiné priiny nez
podnebf . . .

— Ano, je to dile vyZiva. — Vé&da prohla3uje, Ze
jak Laponci, tak Krovaci se zrudnili a stali ,kmeny
trpasli¢imi“ nasledkem 3Spatné vyZivy. A Ze je tomu
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skute¢n& tak, vidime opé&t na Laponcich. Ti, ktefi z nich
zanechajli kclovného ZzZivota a oddaji se vzdé&ldvani
pady a tak nabudou siln&j8i stravy, jiZ v prvnim neb
druhém pokoleni ztraceji svou obzvla$tni hubenost a
dosahuji obvyklého vzristu.

RovnéZ pak je jisto, Ze pohlavafi divochiui a &le-
nové jejich rodin ostatni pfisiudniky té€chto kmenii ne-
obylejn€ prevySuji ... A ndsledkem ¢eho?... Ni-
siedkem vydatn&jSi potravy, které se jim dostava.

— Toto vysvétleni mi jiZz tipln&€ postaci.

— Diky! Nenl mi tedy tfeba dovolavati se vdpe-
nité pady a nasledkem toho stravy, kterd ma nemaly
vliv na vyvoj kosti a celého t&lesného tstroji u lidf
v takovychto na vdpno bohatych krajindch Zijicich.

Neni mi tedy tfeba upozoriiovati, Ze i nékteré
mravni nezfizenosti t&lesny vzrast u lidi tlumi. Plati to
hiavn& o predCasnych snatcich, které jsou v obyleji
obzvlasté u Laponcii a Kfovdki.

— Nezminil jsem se v3ak jeSté o vé&ci nejhla-
vnéji... A tou je rozdil viebkdch u bélochi a
gernochu!

— Porovneite jejich lebky ... Porovnejte v3ak také
hlavu chrta s hlavou hafana, a pak rcete, zda rtiznost
tvard jejich neni mnohem znaéné&j3f? A prece z toho
nesoudite na rtizny ptvod psii: pro¢ tedy jednati jinak,
kdyz jde o lidi?

Uéenec Geoffroy Saint-Hilaire — lidé maji rizné
zdliby! — zkoumal lebky vykopané na htbitovech
pariZzskych a naSel u nich vSechny mozné riznosti!. .
Pak by také z toho bylo Ize uzavlrati, Ze vSichni Pa-
fiZané nepochdzejl z Adama... a Ze viechny PatiZanky
nejsou dcerami Evinymi! .

Je jisto, Ze ina tvar Iebky mohou miti veliky vliv
tstredi a ndvyky.

— Pravda, i u nas v né€kterych krajich zaobaluji
a utahujl malym ditkdm hlavu tak, ze to md za na-
sledek zvlastni tvar lebky.

— V Brasilii je mezi fernochy obvykly zvlastni
zplisob zdpast: nardZejli do sebe Cely ... a maji také
predni &ast lebky velmi tlustou a tvrdou,

— Kterak to?

Vzdelavaci knihovna katolické. Svazek LXVIL Bible a vida. 5
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— NaSi odpiirci by tekli: ,Bith stvotil zvlastni par
lidf, obdareny pevné&j3i lebkou, aby jeho potomci mohli
boxovati hlavou.“ My v3ak mnohem naivnéji rekneme:
~-Ndvyk boxovati hlavou mél za ndsledek ztvrdnuti
lebky, jako se ruka stdvd mozolovitou na mistech, kte-
rymi se vice pracuje.“

— Ma snad také dulevni prdce vliv natvar lebky ?

— Zajisté! V3ak nefikdme nadarmo o t&ch, ktefi
mnoho premySlejl a studujf, Ze si ldmou hlavu!
Je jisto, Ze se stoupajici vzdé&lanosti stoupa i velikost
mozku a lebky. Dle sv&dectvli anatomii podporuje du-
Sevni vzdElani vyvoj brdzd mozkovych... Je to vlivem
styku s bé&lochy, od pokoleni ku pokoleni nabyvajf
stale vice tvaru lebek bé&lochil.

— Vidim jiZ, Ze i riznosti v lebkdch zdaleka ne -
jsou takové, aby pro n&€ bylo treba zvld3tnich prvotnich
part lidskych . ..

— Mate uplnou pravdu. V3echny ruznosti mezi
plemeny lidskymi jsou mdlo zdvainé. Za to v3ak je
mezi nimi mnohem vice podobnosti a mnohem
vyznatngjich, které nds nutl uznati, Ze vSichni lidé
jsou... lidé! Poukazuji tu na pf. na trvalou schopnost
plozeni mezi miSenci z jednotlivych plemen, na anato-
mické ustroji, které je u viech plemen stejné; obzvlasté
pak na Zivot rozumovy, na Zivot mravni, na schopnost
k Zivotu ndboZenskému ... A ten zvladté to jest, ktery
s jedné strany tvofi nezmérnou propast mezi ndmi a
ZivoCichy, s druhé strany v3ak je hlavni zndmkou jed-
nostejného ptivodu nas vSech, af jiZz jsme barvy jaké-
koliv.

A pravim tak ke cti Elovéfenstva: kde koho z lidi
ovldda vrozeny cit, Ze vSichni, af jiz jsme pleti bilé,
nebo Zluté, nebo €erné, jsme vespolek bratti a Ze tedy
vSichni pochdzime z téhoZz praotce. Proto také, kdyz
pfijdeme do styku s nékterym zdivofelym kmenem
lidskym, zvrhlym, citime svou povinnost jej pozved-
nouti, cftime povinnost podati témto pokleslym lidem
svou bratrskou, pomocnou ruku.

WV



Rozhovor ve farni ¢fadovnd.
Odkud se vzali lidé v Americe?

— Stavim se pro vds, pane farafi; neralte jiz jiti
na prochazku?

— Co pak, Ze prichdzite drive, neZz obylejn&?
Snad nemdte néjakou zvladtni biblickou otdzku na
srdci ?

— Mate pravdu ... PresvédCil jste mne posledng,
Ze riiznd plemena lidskd prese v3echny své raznosti
pochdzeji z jediného a téhoz éprvotn(ho paru. Premy-
Slel jsem vSak o této vé&ci jeSté ddle, a tu mi napadla
nésledujici pochybnost:

.Je vSeobecné zndmo, Ze prvnim, kdo z nds, ze
Starého sv&ta, do Ameriky pronikl, byl Kristof Kolumbus
se svymi soudruhy. Kdyz v3ak ji objevili, — bylo to
roku 1492 — nalezli ji jiZz ne jako pusty ostrov, ale
hojné€ lidmi obydlenou.

Odkud se vzali v ni tito lidé? Ze starého svéta ni-
koliv . .. Byli to lidé, majici v Americe sviij prvni piivod
a pocatek. Proto v3ak bylo také nutno, aby vy$li z ji-
ného paru lidi, nez z naSeho Adama a Evy.“

— Pak dobfe, Ze prichdzite ke mné... Budeme
aspoit moci pouziti atlasu. Posadte se. Zde je rovinnd
mapa na$i zemé&koule, a sledujte mne na nf.")

1) Laskavy ¢tenaf zajisté neopomene vziti mapu do ruky
a uéiniti tak rovnéz.
.
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— Prosim. ..

— Vy tedy pravite, Ze KriStof Kolumbus do Ame-
riky priSel ,prvni“. ] v3ak tvrdim, Ze tam pred nim
prisli jiZ jini. Na dukaz toho dovoldvim se z e mé-
pisu a déjepisu: zemépis nam fekne, Ze tato
uddlost je moznd, d&jepis pak, Ze se skuteCn& stala,

Popattite-li, drahy priteli, na nezmérné prostory
vodni, délici Ameriku na zdpad od Asie, a na vychod
od Evropy, soudite, zdanlivé spravné, Ze bylo velmi
tézko prekonati tak veliké prekazky, a proto Ze uply-
nula celd staleti, nez lidé ze Starého svéta vkrolili na
Novy. Atlanticky ocedn a Tichy ocedn sz vdm zdaji
byti prekdzkami neptekroCitelnymi, a tak ponékud za-
pomindte, Ze tolo nepfekrolitelné bylo ve skutet-
nosti ptekroceno ... alespon Kriftofem Kolumbem.

Nenechte se klamati pohledem na tyto pteveliké
ocedny. Popatite nejenom na prostory, které tyto dvé
pevniny od sebe délf, ale také na cesty, které je ve-
spolek spojujf. Vizte stezky, vyznaCené samou ptirodou
z Asie az do Ameriky.

Popatite nejprve na ty, které lze nazvati cestami
pozemskymi. Jsou takové docela tfi.

Prvni jest upiné na severu. Je sice mezi Cinou
a Amerikou vzdalenost prevelika; ale postupte vySe...
jeSté vySe... az k severnimu pdlu: tam jakoby Asie
a Amerika mély chut podati si ruce, a jejich ruce se
nazyvaji mysy: v Asii je to mys Vychodni, v Americe
je to mys prince Walesského; mezi obéma pak je Be-
ringiiv prilliv. Jak velikd je ire tohoto prilivu? Je tak
mald, Ze za jasného polasi je vidéti s pobreZi asijského
na pobfezi americké. Tu pak rcete: kdyZ lidé toto
americké pobfeZi vidéli, nedostali také chut se tam
podivati?

— Zajisté.

— A od chuti ke skutku nebyl neZ pouhy krok,
a ten byl také brzy vykonan.

— Tim spiSe, kdyZ, jak vidim, je mezi nimi je$té
ostrov . . . Pax také onen priliv v zimé zamrzd . . .
Neni-liz pravda?

— Zajisté . . . a na dlouhé mésice!
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| dnes tam divo$i na svych sanich konaji dvou-
denni cesty, prenocujice na ostrov€; &asto berou s sebou
i své rodiny: jsou to zdbavné vylety do Ameriky.

— To by tedy byla prvni cesta po zemi. A druhd?...

— Druhd je ponékud jiZnéji. Vizte zde na mapé
ostrovy Aleuty neb Katefininy ostrovy, rozseté po vodé
jako pilite velikého mostu, zbudovaného mezi dvéma
pevninami, mostu, spojujiciho asijskou Kamc¢atku s ame-
rickou AljaSkou. V ,Ottové Nauéném Slovniku“ o nich
&tu skutedné tuto poznamku : , Tyto ostrovy tvori takrka
most mezi pevninou asijskou a americkou.“ A Eskymadci
nynl na svych malych barkach konajf tuto cestu kazdou
chvili. Rovnéz tak ¢&inili i druhdy . . . Myslite, Ze
toliko pred KriStofem Kolumbem se tak uliniti ne-
osmélili . .. ze strachu, aby ji neobjevili diive nez on?
Pfipomind mi to prostinky a roztomily vyrok Skolniho
ditka, kterého jsem se neddvno tazal, ve kterém dile
svéta se narodil Kristus Pan.

.V Asii,“ odpovédélo mi.

— Velmi dobfe . . . Kdyby v3ak byl tomu chtél,
mohl se naroditi také v Evropé?

— Prosim, ano.

— A v Africe?

— Prosim, ano.

— A v Americe?

— To, prosim, ne.

— Ne?... A pro¢ ne?. ..

— Protoze Amerika je3té€ nebyla objevena ...

— Mohli bychom snad pokroéiti dédle? ..

— Je jeSté treti cesta pozemska, smim-li
tak fici... Vizte ji mnohem jizn&ji. pod rovnikem, asi
tak v poloze obratniku kozoroZce: Popatite na viechny
tyto ostrovy, vSechna tato souostrovi, rozsetd takorka
v piimé &ire mezi Austrafil a Amerikou: Novd Kale-
donie, Prdtelské ostrovy, Herveyovy ostrovy, Nizké
ostrovy, ostrov Oparo, Gambierovy ostrovy, Velikono&ni
ostrov, ostrov sv. Felixe, ostrov sv. Ambroze ... Od
koho byly postupné obydleny? Od Asiati; studium
fysického typu ateti jejich obyvatelli toto tvrzenf iiplné
opraviiuje. Ano, jsou to Asiaté, ktefl postupné, krok
za krokem, neb lép: fteeno, skok za skokem se na
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tuto cestu pustili a krd€eli po této &dre, pojici dvé
veliké pevniny. A myslite, kdyZz jim zbyvalo udiniti
jeSté poslednl ptechnd, posledni ,skok“, Ze by se byli
i oni zastavili a vahali jej utiniti ooét ze strachu ...
aby neobjevili Ameriku pred KriStofem Kolumbem ?

— Tof by tedy byly cesty po zemi. ..
Acesty povodé?...

— Je vdm zajisté znamo, Ze jsou na Sirém mofi
proudy, opravdové cesty obchod :l, které s sebou strhuji
vSe, co prijde do jejich dosahu a nemiize odolati jejich
prudkosti. B&hem ¢&tyr let, od r. 1872—1876, &tyricet
pét Cinskych lodi, zvanych dZonky, bylo takovymto
proudem uneseno a uvrieno na pobrezi Kalifornie.
Na mnohych byli 1idé Myslite, Ze se néco
takového neuddlo jiz davno pred Kolumbem, a Ze tak
Amerika nedostala lehce znova své ,prvni“, byf i ne-
dobrovolné obyvatele?

Tolik je jisto: Zemé&pis nam pravi: Bylo to
mozno.

— A dé&jepis?

— Ten jde je3té dédle a di ndam: Bylo tomu
skutetnétak.

Pravi ndm to tstni poddni ndrodd, které
Kolumbus a jini v Americe objevili. Tito ndrodové se
totiz nepokladali v Americe za domorodce, ale byli
presv&d&eni, Ze do ni prisli ze zemé& jiné. Zvlastn{ véc!
Neznali Zadné jiné zemé, kromé své, a prece védéli,
Ze takova jest:

»Vime, dé&l pohlavar indidnsky Montezuma Corte-
zovi, vime z naSich knih, Ze zde nejsme domorodci,
ale Ze pochazime velmi-zdaleka.”

Studium pak lidskych odriid toto tstni poddni
liplné potvrzuje: Zcela na severu se ameri¢ti Eskymdci
uzZasn€é podobaji Mnongolim asijskym. Na jihu pak,
v Brasilii, jsou odrudy americké, o kterych v3e na-
svédluje, Ze maji sviij praptivod ze zlutéhs plemene
asijského.

— Kdyby tomu bylo skuteZn& tak, bylo by to vi-
déti i na mravech a oby&ejich téchto ndrodil!...

— Zajisté. V Americe na priklad pri jejim obje-
venif ménli tymZ zpiisobem &as a méli kromé& toho veimi
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mnoho obyCeji spolednych: je to totoZnost, které nelze
vysvétliti Zddnou ndhodou, ale toliko spole¢nym pu-
vodem.

— Uzndvédm jiz, Ze tuto otdzku, kterd se mi zdala
byti nerozlustitelnou, 1ze rozlustiti zcela dobfe. Uzndvdm,
Ze bylo hojné€ cest, po kterych se potomci Adamovi
mohli dostati do Ameriky a vytvofiti v ni obyvatelstvo,
které pozdéji objevil KriStof Kolumbus.

— Vite, mily priteli, jak se délajl nerozlu$§ti-
telné otazky?

Dejme tomu, Ze by roku 1492 KriStof Kolumbus
a jeho ndmornlci, doprovdzeni jsouce svymi rodinami,
byli vy3li hledat novy svét; — dejme tomu, Ze by jej
byli nalezli pusty; — dejme tomu, Ze by se odtamtud
byli nikdy nevratili, Ze by se tam byli pevné usldlili
a ie by se byli stali praroditi Cetnych potomkii.

Vsechny tyto pozadavky nejsou Zidnou nemoz-
nostl. A kdyby se byly skute¢né udaly, pak bychom
byli Ameriky r. 1492 nepoznali.

Dejme tomu, Ze by to bylo teprve r. 1914, kdy
Novy svét byl objeven; prirozené, nalezli by se tam
obyvatelé . . .

Budte ujiSt€n, Ze by se v3ak rovnéZ vyskytli ne-
prételé viry, ktefl by vitézné& volali: ,V Americe jsou
lidé; ale Amerika nebyla objevena od potomkii Ada-
movych drive, neZ letoSniho r. 1914; proto Ameritané
nemohou pochdazeti od Adama a Evy ... Tato namitka
je nevyvratitelnd.“

— To by se v3ak velice mylili!. ..

— Nyni pak posuiite tuto historii o nékolik sto-
leti zpét a zvlte ihned, jak se vé&ci uddly druhdy...

ednim slovem KriStof Kolumbus neni prvni, ktery
do Ameriky odeSel; on je toliko prvnl, ktery se
odtamtud vrdtil

uOOX



Devatd vychdzka.

Stari ¢lovécenstva.

— Kterou pak namitku proti Bibli chcete, mily pfi-
teli, privésti na pretfes dnes?

— Zajimaloby mne, pane faréri velice, kdybychom si
pohovoiili o stdfi Clovélenstva na této zemi.

etl jsem totiz neddvno v novindch, Ze dle Bible byl
Clovék stvofen 4000 let pred Kristem, nic vic a nic
méné. Skoda pry, Ze neudavad jeSté mésic a den, kdy
se tax stalo ...

— Ze jste to Zetl, tomu se nedivim pranic; dnes
je v m6dé psati a posmivati se vécem, kterym ,spi-
sovatelé“ nerozuméji.

— Ale je to prece i zcela vaina %eologie,
ktera se v této otazce stavi proti Bibli! Ona totiz na
zdkladé zkoumdnf vrstev zemskych, nahromadénych
nad pozistatky lidskymi, tedy od doby, kdy se Clovék
na zemi jiz objevil, rozhodné tvrdi, Ze tyto vrstvy ke
svému utvofeni potfebovaly mnohem a mnohem delsi
doby, nez 4000 let. . .

Jsou to d&jiny, které v této otdzce geologii pfi-
chazeji na pomoc ... I dé&jiny vyzkoumaly, Ze rodo-
kmeny starych narodi (Indii, Egypfanti, Chalded, Ci-
fianil) sahaji az do dob pravékychadle téch Ze rovnéz
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4000 let biblickych pro stafi lidské pred Kristem ani zda-
leka nestaci.

— Jak vidim, hldsaly noviny, které jste &etl, do
svéta, ze mezi Bibli a védou i tu je rozpor: Ze Bible
v této otdzce nema pravdu, a cirkev, drZic se jf, Ze
se klame rovnéi.

Ale upokojte se!... Nebylo nikdy rozporu mezi
dvéma osobami, z nichz jedna tvrdi néco, zatim co
druhd netvrdi . .. nic.

— Nenli to v8ak véda, kterd ohledné stafi Ciové-
¢enstva nic netvrdi ... A Ze by to byla Bible? . ..

— Ano. Vis sice tato moje odpovéd zarazi, ale
je tomu skute¢né tak. Nikde v Bibli nenajdete, Ze by
byl byval Adam stvofen tolik a tolik let pred JeiiSem
Kristem.

— Je sice pravda, Ze to Bible netvrdi vyslovné,
ale dd se to z ni vylisti: ona ndm poddva ruzné Ci-
slice, které je toliko treba selisti a tak vypoditati dobu,
jez uplynula od Adama aZ k letopottu kresfanskému.

— Docela ne, drahy priteli. Kdyby ndm Bible
pravila: ,Od Adama az do potopy uplynulo tolik a
tolik let“; — ,od potopy az k MoijziSovi uplynulo
tolik a tolik daldich let“; — ,od Mojzile az k Jezisi
Kristu opét tolik a tolik let“, téZce by se mi upiralo,
ze v Bibli Zadného letopowu neni, neb tu by podavala
v3echny polozky k presnému souttu potrebné. Néco
takového v3ak v Bibli nikdy nenajdete. ..

— Ale odkud potom se vzalo onéch 4000 let,
o kterych Bible pry mluvi?

— Od kommentétoru, totiz vykladateli B:ble, ktefi
k ni pripojovali své poznamky.

— A kterak ti na to prisli?

— V Bibli jsou &islice ... Ty ndm pravi, Ze ten
a ten patriarcha zemfel vtom a tom vé&ku; jinde pak,
Ze ten a ten krdl vladl po tolik a tolik let. Zminé&ni
pak jiz vykladatelé Bible v3echny tyto C&islice, které
takto nalezli, sedetli, doplnili jakz takZ mezery, které
mezi nimi mohli zjistiti, a tak pfidli — aspon uré&ity
poCet z nich — k €&islu 4000.

— A co myslite vy, pane fardfi, o této Cislici? Je
presna?
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— Uhliddme. Aby skuteZné& piesnou byla, k tomu
by bylo zapotiebi, aby C&islice v Bibli, které tito vy-
kladatelé selitali, byly iplnéa nepfekroucené;
bez téchto dvou podminek nebude nikdy jejich soucet

ravy.
P Té&chto dvou podminek v3ak rozumné& a védecky
nelze tu hajiti nikdy . ..

— Kam se v3ak potom podéje autorita Bible?
— Upokojte se, nebude s nf tak zle! ... Presvéd-
tite se o tom, jen kdyZ date pozor na ma dalsi slova.

Prvni podminkou, aby soulet kommentdtorii byl
ptesny, by bylo, jak jsem pravil, aby ¢&islice v Bibli
byly iiplné: bylo by treba, aby Bible uddvala viecka
pokoleni od Adama az do JeZiSe Krista a zaroveri i dobu,
po kterou kaidy jednotlivy ¢&len téchto poko-
leni Zil. PtipouStite to?

— Rozhodné.

— Nuze, drahy priteli,tato prvni a nezbytné nutna
podminka v Bibli splnéna nenl. Pofdda se néjakd lo-
terie ; je po tahu a za kratkou dobu sly3ite ve vetko-
méstech po ulicich nabizeti na prodej tredni a tiplny
seznam vyhravajicich &isel. Nemyslete si v3ak nikterak,
ze by néco podobného bylo také v Bibli; ne. Bible
ndm nikdy nepoddva ,utednf a tplny seznam“ v3ech
patriarchil, na pt. od Adama k Noemovi a od Noema
k Abrahamovi... Ona, misto aby pfesn& kracela od
otce, fasto preskotila od d&da k vnukovi, ba docela
od pradéda k pravnukovi.

— Na jakém zdkladg to tvrdite?

— Ttebas na zdkladé rodokmenti nyné&jSich Arabtl.
»Mylil by se velice, piSe slavny cestovatel Dr. Musil,")
kdo by se domnival, Ze jsou arahské rodokmeny tip1né.

fm star$i jsou doby, tim vé&t3i jsou v rodokmenu me-
zery. Casto po dobu jednoho tisice let najdete pouze
12—20 predkilv, akoliv by jich mélo byti nejméné
50, ponévadz nelze pti valetném Zivoté obyvatel pousté
pocitati na jedno pokoleni vice nez 20 let.

') Dr. Musil: Od stvofeni do petopy. Vzdél. knih. katol.
svazek 36. Str. 118.
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A alkoliv jsou mezery &asto 100—200 let, prece
se fikd: A zplodil B, B jest synem A, &¢imZ se ne-
vyjadfuje bezprostredni ptivod B od A, nybrz se
davd na jevo, Ze B pochdzl, tiebas prostredetné,z krve,
zrodu A

A odkud tyto mezery? Odtud, Ze z istniho
poddnizmizela jménav3Sechndlelnikuq,
ktefi se nijak neproslavili. ,Nal mdme na
své hlavy naklddati jména muz, ktefi vladli jen proto,
Ze se vladci narodili ?“ pravil dru Musilovi stary Arab,
kdyZ mu vytykal, Ze v rodokmenech ndaclelniky vy-
nechdva. ’

— Lze takovéto mezery v Bibli skute¢né dokazati?

— Co prikladii by tu bylo Ize uvésti! SlySte aspori
nékteré. V Pentateuchu Laban, vnuk Nachora, svého
déda, se nazyva jeho synem; Batuel, jeho otec, jest
opomenut. Jochabeda, matka MojziSova, se v ném na-
zyvd dcerou Leviho, a¢ Levi zcela jisté ddvno zemrel,
nez se narodila. Ve lll. knize Krdlovské se Jehu nazyva
synem Namsiho, a& byl jeho vnukem. A Spasitel na§,
jak je dobfe zndmo, jest v Pismé sv. fasto nazyvan
synem Davidovym.

— Vynechavali lsraelsti tyto predky také proto,
Ze se nijak neproslavili ?

— Ti, které vynechali, se aspoii méné& proslavili.

— Nevynechali je snad i z toho davodu, aby si
ostatni sndze zapamatovali?

- Ano. Bible na pi. uvddi deset patriarchii do
potopy svéta, deset po ni az do Abrahama. Pro¢ to?
Ne, ze by jich nebylo vice, ale proto, aby si sucho-
parnd jména mohli vypocitati na prstech u rukou.

— Neméli snad také v obyleji, riiznd Casova ob-
dobl omezovati na stejny podcet vlastnich jmen?

— Soudite zcela spravné. Vezméte do rukou evan-
%elium sv. MatouSe a jeho ,Knihu rodu JeZi3e Krista“.

vidite, Ze je rozdélena na tfi skupiny, kazdou o &trnacti
¢lenech. Neni to ndpadné ? A prece vime, Ze ve druhé
skupin€ jsou vynechdni aspori tfi &lenové: Ochozids,
Joas a Amasias!

— Mohou tato vynechdni miti veliky vliv na cel-
kovy soucet?
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— Vliv preveliky ! Stali jenom nékolik mélo mezer
v rodokmenu ... a prece jiZ znamenaji celd staleti.
Natof, kdyz je jich hojné&!

— Zkrétka, pokud jsem vyvody vaSe pochopil, je
chronologickd otazka v Bibli nerozludtitelna z podob-
ného diivodu, ze kterého by byla nerozlu$titelna otazka
nasledujici: ,KdyZz Marie Terezie panovala 40 let a
Ferdinand Dobrotivy 13 let, kolik let jiz uplynulo, co
rod habsbursko-lotrinsky panuje v Cechdch ?*

— Zcela dobfe!

— Tvrdil jste v3ak, pokud se pamatuiji, Ze Cislice
v Bibli jsou nejenom netiplné, ale i ne pfesné Mylil
se svati spisovatelé i v datech ?

— Ne, to nikterak nefikim. Ale vite pravé tak
dobie jako ja, Ze Gutenberg, vyndlezce tisku, neZil za
dob MojziSovych. Az do neho, a dlouhé doby jesté¢ po
ném, jednotlivé exemplare knih — wvytisky nemohu
fici, kdyZ tisku nebylo, — nezhotovovaly se jinak nei
opisovanim . .. Jestlize pak spisovatelé Knih svatych
byli inspirovani, t. j. psali za vnuknuti Ducha sv., ne-
bylo tomu tak u jejich opisovateliiv; oni tyto Cislice
mohli §patné& &isti, — neb, jestlize je etli dobfe, mohl:
je opét Spatné napsati a tak uvésti v klam opisovatele
nového, ktery se o ndco pozdé&ji jal opisovati Pismo
sv. dle jejich opisu; — bylo to tim snadnéji mozno,
ponévadZz hebrejské Cislice jsou stejné s abecedou a
v té jednotlivd pismena jsou si velice podobna.

— Lze také zjistiti nepoplratelné chyby tohot
druhu?

— Zajisté. Z mnohych piikladu, které by tu bylo
1ze uvésti, slySte aspoii tento: Je vdam zndmo, Ze Saul,
kdyZ byl zvolen za krile nad svym narodem, byl jii
dospély a tak veliky, Ze pfevySoval o celou hlavu
viecky své soutasniky.

Je to spisovatel prvni knihy Krdlovské, ktery nam
sdéluje tyto podrobnosti. A pfece v téZe knize Cteme,
Ze Saul potal panovati ve v&ku.... jednoho roku
(13, 1)! . .. Kdo by tu nevidél, ze svaty spisovatel
néco takového nikdy nenapsal a Ze tato (¢islice jest
pouze nasledkem roztrZitosti spisovatelovy ... A kdo



77

pfi prdci nebyl nikdy roztrzit, nechf prvni vrhne na ngj
kdmen!

Tvrdim tedy: z téchto dvou divodi (ndsledkem
&slic netiplnych — &islic fastonepfesnych)—
neni Zddné ptesné chronologie biblické.

— A coz cirkev? ... neulinila aspofi ona roz-
hodnuti o stafi Elovéfenstva na této zemi?

— Ani ta ne! Vykladatelé Bible méli stale tiplnou
volnost setitati, jak jim jen bylo libo, a ujisfuji vas, Ze
jl také pouZili plnou mérou! JiZ v osmndctém stoleti
uleny Vignoles napotital pres 200 raznych vypottd,
pfipisujfcich &lovéku aZ do Krista Pdna trvani od
3500—7000 let. Cirkev pak sama méla poZet 4000 let
za tak mdlo jisty, Ze ve svém martyrolcgiu pfipsala
ElovEku vE€k 5199 let . . . al i tomuto &islu neprikla-
dala Zadné vét$i zdvainosti, neZ vSem ostatnim.

Jednim slovem: jak Bible, tak cirkev ndm o staff
Clové&enstva na této zemi urlitého nepravi zhola nic.

* *

-

— A vé&da, co pravi ta?

— Vé&da? ... Ta nam v této v&ci nepravi takotka
o nic vice, neZ Bible. Pravda, ona sice pro tlovéka
vyzaduje stafi v&tSiho nez 4000 let, ale ndm také nic ne-
brani, abychom ji je pfiznali. Nebrani ndm v tom ani
geologie, ani historie.

— Jakie! Geologie?

— Geologie si klade tuto otazku: ,V urlitych
vrstvich zemskych nalézdme stopy, vyddvajici zcela
Nad témito pak vrstvami nahromadily se nové vrstvy
zemské. Dle stafi jejich by se tedy dalo odhadnouti
i starf Clovéka ... Proto, jak dlouhé doby potiebovaly
tyto vistvy ke svému usazeni ?“ — Ale na tuto otdzku
urlité odpovédi dati nedovede. Zda se v3ak, Ze ¢&im
vice se tato v&da zdokonaluje, klade v této véci tim mensf
pozadavky. Byli geologové, ktefl pro tuto dobu poza-
dovali aZ 240.000 let!... Ale tak jednala pouze vé&da
vierejSlapredvlerej§i. Dne$ni je jiZ mno-
hem skromné&;si . . . U&enci, jako na pr. Lapparent, Na-
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daillac, uzndvany za nejvétSiho archeologa evropského,
a mnozi jini nevyZaduji pro &lovéka delSiho stari nez
8 az 10 tisic let. A to mu muZeme pfiznati i my, aniz
bychom tim dost malo zadali Bibli.

— Budiz. Ale déjiny? . ..

— Pohovoime si i o té&ch. Jsou &tyfi narodové vy-
chodni, ktefl si pripisuji staff vpraydé tiZasné .. Jsou
to Chaldejci, Egypfané, Indové a Cifiané. Jala se viak
véda studovati jejich stdfl a shledala, ze to jest stari
vybaijen é asedkrtala jeho vypolty nemilosrdné. Bylo
tomu asi tak, jako u &lovéka, ktery Zada padesat tisic
korun nahrady za to, Ze mu spadl kvétina na hlavuy,
a kterému soud pritkne odSkodné&ni dvaceti korun.

— Jsem véru zvé&dav ... Nevysvéilil byste mi la-
skavé tuto mySlenku ponékud blize?

— Milerad. Vizme predevdim Chaldejce. Pri-
prisuji si stafi 500.000 let, nic vice!... Vé&da v3ak
zjiSfuje, Ze u tohoto narodu neni pamdtek starSich neZ
3700 let pred letopo&tem kresfanskym. coZ je jiz hezké
islo. Pripojte k tomu, je-li libo, 6300 let — a to jest
aZz prili§ mnoho!— jakozto dobu, ve které by se civi-
lisace chaldejska vyvinula a stala schopnou ke zhoto-
veni této prvni pamdtky: vyplyne z toho nejvySe
10.000 let.

Rovnéz i Egypfané o sobé vypravuji, Ze trvaji
fetnd staleti na této zemi. Vé&da v3ak, prozkoumavsi
jejich dé&jiny, prohlaSuje, Ze pro né& postati 6000 let
1iplné€. Nesmime tu vé&fiti kazdé ,v&dé“ ihned. Dendera,
ves v Egypté, md na blizku zflceniny starého chramu
bohyné& Hathory, nejlépe zachovanou to pamdtku sta-
vitelstvi egyptského. Ze dvou zvérokruhti (zodiakil), na
polatku devatenactého stoleti za vypravy Napoleo-
novy na stropé v predsini a ve chramé objevenych,
na kterych je slunovrat pfi znameni raka, soudilo se
na veliké staff tohoto chramu. Materialista Volney ho
pouzil za kladivo proti Bibli a cirkvi. ,Tyto zv&rokruhy,“
pravil, ,vyzaduji 20.000 let mezi objevenim se &lovéka
na zemi a letopoltem kfesfanskym; je to . . . pohieb
Bible!“ . . . Dnes jsou ,pohtbeny“ tyto zvérokruhy.
Dle naSeho Ottova Slovniku NauZného pochazi jeden
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z nich z roku 46 pted Kristem, druhy pak z r. 32 az
37 po Kr.

— Prejdéme tedy k Indam.

— Ti jsou nejosobivéjsl; chtéli by trvati na své&ié
jiZ n&kolik millioni let . . . ale pravé takovym prdvem,
jakym bych se mohl ji@ od vas doZadovati n&kolika
milliont korun!

Ve skuteCnosti u nich nenalézime Zddné stopy
dé&jepisné star3i 2000 let pfed letopoftem kiestanskym:
ztrojndsobnéte toto CEislo, je-li libo, abyste jim poptal
&asu k naulenf se zhotoviti jejich prvni historickou pa-
métku : nenapoditite vice nez 6000 let.

Dovolte, abych Vim, pokud se Indu tyce, vypra-
voval omyl Voltairtiv. On ndm ukdZe, jaké obezfelosti
je tfeba pfi studiu starych pamdtek a pfi vyvozovani
»v&deckych zdvéri“ z ného.

Tento patriarcha nevérci byl nad3en posvédtnou
knihou indickou Ezurvéd. Pravil o ni, Ze byla na-
psdna asi 400 let pred Kristem a Ze jest prece plna
vyraziiv a mySlenek evangelickych. Zavér Voltairiv byl
tento: Je zrejmo, Ze Kristus svych nauk nevynalezl, ale
Ze si je kratce vypujtil od Indav. ..

— A co bylo na tom ve skute&nosti ?

— Tolik: ona povéstnd kniha byla napsdna ne
400 let pred Kristem, ale 3estndct stoleti po ném. Na-
psal ji totiz jesuita (oh! ti jesuité!) Robert de Nobili
roku 1621. Tento feholnik byl missionafem v Indii a
preloZil do indické feli nauku evangelia, aby tak leh-
&eji moh! pracovati na obracenl ndrodii, kterym kézal:
Ezurvéd znamenalo ve vychodni fefi: Pamatuj
sito dé)bie!...

A Cliiané?

Ano, jeSté o téch ndm zbyvd promluviti nékolik
slov. Ti si pripisuji 270.000 let stari; duvody, prot ?
udati zapomnéli. Vim sice, Ze se tu dovoldvaji autority
Konfucia, zakladatele svého ndboZenstvi, zemfelého kolem
r. 500 pred Kristem. Zbyvd v3ak dokdzati, kterak Kon-
fucius beze vSech dé&jepisnych diikazii mohl pivod Ci-
fianii klasti 269.500 let do minulosti? ... Ve skute&-
nosti si véda béfe na starost, s 8000 let vyloZiti ve-
Skeré déjiny tohoto ndrodu.
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Nyni pak kon&im. Clov&enstvo aZ do narozeni
Jezite Krista je starSi 4000 let. Ale ol je star$i? Na-
sledkem toho, Ze biblického letopoltu Zddného neni,
miiZe tu déti odpovéd toliko véda. A co ona? Nyni
pro celé toto stari nevyZaduje vice nez 10.000 let: a
ta my ji ochotné ptrizndvame. Kdyby snad, pozdéji,
Zadala vice, nebude ndm braniti nic, abychom ji to pfi-
znali rovnéz. Nikdy vak v této véci, jako v ostatnich,
nebude v&da moci usvé&dliti Bibli z nepravdy: je totiz
velice t&zko usvéditi z nepravdy né€koho, kdo nic ne-
tvrdil a netvrdi.
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Desdtd vychdzka.
Dlouhy vék patriarchi.

— Myslim, drahy ptiteli, Ze jsme s velikym ,roz-
porem mezi vérou a védou“ ohledné stvofeni u konce.
Vidite, nal se sesechl. ..

— Ano: na nic. Mojzl§ mluvil k lidu feli lidovou,
mluvil k nému dle toho, jak véci vypadaly ; vypravo-
val, co vidél, bud Ze mu to bylo pfimo zjeveno, nebo
Ze mél veliké vidéni, které trvalo cely tyden: co pak
vidél, bylo nékolik pohledi, vybranych z velikého po-
&tu vyjevil prvotni kosmogonie.

— Velmi dobte. Nyni pak, je-li libo, pokro¢me
ddle.

— Nechci vds, pane farari, zastavovati u kazdé
zprévy z biblickych dgjin a piedkiddati vam proti ni
nglakou namitku. Nikoliv. Z rozhovorii s vimi jsem se
jiz nautil lustiti nekteré z t&chto otdzek sdm. Nicmén&
jsou nékteré, které je mi rozlustiti velice t&zko a které
bych rad predlozZil vam.

— Utirite tak, mily priteli. .. a to, pokud mozZno,
v poradi chronologlckém

— Od stvoteni do potopy mdm otdzku pouze jednu:
je to uzasné dlouhy vék, ktery MojZi§ ptfikldida prvnim
lidem.

Vzdélavaci knihovna katolickd. Sv. LXVIl. Bible a véda. 6
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— Ano. Vzpominate si na svou $kolni biblickou
dé&jepravu, v niz stojf: ,Adam Zil 930 let.... Noe
950 let. ..

— A Methusalem Zil 969 let. Ma déjeprava do-
klddala: ,Je to nejvy33i vék, jakého Clovék kdy do-
sahl1“ Milerdd v&fim!... Neb spiSe je mi tézko to
uvériti a radéji bych tuto vétu z biblické dé&jepravy
zménil v nasledujici: ,Je to pfili§ veliky v&k, jakého
Elovék nikdy nedosdhl !“

— Zajisté, drahy priteli, 969 let, tof jest ,krdsny
vék*, jak rikaji prosti venkované. Na prvni pohled vi-
dime, pokud ovSem tento dlouhy v&k byl vysledkem
sil pouze pfirozenych, Ze naSi prvni predkové vynalezli
uméni dlouho Ziti... a my jsme je ztratili.

Je to otdzka velice zajimava a proto ji zkoncujeme
ponékud podrobné&ji.

— Délim ji v otazky dvé:

1. Je zcela jisto, Ze Bible prikldda lidem tak dlouhy
vék, Ze aZ dosahuji nebo docela i pfesahuji dobu de-
viti stoletf ?

2. Je li tomu skute¢né tak, nenf v tom opravdovy
rozpor mezi Bibli, kterd to tvrdi, a védou, kterd to
popira?

— Ptidrzme se, mily priteli, pofadu, ktery udavate.

S politku tedy: je zcela jisto, Ze Bible skuteZné
pfipisuje takovy dlouhy v&k prvnim lidem?

— Rozhodng, pane farari. Vim zcela urlité, Ze
Bible pravi, Ze Adam Zil 930 let, Seth 912, Henoch
905 let a pod. dédl; Methusalem pak docela 969 let.
Vy jste mne v8ak sdm naudil &initi rozdil mezi zdanim
a skuteZnostl. Proto se tdZi: nenl toto tvrzeni Mojzi-
Sovo pouze zdédnlivé? Ci snad je zcela opravdové?

— Je-li vam libo, muiZete, drahy ptiteli, v &islech,

-0 které jde, abych uzZil vaSich slov, vidéi mnohem
spiSe pofet zdanlivy neZ opravdovy: chci tim fici, Ze
miiZzete miti za to, Ze. Adam nezil 930 naSich let, ani
Methusalem 969.

— Je to v8ak dovoleno ?

— Cinili tak i dobfi katolici a cirkev jich nepo-
karala . ..
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— Na jakych divodech spolivd moznost tohoto
volného vykladu ?

— Je jich nékolik. Pfedné jde o &islice a opi-
sovatelé Bible, jak jsme si jiZ fekli, Cislice zcela
lehce spletli jinde a mohli je tedy také zcela lehce
splésti i ve vEku patriarchi. Pak jde o [éta . .. a
o téch né&kteff pravi: ,Za prvnich dob byla léta bez-
pochyby mnohem krat$i nez dnes. Jakou dobu nazy-
vali prvni lidé rokem? Nevime to? Ba jeden spiso-
vatel docela tvrdi, Ze jednotlivé roky v oné dobé& mély
pouze 36 dni.

Oh! to by naSi otdzku rozludtilo hned, nebo pak
by tehdeiSich 900 let nebylo vice, nez 90 naSich.

— Ne, jsou tu opét jiné potize. Vezméme na pf.
Setha, syna, kterého Buh dal Adamovi po zavraidéni
Abela. Bible o ném pravi, kdyZz mu bylo 912 let

— To prece, pti letech o pouhych 36 dnech, ne-

&inf ani 90 let.. .
— Ano ... ale dejte pozor: KdyZ Seth zplodil Enosa,
bylo mu, jak Bible pravi, 115 let. NeZ 115 let, po&i-
taje 36 dni do roka, netinf ani 11 let!... A Kajna-
novi, ktery zplodil Malalaele v 70 letech, by tehdy ve
skute&nosti bylo pouhych 7 let!

— Je pravda, tyto roky o 36 dnech nejsou zad-
nym rozlu$ténim na$i otdzky ... Nebylo podano jesté

néjaké jiné?
— Ano. Nejde tu o jednotlivce, bylo feteno, ale
periody, dynastie . . . Methusalem by dle toho nebyl

pouze osoba jedna, ale vice potomku; tedy ,Methu-
salem a jeho synové“.

— Co o tom soudite ?

— Myslim, Ze to lze velmi téZce pripustiti ... a
Ze by se tim naSe otdzka nerozlustila, nybrz pouze
odstranila, a na misto ni postavila by se otdzka nova.

— Tak to délaji pokryvali strech: jednu bfridlici
shodi ... a druhou zasadi. ..

— Zkrétka, pane fardfi, tusim jiz, jakého jste v této
véci smy3lenf: podle vas to, Ze prvni lidé Zili devét
stoletl, neni Zddnou zdanlivosti, ale skute¢nou pravdou.

— Ano. Vim sice, Ze opisovatelé n&které Cislice
v Bibli preménili: ale tu by jim bylo preméniti viecky

*
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avpireveliké mire! To viak se mi zda pravd&
nepodobnym . . RovnéZ tak tomu jest i s roky o 36 dnech.
Byl to mésic, dle kterého se urlovaly ,mésice“. A rok
se sklddal ze dvandcti takovych mésict; trval tedy
kolem 354 dni.

— Dle tohoto poftu by 930 let tehdejSich &inilo
902 nynéjSich: otdzka naSe ziistdvd nerozluSténa ddle.

— Ostatné, drahy priteli, u v8ech starych ndrodt
byl pfipisovdn mimotddné dlouhy Zivot prvnim lidem:
a toto vSeobecné tistni poddni nemuzZe se zaklddati nez
na skuteZnosti.

A pak, jak vidite, radéji ptizptisobuji své minéni
Bibli, neZ Bibli svému minéni. V&fim tedy na slova Moj-
ZiSova v tento velice dlouhy Zivot prvotnich patriarchi.

— Zbyva tedy je§té vysvétliti druhou otazku: Neni
v této v&ci zadného rozporu mezi MojZiSem, jenz pravi
ano, a védou, jez.di nikoliv?

— Ne tak rychle! ... Opakuji jeSté jednou, ne-
rikejte stale ,v&da“, nybri ,néktefi ucenci“. Pokud se
védy tyZe, ona '

a) nemd zddného prdva fici ne;

b) md v3ak zavainé diivody vyfknouti své ano.

— Kterak to, pane farafi ? Véda nemd prdva po-
pirati, Ze by Clov€&k mohl ziti 900 let ?

— Rozuméjme si ... Ulenci v&di, pravé jako vy
a ja, ze nyn{ a jiz po dlouhé doby lidé zpravidla ne-
mohou Ziti pres sto let. Ale kterak to v&di? Zcela
prosté, jako vy a ja, ze zku3enosti nebo, jeSté lépe,
z umrtnich zdznamii. Predstavte si, al se to ve skute&-
nosti nestane, ¢lovéka, ktery by nic nev&dé@l o t&chto timrt-
nich zdznamech: pfedvedte pred n&€ho ElovEka dobrého
zdravi a taite se ho: ,MiiZe tento muZ byti Ziv tfi sta
let?“ Co vdm bude nucen odpové&déti, nez ,ja nevim“?

Predstavte si vedle sebe dva ptidky. Ucenec je
studuje, znd Cinnost vSech jejich istroji . . . ,]Jak dlouho
budou moci Ziti?“ taite se ho. Nebude s to, aby vim
vasdi otazku zodpovE&dé@l na zdkladé pouhého pohledu na
né. Co bude moci predpoklddati, jest pouze tolik, Ze
budou moci Ziti pfiblizné dlouho jeden jako druhy.Nez
tito dva ptdci jsou stehlik a papouSek: prvni bude Ziti
p&t nebo Sest let, kdezto druhy skora sto let!
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— Ovsem, vy to vite ...

— Vim to, jako cely sv&t, ze zkuSenosti, z faktn,
a ne ze studia téch ptdka.

Rovnéz tak je tomu i s Clovékem. ZkuSenost mi
pravi, Ze nyn| lidé neZiji a nemohou Ziti 900 let. Ale
véda mi neukazuje nic, o &lovE€ku myslim, co by mu
branilo Ziti tuto dobu: ‘ona mne odkazuje na umrtni
zdznamy ... NeZ hle, pravé tmrtni ziznamy, napsané
MojziSem, to jsou, které potvrzuji, Ze prvni lidé Zili
velmi dlouho. A jakym prdvem by se mohla stavéti
véda fysickd proti tomuto tvrzeni védy historické?

— Ona nemd prdva fici ne, tolik jste rozhodné
dokdzal. Doloizil jste vSak ddle, Ze md zdvainé duvody,
aby fekla ano...

— Zde jsou. I dnes se stane — vim ov3em, Ze
velmi ztidka — Ze se lidé doziji velikého starl. V Anglii,
za Casu Karla 1., dosdhl TomaS Perr aZ 152 let veku
sw ho. Bylo vypravovdno o tomto neoby&ejném zjevu
krdlovi a ten chtél milého Perra vidéti. Byl tedy pfi-
veden ke dvoru, bylo mu ddno hojné jidla a on zemftel
ndsledkem . . preplnéni Zaludku. Ufeny Harvey ho pak
pytval: vSecka iistroji byla zdravd, Zddnd chrupavka
nebyla zkornatéld a Tomas Perr mohl Ziti jeSté l1éta . .,

— Zemfiiti pouhou ndhodou ve 152 letech neni
nic jen tak obylejného!. .. ‘

— Dal3i pfipad. Roku 1838 zemiela ve Francii
v Haute-Garonne Marie Prionovd ve stdfi 158 let.

— Tof jest trojndsobnd délka oby&ejného Zivota
lidského . ..

— Jestlize pak dnes, drahy pfiteli, neni nemoZno
jej ztrojndsobniti, kdo miZe upirati, Ze pfed tisici 16ty
nebylo mozno jej zdesaterondsobniti? ... Tim spi3e,
kdyz pro to byly duvody !

— Které?

— Zivotni sfia u mladého tehdy jesté pokoleni lid-
ského byla kromoby&ejné velkd. Nasvéduji tomu stafi
narodové sami: oni totiz vé&fili Ze v prvnich dobdch
jejich predchiidci byliobry, které si rddi predstavovali,
ani si hrajf se lvy, jako si my dnes hrajeme se psiky.
Tak tomu na pi. bylo u Assyranti.
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— A odkud pochézela tato sila?

— Méla dvé piitiny : jednu nadpfirozenou a druhou
pfirozenou.

— lednu nadpfirozenou? ... Kterou ?

— Nezapominejte (jest to kfesfan, ktery k vdm
mluvi!), Ze Bah, stvofiv Elovéka, chtél ho ve svych
milosrdnych zamérech uchrdniti pfed smrti: za tim
ufelem prdavé obdaril Adama silami kromoby&ejnymi.
Ovsem, pad ptipravil Adama a jeho potomky o vysadu
nesmrtelnosti; i o kromobyZejné sily tedy, o nichZ mluvim,
mélo Clovélenstvo pfijiti. Ale to se stalo zponendhla
a zneuzivdnim téchto sil se strany lidi samych.

Prichdzime k pfirozenym pfi€indm ukrdceni Zivota
u &lové&enstva. U prvnich lidi nebylo nynéjSich nemoci,
nyné&jSich vad dédi¢nych, které piisobi, Ze se &lov&k rodi
na tento svét jiz jako bytost znavend a zpola vysilena.

Je u Clovéka, jak vite, dvojf druh hiichu. ..

— Hrich osobni a hiich dédi&ny.

— Ano. Hrich osobni, tof hiich jednotlivcil, hiich
dédi¢ny, tof hrich celého Clov&enstva. |sou vak také
pro télo lidské dva druhy ukrdceni Zivota: ukra-
ceni zZivota u Clov€ka a ukrdceni Zivota u &lov&enstva.
Kazdy hiich osobni ma sviij Skodlivy vliv nejenom na
télo Clovéka, ktery jej pade, ale i na télo a zdravi
jeho potomku ... Co tu hfichi dé&dinych!

— Cim déle tedy Elové&enstvo Zije, ¢im tyto hii-
chy jeho jsou Zetn&jsi, tim vice se také mnozZi vady
v télesném jeho ustrojl, tim vice se Zivot lidsky ukracuje.

— Ano. K tomu pak pfipojte poZitkdrstvl, které
nyni takotka vSeobecné, obzvlasté nyné&js{ moderni svét
ovldda, které ma za ulel uliniti Zivot lidem co nej-
vice prilemnym ... ale také co nejvice kratkym! . ..
Vzpomeiite si na vSechna ona pokoleni, jeZ se provi-
nila zdroven proti ctnosti svych dusi a pfi tom rovnéz
i proti sile svych tél. Vzpomerite na viechny ony predky
nade, kteff v nas zanechali stopy, ne sice makavé, ale
nesCetné, vech svych chabosti ... a nebudete se di-
viti nez pouze jedné véci: Ze totiz v€k lidi nyné&jSich
u porovnani k v&ku lidi prvnich je krat3i pouze o de-
saty dil!...

<=
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Jedendctd vychdzka.
Potopa.

— Je-li libo, pane fardfi, prejdéme dnes ku po-
topé.

— Souhlasim tplné.

— Genese ndm o ni vypravuje, Ze pokoleni
lidské se zkazilo a Bih Ze je zahubil potopou, kterd
zaplavila zemi. Zachrdnéna byla jedind rodina Noemova
(osm osob), kterou Bith povéfil tikolem znova zalidniti
sv8t. Zachrana byla vykondna pomoci archy, do které
se Noe se svou rodinou utekl. Do této archy Noe vzal
i vSechny Bohem stanovené Zivolichy, ktefl op&t méli
obnoviti zvifenu pozemskou, kterou se vody potopni
hotovily vyhubiti . . . Podal jsem, diistojny pane, spravné
obsah této biblické zprdvy ?

— Up!né sprdvné. Mdte tu snad néjakou pochyb-
nost na srdci ?

— Velmi mnoho pochybnosti!.. . ne-li ja, aspoi
odpirci Bible, kterym chci délati tlumo&nika. Shrnu
jejich ndmitky ve dvé hlavni, a ty jsou:

Nemoznost pro Noema, shromdzditi vSechny Zivo-
¢ichy do archy.

Nemoznost pro vody, pokryti celou zemi.

— Vyloite mi podrobnéji tyto dv& ,nemoZnosti“,
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— Ptedné& Noemovi bylo nemozno shromazditi
do archy vSechny Zivo&ichy, urlené, aby zalidnili zemi.
Tato nemoZnost panovala pfed potopou, béhem
potopy, p 0 potopé.

— Nezbyva nez to také dokdzati. ..

— Pokusim se tak uiniti ihned. Bylo to nemozZno
pfed potopou. Kterak jen mohl Noe shromazditi
po paru ze v3ech ZivotiSnych druhiiv, aby je uvedl do
archy ? Ohledné& téch Zivolichu, ktefi Zili kolem ného,
kdyz mu Biih dal vladu i nad dravci, budiz! To bylo
snadné, Byly vSak také druhy, kterych Noe vibec ne-
znal, které Zzily daleko a daleko od Malé Asie, ba viibec
uplné mimo Stary svét. Kterak se mohl Noe dostati
pres mofe (a na &em ?), aby tam hledal Zivolichy Cisté
americké, v Asii, Africe a v Evrop€ tipln€ nezndmé?

Nez dejme tomu, Ze jsou shromdzdéni jiz kolem
archy; jak je op&t do nf uvésti? Je pfece na tisice a
tisice druhit ZivoliSnych! Kterak je v3echny v arSe
umistiti ? Bible ndm poddva jeji rozméry: jsou sice
obrovské . .. ale je§té& uplné nedostate&né.

Kdyz pak i ptipustime, Ze tito ZivoCichové skutené
v ar$e jsou, po&inaji znova potiZe dalsi, a mnohem vétsi.

— Prichazite tedy k potizim b&hem potopy?

— Kterak vSecka tato zvifata, kterd seSla se ze
v8ech konlin svéta, mohla se pfizpiisobiti témuZ pod-
nebf a téZze potravé ? A kam tuto potravu dati? Po-
vaite, Ze k vyZivé jednoho zvifete po jeden rok —
dobu to pobytu v arSe — je tfeba zasob nejméné de-
setkrdt objemnéjSich, nez zvifte samo! Kde mohl Noe
tyto obrovské zasoby umistiti ?

A popotope?

— PotiZe stdle jenom polinaji?. ..

— Ne, ale nejsou je$té u konce! . .. Pro Zivolichy,
ktefl pfed tim bydleli v Asii, byl ndvrat domu zcela
lehky: Noe je pousti na svobodu a oni se rozchazejf . ,
Ale ostatni ? Kterak se navrétili do krajin, odkud pfi-
§li a v nichZ se po potop& znova usidlili? RozeSli se
v karavandch ? Jestlize doSli svého pivodniho bydlisté
zponendhla, kterak to, Ze nezanechali Zddnych stop
svého prechodu a pro¢ se nenalézaji poziistatky jejich
koster v Asii, Evropg, Africe, jako se tam nalézaji



89

kosti zvifat naSich? A kterak se ti Zivolichové, ktefi
se do Ameriky vrdtili, dostali zp&t pfes mofe ? Bez-
pochyby, feknete mi, tak, jak prisli. ..

— Netikdm to.

— Ne sice, ale ja to predpokldddm. Tolik v3ak
je jisto, Ze pro Noema bylo v pravdé nemozno, viechny
druhy zvifat do archy shromdzditi, byf to bylo i pouze
po jednom pdaru z kaidého druhu.

A tu jeSt€ jsem nemluvil o rybdch...

— Té&ch v arSe nebylo. ..

— Pravda, ale to prdvé mé pini starostmi .. o né!
Ryby, jak vite, se déli ve dva hlavni druhy, dle toho,
zda Ziji ve voddch sladkych nebo slanych. VSeobecna
potopa v3ak z téchto dvojich vod by byla rozhodné
ufinila smés a to by bylo mélo za ndsledek znieni
nejenom ryb sladkovodnich, ale i ryb mofskych, po-
névadZ by pro né voda pii potopé nebyla dosti .
moftskou,

Co na toto v3e odpovite ?

— Ohlésil jste je$té druhou nemoinost, vyloite
predem i tu.

— Budiz..Za druhé, tekl jsem, bylo nemoZno
voddm, pokryti celou zemi.

— Prot?

— Ze tii divodu:

Ptedn & ponévadi neni na zemé&kouli tolik vody,
aby ji mohla celou pokryti. ..

Za druhé: drive nez by tyto vody spadly na
zemi, bylo by nutno, aby byly shromdzdény ve vzduchu
ve stavu par neb oblakii ... Tu by v3ak lidé byli ne-
mohli snésti tize v3eho toho, co by bylo ve vzduchu,
nad nimi. ..

— Ano, nazyvd se to atmosféricky tlak..

— Zcela spravné!. . Nez tento tlak by byl nutné
mnohem siln&j$i, nez tlak obylejny; tomu by vSak
Zddny Clov€k nemohl odolati, a tak, drive nez by bylo
Elové&enstvo zni¢eno vodami, bylo by byvalo zniteno
vodnimi parami.

Bylo by to stdle vyhlazeni lidstva . . .
— Ano, ale ne to, o kterém vypravuje Bible . .
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— Mate pravdu, ulinil jsem tuto pozndmku jen
tak mimochodem. Hlasil jste v3ak tii divody. ..

— Zde je tteti: jevzatzoboruvédeckého, pravé
jako prede$ly: kdyZ prsi, je to tim, Ze vodni pary se
zménily ve vodu ...

— Ano, tof to, co se ve fysice nazyvd pfechodem
ze stavu plynného do stavu tekutého.

— Zcela spravné; ale vy vite, Ze tento pfechod
jest ndsledkem ochlazenf. KdyZ nékde prsi, je to tim,
Ze v ovzdu$i nastalo ochlazeni: tato ztrata tepla ve
skute&nosti nenfv3ak Zadnou ztrdtou, nybrz pouze jeho
premisténim ; teplo odchdzejicf z jednoho mista prejde
na druhé, ale primérna celkovd hodnota ziistane tataz.

Vylozil jsem dobfe tuto fysickou theorii ?

— Velmi dobre.

— Vizte v3ak, co z nf plyne: nemoZnost soutas-
ného de$té po celé zemi. Predstavte si atmosférické
ochlazenf, které zméni pary ve vodu nad celou Asii:
v tomto dlle svéta nastane odchod tepla; ono pijde,
abych tak fekl, na nav§tévu k atmosféfe africké neb -
evropské ... Tim v3ak tam také znemoZni srazeni se
par ve vodu a ndsledkem toho de3f!

Takové jsou mé namitky proti zpravé biblické.

— Jsou v3echny?

— Cotz jich neni dosti?

— Veéru, dosti! ... Pfiznejte v3ak, Ze jsem vam
ponechal tplnou volnost rozvinouti vaSe ndmitky zcela
dle libosti a Ze jsem je vyslechl...

— S pozornosti, ktera mne plnila podivem.

— Prokézete tedy tutéZz pozornost i vy odpovédi mé.

»* »
*

Ze v3eho, co jste fekl, plyne, Ze si pfedstavujete
potopu tak, jako by zaplavila celou zemé&kouli, jak ji
nynf zndme. Podobné jako slupka tvoii obal celého
pomerante, tak také v naSem ptipadé si pfedstavujete
celou zemi zaobalenou vodami potopnlmi. Neni-liZ
pravda ?

— Ano.

— Nuze, i tu, kdyby tomu bylo skute€n& tak, pfece
by Zddnd z vaSich namitek nebyla nerozlustitelna. Bylo
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by tomu tak pouze tenkrate, kdybychom se chtéli pfi
tom obejiti bez v3emohoucnosti Bozi. Ve v3ech na-
mitkach, které Cinlte, neni ani jedna véc takovd, ktera
by se nedala provésti konem vSemohoucnosti BoZi neb
jednim slovem : zadzrakem.

— Tu by v3ak bylo tfeba celé fady zdzraki!
Zajisté : aie nevim, Zze by byl obmezen polet
zdzraki, které Ban smi ufiniti. OvSem, jest zdsadou
v3ech bohoslovcii, Ze se v Bibli nemaji mnoziti zazraky,
pokud to nenf nutno. A v na$i otdzce vétSina zazraku,
které jste predpoklddal, nutna nebyla; lze si totiz vy-
svétliti zni¢eni pokoleni lidského vodami potopy i bez
nich.

— Jsem véru zvédav, kterak toto své tvrzeni do-
kazete.

— Vy si ptredev3im myslite, Ze pfi potopé vody
zatopily celou zemi; ale tu pravim, Ze vds v Bibli nic
nezavazuje, abyste véfil, Ze se tato zdtopa stala na-
jednou. Po vyhlazeni lidi a zvifeny v Malé Asii
mohly vody zaplaviti Evropu . ..

— Konala by tedy tato potopa jakousi prochdzku.

— Je-li libo, ano; ale byla by to prochazka Za-
lostnd, nesouci za kazdym kroCejem svym smrt. Pfiznate
viak, kdybychom ulinili tento pfedpoklad, Ze by tu
vaSe namitky padly, neb se aspoii velmi zna¢né zmen§ily.
Povaite jen: Noemovi tu jiz neni tfeba shromazdovati
do archy ZivoCichy v3echny, neb mnozi z nich se tu
mohou zachrdniti pfed vodami potopy utékem do krajin
nezatopenych. Pokud se pak vod ty&e, bude jich za-
jisté mnozstvi dostatedné, aby zaplavily razné krajiny
postupné;i tlak atmosféricky bude nezmérné mensi,
neZ si predstavujete; konelné i celkovd primérna te-
plota, které jste se tak diirazné dovoldval, ziistane ta-
tdZ, ponévadz to bude pouhé pfemisté&ni,ale Zddnad
ztrdta tepla v oblastech atmosférickych.

— Mate pravdun ... Ale jsem nucen Fici, Ze jest
mi tézko predstaviti si tuto potopu, kterd jest postupné
v3eobecnd. ..

— Prot? ... Jednodule proto, Ze to je mySlenka,
na kterou nejste uvykly ... KdyZ v3ak vds jiz tento
predpoklad zardzi a pini tiZasem, chci vds uvésti v. lizas
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jeSté vétSi a pravim, Ze nenf ani nutno utikati se
k potopé sice v3eobecné, ale toliko postupné. Pravim,
Ze i potopa pouze &4stetnd mohla postaditi Bohu, a ta
prdvé Ze bezpochyby byla prostredkem, kterého sku-
te¢né pouzil . ..

— Dovolte, pane fardfi! V Pismé sv. a v uceni
cirkve se stdle jenom mluvi o potop& ,v3eobecné“.

— Rozumnéjme si dobfe! ... O potopé v3e-
obecné, pokud se tyfe lidi, které Bah chtél vyhla-
diti, ano. Pro¢ by v3ak bylo zapotiebi potopy v §e-
obecné i pokud se mista tyte? Bohu nebylo vyhla-
diti lidi le¢ tam, kde skute¢né byli. Tuto prostou a
tak velice na snadé lezici pravdu nesmime pfi pfed-
mété, ktery probirdme, poustéti nikterak z mysli.

Dejme tomu, Ze by lidé chtéli vyhladiti s povrchu
zemského v3echny tygry, ktefl na ném pusobi tolik
$kod. Za timto felem uspotidaji na né veliké hony .. .
Rcete, budou tyto hony konati také u nds v Cechich?

— Zajisté nikoliv . .. leda ve zvé&fincich.

— Pro€ tedy chcete, aby Buh jednal jinak? On
chtél zniliti pokoleni lidské: a tu je stihal potopou
tam, kde bylo, totiz v &4sti Asie, tenkrdte &lovécen-
stvem obyvané.

Tak vysvétluje se lehce v3ecko. Zivotichové, ktefi
s Noemem vstoupili do archy, byli pouze ti, které Noe
znal, které vidél a ktefi tvofili v jeho o¢&lch veSkerd
zvifata zemskd. Zemé, jeZ byla zaplavena, byla opét
pouze ta, kterd v jeho dob& byla obydlena, tedy zemé&
tenkrite toliko znamd, zemé, kterd v ofich jeho sou-
vékovci tvofila zemi ve3kerou. — Hory,jeZ byly
pokryty vodami, jsou ty, které vidél na své oli a které
pokladal za jediné na své&té.

— Pokud pak vod se tyce...

— Na ty se vysvétleni, které jste mi podal pri
vykladu o potopé postupné, hodi jeSté mnohem Ilépe:
vod je s dostatek, tlak atmosféricky nenf jiz tak pfi-
1i3ny a celkovd pramérnd teplota v ovzdudi panuje
déle.

— Jste tedy uspokojen?

— |e§té nikoliv! ...
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— Nad@late potizi! V&da sama potvrzuje, Ze se
uddly na riiznych €4stech zemé& a za ruznych dob —
ato jiZ za Zivota €loveka na zemi — katastrofy, ptevraty,
které se prdv€ nazyvaji potopami, latinsky diluvium.
Biuh tfebas pouzil jedné z téchto katastrof, aby znicil
prvotnf Elovéfenstvo. A tak, jak sdm vidite, véda bi-
blické zpridvé o potopé nikterak neodporuje, ale na-
opak ji potvrzuje.

— Pane fardfi! Pfijimdm tento v43 vyklad mych
ndmitek milerdd, ale ddvite mi tim podné&t k ndmitkdm
novym, které jsem nucen uliniti v zdjmu Bible samé.

— Kterak to ?

— Ze chcete tento svij predpoklad uvésti v sou-
hlas s Bibl{!

— Jsem véru zvédav ... PonévadZ v3ak dnes je
jiz dosti pozdé&, ponechme si rozhovor o této nové

otdzce na zitrek.



Dvandctd vychédzka.
Potopa a Bible.

— Vyjdéme dnes, pane farifi, z toho stanoviska,
Ze Bible, jako kniha vnuknutd samym Bohem, nemize
v sobé chovati Ziddnych bludi. Nez co di Bible o vie-
obecnosti potopy ? Ejhle, co v ni &tu:

»Rozlily se vody velice a zaplavily v3ecko na po-
vrchu zemé& . . . Kaidou bytost, kterd byla na zeni,
Bah vyhladil . . . Zatopovaly pak vody zemi . ..“
(Gen. 7, 17. 23. 24.)

Je sxrévné, co tu Bible pravi?

— Ano.

— Ale kterak to potom srovnite se svym rd-
zorem ?

— Zcela prosté. KdyZz chceme pochopiti a roz-
umné vyloZiti néjakou knihu, je treba vnésti se v duciu
do doby spisovatelovy, do stavu obycejiiv a védomosti,
panujicich v dob& sepsdni spisu a jeho prvnich &e-
nadfiv. Souhlasite s tim?

— Rozhodné.

— Nuze, kdybyste &etl v Titu Liviovi neb v Ta:i-
tovi, ze Rim podmanil své nadvlddé veSkery svét, rcz-
umél byste tim, Ze si podmanil také Ameriku ?

— Zajisté nikoliv! Nebof Tacitus a Titus Liviis,
jakc;_ viibec vSichni Rimané, zaocednského svéta re-
znali.
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— Velmi dobfe. Ale tu mi — a mnohem vétSim
pravem! — pfizndte, Ze Noe rovnéz neznal vainé Cdsti
toho, co nazyvdme Starym svétem! KdyZ se tedy Bih
rozhodl zni&iti Elov&&enstvo, kterak toto své rozhodnuti
mohl ohldsiti Noemovi? Ptirozen& tak, Ze mu fekl, ze
potopa zaplavi zemi. To v3ak, jak je samoziejmo,
znamenalo ,zemi Noemovi zndmou“, zemi tenkrdte
obyvanou.

— Coz nemohl Bith fici: ,Se$lu potopu na €dst
zemé ?“

— Ano. Ale co by tim byl Noe tenkrdte rozumél ?
Rozhodné tolik, Ze €ast mu zndmé zemé z této potopy
bude vynata a Ze tedy nebudou vyhubeni lidé vSichni.
A tak by byl Buah, kdyby byl chtél inluviti presné
védecky, uvedl Noema jenom do klamu!... Snad
prece nebudete na Bohu chtiti, aby mu pfedem ddval
hodiny zemé&pisné a pouCoval ho, ze je také Amerika?

— To nikoliv . . . Bith tedy, pane fardfi, jestli vdm
dobie rozumim, mluvil k Noemovi o zemi, jak ji Noe
znal?. ..

— Ano.

— A Noe a jeho ditky vyé)ravovali svym potom-
kim uddlosti, kterych byli svédky, opét tak, jak jim
byly povédemy: pro né€ celd zemé& byla zaplavena,
v3echny hory byly zakryty vodami potopy,
v3ichni Zivotichové pozem3ti zahynuli; a toto
Gstnf  podéni bélo MojziSem za vnukdni BoZiho za-
znamendno v Genesi. Ndsledkem toho, abychom
pochopili pravy smysl jeho slov, jest tfeba, v my3len-
kéch stati se souvékovcem Noemovym neb aspon Moj-
ZiSovym a Cisti Genesi tak, jak ji mohl ¢isti Aron
nebo Josue.

— Tak tomu jest, drahy pfiteli.

— Z toho soudim, kdyby Mojzi§ Zil dnes a zitra
psal Genesi, Ze by jiz nepouZil tychZ vyrazi ...

— Ne, a obzvl45t& ne, kdyby Zil u nds v Cechach !

. nebo tu by psal pro lidi, ktefi cely rozsah zemé&
znajf.

— Pro¢_pravite, pane fardfi: ,A obzvlaté, kdyby
3il u nds v Cechdch“?
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— PonévadZ my, obyvatelé zdpadu, milujeme v hi-
storii pfesnost a v jisté mife vibec vSude. Na vychodé
naopak radi prehanéji: teplo roz§ifuje télesa a zda se,
Ze Zhavé vychodni slunce rozSituje i pravdu: panuje
tam zdaliba v nadsazovédni a nejvice uzlvanym fecni-
ckym vyrazem jest tam ten, e berou C&dst za celek.
A tak lze fici, Ze takovyto vyrok, ktery by byl poli-
¢kem pro pravdu na zdpadé, neni jim nikterak na vy-
chod@ ... Vidite tedy, Ze pfi vykladu knihy je dobre
miti zfenl nejenom na ¢as, kdy byla napsana, ale
i na misto, kde byla napsana.

|ste tedy aspof nynf spokojen, drahy priteli ?

— Ano... a ne.Ano, ponévadz jste mi jasné od-
povédél na mé otazky. Ne, ponévadz mi zbyvajf jesté
jiné: jsou to v3ak spiSe otdzky podruiné a pochyb-
nosti niz8iho fadu, které mi pfiSly na mysl pfi vasem
vykladu a které bych vdm rad je$t& predlozil.

— PtedloZte je jen, nebof bych byl velice nerad,
léq?rby néjakad pochybnost vds méla znepokojovati jesté

dle.

— Tu jsou mé namitky niz8tho druhu. |sou cel-
kem tfi.

* *
*

Pfedné& NevE&domost zemépisnd a orientdlni
pfehdnéni, tak jste d&l — vysvétluji, pro¢ Bible
pouZila vyrazu cela zemé&, a¢ tim méla byti nazna-
¢ena pouze jeji &ast. PonévadZi v3ak nev&domost to-
hoto druhu panovala v lidstvu po dlouhou dobu a po-
névadZ pfehdnéni na vychodé panuje stile,tu by bylo
tfeba, mdte-li miti pravdu, aby se v Bibli na$la jesté
jind mista, kde by byl vzat rovnéZ celek na misté Casti,
nebo kde by stdlo psino zem¢& a kde by bylo roz-
uméti Cast zemé&. NeZ ...

— Nez takovd mista se v ni skute¢né€ nalézaji.

— RA4d bych je znal, pane fardfi, nebof pak by
potvrzovala vas vyklad.

— Uvedu vam jich tfeba vice, nez si pfejete.

Po&neme, jak jest pfirozeno, MojZziSem samym.
Kdyz mluvil o hladu, ktery fadil za Josefa Egyptského,
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pravil toto: V celém své&té& rozmohl se hlad. ..
Hladu ptibyvalo po v8i zemi... A pfichdzely
vSecky zemé& do Egypta nakoupit obili“. (Gen. 41,
54, 56. 57.) Myslite, Ze Mojzis chtél skute¢né mlu-
vitio vSech krajindch svéta, o celém svété,
a ze z Ciny a 2 Ameriky chodili do Egypta pro obili'?

— Je samoztejmo, Ze nikoliv : nemize tu byti fei,
le¢ o krajindich Hebretim zndmych.

— Préavé tak, jako pfi potopd!..

Jinde pak, alestile vPentateuchu MojziSové,
Bith pravi Hebreim, hotovicim se vstoupiti do zemé
zaslibené : ,Ode dneSka zanu pouStéti strach a hriizu
pfed tebou na ndrody, ktefisidlipodev3imnebem,
aby, jak usly$i jméno tvé, leklise a citili bolesti“ (Deuter.
2, 25). Myslite, Ze skute¢n& vSichni ndrodové svéta
méli miti strach pfed Hebrey ?

— Ne, je v tom vychodni ptehdnéni. NemizZe tu
byti fe¢i nez o ndrodech, ktefi bydleli bud v krajiné
kananejské nebo v krajindch s ni hrani€icich, a pro
néZ sousedstvi s lidem, Bohem tak velice omilostné-
nym, se stdvalo hroznym.

— A nyni vdmi budu citovati nejenom MoiZiSe, ale
docela Mojzife mluviciho o potopé& Uvadéje
piicinu jejl, &ni tak témito slovy: ,Své&t byl zka-
jeny v ocich BoZich, v§ichni lidé totiz na zemi
byli porudili své mravy“ (Gen. 6, 12). NeZ kterd zemé
mohla byti zkaZena?

— Je patrno, Ze toliko zemé obydlen .

— Vidite tedy, Ze docela i v kapitole o potopé
Mojzi§ pouZivd tohoto vyrazu: z e m g, aby tim ve sku-
te€nosti naznatil pouze jeji East.

NeZ pokrafujme. Vite, Ze Noe, aby zvédél, ze se
zemé stala opét obyvatelnou, vypustil z archy holubici.
A ejhle, kterak Mojzi§ vypravuje tuto pfihodu: ,Noe
vypustil holubici, aby zvédél, zda jiz vody s povr-
chu zemé& zmizely. Ta, nenalézajic, kde by mohla
stanouti, vrdtila se k nému do archy — byly totiZ
jeSté& vody na celé zemi“ Kdybychom tato
slova méli brati doslova, bylo by treba predpokladati,
ze holubice vykonala okruinf cestu kolem zemékoule,

Vzdélavaci knihovna katolické. Svazek LXVII. Bible a vida. 7
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neZ se vrdtila do archy, ponévadz prdvé z jejiho nd-
vratu Noe soudil, Ze celd zemé& jest je$t€ pokryta vo-
dami. Jest v8ak patrno, Ze tu nemuZe byti fefi neZ
o cesté ne prili§ veliké, aby ji holubice mohla vyko-
nati ... a nasledkem toho i tu celd zem & znamend
vie to, co znal Noe... a nic vice.

— Tento vyklad je prekvapujici . ..

— Nechme Mojzi3e a jeho Pentateuch, a po-
kroZme k jinym knihdm biblickym. V dobé krélt, pravi
ndm svaty spisovatel, v§ecka zem & Zddala vidéti
Salomouna (3. Krél. 10, 24) ...

— Je to rovnéZ vychodnf nadsazovéni: nevéfim,
Ze by tato touha byla pojala na pf. cisafe Cinského.

— Hle, jiny krdl, Josafat, kterého Biih zdzratnd vy-
svobodil od jeho neptatel; a tu, di svaty spisovatel,
»pfipadl strach Bozl na v3ecka krédlovstvi
zemé&, kdyz usly3eli, Ze bojoval sdm Hospodin proti
nepidtelim israelskym (2. Paral. 20, 29).“ Mdm za to,
ze Cinané neméli o nic vice strachu z Josafata, nez
touhy vidéti Salomouna.

Hie je3té treti krdl, a to pohansky, Asverus: tento
krél, pravi Bible, ,uloZil dafi na v§ecku zemi a
na vSecky ostrovy moiské“ (Esther 10, 1).

— Stdle ndsledek zveliCujiciho nebe vychodniho!

— Sdm Pan nd§ [ezi§ Kristus se ptizpasobil nad-
sazovacim ndklonnostem svych posluchatuv a dél:
»Krdlovna jihu . .. pfiSla od konin zemé, aby usly3ela
moudrost Salomounovu“. (Mat. 12, 42) [e zrejmo, Ze
to byly kontiny zemé zndmé Hebreiim, a 74dnd
jind véc, o které JeZi§ chtél mluviti... A v den letnic
,byli v Jerusalemé,“ pravi ndm sv. Luka§, ,Zidé. ..
ze v3elikého ndrodu pod nebem“. (Sk. ap.
2, 5.) | to je nadsizka, kterda md znamenati, Ze pfisli
do Jerusalema Zidé ze v3ech krajin zndmych Hebreiim
a kde se nalézali jejich vyst€hovalci!

— Tyto ptipady jsou nejen Cetné, ale i gﬂpadné
a mdm za to, Ze to va§ vyrok potvrzuje lplné . ..

— Dovolte, abych vam uvedl piiklad jeSté po-
sledni. Hle, co &tu v Bibli: ,Vyhladim zkdzou tplnou
vieckos povrchu zem¢, pravi Hospodin: vy-
hladim ¢&lovéka i dobytek; vyhladim ptactvo nebeské
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i motské : a pordzky bezboZnych budou: zahladim lidi
s povrchu zemé&“ Na co, myslite, Ze se vztahuji
tato slova ?

— Patrné se nemohou vztahovati na nic jiného,
nez na _Fotogu.

— Tu vSak sly3te: Tato slova se nenalézaji v Ge-
nesi, ale u proroka SofonidSe; a hrozby, které pro-
naSeji, se netykaji neZ pokoleni Judova a nanejvyse
sousednich ndrodt FoeniCantiv a Babylofianiv!. .. Byla
pak mimo to pronesena v dobé&, kdy zemé& byla mno-
hem vice zndma a obydlena nez za dob MojziSovych!

* *
L]

— Otédzka naSe, Dastojnosti, je rozludténa tpliné;
uzndvédm, Ze v Bibli nic nevadi, omeziti potopu na
celou zemi... tenkrdte lidem zndmou.
Ale — a tu pfrichdzim ke svému za druhé — pri-
zndte, Ze va$ vyklad je novy, stavici se proti katoli-
ckému tstnimu podéni, a Ze je s to, aby zpusobil zma-
tek v nékterych myslich, navyklych pfedstavovati si
tyto véci jinym zptisobem ...

— I tu, drahy pftiteli, se maZete upokojiti. Kdyz
mysli, jak pravite, ,jsou navyklé predstavovati si véci
jinym zptsobem“, a kdyZ tento zpusob je klamny, jest
jejich povinnosti jej zméniti a opraviti. Ale af nemaji
za to, Ze kdyZ jei opravi, jednaji proti katolickému
ustnimu podani! A to ze dvou duavodi: prvnim jest,
Ze ustnl poddni katolické nema Zadné autority nez pro
vEci ndboZenské: €lanky viry, mravouku atd. — a ne
pro vé&ci Cisté védecké. A otdzka, zda vody pokryly
zemi celou, nebo pouze obyvanou jeji ¢4st, neni zad-
nou otizkou ndbozZenskou, nybrz otizkou Cisté
védecko u, kde ustni poddni nepadd na vidhu.

— Uzndvédm to. Ale je prece zvlastni, Ze se v cirkvi,
az do nadi doby, stdle mélo za to, Ze jest tieba text
biblicky bréti ve smyslu doslovném . ..

— Mylite se, drahy pfiteli. liZ ve starych dobdch
sv. Efrém, sv. Jan Zlatousty, sv. Theodor z Mopsue-
stie a jinl byli toho smy3leni, Ze potopa nepokryla né-
kterych hor. Ve &trndctém stoleti u¢eny kardind! Kajetdn

.
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vnesl rovnéZ urlité obmezeni do vSeobecnosti potopy ;
v sedmndctém stoletl Isdk Vossius hdjil takika tutéz
my3lenku, kterou jsem vdm prdvé vylozil: minéni jeho
bylo predlozeno do Rima a Rim rozhodl, Ze nezaslouzi
nikterak, aby bylo zavrZeno. Vidite tedy, Ze s tistnim
poddnim katolickym v této vécl bylo tomu pravé tak,
jako s potopou : bylo vSeobecné — ale jen Castelné.

*
* .

— Uzndvdm jiZ, pane fardri, Ze vé&ficl, ktery se
pfidrZzi vaSeio ndzoru, miZe byti upokojen i ohledné
tstniho poddni: nejde tu o tustnl poddni vSecbecné
ndboZenské, kterému by se mél podrobiti. Ale jind my-
Slenka ho tfebas zaujme, ba snad i zaboli. ..

— Kterd?

— Je tato — a to je moje za tieti: Pfi potopé,
zaplavujici celou zemi, setkime se s fetnymi zazraky :
ale pfi potopE, obmezené pouze na obyvanou zemi,
bude jich snad pravé naopak az prili§ mélo!. .. Rekl
jste sice v8im prdvem, Ze se zdzraky bez diivodu ne-
maji mnoZiti... vy v3ak jste je v nadi otdzce tiplné
odstranil, a to, myslim, neni rovnéz spravné.

— Upokojte se i tu, drahy pfiteli, nebof muj vy-
klad jest dalek toho, aby zazrak potlafoval. | kdyby
byl Bith pouzil katastrofy pfirozené, aby zahubil za
Noema obyvanou &ast zemé&, spociva prece zdzrak v tom,
Ze tato uddlost byla pfesné predem ohlaSena, Ze se
zahubenf pokoleni lidského stalo tak, jak to Biih chtél,
a s vyjimkou téch osob, které k tomu uréil, v krom-
oby&ejné velikosti pohromy, v jejim trvdni a fizenf.
V3echny sily pfirodni nebyly v rukou BoZich za této
okolnosti ni¢im jinym, nez ndstrojem, aby vykonaly,
co chtél, a nic, co nechtél; v celé této historii Biih,
pisobitel zdzraku, néZné oznatil stopy svého zakroCenl.

A nenl to toliko VSemohouci, ktery v ni pt-
sobil, ale i Nejvy$ Milosrdny. Chtél potrestati
pokoleni lidské, ale rovnéZ je i zachrdniti Bylo mu
snadno zni¢iti v8echno pokoleni lidské v okamziku a
nepotfeboval se uchylovati k Zddnému jinému pro-
sttedku, ‘nez ke své vili. On v3ak toho nechtél. Prot?
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Aby dal lidem &as k pokdni a moznost odpu$téni hiichi.
Ejhle, pro chce, aby Noe vynaloZil slo let na stavbu
archy, znak viditelny a hrozivy nadchdzejiciho trestu.
Ejhle, pro¢ pouZivd, jako ndstroje své spravedlnosti,
vody . . . vody, kterd stoupd netiprosné, ale pozvolna —
ponechdvajic lidem Casu, aby §li do sebe, aby obrétili
se k Bohu a prosili ho za odpu3ténl. Ano, je v tom
zazrak spravedinosti, zazrak vSemohoucnosti, ale i z4-
zrak dobrotivosti Bozi!

jGle
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Ttindctd vychdzka.
Egyptské zazraky a piechod pres Rudé more.

— Pomijim, pane fardfi, d&jiny patriarchii. Chci
totiz pohovoriti s vdmi o zdvazréjSich ndmitk4ch proti
Bibli. A tu bych se od vds velice rdd poudil o fias-
nych udélostech v Egypté za dcb MojziSovych.

— Vy je popirdte ? — Nelze prece proti nim pra-
nic namitati, kdyz &lovék ptipustl moZnost zdzraku . .
Nuze, véfite v zdzraky?

— Zajisté; tolik sprdvného rozumu mdam. Stra-
choval jsem se prdv& v&era, al neprdvem, Ze vymitite
v3ecky zdzraky z potopy ... Ale prece, ,co je moc,
to je mnc!“ ,

— Stéiujete si tedy,Ze Mojzi§ konal zdzraki pfili§
mnoho . . .

— Ano. Historie tak velice zdzralnd, jako je vy-
chod lIsraeliti z Egypta, piisobl dojmem pravdénepo-
dobnosti.

— Dovolte! Kdyz jde o udalosti d&jepisné, jest
treba zvE&dé&ti, ne, zdali jsou zdzralné, ale, zdali se sku-
teCné staly. |ind v&c by byla, kdybyste mohl dokazati,
Ze jsou nemozné : vy vSak mozZnost zdzraki pfipoustite.
Co neptipoustite, je toliko to, Ze je Mojzi§ konal v tak
velikém poctu . .. Kdybyste byl byval tehdy Ziv, snad
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byste byl volal Pdna Boha ,k pofddku“, jako to Cinf
nyni ve snémovné& predseda, kdyZ néktery poslanec
hovof, co nemd!

— Vy si mne dobirdte ... a snad si to zaslouZim.
Proto v3ak se ptece tazi: na¢ tolik zdzraki v oné dobé&?
Neddlo se jich nikdy tolik, vyjimajic dobu Jezi3e Krista!

— V3ak bylo tehdy treba vykonati dilo takofka
prdvé tak obtiiné, jako bylo dilo Krista Pdna! Ukolem
obou bylo déti Bohu lid. V obou dvou ptipadech bylo
bojovati proti prekdzkdm tizasnym. V obou ptipadech
bylo zapotrebi vryti hluboce do paméti jak lidu israel-
ského, tak lidu kfestanského, neznititelnou vzpominku
na divy pfi jejich po&dtcich. Ejhle tedy, pro¢ se za-
zraky tak velice mnozily, zprvu pod kroleji MojziSo-
vymi, pak pfi kaZzdém kroku bozského Spasitele.

— Prizndvdm, Ze mne tento vd§ divod prekva-
puje. Proto od své ndmitky v ohledu pov3echném
upoustim . ..

— Abyste uvedl tim Zetn&€ji ndmitek zvlaStnich?

— Mite pravdu.

* *
*

— S polatku si, pane fardfi, néco promluvime
o randch egyptskych: Nil, proménény v krev, Zdby,
komdry, temnoty atd. Tof jsou, mam-li vé&fiti védé,
zjevy v Egypt€ ptirozené a obvyklé. ..

— | smrt, v téZe noci, nejstar§iho syna v kaidé
rodiné ?

— Ponechme tuto posledni rdnu stranou : je zfejmé
z4zralnd ...

— Pardon!... Pro¢ by byla vice zdzrana nez
ostatni ? Smrt je pfece ,zjev tiplné pfirozeny“, a i smrt
syna prvorozeného! .. .

— Ano, dustojny pane; ale nespoliva-li zdzrak
v uddlosti samé, spoliva ve zpusobu, kterym se stal.
Je ptirozeno, Ze lidé umiraji; je pfirozeno, Ze i u je-
diného ndrodu stane se dosti timrti v téZe noci. Neni
vSak prirozeno, Ze tato tumrti se stala presné v kazidé
rodin€ a Ze témito mrtvymi byli prdvé synové prvo-
rozeni. Neni pfirozeno, aby vSecky rodiny egyptské
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byly touto ranou bity, kdeZto vSecky rodiny hebrejské
od nf byly ochrdnény.

— Véru, drahy priteli, nezndm nikoho, kdo by vis
1épe vyvrdtil ... neZ to Cinfte vy sdm! Co pravite
o rdné desdté, obrafte na devét ostatnich a v3e bude
v potrddku.

| téchto dev&t uddlosti, v sob& samych, je zcela
pfirozeno. Je pfirozeno, Ze v jistych rocnich dobdch
byvd Nil Eerveny: je to zbarvenl, zpiisobené ba-
hnem, které do hlavni feky pfindSeji jeji ptitoky. Jsou
pfirozené v Egypté zjevy hojnych Zab, komdariiv a
m uc h. Rovnéz jest pfirozeny dobyt&i mor, kru-
pobiti a tmy, zpisobené chamsinem, hroznym
to vétrem egyptskym, ktery zvedd do vzduchu celé
oblaky pisku a puasobl tmy tak husté, Ze mohou byti
»makdny“, dle slov Pisma_svatého. Ano, toto v3e jest
ptirozeno, ale zpusob, kterym se to v3e za MojziSe
stalo, jim neni.

— Réd bych v&dél, prot. ..

— Vyavétlim to ihned ... Vezméme si na pt.
prvni ranu: Nil proménény v krev. Rikd se tu: Kaido-
roné se Nil zbarvuje do Cervena, jest to zjev zcela
ptirozeny. Z toho pak se soudi: ,To byl kivavy Nil
Mojzisav 1“ Ale nikterak.

— Dokaite to.

— Dokdzi. Tento zazrak se uddl v sidelnim mésté
faraonové, Tanisu a tam se zjev Cerveného Nilu ne-
déje. Zdzrak se uddl v tinoru a v této dob& se Nil
Cervenym nestdvd nikdy. Cervend voda nilskd je velmi
zdravd a chutn se pije; kdeZto pfi prvnf ,rané“ ryby
ve vod€ lekly a Egyptané ji nemohli piti. Jsou to tedy,
jak vidite, dva zjevy zcela rtizné: jeden obdobny a
pfirozeny, druhy ojedinély a nadptirozeny, po¢inajici
na rozkaz MojziStiv a konéicl na jeho slovo.

— Napadd mi tu také jedna myS3lenka. Kdyby to
byl Nil pouze &erveny, Mojzi§ by byl nemohl pred-
stavovati jako néco mimorddného, kromobycejného,
jako znameni v3emohoucnosti BoZi zjev zcela pfiro-
zeny a jako takovy zndmy v3em Egypfanim.

— Mite pravdu, a pak vaSe pozndmka se hodi
i na ostatni ,rény“. Druhou z nich jsou Z4dby. Egy-
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pfané je rozhodné znali. Ale tentokrdte je vidl, kterak
se objevuji pred stoupdnim Nilu, a ne po ném, jak se
vidycky délo; vidi je prichdzeti v poltu takotka ne-
sCetném ; vidi je povstavati ndhle, presné v okamiziku,
kdy Aron vztahuje svou ruku nad vody, a odchdzeji
na rozkaz MojziSiv ve chvili stanovené faraonem
samym.

Nechci se opakovati desetkrdte, ponévadZ by mi
bylo fikati stile totéz, Ze totiz tyto egyptské rdny jsou
samy v sobé zjevy prirozené, zdzracné vSak, pova-
Zlme-li zpusob, kterym se udaly. Vidyf i ti, ktefi mé&li
hejvétsi zdjem na tom, aby popirali jejich rdz nadpfi-
rozeny, jsou nuceni zvolati: ,Prst BoZi je v tom!“ —
a kone&n& Hebrejské nechavaji odejiti.

* *

— Odesli tedy, pane farafi. Ale brzy nardZeji na
prekdzku, na mofe Rudé ...

— A vy nardZite na novy zdzrak ?

— Je tomu skute¢n& tak!... Ba pfipadd mi tu
na mysl. Ze C&tyficet let pozdéji se stane zdzrak po-
dobny : Dnes Hebreové prekrauji suchou nohou mote
Rudé, za &tyficet let to bude feka Jordan.

— A, jako vidycky, tyto zdzraky vam plisobf
starosti?

-— Pfizndvam to: kladu si tu otdzku, zda to jsou
opravdové zazraky. Vy sam jste fekl: nemaji se za-
zraky vid&ti tam, kde jich neni.

— Ano... Ale je treba vidéti je tam, kde sku-
te¢né jsou. A tak jest tomu pravé v naSem piipadé;
budte o tom ujistén.

Hebreové, kdyZ Egyptané pocali Zeleti, Ze je ne-
chali odejiti, a jali se je prondsledovati, byli by bez
pomocf Boil byvali rozhodré ztraceni; bylo zapotfebi
zazraku k jejich zdchrané.

— Ale pro¢ se dali smérem k mofi Rudému, které
za ptirozenych pomérii nemohli pfejiti a ne spiSe
k zemské $§iji suezské, ktera byla pro né schidnd?

— V obou pfipadech, za ptirozenych pomérii, by
byli ztraceni. U mofe ptisli do dvojiho ohné: s jedné
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strany mofe Rudé — smim-li ov3em nazvati vodu
ohném! — s druhé Egypfané. Ale i na druhé cesté
by je byli Egypfané rovnéZ lehce dohonili.. a je bud
dohonili nebo v okovech privedli zpét.

V obou téchtu pfipadech, jak vidite, byl zdzrak
nutny. A jestlize Mojzi§ vedl lid sviij k mofi Rudému,
stalo se tak samoziejmé& na rozkaz BoZi: zdzrak, jenZ
se tam mél stati, mél byti takovy, aby Hebrejské co
nejmocnéji ohromil a vryl se trvale do paméti jejich
a jejich potomkiiv.

— NezZ kterak ono mofe presli ?

— Podrobnosti, které o tom Mojzl§ uvddi, jsoy,
velmi presné: vody se od sebe oddélily, vztyCily se
jako zed po obou strandch a utvofily mezi sebou cestu,
kterou horky vitr vysusil tak, Ze se stala schiidnou.

— Nebylo mozno, Ze v mofi nastal odliv a Ze se
Hebrejstl pres vodu prebrodili ?

— Oh! to se da lehce fici a feklo se to také! ..
ale zapomind se pfi tom na jednu véc. KdyZz nékdo
prechazi brod, ma vodu pod sebou: kdezto Hebrelim
se vztyCovala po pravici a po levici. A zed z vody a
pouhy vodni brod, tof veliky rozdil!

Kone&né pak vizte: viechny tyto okolnosti se nesou
za jednim, upIné presnym ucelem: zachrdniti He-
brejské a zahubiti Egypfany. VS3e to fidi ruka pédna
nad mofem, a jd neznam neZ jediného pana mofe: je

to Bih.



yaVayaVaVaVaVaVaVaVaVaVaVaVaVayayay

C@@@@@@@@%

%UUU\JUUU\J\JUU\JU\JUUU

Ctrndctd vychéazka.
Manna.

— Hebreové tedy, pane fardfi, jsou na pousti.
A tam se d&e zazrak, ne-li nejvétSi, aspofi v Pismé sv.
nejdel3i: Hebreové maji hlad, coZ jest zcela ptirozeno;
ale chléb ve zpisob& manny prSi, coZz neni nikterak
ptirozeno!... A to se d&e po celych C&tyricet let!

— Nezdlezl ptece na tom, jak dlouho tento ,deSt“
trval, ale zda byl zazralny. Priznite pfece, Ze Bih,
kdyZ jej uskutetnil jednou, dal tim na jevo, Ze nechce
nechati lid svij zahynouti hlady; a tu bylo zcela pti-
rozeno, smim-li se tak vyjadriti, aby Bih obnovoval
tento nadpfirozeny €in kaidodenné.

— Souhlasim. Tazi se viak, zda to byl &in sku-
tetné nadprirozeny . . . Ejhle, pro¢ . ..

Na poloostrové sinajském je manna pfirozend; vy-
tékd z kefe, zvaného tamarySek. Tato manna, jak ve
védeckych knihach Cteme, je hustd a sladkd $fdva, vy-
tékajici v mésici Cervnu a Cervenci z vétvi tamary3ku,
na nichZ visi jako krupé&je rosy. Pfi vychodu slunce
horkem mékne a padd na zem, pokryvajic ji jako jini.
Pro jeji medovou chuf ji Arabové dle manny MojziSovy
dali rovnéZ jméno manna. UCenci tento nizev pfi-
jali za svij a fikaji onomu kefi: tamary3Sek man-
nonosny. A nejenom to! Oni tvrdi, Ze pravé tato
pozemskd manna to byla, ktera Zivila Israelity na pousti,
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a Ze k vysvétlenf tohoto pokrmu neni zapotfebl utika t
se k mann& nebeské.

— A zazrak jest jednim rdzem odstranén! . . .
lenZe to piisobi n&které potiZe!. . .

— Jaké pak?

— Predné : Hebreiim manna padala po cely rok,
kdeZto manna, tamarySkovd padd nejvySe po dva mé-
sice v roce. Cim by se byl lid na oné pousti Zivil po
mesice ostatni? Vzpominkou snad, Ze padala druhdy,
a nadéjf, Ze bude padati zase?

— Z této manny méli dale byti Zivi Israelité
v§ichni. Dejme tomu, Ze by ji byl kazdy spotieboval
denné jen pul kilogramu, pfece by ji pro né bylo za-
potiebi denné 20.000 metrickych centl, kdeZto v nej-
tirodn&j§ich letech'na celém Sinajském poloostrové Zefi
jejli obnddf pouze 300 kg.

— VEéru, tof jsou potize zdvainé! ...

— A nejsou je§té¢ vSechny. Manna Hebrejskych
mohla byti mleta; kvasili ji a délali z ni koldZe. Zkuste
uliniti néco takového z manny tamarySkové !

Ba zda se, jakoby tu Buh zdzraky mnoiil . . .
Manna Hebrejskych nevydrZela déle neZz ¢&tyti a dvacet
hodin, pak se jiz rozlézala Cervy a hnila; Buh chtél,
aby si sbirali chléb sviij kazdodennné.

— A coZ v sobotu, v den ptisného odpocinku od
prace ?

— O to se Biih rovnéz postaral. V sobotu manna
nepadala nikdy. V pdtek ji napadalo dvojnasobné; a
Hebreové si jivten den nasbirali rovnéZz dvojndsobné,
tedy i na sobotu, a ona se tu, vyjime¢né, udrzela ne-
poruSena.

— Takovych vlastnosti manna tamary$kova nema ?

— Nikoliv; ta ve stinu tuhne a nabyvd takové
trvanlivosti, Ze vydrzi né€kolik let. V3ak to byli sinajsti
poutnici, ktefi ji odtamtud pfinesli a tak naSe nepritele
zdzraki v Bibli pfivedli na my$lenku, Ze by onou man-
nou s nebes mohla byti manna tamaryskova.

Kone¢né byla tato manna tamary$kova ulenym
Berthelotem né&kolikrate chemicky zkouSena, a ten
prohlasil, Ze v sob& neobsahuje zadné latky dusiCnaté
a ndsledkem toho Ze se k vyZivé nehodl. Tvrditi, Ze
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ona mohla Ziviti Hebrejské za jejich pobytu na pousti,
je tol'k jako tvrditi, Ze ndrod muZe Ziti po Ctyricet let,
ziv€ se toliko plody moruSovymi nebo ricinovym se-
menem . ..

— Ale ricin je projimavy .. .

— Zcela spravné ! Manna tamary3kova je rovnéz
prostredkem projimavym. ,

— Vidim jiz, kdyby byl Buhk vyZivé Hebrejskych
pouZzil manny tamaryskové, Ze i pfi tom by mu bylo
¢ini i hojné€ zazrakt : zdzradné€ rozmnoZovati jeji plod-
nost, zdzratné ji udrZovati po v3echny mésice v roce,
zdzratné zméniti jeji pfirozenost a dodati ji latek vy-
Zivnych, kterych se ji naprosto nedostdva.

— A pak je treba povaziti jeSté jednu véc: Kterak
by se byl mohl Mojil§ opovdZiti zatvrzelym Israelitim
prohldsiti za dar nebes to, co pred jejich ofimaz tama-
ry3ku kapalo ?

— Ne, touto mapnou pozemskou se manna s ne-
bes vysvétliti neda. Ctu v3ak v Ottové NauZném Slov-
‘nlku néco lepSiho: ,Nyni jest nejvice ustdleny nazor,
Ze manna Israelitd pochazela asi od liSejniku L ec a-
noraesculenta.

— Jen asi?

— Posudte sam, pokud je toto asi opravnéno:
Tento liSejnik v mnohych krajinach asijskych, na Krymu
a v severni Africe je velmi hojny a bujny. Jako pak
v3echny liSejniky, obsahuje také on vyZivné soutastky.tak
Ze jej v chudych krajinaich melou a pfi peceni chleba
do je¢né mouky pfimichavajl. Ponévadi pak se zemé,
kterou potahuje, jen lehce drii, byvd mnohdy vichrem
od zemé odtrzen a hromadné daleko odndSen, takie
na wistech, kde spadne, o dedti manny mluviti lze.
Tento liejnik potom vlivem povéifi schne, drobi se a
nabyva tak nékdy podoby se zrnim. — Co tomu fikate,
pane fardfi?

— Tolik, Ze ani timto liejnikem zdzralnou mannu
vysvétliti nelze.

— A prot?

— Takorka z tychz divodi, z jakych to nelze vy-
sv&tliti mannou tamary$kovou. On, pfedné, za den ne-
hnije, ale vydrzi dlouho beze zkazy.
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— Snad tedy ani jako ,bily chléb s medem“ ne-
chutna?

— Také ne!.... Obsahuje 3krob, a ten pfece
nemd chuti medu! Chutn&jSim a straviteln&j$im jej €inf
tamé&jsi obyvatelé pravé tim, Ze jej pouze pfimichdvajf
do moulgly jecné . . .

— Tot jsou opé&t diivody, které vyklad manny na
poudti i pomocl liSejniki vyvraceji . .. Nemohl byste
mi v3ak uvésti néjaky divod jeSté padné&jsi?

— I tu vdm mohu poslouZiti: Tento liSejnik na
Sinajském poloostrové viibec neroste . . .

— Mohl tam pfece byti pfivdt vichrem! ..

— A to Ze by se ddlo, vyjimajic soboty, kazdy den
vroce?... A vidy rdno?... A po celych Ctyficet
let?... A v tak velikém mnoZstvi? ... A vidy prdvé
na to misto, kde Israeldti dleli? K tomu by bylo za-
potiebi opét celé tady zdzrakav!. ..

— NeZ bych priznaval tyto nové zazraky, radéji
véfim Pismu sv. a v opravdovou mannu s nebes. .

— Cinite zcela spravng; v3ak jste se sam postavil
proti zbyte¢nému mnoZenl zazrakav!. ..

— Uzndvam jiZ iipIné: Manna byla pokrmem, ktery
Biih zvladté za pokrm lidu svého stvofil a kazdodenné
mu jej ddval, asi tak, jako dobry otec se stard o vy-
Zivu svych ditek.

— Tim spiSe, kdyz Buh timto svym zdzrakem po
celou dobu ¢&tyficeti let utvrzoval tento lid ve vife ve
svou moc a moudrost, vedl jej k podrobovdni se jeho
vili a plnéni jeho pfikdzani!

Y
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Patndctd vychdzka.
Josue a ,zastaveni slunce®.

— Ze v3ech namitek, které jsem, pane fardfi,
proti Bibli &etl a sly3el, jedna mne obzvla§té zardzela.
le to zastaveni slunce na jeho draze v prostorich ne-
beskych, stavdi se na modlitbu Josuovu.

— A Cetl jste také, co v Bibli o tomto ,zasta-
veni“ stoji psano?

— To nikoliv, ale pamatuji se na to jedté ze
Skoly... a pak z vypravovdni jinych lidi.

— Jak vidim, zardzi vas v Bibli néco, co jste
v ni vibec ne€etl. Bude tedy dobre, kdyZ tak ulinite
aspoii dnes. Predev3im v3ak, abychom nabyli jasného
rozhledu, shlédnéme ,situaci“...

— Jevi§tém je pousf.

— Klamete se, drahy priteli; Hebrej$ti tehdy jiz
mnebyli na pousti. Pronikli jiZz az do zaslibené zemé
Kanaan. Amorrhejti a mnozi jini stavi se proti Josuovi
a jeho vojsku. Bitva se rozzufila na planiné Gabaon-
ské. Amorrhejiti, byv3e poraZeni, davaji se na 1iték;
slunce v3ak se jiZz skldni za obzor, a Josue vidl, Ze
noc, jez brzy nastane, mu znemozni pifemoZené pro-
nasledovati a vitézstvi dovrSiti. A tu, unesen jsa di-
wérou ve viemohoucnost Boha svého, vold...
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— Bylo by snad dobfe, pane fardfi, kdybychom
si preletli biblicky text...

— Mite pravdu. Prettéte laskavé z knihy Josuovy
kapitolu 10, ver§ 12.—14.

— Prosim. .. ,Tehdy, v den, kdy vydal Hospo-
din Amorrhejské na smrt pred syny Israelovymi, mluvil
Josue k Hospodinovi a pravil pred nimi:

Slunce nad Gabaonem se nehybej,
ani (ty), mésici, nad udolim Ajalon!
Tu zastavilo se slunce i méslic,

aZ vykonal lid odvetu na neptatelich.

Zda to neni psano v ,Knize spravedlivci ?¢

Zistalo tedy stati slunce uprostfed nebes a ne-
spélo k zdpadu po dobu jednoho dne. Nebyl prve ani
potom tak dlouhy den, kdy poslechi Hospodin hlasu
Clov€kova a bojoval za Israele.

— Hle, drahy piiteli, co pravi Josue... Mate
proti tomu né&jaké namitky ?

— Mam. Prvni vlastné€ ma Voltaire. On totiz,
pokud se pamatuji, napsal: ,Fysikové maji tézkou
praci vysvétliti, kterak slunce, jeZz se nepohybuje, ma
zastaviti sviij béh')...“ Jinymi slovy, kdyz Josue se
nerozpakoval prednésti svou prosbu, ptivedl opét do
rozpakil Boha, kterak ji mad vyslySeti. Nebof, co zada
na ném Josue? Zastaveni slunce. Ale slunce se nepo-
hybuje!... Je to tedy modlitba, které nelze vysly3eti!

— Voltaire tu chtél s védeckého stanoviska chytati
za slovo Bibli, ale pfi tom se dopustil veliké chyby
sam. On totiZ tvrdil, Ze slunce stoji... Je viak jisto,
Ze i ono, prdvé jako zemé&, md dvojl pohyb: jeden
kolem své osy za den, ktery v3ak trva 25 naSich dni;
druhy v souhvézdi Herkulové. — To v3ak je pfi zd-
zraku Josuov€ vécl vedlej§i, a proto se tazi: Znite
bdjku: Dftko, jeho matka a Bah?

— Té neznam.

— Sly3te, povim vam'ji:

1) Voltaire: Bible expliquée.
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Ditko, jeho matka a Bfih.

Stonala jedna matka. Ptiel 1ékaf, prohlédl ji, a
otci, ktery ho doprovdzel, ve dvefich se starostlivou
tvarl fekl: ,Obdvdm se, aby to nebyl z4nét pobfis-
nice —¢.

Tato slova zaslechl maly Jenik. Mé&l strach, aby
neztratil své matky. Vklouzl do svého pokojika, tam
padl pred kfizem na kolena a nékolikrat za sebou
opakoval ndsledujici modlitbu: ,Mdj JeZisi, uzdrav
maminku z jejlho zdn&tu pobfisnice. ..

Ale lékar se klamal, jak skutedné ndsledujiciho
dne shledal: nemoc, kterd se jasnéji projevila, byl
strevni tyf neb, jak lidé fikajl, hlavnitka.

Biah v3ak nefekal az na zitiek. ale v&d@l jiz prv-
nfho dne, Ze je to hlavnicka. Byl tedy v nemalych
rozpacich, kdyz sly3el malého Jenika, kterak mu opa-
kuje: ,Muj Boze, uzdrav maminku z jejiho zdnétu po-
bri3nice.“

— Pro¢ v rozpacich?

— Polkejte! budu pokralovati ve své bajce.

Dobry Buh si tu pravil: ,Co &initi? Isem dobry,
a rad bych uzdravil matku malého Jenlka ; jsem mocny,
a mohl bych ji uzdraviti. Ale tento maly Jenik mi vaze
ruce a uvadi mne do velikych rozpakti: nemohu uzdra-
vili jeho matku ze zdntu pobriSnice, ponévadz ho
nema.“

— Dovolte, dustojny pane... Predev3im v3ak:
je vade bajka u konce

— Ano.

— Bah nemohl byti v Zddnych rozpacich. Co na
ném Zzadalo vlastné ono ditko? Aby uzdravil jeho
matku. Jinak mu neddvalo predpisti zaddnych... Na
Boh}x bylo, aby vyplnil jeho prosbu, jak za dobré
uzna.

— Zcela spravné. Ale tim jsme se uchylili daleko
od Josue...

— Oh nikoliv, pane farafi! Vim jiz dobfe, kam
mifite. Chcete ufiniti pfirovnanl.

— Mate pravdu.

— Jenik, tof Josue; jeho matka, tof slunce; Biih
pak je tentyz dobry Bith. A Josue se modil: prosi

Vzdélavaci knihovna katolicks. Svazek LXVIL Bible a vida. 8
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Boha, aby zastavil slunce. le v3ak v této prosbé
hmotny klam: nenl to zanét pobfidnice, ale stfevni
tyf; ... je to zemé&, kterd se to¢l, a ne slunce.

— Velmi dobte, drahy priteli! A jako Bih ne-
mohl byti pfiveden do rozpaki, kdyZ na ném Jenik
Zadal, aby uzdravil jeho matku ze zdnétu pobfidnice,
at stonala na tyf, ... podobn& také nemohl byti pfi
veden do rozpakii, kdyZ na ném Josue Zadal, aby
zastavil slunce. Nebof co vlastné na ném Zidal? Aby
prodlouZil den. Jinak mu neddval kosmografickych
predpisti Zadnych... Na Bohu bylo, aby vyplnil jeho
prosbu, jak za dobré uzna.

— Chdpu, pane fardfi. Bih jeho prosbu, dfive
neZ ji vysly3el, opravil.

— Mate pravdu, drahy priteli. Bohu je takovymto
zpisobem jednati velmi €asto. Mnohdy a mnohdy 'ho
prosime, aniz bychom jasné vé&déli, o co. Buh v3ak
jiz chdpe, co chceme, jako matka ze Zvatldni ditka
vyciti, co si pfeje. Jedni od n&€ho Zddaji, co by bylo
pro né zlem; druzl mu oznaluji prostredky, kterych
ma pouziti, aby je vysly3el! chtéji délati privod&iho
Bohu, asi jako ono ditko, které prosilo JeziSe, aby
uzdravil jeho babitku, a pak dolozilo: ,Ona bydli
v Praze v Jené ulici & 29“, jen aby se mily JeZiSek
nezmylil ve dvefich! A co velikych lidi posila Pana
Boha do Je&né ulice & 29! Bih nds vyslycha, ano,
diive v3ak nds opravuje. Vyklddd naSe modlitby, ddva
jim pravy smysl, &nl je rozumnymi, pokud se jim
téchto vécl nedostdvd, a teprve potom je vyslycha.

— Bih tedy, distojny pane, opravil i modlitbu
Josuovu. Co Josue na ném ve skutefnosti Zddal, bylo,
aby prodlouZil den. Bith ho vyslychd... Cinl, Ze je
déle svétlo, ale ne zpiusobem naznaenym od Josue,
zastavenim slunce, ale prostfedkem jinym. Tu pak
pfichdzim k ndmitce nové...

— A ta jest?

— Biih tedy, aby prodlouzil den, nebyl povinen
zastaviti slunce, ale zemi. Tu pak se vracim k Voltai-
rovi, jenZ napsal dile: ,Kterak tento den mohl byti
dvojnasobné dlouhy.“
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— Ah tak, vy se domy3lite, Ze tento den trval
o novych 24 hodin déle?...

— Co jiného tu lze mysliti, kdyZz biblicky text
pravi:.? »olunce. .. nespélo k zipadu po dobu jednoho
dne*“

— Nesmite zapominati, drahy pfiteli, Ze den o 24
hodindch ma také noc... a té prdvé si Josue nepfal

— Pak oviem mohl Josuiv dea byti prodlouzen
toliko o to, emu fikame ,ve dne“,

— Zcela sprdavné. Ale jak dlouho v né€kterych mé-
sicich toto ,ve dne“ trva? Ani ne celych sedm hodin.

— Dle mého nédzoru by i to bylo pifli§ dlouho ...

— Upokc‘>}'te se! V hebrejském textu je obmezeni
i této doby. V ném totiz &teme: ,Slunce... nespélo
k zdpadu takofka cely den.“

— Neni v tom snad rovnéz orientdlni prehdnéni,
o kterém jsme mluvili pfi potocpé?

— Také to je lehce mozno, obzvlasté kdyz Josu-
ovikk liplnému vyuZitkovani vitézstvl stafila néjaka ho-
dinka.

— Tolik v3ak jest jisto, Ze tento den byl del3i nez
‘ostatnl. A tu se vrafme k Voltairovi; ten pokraluje :
»Kterak tento den lze uvésti v soulad s pohybem
obé&Znic a jejich pravidelnym zatmé&nim?“ Jinymi slovy:
Kdyby se zem& ve svém bé&hu zastavila, zménilo by
se v3e ve vzdjemnych vztazich mezi sluncem, zemi a
obéZnicemi. Zemé se opozdi, nedostavli se v pravy
&as do svého postaveni mezi sluncem a mésicem, aby
utvofila zatméni, a vypolty hv&zddfti budou pochy-
beny. Co na to odpovite?

— Odpovim tolik, Ze Voltaire a jeho nyné&jsi tlu-
mo¢nik se dopou$téji dvou velikych chyb.

— Kterych?

— Piedn& predpoklddite, Ze Buh nemoh! pro-
dlouziti den bez zastaveni pohybu zemé. A pak
tvrdite . . .

— Spie Voltaire tvrdi. ..

— Rozumim ... Voltaire tvrdi, Ze Bih tohoto je-
diného prostiedku nemohl pouZiti, porévad:i by tim
ptivodil _Fi'lli§ mnoho poruch ve vesmiru.

— Tak tomu jest.
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— Pravite: Bih nemél neZ jediny prostredek a
tento prostfedek nebyl mozny. Na to viak odpovidam :
Bih mél hojné prostfedkiv... A kdyby nemél Zad-
ného jinétio, nez zastaviti zemi, i to mu bylo velmi
lehce moZno. Po¢néme pravé s tim, chcete-1i?

— Jak si prejete. ..

— Pamatujte, drahy pfiteli, Ze zemé ma dvoiji
pohyb: ona se oti¢i kolem své osy, coz trva 24 hodin:
prvni pohyb; — ona se ota¢i kolem slunce, coZ trvd
365 dni: druhy pohyb.

— To je zndmo.

— Ano, ale k naSemu rozhovoru je to treba pfi-
pamatovati. Tento pohyb zemé jest alespoii ponékud po-
dobny pohybu kola u vozi, s jakymi se jezdi v cirku.
Predstavme si takovyto viiz, jehoZto kola majl obvod
jeden metr, a Ze tento viiz jezdi dokola v cirku po
draze 365 metri dlouhé. Tak, kdyZ se toto kolo oto€i
365krat kolem své ndpravy, objede také drahu v cirku,

— Chdpu jiz. Viz, tof jest zemé&; cirkus, tof je
ekliptickd draha jeji; a August, ktery ze stfedu cirku
pozoruje b3h vozu, tof slunce.

— Shodujeme se 1iplné Nyni si predstavte, Ze
jedno kolo u vozu, af jiz z pfiCiny jakékoliv, se pre-
stane otdleti. Ptihodi se to nékdy. Co se tu stane?
Ostatnl kola se budou otdCeti dal, poviekou kolem po
drize v cirku nejenom viiz, ale i vzpurné kolo. Ono
tak ustane ve svém pohybu kolem své osy, ndpravy,
ale bude pokraCovati ve svém pohybu do predu.

— Chdpu toto pfirovndni. Néco podobného, jako
s timto kolem, se mohlo stiti v pflpadu Josuové i se
zeml: pfestala se toCiti kolem osy, ale pokraCovala
v pohybu na své draze kolem slunce. A myslim, Ze to
muZe vyhovéti i Voltairovi. KdyZ se zemé posunovala
vpied bez otdfeni, byl den prodlouZen; rovnéz pak se
takto dostavila v€as na dostaveni¢ko pfi zatméni, a v ka-
lenddti se nezménilo pranic.

— Zcela spravné. Zemé Cinila po nékolik hodin
totéz, co ulinilo na n&kolik minut kolo, o némi jsem
pravé mluvil; délala v3ak zdrovefi totéz, co Cinil viiz,
u né€hoz toto kolo bylo. V3ak kone&né pti kaidé jizdé
povozem, kdyZ kola plni své dva pohyby, svriek vozu
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konad pouze jeden: pohybuje se do ptedu, aniZz by se
tocil kolem sebe, coZz je pravym 3téstim pro cestujici!

— Ano ... jenZe jsem je$té neskonCil! Kdyz se
zastavi povoz, ktery vas veze, pocitite otres tim moc-
n&j8i, &m ve&tdi byla rychlost, kterou se jelo, a &im
ndhlej§l bylo zastaveni. Zemé& v3ak vykondvd svou
drahu kolem slunce vpravdé letem; ona se- fiti vpfed
rychlosti patnactkrate v&t3i nez vlak, jenz jede ,plnou
parou“, ona urazl, na rovniku, osmnact set kilometri
za hodinu. Jak uZasna to rychlost!

A nynl si predstavte, Ze by se takovyto rychly
povoz nahle zastavil: vSe, co je v ném, tan¢i vpravdé
fantasticky. V3e, co Zije, bude timto otfesem usmrceno.
VSechny vody budou vymr$tény ze svého reCiSté. Ne-
bude to toliko zastaveni jizdy, ale také znieni po-
cestnych. Ano, Amorrhejsti budou potteni, ale co zii-
stane z Hebrejskych?

— Neméijte strach o Hebrejské, drahy priteli. Co
Cinite, kdyZ predvidite, Ze by vds nahlé zastaveni
mohlo vymr§titi do predu? Dadvdte si protivdhu, na-
hybdte se dozadu; Cinlte to, kdyZz ve mésté sestupu-
jete s jedouciho vozu elektrické drahy. A co Cinite vy
v malém, to, myslite, Ze by Buh nemohl uiniti ve
velkém ? On ma dosti sily, aby zastavil zemi; pro¢ by
ji tedy nemél miti, aby zadrzel i spoustu vody? Ke
sloviim: ,Buh uéinil, aby se zemé& nepohybovala“, neni
vam neZ pfipojiti toto: ,a v3e, co na sob& chova“.

— Ano: v krajindch pfimofskych se ptedméty,
které by mofe mohlo vyvratiti, pfipeviiuji lany. Po-
dobné to také mohl uéiniti Biih.

— Zcela spravné. Toliko v3ak s tim zjednodu-
Senlm, Ze u ného timto lanem byla pouze jeho viile.
A nynf ...

— Nei ja jiZz nemdm Zadnych namitek!. ..

— Dobfe, u€inim si je tedy sam. Asponi vidite, Ze
chci tuto otidzku o ,zastaveni slunce“ probrati tiplné
a nenechati v ni nic neobjasnéného. Vizte tedy, co by
se mohlo jeSté€ namitnouti: Zajisté toto v3e bylo mozno,
ale predpokldda to mnoho zdzrakav. Ty v3ak bez po-
treby neni dovoleno mnoziti. NuZe, bylo tedy nutno,
aby Biih konal v3echny tyto zazraky, jichz pii vysvé-
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tlenich, kterd jsme si aZ dosud podali, bylo by tfeba?
Byl nucen pouze takto prodlouziti svétlo denn{? Zpu-
sobiti, aby slunce bylo vidéti ddle?

— Kromé zastavenf zemé& véru nevim, jak ...

— A prece byl k tomu prostredek! KdyZ slunce
zapadd — je to ov3em zdpad pouze zddnlivy — vidite
je, neni-liz pravda, zponendhla se sklanéti za obzor.

cete mi: KdyZ je pfi tomto zdpadu, v poslednl chvili,
jeSté vidite, ale pouze na nékolik okamzikil, -- je tu
nad obzorem nebo pod nim?

— Rozhodné nad nim, ponévadz je jeSté vidim.

— A to prdvé vds klame. Ono je jiz pod ob-
zorem.

— Ale kterak je tu je3t€ mohu vidéti?

— PonévadZ jeho paprsky k ndm nepfichazej
pflmocarné, ale tchylkou.

— To by byla véru zviastnl véc!

— Neni pranic zvld$tni; nalézame ji u v3ech téles.
Je to ucinek vSeobecného zdkona optického, kterému
fikime lom paprskil.

— Co pravi tento zdkon? ')

— Ten pravl: Ptechazeji-li svételné paprsky $Sik-
mym smérem z nékterého ustfedi hustSiho nebo téz-
§iho, je-li libo, do tistfedi fid$tho nebo leh&iho, lamou
se. Voda v3ak je mnohem t&Z3i nez vzduch. Rovnéz
i ve vzduchu jsou nékteré vrstvy mnohem hust$i nez
jiné. A tu, kdykoli paprsek ménl své ustredi, ménf také
svitj smér, a muZe se stdli, Ze je mezi vami a pfed-
métem, od néhoZ vychdzi, v piimofarném sméru pfe-
kdzka, a vy tento predmét pfece vidite, protoZe paprsky
z ného k vdm pfichazeji Carou lomenou.

— Jsem-li v8ak prede zdl, a vy za nl, nemohu
vds vidéti.

— Zajisté, le¢ byste vyskoCil na zed. A to prdvé
v uritych ptipadech &ini paprsek svételny. On vyska-
kuje nad prekazku, aby pfidel az k vim. Podobné také
slunce. Zajde za obzor ... hrbol zem&koule je mezi

1) Tyto véci, studentim zndmé, probirdm podrobné pro
ttenafe fysiky méné znalé.
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vami a nim: ale ono jaksi povyskakuje do vyse, a vy
je vidite jeSté. ’

— Rad bych to zjistil.

— Zjistéme to ihned. |sme jiZ blizko u fary, pojdte
se mnou do mého pokoje.

— Milerad, obzvladté¢ kdyZz jde o tak zajimavy
ditkaz.

— Tak, prosim, posadte se. — Nenl libo $dlek
taje ?

— Ne, dé&kuji.

-— Nevadl, ale vezméte prece aspoii tento dlek. —
Nenl libo skienici vody ?

— Ne, dékuiji. .

— Nevadi, ale vezméte aspori tutolahev s vodou. —
Chcete sttibro ?

— Ne, d&kuiji.

— Nevadi, ale vezmé&te ptece tento pétikorunovy
peniz. Nahradf ndm slunce. Ponofte jej na dno 3élku
tak, aby se nehybal.

— Stalo se.

— Nynf se ponékud nahnéte dozadu. Vidite je3té
pétikorunovy peniz?

— Vidim jej jeSté z poloviny.

— Odchylujte se jeSté ponékud, a zastavte se, aZ
jiz penlz vidéti nebudete.

— Stalo se, jiz ho nevidim.

— Nynl pak se nehybejte. — Pro¢ nevidite onoho
penize?

— PonévadZ mezi nim a mnou je sténa 3alku.

— Je to zed, o které jste pred chvili mluvil. Kdyz
viak nyni naplnim 3dlek vodou, budete penlz vidéti?

— Nehnete-li 3dlkem s mista, nebudu jej vidé&ti.

— Silkem nehnu, ale peniz povysko&l nahoru!
Lépe tefeno, paprsky od ného nepijdou k vdm iz
tarou pfimou, jako aZ dosud, ale opi8i kfivku, totiZ
¢dru zlomenou, a vniknou do vaSich o¢i. Hle, nalévam
vodu z lahve do $alku. ..

— Penlz vidim! . .. A nebylo s nim hnuto s mista?

— Presvéd&te se sam.

— Skuten&. A to se stalo, jak jste pravil, riiz-
nosti hustoty ?
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— Ano, paprsky vychdzejici z penize, jdou s pc-
¢atku vodou; kdyZ z ni prechazeji do vzduchu, nalézaji
se v Uustfedi mnohem fid$im; ndsledkem toho <&ini
tichylku od svého pivodniho sméru a misto aby Sly
ke stropu, jdou k vaSemu oku. Vezméte toto drzitko
na pero. Je tiplné rovné, neni-liz pravda?

— Rovné jako struna na houslich.

— NuZe, ponoite je Sikmo do 3dlku a popatite
na né.

— Zvlastnl véc: zdd se, Ze je na kfivo.

— Je to stdle vlivem lomu paprsku.

— A to Ze také puisobi, Ze slunce jeSté€ vidime,
i kdyZz bychom je jiz vidéti neméli?

— Je tomu skutefné& tak.

— Ale to trvd pouze nékolik minut?

— Ano, ale predstavte si, Ze vrstvy atmosférické
jsou mnohem hust3f; ... pak tento zjev bude trvati
mnohem déle. A dejme tomu, Ze Buh pouhou viili
svou zpusobi Sikmost paprskid, . . . pak nenastane
Zadné vyrudenl v pohybu zemé&; ona bude pokraCovati
ve svém pohybu do predu, bude se moci toéiti i kolem
své osy, a zdzrak Josutiv se uskutednl prece. Dé&je se
tento zjev nédsledkem sil pfirozenych po nékolik minut
kaidodenné, a nenastane tim Zadnd porucha v soustavé
svétové. Mohl se tedy také z moci Bozi stati tak, Ze
trval nékolik hodin, a Ze tim nic nebylo uvedeno v ne-
porddek .. .

— Vyijimajic Amorrhejské.



Sestndcta vychazka
Samson a lisky.

— Jsem véru zvédav, mily ptiteli, kterou biblickou
ctazku dnes uvedete na pfetfes ?

— Tak zajimavou, jako v&erej8i o Josuovi a ,za-
staveni slunce“ rozhodné nebude ; ale jsem ptece dychtiv,
jak ji, pane fardfi, rozlustite.

— Tak ji jen predneste!...

— lIsraelsti se usidlili v Zemi zaslibené, a jakousi
vlddu nad nimi vedou Soudcové. Mezi nimi vynikd
Samson, obdafeny silou obra. Vykonal &iny veliké . ..
Ulenci v3ak povdzlivé krouti hlavou nad tremi sty
liSek, pomoci nichZ pry popadlil obilf Fili¥fanam.

— A coi osliti &elist, kterou tisic Filifant pobil ?

— 1 to je historie, které nemohou pfipustiti. Bible
pry nam tu predklddd k véfeni — nechci fici ne-
smysly — a proto pouze pravim: poS3etilosti.

— I nad témito vécmi se tedy pozastavuji? . ..
Ciite jen beze v3eho ostychu opé&t mluv&iho témto
,utencum¢, nelinavnym ve vymyS$leni namitek proti Bibli.

— Mam za to, Ze pravdivost historie s t&mito li-
Skami lze stéZf pripustiti.

— Preltéme si opé&t nejprve biblicky text: pak
ptednesete své pochybnosti. . .

Samson chtél zpusobiti $kodu Fili§fanim, a ejhle pro-
stiedek, kterého, dle Bible, k tomu pouZil (Soudc. 15,4 —5):
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»l 3el, schytal tfi sta liSek, pripojil ohony jednéch
ke druhym a privadzal mezi n€ pochodné. A zapiliv je,
liSky pustil, aby b&haly sem tam. Ony pak bé&Zely hned
do obilf Filidfand. Kdyz chytilo, shorely plodiny jiz
snesené i co jeSté stilo v klasu, ano i vinice a oli-
vovny strévil oheii.*

Tof obZalovany: co mu vytykdte?

— Pfedn&, mé&l Samson pravo zniliti takto urodu
Filidfana ?

— Rozhodné! . . . Samson ohldsil vilku témto
thlavnim nepfatelim ndroda BoZiho ndsledkem veli-
kého bezprdvi, které mu bylo u¢inéno: jeho prava Zena,
Filifanka, byla mu tchianem vzata a dana v manZelstvi
Fili§fanu. ,Ode dne$ka,“ prohlaSuje Samson otci Zeny
své, ,nebudu miti viny (v Cinech) proti Fili§fanam:
budu vam totiz Ciniti z16.“ (Soudc. 15, 3.) To bylo,
dle oby&eje doby, pravé prohladeni valky.

— Dadvala v3ak tato valka pravo ke zni€eni obili?

— V oné dob& ano. Mdme toho hojné prikladi.
Ndpisy egyptské &ini o tom Cetné zminky; slySte?):
»Vojsko odchdzelo v pokoji, znitilo sady olivové a vi-
nice . .. —- Vojsko odchdzelo v pokoji, zapdlilo ... —
Pobil jsem jejich stdda, zpustoSil jejich trodu, hodiv
do ni ohefi...“ Takové jsou, mezi mnohymi jinymi,
vyroky, které miZete Cisti ve sbirkdch ndpisuv od Cha-
basa, Lepsia a t. d.

— Ale krdl, jenZ vypravuje tyto Ciny, df, Ze vhodil
do obili oheii sdm, a ne Ze tak uinil pomocf liSek! . ..
KdyZ Samson chté&l podpdliti Zeii Fili§tinskych, zdédlo by
se mi jednodud3im, kdyby tak byl u€inil rovnéz sam.

— Kdybyste byl byval jeho souvEkovcem a daval
mu tuto radu, byl by vam bezpochyby odpovédél:
»DEkuji p&¢kné! Kdybych vis uposlechl, vydaval bych
se v nebezpeli, Ze budu polapen bud Filitany nebo
ohném; proto mne jen ponechte pfi mém zdméru, ktery
mi dovoluje péliti, aniz bych se ... spdlil sdm.“

Tymz pravem byste mohl fici d&lostrelci naSich dnii:
»Nal tato déla, tyto grandty? Chcete-li zabijeti lidi,

1) Vigouroux: Bible a nejnové]Si objevy (lil).
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pro¢ to nefinite sam?“ A liSky byly, smim-li se tak
vyjadriti, vypdlenymi koulemi Samsonovymi!

— Zvlastni to ptece prostredek! . . . LiSky s po-
chodn&mi na ocasech!. ..

— Prostredek tento, drahy pfriteli, nen{ tak ob-
zvlastni, jak chcete fici; v déjindch se o ném déje
zminka Cast&ji . . .

— I jinde, nez v Pismé svatém?

— I jinde!... Hannibal, jak &teme v Titu Liviovi,
pustil voly s rozzatymi pochodn&mi; pravda sice je, Ze
byli svazani, ne za ocasy, ale za rohy. V Rimé& necha-
vali druhdy pobihati lisky s pochodnémi rozZatymi,
a Ovid, ktery o tomto obyleji podavd zpravu, nds po-
utuje, Ze to bylo na pamatku ohné, rozniceného likou
v obili kol mésta Carseoli. Mohl bych vdm uvésti je§té
jiné prlklady; neZz pouze je3t€ jeden, zvla§té vyznacny :
V llliadé jest Odysseus nazvdn ,liSkou nesoucl na
ocase pochodei hofici“; aby pak basnik tohoto obrazu
mohl pouZiti, bylo tfeba, aby &inil nardzku na to, co
jeho &tendfiim bylo zndmo a tehdy pouZivano.

— Zjev tento je tedy, myslim, ne tak obzvlastnl,
jak jsem se domnival. Ve zprdvé biblické je v3ak do-
provdzen takovymi podrobnostmi, Ze je nemouino jej
pfipustiti.

— Které jsou tyto podrobnosti... a tyto nemoz-
nosti?

— Prvni je tato: nejde o jednu neb dvé& li3ky,
ale o tfi sta! ... Kterak bylo mozno, aby Samson sdm
pochytal 300 lisek?

— Ptedevdim pamatujte, Ze se v textu hebrejském
nemluvi o li§kdch, ale o §akalech...

— Biblicka zprdva, kterou jsme si pred chvili pfe-
Cetli, mluvi pfece o liSkdch.

— Ano, ponévadi je to preklad z Vulgaty, to jest
z Bible latinské; ale Bible latinskd, jak vite, je pouhym
ptekladem Bible hebrejské.

—, A pro¢ nazvala Vulgata 3akaly z textu he-
brejského liskami ?

— Ponévadi v dobg, kdy tento pieklad byl pofi-
zovdn, Sakal na zdpadé viabec nebyl zndm, takie
nasledkem toho latinsky jazyk vibec nemél Zadného
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vyrazu k jeho oznalenl. 1 na3e slovo 3akal pochazi
primo z hebrejského schoual, schougal.

— Prizndvdm tedy, pane fardfi, Ze liSky Samso-
novy byli vlastné 3akalové; to v3ak neodstrafiuje ani
dost malo nemoznosti, kterou jsem vyftkl.

— To teprve uhliddme! Poklddate za nemoZné,
aby Samson mohl sehnati tfi sta kusti zvifat; . . . kdyby
to byly li3ky, pfizndvdm milerdd, Ze by mu to Slo ve-
lice tézce. Bylof vidy lisek v Palestiné malo, a pak Ziji
ojedinéle. Ale u 3akali tomu je zcela jinak: za v3ech
dob bylo jich v Syrii hojn&, a misto aty Zili ojedi-
néle, shromazduji se v C&etné houfy. Jiz cestovatel
v sedmndctém stoleti, Petr Belon, o S$akalu napsal:
»Nechodi nikdy sdm, ale ve spole€nosti, Ze je jich Casto
ai dvé sté€ v jeho tlupg, takze v oné&ch krajindch neni
nic Cetné&jSiho.

— Dobte, pane farafi. Ze v8ak hojn& $akalli v Pa-
lestiné Zije, jeSt¢ k ndleZitému objasnéni Cinu Samso-
nova nestadi. ..

— Néco to jiz znamena. . .

— Ano, ale nenf to v3ecko . .. Bylo tfeba jeSté je
chytiti . . . A kterak mohl Samson chytiti tfi sta Sakali?

— Tato ¢islice nemd v sob& nic nepravdépodob-
ného, povaizite-li tyto véci:

a) Sakalové #iji v CZetnych houfech, jak jsme si
jiz tekli; — b) nechajf Clovéka blizko k sobé& pfibli-
Ziti; — c) vydavaji pronikavé hlasy, které je lehce zra-
zujl; — d) Samson, aby je schytal, mél ku pomoci
své soudruhy, poslu$né tim vice jeho rozkazii, Ze byl
»Soudcem v lIsraeli*; — e) neni nutno pfedpokladati,
Ze tato tfi sta 3akalid byla pochytdna najednou, a ie
byli vypu$téni v téZe chvili. Ba je pravdé podobno, Ze
cely tento €in byl vykondn po &dstech, a vypudténi zZe
se stalo z riiznych mist. Slo pfi nm o znifenl co nej-
vétsiho mnoistvi trody! ... Kdyby pak tito 3akalové
byli vypu$téni hromadné, a tedy z téhoz mista, bylo by
se téchto stopadesat pdrii vyfitilo takofka tymz smérem,
a byli by znic¢ili pomérné malou &ast turody; kdyz viak
byli vypu3téni pouze po nékolika parech a z riznych
mist, zpisobili zajisté mnohem vice zla a lépe provedli
zamér Samsonilv, jimZ bylo, pfivoditi hlad u Fili$tant.
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— Toto v3e jest tipin& oprdvnéno. Vy vSak mluvite
o stopadesati padrech... Pro® pak Samson neroze-
hnal tfi sta téchto Sakali jen po jednom, kaidého
s pochodni na ocase? ... Prof se namdhal s vdzanim
jich do pari? Podnikal tim pfece prdci upin& zby-
tefnou. ... A &eho tim na konec dosahl? . .. Ze pofet
poZdrnich vichi ze tff set zmenS3il na sto padesat!

— Ano, tfi sta rozzatych pochodni pal vice nei
sto padesit. Ale sto padesdt pochodni roziatych pall
vice, neZ tfi sta pochodni zhaslych. A to pravé ndm
vysvétluje, pro¢ Samson tento zpisob jedndn{ zvolil.
akal, vypuStény s pochodni rozZatou na ocase jen
sam, bude sebou zmitati, vyskakovati, letéti, a po-
chodefi lehce zhasne; ostatné by bylo zcela lehce
mozno, Ze by se zvife co nejrychleji uteklo do nejbliz-
§iho doupéte. NeZ predstavte si, prdvé naopak, dva
Sakaly, svdzané dohromady za své ocasy: budou chtit
utikati riznym smérem, budou si vzdjemné prekaZeti
v rychiém béhu a zapdlend pochodei bude miti volny
¢as konati své zhoubné dilo... Bude to moZno tim
spiSe, Ze otvor doupat bude pro takovy pdr prili§
uzky; 3akalim bude ziistati na planin€ a volky ne-
volky pokralovati v jejich pali¢ské praci.

— Myslite, Ze se takto spdleni obili dalo sndze
provésti ?

— Zajisté. Bylo to v dob€ ini, které jiZ zapocCaly:
V oné dob& horka a sucha, na veliké roviné séfelské,
jest obill suché jako troud; lany jeho se tdhnou, kam
aZ zrak dosdhne; Zadnd nerovnost pudy, Zddny plot,
Z4dna zed nezdrzovala téchto pali¢skych dravci v jejich
- béhu pres roviny Filidfand.

— S mymi ndmitkami v3ak tomu tak nebude:
prohladuji je za zastavené ... aspon v této véci.

— V3ak také dobre Cinite: unikdte tak odsouzeni,
vyitenému basnikem Herderem, jenZ di: ,Historie se
tremi sty Sakaly a pochodnémi rozzatymi na jejich
ocasech jest uplné priméiena povaze Samsonové a
smé3nost, kterou ji n&ktefl cht&li ptioditi, neni ani
hodna vyvrdceni. })“

) Herder: Vom Geist der ebreisch. Poesle.
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Sedmndctd vychdzka.
Samson a osli¢i éelist.

— Pane fardfi, je$té nejsme se Samsonem u konce.
Zbyva nam je3t& probrati udalost s osli¢i Eelisti. Je to
rovné? véc, kterou je t&€zko pripustiti.

— Dovolte, drahy pfiteli, mluvite sdm za sebe, &
prednasite, co pravi jini?

— Nat tato otazka?

— Ponévadi vy véfite v mozZnost zazraku. Kdyby
mi vSak bylo hovotiti s odpircem takovym, ktery ho
nepfipousti, byl bych nucen ho krdtce odkazati, aby
pfedem studoval svét nadpfirozeny. Bylo by prosté
ztratou &asu mluviti s nim o historii Samsonové. Osobni
sila tohoto reka nestall doopravdy na vysvétleni viech
velikych €inil, které v Zivoté svém vykonal, a je tfeba
pripustiti, Ze v jistych okolnostech Bith mu svou vlastni
silou pomahal proti Fili§faniim, pfevelikym neptatelam
jeno ndrodu. S tohoto stanoviska je treba vychdzeti,
chceme li pochopiti nékteré véci v Pism& sv. viibec, a
Ciny Samsonovy zvIasté.

— Rekl jsem vam jiZ, pane fardfi, Ze v moZnost
zdzraku véfim ...

— Ale nechcete vé&fiti v zazrak Samsonliv pro
jeho velikou zvlaStnost?



127

— Uplné spravné.

— NuzZe, probefme si jednu za druhou z obou
udalosti, které se s onou osli¢l &elisti poji. ]sou totiZ
dvé: prvnl je vitézstvi Samsona, ozbrojeného timto
nastrojem, nad tisicem Filifani; druhou je vytrysknut
vody, které po tomto hrdinském &inu ndsledovalo.

— Neznal jsem neZ toliko prvni... Budu v3ak
velice rdd, kdyz si probéteme obé& dvé.

— Poéné€me s udalosti prvni. Shrnuji ji v tato
kratkd slova: Samson byl od svych krajant ptiveden
k Fili¥fanim, svdzan jsa silnymi provazy. Najednou
zpretrhdva svd pouta, zvedd osli¢l Celist, kterd tam
leZela na zemi, a pouZivd ji jako zbrané. FiliSfana se
zmociiuje strach a ddvaji se na ut€k. Samson je pro-
nasleduje a pobijl jich cely tisic.

— Véru, neni to &n ani dost malo vSedni!. ..

— Zajisté. TazZi se v3ak, co na ném nalézite ne-
pfipustného? ... neb aspoii téZce ptlpustného?. . .

— Mnohé véci, pane farafi: pfedné, Ze prdvé na
-onom misté lezela osli¢f Celist! . ..

— V Palestiné se aZ dosud pouZivd osla, jako
u nds koni; proto také bylo lehce nalézti tam jejich
Celist. Pravda, kdyby se jich v na$i Praze pouzivalo
prdvé tak hojn& prece by se na ulicich méstskych
jejich Celist nenalezla. Tenkrate v3ak se také nedbalo
tolik na Cistotu, jako za naSich dnti. Jef i nyni vychodni
nelistota povéstna! Prizndvdm v3ak, Ze ani tenkréte
se nenala osli¢f Zelist pfi kaidém kroku, ale tolik je
jisto, Ze ji Samson mohl mnohem sndze nalézti nei

ebelovu ruénici.

— Pripoustim. Je v3ak pfi tom jedna zvla$tni véc:
Kterak mohl Samson pfipadnouti na mySlenku, pouZiti
osli¢l Celisti jako zbrané?

— Kterak? ... Stall jenom takovouto kost vi-
déti, aby si &lovék uv&domil, Ze v rukou Samsono-
vych tvofila zbrafi nebezpefnou. Jef prece takovito
Celist pfes 30 cm dlouhd! Predstavte si Samsona,
kterak ji za slaby konec drZi, kterak s ni ve své obfi
sfle mocné mava, ji do svych odpurcti bije. Dojem,
ktery pfi tom pocitite . . .
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— Bude ten, Ze bych mu nerad ptiSel do cesty.

— Soubhlasite tedy se mnou?

— V predbéZnych vécech ano; zbyva v3ak jeSté
hlavni! Kterak totiz se mohlo Samsonovi podafiti, aby
samojediny pobil tisic neptatel ?

— Vizme, kterak se asi v&ci uddly, a neshledate
je jiz tak pravdé nepodobnymi. Pfi pohledu na Sam-
sona, roztrhdvajiciho svd pouta jako nitky, a chapa-
jiciho se smrtonosného nastroje, o némZ jsem vam
mluvil, Filifané. a tak velice etni, jsou jati zdéSenim
a ddvaji se na uték; da se také predpokladati, Ze Buh
k tomuto zmatku napomohl, zvelicuje strach prchajicich
a odvahu a silu Samsonovu. Ten se jme prondsledo-
vati své neptitele, a dle toho, jak je dohdnl, zabiji
jedny, zranuje druhé, ostatni pak uvddi v ték tim
divéjsi. To stacilo, aby mé&l pravo zvolati: ,Pobil jsem
tisic muzi.“ Tisic je &islo zaokroublené, které chce
fici veliky po&et, a slovo pobil nepravi, Ze
by je byl vSecky usmrtil. KdyZz fekneme, Ze padesdt
tisic Turka bylo bito 1 Kumanova, nechceme tim fici,
Ze by byl byval bit neb zabit kazdy jednotlivec z nich,
nybrz Ze tam padesatitisicové vojsko bylo na hlavu
porazeno.

Vidite tedy, drahy pfiteli: okolnosti tohoto &inu,
nestranné zkoumané, jsou velmi daleky, neZ aby jej
Cinily nepfipustnym.

* *
*

— Pokud se prvniho bodu na$i otdzky tyte, tu
iste, pane farafi, pfi vyhral; ale je3té se nevzdavam,
ponévadz vim, diky vam, Ze jest jeSt€ druhy : vytrysknuti
pramene, pokud se pamatuji...

— Ano. Po (Cinu, ktery vykonal, byl Samson
Zizniv . . .

— Neni divu . ..

— Co vsak jim bylo, je to, Ze na modlitbu Sam-
sonovu Bih dal vytrysknouti prameni, ktery jest ,stud-
nici az do dne3niho dne“, jak doklddad svaty spiso-
vatel. Ostatn&, zde je Bible. Ctéte text a najdete-li
v ném néco nepfipustného, rcete mi.
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Kdybych nevéfil v zdzraky, pane fardfi, postavil
bych se jiz proti vytrysknuti pramene. Ale jd v né
vérim, — a v déjindch zdzrakt prameny nadpfirozenym
zplisobem vytryskuiici jsou zjevy velmi astymi.

Zde v3ak je néco jiného velice podivnhym! Je to
preklad leatinské Vulgaty, ktery jsem mél v rukou?

— Ano.

— Nutze, prekladatel Vulgaty tvrdi véc prazvlastni!
Pravi totiz, Ze pramen vytryskl ze strenovniho zubu
v oné Celisti! Varoval jste mne jiz pfed nepfesnymi
pteklady... a mdm za to, Ze néco takového jest
i zde. Nedovedu si totiZz predstaviti pramen, pryStici
z Celisti.

— Mate pravdu, je zde chyba v prekladu, a véc,
vypravovand prekladatelem latinskym, nikterak se
nenalézd v origindle hebrejském.

— Tusil jsem to!... Rad bych v3ak zvédél, kterak
se takovato chyba mohla stati?

— Vysvétll se to snadno, srovndme-li origindl
s prekladem, jak ihned ukéii.

Samson na pamdtku svého vitézstvi prohldsil, Ze
ono misto, kde ho dobyl, se naddle bude nazyvati

elist Samson v8ak mluvil hebrejsky, — v hebrej-
§tiné pak Celisti se fikalo l.echi, — a tak ono misto
dostalo prdvé toto jméno. Na tomto pak misté byla
skéla, zvand opét jménem, jeZz na Cesko znamenalo
Hmozdif, na zdkladé jejiho dutého tvaru. A svaty
spisovatel ndm pravi, Ze to byl prdvé tento Hmozdir
z Lechi, ze kterého z4zraény pramen vytryskl.

V3e, jak vidite, je v textu hebrejském zcela prosté.
Tu v3ak pridel latinsky pfekladatel. Naleznuv toto jméno
Lechi, nezpozoroval, ze v tomto pripadé je to jméno
vlastni, jméno dané Samsonem mistu, — vidél v tom
jméno vSeobecné, — a ndsledkem toho, misto aby ho
vibec nepreklddal a napsal opét Lechi, — prelozil
je slovem Celist, neb, lépe reCeno, maxilla, kte-
rézto latinské slovo znamend Celist.

— Co se tu v3ak stalo s ,HmoZditfem“?

— Prekladatel prirozené i v néra vidél jméno v3e-
obecné. A ,hmozdit Celisti“, jak se domyS3lel, nemohl
byti ni¢im jinym neZ tfenovnim zubem ... A tak stal

Vzdélavact knihovna katolicks. Sv. LXVIL. Bible a véda. 9
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se ndsledujici omyl: Hebrejsky spisovatel pravil, zc
pramen vytryskl v krajiné Lechi ze skaly zvané
HmozZdlit; prekladatel v38ak mu dal vytrysknouti
z Celisti, a ze tfenovniho zubu této Celisti! . ..

— Je tu mozno opakovati znova: Kdo se v pre- .
kladu nedopustil nikdy Zddné chyby, af na né&j vrhne
prvnl kdmen!

— Ptal bycn si drahy pfiteli, aby se vam tyto
vyklady nezddly ptili§ suchopdrnymi. Proto mi dovolte
zakonditi anekdotou.

sotalo se to v Praze. ,Protiklerikdini“ fenik se-
hnal, diky veliké reklamé, na tisic posluchaci do silu
vObecnim domé a mél dlouhou fe¢ proti zi-
zrakiim vibec, a proti zdzrakiim vypravovanym v Bibli
zvla¥t. Na konec svého, pravé tak dlouhého, jako po-
pleteného a mélkého povidani prohldsil tyto biblické
zdzraky za nemoiné. Samo sebou se rozumi, Ze ne-
opomenul si shladiti Zdhu na Szamsonovi a jeho osli¢{
Celisti.

Sotvaze skonlil, zddal jeden posluchaé o slovo:
~Panové“, pravil, ,nyni vykonal pan fe¢nik sdm jeden
z Cinh, které prohlaSoval za nemoiné: je nds na tisic
osob a on nds vSechny ubil osli&f Celisti!®

¥
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Osmndctd vychdzka.
Zazrak na hodinach Ezechiasovych.

— Pteskotme dnes, pane farafi, celd staleti a
pristupme k dé&jindm krdlu judskych.

— Pozastavujete se v nich také nad né&im?

— Ano; je to zdzrak na hodindch EzechidSovych,
smi-li ovSem zazrakem byti nazvdn.

~— Vy tedy o ném pochybujete a 7idite vysvé-
tleni? ...

— Zcela sprdvné.

— Zopakujeme si predev3im onu uddlost. ,Eze-
chia$, kral judsky, byl téZce nemocen, a prorok Isaids,
byv posldn od Boha, pfiSel mu fici, aby dal do po-
fadku své véci, neb Ze zemfe. Krdl, uslySev toto oznd-
meni, modlil se k Bohu tak vroucn&, Ze Isaia§ byl
k nému znovu posldn, ale tentokrite aby mu fekl:
~Bih vyslySel tvou modlitbu: uzdravi§ se a tfetiho dn€
buded moci iiti do chrdmu. Pan ti ddva je§té patnacte
let Zivota. A je5t€ vice: osvobodi tebe i Jerusalem
z rukou assyrskych nepfatel. — Jaké znameni mi da3
toho v3eho? taze se Ezechid§. — Ejhle, odpovidad
Isaid§, znameni, jeZ ti divd Bah: chces, aby stin na
hodinach postoupil o deset &drek kupfedu, nebo aby
se o deset stupnt vratil zp&t?“

— Neni treba Zadného zdzraku, aby stin $el ku-
pfedu, to Cini kaZidodenné.

*
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— Ano, ale zponendhla. KdezZto nabidka IsaidSova
predpoklada, Ze se to stine v okamiiku, ponévadzZ to
bude znamenlim, totiZ zdrukou, pravé tak, jestlize
stin ptujde kupfedu jako dozadu. Ov3em bylo uiZasné&jsi,
ne-li zazratn&jsl, vid&ti stin vraceti se zpét; a to se na
modlitbu prorokovu stalo ihned. Znameni bylo ddno.

— Véru, zvlastni to zdzrak!. ..

— Ptirozené: v3ecky zdzraky jsou zvlastni.

— Byly vibec jiz né&jaké slune¢nl hodiny v oné
dobé?

— Rozhodné. Pamatujte, ze takovéto hodiny jsou
nejjednodudsi ze v3ech orlojiv, a tedy také nenl ni¢im
prekvapujicim, Ze jsou i nejstarsi... Ottav naulny
slovnik o nich piSe: ,Sluneéni hodiny dospély jiz ve
starovéku k veliké dokonalosti.

— Jestlize takové byly, zajisté se i nalezly . ..

— Zcela sprdvng; spatfite je na pf. v pafizském
Louvru, museu staroZitnosti.

p — Ale nal pravé toto znameni, a ne spiSe néjaké
jiné?

— Mné se zase zda volba tohoto znameni podivu-
hodn&€ dobrou: jef ptrece zvlaStnosti znamenli, Ze
néco znamena. A ustoupeni stinu naznalilo velmi
krasné omlddnuti Ezechia§ovo! Odcestujte do Londyna,
a budete moci zvolati: ,Jsem o hodinu mlad$i“, poné-
vadZ tam hodiny jdou o hodinu a o dv& minuty po-
zdéji, nez v naSi Praze. — OvSem, Ze byste se tak
nestal mlad3im o nic, ale u EzechidSe tomu tak bylo,
ponévadz jeho Zivot byl skutedné prodlouZen, a to
o celych patnédcte let! Kazdy stupen, o ktery stin po-
stoupil zpét, znamenal pro krdle Jerusalemského osmnact
mésici zivota!

— Kdo v3ak ruéi za to, Ze se lsaia§ slune&nich
hodin nedotkl? Zmé&nou jejich postaveni neb naklonénim
rafije mohl fiditi stin, jak chtél, bud dopfedu neb do-
zadu, a zpusobiti tak zazrak . . . ov3em pouze zdanlivy.

— Predev3im drahy priteli, pro toho, kdo znd
IsaiaSe a jeho spisy, je tento predpoklad holou pravdé-
nepodobnosti. Jsou lidé, jejichz charater sim vyluCuje
kazdé takovéto podezienl. KdyZ ufeny Pasteur konal
své proslulé pokusy o samovolném plozeni, obvinil
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ho nékdo z podvodu?. .. Ze vykonal néjaky kejklifsky
kousek ? . .. Nikoliv; tato obZaloba byla by smé&3nd!. ..

— Ano, ostatné pak na takovéto pokusy mdame
dohlldku ostatnich u€enci, na pf. z Akademie véd.
A kdyby i Pasteur né&jaké Isti pouZil, nedala by se
dlouho udrzeti, ale byla by brzy odhalena!

— Dobfe! A lsaidd§? ... Myslite, Ze onen zdzrak,
pfi okolnostech, za kterych byl vykondn, mohl se stéti
jinak nez skrze Boha? Ezechid$ se nalézal v postaveni
velice vainém: Isaidd mu sliboval uzdraveni a patndct
let delSlho Zivota. Jak tomu véfiti ? Proto Ezechia$ Zada
diikaz pravdivosti tohoto zaslibeni, a sdm si iej voli:
stin na hodindch mé se posunouti o deset stupiiti zpét.
Isaid§ pak se k Bohu modli, a stin ustupuje skute¢né
zpét. Tak se tato uddlost stala, a neni zapotiebl o ni
Z4dnych dalSich rozkladii. Kdyby byl byval Isaia$ néjak
tiskoné posunul hodiny neb jejich rafiji, je zcela jasno,
Ze by ani krdl, ani jeho dvorané byli v zdzrak neuvéfili:
kazdy z nich by byl néco takového doved! uéiniti rovnéz!

— Mate pravdu. ..

— Maéam pravdu vice neZ si snad myslite, neb
jsem jeSté netekl ve! Isaid§ neohldsil pfedem toliko
ustup stinu na hodindch sluneénich, ale ohlasil rovnéz,
Ze Ezechid§, jiz umlrajici, za tfi dni se op&t uzdravi
a bude moci jiti do chrdmu . . . Kterak se to dalo pro-
vésti? Snad rovnéZ zménénlm polohy slunenich
hodin ... A patnéct let dalslho Zivota? Snad zménou
naklonéni rafije? ... Hle, na co zapominaji, ktefi na
tento zdzrak uto€i: ztriceji s o€l, Ze to nebylo pouhé
znameni, ale pravy zdzrak, majici opovédéti zazraky
mnohem daleZitéjsi ... a které se skuteln& staly.

— Svata pravda, pane fardfi. Co se mi v3ak pfi
této uddlosti zdd jesté zvladtnim, je to, Ze lsaid§, aby
Ezechid3e uijistil o skoneni jeho nemoci, vnesl rozvrat
do celého vesmiru! . ..

— Co tim chcete Flci?

— Tolik: aby stin ustoupil zpét, bylo tfeba, aby
rovinéZ i slunce ustoupilo zpét; je to pfece pohyb slunce,
jenZ urCuje pohyb stinu!

— Ne, to nebylo nutno. Bih mohl pouziti pro-
sttedku kteréhokoliv, i pouhé vile své, aby dal stinu
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na hodindch smér nepravidelny. Vzpomeifite si na to,
co jsem vam fekl pfi rozboru Josuova ,zastaveni
slunce* : aby se prodlouZil den, nebylo nutno, aby
slunce zastavilo svij b&h; Bah mohl utvofiti svétlo
bez pomoci slunce. Podobné také pfi smrti JeZiSe
Krista byla tma; a myslite, Ze Buah, aby ji zpusobil,
potieboval mezi slunce a zemi postaviti nékterou ob&i-
nici tak, aby nastalo zatméni? V naSem pfipadé pak
mohl Biih zcela lehce uliniti, kdyZ 3lo slunce s jedné
strany, aby stin Sel smérem opa&nym.

— Moizné to bylo.

— A biblickd zprdva tomu také skutené nasvéd-
Cuje. Kdyby bylo ustoupilo zpét slunce, nebyl by se
uddl zdzrak na slunenich hodinich, ale na obloze.
Tu by nebyli jeho sv&dky pouze krdl a jeho dvur, ale
veliké mnozstvl lidi, a po celé zemi. Ne, Ezechia$ Zad4,
aby stin na hodindch ustoupil zpé&t, ale
tak, Ze slunce bude pokralovati na své
drédze ddal Jak vidite, jde tu o zazrak zcela mistnl,
jaksi soukromy, beze v3eho vlivu na postaveni slunce.
Ostatné budte ujiStén, Ze i to nebylo pro Boha zadnou
nemoznosti, .

5
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Devatendctd vychdzka.
Jonas a ,velryba“.

— Je$té jednu, a pokud se mne tyle, také posledni
ndmitku ufifime predmétem svych starozdkonnich bibli-
ckych rozhovoriiv. Rad bych se totiz jeSté poutil o Zivo-
¢ichu, o némZ bylo nadéldno mnohem vice fe¢l, nez
o ,Celisti* Samsonové; je to velryba Jona3ova.

— Ano, je to skutetné namitka Casova!

— Mluvili jsme, pane farafi, je tomu nékolik dni,
o Noemovi, kterak byl zachranén pred potopou pomoci
archg. To by nebylo nic tak podivného . .. Jonas v3ak,
dle Bible, byl zachrdnén pfed utonutim ,archou“ pra-
zvlastnl: velrybou! ... Pres ve3keru svoji viru v za-
zraky nemohu prece v takovyto zdzrak uvéfiti: Clovék,
pohiceny velrybou, dlici v ni po tfi dny, a pak ji vy-
vrieny Zivy, zdravy a neporuSeny na breh! To mi pfi-
padéd jako néco... ani nevim, jak bych to vyjidril ...

— PiiliSného ?

— Ano, tak tomu jest.

— Mate za to, neni-liZ pravda? — Ze to trochu
presahuje viecky meze! ... Ale meze Eeho ? vSemohou-
cnosti Bozi?

— To nikoliv: Buh je vSemohouci. On v3ak,
tfebas v3e uiniti mohl, pfece v3e nefini.
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— Chdpu; tento zdzrak byl u Boha sice moZny,
ale je tak veliky, Ze si ho — dle vds — nesmé! do-
voliti! . . . Jinymi slovy, vy pfedné tomuto zdzraku vy-
tykate, Ze je prlli§ té&Zky ... Za druhé pak?...
' — Vytykdm mu tim ur€it&ji, Ze je pfili§ po-
divny.

— To je v3echno?

— Ano, v3ak to staci!

— Zkoumejme tyto dv& vytky jednu za druhou.

*

— Predné, pane fardfi, pravim: Pro¢ k tomuto
zdzraku pouZivati pravé velryby, obludy to mofské
nejméné schopné pohltiti Elovéka. Maf ona sice, je
pravda, télo preveliké, Ze by se do ného veSel &lovék
zcela lehce, jen kdyby byl vstup volny ... NeZ pravé
ten je nemozny; stavéjif se proti nému husté kostice
v jinak ohromné tiam& a tzky hitan, takZe toto veliké
zvife se Zivi pouze malymi rybkami a m&kkysi. Zralok
miiZe spolknouti &lovéka a také se toho nezfikd!. ..
Velryba v$ak, nikdy!

— Piedev$im se tazi, kdo vam pravi, Ze tu jde
o skute¢nou velrybu?

— Biblicky text.

— Za Zivy svét ne! Hebrejsky text se v této véci
vyjadiuje slovy dag gaddl, jichito pfesny preklad
je velkd ryba. Vy v3ak vite, Ze velryba neni Zad-
nou rybou. Slovo dig dile etymologicky znamend
tolik co ZivocCich, ktery se velice mnoZl.
Ryby nasledkem svych nesCetnych vajifek této pod-
mince vyhovuji; velryba naopak plodi mliddata ziva,
a ne vice nez jedno za rok: pfiznite, drahy priteli,
Ze to neni Zadny prostfedek k mnoZeni se prili§ hoj-
nému !

— Odkud se tedy vzala vira, Ze tu jde o velrybu?

— Z dstniho podéni... a nesprdvného. Nebyla
to velryba, jez polkla Jond3e, ale bezpochyby néjaky
Zralok, kterych se nalézd ve Stfedozemnim mofi dosti,
— a ktefi spolknou &lovEka jen coz, jak sam dobfe vite.

— Vidim, Ze mi tento zazrak zjednoduSujete . ..
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— Oh, neklamte se! Nahradil-li jsem velrybu Zra-
lokem, stalo se to pouze z lasky ku pravdé, a ne
abych ucinil tento zdzrak ,pfijatelnéjSim“. Ostatné,
vérte mi, Ze jsem jej touto svou opravou ,zjednodusil®
pramadlo.

— Prece! ...

— Ano, vim dobfe, Jond§ mohl leheji vstoupiti
do Zraloka, neZ do velryby. NeZ vstoupiti nebylo jesté
vie: bylo tfeba v ném zistati po tfi dny, a tohle-li
poklddite za lehké? Zralokem se odstrafiuje zazrak
jeden, ale ne ostatni. Kterak mohl Jona$ ztistati po tfi
dny v Zaludku ryby, aniz se zadusil? Zazrak!

Kterak mohl odolati zZiravému vlivu Zalude¢nich
§fav, usilujicich ho ztrdviti a rozmélniti v obyCejnou
zaZivatinu? Zazrak!

Kterak obluda mofskd, af jiz to byla kterdkoliv,
mohla odolati téZkostem, jez budila v jejfm Zaludku
pritomnost ,ciziho télesa“, jeZ se nepodvolovalo ztrd-
veni ? Kterak to, Ze neddvila a nevyvrhla svého hosta
zpét do mofe, z néhoZ jej uchvdtila? Zazrak !

Kterak kone¢né to, Ze Zralok plul, aby sloZil Jo-
nase, Zivého a zdravého, na misté co nejbliz§im tomu,
kde mél vykonati tikol, ktery mu uloZil Bith? Zazrak!

Co zdzraki je nutno i tu! Zdlei{ tedy mdlo na
tom, je-li mezi nimi o jeden vice nebo méné! Zralok
mohl pohititi JondSe bez z4dzraku; velryba to mohla
uliniti pomoci zdzraku. Bih tu se zdzraky ne-
Settil; Ci myslite, Ze se ohlizel, ma-li u€initi o jeden
vice ?

— Ale kterak mohl Jond§ v oné rybé dychati?

— Samozieimé, bez zdzraku mu to Slo téice!...
NeZ kterak mohli dychati tfi mlddenci v peci ohnivé ?
Bith se o to postaral zdzrakem pravé tak u nich, jako
u Jonase.

— Neb snad Biih dychanf na onu dobu zastavil ?

— NejspiSe. Mate hodiny, jeZ jsou v chodu: dle
libosti je zastavite, pak, kdyZ se vdm zlibi, je spustite,
a ony jdou pravidelné dal. Co miZete uginiti vy po-
hybem ruky, pro€¢ by to Bith nemohl uiniti konem
své vile?
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Véite mi, konec koncit o v3ech t&chto potizich
lze fici: ,Tento zdzrak se nedd vyloZiti bez zdzraku!“
To jest mé minéni.

* *
*

Mite pravdu, pane fardfi... pfi nejmen3im azZ
potud; nebof pro¢ se lidé proti tomuto zdzraku stavéji,
neni tak jeho extra-zdratnost, jako spiSe jeho extra-
podivnost.

— Oh, v8ecky zazraky jsou podivné, jiZz pouze
proto, Ze to jsou zdzraky!

— Ano, ale nepfesahuje to veSkeré miry?

— V &em?

— V t&hto v&cech: Buih vie toto &ini, aby za-
chrédnil JondSe. Bylo v3ak toho pfedev3im potieba?
CoZ nemohl misto n€ho poslati do Ninive proroka
jindho? — A kdvZ jiZz to mé&l byt Jond$, nemohl ho
zachrdniti jinak nez skrze velrybu ... & Zraloka? Ne-
mohl u€initi, aby Jond$ kraZel po vodé, jako to pozdéji
ulinil JeZi§ Kristus u svatého Petra? Nemohl pouziti
vétriv, aby lod prived! zpét do pristavu, z néhoZ Jond$
se dal na ut¢k? Nemohl...?

— Dovolte! Kdybych byl Bohem, mohl bych na
vaSe otdzky odpovédéti ... a¢ tim netvrdim, Ze bych
skutetné odpov&dél. Nez jd Bohem nejsem, a pfece
bych mohl uvésti nékteré divody, které Boha pfinély,
aby zvolil k zdchrané€ JondSové spiSe tento prostfedek
nez jiné. My se v posuzovdni tohoto zdzraku neshodu-
jeme. Vy pravite: ,Nevidim dtivodii, pro které by to
Buh ulinil: a proto toho neudinil.“ Kdezto ji aim: ,Biih
tento zdzrak ufinil, a proto mél také diivody pro které
jej u€inil.“ A které min&ni jest rozuméjsi, vaSe nebo
moje? VSichni rozmyslnf lidé — a mezi ty patrite vy —
feknou, Ze moje.

— Souhlasim. Proto vSak bych prece rdd poznal
nékteré diivody tohoto boZského jednani, aspofi by se
mu tak mohl Clovék tim spiSe podivovati.

— PrtedloZim vdm k iivaze asponi dva, a& tim
nikterak netvrdim. ani Ze Zadnych jinych neni, ani Ze
jsou pravé nejdulezité;si.
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— Predné mél tfidenni pobyt JondSuv ve bfiSe
obludy motské za 1i€el predobrazovati pobyt Pédna na-
Seho JeziSe Krista v hrobé. Pfi Cteni gtarého zakona,
mame-li jej dobfe pochopiti, nesmime ztrdceti s mysli,
Ze tikolem jeho bylo ohlaSovati, predobrazovati a pfi-
pravovati zdkon Novy. Ostatné pozdéji Jez§ Kristus
sam pouZil pfipadu JondSova za obraz svého vlastniho
pobytu v hrobé.

— Tof mySlenka velezdvaind.

— K ni pak pfipojte i tuto: Prostredek, jehoz Bih
pouZil, byl celkem pro proroka poniZujici: byti po tfi
dny vézném moiské obludy, nebylo pro hrdinu této
historie pijemno. Chtél utéci Bohu, Buah jej poslal
na pravo, a on Sel na levo. Jako otec ditko, jeZ jde
jnam. neZ mu bylo rozkazdno, vede za ucho tam, kam
jiti mélo, podobné také Buh vede JondSe zpiisobem
pro ného pokofujicim k vyplnéni posldni, které mu
dal: vede ho do Ninive ,za ucho“, smim-li tak fici,
a Jond§ mél byti proniknut nejenom vdécnosti k Bohu,
Ze ho zachrdnil, ale pfi povazeni, jakého prosifedku
Bih pouzil, i zahanbenim.

Byly pak pfi jedndni BoZim, opakuji znova, jeSté
jiné duvody, kterych nezndme. Ale tyto ndm postaci:
»,Buh Ciaf, co chce“, a ,Buh ne€ini nic bez duvodia“;
tyto dvé mySlenky nds maji udrZovati v nejvétsf tcte
k prozietelnému jedndni BoZimu v fizenf tohoto svéta.

%3\?
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